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THEOLOGIAE 


MORALIS 


LIBER QUINTUS 


DLE RATIONE COGNOSCENDI 


TRACTATUS PRAEAMBULUS 


DE ACTIBUS HUMANIS IN GENERE 


Mens mihi non est, beuevole lector, 
scribens de morali theologia, quae to- 
ta ad praxim est dirigenda, tractatum 
de actibus humanis tibi exhibere scho- 
lasticis quaestionibus refertum; sed po- 
tius tuae animarumque saluti consu- 
lere cupiens, ea tantum seligere cogito, 
quae in hac materia magis utilia, quae- 
que scitu necessaria ad praxim existi- 
mantur. Nonne, si secus facerem, et 
ego oleum operamque in elucubrando 
perderem, et tu frustra tempus tere- 
res in huiusmodi inutilia legendo? Ne 
igitur, quaeso, tractatum hunc omni-- 
bus pene numeris absolutum a me ex- 
pectes, quem uliliora et adhuc satis 
implicata manent. Hane tamen maxi- 
mam adhibui diligentiam, ut doctrinas 
seligerem, quibus prodesse, non obes- 
se valeam animarum. profectui. Hinc 
est quod non recedendum puto a sana 
doctoris angelici doctrina, ubi haberi 
potest; ipso enim duce, in rebus theo- 
logicis inoffenso pede ambulatur. Sit 
igitur 

Anr. IL. De natura ac mulüplici actuum 
humauorum divisione. 


I. Actus humanus strictissima acce- 
ptione sumptus definiri potest: Actus 
deliberate procedens ab hominis volunta- 
le. Etenim illae solae actiones vocantur 
proprie humanae (inquit s. Th. f), qua- 
rum. homo est, dominus : est. autem ho- 
mo dominus suorum actuum per ratio- 
nem et voluntatem. Illae ergo actiones 
proprie humanae dicuntur, quae ex vo- 
luntate deliberata procedunt. Ut enim 
actio sit humana et moralis, necesse 
est ut. intelligatur ct ut libere agatur; 


ET DISCERNENDI PECCATA 


alterum ubi deest vel propter ignoran- 
tiam involuntariam, vel propter coa- 
ctionem, potius mechanica quam mo- 
ralis dicenda est. . 

II. Hinc infertur, actiones omnes quae 
non procedunt a voluntate hominis de- 
liberata communiter appellari actiones 
hominis non humanas. 

III. Actus humani multipliciter divi- 
duntur. Alii enim dicuntur actus eli- 
citi, alii imperati: ex his quidam di- : 
cuntur boni, quidam vero mali. Ex bo- 
nis alii sunt naturales, alii supernatu- 
rales: ex supernaturalibus vero, alii 
sunt meritorii de eua alii de con-- 
gruo. Tandem alii actus humani sunt - 
interiores, alii vero exteriores. De qui- 
bus singillatim. 

IV. Actus humanus dicitur elicitus, 
qui immediate a voluntate procedit; 
cuiusmodi est amor et odium. Dicitur 
imperatus ille actus qui ab ipsa volun- 
tate proficiscitur mediate, ut ambula- 
re, loqui, scribere etc. quae procedunt 
a voluntate imperante alias potentias 
nempe motrices ad huiusmodi actus e- 
liciendos. Hi actus sive eliciti sive im- 
perati eo ipso quod libere procedunt a 
voluntate, dicuntur actus morales, seu 
boni vel mali. Ii dicuntur boni qui sunt 
consentanei ad rectam ralionem: qui 
vero dissentanei appellantur mali. A- 
ctus boni naturales sunt qui solis na- 
turae viribus fieri possunt: supernatu- 
rales vero nonnisi auxilio gratiae elici 
possunt; ut actus fidei, spei, amoris 
etc. Meritorii de condigno sunt quibus 
ex iustitia merces debetur: de congruo 
vero sunt ii qui tantum ex decentia 
mercedem merentur. Postremo actus 
interiores nullo sensibili signo pote- 

(2) 4. 9. q- 1: 2, 4 
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Cunt: exteriores vero patent exterius. 

V. His praenotatis, dicendum nunc 
est de principiisintrinsecis actuum hu- 
manorum. Tria sunt haec principia , 
nempe intellectus, voluntas et libertas. 
Intellectus influit in actionem moralem 
per conscientiam, sive cognitionem a- 
ctionis et legis: ideoque in tractatu de 
conscientia plura de intellectu dicun- 
tur. Nunc igitar dicendum superest de 
voluntario et involuntario, deinde de 
libero, quae sunt actuum humanorum 
potiora principia. Hinc 

Anr, II. De voluntario et involuntario 
*" eiusque causis. 

8- 1. Quid et quotuplex sit voluntarium. 

VI. Praenotandum quod hoc vocabu- 
lum voluntarium, aliquando accipitur 
in eodem sensu ac spontaneum, quod 
nempe fit sponte et ex voluntatis incli- 
natione, nullo cogente praecepto vel 
metu, vi aut dolo. Sed revera aliud est 
voluntarium, aliud vero spontaneum. 
Etenim omne voluntarium est sponta- 
. neum, sed non e contrario omne spon- 
taneum est voluntarium. Aliquando ac- 
cipitur volantarium pro libero; quam- 
quam non omne voluntarium sit libe- 
rum, licet omne liberum sit volunta- 
rium. Tandem accipitur hoc alio sen- 
su in quo a nobis definitur et disse-" 
ritur. 

: VII. Voluntarium sic definiri potest : 
Actus procedens a principio intrinseco, 
seu a, voluntate cum cognitione finis. ta." 
S. Thom. f post Gregorium Nyssenum, 
Damasc.,quosipse laudat, Gonet? Sylv. 
Salmantic. Concina Cont. Tourn. et a- 
lii communiter. Duo igitur sunt neces- 
saria ad constituendam rationem vo- 
luntarii, nempe quod sit eta principio in- 
trinseco, et cum aliqua cognitione finis. 

VIII. Hinc infertur primo, quod illae 
actiones quae fiuntex principio tantum 
extrinseco, ut sunt quae vi et coacte 
fiunt, non dicuntur voluntariae. 9. Si- 
militer omnes actiones quae quidem 
procedunt a principio intrinseco, sed 
sine ulla cognitione intellectus, neque 
voluntariae dici possunt. 3. Ad hoc ut 
aliqua actio dicatur tota voluntaria nc- 

(1) 1. 2. q. 6. a. 4. 


cesse est ut cognoscatur secundum 0- 
mnes sui partes et circumstantias, qua- 
rum aliqua si ignoretur, actio non di- 
citur voluntaria quoad illam circum- 
stantiam ignoratam. Sic qui accedit ad 
mulierem quam nescit esse nuptam, 
non committüit peccatum adulterii, sed 
simplicis fornicationis; cum involunta- 
riese habeat quoad circumstantiam ma- 
trimonii quam ignorat. 4. Infertur quod 
ubi nulla est advertentia, nullum est 
voluntarium et peccatum; ut accidit in 
actionibus dormientium quae sunt sim- 
pliciter involuntariae. Ubi vero est se- 
miplena advertentia, ibi est semivo- 
luntarium et dumtaxat veniale pecca- 
tum, ut contingit semidormientibus. 
9. IX.Voluntarium multipliciter dividi- 
tur a theologis: 4. In voluntarium sim- 
pliciter e& voluntarium secundum quid. 
Illud procedit ex plena voluntatis in- 
clinatione sine ulla repugnantia. Hoc 
vero procedit quidemex voluntatis con- 
sensu, sed cum repugnantia. Huiusmo- 
di est proiectio mercium in mare facta 
metu naufragii. 

- Dividitur 2. in liberum seu contin- 
gens, et necessarium. Primum fit a vo- 
luntate quae operatur cum indifferen- 
lia ad volendum et nolendum. Talis est 
amor viatoris in Deum. Secundum a 
voluntate determinata ad unum, ut est 
ainor beatorum in patria. Gonet 3 do- 
cet, contra Vasquesium, quod ratio vo- 
luntarii perfectius reperitur in actibus 
necessariis, quam liberis. Ratio est quia 
quo maior est amor, eo maius est vo- 
luntarium id est maior voluntatis pro- 
pensio et maior cognitio intellectus. 
Talis est amor necessarius Dei erga se- 
ipsum, vel amor beatorum, quo toto 
conatu feruntur in Deum. 

Dividitur 3. in voluntarium in se, seu 
expressum et. in causa, et implicitum. 
seu virluale. Voluntarium $n se illud 
dicitur quod est volitum in se ipso et 
immediate; ut cum quis aliquid fura— 
tur quia habet in se voluntatem fu- 
randi. Voluntarium vero in causa est 
volitum non in se, sed in alio, quod 
apprehenditur saltem confuse uti cau- 
(2) Man. 9. p. tr. 2. c. 4. S. 1. (8) Loc. c. 
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sa alicuius effectus. Hoc. modo dicitur 
voluntaria hominis occisio patrata ab eo 
qui se voluntarie inebriavit, praevi- 
dens saltem in confuso huiusmodi oc- 
cisionem. 

Dividitur4.in voluntarium directum 
et indirectum. Illud directe et imme- 
diate procedit a voluntate, tamquam 
a causa efficienti. Hoc vero licet non 
procedat a voluntate immediate, ab ea 
tamen mediate dependet. Sed nemo non 
videt, banc quartam voluntarii divisio- 
nem facile ad tertiam posse redire. 

X. Hic advertere oportet quod, ut 
aliquis effectus sequens suam causam 
iam voluntarie positam, dicatur et ipse 
voluntarius indirecte in causa, ut su- 
pra diximus, simulque imputetur ad 
meritum vel demeritum, tria concur- 
rere debent: 4. Quod agens ponendo 
causam advertat saltem in confuso, hu- 
iusmodi effectum fore ex illa causa se- 
quuturum. 2. Quod possit impedire ta- 
lem effectum causam tollendo. 3. Quod 
teneatur tollere, vel illam non ponere. 
Ita s. Th. 1 qui ait: Eventus sequens... Si 
est praecogitatus, manifestum est quod 
addit ad bonitatem vel malitiam actus. 
Cum enim aliquis cogitat, quod ez; o- 
pere suo multa mala possunt sequi, nec 
propter hoc dimittit, ex hoc apparet vo- 
luntas eius esse magis inordinata. Syl- 
vius in hunc articulum ait quod s. Tho- 
mas hic usurpat vocem praecogitatus, 
quatenus idem sonet ac volitus et. in- 
tentus, seu praevisus et intentus: quem- 
admodum ipse Angelicus? pro tó prae- 
cogitatus utitur vocabulo praevisus et 
intentus, dum ait: Sicut etiam supra di- 
ctum est, cum de bonitate et malitia ea- 
teriorum actuum ageretur; eventus se— 
quens si sit praevisus et intentus (sed 
supra dixerat praecogitatus) addit ad bo- 
nitatem vel malitiam actus. Tunc vero 
ellectus sequens, addit Sylv., censetur 
esse volitus et intentus, non solum 
quando ex proposito intenditur, sed et- 
jain quando sic praeyidetur secuturus, 
ut potuerit ac debuérit impediri, nec 
tamen est impeditus, tunc enim est in- 
terpretative seu indirecte volitus. Tan- 

(1)4. 2. q. 20.2. 8. — (2) Q. 73. a. 8. ad 4. 


dem, concludit s. Th. 3: Si autem even 
tus sequens non sit praecogitatus ...., si 
per se sequitur ex (ali actu et ut in plu- 
ribus...., addit ad. bonitatem vel mali- 
tiam actus. Secus si per accidens et ut 
in paucioribus occurrit. Hic Sylv. docet 
quod eventus sequens per se et ut in plu- 
ribus ideo addit ad bonitatem et mali- 
tiam, quia si non est praecogitatus in 
seipso, est certe praevisus et intentus 
in alio, scilicet in sua causa et virtua- 
liter. 

XI. Eadem ratione dicendum est quod 
nempe omissio ut sit voluntaria et cul- 
pabilis, tria requiruntur: 1. Quod quis 
potuerit agere. 2. Quod debuerit. 3. 
Quod non egerit. Ita Sylv. Gonet Con- 
tinuat. Tourn. aliique. Ex s. Th.4: Scien- 
dum quod non semper id quod. sequitur 
ad. defectum actionis reducitur sicut in 
causam in agens ez eo quod non agit: 
sed solum tunc quum potest et debet a- 
gere. 

XII. Ex definitione voluntarii supra 
tradita facile colligitur in quo posita 
sit natura involuntarii. Si igitur vo- 
luntarium exigit: 1. quod sit a princi- 
pio intrinseco, 2. quod sit cum cogni- 
tione finis, ut diximus 8. 4. n. 7. ne- 
cesse est ut oppositum eius, nempe in- 
voluntarium, fiat vel a principio eztrin- 
seco contra propensionem voluntatis, 
ut accidit agenti ex vi vel metu, vel 
fiat sine cognitione intellectus, quae 
aut tollitur aut saltem ligatur; ut ac- 
cidit operanti ex ignorantia vel passio- 
ne. Ita communiter dd. ex s. Thoma. 

XIIL. Multiplex est involuntarium. 
Aliud dicitur involuntarium privative, 
quando solum deest actus volendi id 
quod potest velle. Aliud dieitur invo- 
luntarium positive et contrarie, quando 
scilicet aliquid non solum non est vo- 
litum, sed positive nolitum et repu- 
gnans suae voluntati. Rursum invo- 
luntaiium contrarie duplex est, aliud 
simpliciter, aliud. secundum quid. Pri- 
mum est illud quod ita displicet vo- 
Juntat:, ut nullo modo nullaque ratio- 
ne id velit. Secundum vero illud dici- 
tur, quod licet sub aliquo respectu di- 
($) Cit. art. 5. (A) 1. 2. q. 6. a. 3. 
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spliceat voluntati, sub alia tamen ra- 
lione ei magis placet et acceptatur. Ta- 
lis est proiectio mercium in mari facta 
metu naufragii, quae respectu merca- 
toris est involuntaria secundum. quid; 
respectu vero maioris mali imminen- 
iis est voluntaria simpliciter. 

XIV. Ex superius dictis plura ocolli- 
gimus ad praxim. 4. Qui summo mane 
diei festi se inebriavit, non praevidens 
ex eo sequuturam missae omissionem, 
non peccat propter illam omissionem 
sacri. Rationem attulimus 8. 4. n. X. 
ubi statüimus quod eventus sequeas 
non imputatur, nisi praevideatur in se 
vel in causa. 2. Si causa quae ponitur, 
natura sua inducat talem effectum ma- 
lum, tamen necessario poni debet; tunc 
effectus malus, licet praevisus, non ta- 
men volitus et intentus, nullo modo est 
imputabilis, si aliquam praecautionem 
operans adhibuerit. Sic non imputatur 
chirurgo pollutio, quam praevidit sibi 
sequuturam ex tactu necessario mulie- 
ris in partibus verendis, dummodo eam 
nonintenderit. Nec imputatur studenti 
ob propriam et aliorum utilitatem ma- 
teriis sexti praecepti, si ipse huiusmo- 
di effectum non intenderit, dummodo 
complacentiam repellat in actu quo se- 
quitur pollutio. Ratio quia tunc non te- 
uetur causam illam tollere vel non po- 
nere; et qui utitur iure suo, non dici- 
iur causa effectus non intenti et per 
accidens sequuti, imo in tali casu vi- 
detur magis pati quam agere. A for- 
tiori, non imputatur effectus sequens 
ex causa, alias honesta et licita, ut pol- 
lutio quae oritur ex equitatione, vel 
cibo et potu moderato; tunc enim effe- 
ctus non intentus est per accidens, et 
secundum s. Th. ! non est imputabilis, 
3. Nec facile confessarius credere de- 
bet poenitenti qui se excusat peieras- 
se, blasphemasse, vel verba obscoena 
protulisse sine adverlentia et involun- 
taria tamquam ex habitu: nam si ha- 
bitum illum extirpare non studuerit 
aliqua adhibendo re«edia, tunc est vo- 
luntarius in causa dum peierat, blas- 
phenat etc. ct ideo non excusatur a 

(13) Loc. c. (2) Eth. 5. c. 4, 


culpa: secus vero si adhibitis diligen- 
tiis inadvertenter blasphemat, in ob- 
Scoena prorumpit, et similia agit. Nunc 
progrediamur oportet ad causas quae 
involuntarium causant, ut sunt vis, me- 
tus, concupiscentia et ignorantia. Sit 
igitur 

; 2. 2. De violentia et metu. 

XV.Violentum definitur id quod est à 
principio e;trinseco, repugnante eo qui 
vim patitur. Ita communiter dd. Da- 
masc. Nyssen. s. Th. et Arist. ?. Hinc 
infertur quod ad naturam violenti duo 
requiruntur: 4. Quod sit a principio 
extrinseco. 2. Quod patiens resistat pro 
viribus etiam positiye, et contrarie a- 
genli extrinseco. Non enim suflicit quod 
negative se gerat: alioquin iustificatio 
parvulorum esset violenta. Colligitur 
ex s. Thom. 3 qui ait: Cum actio infer- 
tur ab aliquo exteriori, manente in eo 
qui palitur voluntate patiendi, non est 
simpliciter violentum, quia licet ille qui 
patitur non conferat agendo, confert ta 
men. volendo pati. 

XVI. Violentia alia est quae dicitur 
simpliciler et absoluta; alia secundum 
quid. Prima est quando quis omni quo 
potest modo resistit. Altera est cum 
pro viribus non resistit. 

XVIL. Dico primo quod violentia ab- 
soluta et simpliciter dicta causat invo- 
luntarium. Ratio est quia quando vo- 
luntas patientis resistit agenti extrin- 
seco omnimoda resistentia, tunc actio 
agentis erit nulla ratione volita a pa- 
liente, quia erit contra omnem illius 
voluntatis inclinationem, et per conse- 
quens simpliciter involuntaria. Id do- 
cet s. Thom. 4, 

Hinc deducitur, foeminam quae omni- 
mode resistit violentiae quae illi infer- 
tur contra virginitatem, non peccare 
etiam $i stuprum patiatur invita. Hinc 
illud August.5 loquentis de mulieribus 
christianis quae, Roma a gothis capta, 
vim perpessae fuerant: Quidquid alius 
de corpore vel ingcorpore fecerit (ait) 
quod $tne peccato proprio non valeat o- 
vitari, praeter culpam fit. patientis, 1- 
(8) 1.9. q.6. a. 5, 21 9, 


A y 
(8) L. de civ. Dei e. 17. Mi ionge: 
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dem dicimus in similibus contingentiis. 

XVIII. Dico2.quod violentia secundum 
quid et insufficiens, non tollit, sed dum- 
taxat minuit voluntarium. Ratio est 
quia ubi voluntas non resistit quan- 
tum potest, ibi remanet in parte aliqua 
ratio voluntarii. Et secundum maiorem 
vel minorem quam adhibuit resisten- 
tiam, eius actio erit magis vel minus 
voluntaria et culpabilis. 

XIX. Quaerunt hic theologi ütrum vo- 
luntati possit inferri violentia. Respon- 
demus breviter, concedendo quoad a- 
ctus imperatos, negando quoad actus e- 
licitos. Ita s. Thom. 1 de actibus elicitis 
loquens. S. Anselm.? ait : Invitus ne- 
mo potest velle, quia non potest velle no- 
lens velle. Neque ipse Deus cogere pot- 
est voluntatem quoad acíus elicitos : 
tunc enim voluntas vellet et nollet si- 
mul. Vellet enim, ex hypothesi: nollet 
vero, quia ipsi sibi volenti repugnaret, 
quod implicat in terminis. Potest ta- 
men Deus mutare voluntatem, et ex 
nolente facere volentem per gratiam 
efficacem. Sed tunc non est cogere, sed 
veteri inclinationi, qua nolebat, novam 
suppetere inclinationem, qua velit quod 
antea nolebat. Legatur s. Th. 3 Gonet 
etc. Nunc de metu. 

XX. Metus definitur, quod sit instan- 
tis vel futuri periculi causa mentis tre- 
pidatio ^. Loquimur hic tantum de me- 
tu cadenté in virum constantem, seu de 
metu maioris mali, ut ait Labeo 5. 

Dividitur metus in gravem seu iu- 
stum, et levem. Dicitur.levis metus ille 
qui leve m Hot vel timet qui- 
dem malum grave, sed ex causa levi 
et improbabili. Metus vero gravis di- 
citur ille qui timet malum grave ex cau- 
sa valde probabili. Communiter cen- 
sentur mala gravia: mors, mutilatio 
membrorum, enormia verbera, durus 
carcer, exilium, servitus, magna infa- 
mia, proscriptio bonorum, ablatio in- 
Slrumentorum artis suae, sine quibus 
non potest victum sibi laborando quae- 
rere etc. In caeteris pensanda est gra- 


(1) Cit. qu. art. A. 
(S) Q. 92. de verit. a. 8. 
quod metus causa gestum eril. 


(2) De lib. arbitrio c. 6. 
(A) L. ait Praetor Il. 
(8) L. 3. cod. tit. 


vitas vel levitas metus ; praesertim ob 
diversam indolem et personarum qua- 
litatem; pueros enim et mulieres vehe- 
menter concutit, quod viros ne leviter 
quidem tangit. Hie loquimur de eo qui 
agit ecc metlutamquam causa unice mo- 
vente ad agendum, non autem de eo 
qui agit cum metu concomitante, qui cer- 
te non tollit voluntarium. 

XXI.Dico quod metus non causat in- 
voluntarium simpliciter, sed tantum se- 
cundum quid; quod idem est ac dicere, 
quod quae fiunt per metum, sive le- 
vem sive gravem, sunt simpliciter vo- 
luntaria,involuntaria tantam secundum 
quid. Conclusio ex d. Thom. 6 commu- 
niter. Ratio potissima est quia illud est 
voluntarium simpliciter et involunta- 
riam secundum quid, quod hic et nunc 
et in praesentibus circumstantiis vere 
volumus; et solum nolumus, quando 
res consideratur absolute et abstracta 
a praesentibus circumstantiis. At quae 
fiunt ex metu sunt huiusmodi. Quae i- 
gitur fiunt per metum sunt simpliciter 
voluntaria, involuntaria tantum secun- 
dum quid. Res clare patet in exemplo 
proiectionis mercium in mare propter 
imminens naufragium. Mercator enim 


' simpliciter vultillam proiectionem con- 


siderando praesentes circumstantias pe- 
riculi vitae, quod est maius malum ne- 
cessario vitandum: non vult illam se- 
cundum quid, nempe extra casum im- 
minentis naufragii, si illam mercium 
proiectionem consideramus ut est in se 
et absolute, quatenus displicet volun- 
tati mercatoris. Legantur s. Th. ? Go- 
net Sylv. Cont. Tourn. et philosophi 
morales hanc materiam tractantes. 
XXII. Ex dictis plura colliguntur ad 
praxim.4. Contractus qui fiunt ex me- 
tu gravi, de iure naturali sunt validi, 
quia simpliciter voluntarii. 2. Contra- 
ctas huiusmodi per metum iniuste in- 
cussum rescindi possunt, et in irritum 
revocari ab eo qui passus est iniu- 
riam. Ita Alex. ru. 9 Innoc. in. 9. 3. De 
iure tamen positivo plurimi contractus 


(6) 1. 2. q. 6. a. 6. (7) Loc. cit. 
(8) C. Abbas tit. de his quae vi etc. 
(9) C. ad audientiam, 
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facti per metum gravem iniuste incus- 
sum, sunt invalidi et irritati per eccle- 
siam, aut per legem civilem iustis de 
causis. Huiusmodi sunt contractus ma- 
trimoniales facti per metum gravem in- 
iuste incussum, etiam iuramento fir- 
mati f. Item dotis promissiones et so- 
lutiones similiter extortae: vota et so- 
lemnes votorum professiones per me- 
tum factae, absolutio excommunica- 
lionis, suspensionis aut interdicti per 
vim et metum extorta 2 et similia. 

2. 3. 4n concupiscentia. tollat 
aut magis augeat. voluntarium. 

XXIII. Nomine concupiscentiae in 
praesenti intellisimus quemdam mo- 
tum appetitus sensitivi adversus spiri- 
tum rebellantis, qui tendit in benum 
delectabile. Duplex est, antecedens et 
consequens consensum voluntatis. Con- 
cupiscentia antecedens antevertit con- 
sensum voluntatis, eamque trahit et 
inclinat ad agendum; ut cum quis vi- 
det pulcherrimam mulierem, allicitur 
concupiscentia ad illam desiderandam. 
Consequens vero sequitur consensum 
voluntatis, imo oritur ex praevio vo- 
luntatis consensu alicui rei iam prae- 
stito, ut cum v. gr. homo ardenter de- 
siderat aliquid, excitatur in eo passio 
vehemens concupiscentiae. Ita d. Tho- 
mas? qui adiungit, nom enim potest vo- 
luntas intense moveri in aliquid , quin 
excitetur aliqua passio n appetitu sen- 
sitivo. Idem alibi confirmat. Certissi- 
mum nunc est, concupiscentiam con- 
sequentem supponere voluntarium ma- 
gis intensum, neque diminuere, sed 
magis augere voluntarium et peccatum. 
Audiatur s. Th. 5: Passio.... consequens 
non diminuit peccatwm, sed magis au- 
get, vel potius est signum magnitudinis 
eius, in quantum scilicet demonstrat in- 
lensionem voluntatis ad actum peccati. 
Cirea vero antecedentem has statui- 
mus conclusiones: 

XXIV. Conclusio 4. Concupiscentia 
antecedens non tollit voluntarium, sed 
polius facit aliquid voluntarium, et au- 

(1) Cap. Significavit, de eo qui duxit, cap. Cum 
locum, cap. Veniens, tit. de sponsalibus. 


(2) C. Absolutionis, tit, de his, quae vi in 6. 
(8) 4. 2. q. 77. a. 6. (A) Q. 73. a. 6. ad 9. 
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get ratione maioris propensionis: sié 
in terminis concludit s. Thom.5. Ratio 
quam affert est quod voluntarium im- 
portat quamdam inclinationem volun- 
tatis cum aliqua cognitione finis. Per 
concupiscentiam autem voluntas incli- 
natur ad volendum id quod concupi- 
Scit: nec omnino offuscatur mens in 
cognitione rei. Et quia voluntas, quan- 
do agit ex concupiscentia fertur maio- 
ri inclinatione in obiectum, ideo non 
solum non tollit, sed etiam auget vo- 
luntarium. 

XXV. Altera conclusio est quod con- 
cupiscentia antecedens minuit volun- 
larium, ratione cognitionis. Imo ali- 
quando tollit omnino voluntarium, quia 
aufert omnem omnino cognitionem. 
Probatur prima pars: quia cognitio fi- 
nis est essentialiter requisita ad na- 
turam voluntarii, ut pluries dictum 
est. Contra vero concupiscentia vehe- 
mens imminuit hanc cognitionem; im- 
pedit enim ne mens illecta ab obie-- 
cto sensibili consideret turpitudinem 
actus et offensam Dei. Hac igitur ra- 
lione imminuit voluntarium pro im- 
minutione cognitionis finis. Vide san- 
ctum Thomam 7. 

Probatur altera pars, quod aliquan- 
do concupiscentia antecedens tollat o- 
mnino voluntarium, quia aliquando o- 
mne rationis iudicium antevertit et o- 
mnem voluntatis consensum. Ita s. Th. 
affirmat? dum ait: S? concupiscentia to- 
taliter cognitionem auferret, sicut con- 
tingit in illis qui propter concupiscen- 
Liam fiunt amentes, sequeretur quod con- 
cupiscentia voluntarium tolleret. Idem 
docet alibi 9. 

Hinc colligimus quod motus conca- 
piscentiae qui a theologis dicuntur pri- 
mo primi, quippe omnem prorsus vo- 
luntatis consensum et libertatem ante- 
vertunt, sunt omnino involuntarii et 
inculpabiles, Motus vero secundo primi, 
qui saltem supponunt semiplenum con- 
sensum voluntatis, non tollunt omnino 
voluntarium, sed tamen minuunt. 


(9) 4. 2. q. 77. a. 6. (6) 1. 2. q. 6. a, 7 

(7) 1. 2. q. 6. a. 7. ad 5. et q. 10. a. 5. et q. 73, 
3. 6. et q. 77. a. 6. (8) Cit. q. 6. a. 7. ad 5. 
(9) Q. 77. a. 7. q. 10. a. 5. 
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$. 4. Quaenam ignorantia causet involuntarium. 

XXVI.Ignoratia multiplex est, et di- 
vidi solet in ignorantiam simplicis pri- 
vationis, et ignorantiam pravae dispo- 
sitionis. Prior est carentia scientiae, 
cuius quis fuisset capax pro tali tem- 
pore et statu, ut si adultus ignoret ea 
quae noscere potuisset. Secunda est po- 
sitiva deceptio et error contrarius ve- 
ritati. 2. Dividitur in ignorantiam iu- 
ris et facti. Ignorantia iuris est cum 
quis legem seu aliquid esse praece- 
ptum aut prohibitum ignorat; v. gr. si 
quis ignorat in vigilia pentecostes esse 
praeceptum ieiunium ex consuetudine. 
Ignorantia facti est si quis nesciat fa- 
ctum ipsum esse prohibitum quod re- 
vera non licet: ut si quis ignoret esse 
carnem quam comedit die ieiunii. 3. 
Dividitur in concemitantem, consequen- 
tem et antecedentem. Ignorantia conco- 
mitans est illa qua quis ignorat id quod 
agit, sed adhuc ageret si non ignora- 
ret. Talis est ignorantia illius qui igno- 
rans occidit hostem putans occidere 
cervum; tamen si sciret, etiam occide- 
ret. Haec ignorantia non est causa a- 
ctionis, sed tantum per accidens actio- 
nem comitatur. 

Ignorantia consequens dicitur illa quae 
sequitur determinationem voluntatis, 
in quantum ipsa ignorantia est volun- 
taria, et procedit a libera voluntate. 
Haec ignorantia consequens subdividi- 
tur in voluntariam directe, seu affecta- 
tam, in voluntariam indirecte, seu cras- 
sam, et ignorantiam malae electionis. 
Prima est illa qua voluntas directe vult 
ipsam ignorantiam; ut cum aliquis vult 
ignorare, vel ut excusationem peccati 
iam commissi habeat, vel ut non re- 
trahatur a peccato committendo; iuxta 
illud Iob. 1: Scientiam viarum tuarum 
nolumus: et Ps. 35.: Noluit intelligere, ut 
bene ageret. Hac ignorantia laborant ii 
qui data opera, nec consilium petunt 
in dubiis, nec conciones et catecheses 
adeunt, ne in malam fidem incidant et 
a suo proposito deterreantur. Iguoran- 
lia indirecte voluntaria seu crassa est 
quando quis non affectat ignorare, sed 


(4) C. 21. v. 44. 


negligit addiscere ea quae scire potest 
et debet. Et secundum hunc modum i- 
gnorantia universalium iuris, quae quis 
scire tenetur, dicitur voluntaria, qua- 
si proveniens a negligentia. Tandem i- 
gnorantia malae electionis est illa quae 
actu non considerat quod hic et nune 
considerare potest et debet, et prove- 
nit ex passione vel ex habitu. 

& Ignorantia antecedens est illa quae o- 
mnino antecedit consensum voluntatis, 
ita ut nullo modo sit voluntaria, et ta- 
men est causa volendi id quod alias 
non vellet si sciret: puta cum aliquis 
adhibita diligentia interficit hominem, 
quem credit esse feram. Haec ignoran- 
tia appellatur etiam invincibilis. De hac 
tamen ignorantia invincibili, sicut et 
de ignorantia vincibili hic non loqui- 
nur, quia de iis sermonem fecimus in 
tract. de leg. n. 469. 

XXVII. Dico 4. quod ignorantia an- 

tecedens causat simpliciter involunta- 
rium, quia nullo modo est. volita, et 
vere invincibilis, quod nulla morali di- 
ligentia superari potest, ideoque est in- 
culpabilis. Ita dd. communiter. Utrum 
vero dari possit ignorantia huiusmodi 
invincibilis de praeceptis iuris natura- 
lis, saltem de conclusionibus mediatis, 
vide tract. de leg. 
* XXVIII. Dico 2. quod ignorantia con- 
comitans neque facit voluntarium ne- 
que involuntariwm. Quia haec ignoran- 
ita neque inducit ad volendum neque 
ad non volendum, neque est causa ne- 
que effectus voluntatis operantis, sed 
per accidens se habet sive ad actum 
voluntatis, sive ad opus quod agitur. 
Solum dici potest quod facit non volun- 
tarium, non enim esse potest actu voli- 
tum quod ignoratum est. Ita s. Th. 2 
Sylv. Gonet Cont. Tourn. aliique com- 
muniter. 

XXIX. Dico 3. quod ignorantia con- 
sequens non causat involuntariwm sim- 
pliciter. Quia haec ignorantia est vo- 
luntaria, et habet voluntatem pro cau- 
sa, non igitur diei potest involuntaria 
simpliciter, sed saltem causat involun- 
tarium secundum quid, ut ait s. Th. 3. 


(2) 1. 2. q. 8. a. 9. (9) Loc. c. 
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Nam si operans sciret esse malum a- 
ctum illum ad: quem ex passione 1ü- 
ducitur, certe non vellet illum facere. 


Anr. III. De libero seu libertate 
actuum humanorum. 


XXX. Actum liberum vocamus eum 
vel qui nullo cogente fit, vel qui omitti 
potest ad libitum. Duplicem enim li- 
bertatem distinguere solent theologi in 
actibus humanis, nempe libertatem a 
coactione seu spontaneitatis, et liberta- 
tem a necessitate intrinseca seu natu- 
rali; quae vocatur etiam electionis, in- 
differentiae et arbitrii. Libertas a coa- 
clione est immunitas ab omni violen- 
tia contra voluntatis inclinationem il- 
lata. Hac libertate beati Deum amant, 
et nos bonum in communi. Hine est 
quod omnis actus voluntatis est liber 
a coactione. 

Libertas vero a necessitate est ea quae 
omnem necessitatem excludit, sive in- 
teriorem et naturae, sive exteriorem 
et coactionis. Hoc niodo dicitur liber 
qui potest agere vel non agere, eligere 
vel non eligere. Hinc definitur liberum 
arbitrium quod sit vis electiva, seu fa- 
cultas eligendi unum prae alio. 

Libertas a necessitate subdividitur 
in libertatem contradictionis, qua quis 
potest agere vel non agere : in liberta- 
tem conírarietatis, qua nempe potest 
agere vel oppositum agere, v. er. a- 
mare et odio habere: et in liberta- 
tem disparitatis, qua agere potest hoc 
vel aliud, sed non oppositum, v. er. 
Scribere vel ambulare. 

XXXI. Libertati opponitur necessi- 
tas, quae multiplex est. Alia dicitur ne- 
cessitas coactionis quae idem est ac vio- 
lentia. Alia necessitas naturae seu na— 
turalis inclinationis, quae consistit in 
quadam propensione insita voluntati 
ab ipsa natura ad aliquod necessario 
prosequendum vel fugiendum. Coactio 
est a principio extrinseco, et tollit vo- 
luntarium et liberum: necessitas vero 
naturalis est a principio intrinseco, et 
aufert liberum, non voluntarium. 

Rursus alia est necessitas absoluta el 
anlecedens, quae vel anteced:t usum 

(1) Sess. G. ean. 5, 
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rationis et voluntatis, vel ita consen- 
sum exprimit, ut voluntas non possit 
illam denegare. Alia est necessitas con- 
sequens et hypothetica, quae sequitur 
consensum liberum et determinatio - 
nem voluntatis, et minime laedit li- 
berum arbitrium, v. gr. necesse est me 
loqui, si iam ad loquendum me deter- 
minaverim. Sunt aliae necessitatis di- 
visiones, nempe specificationis et emer- 
cilii physicae et moralis, quarum subti- 
lem inquisitionem ad theologos schola- 
Ssticos amandamus. 

XXXII. Fuerunt olim stoici, astrologi 
manichaei ,wiclefitae, calviniani, luthe- 
rani, qui liberum arbitrium vocabant 
figmentum in rebus et titulum sine re, 
tandem ianseniani; qui evertere conati 
sunt hominis libertatem seu liberum 
arbitrium, omnia tribuentes vel fato 
vel cuidam siderum influxui, vel gra- 
tiae efficienti et concupiscentiae, non 
sine incredibili amentia, et fortasse eo- 
rum reclamante conscientia et intimo 
sensu. Quos simul unico anathema- 
tis ictu percussit concilium tridenti- 
num í innixum scripturae ac ss. pa- 
trum luculentissimis testimoniis et i- 
psi experientiae quotidianae quae re- 
rum est magistra. Nolo ex professo ra- 
tiones congerere ad tuendam liberta- 
tis in homine existentiam, cum super- 
vacaneum sit, in re minime dubia ra- 
tiones haud necessarias studiose pro- 
ferre. Satis est dicere quod sublato se- 
mel ab homine libero arbitrio, frustra 
darentur leges, et obiurgationes adhi- 
berentur frustra, nemo vel laude vel 
vituperatione dignusesset, nec bonisde- 
berentur praemia neque supplicia ma- 
lis. Id est tam evidens, ut potius ver- 
beribus quam verbis convincendus sit 
quisquis liberum arbitrium negare au- 
deat, aiebant Scotus Vega aliique ex 
Aristotele. Hinc merito damnata fuit 
ut haeretica ab Innoc. x. ? et ab Alex. 
vir. tertia Iansenii propositio. quae ne- 
gabat necessitatem libertatis indiífe-. 
rentiae ad merendum vel demerendum 
in statu naturae lapsae. Et a s. Pio v. 
propositio 67. Baii: Homo etiam damna- 
(2) Constit. Cum occasione. 
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biliter peccat in eo quod necessario facit. 

XXXIII. Tres tantummodo subnecti- 
mus propositiones ad libertatis mate- 
riam pertinentes, quas ignorare religio 
christiana vetat. 

Prima est quod homo etiam post 
Adae lapsum gaudeat libero arbitrio 
seu libertate indifferentiae et electio- 
nis. Ita Tridentin. ! contra novatores. 
Concilconstant.? ubi damnata fuit haec 
Wiclefi 27. propositio: Omnia de ne- 
cessitate absoluta eveniunt. Augustinus3 
scripsit: Revelavit nobis Deus per scri- 
pluras sanctas esse in homine liberum 
arbitrium, et quisquis negaverit catho- 
licus non est. Et s. Thomas: Dicendum 
quod absque omni dubitatione hominem 
arbitrio liberum ponere oportet. Ad hoc 
enim fides adstringit... ad hoc manife- 
sta indicia inducunt... ad hoc etiam evi- 
dens ratio cogit etc. 

Altera est contra Iansenium definita 
ab Innoc. x. et Alex. vir. quod ad me- 
ritum vel demeritum in statu naturae 
lapsae non sufficit libertas a coactione, 
sed requiritur libertas a necessitate seu 
indifferentiae, ut supra dictum est. 

Tertia propositio est quod essentia 
libertatis in genere non consistit in so- 
lo voluntario, sed requiritur de essen- 
tia illius indifferentia contradictionis, 
seu potestas ad agendum vel non a- 
gendum. Ita s. Th. 5: H»c ad liberta- 
tem arbitrii pertinet, ut actionem ali- 
quam facere vel non facere possit. Sed 
non requiritur de essentia libertatis in- 
differentia contrarietatis, id est pote- 
stas faciendi bonum vel malum; ita 
communis theologorum contra Gonet 6 
Mol.7? etc. quiin nobis viatoribus defi- 
niunt libertatem per potestatem ad. con- 
trarie opposita, Pro nostra sententia 
stat s. Aug.8: Arbitrium eo potentius 
erit, quo ; eccare non poterit. S. Ansel.9: 
Si posse peccare esset, pars liberi arbi- 
trii, Deus et Angeli liberum arbitrium 
non haberent, quod est absurdum. S.Th.10 
qui ait: Ad rationem liberi arbitrii non 
pertinet, ut indeterminate se habeat ad 


(A) Sess. 6. can. S. (2) Sess. 8. (3) De gratia 
et lib. aibit. c. 4. - (A) Q. 24. de verit. a. 1. 
(3) 2. dist, 94. q.1.a.1.ad 2. — (6) Diss. 2.n.218. 
(7) Concord, disp. 2. (8) L. 25. de civ. Dei c. ult. 


bonum vel malum, et ideo ubi perfectis- 
simum est liberum arbitrium, ibi in ma- 
lum tendere non potest 1t, 

Aur. IV, De bonitate et malitia morali 
actuum humanorum ac de principiis 1aoralitatis, 
2. 4. In quo posita sit malitia 
vel bonitas actus moralis. 

XXXIV. Circa naturam moralitatis 
actuum humanorum non conveniunt 
theologi. Alii enim dicunt sufficere ad 
constituendam moralitatem, quod actus 
sit voluntarius, nec requiri libertatem 
indifferentiae. Ita Gabriel, Almainus, O- 
cham, Maior etc. Alii opinantur mora- 
litatem. actus formaliter consistere in 
libertate, et hanc cum illa confundunt. 
Ita Franciscus Felix qui Scotum pro se 
laudat, pluresque patres societatis. A- 
lii, ut Suarez Vasq. Salas etc. asserunt 
illam esse praecise quamdam extrin- 
secam denominationem desumptam ab 
aliqua forma extrinseca. Tandem tho- 
mistae sentiunt eam esse quid acciden- 
tale superadditum entitati et. libertati 
actus, cuius ralione habet specialem 
relationem ad bonum vel legem. Nos 
missas facientes huiusmodi obscuras 
scholarum loquendi formulas, luculen- 
ter dicimus cum communi theologorum 
quod bonitas moralis actus humani con- 
sistit in quadam conformitate et conve- 
nientia actus liberi cum recta rationeet 
lege, ita ut ille actus dicatur bonus qui 
est conformis legi et rationi. Unde s. 
Aug. 1? ait: Rectum factum nullo modo 
esse potest quod non a recta ratione pro— 
ficiscitur. Ex adverso malitia moralis 
actus humani consistit in discrepantia 
seu difformitate a. recta ratione. Dici- 
tur malus actus ille qui non est secun- 
dum dictamen rectae rationis sive in- 
creatae, quae est lex aeterna, sive crea- 
tae, quod est lumen naturale hominis 
seu participatio legis aeternae secun- 
dum s. Thom.13, Utraque haec ratio est 
regula actuum humanorum , ex qua 
mensura bonitatis vel malitiae actus 
humani desumitur. Ita Cont. Tourn. 14 
et philosophi morales, ut Genuensis !5 
(9) De lib. arb. e. 4. (10) L.c. (11) P. 4. q. 62. 
(12) De utilit, cred. c. 42, (15) 1. 2. 4. 91. a. 2. 
(14) De act. hum. c. 3. a. 4. sect, 4, Dico 2. 

(43) De principiis legis naturae c. 13. 5. 9. 
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Purchot. et Antonius Murator. ! qui A- 
ristippum , Epicurum, Carneadem a- 
liosque veteres philosophos et etiam 
extra Italiam neotericos quosdam re- 
probat, qui naturam boni honesti im 
sola utilitate hominis ac reipublicae 
constituunt; iuxta illud Horatii: Jpsa 
quoque utilitas iusti prope mater et ae- 
qui. Docet ille vir clarissimus, natu- 
ram boni moralis sitam esse in confor- 
mitate actionis cum legibus ordinis quem 
Deus ab heminibus exigit pro sui hono- 
re et universali felicitate. Quidquid igi- 
tur tendit ad Dei gloriam et veram ho- 
minis felicitatem , est conforme ordini 
a Deo statuto, et per consequens ho- 
nestum et virtuosum. E contrario iudi- 
candum de malo morali. : 

XXXV. Hinc infertur 4. quod nullum 
bonum morale, nullum malum intelligi 
potest sine respectu ad legem saltem 
naturalem. Hinc epicurei qui omnes 
sustulerunt leges, dicebant, iustitiam 
adinventam esse metu mali physici ac 
ob vitae utilitatem, ut Lucretius scri- 
psit?. Cum vulgo dicitur, quaedam esse 
prohibita, quia mala, sic recte est in- 
telligendum, quaedam esse per legem 
positivam vetita, ut repugnantia legi 
naturali. Nihil enim est intrinsece ma- 
lum, si non comparatur saltem iuri 
naturae. 

2. Infertur quod libertas est neces- 
sarium requisitum ad moralitatem a. 
etus. Nam aetus humanus et moralis 
debet procedere a ratione deliberata, 
proindeque debet esse liber. Ita s. Th. 3. 
Sed errant qui constituunt totam mo- 
ralitatem actus humani in sola liber 
tate. Verum est quod praeexigitur li- 
bertas uti fundamentum moralitatis , 
secus qui omnia fato regi non verentur 
asserere, debent consequenter dicere, 
nulla esse peccata; ut Spincza, qui 4 
tribuit phantasiae hominum et super- 
stitioni originem peccatorum mora- 
lium. Sed falsum est solam libertatem 
formaliter constitaere bonitatem vel 
malitiam actus humani sine relatione 
convenientiae vel disconvenientiae a- 


(4) Phil. mor. c, 25. de bono morali sive honesto. 
(2) L. 5. (9) 109. q. 18. a. 9. (4) App. prior. 
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ctus cum recta ratione et lege, ut di- 
ctum est; ut probat Gonet5 Cont. Tour.6 
aliique maximi nominis theologi. 

8.2. Quot et quaenam sint principia moralitatis. 

XXXVI. Theologi vocant principia 
moralitatis ea, ex quibus fit ut aliqua 
actio sit bona vel mala vel indifferens. 

Tria recensentur huiusmodi princi- 
pia, nempe obiectum, finis et. circum- 
stantiae. Ut enim actio dicatur bona ex 
integra causa, oportet ut sit consenta- 
nea legi et rectae rationi, tum ex parte 
obiecti, tum ex parte finis extrinseci o- 
perantis, tum etiam ez parte circum- 
stantiarum. Obiectum a quo actus ac- 
cipit essentialem et primariam. morali- 
tatem, est illud circa quod versatur a- 
ctus moralis, et primo et per se attin- 
gitur ab ipso actu: sic res aliena est 
obiectum furti, Deusestobiectum actus 
amoris. Tale obiectum non considera- 
tur physice et secundum suam entita- 
tem, secundum quam est semper bo- 
num bonitate entis, sed consideratur 
moraliter, quatenus convenit vel dis- 
convenit rectae rationi. Si obiectum 
est intrinsece et natura sua conforme 
rectae rationi, ut est amor Dei, erit im- 
mutabiliter bonum. Sin extrinsece tan- 
tum, et vi legis positivae est rationi 
conforme, uti ieiunium, tunc potest es- 
se aliquando bonum, aliquando vero 
malum ex circumstantiis. 

XXXVII. Primum ergo principium 
moralitatis est obiectum, quod si est bo- 
num vel malum moraliter, dat actui bo- 
nitatem vel malitiam essentialem. Ita ' 
d. Th. 7. Ratio d. Thomae ea est, quia 
sicut in naturalibus prima bonitas rei 
attenditur ex sua forma quae dat ipsi 
rei speciem, seu essentiale et specifi- 
cum, ita prima bonitas actus humani 
attenditur ex obiecto convenienti in 
quod primario fertur. Si obiectum sit 
indecens et inconveniens naturae ratio- 
nali, ex eo consurgit malitia essentia- 
lis actus. 

Alii volentes strictiori loquendi for- 
mula uti, dicunt, actum humanum de- 
sumere suam moralitatem non ab ipso 


e PERS ir. S. c. 9. de act, hum. 
) 1. 2. q. 18. a. 2, 


eth. part. 
(6) Loc. c. 
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obiecto, sed a modo tendendi in obie- 
ctum, sive rationi consono sive disso- 
no. Ita Cont. Tourn.í. Et hoc modo 
explicant primo odium Dei, quod ha- 
bet obiectum optimum, et tamen est 
moraliter pessimum, quia voluntas fer- 
iurin Deum omni amore prosequen- 
dum modo rationi maxime dissono, sci- 
licet odio habendo. 

à XXXVIII.Alterum principium mora- 
itatis est finis, non intrinsecus operis 
quod coincidit cum obiecto, sed extrin- 
secus operantis qui quatenus conveniat 
vel disconveniat cum regulis morum di- 
citur bonus vel malus moraliter. Hinc 
si obiectum sit bonum, finis vero ope- 
rantis sit malus, actus humanus est to- 
tus malus ex malitia finis quae destruit 
omnem bonitatem. Ratio est quia talis 
actus est simpliciter malus: improbat 
enim recta ratio, ut eligatur bonum ob 
finem pravum. Ita s. Th.?: Cum ali- 
quis vult dare eleemosynam propter ina- 
nem gloriam, hic est unus actus volun- 
tatis, et hic actus totus est malus, licet 
non ab eo omni quod. in eo est, malitiam 
habeat. Vide Gonet3 et s. Th.4. Si vero 
obiectum est bonum et finis etiam bo- 
nus, tunc actus humanus habet dupli- 
cem speciem bonitatis moralis, ut est 
dare eleemosynam in satisfactionem 
peccatorum. S. Thom.5 cum communi 
theologorum, uno excepto Vasquez. Si 
vero obiectum sit indifferens, tunc finis 
bonus facit actum moraliter bonum, ut 
est ambulare ex obedientia : finis ma- 
lus facit malum, ut ambulare ad osten- 
sionem luxus. Finis malus facit actum 
ex malo peiorem, ut furari ad concu- 
binam alendam; et facit ex bono ma- 
ium, ut eleemosynam dare ad vanam 
gloriam. 

XXXIX. Tertium moralitatis princi- 
pium sunt circumstantiae quae dare so- 
lent actui aliam bonitatem,vel malitiam 
accidentalem, quia huiusmodi bonitas 
vel malitia supervenit actui iam con- 
stituto in suo esse in genere moris. Ita 
s. Thom. € cum communi. | 

(1) C. 3. art, 2. sect. 1. Unum addam. 


(2) 9. dist. 58. q. 4. a. A. ad A. (3) Man. tr. 3. 
qe act, hum. c, 12. (4) 4. 2. q. 18. a. A. et 6. 
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Cireumstantiae autem sunt, vel per- 
sonae, quae saepe addit novam speciem 
malitiae; ut si coniugatus vel voto ca- 
stitatisobstrictus fornicetur: et aliquan- 
do solum auget malitiam intra eamdem 
speciem. Hoc intelligitur tam de per- 
sona agente, quam de patiente, ut si 
percutiantur benefactores. Vel circum- 
stantia loci, ut furari in loco sacro, 
quae speciem mutat, et sic de aliis cir- 
cumstantiis, temporis, modi, auxilio- 
rum seu instrumentorum quibus actum 
exequimur, quae, ut de aliis diximus, 
possunt vel mutare vel augere mali- 
tiam, vel notabiliter vel leviter intra 
eamdem speciem. Nota quod circum- 
stantia leviter mala adveniens actui, 
non aufert totam eius bonitatem, nec 
delet omne meritum. Ita communis o- 
pinio, quam fuse adstruit Contenson.?. 

Hine infertur pro praxi quod con- 
fessarius debet interrogare poeniten- 
tem, qui se accusat furatum esse, de fi- 
ne intento; nam si intenderit hoc furto 
ut pecuniam haberet ad fornicandum , 
tunc erit nova malitia: ita si detraxe- 
rit proximo, quaerat an fortasse hae 
ratione intenderit impedire eum a lu- 
cro vel aliqua dignitate consequenda. 
Ex fine enim intento, ut dictum e-', 
facile mutatur species malitiae. 

XL. Quaeritur hic an actus externus 
addat aliquam bonitatem vel malitiam 
moralem actui interno. S. Thom.8 do- 
cet cum Gonet Roncaglia Cont. Tourn. 
quod actus exterior non addit bonita- 
tem vel malitiam moralem intrinsecam 
et per se, supra actum interiorem, sed 
gaudet tantum bonitate vel malitia in- 
trinseca desumpta ab actu voluntatis 
imperante. Probatur auctoritate s. Th. ? 
qui ait: Quod actus exterior nihil adiun- 
git ad praemium essentiale (consequen- 
ter ad bonitatem intrinsecam, quam sc- 
quitur praemium essentiale). Tantum e- 
nim meretur qui habet perfectam volun- 
tatem aliquod bonum faciendi, quantum 
si faceret illud... voluntate aequaliter 
perfecta manente. Adiungit. tamen ali- 


(8) Q. 18. a. A. G. el 7. (6) Loc. cit. a. 3. 
(7) L. 6. diss. 2. c. 2. (8) L. c. q. 20, a. A. 
(9) In 2. dist. 49. q. 4. a. à. 


* 
* 
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quod praemium accidentale. Ut marty- 
res qui revera pro Christo patiuntur, 
habent praemium accidentale, seu lau- 
reolam supra illos, qui aequali carita- 
iis fervore mortem solummodo appe- 
iunt pro Christo. Dixi quod actus ex- 
iernus non addit bonitatem -vel. mali- 
iiam moralem éntrinsecam et per se, su- 
pra interiorem : nam per accidens ad- 
dit, regulariter loquendo, aliquam bo- 
nitatem vel malitiam accidentalem. Pro- 
pterea s. Th. 1! subdit: Vis? contingat i- 
psam voluntatem per actum. exteriorem 
fieri secundum se meliorem in bonis , 
peiorem in malis. Nam actus externus 
saepe causa est et occasio ut actus in- 
ternus fiat peior, vel quia multiplican- 
tur actus interiores, donec exequamur 
actus extrinsece; vel quia actus inte- 
rior habet maiorem durationem quo- 
usque perficiat opus quod statim per- 
ici non potest; vel quia fit intensior 
per extrinsecitatem actus. Praeterea 
per actum externum magis hebetantur 
sensus, et potentiae exteriores pronio- 
res redduntur ad malum ; scandala pa- 
riuntur; aliquando excommunicatio in- 
curritur, vel irregularitas, vel obliga- 
lio ad restitutionem, quae per actum 
interiorem non incurruntur. Scotus ta- 


inen ? et scotistae omnes, ut refert Ma- 
strius, nullum non movent lapidem, ut 
variis adstruant rationibus, actum ex- 
ternum addere per se aliquid bonitatis 
vel malitiae actui voluntatis, quia ha- 
bet intrinsecam bonitatem vel mali- 
tiam supra actum interiorem. Videsis 
Salmant. in hane quaest. Mastr. alios:- 
que scotistas, Nobis tantum otii non 
est, ut fusius (eam) expendamus. 

,Anr. V. An detur actus indiffereus 

in individuo. 

XLI. Oportet statum quaestionis ex- 
plicalione terminorum clarius expone- 
re. Actus humanus (de quo solo hic lo- 
quimur) dieitur indifferens vel in spe- 
cie vel in individuo. Actus indifferens 
in specie est actus spectatus in genere 
fabstrahendo a fine et cireumstantiis in- 
dividualibus) comparate tantum ad ob- 
iectum suum, quod neque est in se bo- 

(1) L. c. q. 20. a. 2, (2) Quodl. 18. a, 5. 


ACTIBUS, HUMANIS 

num, scilicet rationi consonum, neque 
malum, id. est dissonum rationi, sed. in- 
differens ad utrumque, ut ambulare, fe- 
Sticam levare, colligere flores etc. quae 
ex sua specie seu obiecto neque bona 
sunt neque mala, sed ratione finis alia- 
rumque circumstantiarum  honestari 
possunt vel vitiari. Actus vero indiffe- 
rens in individuo est actus consideratus 
prout esí a parte rei secundum suum 
obiectum , finem et omnes circumstan- 
tias individuales, qui tamen neque bo- 
nus sit neque malus, sed indifferens. 

XLII. De fide certum est, non omnes 
actus humanos esse secundum suam 
speciem seu obiectum indifferentes; sed 
quosdam esse de se bonos, ut actus fi- 
dei, spei et caritatis etc.; quosdam ve- 
ro de se malos, ut fornicatio, occisio 
innocentis etc.; sunt enim quaedam 
obiecta de se rationi consona, suní et- 
iam alia de se rationi dissona. 

XLIIIL. Certarn quoque est dari quos- 
dam actus qui secundum suam speciei 
sunt indifferentes , quia secundum se 
neque sunt boni neque mali. Ita s. Th.3 
cum communi. Hinc s. Hieron. 4 scri-- 
psit: Bonum est continentia, malum cst 
luxuria, inter utrumque indifferens am- 
bulare. Huc redit damnatio articuli 46. 
loannis Hus facta in conc. const.5 affir- 
mantis quod nulla sint opera indiffe- 
rentia. Non. potest intelligi de indiife- 
rentibus in individuo, quia hoc idem 
defendunt probabiliter plurimi boni ca- 
tholici ; igitur intelligendum de indif- 
ferentibus in specie. 

XLIV. Ad quaestionem propositam ut 
respondeamus, dicimus quod non dan- 
tar actus indifferentes in individuo. Ita 
S. Th. 6 et thomistae, Bellarm. Suarez 
Valentia Durandus ? Richardus Maior 
Caietanus Medina Becanus aliique con- 
tra Scotum et scotistas, Alensem s. Bo- 
nav. Almain. Vasq. etc. Ratio praeci- 
pua $. Thomae haec est: Actus mora 
lis non. solum habet bonitatem ex obice 
clo ... sed etiam ex circumstantiis... Q- 
portel quod quilibet actusindividualis ha- 
beat aliquam circumstantiam per quam 


(9) L. c. ait. 8. (4) Ep. 89, 


5) Sess. 45, 
(6) 4. 9. q. 19. a. 9. x 


(7) In 2. dist, 40, q. 4, 


DE BONIT. ET MALITIA ACT. HUM. 1T 


"rahatur ad bonum vel malum, ad mi- 
nus ex parte intentionis finis. Cum enim 
rationis sit ordinare, actus a ratione de- 
liberativa procedens, si non sit ad de- 
bitum finem ordinatus, ex hoc ipso re- 
pugnat rationi et habet rationem mali, 
si vero ordinetur ad debitum finem, con- 
venit cum ordine rationis, unde habet 
rationem boni. Necesse est autem quod 
vel ordinetur vel non ordinetur ad debi- 
ium finem. Unde necesse est omnem a- 
ctum hominis a deliberativa ratione pro- 
cedentem, inindividuo consideratum, bo- 
num esse vel malum. Haec nervose An- 
gelicus. 

Praeterea non potest contingere quod 
aliquis actus singularis ex deliberata 
voluntate procedens fiat sine cireum- 
stantiis: aut igitur illae circumstan- 


liae sunt rectae rationi consentaneae ; | 


ita nimirum, ut actus fiat quando, ubi, 
quomodo et propter quod deceat fieri, 
et sic est bonus: aut non sunt consen- 
taneae rectae rationi, saltem omnes, sed 
aliqua deficit, et sic est malus: nullus 
igitur actus in individuo et secundum 


omnes circumstantias consideratus pot- | 


lest esse indifferens. 

Ad haec homo tenetur omnes actus 
suos ad Deum referre quando agit cum 
dcliberatione et propter aliquem finem. 
Inquit enim apostolus t: Sive manduca- 
tis sive bibitis sive aliquid aliud facitis, 
omnia in gloriam Dei facite. Si ergo ad 
Deum refert saltem per intentionem 
virtualem, actus erit bonus; si non re- 
fert, erit malus: nullus igitur indiffe- 
rens. Scio adversarios dicere, in ver- 
bis apostoli contineri consilium non 
praeceptum : sed falso, patres enim a- 
gnoverunt praeceptum non consilium. 
lta Augustinus Caelestinus r. Maximus 
S. Thom.? quos legere est apud Cont. 
Tourn.3 ad quem mitto qui fusius hanc 
quaestionem pertractatam cum adver- 
sariorum obiectionibus et responsis 
Studiose quaerit. 

Hinc pro praxi colligimus: oportet 
saepius in die, saltem mane, generali- 
ter offerre Deo omnes actus suos, ut 


(D) 1. Gor. 10.51. (2) Lect. 5. c. 5. ep. ad Coloss. 
(9) €. S. a. 1. sect, 2. de actibus humanis. 
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sic adimpleatur praeceptum apostoli, 
saltem intentione virtuali omnia facien- 
di in gloriam Dei. Hoc modo omnis a- 
ctus etiam indifferens in specie fit bo- 
nus et virtuosus in individuo. Non re- 
quiritur quippe actualisrelatio omnium 
sive verborum sive operum in bonum 
honestum ; quod esset importabile pon- 
dus, et res sexcentis implexa scrupu- 
lis, sed sufficit virtualis, ut diximus: 
unde quamvis aliquis accedens ad men- 
sam, non cogitat de conservatione vi- 
tae, sed solum de cibi delectatione, ut 
ait Gonet, non propterea peccat, quia 
talem delectationem, saltem virtuali- 
ter, vult propter conservationem vi- 
tae, sicque non inordinate illam appe- 
tit. Hactenus de actibus humanis, eo- 
rumque principiis et moralitate. 


TRACTATUS DE PECCATIS 


Cap. I. Dz PzcCATO IN GENERE 


Dos:ivu I. 


r 


- Quid sit peccatum. 

- Quae conditiones requirontur ad pecca- 

tum. l 

- Quid notandum circa advertentiam requisi- 

iam ad peccandum. 

4. 4n ad peccatum mortale requiratur for- 
malis advertentia, vel sufficial, virtualis. 

9. Quid notandum circa consensum requisitum 
ad peccandum. 

6. 4n. peccet. graviter, qui negalive se habet 
quoad motus inordinatos. 

T. Quid, si sint snotus carnales. 

8. Quae remedia quoad. ipsos. 

9. 4n leneamur iis resistere, si adsit causa 
non. resistendi. 

10. Quomodo, et a quo tempore impulentur 
peccata, omissionis. 

Al. 4n. peccatum veniale sit contra legem. di- 
vinam. Nr 


t — 


[2 


A. « Resp. 4. Est trangressio legis, 
sive (ut ait Toletus) est voluntarius re- 
cessus a regula divina; per quam re- 
gulam intelligitur praeceptum tam na- 


turale et humanum , quam divinum: 
per recessum intelligitur actus vel eius 
omissio, qui sit non tantum volunta- 
rius, sed etiam liber cum aliqua actuali 
advertentia malitiae , quod addo quia, 
ut docet Sanch.* cum Vasq. Bon.5 etc., 
non sufficit ad actum peccaminosum 


(4) 4. consil; mor. c. 16. 
(B).D- 2. q. 4. p. 5. ii. 5. et 12. 
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libertas et advertentia quaevis virtua- 
lis vel interpretativa, qua scilicet quis 
advertere poterat et debebat, nec quae- 
cumque actualis, qua scilicet intelle- 
ctus rationes commodi et incommodi 
in obiecto attendat: sed requiritur ut 
advertat moralem malitiam obiecti, aut 
saltem de ea dubium vel scrupuluin 
concipiat. Ratio est, tam quia sine ista 
advertentia non est voluntarium, cum 
non sit cognitum, tum quia quamdiu 
talis cogitatio intellectui non occurrit, 
non est sufficiens principium delibe- 
randi de malitia, ideoque nec libertas 
ac proinde nec culpa; et censetur illa 
inadvertentia naturalis et invincibilis 
oblivio. Addit tamen Tann.1 non esse 
necesse ut consideratio illa maneat a- 
ctu dum peccatum durat; sed satis esse 
ut vel actu vel virtute maneat, ita ut 
cum ea vel actus peccati fuerit inchoa- 
tus, vel saltem eausa data, ut fit in 
ebrio, qui peccat, non vi praesentis, 
sed praeteritae deliberationis.V . Bald. 2. 
Verum recentiores communiter docent, 
talem, v. gr. ebrium, non peccare for- 
maliter quando usu rationis caret ; sed 
malitiam eorum quae tunc fiunt con- 
iraxisse ante, dum praevidens malum 
quod commissurus erat, eius causam de- 
dit: aiuntque, dum quis actu peccat, 
semper esse ac manere advertentiam 
aliquam malitiae tenuem vel confusam, 
ut vide apud scholasticos: nam in or- 
dine ad praxim, parum refert utrolibet 
modo loquaris. 

2. » Resp. 2. ad peccatum requi- 
runtur tres conditiones, ut patet ex pri- 
ma responsione: 4. Ut sit voluntarium, 
id est ut fiat a voluntate consentiente. 
2. Ut sit liberum, id est ut sit in pote- 
State. voluntatis facere vel non. 3. Ut 
advertatar malitia. 

; Unde resolves: 

A. Defectu primae conditionis, nul- 
lus actus qui neque est in, neque a vo- 
luntate, est peccatum, nisi voluntas eum 
acceptet; ideoque uec impedit commu- 
nionem; sive is sit internus, ut cogi- 
taliones contra fidem, blasphemae, ob- 


(4) D. A. de pecc. d. 8. q. 5. d. 5. n. 109. 
(2) L. 1, d. 50, (9) L. 4. c. 16. n. 21. 


Scoenae, motus carnis, etiam usque ad 
effusionem seminis; sive externus ac 
violentus, v. gr. stuprum virgini per 
vim illatam. 

» 2. Defectu secundae conditionis, 
subinde a peccatoexcusantur vehemen- 
tissimi motusirae aut concupiscentiae, 
quibus usus rationis perturbatur et li- 
bertas tollitur. 

» 3. Defectu tertiae non peccat qui 
die ieiunii, de praecepto nihil cogitans, 
coenat vel carnes comedit, etsi adver- 
tat eas sibi delectabiles. Item qui la- 
pidem proiicit per fenestram, non ad- 
vertens periculum laesionis, vel qui 
contractum usurarium celebrat, non ad- 
vertens esse talem, Sanch.3 Reg. 4, 

» &. Damna et eventus (licet alioqui 
frequentes) ex ebrietate secuti et nullo 
modo praevisi, inculpabiles sunt: quia 
nec inse nec in causis sunt liberi. Sunt 
vero culpabiles si sint praevisi, nec di- 
ligentia sufficiens ex praescripto pru- 
dentiae sit adhibita ne sequerentur: 
ea vero adhibita, etsi postea evenient, 
culpa vacant: uti etiam quando iuxta 
loci et temporis circumstantias non ap- 
paret periculum mali , ideoque nulla 
cautela est adhibita. Ita Vasq.5. Qui- 
bus conformiter Less.6 docet, si negli- 
gentia, ebrietatem , aut eventus ex ea 
sequi solitos praecavendi fuerit tantum 
venialis; etiam mala quae praevideri 
poterant, tantum venialia fore; quia, 
cum non in se, sed tantum in causa 
sint libera, non possunt habere maio- 
rem culpam quam ipsa causa. » 

3. Circa advertentiam et consensum 
requisitum ad peccatum, aliqua neces- 
saria adnotemus. 

Et 4. circa advertentiam intellectus 
notandum 4, quod modus quo pecca- 
tum perficitur, hic est: Primo obiectum 
repraesentatur sensibus, et sua delecta- 
bilitate physica commovet appetitum 
sensitivum. Deinde intellectus ad illud 
et ad suam maliüam advertit. Demum 
voluntas in illud sic cognitum consen- 
tit. Notandum 2. quod intellectus du- 
plici modo advertere potest, vel plene, 
(4) L. 13. n. 73. 


AE G5) 1. 9. 4. 194, 0, 9. 
. 4. C. 9, 
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uimirum quando nos mente expedita 
discernimus; vel semiplene, quando rem 
cognoscimus mente non plene expedi- 
1a, quia forte sumus vel semidormien- 
tes vel semiebrii vel alio distracti. Pot- 
est autem intellectus rapi a delectabi- 
litate obiecti oblati, ut nihil malitiae 
moralis in illo advertat: hinc triplici 
huic cognitioni correspondent tres mo- 
ius, videl.4. Motus primo primi qui an- 
tevertunt omnem advertentiam ratio- 
nis, et hi sunt omnino culpae exper- 
tes. 2. Motus secundo primi qui fiunt 
cum semiplena advertentia, et hi cul- 
pam venialem non excedunt; quia cum 
in eis non praecesserit plena adverten- 
lia, voluntas in eos non consentit cum 
perfecta libertate requisita ad mortale. 
3. Motus deliberati denique qui fiunt 
cum plena advertentia intellectus cla- 
re discernentis malitiam moralem, sal- 


iem confuse in genere, et cum pleno | 


consensu voluntatis: et hi sunt morta- 
lia, si obiecta sub gravi sunt vetita. 
Ita communiter s. Thom. 1 Cai. Vasq. 
Sanchez Azor. Bonac. Navar. etc. cum 
Salm. 2. 

4. His praemissis, quaestio fit an ad 
peccatum mortale requiratur adverten- 
tia aclualis et expressa malitiae actus, 
vel sufliciat virtualis et interpretativa. 

Prima sententia quam olim tenuere 
Cai. 3 ac Med. Lop. Serra Prado et alii 
apud Salm. 4 atque enixe tuentur Con- 
cina 5 Cont. Tour. $ Angelus Franzoia? 
Antoine et alii recentiores, dicit mi- 
nime requiri advertentiam actualem, 
sed satis esse virtualem et interpreta- 
livam: quae in hoc consistit, quod ho- 
mo teneatur et possit malitiam actio- 
nia cognoscere, quamvis actualiter non 
advertat; alias (ut aiunt) reputandi es- 
sent immunes a culpa omnes scelesti 
homines qui a suis passionibus aut 
pravis consuetudinibus obcaecati plura 
mala patrant ad nihil advertentes. 

Secunda vero sententia communior 

(1) De malo q. 7. a. 6. (2) Tr. 20. c. 4. p. 1. 
n.2.etseqq. (9) 2.2. q. 96.2. 14. d. 5. (A4) Ib.n. 5. 
(9) Comp. theol. lib. 8. d. 5. c. 2. n. 44. 

(6) De pecc. c. 4. a. 1. (7) In Bus. lib. 5. c. 2. 


de pecc, animadv. 1. (8) 1. 2. q. 66.2. 5. q. 5. 
concl, 2. (9) T. 5. in A4. p. d. 4. sect. 8. ex n. 14. 


IN GENERE DUB. I. 


19 
affirmat requiri actualem advertentiam 
malitiae aut periculi illius, aut saltem 
obligationis illam advertendi. Et hanc 
tenent Sylv. 3 Suar. ? Tap. !? Sanch.!t 
Sayr. 12 Pal. 13 Salas 14 Bon. 15 Salm. 16 
tam scholastici quam morales. Gam. !? 
Isamb. 13 Du Val 19; item Vasq. 29 cum 
Lyrano Tostato Adriano vr. Curiel Vi- 
ctoria Corduba et aliis. Itera s. Anton. 
Wigandt Sainte-Beuve et card. Gotti, 
quorum loca et verba infra afferentur. 
Hi dicunt ad omne peccatum mortale 
requiri aliqualem advertentiam, sive 
suspicionem malitiae actus, vel in se 
vel in sua causa, saltem in confuso. 
Ratio eorum est quia nihil volitum nisi 
praecognitum ; unde nequit ignorantia 
imputari ad culpam, nisi de malitia 
obiecti habeatur saltem aliqua confusa 
apprehensio: ille enim qui nullo modo 
advertit malitiam suae actionis, vel ob- 
ligationem advertendi, nullo modo pec- 
cat adversus illam agendo. 

His positis, meum proferam sensum, 
et dico quod sistendo intra limites iu- 
sti, praefatae sententiae facile conci- 
liari possunt. Nam si dicatur ad omnia 
peecata mortalia necessario exposci a- 
ctualem et expressam advertentiam, 
hoc utique falsum est; quia multipli- 
citer evenire potest quod plura mala, 
quamvis actualiter et expresse non ad- 
vertantur, bene tamen imputantur ad 
culpam ea patrantibus, si ipsorum igno- 
rantia sit aliquo modo voluntaria, vel 
ob negligentiam, vel ob passionem aut 
pravum habitum, vel ob voluntariam 
inconsiderationem in operando. 

Primo igitur modo ignorantia fit vo- 
luntaria ob negligentiam, ut docet s. 
Thom. ?t! qui regulam praemittit, di- 
ceus : /gnorantia quae est causa actus, 
quia causat involuntarium, de. se habet 
quod. ezcusel a peccato, eo quod volun- 
tarium est de ratione peccati. Deinde 
subdit ignorantiam posse esse volun- 


(10) L. 5. q. 9. 3. 5. et 14. (11) Dec. 1. 1. c. 16. n.91. 
(12) Thes. 1. 2. c. 9. n. 41. (15) Tr. 2. d.1. p. 43. n.8. 
(44) Tr. 15. d. 8. sect. 14. n. 87. (13) De cens. d. 1. 
(16) Schol. tr. 45. d. 45. dub. 4, et mor. t. 90. c. 
14.».8. — (17) T. 9. p. 194. (18) P. 932. 
(19) P. 178; 
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fariam duobus modis, vel directe, sicut 
cum aliquis studiose vult nescire aliqua, 
ut liberius peccet: vel indirecte, sicul 
cum aliquis propter laborem vel pro- 
pter alias occupationes negligit addisce- 
re id per quod a peccato retraheretur. 
Talis enim negligentia facit ignoran- 
liam ipsam esse voluntariam et pecca- 
tum, dummodo sit eorum quae quis sci- 
re tenetur et potest. Et ideo talis igno- 
rantia non totaliter excusat a peccato. 
Si vero sit talis ignorantia quae omni- 
no sit involuntaria, sive quia est invin- 
cibilis, sive quia est eius quod quis scire 
non tenetur, talis ignorantia omnino ex- 
cusat a, peccato: nota, talis negligentia 
facit. ignorantiam ipsam esse volunta- 
riam. Praeterea nota hic, Angelicum 
ultimis verbis relatis non dubitare quod 
bene possit dari invincibilis ignoran- 
lia etiam eorum quae quis scire tene- 
tur. Idem scribit alibi !: Ignorantia 
quae est omnino àinvoluntaria non est 
peccatum. Et hoc est quod. Augustinus 
dicit: Non tibi imputantur ad culpam 
si invitus ignoras, sed si scire negle- 
xeris. Per hoc autem quod addit, sed 
si scire neglexeris, dat intelligere quod 
ignorantia habet quod sit peccatum ex 
negligenlia praecedente, quae mihil est 
aliud quam mon applicare animum ad 
sciendum ea quae quis debet scire. Eo- 
demque loco? ait s. Thomas, quod tum 
ignorantia reputetur voluntaria, cum 
homo, propter laborem addiscendi, vel 
ne impedialur a peccato quod diligit, 
scientiam. recusat, et sic ignorantia est 
a voluntate quodammodo imperata. Hi- 
sce igitur locis sanctus doctor minime 
quippe culpabilem reputat ignorantiam 
eius qui non advertit, sed eius qui 
negligit, sive recusat actu quodam- 
modo a voluntate imperato animum ap- 
plicare ad ea addiscenda quae scire te- 
netur circa praeceptam quod urget, ut 
expressius declarat ? inquiens: Causa 
ignoranliae est animum. ad. discendum 
non applicare et hoc ipsum non appli- 
care animum ad sciendum id quod quis 
debet scire, est peccatum omissionis. 


(2) ^d 8. 


(1) De malo q. 5. a. 7. ad 7. 
(4) 4. 2. q. 6. a. 8. 


(9) In corp. dict. art. 3. 
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Secundo modo ignorantia fit volun- 
taria ob passionem quam quis vult de- 
liberate sequi: illi enim qui secundum 
suam passionem operatur, bene impu- 
tabitur omnis pravus effectus tali pas- 
sioni connexus, licet in particulari non 
agnoscatur ; quia cum homo passionem 
aliquam amplexatur, consequenter ipse 
amplectitur omnes effectus communi- 
ter ex illa passione provenientes, qui 
etsi in particulari non praevidentur, 
praevidentur saltem in confuso: vo- 
lens enim aliquam explere passionem, 
puta vindictam, admittit consequenter 
saltem in confuso quaecumque perver- 
sa media quae ad explendam passio- 
nem illam conducunt. Unde effectus 
provenientes, quamvis non sint volun- 
tarii in se, sunt tamen voluntarii in sua 
causa, nimirum in adhaerendo passio- 
ni. Ita etiam docet s. Th.4 qui ignoran- 
tiam huius operantis per passionem vo- 
cat ?gnorantiam malae electionis dicens: 
Alio modo dicitur ignorantia voluntaria 
eius quod. quis potest scire et debet; sic 
enim non agere et non velle, voluntarium 
dicitur.... Hoc igitur modo dicitur igno- 
rantia, sive cum aliquis actu non con— 
siderat quod considerare potest et debet, 
quae est ignorantia malae electionis, si- 
ve ex passione vel ex habitu proveniens. 
Idem repetit5 ubi ait: Ligatio rationis 
per passionem non imputatur ad culpam, 
nisi forle quoad. principium talis pas- 
sionis, quoad fuit voluntarium, poterat 
enim voluntas a principio impedire ne 
passio in tantum procederet. Praeterea 
alibi dicit: Quandoque vero passio non 
est tanta, quod. totaliter. intercipiat w- 
sum rationis, el tunc ratio potest. pas- 
sionem excludere, divertendo ad. alias 
cogitationes, vel impedire ne suum con- 
sequatur effectum. 

Tertio. modo ignorantia fit volun- 
taria ratione pravi habitus; ut etiam 
habetur ex saucto Thoma 7; et tunc a- 
ctus mali qui ex malo habitu prove- 
niunt, sunt pariter voluntarii vel in 
Sua causa, scilicet cum in principio 
prava consuetudo voluntarie contrahi- 


(8) In opusc. de malo q. 5. a. 20. 
(6) 4. 9. q. 17. a. 7. (7) Cit. 1. 9. q. 6. a. 9, 
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tur; vel potius, quia, ut sentio cum Àn- 
toine et auctore libri cui titulus, Isiruz. 
dei novelli confessori, huiusmodi pec- 
catores male habituati, quamvis ha- 
beant cognitionem minus expeditam 
quam alii, semper tamen habent co- 
enitionem aliquam actualem suorum 
criminum sufficientem ad reddendos 
actus deliberatos et mortales; cum e- 
nim ipsi parvipendant peccatum, non 
fit in eorum animis illa sensibilis et 
memorabilis impressio quae fit in alio 
habente conscientiam minus deprava- 
tam; et hinc evenit quod in eorum me- 
moria non remanet vestigium actualis 
illius cognitionis quam satis habuerunt 
antea de peccato, aut vestigium est ad- 
eo leve, ut interrogati de facili respon- 
deant quod non adverterint: sed cau- 
tus confessarius non debet ipsis fidem 
praestare. Et idem videtur etiam pos- 
se dici de operantibus secundum suas 
pravas passiones, quibus non iam de- 
fuit omnis cognitio malitiae suarum 
eulparum, sed cognitio est in eis tam 
obscura, ut vix discerni possit. 
Quarto demum modo ignorantia fit 
voluntaria et calpabilis, ut dicunt Tan- 
nerus Í Antoine ? cum s. Antonino, si 
homo in agendo advertenter negligit 
adhibere considerationem, quam res a- 
genda meretur: illi enim qui iam ad- 
vertit (ut recle ait Antoine) aliquid am- 
plius considerandum, et tamen vult 
praecipitanter operari, merito impu- 
tantur omnes errores quos committit. 
Contra vero mihi omnino tenendum 
videtur, si ignorantia nullo ex praedi- 
ctis modis fuerit voluntaria, et homo 
nullam habuerit actualem adverten- 
tiam malitiae vel periculi, nec directe 
nec indirecte, neque in se neque in sua 
causa, tunc nullo modo imputantur ei 
errores quos non advertit. Ratio quia 
ut imputentur alicui effectus cuiusdam 
causaedebet necessariopraecedere (sal- 
tem in principio) advertentia actualis 
et expressa malitiae obiecti: adverten- 
lia enim interpretativa, ut recte lo- 


(4) T. 2. dub. A. q. 5. dub. 5. n. 105. 
(2) De pece. c. &. q. 7. (5) Tr. 20. c. 15. n. 7. 
(4) Lib. de spiritu et anima. 
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quuntur Salmant.3, fundatur super ali- 
quam advertentiam expressam, sicut 
voluntarium indirectam fundatur su- 
per directum. Praeterquam quod ad- 
vertentia interpretativa supponit obli- 
gationem et potentiam advertendi, sed 
deficiente omni advertentia expressa, 
non est potentia advertendi, et ideo nec 
obligatio, cum nulla obligatio liget, ni- 
si prius quodammodo agnoscatur. 
Dices: omnis ignorantia in eo qui te- 
netur et potest suam obligationem ad- 
vertere, est vincibilis et propterea cul- 
pabilis. Sed recte respondent Sylv. et 
Suar., quod ille qui omnino ignorat 
malitiam obiecti, et adhuc obligatio- 
nem advertendi, habet quidem poten- 
tiam remotam sive physicam ad ad- 
vertendum, sed caret potentia proxi- 
ma et expedita quae homini necessaria 
est ad cognoscendam deformitatem sua- 
rum actionum. Quis nesciat non esse in 
hominis potestate quod sciat? ait s. Au - 
gust.4. Unde nequit ipse naturaliter ac 
humano modo suam vincere ignoran- 
tiam. Agnoscet quidem suam actionem 
qua aclio est, sed ignorabit eam qua 
mala est; sola enim cognitio obiecti in 
esse physico non est sufficiens princi- 
pium ad discernendum, nec ad inqui- 
rendum obiectum in esse morali, quod 
equidem prorsus differt a physico. 
Quando nulla (sapienter ait p. Suar.) 
talis cognilio in mentem subiit, qua pos- 
sit voluntas excitari ad quaerendam 
scientiam, non est àn. potestate hominis 
se ad illam movere, et consequenter non 
polest talis ignorantia homini imputari. 
Et hoc est quod docet s. Th. 8 dicens: 
Unde propler negligentiam ignorantia eo- 
rum quae aliquis scire tenetur, est pecca- 
tum. Non autem imputatur homini ad 
negligentiam si nesciat ea quae scire mon 
potest: unde horum ignorantia invincibi - 
lis dicitur, quia studio superari non pot- 
est. Studium autem hocsive diligentia a- 
dhibenda ad expellendam ignorantiam, 
ut recte advertit Sylvius cum Medina 
et Richardo 7, non debet esse summa, 


(9) In 5. p. t. 3. d. A sect. . n. i8. 
(6) 1. 2. q. 76. a. 2. (7) In 1. 2. q. 
concel 4. et deinde q. 5, concl, 1. 


76. a. 
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sed sufficit si sit moralis, ettalis quam 
prudentes communiter adhibere solent 
in re gravi; superveniente enim du- 
bio, indoctas debet consulere peritos ; 
doctus vero consulere libros, vel cum 
aliis doctis rem conferre. 

Hane denique sententiam observo 
communiter teneri ab auctoribus, non 
solum probabilistis ( qui eam non iam 
ut probabilem, sed tanquam certissi- 
mam, apud omnes agnoscunt; sicut scri- 
bit Suarez), at etiam antiprobabilistis, 
etenim de Sainte-Beuve doctor sor- 
bonicus sic ait: Sí advertatur tantum 
in actum materialiter sive physice con- 
sideratum, et, non formaliter seu mo- 
raliter, erit tantum volitus actus iste, 
ut est quid physicum, et non ut est quid 
morale; ergo non ut malum; et in hoc 
non erit malitia 1. Card. Gotti scribit: 
Dico secundo, ad peccatum mortale suf- 
ficere advertentiam implicitam seu vir- 
tualem maliliae actionis vel eius peri- 
culi. Etenim eo ipso quo quis dubitat 
aut suspicatur de malitia suae actionis 
vel malitiae periculo, et tamen rei veri- 
tatem inquirere negligens, actionem po- 
nere censetur inlerpretative et ipsam 
malitiam velle?. P. Wigandt pariter in- 
quit: Dico 1. Deliberatio seu adverten- 
Lia est duplex: una est plena et perfe- 
cia quae adest quando homo adveriit, 
non solum ad operationem, quoad enti- 
tatem naturalem eius, v. gr. ad esum 
carnium; sed etiam ad eius malitiam aut 
periculum transgressionis legis: alia est 
imperfecta. etc. Dico 9. Ut aliquid in 
individuo imputetur ad culpam morta- 
lem, debet adfuisse plena et perfecta de- 
liberatio. Consentit his s. Antonin. qui 
ad peccandum mortaliter in delecta- 
lione morosa requirit non solum deli-- 
berationem, sed etiam animadversio- 
nem periculi, his verbis: Aut ergo ma- 
nel talis complacentia post sufficientem 
| deliberationem et animadversionem. pe- 
riculi, et [unc est mortale 4, Alio loco in- 
quit 5: Defectus recti iudicii ad. consi- 
derationis vitium pertinet, prout scilicet 

(1) De peec. d, B. sect. 1. art. 3. 


(2) T. 2. tr. A. de vitiis q. 1. dub. 4. 6. 5. n. 41, 
(9) Tr, A. ex. 2. de pece. n. 50. 


LIB. V. TRACT. DE PECCATIS 


aliquis in recte iudicando deficit, eo 
quod contemnit vel negligit attendere ea, 
ex quibus rectum iudicium procedit 
Consentit etiam Cont. Tourn., qui sic 
concludit: taque, ut intra veri limites 
gradum sistamus, existimamus, eum qui 
ita non advertit ad. peccati malitiam, ut 
vel naturali raptus distractione, vel ob 
similem causam advertere non possit, 
peccato, non teneri. Sic eccusabitur poe- 
nitens qui iniunctam poenitentiam prae 
oblivione non implet. Verum aliter di- 
cendum, de actionibus quas eliciunt aut 
omittunt viri terrenis rebus absorpti, 
passionibus suis servientes, assueti ul 
nequidem cogitent, se non cogitare, Sed 
idem iam nos admisimus. Consentit et- 
iam Antoine qui agens de ignorantia 
dicit, inadvertentiam sive inconside- 
rationem esse culpabilem in eo qui de- 
bitam diligentiam omittit, vel qui prae- 
cipitanter agit iam advertens rem in—- 
digere maiori consideratione, vel qui 
actu positivo vult sequi passionem quae 
advertentiam impediat. E contra (dicit) 
si (inadvertentia) sit invincibilis in ho— 
mine habente cognitionem habitualem 
debitam, est prorsus inculpabilis, et ex- 
cusat à peccato ea quae ec illa fiunt 
conira legem; quia malitia actus tunc 
nullatenus ne interpretative quidem est 
voluntaria; nam sine potestate cogno- 
scendi non polest esse volitio 7. 

Hinc concludendum quod opinio eo- 
rum (si forte adsunt) qui dicunt ope- 
ranti adversus legem imputandos esse 
omnes errores quos committit, etiam- 
si nulla unquam intercesserit actualis 
advertentia, nec directa nec indirecta, 
in se vel in causa, saltem in confuso, 
sed tantum adfuerit advertentia inter- 
pretativa, in hoc dumtaxat consistens, 
quod ipse debuit et potuit sola poten- 
lia physica et remota malitiam adver- 
tere: haec opinio nullo modo sustineri 
potest. Alias sequeretur quod plurimi 
homines multis mortalibus culpis gra- 
vali se invenirent, quin circa illas ul— 
lam cognitionem unquam habuerint. 


(1) P-.2. tit: B. e. 5. (8) Ibid, c. 11. 
(6) De pecc. c. A. a. 4. oi». 5. 
(7) De peec. e. 4. q. 7. 
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Dicent quod homines illi in poenam a- 
liarum culparum, puta ob cupiditates 
suas non repressas, obligationes pro- 
prii status non impletas, caeterasque 
neglisentias, merentur subtractionem 
lucis, qua alioquin bene advertissent 
operationum suarum malitiam, et ideo 
omnes sui errores imputantur ad cul- 
pam. Sed ut illatio haec valere posset, 
prius probanda esset supposita propo- 
sitio, quae nobis minime probatur ; 
nam ratione aliorum defectuum Deus 
privabit aliquem sua ulteriori luce, 
qua tentationibus et passionibus pro- 
priis restitisset, nisi defecisset in aliis; 
itaque subtractio illa efficiet quod talis 
homo incidat in culpas quas satis ad- 
vertit ut culpas; sed non efficiet quod 
ei imputentur errores, quos nullo mo- 
do, neque expresse neque in confuso 
ut culpas agnoscit; quia ubi non est 


cognitio non est libertas; et ubi non 
est libertas non est peccatum. Insta- 
bunt. Sed s. Thomas t dicit: Si igno- 
rantia causatur a culpa, non potest sub- 
sequentem culpam excusare. Àt hoc di- 
cimus sane intellizendum de ignoran- 
tia voluntaria aliquo ex modis, ut su- 
pra ab eodem Angelico explicatis. Prae- 
terquam quod s. doctor loquitur ibi de 
infidelibus, quibus errantibus in fide, 
ob eorum certe culpabilem ignoran- 
tiam, merito imputantur ad culpam o- 
mnia mala quae patrant. 

Praeterea, si absque ulla adverten- 
tia imputantur homini omnes sui er- 
rores, quamvis ipse, debita diligentia 
iam adhibita, recte operari iudicet, se- 
queretur quod ad honeste operandum 
non sufficeret sequi sententias (si sint 
minus tutae) nec probabiliores nec pro- 
babilissimas nec etiam moraliter cer- 
tas. Sed hoc dici nequit, cum ab Ale- 
xandro vir. damnata sit prop. 3. quae 
dicebat: Non licet sequi opinionem vel 
inter probabiles probabilissimam. 

Remanet obiectionibus prolixis ad- 
versariorum satisfacere, sed nos brevi 
expediemus. Opponunt4. illud 2: [gno- 


ranlia facti, non iuris excusat. Sed 


(A) Lect. 7. in c. 1. epist. ad Rom. (2) Reg. 15. 
iur. in 6. — (3) 1. 2. q. 76. a. 3. q. 4. concl. 7. 
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huic bene respondet Sylvius ? id intel- 
ligi de statutis forensibus, uti iam ex- 
plicat Glossa; in foro enim iudiciali post 
legis promulgationem ignorantia trans- 
gressorum ordinarie praesumitur vin- 
cibilis; nisi adsit aliqua ratio quae con- 
trarium praesumere faciat 4. 

Opponunt 2. quod si ad omnia pec- 
cata requireretur actualis advertentia, 
inculpabiles reputandi essent iudaei 
crucifigentes Dominum, pagani occi- 
dentes martyres, et haeretici innumera 
crimina perpetrantes. Sed uno verbo 
his omnibus respondetur, nempe quod 
horum omnium ignorantia fuit et est 
omnino crassa. Loquens enim Christus 
Dominus de iudaeis, dixit: S? opera non 
fecissem in eis quae nemo alius fecit, 
peccatum. non haberent. 5. Idem quip- 
pe dicendum de infidelibus et haereti- 
cis, quibus ob suam malitiam vel su- 
pinam negligentiam omnes sui errores 
iuste imputantur ad culpam. 

Opponunt 3. quod sententia requi- 
rens aliquam advertentiam actualem 
non differt ab ea quae peccatum phi- 
losophicum tuebatur a culpa theolo- 
&ica immune. Sed respondetur quod i- 
deo praefata opinio proscripta fuit ab 
Alexand. vi., quia ille qui operatur 
contra rectam rationem, ut supponi- 
tur in peccato philosophico, etiamsi 
non reputet laedere Deum, reipsa iam 
laedit; offendendo enim naturam ratio- 
nalem, offendit simul ipsius naturae 
auctorem. Sed in tali peccato semper 
requiritur ut homo advertat suam a- 
ctionem rectae rationi adversari. Quid 
ergo commune est inter peccatum phi- 
losophicum et actionem illam qua quis 
nullo modo, ne in confuso quidem, ad- 
verlit esse malam, et forte aliquando 
bonam reputat? Hoc de advertentia; 
transeamus ad consensum. 

II. De consensu voluntatis. 

5. Certum est peccatum voluntate com- 
milti, ut docent omnes cum s. Aug. et 
s. Th. 9. Sed hic praenotandum 1. ad 
peccatum mortale requiri omnino per- 
fectum consensum sive deliberationem 


(4) C. In tua, tit. Qui matrim. accus. etc. 
(3) Io, 13. 24. (6) 1. 2. q. 74. a. f. 
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voluntatis. Id commune et certum est 
apud dd. adhuc rigidioris sententiae, 
ita enim rigidissimus Contensonius t 
Cont. Tourn. ? Conc. ? Wigandt 4 Ge- 
net.5 qui ait: Cum peccatum ea volun- 
iate tantum proveniat, si deliberatio sit 
imperfecta tantum, peccatum erit tan- 
tum, veniale. Ita etiam Nav. qui ait: 
Ad constituendum peccatum iudicium in- 
tegrum requiritur, ec cap. 4. de delict. 
pueror. Item Salm. ? cum Caiet. Vasq. 
Sanchez Pal. et aliis innumeris, ex d. 
Th. 8 qui docet: Potest..... quod est ex 
genere mortale, esse veniale propter im— 
perfectionem actus, quia non perfecte 
pertingit ad rationem actus moralis, cum 
non sit deliberatus, sed subitus. Idem- 
que docet s. doctor ? alibi dicens, tune 
pollutionem semidormientis esse mor- 
tale, quando est cum deliberato consen- 
su advertenter acceptata. Idem d. An- 
ton. 19, Et, rationem clarius explicat 
Contensonius 1! dicens quod ad pecca- 
tum mortale requiritur perfecta deli- 
beratio, quia motus nostri in tantum 
sunt culpabiles in quantum sunt vo- 
luntarii; in tantum autem sunt perfe- 
cte voluntarii, in quantum sunt delibe- 
rati: porro ad peccatum mortale, quod 
est plena et consummata culpa, requi- 
ritur perfectum voluntarium. Praeno- 
tandum 2. consensum posse esse ex- 
pressum sive directum, et implicitum 
sive indirectum, quando scilicet quis 
vult causam ex qua necessario oritur 
effectus; tunc enim si vult causam di- 
recte, indirecte vult etiam effectum. 
Praenotandum 3. quod post adverten- 
tiam intellectus triplici modo potest se 
ferre voluntas erga obiectum malum 
propositum: 4. positive consentiendo 
in illud, 2. non consentiendo, nec re- 
Sistendo, sed tantum negative se ha- 
bendo, 3. positive resistendo. 

6. Hinc oritur magna illa quaestio 
inter dd. an peccet graviter qui nega- 
live se habet, et positive non resistit 

(4) Theol. t. 4. p. 164. spec. 3. 

(2) De pecc. c. 4. a. 4. — (3) T. 10. p. 908, n. 7 
(4) Tr. 4. ex.2. n. AA, (8) Tr. 1. c. 9. do pecc, q. 19.. 
(6) Sum. c. 46. n. 8. (7) Tv. 20. c. 11. p. 1. n. 5, 


(8) 1. 9, q. 88. a. 6. (9) In 4. d. 9. q. 4. a. 4, 
(10) P. 2, tit. 6, c. 5, (11) Loc. cit, 


LIB. V. TRACT. DE PECCATIS 


motui appetitus sensitivi circa obie- 
ctum sub mortali prohibitam. Hic prae- 
mittendum certam esse de fide, contra 
novatores, motus sensualitatis sine ul- 
lo voluntatis consensu non esse letha- 

les, ex Trid.!? ubi dicitar: Concupiscen- 
tiam, quam aliquando peccatum aposto- 

lus appellat, s. synodus declarat eccle-' 
siam catholicam numquam intellexisse 

peccatum appellari, quod vere et proprie 

in renalis peccatum sit, sed. quia ex pec- 

cato est et ad peccatum inclinat; si quis 

autem contrarium sentit, anathema sit. 

Imo (quidquid dicant Caiet. et Gonet) 

videtur certum, tales motus ne venia- 

les quidem esse, ex eodem Trid.13 ubi 

simul dicitur quod concupiscentia no- 

cere non consentientibus, et viriliter 

per gratiam Christi repugnantibus non 

valet: vide Wig. 14, Hinc pro respon- 

sione ad quaesitum tres adsunt sen- 

tentiae. 

Prima cum Val. Less. Vasq. etc. ap. 
Salm. 15 affirmat peccari graviter, et- 
iam cessante periculo consensus. Ratio 
istorum, quia voluntas tenetur non so- 
lum non consentire, sed etiam resiste- 
re motibus inordinatis appetitus sen- 
sitivi. 

Secunda sententia cum Tamb. et aliis 
apad Croix 16 dicit talem ne venialiter 
quidem peccare, remoto periculo con 
sensus; sed hanc sententiam asserunt 
Salm. 17 communiter reiici; unde me- 
rito dicunt cum Croix in praxi nulla- 
tenus esse tenendam. 

Tertia et vera sententia cum s. Th.t$ 
Sanch.1? Gers. Pal. Rodr. Gran. et Sal- 
mantic.?? tenet, cessante periculo con- 
Sensus, esse veniale non resistere posi- 
tive motibus illicitis, sed non mortale. 
Idque videtur expresse confirmare s. 
Th. ?! qui ait: Peccatum mortale non 
potest esse in sensualitate, sed solum in 
ratione. Ratio igitur est, tum quia con- 
sensus ad graviter peccandum non pro- 
venit ex appetitu, sed ex voluntate, 


(12) Sess. B. n. 5. de pecc. orig. 


13) Loc. cit, 
(14) T. A. ex. 9, n. 44, (15) Tr. io ie p-3.a.15, 
(16) L. 5. ex n. 109, 


(17) Ibid. n. 44. 
(18) Q. 43. a. 4. ad 40. (19) Dec. 1. 4. c. 2, n.15. 
(20) Loc. cit. n. 45. et 16. 


(21) 4. 2. quaest 74. art, 4, 


- 
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quae cum non positive consentit, non 
committitur mortale. Et ideo commit- 
titur veniale, in quantum homo cave- 
re debet ne appetitus trahat post se vo- 
luntatem: sed haec obligatio, quando 
perieulum coneensus non est proxi- 
mum, est tantum levis; tum quia, si 
sub gravi teneremur omnes motus inor- 
dinatos positive repellere, teneremur 
ad impossibile: impossibile enim est 
(ut ait Cai.) omnes hos motus collecti- 
ve sumptos positive coercere. 

1. Ex his tamen infertur quod quan- 
do delectatio venerea supervenit, te- 
nemur sub gravi ei positive resistere, 
quia huiusmodi commotiones, quando 
sunt vehementes, plerumque, si posi- 
tive non repellantur (saltem per actum 
simplicis displicentiae), trahunt secum 
consensum voluntatis: ita Croix! et Bu- 
semb. infra d 2. a. 2. in fin. Holzm. ? 
Sylv. 3 Cont. Tournely 4 Sporer 5 et 
Salm. 6 cum communi dd. 

8. Notandum autem hic 4. quod ad 
repellendas tentationes carnales, quoad 
sensum, valde prodest, ut. commotio- 
nes compescantur, partes commotas 
vestibus tegere ac comprimere; ut ad- 
vertit quidam auctor modernus. Quoad 
mentem autem praeservandam a con- 
sensu, prodest sane cogitatio de pas- 
sione Iesu Christi, vel de poenis infer- 
ni, vel de morte etc. et etiam de cru- 
ciatu remorsus quem patitur anima 
post peccatum patratum. Magis vero 
necessarium erit in huiusmodi concu- 
piscentiis ad orationem recurrere; ca- 
Stitas enim nonnisi a Deo obtinetur, ut 
fatetur Salomon ?: Et ut scivi quoniam 
aliter non possem esse continens, nisi 
Deus det etc. Et ordinarie Deus non dat 
nisi petentibus, ex illo s. Ioann.9: Pe- 
tite et accipietis. Hinc tentatus auxilium 
tunc imploret a Domino, a Deipara im- 
maculata, a sanctis puritatis amatori- 
bus, ut a s. Aloisio Gonzaga, a s. Phi- 
lippo Nerio etc. Prae omnibus autem 
sulliciel, et erit remedium aptius, quia 

(4) L. 5. ex n.109,. (2) T. 4. p.323. (3)4.2. 
q. 74. a. 9. q.1. — (4) De 6. dec. praec.a. 6. dico 2. 
(3) T. 4. p.81. n. 14. (6) Ib. n. 44. (2) Sap.8.24. 


(8)C 16.v.14. (9)P.82.n.16. (10)L.c.concl.5. 
(113) T. 1. p. 164. spec. 9. (12) L. 3. n, 411. 


brevius et facilius, invocare confiden- 
ter et pluries veneranda et potentissi- 
ma nomina Iesu et Mariae. Maxime et- 
iam iuvabit ferventem, actum amoris 
erea Deum elicere, propositum reno- 
vando mortem potius subeundi quam 
peccandi.Sufficit etiam in actu commo- 
tionis animum ad alia divertere, cam 
hoc etiam actu sit positive resistere, 
ut bene advertunt Spor.9 Cont. Tour.t? 
Contens.tt et Croix!?. Etsi motus siint lo- 
ves melius erit eos contemnere sine po- 
sitiva resistentia, Croix13 cum Bonasp. 

9. Notandum 2. non esse obligatio- 
nem motibus carnalibus resistendi po- 
sitive, si iusta adsit causa non resi- 
stendi, nempe si quis expertus sit re- 
sistendo magis motus excitari et auge- 
ri; vel si motus ortum habeant ex a- 
ctione necessaria vel utili, v. gr. ex au- 
ditione confessionum, ex lectione re- 
rum turpium scitu utilium, ex taclu 
necessario ad medendum et simili. Tunc 
enim ex una parte causa motuum non 
tenemur operam relinquere, ut docent 
dd. communiter cum Spor.!4 Contens.15 
et Salm.16 Croix !? Suar. et aliis; et ex 
alia, neque tenemur tunc motibus po- 
sitive resistere, si non facile negotium 
sit illos repellere. Sat est igitur tunc ne- 
gative se habere cum firmo proposito 
numquam consentiendi: ipsa enim non 
consentiendi actualis cura sufficit tunc 
ad liberandum hominem a culpa, sal- 
tem mortali, etsi non a veniali, si resi- 
stentia sit tepida, ut dicunt Tol. Caiet. 
Lay. etc. cum Salm. 1$. Verum Croix 19 
cum Azor. et Sanch. ut certum suppo- 
nit quod in casu praedicto, quando ten- 
tatio diu durat, et nimis molestum fo- 
ret iugiter motus positive repellere, 
nullum peccatum sit eos permittere, 
negative se habendo. Et sic facere con- 
sulit Cont. Tourn.2? cum Sylv. his qui 
sunt timoratae conscientiae. 

Hic demum adnotanda sunt aliqua 
circa peccata omissionum; et notandum 
4. cum s. Th. et Salm. ?t ad quodlibet 
(43) Ibid, — (14) De pecc. c. 6. n. 43. (13) L. e. 
(46) Tr. 20, c. 45. p. 2. n. 90. (17) L.5. n. 111. 
(18) Tr. 20. c. 45. p. 2. n. 20. (19) L. 5. 
(20) Loc. cit. v. Duplici porro. 

(94) Tr. cit, c, 19. p. 9; n, 11. 


» 


20. 
peccatum omissionis requiri actum po- 
sitivum voluntatis; voluntas enim non 
exercetur nec peccat nisi per actum. 
Notandum 2. actus omissionem conco- 
mitantes, ut ludere, edere, dum v. gr. 
omittitur sacrum, non esse peccami- 
nosos, nisi sint causa omissionis, puta, 
cum lusus est causa omittendi sacrum. 
Ita Salm.! Corn. Montes. etc. Tunc au- 
tem actus influentes eamdem malitiam 
omissionis induunt, non vero diver- 
sam, ut (contra Suarez Gran. etc.) te- 
nent Cont. Tourn.? Lugo Bec. Bon. Az. 
Fill. et Salm. 3 cum aliis et communi: 
quare sufficit tunc tantum omissionem 
confiteri: si vero actio quae est causa 
omissionis, sit etiam egrave peccatum, 
nempe si quis omittat sacrum ob fu- 
randum, tunc furtum potest dici in con- 
fessione seorsim ab omissione sacri, 
quia tunc furtum non est nisi causa ag- 
gravans, non autem mutans speciem. 
Ita Nav. Lugo Diana Leand. cum Sal- 
mant.^4 contra Corneio. 

10. Notandum 3. quod peccatum o- 
missionis incipit imputari a tempore 
quo advertenter ponitur illius causa. 
Ita dicendum cum Sanchez Bonac. Fill. 
Dec. etc. apud Salmant. » contra Sylv. 
Pal. etc. qui tenent, sed improbabili- 
ter, quod peccatum non committitur, 
nisi vere sacrum omittatur. Dicendum 
praeterea quod omissio voluntaria in 
causa etiam imputatur ad peccatum, 
etsi voluntas postea non possit opera- 
ri, puta si quis se inebriet praevidens 
causa ebrietatis se omissurum missam, 
tunc tenetur confiteri causam et elfe- 
ctum illius, ebrietatem scil. et omis- 


sionem sacri, ut melius dicunt Salim. 6 | 


cum Sot. Sanch. Pal. Led. et aliis com- 
muniter (contra Vasq. Bon. Laym. etc.), 
modo ante effectum sequutum non re- 


tractetur voluntas, ut probabiliter do- | 


cent Sanch. Azor. Vill. et Salm. ? etc. 
tunc enim est probabile non teneri con- 
fiteri effectum sequutum. V. dicta l. 4. 
n.149. Ex hocetiam deducitur quod si ef- 
fectus accidat post retractationem, non 


(1) Ibid. n. 16. (2) De pecc. p. 2. c. 3. 
(8) Ibid. n. 19. (4) Ibid. n. 21, 
33) Loc. cit. p». 3$. $. 4. n. 99, 


(6) Tr. 2. c. 10. p. 5. $. 2. n 99. 
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incurritur censura contra peccantes 
imposita, quia ista requirit contuma- 
ciam in actu peccati : vide dicenda l. 1. 
num. A0. 

41. Quaeritur hic an peccatum ve- 
niale sit contra legem divinam. Nega- 
re videtur s. Thom. dicens.... Non est 
contra legem.., sed... praeter legem, quia 
non observat modum rationis quem lex 
intendit. Affirmant autem Estius et Va- 
squez Sot. Med. Azor. apud Salinant.9, 
Et ratio istorum valde urget, quia pec- 
catum veniale revera etiam est a Deo 
prohibitum, prout Eccli. $0: oli. velle 
mentiri. Matth. 11: Non iurare omnino. 
Ergo veniale etiam est contra divinum 
praeceptum. Et haec est vera senten- 
Lia, nam, ut bene explicant Salm.2, di- 
stinguit s. Th. substantiam legis et mo- 
dum legis; quare, licet culpa venialis 
non sit contra legis substantiam, est 
tamen contra modum legis observan- 
dae, qui modus certe etiam a lege di- 
vina praecipitur, quando dissonat a re- 
cta ratione. Ideo semper verum est 
quod peccatum veniale sit contra le- 
gem Dei, si non substantialem, saltem 
(ut ita dicam) modalem. 

Hic aliqui agunt de culpa originali 
et de eius effectu; sed quia haec mate- 
ria non est praesentis instituti, potes 
observare scholasticos de ea tractantes. 

Super autem censuris circa senten - 
tiam spectantem ad conceptionem b. 
Mariae Virg. vide dissert. in lib. 1. de 
censuris ez n. 944. 

Hic tamen notandum quod proposi- 
tio quae dicebat non esse mortale, nec 
mereri poenam aeternam peccatum phi- 
losophicum, nimirum culpa illa quae a- 
gnoscitur esse quidem contra rationem, 
sed non contra lesem divinam, his ver- 
bis: Quod in eo qui vel Deum ignorat, 
vel de Deo actu non coyitat, sit grave 
peccatum, sed. non sit offensa, Dei, ne- 
que peccatum mortale dissolvens amici- 
tiam Dei, neque aeterna poena dignum: 
haec propositio damnata fuit ab Alex. 
vir. Et merito, quoniam qui noverit 


(1) Ibid. n. 99. (8). 1. 2. q. 89. a. 1. ad 1. 
(9) Tract. cit. c. 8, p. 4. n. A4. 

(10) C. 7. v. 44, (11) C. B. v. 21. 

(12) Loc. cit. n. G. , 
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opus suum adversari naturae rationa- 

bili, sat etiam agnoscit (saltem in con- 

fuso) iniuriam quam irrogat Deo qui 

est auctor naturae. 

DvnivuIl. An et quomodo desideria ct delectationes 
sint peccata. 

Per desiderium intelligitur voluntas, 
intentio vel propositum efficax rei ma- 
lae: per delectationem vero, simplex 
amor et complacentia obiecti cogitati, 
fruendo eius dulcedine, absque desi- 
derio executionis, soletque dici moro- 
Sa; non a mora temporis, cum momen- 
to possit perfici; sed quod voluntas, 
post plenam advertentiam rationis, ei 
immoretur. 

Anr. L. Quale peccatum sit desiderium malum. 


49. 4n desiderium sumat speciem ab acu ex- 
teriori. Aum ) 

43. 4n sit peccatum. desiderium obiecti mali 
cum consensu condilionali. " 

44. 4n. deleclatio de obiecto malo sit illicita , 
quumvis consensus sit conditionatus. 

412. » Resp. 4. Desiderium absolutum, 
sive cogitatio cum voluntate consen- 
tiente absolute in peccatum aliquando 
perpetrandum aut in perpetrato com- 
placente, habet eamdem speciem ac ma- 


litiam peccati, mortalem vel venialem, | 
quam habet actus exterior in quem fer- | 


tur. Est communis et constat ex Mat- 
thaeo 1: Qui viderit etc. Ratio est quia a- 
ctus interior babet suam bonitatem et 
malitiam ab aclu externo, tamquam 
obiecto. Ita commun. 


13. » Resp. 2. Desiderium cum con- | 


sensu conditionali, quo quis aliquid 
concupiscit sub tali conditione, quae o- 
mnem malitiam obiecti auferat, non est 
peccatum, saltem mortale: v. gr. vel- 
lem praedari, si a Deo mihi permitte- 


retur; si iudex essem malefactorem i- | 


stum occiderem. Val. 2 Sayr. Sal.3 Va- 
squez 4. Si vero conditio malitiam non 
auferat, est peccatum: ut v. gr. si co- 
gites,si non esset infernus moecharer, 
si non essem religiosus fornicarer; si 
non haberem rationem mei status ulci- 
scerer, occiderem te: item, si id mihi 
fecisses in adolescentia, vel antequam 
(1) C. 5. v. 98. (9) T. 9. d. 6. q. 4. p. 4. 
(9) In t. 2. tr. 43. d. 10. s. 27. 


(4) 4. 9. 4.116.c.2. (5) De matr. q. A4. p. 8.n.9. 
(6) L. 4. mor. c. 2, (7) L. f. t. 5. c. 6. n. 10. 


ART. I: 2 
religionem ingrederer, vindicassem: in- 
tellige, si dum haec dicit habeat alffe- 
"ctum vindictae sumendae si esset in 
tali statu; secus enim est, si tantum 
ostendat quid facturus fuisset in alio 
Statu. Bonac. 5. Ratio responsionis est 
quia, etsi consensus conditionatus nihil 
ponat in rerum natura ex parte obie- 
cti voliti, in voluntate tamen ponit af- 
fectum committendi illud peccatum , 
praecisa conditione non auferente ma- 
litiam; ac proinde talis erit culpa, qua- 
lis esset illad amare absque conditio- 
ne. Cai. Sanch. 6 Vasquez Laym. 7. 

Ex quibus resolvuntur hi casus: 
| »4. In omnibus solo iure positivo 
| prohibitis, licitum est desiderium cum 
| conditione hac (si prohibitum non es- 
set), v. gr. ederem carnes die veneris, 
si ecclesia non vetuisset. Ratio est quia 
conditio omnem malitiam quae a sola 
prohibitione est, aufert. Azor. 3 San- 
chez ? Vasq. 10. 

» 2. Idem valet in prohibitis quidem 
iure naturali, licitis tamen in aliquo 
casu aut statu, si id pro conditione ap- 
ponatur; v. gr. occiderem Petrum si 
Deus mandaret: suspenderem furem si 
essem iudex: ducerem uxorem si lice- 
ret, si non essem sacerdos, si essem 
liber a voto: ratio est quia haec sub 
illo statu sunt licita. Recte tamen mo- 
uet Sa 11, huiusmodi desideria esse pe- 
riculosa et vitanda, atque, ut ait Cai.12, 
esse fatuas et diabolicas tentationes ; 
iidem 13 et Laym. 14. 

» 3. Etsi idem quidam, ut Cai. Sal. et 
Vasq., universim affirment de omnibus 
iure naturae et simpliciter prohibitis, si 
conditio impossibilis apposita tollat ra- 
tionem peccati ab obiecto: ut si dicas, 
Si non esset peccatum fornicarer, eo 
quod tunc consensus non videatur fer- 
ri in malum: probabilius tamen vide- 
tur quod docent Azor. Sanch. et Lay. 
esse peccatum, eo quod sit. intrinsece 
malum, nec malitia sua (quae in cor- 
sensum circa tale obiectum traheret; 
nisi Dei lex arceret) exui possit; idec- 


(8) L. 4. e. 6. q. 10. (8) T4 202:9; 
(10) D. 16. c. 2. (11) V. Peccatum. 
(12) Ibid. (45) Ibid. 


| (44) bib, J. t. 5. e. 6. n. 10. 
LU 
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que voluntas feratar in malum. Quod 
tamen intellige, si efficaciter feratur; 
quia si tantum. sit significatio propen- 
sionis naturalis in illud obiectum, non 
est peccatum. Sanch. ! Laym. 2. Card. 
de Lugo 3.» 

Quaeritur igitur an peccet qui optat 
aliquod obiectum malum sub couditio- 
ne, si liceret. Distinguendum: Si con- 
ditio auferret malitiam obiecti, tunc 
non peccaret saltem graviter. Hocque 
accidere potest, non solum in vetitis 
de iure positivo, prout si diceres; ede- 
rem carnes in quadragesima nisi ec- 
clesia prohiberet: sed etiam in vetitis 
de iure naturali, casu quo obiectum 
posset esse licitum, nempe dicendo: si 


Deus permitteret vellem rem illam Ti- , 


iii abripere; nisi essem sacerdos uxo- 
rem ducerem et similia; ita cum Bus. 
ut supra, Sanchez 4 Laym. 5 Spor. 6 et 
alii communiter. Diximus saltem gra- 
viter nam ordinarie huiusmodi desi- 
deria non excusantur a veniali, cum 
communiter sint periculosa aut saltem 
otiosa. Peccaret vero lethaliter quando 
conditio non auferret malitiam obiecti, 
nimirum dicendo: peccarem si non es- 
set infernus; occiderem inimicum si 
ensem haberem; fornicarer si non es- 
sem religiosus etc. Hoc certum est apud 
omnes: sic etiam pariter dicunt. San- 
chez ? Sporer? et Laym. ? cum Adr. et 
Azor. peccari in talibus desideriis con- 
ditionatis, quando malitia nequit seiun- 
gi ab obiecto, puta si diceres: si non es- 
set peccatum vellem blasphemare, peie- 
rare, moechari, fornicari, ulcisci et si- 
milia; quia haec sunt intrinsece mala, 
et numquam a peccato immunia esse 
possunt. Unde censet Laym. non excu- 
sari a culpa gravi, qui deliberata et ef- 
ficaci voluntate huiusmodi obiecta de- 
sideraret, quamvis sub conditione, si 
licerent. Verumtamen satis probabi- 
liter sentiunt Bonac. !? cum Valent. et 
Suar. Pal.!! cum Sa Vasq. Sayr. et Sal- 
mant.!? cum Cai. Tap. Salas etc. quod, 


(4) L. 1, c. 2. n. 29. (2) L. 1.t. 5. c. 6. n. 11. 
(5) D. 16. v. 577. (A) Dec. 1. 4. c. 2. n. 24. 
(5) L. 4, te. 5. c, 6. n. 10. (6) T. 4. p. 82. n. 18, 
(7) Loc. cit. n. 25. (8) N. 20. (9) N. 41, 
110) De matur, d. A. p. 9. n. 21. (14) T. 4. tr. 9. 


cum voluntas desiderat aliquod. obie- 
ctum malum impossibile sub conditio- 
ne si liceret, numquam efficaciter in 
illud consentit; quando enim obiectum 
illud tu optas, dicendo si liceret, et scis 
non esse nec posse esse licitum, non 
vere optas, sed tantum tuam propen- 
sionem ostendis. Aliud vero esset si 
optares malum illud obiectum non es- 
se prohibitum, quia per se malum est 
velle inverti ordinem et legem natu- 
rae, ut recte dicunt Salm.13 cum aliis. 
Et sic conciliari possunt diversae prae- 
fatae sententiae. i 

14. « Gaudere et delectari de opere 
malo sub conditione (si liceret), v. gr. 
in praedictis desideriis efficacibus illi- 
citis, quando conditio est possibilis, et- 
si excusari possit a peccato secundum 
quosdam dd. si fiat tantam secundum 
appetitum rationalem, sive voluntatem 
(secluso omni alic. periculo consensus 
illiciti et turpis motus; qui tamen, quia 
communiter et connaturaliter sequitur, 
vix tutum videtur in praxi), non pot- 
est tamen excusari, si sit delectatio vo- 
luntaria appetitus sensitivi quae pro- 
prie delectatio dicitur, fitque commu- 
niter cum aliqua alteratione corporis. 
Ratio discriminis est quia voluntas pot- 
est ferri in obiectum abstractum a ma- 
litia, cum sequatur intellectum, cuius 
est abstrahere; appetitus vero, quia se- 
quitur imaginationem, non fertur in 
obiectum sub aliqua certa conditione 
status vel temporis apprehensum, sed 
ut est in se, ideoque talis delectatio est 
de obiecto absolute malo. Vide Laym. 
et Bon. 14,» 

Verius tamen dicendum quod adhuc 
semota delectatione appetitus sensilivi, 
quaelibet delectatio de obiecto hic et 
nunc intrinsece malo sit per se illicita, 
ut tenent Sanch.15 Az.16 Salm.17 Rone.t8 
et Laym. Suar. ap. Croix 9, Ratio quia 
(ut bene ait Croix29), quamvis consen- 
sus sit conditionatus respectu ad obie- 
ctum, respectu tamen ad delectationem 


d. S. p. 10. 5. $.n.A4. (19) Ti.90. c. 13. p. 6.1.62. 
(15) Loc. cit. (14) De matrim. q. A, p. 8 

2 q. *. p. S. 
(15) Dec. 1. 4. c. 9, n. 5. (15) T.4. l. 4. c. 6. q. 1. 
(47) Tr. 20. c. 13. p. 6. n. 6I. (18) Tr. 2, c. 5. 
q. $. (19) L. 8. n. 892. (29) 1bid. 
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est absolutus, et cum delectatio reddat 
obiectum praesens, hic et nunc tale ob- 
iectum, cum sit seiunctum a conditio- 
ne cohonestante, est simpliciter ma- 
lum; ergo voluntas delectatur de obie- 
cto hie et nunc simpliciter malo, et 
ideo non potest a peccato excusari. V. 
dicenda infra n. 24. Secus vero dicen- 
dum si quis diceret, delectarer de hoc 
si non esset malum, ut recte aiunt Sal- 
mant. ! cum Az. Pal. et communi. 


Anr. IL. An delectatio morosa 
sit semper peccatum. 


43. In quo differant. desiderium, gaudium et 
delectatio. Quid si quis delectatur de nupta, 
sed non qua mupta. 

46. Quando delectatio sit peccatum. 

47. In quo differat delectatio de re mala , et 
delectatio de cogitatione rei malae. 

48. 4n sit peccatum delectatio circa modum 
male operandi. 

49. 4n liceat gaudere de e[fectu bono sequuto 
er opere malo. 

20. Quid si opus fuerit formaliter malum, scil. 
patratum cum peccato. 

21. 4n liceat delectari de malo prozimi ad 

bonum finem. 

-n liceat. optare mortem filiae , si non 
posset nubere ob inopiam, etc. Et an liceat 
optare sibi mortem ad vitandam vitam ni- 
mis duram. 

95. 4n liceal coniugibus, sponsis et viduis de- 
lectari de actu coniugii. 

24. Quid praesertim de sponsis et viduis. 

93. An liceat coniugibus delectari de copula, 
si coniux sit absens. 

26. Quot peccata committat iactans se de pec 
cato patrato. 

97. An liceat delectatio de re solo iure posi- 
tivo prohibita. 

98. Quid explicandum in delectatione. 

29. 4n peccet exercens actionem , ex qua in- 
telligit delectationem carnalem. orituram. 


15. Praenotandum ante omnia circa 
pravas cogitationes, aliud esse deside— 
rium, aliud gaudium et aliud delecta- 
tionem morosam. Desiderium est volun- 
tatis actus tempus futurum respiciens, 
quo quis deliberate intendit opus co- 
gitatam, puta fornicationem consum- 
mare. Et hoc desiderium dicitur e/ficao; 
quando quis media suscipit ad ducen- 
dum illud ad effectum: ine/ficax: vero si 
non proponit exequi, sed consentit, 
quod exequeretur si posset, cum v. gr. 
diceret: Si possem furari thesaurum ec- 

(4) Ib. n, 61. (2) De poen. disp. 16. c. 6. n.547. 
(8) De matr. q. A. p. 8. n. 9. (4) T. 1. p. 94. n. 24. 


(8) L. 4. tr. 2. c. 6. n. 15... (6) L. 4. c. 6. q. 5. 
(7) Dec. 1. 40. c. 5. n. S. 
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| clesiae furarer.E contrario gaudium re- 
spicit praeteritum, et est cum quis sibi 
complacet de malo opere patrato. De- 
lectatio morosa denique respicit tempus 
praesens, et est quando per imagina- 
tionem phantasiae quis reddit sibi prae- 
Sens opus peccati, nempe actum forni- 
cationis, et de illa deliberato consensu 
delectatur, tamquam actualiter forni- 
caretur, sine tamen desiderio exequen- 
di. Valde autem probabilis est senten- 
tia Lugonis ? Bon. 3 cum Spor. 4 Lay.5 
Azor. 6 Tamb. ? Pal. 3 item Vasq. Sayr. 


| Reg. Dian. apud Salm. ? (qui contradi- 


cunt 19 cum Caiet. Less. Sanch. Ronc. 
etc.), hi tenent, quod si quis delecta- 


tur de copula cum nupta, non quia nu- 
pta, sed quia muliere pulcra etc. non 
contrahit malitiam adulterii; circum- 
stantia enim adulterii tunc non intrat 
in delectationem, idcirco tantum casti- 
tas, non iustitia laeditur. Et idem di- 
cit probabiliter Tamb. si quis affectu 
venereo, sine desiderio, nuptam aspi- 
ciat. Hoc tamen non obstante, valde 
mihi placet id quod ait Holzm.!! nem- 
pe, quod licet ratione delectationis non 
sit obligatio explicandi circumstantiam 
adulterii, est tamen in praxi explican- 
da ratione periculi proximi concupi- 
scendi (saltem inefficaciter) mulierem 
illam nuptam, in quod se coniicit qui 
de ea delectatur. Nulli vero dubium 
committi adulterium, quotiescumque 
habeatur gaudium seu complacentia de 
copula habita, vel desiderium de copu- 
la habenda cum coniugata, quia tunc 
voluntas amplectitur totàm obiectum 
pravum cum omnibus suis circumstan- 
tiis, nec ab illis praescindere potest, 
ideoque castitatem et iustitiam laedit. 
Item si quis delectetur de copula sodo- 
mitica. Item si persona quae delecta- 
tur sit voto castitatis obstricta, etiam 
contra votum peccat. Haec sunt certa 
cum Tamb. 12 apud omnes. 

16. « Resp. 8i terminetur ad cogita- 
tum opus malum secundum se, est pec- 
catum mortale vel veniale, prout ipsura 
(8) Tr. 9. d. 2. p. 140. $. 14. n. 2. 

(9) Tr. 20. c. 43. p. A. $. 1. u. 50. 
(10) Ibid. n. 34. —— (14) T. 4. p. 310. n. 699. 
(42) Dec. l. 10. c. 5. ex n. 2. 
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opus mortale vel veniale est. Ita com- 
mun. ex d. Th. t. 

17. » Dixi, secundum se: quia si de- 
lectatio sit tantum de ipsa cogitatione, 
non autem de opere, non est peccatum, 
quia sicut cogitatio, v. gr. de rebusob- 
scoenis, in ordine ad docendum vel con- 
cionandum etc. bona est; cogitatio au- 
tem de iisdem rebus ex curiositate est 
mala venialiter: ita consequenter dele- 
ctatio de tali cogitatione tamquam ob- 
iecto, non est mala, sed quandoque bo- 
na, quandoque venialiter mala. » 

Alia igitur est delectatio de opere ma- 
lo, ita ut opus malum sit obiectum de- 
lectationis, quae semper est mala; alia 
est delectatio de cogitatione obiecti ma- 
li, ita ut non opus malum, sed ipsa co- 
gitatio de opere sit per se obiectum de- 
lectationis. Et haec vel potest esse bo— 
na, si adsit iusta causa cogitandi, v. g. 
causa studii, cousultationis etc. cum 
abominatione obiecti; vel potest esse 
venialiter mala, si fiat ex curiositate 
etc., vel potest esse aliquando etiam 
graviter mala, si adsit periculum proxi- 
mum consensus. Ita s. Thom.? qui ait: 
Sic igitur aliquis de fornicatione cogi- 
tans, de duobus potest. delectari. Uno 
modo de ipsa cogitatione, alio modo de 
ipsa fornicatione cogitata..... cogitatio 
autem ipsa secundum se non est pecca- 
tum mortale, immo quandoque est. ve- 
niale tantum, puta cum aliquis inutili- 
ter cogitat de ea; quandoque aulem si- 
ne peccato omnino, puta cum aliquis u- 
tiliter de ea cogitat, sicut cum vult. de 
ea praedicare vel disputare etc. Dicit au- 
tem esse mortale, quando quis cogitans 
de fornicatione delectatur de ipso actu 
cogitato. Et communiter s. doctorem 
sequuntur s. Ant. Less. Sanch. Bonac. 
cum Salm. 3. 

48. » Similiter nec peccatum erit si 
delectatio versetur circa modum male 
operandi, non circa ipsum opus malum: 
quo modo sine peccato saepe nos dele- 
ctant fabulae, comoediae, bella, homi- 
cidia, fraudes, furta, lapsus hominis, 

(4)1.2. 4. 74.a. 89. (2) bid. — (5) Tr. 90. 
c. 43. p. 5. n. 27. (A) L. 1. t. 5. c. 6. n. 5. 


(8) Ibid. p. A. $. 1. n.,59. (6) L. A. c. 5. n. 105. 
ct 106. (7) 1. 2. d. 145. c. 2. (8) De matr, q. 4. 


V. gr. ex equo etc. non secundum se, 
sed modus furandi, rapiendi, artificio- 
sus et industrius, modus cadendi ino- 
pinatus. Laym. 4 (Ita Sanch. Bon. Azor. 
Pal. et Salm. 5 communiter.). 

Unde resolves: 

19. » 1. Licitum est gaudere et de- 
lectari morose de effectu bono secuto 
ex opere malo: quia tunc delectatio non 
est de obiecto malo. 

» 2. Si talis effectus sit secutus ex 
opere secundum se quidem malo, hic 
tamen et nunc culpa vacante, ut v. er. 
quia factum est in somno, amentia, e- 
brietate, inculpabili ignorantia, tunc 
etiam de ipso actu licere aliquando de- 
leclari, non quidem secundum se, sed 
uL est causa talis boni effectus, docet 
Less. 8 ex Vasq.?, v. gr. de solutione 
naturae facta in somuo. Ratio est quia 
obiectum delectationis istius non est 
malum. Vide Bon. 8 Sanch. ? card. Lu- 
go !?. [mo addunt licere aliquando de- 
siderare (affectu simplici et inefficaci 
desiderio) ut tale quid fiat sine culpa; 
v. gr. ut in somno eveniat naturae so- 
lutio, ob finem bonum; dummodo de- 
siderium non sit tam intensum, ut tale 
quid probabiliter causet, neque sit pe- 
riculum consentiendi in talem volupta- 
tem. Ratio est, aiunt, quia obiectum 
huius desiderii aut gaudii non est ma- 
lum. Vide Less. et Bon. tt,» 

20. Quaeritur igitur 4. An liceat de- 
lectari de opere malo, ob bonum effe- 
ctum inde secutum. Distingue: Si opus 
fuerit formaliter malum, nempe quia 
cum peccato patratum fuit, peccat qui 
de illo delectatur, etiamsi delectetur 
de opere malo, non ut peccato, sed ut 
causa effectus secuti. Ita omnino tenen- 
dum cum Sot. Tap. Ronc. et Salmant.12 
contra Vasq. Less. Pal. Bon.13). Si ve- 
ro opus malum patratum fuit sine pec- 
cato, sentiunt Less. et Vasq., quibus ad- 
haeret Bus., licitum esse de illo dele- 
clari, non per se, sed ut causa boni ef- 
fectus. Sed verius tenendum est oppo- 
situm cum Sanch. 14 Cont. Tournely 15 


p.98. (9) L. 4. mor. c. 2. n. 19. (10) De poen. 
dis. 16. n. 589. — (11) L. c. (12) Tr. 20. c. 45. 
" ss 1.w. AT. (13) Ibid. (14) Dec. 1. 4. o. 9. 
n. . 


(43) De pecc. p. 1. c. 4. a, 9, q. 9. 
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cum Azor. Croix 1 Ronc. ? et Salm. ?. 
Ratio quia licet actio non fuerit pecca- 
minosa, fuit tamen obiective mala; et 
loc, ut recte notant Salm. ^ Ronc. et 
Croix, in dubium non videtur amplius 
revocandum post prop. 15. damnatam 
ab Innoc. xr. quae dicebat: Licitum est 
filio gaudere de parricidio parentis a. se 
in ebrietate perpetrato, propter ingen- 
tes divitias inde ex haereditate conse- 
cutas. Nec obstat doctrina s. Th. 5 ubi 
S. doctor dicit: Si autem placeat (id est 
nocturna pollutio, de qua loquitur) u£ 
naturae exoneratio vel allevatio, pecca- 
tum non creditur. Et eum sequuntur 
Nav. Less. Sa Sanchez et ipsi Salm. 6 
cum communi. Nam recte dicunt San- 
chez 7 Salm. 8$ et Ronc. ? intelligendum 
esse s. Th. loqui de pollutione pure na- 
turali quae naturaliter provenit a na- 
tura se exonerante; et ideo cum illa 
non sit obiective mala, licet sibi com- 
placere, non quidem de delectatione ex 
ea causata, sed de exoneratione ob il- 
lam obtenta. E contrario non licebit de- 
lectari de opere obiective malo, nimi- 
rum de pollutione nocturna quae eve- 
nerit ex tactu seu ex turpi somnio, 
quia tunc fuisset haec obiective mala. 
Secus, aiunt Salm.!? si venerit ex mo- 
derato cibo aut ex studio utili etc , quia 
tunc pollutio etiam esset naturalis et 
liceret de ea habita delectari, modo ab- 
- Sit commotio spiritaum. Sed hoc mihi 
non placet. 

In quocumque casu tamen licet, per 
se loquendo, cuique delectari, non de 
causa, sed de effectu secuto, nempe de 
exoneratione causata a pollutione, et- 
iam voluntaria; vel de consecutione 
haereditatis ob homicidium, modo cau- 
sa detestetur. Dixi per se loquendo; nam 
huiusmodi delectatioues aliquando non 
carent periculo, ut recte dicunt Ron- 
caglia 1! Salm. 12. 

9|. Quaer. 2. An liceat delectari de 
malo proximi ob bonum finem. Prae- 
notandae hie sunt duae prop. damna- 

(i) L. &. n. 91a. (2) Tr 2. c 3. q. A. v. 2. 
(5) Ibid. $. 9. n. 49. (4) Ibid. n. 50. 

(8) In A. dist, 9. q. 1. a. A q.À4 ad 5. 
(6) Tr. 20. c. 15. p. 9. $. 2. n. 32. (7) N. 18. 
[U 


/3) Ibid. n. 93. (9) L. c. (10) Ibid. n. 54. 
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tae ab eod. Innoc. x1. Prop. 13. dicebat : 
Si cum debita moderatione facias, potes 
absque peccato mortali de vita alicuius 
tristari, et de illius morte naturali gau- 
dere, illam inefficaci affectu petere et 
desiderare, non quidem ex displicentia 
personae, sed ob aliquod temporale emo- 
lumentum. Prop. 14. Licitum est abso- 
luto desiderio cupere mortem patris, non 
quidem ut malum patris, sed ut bonum 
cupientis; quia nimirum obventura est 
pinguis haereditas. Hae propositiones 
iuste quidem proscriptae fuerunt, quia 
secundum caritatis ordinem, vitam pro- 
ximi cuicumque nostro temporali emo- 
lamento praeferre tenemur. Non da- 
mnandus tamen qui gaudet de effectu 
secuto, scil. de haereditate obtenta ex 
morte alterius, si non gaudet de causa, 
hoc est de morte: licet materia sit pe- 
riculosa, ut mox supra diximus cum 
Salm. et Ronc. 

Licitum est autem gaudere de malo 
proximi, ob maius bonum illius, vel 
innocentis, nempe si delector de pro- 
ximi infirmitate, et etiam de morte ut 
sic desistat a peccatis, a scandalis eto., 
ut bene aiunt Cont. Tourn. 13 Ronc. t4 
cum Bon. Reg. et Salm. 15 cum Navar. 
Bon. Tol. etc. Idque expresse docet s 
Thom.16 qui ait: Unde, quia caritas or- 
dinem habet, et plus debet diligere quis- 
que se quam. alios, et propinquos quam. 
eatraneos.... Potest aliquis, salva cari- 
tate, optare malum temporale alicui, et 
gaudere si contingit; non in quantum est 
malum illius, sed in quantum'est impe- 
dimentum malorum alterius, quem plus 
tenetur. diligere, vel. communitatis vel 
ecclesiae. Item scribit s. Greg.: Eveni- 
re plerumque potest ut, non omissa ca— 
ritate, et inimici nostri ruina laetificet, 
el rursus eius gloria sine invidiae cul- 
pa contristet; cum et, vuente eo, quos— 
dam bene erigi credimus, et. pro[iciente 
illo, plerosque iniuste opprimi formida- 
mus 17. Hoc tamen semper intelligen-- 
dum, servato ordine caritatis, nempe 


(41) Loc c. resp. 1. (12) Loc. c. $. 1. n. A6. 
(45) De cavit, sect. 7, punct. 2. (14) Ibid. 
(15) Tr. 20. c. 15. p. 8. S. 4. n. A5. 

(46) 3. scat. dist, 50. q. 4. a. 1. ad 4. 

(17) Moralium I. 22. c, 22. 
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quando malum quod evitatur praepon- 
derat vel coaequat malum proximo o- 
ptatum. Sic pariter aliqui opinantur, 
et adhaerent Salmant. 1 et Ronc. posse 
patrem optare mortem filii, si timet ex 
eius flagitiis dehonestandam esse fami- 
liam. Licitum; est autem eaudere de 
malo temporali personae privatae ob 
bonum temporale commune, ut Less.? 
Ronc. ? cum s. Th. u£ supra et Salm. 4 
cum Tol. etc. Hinc licet etiam gaudere 
de supplicio malefactoris, ad exem- 
plum aliorum. Et quod dictum est de 
delectatione, dicendum pariter de de- 
siderio, ut Salm. 5. 

92. An liceat sibimet mortem optare 
ad vitandam vitam nimis duram cau- 
sa infirmitatis, saevitiae viri, mendici- 
tatis et similium. Negant Salm. $ cum 
Nav. Abul. et Reg. Ratio, quia non li- 
cet velle mortem ob effugienda aliqua 


mala minoris momenti. Sed non im- | 


probabiliter affirmant Pal.? Viva 8 Fe- 


lix Pot.9 item Sotus Gran. Sancius et ! 


Trull. apud Bus. lib. 3. n. 30. vers. 2. 
Licet in fin. casu quo vita tam mole- 
Sta aestimaretur durior ipsa morte. An 
autem liceat matri optare mortem filiae, 
eo quod filia ob deformitatem vel ino- 


piam nequit nubere, vel quia ob illam | 
mater male tractatur a viro. Affirmant : 
Azor.!9 Pal.!! et Bon.!2, Ratio quia tale ' 
desiderium non tam est de malo, quam ! 


de bono.inde secuturo. Sed id recte 
reiiciunt Salm.13 et Ronc.!^, Ratio, tum 
quia numquaan licet ob bonum tempo- 
rale mortem proximi optare (et de hoc 
videtur non dubitandum cum Roncael. 
post proposit. damn. 13. et 44. supra 
relatas), tum quia malum matris non 
praeponderat malo filiae optato. 

93. « 3. Non est peccatum, saltem 
mortale, si coniuges delectentur appe- 
titu tantum rationali de actu coniugii 
praeterito, futuro, vel possibili, respe- 
ctu compartis praesentis vel absentis. 
' Item si sponsus desideret copulam fu- 


(1) Ibid. n. A4. (2) L. 9. c. A7. n. 21. (5) Ibid, 
(A) Cit. n. A4, — (3) Ibid. n. AS... (6) Ibid. n. A6. 


(7) Tr. 6. d. A. p. d. n. 44. (8) In prop. L4. Innoc. | 


XI. n. 9. (9) De 1. praec. n. 298. (10) 1. p. 
1.5. c,.19, q. 2. (41) Tr. 6. d. 4. p. 1. n. 14. 
(12) De cavit, d. 5. q. 4. p. ult. n. 7. (15) Tr. 20. 
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turam, aut de ea delectetur; vel vidua 
de praeterita. Ratio est quia hi actus 
habent obiectum licitum. 

»Dixi appetitu rationali; quia si spon- 
sus aut vidua voluntarie consentiat in 
delectationem sensitivam et carnalem 
(quae ex recordatione copulae futurae 
aut praeteritae naturaliter oritur), mor- 
taliter peccat, ut docent Less.15 Bonac. 
Tann. Pal. Vide Dianaf6 contra Medin. 
etc. Quia vero ad supradictam volun- 
tatis oblectationem, sensitiva et carna- - 
lis ut plurimum, immo etiam pericu-- 
lum consensus in fornicationem con- - 
sequitur, oblectationem illam volunta- 
tis in praxi vix locum habere, saltem 
in vidua et sponsis; inter coniuges ta- 
men, modo periculum pollutionis ab- 
sit, etiam sensitivam et veneream de- 
lectationem non esse mortale, docent 
Fill. Bon.17 Sanchez Less.3 et Diana 19; 
tum quia status matrimonii haec excu- 
| sat, uti etiam tactus impudicos, solius 
|! voluptatis causa institutos; tum quia 
| haec tendunt per se ad opus coniuga- 
j le, licet per accidens opus non exer- 
ceatur. » : 
| 
l 
! 


24. Duo hic quaeruntur multum sci- 
tu necessaria: Quaer. 4. An sponsis et 
viduis liceat delectatio de copula futu- 
ra vel praeterita. Respondet Busemb. 
quod licet ipsis delectari, modo dele- 
ctentur appetitu rationali, non autem 
carnali ( At recte addit, in praxi vix 
| hoc posse admitti, cum delectatio car-. 

nalis ut plurimum rationali adnecta- 
tur). Hanc tenent etiam Salmant.2? cum 
Navarr. Caiet. Val. Bon. etc. dicentes 
licere sponsis gaudere non de copula 
ut praesenti; sed de futuritione copu- 
lae. At, etiam secluso periculo delecta- 
lionis sensitivae, verius dicendum cum 
Holzm.?! Ronc.?? et Sanch. ac Vasquez 
Azor. Laym. Pal. Diana ete, apud Sal- 
mantic.23 quamcumque delectationem 
voluntatis in sponsis et. viduis de co- 
pula futura vel praeterita esse malum. 
c. 15. p. 9. S. 1. n. A6. 
(45) L. e. t. 2. c. 6. n.190. (16) T. B. misc, r. 9. 
(47) De matr. q. A. (18) Loc. c. d. 1. (19) T.5. 


| mise. r. 56. (90) Tr. 90. c. 15. p. 6. n. B7. et 39, 


| (23. 1. 5:519. 0. Z01; (932) Tr. 2. c, 5. 4. 8. 
!. (25) Ibid. n. 56, 


(44) P. 48. q. 4. r. 4. 
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fiatio quia delectatio reddit sibi obie- 
ctum praesens: et ideo, semper ac ob- 
iectum praesens hic et nunc est ma- 
lum, cum absit hic et nunc conditio 
cohonestans matrimonii, mala etiam est 
omnis actualis delectatio de illo. Aliud 
dicendum cum Ronc. de desiderio quo 
sponsus vult copulam futuram; hoc e- 
nim licet, quia, cum voluntas fertur 
in obiectum futurum, potest illud de- 
siderare sub conditione qua obiectum 
licitum erit. At quia in tali desiderio 
adest etiam periculum delectationis, 
idcirco valde hortandi sunt sponsi ut 
sedulo a se avertant huiusmodi turpes 
cogitationes. 

95. Quaer. 2. An coniugibus liceat 
delectari de copula, etiamsi alter con- 
iux sit absens. Negant Salm. f cum Na- 
varr. Sa Rodriq. etc. ap. Croix ? quan- 
do delectatio habeatur cum commotio- 
ne spirituum; quia dicunt talem com- 
motionem non esse coniugibus licitam, 
nisi ordinetur ad copulam. Sed Ronc. 
et Salm. non congruenter loquuntur, 
nam ipsimet Salm. admittunt? et Ron- 
cagl. cum s. Anton. Conc. Diana (et 
est communis, ut dicemus alibi de ma- 
trim. l. 6. n. 933.) quod tactus impu- 
dici (qui certe nequeunt ut plurimum 
esse sine commolione) inter coniuges, 
absente periculo pollutionis, sint liciti, 
saltem non graviter illiciti, etiamsi ob 
solam voluptatem capiantur et ad co- 
pulam minime ordinentur. Ideo aio, 
cur non est idem dicendum de delecta- 
tione? Quare vere probabilem censeo 
sententiam Bus. quae dicit licitum es- 
se coniugibus delectari, etiam carnali- 
ter de copula habita, vel futura, sem- 
per ac absit periculum pollutionis. Ra- 
tio est, quia (prout dicunt Salm. 5 lo- 
quendo de tactibus impudicis) ipse sta- 
tus matrimonii haec omnia licita red- 
dit; alias status matrimonialis nimiis 
scrupulis esset obnoxius. Hanc senten- 
liam tenent, praeter Fill. Bon. Sanch. 
Less. et Diana cum Busemb. wf supra 


(4) De matr. c. 43. p. G. n. 90. (2) L. 6. p. 5. 


n. 937. (9) Ibid. n. 94. (4) Tr. 12. p. 296. 
q.G.r.44. (B) Tr. 9. c. 49. p. 6. 0.84. (0) P. 1. 
tiU 5. e. 1: 5. 6. (7) 4. 2. q. 74. a. 8. ad 4. 


(f) D. 54. dub. 11. concl, 4. (9) L. 6G. p. $. n. 927. 
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n. 93. in fine, s. Anton. 9 Caict. 7 Co- 
ninck 3 Croix ? cum Gerson. Suar. Lay. 
et aliis plurimis; item Vasquez Aversa 
etc. apud Salm. f? qui probabilem pu- 
tant. Et favet d. Th. 1! qui dicit quod 
coniugibus, sicut copula est licita, ita 
et delectatio de illa. 

26. Ultimo hiec notandum cum Sal- 
maut.12 cum Lug. Caiet. Nav. Pal. Dic. 
etc. quod si quis se iactet de peccato 
eravi a se vere patrato, debet explica- 
re in confessione etiam speciem pec- 
cati; quia tunc communiter iactantiae 
additur complacentia de peccato facto 
quae sumit eamdem speciem peccati. 
Secus autem, si iactantia sit de pecca- 
to ficto. 

97. « &. Delectatio morosa, de rebus 
solo iure positivo prohibitis, non est 
illicita, modo non fiat sub ratione prohi- 
bitionis: v.gr. si carthusianus vel alius 
die ieiunii se oblectet de cogitato esu 
carnium, quia non est de opere malo, 
cum lex tantum vetet comestionem ex- 
ternam. Laym.3 Less.1/ (Et ita tenen - 
dum cum Salmant.15 Pal. Vasq. Sanch. 
Less. communiter et Ronc.16 quidquid 
dicat Croix!?, Non licet autem delectari 
de missa ob oblivionem relicta et simi- 
li; quia omissio est obiective mala, ut 
Ronc. 1$ cum Azor. et Sanch.). 

28. » 5. Qui delectationem morosam 
mortalem confitetur, addere debet cir - 
cumstantias operis de quo fuit delecta- 
lio: v. gr. in materia irae, an fuerit de 
occidendo fratre an alio; uno an plu- 
ribus; in materia carnis, an de coniu- 
gata, moniali, consanguinea. Quod ta- 
men limitant Azor. 8a !? Salas ?9 etc. 
si delectatio feratur in obiectum ap- 
prehensum secundum totam suam ma- 
litiam, non autem si tantum secundum 
partem, v. gr. in foeminam apprehen- 
sam ut non suam, non tamen ut alteri 
nuptam vel ut monialem: tunc enim 
probabile esse aiunt, delectationes ta- 
les reduci ad speciem simplicis forni- 
(10) Ib. n. 89.0t 99. (11) Q. 13. de malo a.2.ad 17. 


(19) Tr. 90. c. 45. p. 7. n, 63. ct GG.— (13) L. 1. 
t, 5. c. 6. n. 9. (KA) L. 4. c. 5. d. 15. n. 111. et 115. 


(13) Tbid. p. 4. $. 2. n. 57.et 58. (10) Tv. 2. c. 

15. q. 3. r. 41. (17) L. S. n. 81. (18) Ibid. q. 5. 

(19) V. Luxuria. (20) T.7. t. 15. d. 16, s. 6. 0.59. 
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cationis. Ita etiam Filliuc. Less. Bonac. 
Diana Pal. Vide Lugo f. Aliud est de i- 
pso opere externo quod semper fertur 
in obiectum secundum totam suam ma- 
litiam; aut etiam desiderio efficaci quod 
fertur in opus externum, secundum se, 
et ut est a parte rei; ac proinde est 
eiusdem cum illo speciei: ideoque eius 
cireumstantiae semper fatendae sunt. 
Vide auct. cit. (Vide dicta n. 45.). 

29. » Resp. 2, Si quis sine causa et 
necessitate actionem exerceat, ex qua 
intelligit delectationem carnis natura- 
liter oritaram (v. gr. ex curiositate le- 
git vel audit turpia), tamen sine dire- 
cta intentione et sine periculo consen- 
sus, peccat venialiter; si vero iustam 
causam habeat, nihil peccat. (Vide su- 
pra in 6. praec. l. 3. num. 482. v. 6. Si 
pollutio). 

» Quaeres, an voluntas delectatio- 
nem carnalem positive reprimere te- 
neatur. 

» Resp. 1. Si voluntas plene eam ad- 
vertens, negative et permissive se ha- 
beat, ita ut nec approbet nec repellat, 
dummodo id non permittat ex ipsius 
delectationis complacentia, nec pericu- 
lum sit ulterioris consensus, probabile 
est, quod docent Caiet. et Sanch.2, non 
peccare mortaliter: tum quia non con- 
sentit in delectationem, tum quia mo- 
raliter est impossibile omnes illos mo- 
tus evitare: tum quia ex iusta causa 
illos licet permittere, etiam secundum 
adversarios. 

» Resp. 2. [n praxi tamen verius vi- 
detur, quod docent Vasq. Azor. Less. 
Becan.3, sine iusta causa eis non resi- 
stere, esse mortale: quia fere semper 
voluntas est exposita periculo consen- 
sus; et contrarium credere est nimia 
sui confidentia et praesumptio. Mode- 
rate Laym. utramque sententiam pro- 
babilem fatetur, et ait delectationem 
videri mortalem, nisi saltem actum 
simplicis displicentiae circa illam eli- 
cias: et si. efficaciter animum ad alia 
divertere negligas, cum facile possis et 
speres te tali modo posse depellere. 


(1) D. 16. n. 363. (2) 1. mor. c. 49. 
(S) 1. 9, 1.2.4.8.c.9. (4) L.4. t. 5. e. 6. n. S. 


DE PECCATIS 

Vide Laym.4 (Vide fuse dicta supra hoc 

puncto l. 5. n. 1. 

Dusivw III De distinctione peccatorum. 
Anr. I. Quae peccata distinguantur specie. 
$0. Quomodo peccata differant specie quoad 

materiale, e£ quomodo quoad formale pec- 
cati. 

94. Ex quotuplici radice desumatur diversi- 
tas specierum. 

92. 4n peccata specie distinguantur ex opposi- 
tione ad virtutes , vel ez diversitate obie- 
ctorum, 

35. 4n ex praeceptis diversis peccala specie 
distinguantur. s 

94. 4n peccatum ex obiecto levius possit ez- 
cedere gravitatem peccati superioris speciei. 


30. » Resp. Peccata, quoad materiale 
sive entitatem positivam, specie distin- 
guuntur ex obiectis formalibus et cir- 
cumstantiis speciem variantibus, qua- 
tenus eae obiecti formalis rationem ha- 
bent; quoad formale autem proxime 
distinguuntur ab oppositis formis sive 
rectitudine virtutis, qua privant, re- 
mote autem et fundamentaliter ex ob-- 
lectis. Ita Trull.5. Ratio primae partis 
est quia omnes actus specie distinguun- 
tur ex obiectis, peccata autem quoad 
materiale, dicunt ipsos aetus. Ratio se- 
cundaé partis, quia privationes proxi- 
me distinguuntur specie a formis, qui- 
bus privant, sed peccata formaliter 
sunt privationes rectitudinum opposi- 
tarum. Ratio tertiae partis, quia recti- 
tudo virtutis specificatur proxime ex 
obiecto: ergo privatio rectitudinis ex 
eodem remote, 

Unde resolves: 

» Peccata specie differunt, non tan- 
(um quae diversis virtutibus, sed et- 
iam quae eidem opponuntur extreme, 
ut prodigalitas et avaritia: vel ratione 
diversae difformitatis, id est ; quae 
adeo diversa ratione et malitia eiusdem 
virtutis materiam attingunt, ut quan- 
tum est ex natura eiusdem peccati, non 
sit eadem facilitas, moraliter loquendo, 
neque propensio utrumque peccatum 
committendi; qualia sunt homicidium, 
furtum, adulterium, detractio. 

31. Docet Trid. 6 circumstantias illas 
in confessione explicandas esse quae 
speciem peccati mutant. Hinc quaer.4. 


(5) D. 4. de pecc. d. 1, q. 2. 
(9) Sess. 44. c. 5. 
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ex quotuplici radice desumatur distin- 
ctio specifica peccatorum. Resp. cum 
Bus. et sententia communiori, sumi ex 
duplici radice, nempe 4. Ex oppositione 
ad diversas virtutes.2. Ex diversa diffor- 
mitate contra eamdem virtutem, prout 
accidit in periurio et violatione voti, si- 
ve blasphemia; licet enim haec peccata 
sint contra eamdem virtutem religio- 
nis, specie tamen sunt diversa. Quoad 
hane secundam radicem consentiunt 
doctores. 

32. Sed quoad primam, scil. ex op- 
positione ad virtutes, quaestio magna 
est inter s. Th. et Scotum, an distin- 
ctio specifica proxime sumatur ab ob- 
iectis diversis peccatorum, vel a diver- 
sis virtutibus quibus peccata opponun- 
tur. S. Th. 1 Salm.? et alii tenent pro- 
xime desumi ab obiectis specie diver- 
sis. Ratio s. Th. ut ait?3, quia peccatum 
non habet speciem ex parte aversionis..., 
sed ez parte conversionis, secundum 
quod est actus quidam. Scotus vero cum 
Bus. hic et Bec. Val. Bon. tenent di- 


l 


stinctionem specificam desumi a virtu- | 


tibus quibus opponuntur peccata; quia 
peccatum, formaliter sumptum , con- 
sistit in oppositione ad virtutem qua 
privat. Utraque sententia est probabi- 
lis, et utraque revera in idem coinci- 
dit, ut bene dicunt Salm. 4. Sed secun- 
da, distinguendo peccata per opposi- 
tiones ad virtutes, planior est et faci- 
lior, ut recte fatetar Tapia quamvis 
thomista. Advertit tamen Ronc.5 quod, 
licet peccata commissionis distinguan- 
turex virtutibus oppositis, ut ipsetenet; 
peceata vero omissionis omnino distin- 
guuntur per oppositionem ad obiecta, 
sive ad actus quibus privant; prout o- 
mittere sacrum et ieiunium sunt pec- 
cata specie diversa contra obedientiam 
ecclesiae debitam , quia sacrum et ie- 
junium sunt obiecta specie diversa. 
33. Denique quaer. 2. an ex diver- 
sis praeceplis peccata specie distin- 
guantur. Affirmant Nav. Gran. Tann. 
etc., sed dicendum cum $. Th.5 Caiet. 


(1) 14. 2. q. 72. a. 4. (2) Tr. 20. c. 12. p. 1. 
n. 1. et 2, (S) Art. 6. ad 2. (4) Cit. n. 2. 
(3) Tr. 20. de pecc. c. 2. q. 1. (6) 1. 2. q. 72. 


33 
Val. Az. Laym. Con. Pal. Bon. Ronc.? 
Croix 8 Salm. ? ex communi, quod si 
praecepta distinguantur tantum ex par- 
te legislatorum (ut est in furto quod 
prohibetur lege divina et humana) mini- - 
nime inducunt distinctionem specifi- 
cam peccatorum; quia diversitas legis- 
latorum non efficit praeceptum esse 
formaliter diversum, sed tantum ma- 
terialiter. Secus tamen si praecepta di- 
stinguantur ex parte motivi ad prohi- 
bendum, quia tune diversae virtutes 
laeduntur; prout si quis frangeret ie- 
iunium praeceptum ab ecclesia, et ad 
quod voto simul ipse se obtrinxerit ; 
tunc enim laederet temperantiam, ex 
qua ecclesia ieiunium imperat, et reli- 
gionem, ex qua Deus praecipit vota ob- 
servari. 

Ad agnoscendum vero quandonam 
leges sint conditae ad diversos fines, 
dicunt Salm. 1? videndum si praece- 
ptum humanum trahat actum ad spe- 
cialem aliam virtutem, sive ad oppo- 
sitionem cum alia speciali virtute. Hine 
infertur : 4. Si quis occidit sacerdotem, 
non solum peccat contra iustitiam, sed 
etiam contra religionem, ex cuius mo- 
tivo ecclesia vetat sacerdolis laesio- 
nem. Infertur 2. sacerdos beneficia- 
rius omittens officium divinum, com- 
mittit unum peccatum contra religio- 
nem, non autem contra iustitiam, si 
velit restituere fructus beneficii, quia 
ex eodem motivo religionis ecclesia 
praecipit recitationem ei qui est sacer- 
dos et est beneficiarius, qui ex iustitia 
tenetur tantum non facere fructus suos; 
ita Azor. Trull. Dian. etc. cum Salm.tt 
contra Suar. Laym. et Bonac. Vide di- 
cta l. 4. n. 445. Qu. 4. 

34. Quaeritur hic 3. an peccatum ex 
obiecto levius possit ratione circum- 
stantiae excedere gravitatem peccati 
superioris speciei. Negant Durand. Va- 
squez et alii; sed affirmat probabilius 
s. Th.:2 qui ait: Nihil prohibet pecca- 
tum, quod est. gravius seeundum suum 
genus, esse minus grave secundum ali- 


3. 6. ad 2. (7) Loc. cit. (8) L. A. n. A7. 
(9) Ib. p. 2. n. &.et6. (10) Tr.20.c. 192. p. 2. n.9. 
(11) Ibid. n. 42, — (12) 2. 2. q. 10. a. 5. ad f. 


39 
quas circumstantias. $8. doctorem se- 
quuntur p. Concina!, item Caiet. Sua- 
rez Azor. Pal. etc. cum Salmant. ? et 
aliis communiter ; quia licet regulari- 
iler gravius peccatum est illud quod 
perfectiori virtuti opponitur, ul dicit 
S. Th.?, attamen, cum gravitas peccati 
superioris speciei sit finita, ideo etsi 
physice non possit excedi a malitia pec- 
cati speciei inferioris, potest vero mora- 
liter. Hine sodomia et bestialitas sunt 
graviora peccata quam periurium, ut 
docet s. Th. 4^ cum Salm». Et ideo re- 
gula praedicta metiendi gravitatem pec- 
cali ex oppositione ad superiorem vir- 
tutem currit tantum quando peccata 
sunt maxima contra unamquamque vir- 
tutem, non autem quando comparatio 
fit maximi peccati ad minimum. 

An autem circumstantiae speciem 
tantum aggravantes sint confitendae, 
nimirum gradus incestus, quantitas 
furti, tempus durationis peccati. Vide 
dicenda de sacr. poen. l. 6. ex n. A6. 

Anr. IL. Quae peccata distinguantur numero. 
95. Fide omnia quae super hoc puncto dicun- 

tur a Busemb, 

$6. Ez quibus radicibus desumatur distinctio 
numerica. De prima radice, quae est mul- 
tiplieitas actuum moraliter interruptorum, 

97. EL A. Quomodo interrumpantur actus in- 
terni circa peccata, cordis, 

58. Quomodo circa peccata oris et operis. 

59. 4n malum propositum interrumpatur per 
diuturnum tempus. 

40. Quid si tamen voluntas permaneat in. ali- 
quo effectu. 

44. 2. Quomodo interrumpantur, aut uniantur 
actus externi, 

42. 4n explicanda omnia media apposita ad 
peccandum. 

49. Quid si quis ab inilio voluerit tangere, sed 
postea fornicetur. 

44. Quid si quis centenis vicibus interpolatim 
furelur aureum ex intentione ab initio fa- 
randi centum, Et quot sacrilegia committat 
celebrans tres missas in mortali in die Na- 
tivitatis Domini. 

45. De secunda radice, quae est diversitas ob- 
iectorum totalium, 

46. Illationes huius radicis. 

4T. Q. 4. Quot peccata committat qui eodem 
actu blasphemat 42. apostolos. 

48. Q.2. Quot si quis detrahit vel conviciatur 
aliquem diversis contumeliis. 

49. Q. 8. Quot si quis delrahit alicui coram 
pluribus. 

50. Q. 4. Quot si quis negat plures articulos 


(1) T. 10. p. 594. n. 6. (2) Ibid. p. A. n. 98, 
(S) 1. 2. p. 73. a. 4, (4) 2. 2. 4. 134. a. 5. 
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fidei. Q. 5. Quot si quis optat diversa mala 
inimico. Q. 6. Quot si confessarius in mor- 
tali plures absolvat. Quid si sacerdos plu- 
ribus Eucharistiam ministret. Quid. si sa- 
cerdos proiiciat breviarium in mare, prae- 
videns se reddi impotentem ad recitandum. 
(De hoc vide dicta l. 4. n. 449/. 


35. « Resp. Numero distinguuntur 
duobus modis: 4. Ex diversis obiectis 
numero fotalibus, non materialiter et 
physice tantum, sed etiam formaliter 
et moraliter distinctis. 2. Per interru- 
ptionem actuum moralem. Fill. 6. 

» Dico moralem; quia etsi ad distin- 
ctionem numericam physice sufficiat 
quaevis interruptio, in ordine tamen 
ad confessionem non multiplicantur, 
nisi moraliter multi sint, quia, sicut 
in confessione actus moralis, ita etiam 
multiplieatio et distinctio moralis at- 
tendi debet. 

» Porro actus moraliter interrum-- 
puntur, ita ut nec virtualiter nec in- 
terpretative manere censeantur: 1. per 
contrariam voluntatem et propositum. 
2. Per cessationem ab aetu voluntariam 
et liberam. 3. Per cessationem invo- 
luntariam et naturalem, sive ea fiat per 
somnum, sive per distractionem ad a- 
lia. Per somnum quidem, quia cum in 
illo cesset usus rationis, non continua- 
tur actio libera et moralis: per distra- 
ctionem vero quia per illam prior co- 
gitatio fit involuntaria, ideoque si ad 
eam redeatur, fit voluntaria et mora- 
liter multiplicatur. Ita Vasq. etc. Quae 
sententia, etsi in peccatis externis te- 
nenda sit, in internis tamen non habet 
locum secundum Fill. 7. Ratio est quia 
elsi per hanc interruptionem physice 
actus multiplicetar, non tamen mora- 
liter; quia hoc ipso quod animus in- 
voluntarie distrahitur, remanet inter- 
pretative prior voluntas, cum non sit 
retractata aut aliter interrupta. Vide 
etiam Bald. $, 

Unde resolves: 

» 1. Unum numero peccatum com- 
mittit, qui uno actu odii vel detractio- 
nis fertur in 40. homines; qui uno ictu 
duos occidit; qui uno actu vult omit- 


(9) Ibid. in fin. (6) Tr. 91. c. 9, 
! (7) Tr. 21. c. 8. n. 517. (8) D. 91. n. 5. 
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tere officium horarum per mensem, ie- 
iunium per quadragesimam. Quia, etsi 
haec obiecta physice sint plura, sunt 
tamen unum moraliter et formaliter, 
quatenus in uno actu hic et nunc con- 
iunguntur. Ita Nav. Fill. Bon. ! contra 
Azor. Vasq. etc. qui satis probabiliter 
dicunt esse peccata distincta. Verum 
sive 10. peccata dicas, odisse v. gr. 10. 
homines, sive unum, parum refert, 
cum unum hoc illis decem aequivaleat, 
proindeque obiecti gravitas in confes- 
sione exprimenda sit, quippe quae a- 
ctum in suo esse individuali constituit, 
ut notant Fill. Bon. Suar. 2. 

» 2. Actus voluntatis internus sae- 
pius interruptus et repetitus, licet phy- 
sice sit multiplex, moraliter tamen est 
unum numero peccatum, in ordine ad 
confessionem,si consummetur in opere 
aliquo externo per eum intento et cau- 
sato, aut etiam in pluribus actibus ex- 
ternis sibi invicem subordinatis ad 
eundem finem. Hinc v. gr., qui furatur 
bibliothecam per totam noctem, etsi 
saepius voluntatem furandi renovet, u- 
num furtum; et qui ad occidendum a- 
lium pergens, saepe voluntatem reno- 
vat, unum homicidium committit. Ra- 
tio est quia est una actio externa, ab 
internis intenta et causata, in qua in- 
ternae omnes complentur et moraliter 
uniuntur. Vide Bald. 3. 

» 3. Actiones externae, licet numero 
distinctae, ad eumdem tamen finem et 
actum principalem relatae, modo non 
habeant distinctam ab illo malitiam, 
non distinguuntur ab ipso fine et actu 
principali, moraliter loquendo et in or- 
dine ad confessionem. Hinc oscula, ta- 
ctus, verba impudica etc. copulam car- 
nalem praecedentia, imo etiam comi- 
tantia et subsequentia, tanquam com- 
plementa et appendices operis, unum 
numero peccatum sunt, ut docent Na- 
varr. 4 Azorius 5 Filliuc. etc. Ratio est 
quia sunt vel initia vel partes vel com- 
plementa et appendices operis, eius- 
dem actus humani et obiecti, in quo 


29 rtqe ese Te 
poen. d. 22. s. 5. u. 50. 
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omnia praedicta moraliter uniuntur. 

» Dixi complementa; quia si similes 
actus non sint initia vel partes copu- 
lae subsecuturae, aut ex actu. praete- 
rito ex natura rei non consequantur, 
distinguantur numero, ut v. gr.si quis 
de fornicatione glorietur: proindeque 
illi in confessione explicandi sunt se- 
paratim, non autem priores, ut docet 
Suar. 6. » 

36. Ad intelligentiam huius tam dif- 
ficilis materiae de numerica distinctio- 
ne peccatorum, circa quam valde dd. 
laborant, et valde dissentiunt, ut cla- 
rius intelligantur omnia quae a Bus. 
dicta sunt, praenotandum constare ex 
Trid. non solum in confessione species 
peccatorum esse explicandas, sed et- 
iam numerum, cum 7? sic doceat: Si 
quis dixerit in. sacramento poenitentiae 
necessarium mon esse iure divino confi- 
teri omnia el singula peccata mortalia, 
anathema sit. Hinc videndum ex quibus 
radicibus desumatur distinctio nume- 
rica peccatorum. Respondetur desumi 
ex duabus radicibus, nempe 1. ex mul- 
tiplicitate actuum moraliter interrupto- 
rum, etin hoc omnes conveniunt; 2. ex 
diversitate obiectorum totalium, quam- 
vis de hac radice alii dubitent, ut in- 
fra videbimus n. 45. Et ^. loquendo de 
prima radice, dubium magnum est, 
quandonam actus voluntatis moraliter 
interrumpantur. Et hic ad clariorem 
intelligentiam distinguendi sunt actus 
interni interrupti ab actibus externis. 

31. Et 4. Quoad actus ?nternos di- 
stinguere insuper oportet peccata cor- 
dis a peccatis oris et operis. Si sunt e- 
nim peccata cordis, quae interne omni- 
no perficiuntur, ut sunt odia, haere- 
ses, delectationes morosae , desideria 
turpia etc., ista statim ac multiplican- 
tur, interrumpuntaur;ita ut tot sint pec- 
cata quot sunt actus voluntatis illiscon- 
sentientis.Ratio quia quoad tales actus, 
non pendet unus ab alio, et ideo ne- 
queunt moraliter continuari. Ita com- 
muniter Suar. Vasq. Azor. Pal. Bonac. 


C. 6G. n. 17. 
T. A. de poen. d. 2X. s, 3. 
SV 14. (AINS d » 


5) L. 4. qu. 6G. 
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ete. cum Salm. ! Ronc. ? p. Concina ? 
Cont. Tourn. 4 contra Lugonem 5 Ca- 
num, Homobon. etc. apud Tamb, 6 qui 
dicunt hos actus non interrumpi per 
somnum, distractionem etc., sed tan- 
tum per contrariam voluntatem: et 
huic opinioni videtur adhaerere Bus. 
cum Filliuc. hic vers. Porro, in fine; et 
vocat probabilem Tamb. ? (licet Tamb. 
dicat semper explicandum esse tem- 
pus quo voluntas prava duraverit). Sed 
hanc opinionem ut falsam reiiciunt Con- 
cina ac Vasq. Suar. Diana etc. cum Sal- 
mant.3; quare opinio Lug. et Cani sal- 
lem tamquam dubie probabilis non est 
tenenda. Et ideo poenitens quidem de- 
bet explicare, si potest, quot vicibus 
in voluntate consensit: si vero non pot- 
cst, quia pravus animus fuit diutur- 
nus, tunc sufficit fateri tempus in quo 
cum tali animo perseveraverit , ut di- 
cunt Ronc. et Viva ? cum Vasq. Merito 
autem notant 4. Coninck et Lugo ap. 
Tamb.1? (licet Tambur. non assentiat) 
cum Viva ít et Antoine, quod explicari 
debet si interruptiones fuerint notabi- 
liter rarae vel frequentes. Notant 2. 
Tamb. !? cum Lugo et Viva !3 quod, si 
plures huiusmodi actus ex eodem im- 
petu concupiscentiae procedant, unum 
peccatum mortale constituunt, etsi a- 
liquod breve intervallum inter actus 
intercedat. 

38. Hoc currit quoad actus internos 
circa peccata cordis. Quoad actus au- 
tem internos circa peccata oris et ope- 
ris, quae externe consummantur, uti 
sunt blasphemiae, furta etc., hi actus 
moraliter interrumpuntur: 4. per re- 
tractationem voluntatis. 2. Per liberam 
cessationem, nimirum, si quis volun- 
larie et libere cesset a proposito pra- 
v0; tunc enim, si iterum redeat ad ma- 
lam voluntatem, novus actus erit mo- 
raliter diversus a primo, cum a primo 
non procedat; et ideo erit novum pec- 
catum. Ita Bus. Ronc. et Croix. 14, 


(1) Tr. 20. c. 12. p. 5. . 4. n. 32. (9) Tr. 9, 
do peco; o. 9.:q. 9. (9) T. 10. p. 326. n. 13. 
(4) De pecc. p. 1. c. 5. a. 9. Dico 2. (9) D. 16. 


sect, 14. ex n. 566, (6) Meth. conf. c. 1. 8. 5. n. 59. 
(7) Loc. e. (8) Tr. 70. c. 19. p. 8. 6. 1. n. 34, 
9) De sacr, poenit, q. 9. a, 7. n. 2.— (10) N. 35, 


39. Utrum autem malum propositum 
interrumpatur per communes interru- 
pliones, ut per somnum, distractionem, 
comestionem etc. Negat Lugo 15 et ad— 
haeret Tamb.16 etiamsi magna mora in- 
tercedat; sed haec opinio est contra 
communem, et merito reiicitur, ut ait 
Croix !7, E converso probabilis est sen- 
tentia omnino opposita cumHenno Vas- 
quez Nugn. Diana etc. apud Vivam, qui 
dicunt actus internos interrumpi per 
quamlibet distractionem, etiam invo- 
luntariam. Sed probabilius videtur di- 
cendum cum Salm. 1$ Viva 19 Ronc. 20 
quod si intercedat tempus breve, actus 
non discontinuantur: secus si interce- 
dat tempus diuturnum. Quale autem 
aestimandum sit tempus diuturnum, 
Viva dicit annum, Salmant. mensem, 
Ronc. duos dies, Conc. autem unum; 
sed ego puto impetum unius actus dif- 
ficulter posse protrahi ( ordinarie lo— 
quendo) plus quam ad duos vel tres 
dies ad summum. Hinc qui perseverat 
in mala voluntate ultra duos vel tres 
dies, explicare debet tempus, ut sic in- 
telligatur moraliter numerus actuum 
internorum circa peccata externa. 

49. Notandum tamen quod actus vo- 
luntatis, si ex prima voluntate proce- 
dant, et moraliter permaneant in aliquo 
effectu qui conducat ad consumman- 
dum peccatum externum, per quale- 
cunque tempus duret prava voluntas, 
uuum solum peccatum constituunt. 
Hinc infertur 4. quod si quis proponat 
occidere hominem, et idcirco arma 
praeparet, viam arripiat, et inimicum 
occidat, unum peccatum committit, li- 
cet per multos dies illum quaesierit, 
et pluries voluntatem repetierit. Ita 
communiter s. Bonav. Vasq. Cai. Nav. 
Bonac. etc. cum Salm.?t et s, Thom.22, 
Ratio (ut docet s. Thom.), quia omnes 
hi actus non habent rationem peccati, 
nisi secundum qued per unam volunta 
Lem, in perversum finem ordinantur. In- 
(41) N. 8. — (12) Loc. c. n. 48. ( 

(44) L. S. n. 170. (13) Dict, d. 46. n. 567. 
(16) $. 6. n. 33. et 36. (47) L. 5. n. 179. 
48) Tr. 20. c. 19, p. 5. 6. 1. n. 58. 


(19) De saer. poen. q. 3. a. G. n. G. 
(24) Ib. n. 52, 


15) D. n. 8, 


(20) Q. 9, 


(22) 9. dist. 49, q. 4. a. 1. 
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feriur 2. quod si quis statuit non re- 
stituere rem alienam, et in eadem vo- 
luntate semper (adhuc per annum) ma- 
neat, unum peccatum committit: quia 
in illa retentione nunquam retractata 
virtualiter permanet prima voluntas, 
ut probabiliter dicunt Ronc. ! Lugo ? 
cum Navarr. Gabr. et Tanner. Salm. 3 
cum p. Nav. et Trull. item Diana * cum 
Malder. Arag. et Sayro ( contra Suarez 
Vasq. Bon. Tapia etc. apud Salmant. 5 
qui tenent interrumpi voluntatem per 
somnum, distractionem etc. quorum 
sententia etiam probabilis est ). Imo 
Lugo dicit voluntatem non interrumpi, 
etiamsi retractatio, sed brevissima, in- 
terfuerit voluntatis ( Vide dicta l. 3. n. 
683.). Merito tamen censet Diana 6 cum 
aa. ab ipso citatis, quod si fur reddi- 
tur impotens ad restituendum, et dein- 
de factus potens, data opportunitate, 
non restituit, novum peccatum com- 
mittit. Ratio quia eo casu per illud tem- 
pus impotentiae voluntas non resli- 
tuendi non perseverat in effectu. 

A44. 9. Quoad actus aulem externos 
peccatorum, tunc isti moraliter inter- 
rumpuntur quando non subordinantur 
ad aliquem actum principalem comple- 
tum, puta cum quis habet plures ta- 
ctus, sine intentione copulae, vel si 
pluries percutiat, sine intentione occi- 
dendi; vel si pluries furetur partes ex 
cumulo, sine intentione totum cumu- 
lum auferendi; quia tunc quilibet a- 
ctus habet suam completam malitiam. 
Ita communiter omnes cum Holzm. ?. 
E converso actus externi duobus mo- 
dis uniuntur, ita ut unum constituant 
peccatum. Primo, si ex eodem impetu 
procedant, puta cum quis ex eodem im- 
petu pluries percutiat, pluries inhone- 
ste tangat, eumdem sanctum, vel plu- 
res dies sanctos blasphemet, pluries a- 
liquem in eadem materia convicietur, 
vel detrahat, ut recte dicunt Salm. 
cum Nav. Tap. Less. et Cov. item Con- 
cina ? Viva 1? cum Pal. Dic. Bon. apud 
Croix !1. Utrum autem unum peccatum 

(4) De pecc. q. 2. r.1. (2) De poen. d. 16. n. 549. 
(5) Tv. 43. c. 4. p. A. n. 264. et tr. 20. c.42 p. 5. 


V... 97. (A) P.9. tr. 16. 1, 97. (8) Cit. n. 57. 
(8) L.c. (7)T.4. p. 449. n. 6981. — (8) Tr. 20. 


committat, qui una vice plures sanctos 
blasphemat , aut pluries eodem impetu 
aliquem contumeliis afficit in diversis 
materiis; aut confessarius, qui in mor- 
tali successive plures absolvit. Vide in- 
fra ex n. &1. Quaer. A. 2. et 6. 

Secundo modo actus externi morali- 
ter uniuntur, si ad eiusdem peccati con- 
summationem diriguntur, sicuti dixi- 
mus supra de actibus internis erga i- 
dem peccatum externum repetitis, qui 
ex prima voluntate procedunt. Hinc si 
quis ad homicidium patrandum emit 
arma, viam carpit, quaerit hostem et 
occidit, unum peccatum committit. Ita 
etiam si quis ad copulam consumman- 
dam praemittit tactus, oscula et ser- 
mones, sufficit si confiteatur tantum co- 
pulam obtentam. Utrum autem expli- 
candi sint tactus qui statim copulam 
sequuntur. Adsunt tres sententiae : 

Prima absolute affirmat cum Suar. 
et aliis. 

Secunda cum Dic. et Croix 12 negat, 
si huiusmodi actus intendantur velut 


' complementum prioris voluptatis, se- 


cus vero, si in eis tanquam in nova 
voluptate sistatur. 

Haec est quidem probabilis, sed non 
minus probabilis est tertia sententia Bu- 
semb. cum Lugo:3 Pal. Nav. Azor. Vi- 
vat4 et Salm. 15 qui cum communi di- 
cunt omnes hos actus, sicut et compla- 
centiam de copula habita non esse no- 
vum peccatum, si statim post copulam 
habeantur, et minime ad novam copu- 
lam intendantur: quia verosimiliter ad- 
hibentur tanquam complementum co- 
pulae obtentae. 

49. Notandum tamen 4. quod etiam 
explicanda sunt, tanquam distincta pec- 
cata omnia media posita ad peccatum 
consummandum, si postea peccatum 
non consummetur, ut ait Viva cum com- 
muni 16, Et hoc non solum si praedicta 
media per se sint mala, ut sunt tactus 
et sermones inhonesti; sed etiam si sint 
indifferentia, ut carpere viam, ascen- 


c. 12. p. 8. $. 2. n. A4. (9) T. 10. p. 529. n. 91. 
(40) De poen. q. 5. a. 6. n. 6. (1L) L. 8. n. 179. 
(12) L. 5. n. 168. (45) De poen. d. 16. n. 523. 
(44) L. c. n. 6. (43) T».20. c. 12. p. 5. 5. 2. n. 49. 
(16) Ibid. n. 6. 
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dere domum ad mulierem cognoscen- 
dam; parare arma ad homicidium ete. 
Ita valde probabiliter dicit Viva f. Ra- 
tio quia tunc peccatum non manet tan- 
tum internum, sed externatur in illis 
actionibusquae omnes malae deveniunt 
cum a malitia pravi finis omnes infor- 
mentur, 

43. Notandum 2. quod si quis habeus 
oscula, tactus. etc. noluisset ab initio 
copulam, sed postea ob libidinem au- 
ctam copulam perfecerit, non sufficit 
si tantum copulam confiteatur; tunc e- 
nim omnes actus tanquam distincta 
peccata debent explicari, quia, cum in 
illis sistitur, quivis actus habet in se 
inalitiam suam consummatam. Ita com- 
muniter Cont. Tourn. ? Less. Dic. cum 
Croix ? et Salm. 4^ cum Nav. Lugo etc. 
Et idem dicendum de eo qui animum 
habuit tantum hostem vulnerandi, et 
inde ira accensus occidit; is duo pecca- 
là committit, ut Salm. * cum iisdem. 

44. Advertendum etiam cum La Croix6 
ct p. Mazz. ? quod si quis ex intentione 
furandi centum aureos, centenis vici- 
bus moraliter interruptis ea subripiat, 
tunc centum peccata committit; quia 
singuli actus habent in se consumma- 
lam malitiam. Tria etiam sacrilegia 
committit qui in die nativitatis Domini 
ires missas celebrat in mortali, quia 
sunt actus de se completi. Dixi tria sa- 
crilegia: hoc tamen currit in sententia 
corum (ut tenent Spor.8 et quidam neo- 
tericus) qui dicunt celebrare in mor- 
tali esse unum sacrilegium, quia actio- 
nes celebrantis, licet sint plures, ta- 
men integrant unum ministerium sa-- 
crificii. Sed verius dicendum saltem 
haec esse novem sacrilegia, cum cele- 
brans in mortali in unaquaque missa 
verius tria sacrilegia committat; et 
quamvis unum offerat sacrificium, at- 
tamen ad illud offerendum plures a- 
cliones per se complete sacrilegas ope- 
ratur, nimirum indigne consecrando, 


(1) Ibid, n, 6. (2) De pecc. p. 4. c. 5. a. 9, 
Celig. 7. — (5) L.8.u. 109. — (A) Cit, n. A5. 


(5j lbid. — (6) L. 5. n. 470. (7) De consc. c. 9, 
4. 4. 1. Ex (ine. (8) De poenit, c. 3, n. 433. 
(9) Loc. cit. (40) N.7. — (11) In 3. pd 997 
sect, 9, p, 54. (12) De poen. d. £6. n. 153, 


ministrando sibi indigno et indigne su- 
mendo: secus dicendum si post sum- 
plionem sumat particulas superfluas, 
quia haec ultima sumptio perlinet ad 
unum sacrificium. Ita Croix ? cum Vi- 
va 10, Dixi saltem, nam iuxta nostram 
sententiam quatuor sacrilegia commit- 
lit celebrans in mortali. V. 1. 6. n. 35. 
v. Hinc. 

45. Loquendo autem de secunda ra- 
dice distinctionis numericae, scilicet an 
peccata multiplicentur ex diversitate 
obiectorum totalium, celebris est quae- 
stio inter doctores. 

Prima sententia negat, et hanc tenent 
cum Bus. híc num. 31. Suar.tt Lugo 12 
Lay.13 Viva 14 Anac.15 eum Nav. March. 
etc. ac Tamb.16 item Bonac. Fill. Gob. 
etc. ap. Croix!?, probabilemque putant 
Vasq. Rodr. etc. ap. Lug.13, Diversis au- 
tem rationibus praefati aa. hancsenten- 
liam tuentur; nam Suar. Lay. Fill. etc. 
probant quia in eodem actu entitative 
uno,non possunt esse plures malitiae 
numero diversae, cum in eodem subie- 
cto nequeant esse plura accidentia nu- 
mero distincta. Alia ratione utunturLu- 
80 et Tamb. dicentes, quod licet in eo- 
dem actu possint esse plures malitiae, 
tamen ex praecepto Trid. tenemur qui- 
dem explicare numerum peccatorum, 
non autem numerum malitiarum. 

Secunda wero sententia communior 
quam sequimur et tenent Cont. Tour. 19 
Conc. 2? Croix ?! Holzm. 2? ac Salm. 23 
cum Azor, Hurt. Vasq. Diana Dicast. et 
aliis innumeris, docet diversitatem ob- 
iectorum totalium bene constituere di- 
versa numero peccata. Ratio 4. quia, 
Sicut actus respiciens plura obiecta, 
specie diversa, includit plura specie di- 
versa peccata in confessione explican- 
da, ita actus respiciens plura obiecta, 
numero diversa, includit plura diversa 
humero peccata. Ratio 2. quae fortius 
probat est quia idem actus non solum 
potest includere plures malitias specie 
(13) L.4.tv. 5.6.5. n.9. (14) De poen. q.3.a. 6. n. 9, 
(15) P. 81. n. 57. (16) Meth. cont. 1, 9. UH 
$.9.n.88. — (17) L. 5. n. 430. (48) Loc; c. 
(49) De peccat. p. 1. c. 5. ait. 9. Dico 1. 

(20) T. 10. p. 551. n. 99. (91) p, is, n. 142.-130, 

) T.1. p. 142. n. 663. (25) v.9. c. 19. p. 6.n. 61, 
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diversas, sed etiam numero. Id patet 
exemplo; si enim coniugatus copulam 
habet cum coniugata, nemo negat ( ut 
ipse Lugo t fatetur) duplicem commit- 
tere iniustitiam, unam quia violat ius 
suae uxoris, alteram quia cooperatur 
ut illa violet ius sui mariti. Ergo cum 
eodem unico actu bene possunt esse 
plura peccata numero diversa, contra 
eamdem virtutem. Obiicit Lugo quod 
tunc alio modo tendendi coniugatus il- 
le iustitiam laedit, quando violat ius 
suae uxoris; alio quando cooperatur, 
ut altera violet ius viri sui, et ideo duo 
peccata iniustitiae committit, Sed haec 
responsio non subsistit, nam eadem vir- 
tus iustitiae eodem modo, non diverso, 
quo obligat eum ad servandam fidem 
suae uxori, obligat etiam ut non coo- 
peretur ne illa frangat fidem suo viro 
debitam. 

Nec obstat ratio Suarii, nempe quod 
in eodem subiecto nequeunt esse plu- 
ra accidentia numerodistincta. Nam re- 
spondetur hoc valere in physicis, non 
autem in moralibus; in his enim licet 
actus physice sit unus, moraliter ta- 
men bene potest esse multiplex, quan- 
do iuxta prudentum iudicium unicus 
ille actus aequivalet pluribus, habita 
ratione ad obiecta totaliter diversa, 
prout patet exemplo copulae coniugati 
cum coniugata, et docet d. Th. 2. Nec 
etiam obstat ratio Lugonis, nimirum 
quod in confessione tenemur tantum 
explicare numerum peccatorum, non 
autem diversas malitias peccati; nam 
responletur, posito quod malitiae in 
illo actu sint plures, plura etiam esse 
peccata, cum peccata diversa non sint 
nisi diversae malitiae. 

46. Hincinfertur diversa numero pec- 
cata committere 4. eum, qui uno ictu 
plures homines occidit, vel pluribus 
detrahit, ut dicunt Cont. Tourn.3 Con- 


cina 4 Bonac. 5 et Salm. 6 cum Vasquez 
(4) N. 241, (2) 2. 9. d. 42. q. 1. art. 1. 
P De peccat. p. 4. c. 5. art. 2. Colliges 4. 
(4) T. 10. p. 350. n. 25. (9) De sac. d. 5. q.5. 
(6) Tr. 20. c. 12. p. 5. 


p: 2: Dua dilT. 5. n. 16. 

$. 2. n. A9. et A8. (7) P. 61. n. 57. (8) L. cit. 
n. HN et 62, (9) 1bid. u. 49. (10) L. cit. 
(11) N. 23. (12) Pag. 143. n. 671. 
(43) P. 16. q. 2. 1. 2 (14) Loc. cit. 


ART. II. Al 
Azor. Henr. etc. (contra Anacl. ? Tam- 
burin.$ cum Lugo etc.). Et idem dicen- 
dum si quis intendit occidere sive in- 
famare totam familiam; ut tenent Sal- 
mant.9 Cont. Tour.!? Conc. 1! et Holz.1? 
contra Roncag. !3 et Anacl. 14, Nec ob- 
stat dicere, quod familia pro unica per- 
sona reputaturts, Nam, licet fictione iu- 
ris familia una persona dicatur, atta- 
men occisio aut detractio illa, cum u- 
niuscuiusque ius laedat, quod perso- 
nae illius familiae distincte habent ad 
vitam aut famam, idcirco diversa pec- 
cata constituit. Secus vero esset dicen- 
dum, ut bene censent Salm. 16 si quis 
laederet bona quae possidet aliqua ci- 
vitas, monasterium, aut capitulum in 
communi; tunc enim non competit ius 
individuis in particulari, sed tantum 
toti communitati, unde unum ius lae- 
ditur. 2. Qui unico actu optat ad. plu- 
res foeminas accedere, contra Tamb.17 
cum Lugo, vel pluries ad eamdem foe- 
minam, contra Less. apud Tambur.13, 
tanto magis qui eadem nocte pluries 
eamdem foeminam cognoscit, ut Sal- 
mant.1? cum aliis communiter, contra 
Zanardum, quaelibet enim fornicatio 
habet suum terminum completum. 3. 
Qui a pluribus furatur, ut Salm.29 cum 
Azor. et Molina contra Lugo et Tap. 
4. Qui pluribus unica vice scandalum 
praebet, ut recte ait Cont. Tour.?! con- 
tra Tamb.2? cum Lugo. 5. Qui unico a- 
ctu vultper plures dies horas canonicas, 
velieiunium omittere, ut Croix?* Holz.2€ 
et Salm.25 (contra Bus. Lugo etc. ). 6. 
Qui uno actu malum tribus personis 
desiderat, ut Croix ?9 cum Dicast. 

41. Quaeritur autem 1. quot peccata 
committit qui unico actu blasphemat 
duodecim apostolos. Cont. Touru.?? et 
Concina ?3 censent committere duode- 
cim peccata, quia uniuscuiusque apo- 
stoli honorem laedit, et quidem proba- 


biliter; sed non est improbabile id quod 
(43) Ex 1. 4. ff. Si familia etc. 


(16) Ibid. n. 51. (47) N. 62, (18) N. 5. 
(19) Ibid. n. 53. (20) Ibid. n. 44, (21) De praec. 
dec. c. 4. sect. 7. punct. 4. $. 2. am) N. 64. 


(25) L. 5. u. 164. 
12, y. 5. $. 2. n. A4. 
(27) De pecc. p. 1. c. 3. a. 
(28) T. 10. p. 329. n. 21. 


(24) N. 673. — (23) Tv. 90. 
(20) N. 158. 


a Collige 'S D. 
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sentiunt Anacl. 1 e t Salm. ? cum aliis, 
nempe quod iste unum committat pec- 
catum, quia cum omnes blasphemiae 
in sanctos malitiam desumant ex una 
relatione ad Deum, moraliter loquen- 
do unica iniuria per talem blasphe- 
miam mediate Deo infertur. 

48. Quaeritur 2. an committat di- 
versa peccata qui detrahit alicui in plu- 
ribus materiis, ve] eum diversis contu- 
meliis afficit. Negant Salmant.3 Lugo 4 
cum Caiet. Sa Azor. Reg. et Molina i- 
tem Bonac. Dic. Diana, etc. ap. Croix 5 
dicentes unum committere peccatum, 
quia licet tales detractiones aut contu- 
meliae materialiter specie distinguan- 
tur, moraliter tamen unam famam aut 
honorem laedunt. Sed probabilius cen- 
sent plura peccata committere Cont. 
Tourn. 8 lfolzm. ? Concina ? et Croix ? 
cum Sylv. Nav. etc. Ratio quialaedun- 
tur diversa iura ad famam vel honorem 
quae alteri competunt; per hoc enim 
quod aliquis esset diffamatus in uno 
crimine, non ideo est diffamatus in a- 
lio. Nec obstat quod is qui aufert plu- 
res diversas res alicui, unicum com- 
mittit furtum, nam tunc unicum lae- 
ditur ius quod ille habebat ad bona 
sua; sed quando aliquis diffamatur in 
pluribus materiis, plura eius iura lae- 
duntur, iuxta plures respectus quos 
fama habet ad diversas virtutes, unde 
plura committuntur peccata. Bene ta- 
men hic advertendum cum Salm. 10 et 
Concina 1! quod mulierculae et plebeii, 
qui simul rixantes eodem impetu di- 
versis contumeliis se onerant, unum 
peccatum committunt. Ratio quia iuxta 
communem aestimationem hi non lae- 
dunt famam et honorem, eo quod ex 
una parte convicia inter huiusmodi per- 
sonas non apprehenduntur ut gravia, 
et ex alia audientes nullam ipsis fidem 
praestant, putantes illa potius profici- 
sci ex impetu irae, quam ex animo et 
rei veritate; et ideo tales rixantes ut 


(1) P. 89. n. 59. (2) Ib. n. A0. (5) Ib. n. A1. 
(4) De poen. d. 16. n. 963. (5) L. 3. u. 161. 
(6) Loc. cit. Colliges 5. (7) N. 674. 

(8) T. 10. y. 529. n. 21. (9) Loc. cit. 
(10) Tr. 15. c. 4. p. 2. n. 15. (11) Loc. cit. 


(19) L. 5. n. 162. (45) T. 1. p. 445. n. G78, 


plurimum excusantur a mortali, nisi 
forte de aliquo particulari facto adver- 
sarium improperent. 

49. Quaeritur 3. an qui detrahit ali- 
cui coram pluribus, plura peccata com- 
mittat. Affirmant Croix? et Holz.13quia 
(ut dicunt) tot iura is laedit, quot sunt 
personae apud quas alter infamatur. 
Sed unum tantum peccatum commit- 
tere censent Lugo 14 Tamb.15 Azor.16 et 
Molina 17. Ratio quia detrahere coram 
pluribus est tantum circumstantia ag- 
gravans, cum ius ad famam sit unicum 
apud omnes, non autem multiplex; un- 
de cum satis probabilis sit sententia, 
iuxta dicenda de poen. 1.6. n. 467. quod 
non sit obligatio explicandi in confes- 
sione circumstantias aggravantes, pro- 
babile etiam est in casu proposito non 
esse obligationem explicandi numerum 
personarum coram quibus facta est 
detractio, sed sufficere quod dicatur: 
Detraci coram pluribus. 

50. Quaeritur 4. quot peccata com- 
mittat qui plures articulos fidei negat. 
Plura censet Borgia apud Croix !$ quia 
( ut ait) unusquisque articulus est dis- 
tinctum fidei obiectum. Sed verius ne- 
gant? Diana et Oviedo. Ratio quia ob- 
iectum fidei nequit dici multiplex, cum 
revera unicum tantum sit, nempe ve- 
racitas Dei revelantis, idcirco qui unum 
fidei articulum negat, non minus est 
infidelis quam qui omnes negat; et ita 
contra, qui plures negat articulos, non 
magis est infidelis quam qui negat u- 
num. 

Quaeritur 5. quot peccata committat 
qui diversa mala optat inimico, puta 
infamiam, mortem, paupertatem etc. 

Prima sententia, quam tenet Lugo 20 
cum Val. Turr. Bonac.?1 Diana 22 item 
Caiet. et Trull. apud Bus. vide 1. 2. n. 
30. v. In confessione, dicit committere 
unum specie peccatum, et etiam nu- 
mero, si mala optentur in eodem im- 
petu; quia peccata odii non sumunt 
(14) De poen. d. 16. n. 119. (13) Meth. conf. 
1327 6,9. $- A5 n. 2; (16) L. 13. c. 5. dub. 4. 
(17) De iust. tr. A. dist, 19. n. 5. (18) L.5. n. 136. 
(19) Ibid, (20) De poenit. d. 16. n. 960, 


(21) De 1. praec. d. 5. q. 5. p. ult. $. 4. n. 40, 
(22) 4. p. t. 7. 1. 50. et 5. p. tr. 4. v. 67. 
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speciem diversam a diverso malo opta- 
to, quando omnia appetuntur sub ra- 
tione mali, ut contraria virtuti dilectio- 
nis; nulli dubium vero explicandas es- 
se species malorum, si desiderium sit 
efficax. 

Secunda sententia, quam tenent Bu- 
semb. loc. cit. cum Suar. et Palao ac 
Salm. ! cum Bann. Salon. Prado Villal. 
Soto Filliuc. et Dic. dicit, committere 
plura peccata, prout sunt species ma- 
lorum optatorum, si specifice expri- 
mantur; quia desiderium sumit spe- 
ciem a diverso obiecto desiderato, ut 
inquit s. Th. 2 dicens: Si ille qui male- 
dicit velit malum occisionis alterius, de- 
siderium non differt ab homicidio. Secus 
si optetur malum in communi, prout 
si dicat: Maledictus sis; malum tibi e- 
veniat. 

Tertia tamen sententia satis probabi- 
lis, quam tenet Croix? distinguit et di- 
cit committere unum specie peccatum, 
casu quo mala illa apprehendantur sub 
uno genere mali, nempe ut media rui- 
nae inimico optatae; secus si voluntas 
feratur ad optanda ei illa diversa ma- 
la specifice considerata, ut dicunt 4 Syl- 
vius Mol. Bon. etc. 

Quaer. 6. an plura sacrilegia com- 
miltat confessarius qui in mortali suc- 
cessive plures absolvit. Negant Salm.5 
Viva6 Lugo? cum Rodr.item Spor. Gob. 
Diana etc. apud Croix $ dicentes unum 
peccatum committere, quia formaliter 
unam irreverentiam Deo irrogat; sicut 
qui plura sacra vasa furatur unum sa- 
crilegium committit. Sed verius Con- 
cina9 Cont. Tour.1? et Croix 1! cum Bo- 
nac. Dic. Escob. et aliis docent tct sa- 
crilegia committere quot absolutiones 
impertit, quia singulae absolutiones 
sunt singula sacramenta. Idem dicit de 
sacerdote pluribus eucharistiam suc- 
cessive ministrante Croix!? cum Con. 
Vasq. Pal. etc. quia singulae commu- 
niones sunt singula convivia completa 
respectu communicantium. Sed proba- 
bilius Viva ac Fill. Bus. Diana et alii 

(4) De rest. c. A4. p. 4. n. 29. — (2) 2. 2. q. 76. 


a. 4. ad 2. (8) L. 5. n. 459. (A) Ibid. 
(8) Tr. 20. c. 12. p. 5. $. 2. n. 46. — (6) De poen. 
q. S. a. 6. n. 6, (7) Eod. tit. d. 16. n. 538. 


ap. eumdem Croix 13 (qui etiam id pro- 
babile putat) dicunt in hoc unum pec- 
catum committi, cum una sit admini- 
stratio et ideo unum convivium. Vide 
l. 6. n. 35. v. Hinc. Utrum autem mi- 
nistrare eucharistiam in mortali sit 
mortale,vide dicenda d. n. 35. sub init. 
Cap. II. Dx PECCATIS IN SPECIE, MORTALI ET YENIALI. 
Dunivx I. Quid sit peccatam mortale et veniale. 


31. Quid mortale et quid veniale? 

92. Quotuplici modo peccatum. potest essc 
mortale? 
INotabile advertendum pro iis, qui de fa- 
cili dumnant de mortali. 


51. « Resp. 14. Mortale est, quod ob 
sui gravitatem, gratiam et amicitiam 
cum Deo solvit; poenamque aeternam 
meretur. Dicitur mortale, quia spiri- 
tualis vitae principium, graiiam scili- 
cet habitualem, tollit, et mortem ani- 
mae affert. 

» Veniale est, quod ob suam levita- 
tem, gratiam et amicitiam non tollit, 
etsi fervorem caritatis minuat, et tem- 
poralem poenam mereatur. Dicitur ve- 
niale, quia salvo vitae spiritualis prin- 
cipio, scilicet gratia languorem animae 
facile curabilem infert, veniamque fa- 
cile consequitur. 

52. » Resp. 2. Mortale peccatum du- 
plex est, aliud est mortale.ex genere 
suo; aliud ex accidente. Mortale ex ge- 
nere suo est quod per se laedit cari- 
tatem Dei vel proximi quoad perso- 
nam, res, aut iura, vel nos ipsos cor- 
rumpit graviter. Ita Azor. 14 Sancb. 15. 

Unde resolves: 

» 4. Peccata, contra bonum proprium 
commissa ut plurimum sunt venialia 
ex genere suo: ut v. gr. inutilis et va- 
na concupiscentia, vana oblectatio, pro- 
digalitas, curiositas, superflaitas cul- 
tus et vestitus, nugae, otium, excessus 
in cibo, potu, somno, risu, usu coniu- 
gii, timore, tristitia, appetitu pecuniae, 
laudis etc. 

» 9. Peccata contra virtutes theolo- 
gicas sunt mortalia ex genere suo; quia 
nocent bono alicui interno Dei, v. gr. 
veracitati, misericordiae, caritati.Item 
(8) L. 8. n. A71. (9) T. 40. p. 331. n. 27. 
(10) De pecc. p. 4. c. 3. a. 2. Colliges 4. 


(41) Loc. c. (12) N. 172. (15) Loc. c. 
(44) L. 4. c. 9. (18) L. 1. mor. c. 5. 
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fereomnia quae fiunt contra decalogum; 
quia quae committuntur contra tria 
prima praecepta, nocent similiter dei- 
tati, scientiae, omnipotentiae divinae, 
eiusque honori externo vel interno; 
quae vero contra reliqua praecepta 
fiunt, nocent personae, bono aut iuri 
proximi. 

» 3. Peccata illa septem quae dicun- 
tur capitalia, non omnia sunt morta- 
lia ex genere suo; quia non omnia gra- 
viter Deum aut proximum laedunt, vel 
nos ipsos corrumpunt. 

» Resp. 3. Mortale ex accidente di- 
citur, cum actus aliquis venialis, aut 
indifferens fit per accidens mortalis, de 
quo infra.» 

Bene hic advertendum id quod ait 
Ronc. ! nempe quod ubi clarum non est 
aliquod esse peccatum mortale non prae- 
ceps sit. confessarius in iudicando. ali- 
quam iransgressionem gravem. esse, et 
talis peccati reum suum poenitentem 
pronuntiare. Etenim valde periculosum 
est confessariis damnare aliquid de cul- 
pa gravi, ubi certitudo non elucet, ut 
docuit s. Thomas ? dicens: Omnis quae- 
stio in qua de peccato mortali quaeri- 
tur, nisi expresse veritas habeatur, pe- 
riculose determinatur. Et rationem de 
hac doctrina paulo post adducit, nem- 
pe; quia error quo creditur esse morta- 
le quod non est mortale, e; conscientia 
ligat ad peccatum mortale. Quapropter 
ait s. Antoninus3: Nisi habeatur aucto- 
ritas expressa, s. scripturae, aut. cano- 
nis, seu determinationis ecclesiae, velevi- 
dens ratio, nonnisi periculosissime (pec- 
catum mortale) determinatur..... Nam 
si determinatur quod ibi sit mortale; et 
non sit mortale, peccabit contra faciens, 
quia omne quod est contra conscientiam 
aedificat ad gehennam. Hinc animadver- 
tatur in quale discrimen se immittant 
illi qui rigidamdoctrinam sectantes, fa- 
cile damnant homines de peccato mor- 
tali in iis, in quibus gravis malitia evi- 
denti ratione non apparet, eos sic ex- 
ponendo periculo damnationis aeter- 
nae: et idem dicendum de iis qui de 

(1) Tr. 2. q. 4. c. 4. reg. 4. in praxi. 

(2) Quodlib, 9. art. 45. 


facili notam laxitatis inurunt senten- 
tiis quae aperte improbabiles non vi- 
dentur. Vide dicta l. 4. n. 89. 
Dusiuw II. Quibus ex causis peccatum 
€x genere suo mortale fiat per accidens veniale, 
93. Quae requirantur ad peccatum mortale. 
94. Ex quibus causis morlale potest fieri ve- 
niale. 
Et A. ex imperfecta advertentia. * 
55. 2. Ez imperfecto. consensu. 
96. 9. Ex parvitate materiae. 
97. F'ide resolutiones. 
38. Quid si quis vovisset dare ter mille au- 
reos, et &res mon solveret. 

93. « Resp. 1. Tria requiruntur ad 
peccatum mortale, quorum si unum de- 
sit, fit veniale, quod alias ex se est 
mortale: 4. Ex parte intellectus, plena 
advertentia et deliberatio. 2. Ex parte 
voluntatis, perfectus consensus. 3. Gra- 
vitas materiae saltem ut plurimum. Ra- 
tio primae et secundae partis est, quia, 
spectata fragilitate humana, non vide- 
tur decere divinam bonitatem, aeter- 
nis suppliciis punire hominem, absque 
plena consideratione et consensu. Ra- 
tio tertiae partis, quia ubi materia pár- 
vi est momenti, ibi moraliter modica 
offensio esse reputatur ut plurimum. 

54. » Resp. 2. Peccatum ex genere 
suo mortale, tribus ex causis fieri pot- 
est veniale, ut patet ex dictis. Prima 
est, si ex parte intellectus non sit per- 
fecta advertentia malitiae, seu delibe- 
ratio. Signa autem imperfectae delibe- 
rationis sunt: 4. Si tenuiter et quasi se- 
midormiens apprehendisti esse malum. 
2. Si post, ubi melius consideras, iu- 
dicas te non fuisse facturum, si ita ap- 
prehendisses. 3.Si vehementissima pas- 
sione, apprehensione, vel distractione 
laborasti, vel turbatus fuisti, ita ut fe- 
re nesciveris quid ageres ( Vide dicta 
num. &.). 

55. » Secunda causa est ex parte vo- 
luntatis, si non sit perfectus consensus 
(Ut docet s. Th.4. Vide dicta super con- 
sensu n. 5.). Signa autem imperfecti 
Consensus sunt: 4. Si ita dispositus fue- 
ris, ut, licet facile potueris exequi pec- 
catum, non tamen sis executus. 2. Si 
quis dubitet num consenserit, praeser- 


(3) P. 4. tit. 9, c. 41. 8. 28. 
(6) 1. 2. q. 88. art. 6, 
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tim si sit vir timoratus. 3. Si quis so- 
leat esse ita affectus, ut malit mori 
quam expresse mortaliter peccare: quia 
talis non facile consentit. 4.Si quis valde 
timide et suspense processisse se me- 
minit. 5. Si semisomnis fuit non plene 
sui compos, etc. iudicetque se id. non 
fuisse factarum, si plene vigilasset. V. 
Sanch. 1 Baldell.2. 

56.» Tertia causa ex parte materiae; 
si haec sit parvi momenti. Quando au- 
tem talis sit, discernendum est morali 
iudicio prudentis, cui sequentes regu- 
lae servient: 4. Ut de materia iudice- 
tur, non tantum ipsa secundum se ab- 
solute est consideranda, sed etiam re- 
spective ad finem intentum, ad quem 
si parum facit, levis est, gravis autem, 
si multum, ut docet Vasq.? (Regula sit: 
Non datur parvitas materiae, ubi ob 
parvitatem non excusatur ratio offen- 
sionis, ut accidit in infidelitate, odio 
Dei, simonia, periurio, re venerea et 
blasphemia). 

» 9. Attendendae sunt circumstan- 
tiae, quia saepe fit ut res ex se levis, at- 
ientis circeumstantiis boni communis, 
vitandi scandali etc. fiat gravis. 3. An 
pars aliqua rei praeceptae sit gravis, 
ea spectanda est tum absolute et secun- 
dum se, tum etiam in ordine ad totum. 
4. In transgressionibus repetitis, si plu- 
res materiae parvae, vel secundum se 
vel secundum effectus a se productos, 
moraliter coniungantur, fit materia gra- 
vis, quia tunc omnes moraliter repu- 
tantur pro una. Contra vero non cen- 
setur materia gravis si parvae mate- 
riae, nec secundum se nec secundum 
effectus relictos, inter se uniantur. 

Unde resolves: 

51. » 1. Peccas mortaliter, ita ut fiat 
materia gravis, si saepe modicum fu- 
raris et non restituis, iuxta dicta l. 3. 
n. 533. item, si interruptim psalmos a- 
liquot ex eodem officio omittas; si eo- 
dem die ieiunii saepius parum come- 
das; eodem festo saepius parum labores. 

» 2. Non peccas graviter si diversis 
festis modicum labores; si quotidie in 
quadragesima parum comedas; quod ve- 

(4) 1. mor.c.10,. (2) L.10.0,8.. (3) 1.2. 0.158. 


rum est, etiamsi simul haberes propo- 
situm ita faciendi: quia, cum ista mo- 
raliter inter se non uniantur, singula 
sunt parva. Vide Sanch. 4. 

» 3.Non peccat mortaliter qui diver- 
sis diebus violat votum quotidie, aut 
singulis diebus modicum quid orandi, 
vel parvam eleemosynam dandi, si sit 
onus affixum diei: quia cum quotidie 
cuiusque diei obligatio extinguatur, 
materiae illae non continuantur. Quod 
verum est, etsi proponat semper omit- 
tere, quia illud propositum non fertur 
in rem gravem. Imo, contra Sanch. id 
quidam verum putant, etsi quis 100. vo- 
ta diversae speciei, in materiis valde 
levibus, uno die implenda haberet, 
quia materiae illae, cum sint indepen- 
dentes a se, non uniuntur. Si tamen si- 
milia vota non sint onus affixum diei, 
sed tantum dies praefigatur ut termi- 
nus, ultra quem executio nou differatur, 
erit peccatum mortale, postquam ad 


materiam notabilem perventum fuerit. 


58. » &. Probabile est, eum, qui ter 
vel quater 1000. aureos in causas pias 
vovisset, non peccaturum mortaliter, 
si tres non solveret, quia, etsi talis 
pars, absolute in se spectata, sit nota- 
bilis, comparatione tamen totius, mo- 
rali iudicio non valde videtur aesti- 
manda. Vide Laym. 5.» 


Dusrux III. Quibus modis peccatum 
ex genere suo veniale aut actus indillerens 
transeat per accidens in mortale. 


39. Quomodo peccatum. veniale fit mortale, 1. 
ob finem adiunctum. 

60. 2. Ob ultimum finem. constitutum. 

64. 3. Ob contemptum. 

62. 4. Ob scandalum. 

65. 9. Ob periculum. incidendi in mortale. 

64. dn. sit in. slatu. peccati mortalis, qui pro- 
ponil commillere omnia. venialia. 

59. « Quinque modis id fieri com- 
muniter docet Sanch. etc. 4. Ratione 
finis adiuncti. 2. Ratione finis ultimi. 
3. Ratione contemptus. 4. Ratione scan- 
dali.5. Ratione periculi. De singulis di- 
cam breviter. 

» Resp. 4. Peccatum veniale transit 
in mortale ratione finis adiuncti, ut si 
quis leviter mentiatur, ad copulam car- 
nalem extorquendam: quia cum finis 


(4) Lec. cit. (8) E. t5. S, e. 5t 
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mortalis ametur, mortale est. Non ta- 
men necessarium est in confessione ex- 
primere illud mendacium, sed solum 
desiderium fornicationis; quia, seclusa 
malitia mortalis finis, manet veniale. 
60. » Resp. 2. Transit item in mor- 
tale, ratione nimii affectus in rem ali- 
quam: ut si v. gr. ultimum finem in 
ea constituas. Ad quod non sufficit val- 
de intense et vehementer ferri in obie- 
ctum, sed requiritur ut appretiative 
illud ita aestimes saltem virtualiter, ut 
paratus sis eius causa transgredi prae- 
ceptum obligans sub mortali, ut si quis 
ita inordinate afficiatur ad fabulas, lu- 
sum, personam, ut malit festo omit- 
tere sacrum etc. quam illis privari (Qui 
omittit sacrum causa lusus, suflicit ut 
confiteatur omisisse sacrum. Vide dicta 
n. 10. Si quis autem amore lusus pa- 
ratus sit committere quodcumque pec- 
catum mortale, esset peccatum 'teme- 
ritatis e&t quidem gravissimum, sed si- 
ne specie. Salm. ! cum Pal. Azor. Bo- 
nac. Reg.). Notat autem Bonac. hunc 
affectum non tantum habitualem, sed 
actualem esse debere, ut peccatum con- 
trahatur, quia non imputatur ad cul- 


bitu tantum es paratus. 


61. » Resp. 3. Peccatum veniale fit | 


mortale ratione contemptus absoluti et 
formalis. 

» Dico autem contemptum absolutum 
et formalem, quando nimirum ideo for- 
maliter et absolute praeceptum viola- 
tur, quia ipsi aut superiori subiici re- 
nuis, quod est peccatum superbiae con- 
summatae; vel quando ideo non vis o- 
bedire praecepto, quia praeceptum est, 
et est peccatum inobedientiae formalis, 
quorum utrumque graviter pugnatcum 
caritate debita superiori. (Aliud igitur 
est contemnere legem seu legislatorem 


etiam humanum, non qua talem perso- | fessione explicanda est species peccati 


nam, sed qua legislatorem, quod est 
mortale; aliud contemnere rem praece- 
ptam, quod est veniale si materia sit 
levis. Salm.2, Vide dicta l. 4. n. 461, v. 
Quarta). 


(1) Tr. 20. c. 19. p. 2. n. 19. ct 15, 
(2) Ibid. n. 48. et fusius tr, 11, c, 9. p.29. 8$. 4 


Ex quibus resolves: 


» 14. Non est mortale si velis quidem 
obedire et subiici absolute; nolis ta- 
men hic et nunc in re modica; aut si 
auctoritatem legis vel praecipientis ad- 
mittas, executionem tamen hic et nunc 
contemnas. Ratio est quia non est con- 
temptus absolutus et simpliciter, sed 
tantum secundum quid. 

» 9. Si praecise ex indignatione, ma- 
litia, prava consuetudine, aliave causa 
praeceptum violetur, et non ex con- 
temptu potestatis superioris, non est 
mortale, quia non est contemptus for- 
malis, sed tantum interpretativus. 

» 3. Est mortale, facere vel omitte- 
re aliquid. ex contemptu iustae legis 
humanae. Item ex contemptu Dei prae- 
cipientis vel etiam consulentis (quod 
propterea tacitam blasphemiam conti- 
net, quasi Deus inutilia praeciperet aut 
consuleret); et denique facere aliquid 
ex contemptu praelati utsic et ut a Deo 
auctoritatem habentis, non tamen ut 
talis hominis, indocti, imprudentis, im- 
perfecti, quia hoc posterius non estcon- 
temnere absolute et simpliciter, sed tan- 


| tum secundum quid. V.Sanch.3 Bon 4, 
pam id, ad quod committendum ha- 


62. » Resp. 4. Peccatum veniale vel 
opus indifferens habens mali speciem, 
transit per accidens in mortale si rui- 
na per illud proximo causanda sit mor- 
talis. Ratio est quia tali operi superad- 
ditur aliquid graviter repugnans cari- 
tati. Vide dicta de scandalo, et Fill. 5. 

63. » Resp. 5. Veniale vel opus in- 
differens transit in mortale, ratione pe- 
riculi incidendi in mortale,quando quis 
sine sufficienti cautela aut necessitate 
aliquid facit per quod veniat in mo- 
rale ac proximum periculum peccandi 
mortaliter, quia talis salutem animae 
contemnit, cum tam probabili eius pe- 
riculo temere se exponat. Unde in con- 


cuius periculo se obiecit, quia eodem 
genere peccati peccavit. Proximum au- 
tem periculum censetur quod frequen- 
ter homines similis conditionis in pec- 
catum mortale inducit.» 


(9) 4. mor. c. 5. (4) De pecc. d. 2. q. 3. P. 
I8) T. 21. c. 6. q. 40. n. 219. 
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Quaeritur hic an peccet mortaliter 
qui se exponit periculo tantum proba- 
bili mortaliter peccandi? 

Prima sententia negat cum Sporer 1 
et Gob. Hozes Lumb. Murc. etc. apud 
Croix 2. Quia (ut dicunt), cum sit eo 
casu etiam probabile quod non adsit 
periculum peccandi, non operatur te- 
mere qui tali occasioni se committit ; 
ubi enim periculum non est certum, 
non potest ibi adesse certa obligatio il- 
lud effugiendi. Sed omnino tenendum 
oppositam cum Bus. ut supra, quem 
sequitur Croix 3 cum Carden. Eliz. et 
aliis. Ratio convincens, quia, si est il- 
licitum uti opinione probabili sine iu- 
sta causa cum pericnlo damni alieni 
spiritualis vel temporalis, ut certum 
est apud. omnes, quanto magis id non 
licebitubi periculum imminet propriae 
animae? Nec obstat dicere quod ubi pe- 
riculum est probabile, ibi etiam pro- 
babileest non esse periculum: nam re- 
spondetur quod eo casu, licet pecca- 
tum sit incertum, an sit vel ne com- 
mittendum, certum tamen est pericu- 
lum peccandi. Diximus sine iusía cau- 
sd: nam ubi iusta causa adest non est 
obligatio tale periculum vitandi, nisi 
certo moraliter praevideatur lapsus in 
peccotum. Vide dicta l. 2. n. 96. v. Pa- 
riter. Et sic excusantur chirurgi, si pe- 
riculo se exponunt in medendis foemi- 
nis, cum aliquoties in praeteritum ob 
talem occasionem iam lapsi fuerint; sic 
parochi qui in excipiendis confessioni- 
bus eamdem miseriam fuerint experti; 
sic etiam excusantur alii qui proprium 
officium, puta curialis, militis, caupo- 
nis, aut mercatoris, non possunt dese- 
rere sine gravi detrimento. Ita Salm. 4 
cum Nav. Hurt. Ant. a Sp. sancto etc. 
item Elbel 5 Ronc. 9 Spor. ? et alii pas- 
sim. Ratio quia periculum de se pro- 
ximum tunc fit remotum tam ratione 
circumstantiae necessitatis, quam ra- 
tione simul mediorum praecaventium, 
quae persona proponit (ut tenetur) a- 
dhibere, nempe diligenter avertendo 
animum a delectatione turpi vel ab a- 


(4) De poen. c. 2. n. 524. (2) L. 5. n. 257. 
(5)L. c. (A)Tr. 26. c. 2. p. 9, 5. 2. n. A7. ctseq. 


AT 

lia passione: et insuper se muniendo 
piis cogitationibus, orationibus ac sa- 
cramentorum frequentia. Quae utique 
media, licet non sufficiant ad excusan- 
dum, ubi non adest iusta causa, eo 
quod Deus non adiuvat temere se pe- 
riculo exponentes; bene tamen opem 
suam praestat ei qui ex iusta causa oc- 
casionem non deserit, dum is eo casu 
non ex affectu ad peccatum, sed ex qua- 
dam necessitate in illa occasione per- 
manet. Secus vero dicendum de sim- 
plicibus confessariis qui pluries lapsi 
fuerint in audiendis confessionibus , 
quia hi tenentur a tali exercitio absti- 
nere, si possint sine gravi detrimento 
famae vel facultatum, iuxta dicta l. 3. 
n. 438. et. n. 483. v. Quid. Quid vero 
si aliquis in iis occasionibus semper 
vel fere semper lapsus fuerit, et spes 
non effulgeat emendationis? Vide dicta, 
eod. n. 438. ubi diximus hunc teneri 
cum quacumque iactura occasionem 
deserere, et animam suam salvam fa- 
cere. Vide etiam dicenda l. 6. n. 453. 

64. Utrum autem sit in statu peccati 
mortalis, qui propositum habet com- 
mittendi omnia venialia? Vide dicta lib. 
4. n. 42, vers, Quaeritur autem. 

Car. III. Dg PECCATIS CAPITALIBUS IN SPECIE 
Dvsiux L. Quid sit superbia et quale peccatum. 

65. « Resp. 4. Superbia est appetitus 
inordinatus propriae excellentiae, mor- 
talis ex genere suo, si sit consummata 
et perfecta, id est si quis ita excellere 
appetat, ut Deo, superioribus, eorui- 
que legibus subiici nolit. Imperfecta 
tamen, qua quis subiici non renuens 
iis quibus debet, in suo tantum affectu 
sese magnificat, est tantum venialis, 
üt docet Cai. etc. 3 quia sine Dei et a- 
liorum despectu, plus iusto se efferre, 
non est gravis inordinatio: essel tamen 
gravis si fieret cum notabili aliorum 
contemptu complacendo in aliorum ab- 
iectione. 

66. » Resp. 2. Filiae superbiae sunt 
tres: 4. Est praesumptio quae est ap- 
petitus aggrediendi aliquid supra vires. 
Est communiter veniale tantum; fit ta- 


(0) Eod. tit. c. 4. q. 


(8) De poenit. n. 102. 
3) V. Superbia. 


(7) Eod. tit. n. 528. 
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men mortale, si damnum Deo aut pro- 
ximo afferat: v. gr.si praesumas iuris- 
diclionem ecclesiasticam, potestatem 
ordinis sacri: item officium medici, ad- 
vocati, confessarii etc. sine debita pe- 
ritia. Less. 1 et supra l. &. c. 3. dub. 9. 

» 2. Est ambitio, quae est inordina- 
tus appetitus dignitatis et honoris non 
debiti, vel debito maioris; ut si ambias 
beneficium vel officium quo es indi- 
gnus: vel illicito modo et medio: v. g. 
per simoniam. Est per se peccatum ve- 
niale; fit autem mortale, vel ratione 
materiae, ex qua, vel ratione medii per 
quod honor quaeritur, vel ratione da- 
mni quod proximo infertur. Denique, 
si moderate honor appetatur ob hone- 
stum finem, erit actus magnanimitatis, 
ut docet Laym. 

» 3. Est vana gloria, scilicet cupidi- 
tas inanis gloriae, cuius finis est mani- 
festatio inordinata. propriae excellen- 
liae, sive verae sive fictae. Dicitur va- 
na, quando quaeritur ex re mala, fal- 
sa, aut ficta, aut quae non est digna 
gloria, vel non tanta, ut ex opibus, nu- 
gis etc., aut apud eos qui non bene de 
re iudicant, aut sine debito fine. Est 
peccatum per se veniale, mortale sae- 
pe per accidens, ut dictum est de am- 
bitione. Imo, ut contra Angelum recte 
docent Sylv. Navarr. ? etc. est tantum 
veniale, res etiam sacras principaliter 
facere ob gloriam vanam: v. &r. con- 
cionari. Porro per vanam gloriam du- 
pliciter peccatur, iuxta s. Th.3: 4. Di- 
recte, idque vel per verba, estque ia- 
ctantia, quae est venialis per se; si sit 
de rebus bonis, v. gr. ieiunio, oratione 
etc. etsi per accidens saepe ratione da- 
mni, si sit falsa, fiat mortalis, uti et- 
iam 1. si quid dicat contra gloriam Dei, 
ut Ezech. ^4 Deus ego sum. 2. Si pro- 
rumpat in contumelias, v. gr. Non sum, 
sicut caeteri hominum adulteri etc. ut 
hic. 3. Ex fine malo. 4. Si cum notabili 
damno proximi fiat. 5. Si de re morta- 
liter mala; quia approbatio operis eam- 
dem cum illo speciem habet: ( quae 
proinde in confessione debet exprimi, 


(1) L. S. c. 9. d. 5. n. 48. (2) c. 17. 
(S) 2. 2. q. 153. a. 5. (4) C. 98. v, 9, 


saltem quando cum iactantia de pec- 
cato coniuncta fuit complacentia eius - 
dem. Quod addo, quia si absque ea fuit, 
Nav. Pal. et Diana 5 docent contra San- 
chez Lop. Rodr. etc. non necessarie ex- 
plicari. Vide card. Lugo$). Vel per fa- 
cta, quae si vera sunt, et aliquid ad- 
mirationis habent, dicitur inventio no- 
vitatum: haec enim solet vulgus admi- 
rari, ut peregrinas vestes, opiniones 
etc.; mortale, si notabiliter corrumpat 
iuventutem vel mores: si vero facta 
falsa sint, est hypocrisis: v. gr. si quis 
boni aliquid faciat, ut videatur bonus, 
etsi non sit: quae ex se venialis est, 
nisi sit cum iniuria vel contemptu Dei 
et proximi. 2. Indirecte, in quantum 
quis altero non vult esse minor. Quod 
fit quadrupliciter: 4. Per intellectum, 
et est pertinacia qua quis nimis tena- 
citer adhaeret suae sententiae : quae 
est mortalis, si oppugnetur veritas ma- 
gni momenti, vel si sit coniuncta cum 
periculo tertii: v. gr. si medicus cam 
periculo aegroti maneat in sententia. 
2.Per voluntatem, et est discordia, qua 
peccatur mortaliter, quando est circa 
bonum Dei vel proximi, in quo debe- 
rent esse concordes. 3. Per verba, et 
est contentio, quae est mortalis, quan- 
do animo contradicendi altercaris cir- 
ca veritatem pertinentem ad fidem, vel 
salutem animae aut corporis. £. Per fa- 
cta, dum quis non vult exequi, quod 
debet, et est inobedientia. Vide Bald. 

67. » Resp. 3. His tribus superbiae 
filiabus respondet pusillanimitas qua 
quis nimiumsibi diffidens detrectat ho- 
nores, gloriam, vel officium quo dignus ^. 
est. Veniale est ex genere Suo; et fit 
mortale, si detrectes, ad quod teneris 
sub mortali. Vide Less, 7 Laym. 8, 

Unde resolves: 

» 1|. Audiens laudem alterius, vel 
suam, de re mortaliter mala, peccat 
mortaliter, si approbet, suscipiat, ad- 
miretur ut laude dignam. Sanc. Bald. 9. 

» 2. Vituperans alium ob vindictain 
non sumptam, aliudve grave malum vel 
peccatum omissum, v. gr. fornicatio 


(8) T. 9. tr. 4. r. 416. 


(6) D. 46. n. 967. 
/7)L.5.c. 9. n.99. 


(8) L. S. sect. 5, (9) b. 99.5. 3. 
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nem, peccat mortaliter, quia est spe- 
cies iactantiae, et est cum approbatio- 
ne peccati, et occasio committendi t. 

» 3. Inducens in civitatem novos ha- 
bitus, et praevidens quod suo exemplo 
moralem necessitatem imponat aliis ut 
sumptus faciant supra vires, et postea 
non possint alere quos debent, vel cre- 
ditoribus non satisfacere, peccat eravi- 
ter. Baldell.?. 

» k. Exornare se nimium ex animi 


levitate vel vanitate, per se tantum : 


est veniale 3. 


» 5b. Simulare sanctitatem cum vo- : 


luntate non habendi, mortale esse di- 
cit Bald. 4. 

» 6. Simulare improbitatem est pec- 
catam (quia est mendacium, et quidem 
scandalosum, potestque esse mortale). 
Neque id fecerunt sancti, nisi faciendo 
id quod ex se est indifferens, et per- 
mittendo ab aliis accipi ut signum im- 
probitatis, cum tamen nec ex natura 
sua nec eorum intentione esset tale.» 


Dosrow II. Quid sit avaritia, 


68. Quid est avaritia. 
69. Quae sint filiae avaritiae. 
70. Quando et quomodo peccent aperientes et 
legentes litteras alienas. 
68. « Resp. 4. Est inordinatus appe- 
titus temporalium. 


Unde ex hoc et regula supra tradita 
de peccato moríali resolves sequentes casus: 


» 4. Est ipsa ex genere suo venialis. 

» 9. Cum vero eo excrescit, ut eius 
causa divinas leges praevaricari non 
dubites, fit mortalis. 

» 3; Prodigalitas quae opponitur a- 
varitiae, et consistit in defectu conser- 
vandi et excessu erogandi, est ex ge- 
nere suo venialis: levior quam avari- 
tia, quia minus abest a virtute libe- 
ralitatis. Interim mortalis fit, si liberis 
et uxori pauperiem crees: si impoten- 
iem te reddas ad solvenda debita: si 
profundas bona ecclesiastica piis cau- 
sis obnoxia. Vide Less. 5. 

» Resp. 2. Filiae avaritiae sunt se- 


quentes: 
69. »-4. Obduratio cordis (contra mi- 
(Ibid ^ (2)L.c.  (S)lbid. — (4)L.c. 


(8) L.9. c. A7. d. 8. (6) C. 97. (7) L. 8. c. 26. 
MOR. 1l. 


sericordiam) egenis et pauperibus non 
compatiendo, eos obiurgando, debita 
dure nimis exigendo, quando creditor 
non est solvendo, etc. Hac aliquando 
peccari potest mortaliter, quando prae- 
ceptam eleemosynae vel caritatis ur- 
get, et tamen ex tali duritia non sub- 
venitur. Nav.9 Tol.7?. Vide dicta de ca- 
ritate proximi. 

» 2. Inquietudo cordis, hoc est, vehe- 
mens et inordinata applicatio mentis 
ad acquirendas vel conservandas divi- 
tias, cum inani et vano timore ne non 
acquirantur vel perdantur. Est morta- 
lis quando retrahit a spiritualibus vel 
aliis ad quae ex praecepto gravi obli- 
gamur ( v. gr. auditione missae), vel 


| inducit superfluum timorem, et ex hoc 


diffidentiam erga Deum. Venialis est, 
si sit de re bona, sed tempore vel loco 
indebito, v. gr. de familia, messe, vin- 
demia, quando quis est in templo, vel 
vacandum est Deo. S. Thom. Regin. 9 
Escob. 

» 3. Violentia, mortalis est, quando 
est iniusta et circa materiam gravem. 

» Á. Fallacia, sive dolus in verbis, 
potest esse mortalis ratione finis, vel 
mediorum. 

» 5. Fraus, sive dolus in facto, est 
mortalis ex genere suo, contingitque 
multipliciter in contractibus, tam ratio- 
ne materiae (v. gr. si ea vitium habeat, 
vel non sit qualis existimatur), quam 
ratione pretii. Nav. 19 Tol. !1 Escob. 

» 6. Proditio, quae est deceptio con- 
tra fidem datam aut debitam, in da- 
mnum alicuius, mortalis est ex genere 
suo. Contingit fere tripliciter: 4. Circa 
personas, quo modo Iudas Christum, 
Dalila Sampsonem prodidit. 2. Circa 
res, vel immobiles ( ut si miles mani- 
festet hosti modum capiendi arcem ), 
vel mobiles, ut si pecuniam, vestem 
ete. cuiuspiam absconditam praedoni 
ostendas. 3. Circa secretum, vel sibi 
commissum revelando (quod est contra 
fidelitatem et iustitiam, si quidem pro- 
missum fuit, quia est pactum onero- 
sum, ut docet card. de Lugo !2et qui- 
(8) 9. 9. q. 55. a. 6. (9) b. 95. c. 2. q. 5. 
(10) c. 95. (14) L.8. c. 47. (12) L. 14. n. 139. 
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dem morlale: si praevidere possis inde 
secuturum notabile aliorum damnum 
vel discordiam: alias veniale) vel alie- 
nas litteras aperiendo et legendo. Quod 
postremum, si fiat ideo ut scias secreta 
alterius, est curiositas: et si sit in re 
gravi, per se est mortale: quod, quia 
communiter ante aperitionem nescitur, 
communiter esse mortale, docent Tol.t 
Bald. ? Navarr. ? Molin. Layman 4 (qui 
addit eum qui dolose alienas litteras 
aperit et legit cum alterius iniuria vel 
damno, crimen falsitatis committere). 
Dixi per se esse mortale, quia per acci- 
dens potest esse veniale vel nullum, si 
legitima auctoritate, iusta ex causa fiat. 

Unde resolves: 

10. » ^. Litteras alienas aperire et 
legere, saepe non est peccatum, si pro- 
babiliter scias, scriptas esse in tuum 
iniustum damnum, vel in iniuriam 
tuam cedere, quam intendas avertere: 
quia potes tibi consulere. Sic princeps 
potest aperire litteras non tantum ho- 
stium, sed etiam aliorum quae tempo- 
re belli ex locis finitimis hostium ve- 
niunt. Item ministri publici, quoties 
bono publico necessarium esse indicant. 
Nav. ^ Regin. € Escob. card, de Lugo ? 
(Et hoc procedit non solum pro prin- 
cipe et ministris, sed etiam pro priva- 
lis: ut Lugo $ Ronc. ? cum Sanch. Nav. 
et Bon. Sed vide dicta l. 3. num. 910. 
in fine ). 


» 2. Communiter etiam peccatum non | 


est, si consensus expressus habeatur 
eius a quo vel ad quem mittuntur (ne- 
que lex specialis vetet, c. de Lugo 10), 
vel tacitus saltem: ut si facias sub ra- 
tihabitione, confidens rationabiliter, ha- 
bitum iri ratum. Tta Escob. ex Navarr. 
Regin. etc. t!. 

» 3. Superior religiosus litteras suo- 
rum subditorum (dummodo non mit- 
tantur ad superiorem maiorem, vel ta- 
lem quem statuta eximant, nec ab eo 
veniant) licite aperit et legit: sive ex 

()) L.7. c. A3. (9) L. 5. d. 41. — (5) C. pen. 
d. 6. de poen. (4) L. 5.t. 5. p. 1. c. A. (8) C. 18. 
(6) L. 24. n. 60. (7) D. 44. n. 148, (8) D. n.148, 


(9) De 7. praec. c. 4. q. 5. r. 9. (10) Loc. cit, 
(11) Loc. cit. (12) De relig. t. 4. q. 2. c. 1. 
(45) P. 5. t. 6. r. 55. (14) L. c. (15) L. c. 
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religionis statuto aut consuetudine, si- 
ve ex suspicione probabili quod mali 
aliquid contineant. V. Peyr. 12 Diana 12, 

» &. Nec est peccatum, si necesse sit 
vel expediat ad iniuriam alteri immi- 
nentemavertendam:dummodonon plus 
legatur quam ad eum finem necesse est. 
C. de Lugo 14, 

» 5. Qui aperit et legit, existimans 
non continere res magni momenti, ve- 
nialiter tantum peccat. Card. Lugot5,» 

Ita communiter dd. cum Lugo 6 Ron- 
cagliat7. Dicit autem Conc. 13 cum Mol. 
Nav. $a etc. quod, etiamsi materia le- 
ctionis sit levis, legens potest morta- 
liter peccare, si alter id accipiat ut gra- 
vem iniuriam. Bene admittimus hoc 
posse esse peccatum mortale, at non 
conira iustitiam, ut videtur sentire Bo- 
nac., quia gravitas iniuriae desumenda 
est ex ipso obiecto sive materia quae 
per se apta sit, iuxta communem ho- 
minum aestimationem, gravem contri- 
stationem afferre, ut ait Croix !9 cum 
communi: sed contra caritatem, ratio- 
ne gravis tristitiae quam ex illa etsi 
levi iniuria alter patitur. 

« 6. Si litteras ab alio dilaceratas, et 
in publicum a domino abiectas recol- 
ligas et iunctis partibus legas, ex sola 
curiositate, peccatum veniale est: nul- 
lum autem (per se) si, ut ex illa noti- 
lia tibi provideas; quia quod pro dere- 
licto habetur, in usum suum conver- 
lere licet. Bald. ex s. Anton. et Ros. 
Sylv.?? Lay.?t Diana?2? (Ita etiam Lug.23 
et Ronc.? etiamsi dominus in minutas 
partes lacerasset, quia tune videtur ces- 
sisse iuri suo. Sed probabilius contra- 
dicit Croix 25 cum Reb. et Petsch. Ratio 
quia hoec ipso quod minutim dilacera- 
vit, satis significavit nolle ut legantur, 
et ideo noluit cedere iuri suo). Recte 
tamen notat Laym.?6 talem ex caritate 
teneri non manifestare secretum iis 
contentum, si damnum inde cuiuspiam 
provenire possit: imo (addit) revelans 


(16) D. 44. n. 149, (17) De. praec. 6. 4. q.5. r. 9, 


(18) De rest. q. 9. n. 5. (19) L. 3. p. 9. n. 9, 
(20) V. Emptio q. 17. (21) L. S. sect. 8. t. 5. 
px. e. 4, n, 4. (22) T. 9. tr. 6. r. 55. 
(25) D. 14. n. 130. (24) De 7. pr. c. 4. q. 8. v. 11. 


(23) L. 5. p. 2. n. 1956. 
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ciusmodi secretum (cuius notitiam et- 
iam iuste acquisivit) contra iustitiam 
peccabit, si intelligat, audientes ea no- 
titia usuros ad damnum iniuste infe- 
rendum. Vide Laym. t. 

» Dixi 4. a domino proiectas; quia si 
vel ab alio proiectae, domino inscio, 
velab ipsomet casu perditae fuerint, 
non licet legere. 

» Dixi 2. ?n locum publicum; quia si 
in ignem vel fornacem, v. gr. proiectae 
sint ut comburantur, peccas si extrahas 
et legas. Vide card. de Lugo 2. 

» Dixi 3. per se; quia fieri potest ut 


ea contineantur quorum lectio sit per- 
niciosa. 

» 1. Qui furtive scripta alterius se- 
creta, ipso invito, legit, peccat. Et 1. 
quidem peccato curiositatis; etsi faciat 
animo discendi et sine suspicione da- 
mni. 2. Iniustitiae, quia quisque ha- 
bet ius secreti in suis scriptis, quae a- 
liis non vult esse communia. Navarr. 3 
Mol. 4 Reg. 5 potestque aliquando esse 
mortale, si nimirum fiat cum notabili 
damno; vel alter valde cupiat esse se- 
creta, gravissimeque sit laturus. Bald. 6, 
Vide etiam card. de Lugo 7. 

» 8. Quicumque secretum violat abs- 
que iusta causa cum alterius damno, 
vel qui litteras alterius iniuste aperit, 
ex quo damnum alteri sequitur, tene- 
tur ad restitutionem. Bon. ? Trull. 9. » 

Dosivw III. Quid sit laxuria. 

TA. « Resp. Est appetitus inordinatus 
venereorum, quorum usus cum ex na- 
tura sua institutus sit ad conservatio- 
nem generis humani, quod est magnum 
bonum hominum et externumDei, pro- 
inde qui abutitur, laedit Deum et homi- 
nes. Est mortalis ex genere suo. Vide 
supra lib. 3. tr. 4. c. 2. d. 2. et lib. 5. 
cde disg 

» Resp. 2. Filiae luxuriae quae eam 
plerumque sequuntur, sunt octo: qua- 
iuor ex parte intellectus, et quatuor ex 
parte voluntatis. 

» |. Caecitas mentis, cum quis adeo 


est addictus turpitudini, ut de coele- 
stibus non cogitet. 


(f) L.c. — (2) D. 48. n. 480. — (S) C. i5. 
(4) T. B. d. 56, n. 2. — (8) L. 24. c. 6. n, 119. 
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» 2. Praecipitalio, qua quis ex ea- 
dem causa sine consilio operatur. 

» 3. Inconsideratio; quando in modo 
delinquit, inconsiderate agens quae sta- 
tum vel personam dedecent. 

» 4. Inconstantia; quando quis ex eo- 
dem affectu voluptatum a piis propo- 
sitis mox deficit. 

» 5. Amor sui; talis enim homo ob 
voluptates seipsum finem suarum actio- 
num facit, non Deum. 

» 6. Odium Dei; lascivus enim solet 
a rebus divinis abhorrere, imo ab ipso 
Deo, tamquam peccatorum vindice. 

» f. Affectus praesentis saeculi; a- 
mor enim voluptatum carnalium ita a- 
nimam afficit, ut subinde etiam beati- 
tudini aeternae paratus esset renuntia- 
re, si praesentibus frui semper permit- 
teretur. 

» 8. Horror futuri saeculi; quando vo- 
luptatibusimmersus morteminordinate 
timeret, et de ea nolens cogitare, vitam 
illicitis mediis propagare studet, etc. 

» Priores quatuor sunt mortales, 
quando finis ultimus in creatura poni- 
tur, vel praeceptum aliquod Dei gra- 
viter obligans praetermittitur ; poste- 
riores quatuor, si plenus sit voluntatis 
consensus, per se sunt mortales; ex in- 
deliberatione vel alia actuum imperfe- 
ctione, saepe veniales. Vide Escob. et 
Bald. 10. » 

Dosivx IV. Quid sit invidia. 

72. « Resp. Est. tristitia de alterius 
bono, prout illud est diminutivum pro- 
priae excellentiae, ita ut haec directe 
sit contra caritatem: haec enim gaudet 
de bono proximi; quod invidia destru- 
ctam optat vel non destructum dolet. 
(De hoc peccato cum disputas, animad- 
verte propos. 13. 44. 45. inter damna- 
tas ab Innoc. xr.). 

Unde resolves : 

» |. Est ex genere suo mortalis et 
gravissima quidem, atque in Spiritum 
sanctum, si sit de ipsa gratia vel au- 
xilio Dei. 2. Filiae similiter ex genere 
suo mortales sunt, ac numerantur hae: 
1. Odium, de quo supra. 2. Detractio, 


(6)D. 14. (7) L.c. (8)D.2. de rest. q. 4. p. f. 
(9) L..7. c. 10. d. 32. (10) Locc.. cc. 
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de qua in praec. 8. 3. Gaudium in ma- 
lis proximi. 4. Susurratio quae est oblo- 
cutio mala de proximo, ad tollendam 
amicitiam ipsius cum aliis: quam proin- 
de susurro restituere tenetur, et iterum 
reconciliare, non secus ac detractor fa- 
mam. Vide in praec. 8.» 

An citra infamationem possit quis 
dissolvere amicitiam alicuius, narran- 
do scilicet illius defectus naturales, aut 
similes, ut ipse succedat loco expulsi. 
Negant Azor. Trull. Fill. etc. ap. Sal- 
mant. 1. Sed affirmant Salmanticens. 2 
cum Soto Bonacina Arag. Serra Prado; 
quia licet sine vi vel fraude procu- 
rare sibi bonum gratuitum alicuius, 
cum exclusione alterius. At probabilior 
est prima sententia, dum Less. 3 et i- 
psi Salm. 4 cum P. Nav. Bon. Sayr. et 
Diana communiter docent quod propa- 
latio defectaum naturalium erit pecca- 
tum grave, si inde impediretur alius a 
consecutione alicuius boni temporalis: 
cum igitur huiusmodi propalatio per 
se sit iniusta, fraudulenter expellitur 
alter ab amicitia acquisita. 

« 3. Si tristitia sit de bono alterius, in 
quantum ex eo tibi vel aliis times no- 
cumentum, v. er. inimicus tuus est e- 
vectus ad officium, ut tibi facilius pos- 
Sit nocere, non est invidia, sed timor, 
qui per se non est peccatum nisi sit in- 
ordinatus. Laym. 5. 

» A. Si tristitia sit ex eo quod nobis 
desit bonum quod alter habet, ita ta- 
men ut illud alteri non discupiamus, 
non est invidia, sed aemulatio seu ze- 
lus, qui si est circa bonum honestum 
est laudabilis; si autem circa tempora- 
lia interdum est venialis, ut si bonum 
dolenti sitimproportionatum, quale es- 
set si rusticus doleret se non esse re- 
gem, Laym. 6. 

» b. Si tristitia est ex bono alterius, 
in quantum ille est indignus, non est 
invidia, sed indignatio; quae non est 
peccatum: erit tamen, et quidem mor- 
tale, si vel Dei providentiam arguat 
(estque blasphemia), vel si ita afficiat, 


(1) De rest. c. A. p. 5. n. 22. (2) Ibid. 
(8) L. 2. c. 41. dub. 5. n. 14. (4) lbid, p. 5. 
$.2. n. AS. (5) L. 5. tr. 5. c. 10. (6) Ib. n. 9, 
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utducat hominesad malum imitandum. 
Cai. Laym. 7. 

» 6. Si doleas quod alter tibi aequa- 
lis vel non multum inaequalis in ex- 
cellentia crescat, ita ut te fiat superior, 
et ipsum incrementum excellentiae ap- 
prehendas ut tibi malum, est proprie di- 
cta invidia: invidus enim dicitur, quod 
non sit videns, quia bona alterius sine 
tristitia videre non potest. Bald. 8. Sic 
peccare solent: 4. Ambitiosi, et qui ex 
re aliqua quaerunt gloriam, quam cum 
in eo ponant, ut in illa re sint soli ac 
singulares, dolent et tristantur, si alii 
accedant. 2. Pusillanimes, quibus cum 
omnia videantur magna, quovis bono 
alterius, putant minui suum, sic mu- 
lieres v. gr. facile apprehendunt ac do- 
lent se superari bono alterius, v. gr. 
formositate. 3. Senes respectu iuvenum, 
et quicumque aliquid difficulter obti- 
nuerunt, quod alii facile consequuntur 
Bald. 9. 

» 'T. Qui in adversis suis, vel ob a-. 
liorum prosperitatem, optat se non fuis- 
se natum, vel se brutum animal factum 
fuisse, vel diem esse maledictum quo 
natus est, vel alterum primo vidit, aut 
coniugem accepit, si tantum intendat 
maledicere irrationali creaturae, v. g. 
diei (sive sit nativitatis sive coniugii) 
qui tot mala culpae vel poenae protu- 
lit, videtur esse tantum veniale (ali- 
quando etiam nullum, ut Iobi); si au- 
tem deliberate intendat optare malum 
homini, sive sibi sive alteri illo die nato 
vel coniugatis, mortale est. Escob. et 
Marchant. 10, » 

Dosiuw V. De gula. 
Anr. I. Quid sit gula. 

.. 13. « Resp. Ea est inordinatus appe- 
litus cibi et potus, opponiturque absti- 
nentiae, et committitur quinque mo- 
dis: 1. Si edas ante tempus. 2. Si ni- 
mis exquisita. 3. Si plus iusto. 4. Si vo- 
raciter. 5. Si nimis exquisite praepa- 
rata. Laym. 1t, 

Unde resolves: 


» 1. Guia ex genere suo est peccatum 


(7) Loc. cit. (8) D. 29.1. 5 
(9) Loc. cit. (10) Tr. 4. tit. 9. q. 4, 
(A1) L. S. tw. 1. sect. A. n. 9. 
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tantum veniale, quia nullus horum mo- 
dorum repugnat praecise caritati Dei 
vel proximi. ( Nota hic prop. 8. damn. 
ab Innocent. xr.: Comedere et bibere us- 
que ad satietatem, ob solam voluptatem, 
non est peccatum. Licet tamen uti de- 
lectatione ad cibum percipiendum pro 
corporis salute, ut Salmant.! ex s. Au- 
gust.). 

» 2. Hine probabile est quod docent 
Nav. Tol. ete. et non repugnat Laym. 
secluso scandalo et aliis, veniale tan- 
tum esse, usque ad vomitum se cibo et 
potu implere: idque etiam si quis vo- 
mat ut iterato possit bibere: quod ta- 
men ? $a, aliique multi putant morta- 
le. Vide Bald. Escob. 3 ( Comedere vel 
bibere usque ad vomitum probabile est 
esse tantum veniale ex genere suo, ni- 
si adsit scandalum vel notabile nocu- 
mentum valetudinis, ut communiter di- 
cunt Holzm. 4 et Salm. 5 cum Cai. Na- 
varr. Henriq. et Laym. 5. Qui autem 
Sponte evomunt quod sumpserunt, ut 
iterum edant aut bibant, vix excusan- 
tur a mortali; hoc enim videtur invol- 
vere magnam deformitatem; ita proba- 
biliter (contra Bus.) Holzm. ? et Wig.8, 

» 3. Vix dubium est, licere esu aut 
potu, aliterve creare vomitum, si is sa- 
lubris esse iudicetur. 

» 4. Mortalis interim censetur cra- 
pula ex accidente et nimia inordinatio- 
ne, in his casibus:1.Si quis gulae cau- 
sa violet ieiunia ecclesiae. 2. Si quis 
ex gula notabiliter ineptus fiat ad fun- 
ctionesad quas sub mortali tenetur.3. Si 
quis valde graviter valetudini noceat, 
id advertens, secus si leviter tantum: 
ut v. er. si febricitans haustu aquae 
morbum augeat. 4. Si continuae fiant 
comessationes et compotationes, ita ut 
venter pro Deo habeatur. 5. Si quis bi- 
bat ad perfectam ebrietatem, de qua 
infra. 6. Si quis ex mera gula vesca- 
tur carnibus aut sanguine humano; 
tum quia id repugnat pietati defunctis 
debitae: tam quia est contra instinctum 
naturae abhorrentis. Excusandum au- 

(4) Tr. 925. c. 2. p. 1. n. 4. (2) V. Comedere. 
(8), T--9-"e. 9. c. 5, (A) T. 4. p. 484. n. 732. 


(8) Tr. 25. c. 2. p. 1. n. 8. (6) L. 5. scct. A.n. 2. 
(7) Loc. cit. (OUI D TONO n270: 1. 97 
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tem erit si fiat causa medicinae aliave 
iusta causa, v. gr. extremae famis in 
obsidione; in qua tamen sic vitam con- 
servare non teneberis. Sanch. 9 Less. 
Laym.1? Sa Bon. Bald.!!, Sic etiam ex- 
cusant quidam lictores illos qui ut of- 
ficium suum melius administrent, hau- 
Stu sanguinis humani se animare di- 
cuntur, praesertim cum sanguis secun- 
dum multos animatus non fuerit. Vide 
auct. cit. 

T&. » 5. Ex genere quoque suo ve- 
nialia sunt quae filiae gulae dicuntur: 
nimirum ex parte animae: 1. Hebetudo 
mentis seu stupiditas nata ex crapula, 
V. gr. ut non possit orare etc. quae fit 
mortalis, quando quis inordinate bi- 
bendo vel comedendo voluntarie fit i- 
neptus ad intelligenda vel praestanda 
ea quae ad salutem illi sunt necessa- 
ria, vel ad quae ex officio, aut alias 
sub gravi peccato tenetur. Bald. 12, 

» 2. Inepta laetitia, per quam intel- 
ligitur non quaevis inordinata quae o- 
mne peccatum sequitur, sed quae mo- 
vet ad cantiones obscoenas, actus tur- 
pes, saltus, vel choreas inhonestas etc. 
fitque mortalis, quando est inductiva 
alterius ad consensum vel delectatio- 
nem mortalem, vel ad eam ordinatür 13. 

» 3. Multiloquium. 

» 4. Scurrilitas quae ab inepta laeti- 
tia et multiloquio differt, quod illa sit 
in appetitu, istud in verbis, haec in 
verbis et gestibus; dicitque semper ali- 
quam inhonestatem, licet per se et se- 
cluso scandalo, venialem, v. gr. seur- 
rilia dicere vel canere, ventum emit- 
tere etc. ex levitate ad risum excitan- 
dum; mortale tamen esset si fieret causa 
delectationis venereae. Bald. 14 Esc. 15, 

» Ex parte corporis, immunditia, vo- 
mitus et seminis effusio. Quae ultima 
si voluntaria sit mortale erit. V. Lay- 
man 16 Less. 1? Bald. 18, » 

AnT. II. Quid sit ebrietas. 


19. En. quo consistat. peccatum | ebrietatis. Et 
quando siL onortale. 

76. 4n sil peccatum se inebriare ez praescripto 
medici, vel ez melu mortis. 

(9) 1. mor. e. 8. (10) L.S. sect.A4.. (11) L.5. c. 29 

.9.n. 13. (I5) Ibid. — (14) L. c. 

72.0, 2, c. 4; (16) L. 5. sect. 4. 

$20, 9 (18) L. 5. c. 29. 
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11. 4n. sit. semper mortale alium incbriare. 
78. Quando ebrietas excuselur a mortali. 4n 

sinl peccata omnia mala commissa in ebrie- 

tate. 

"I5. « Resp. Malitia ebrietatis plenae 
et perfectae in eo consistit, quod quis 
sine iusta ef gravi causa, tantum ob 
voluptatem aut ingluviem sciens volens 
privet se usu rationis; non simpliciter, 
id quod fit in somno, modo naturali in- 
stituto ab auctore naturae ad virium et 
imaginis Dei conservationem: sed vio- 
lenter et modo innaturali, rationem 
perturbando, et Dei imaginem detur- 
pando, in modum amentis bruti; ac si- 
mul insuper privando se proxima po- 
testate utendi ratione, ad omnem su- 
bitam necessitatem. Ita docent com- 
mun. dd. 

Unde resolves: 

» 4. Perfecta ebrietas qua praedicto 
modo ratio plane sopitur, est ex eene- 
re suo mortale; quia censetar Deo in- 
iurium eius imaginem sic deturpare. 
Est communis dd.» 

Certum est apud omnes quod ad hoc 
ut ebrietas sit, peccatum mortale re- 
quiritur "t sit perfecta, nempe quae 
omnino privet usu rationis, ut enim 
docet d. Th. 1 et cum ipso omnes dd. 
in hoc consistit malitia ebrietatis, quod 
homo volens et sciens privat se usu ra- 
ionis, Et idem docet d. Antonin.2, Un- 
de non peccat mortaliter qui ex potu 
vini non amittit totaliter usum rationis, 
quamvis mens perturbetur, ita tamen 
ut discernere valeat inter bonum et 
malum, ut communiter dicunt Toled.3 
Caiet. 4 Salm. 5 Elbel € Wig. ? Holzm. 8 
Laym. ? et alii. Additque Croix 1? cum 
Ang. Tann. Fab. Gob. et communi, e- 
brietatem non esse mortalem, si per 
modicum tempus privet ratione. Dicit 
autem Croix longum tempus videri u- 
nam horam. An autem qui vinum bi- 
bit usquead vomitum, quin se inebriet, 
peccet mortaliter: Vide dicta n. 13. v. 
2. Hinc. 

(4) 2.9. q. 180, a. 9. (9)P.9. tit. G. c. 5. 8.1. 
(9) De pece. mort, c. 81. n. 5. (4) In d. Th. l.c. 
(8) T. 23. c. 2. p. 2. n.21. (6) T. 1. p. 9253. n.663. 
(7) Tr. S. ex. 5. n. 70. (8) T. 1. p. 134. n. 750. 
(9) L. 5. sect. 4. n. 5. (10) L. 5. n. 597, 

(11) L. 4. c, 6. n. 15... (12) De pecc. mort.c, 61. nA. 
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76. « 2. Non est peccatum inebriare 
Se ex praescripto medicorum, si aliter 
sanitas recuperari non possit. Sylvius 
Caiet. Laym. » 

Quaeritur hic 4. An lic^at se inebria- 
reex consilio medicorum; quando ine- 
briatio aestimatur absolute necessaria 
ad morbum expellendum. Valde dd. la- 
borant in hac quaestione, licet videa- 
tur casus vix unquam accidere posse. 

Príma sententia affirmat, quam te- 
nent, cum Bus. Less. 11 Tol. 12 Laym. 13 
Pal. 1 Ronc. 15 Sporer 16 Tambur.!7 et 
Salm. 18$ cum Sylv. Caiet. Sylvest. Esc. 
etc. Ratio quia cibus et potus tunc sunt 
peccata, quando sunt immoderati; e 
converso d. Th. 1? docet quod cibus et 
potus est moderatus secundum quod com- 
petiL corporis valetudini; et ideo quan- 
doque contingit... ut ille qui est super- 
fuus sano, sit moderatus infirmo. Er- 
£o potus vini, etiam inebrians, non est 
dicendus superfluus respectu infirmi, 
cui est necessarius ad valetudinem. Et 
huic sententiae videtur favere idem s. 
Th. 2? qui ait: Quod enim homo absque 
necessitate reddat se impotentem ad u- 
tendum ratione, per quam homo in Deum 
ordinatur, et multa peccata occurrentia 
vitat ex sola vini voluptate, expresse vir- 
tuti contrariatur. Nota to absque neces- 
sitate; ergo si adsit necessitas, virtuti 
non contrariatur. 

Secunda vero sententia negat, et hanc 
tenent Cont. Tourn.?! Petroc.22? Holz.23 
Felix Potest. etc.24, Ratio quia volunta- 
ria privatio rationis per ebrietatem est 
intrinsece mala: unde, sicut fornicatio 
numquam permitü potest, ita neque 
haec. Verumtamen prima sententia sa- 
tis probabilis imo probabilior mihi vi- 
detur casu quo potatio vini praebeatur 
ad expellendos sive corrigendos pravos 
humores; tunc enim privatio rationis 
per accidens et indirecte evenit, et ideo 
licite permitti potest; sicut licitum est 


(45) L. S. sect. A. n. 8. (144) Tr. 50.0.3, p. 3. n. 2, 
(13) Tr. 2. q. 2. c. 4. (16) T. 4. p. 93. n. 69. 
(17) De praec. eccl. c. 4. n. 51. (48) Tr. 93, c, 9. 
p. 3. n. 53. (19) 2. 2. q. 150. a. 9. ad 5. 
(20) 1. 2. q. 89. a. B. ad 4. — (21) De pecc. p2: 
€. 4. a. 5. q. 4. n. 8. (22) 'r. 2. p. 481. q. 5. 
25) T. 1. p. 133. n. 756. (24) De vitiis n. 5799 
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matri sumere pharmacum directe ten- 
dens ad servandam suam vitam, quam- 
vis indirecte eveniat expulsio foetus, 
ut diximus l. 3. n. 394. v. Quaer. igi- 
tur.Secus vero dicendum si potatio da- 
retur directe ad ebrietatem sive ad pri- 
vationem rationis causandam; hoc e- 
nim esset semper intrinsece malum. 
Hinc, ut bene advertit Croix ! cum Tann. 
Dicast. et Gob. nunquam licitum est se 
inebriare ad sensus sopiendos, ne cru- 
ciatus sentiantur. 

«3. Necitem est peccatum, si quis co- 
gatur ad bibendum intento ense. Vide 
Less. ? Azor. Reg. et Bald.» 

Quaeritur 2. Àn liceat alicui se ine- 
briare ad vitandam mortem, quam al- 
ter ei minitatur nisi inebrietur. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent cum Bus. Less. ? Bonac. 4 Pal. 5 et 
probabilem putat Laym. $. Ratio, tum 
quia homo, licet non habeat dominium 
usus rationis, illud tamen habet in or- 
dine ad bonum totius, ac proinde pot- 
est de tali usu disponere, prout est ne- 
cessarium ad totius conservationem; 
tum quia privatio rationis hie non est 
intenta, sed solum permissa, unde non 
tenetur quis eam impedire cum iactu- 
ra suae vitae. 

Secunda vero sententia probabilior 
negat hoc licitum esse, eamque tenent 
Holzm. * Wigandt ? Azor. ? Continuat. 
Tour.1? et Salm.!! cum Cai. Ratio quia 
(ut diximus) privare se directe usu ra- 
tionis est intrinsece malum; neque tunc 
adest causa excusans, sicut in casu 
praecedentis quaestionis, ibi enim vi- 
rum est medium per se ordinatum ad 
expellendum morbum, non autem hic. 
Praeterea, in illo casu periculum vitae 
est ab intrinseco, nempe a morbo ve- 
xante, et ideo licet eum expellere per 
vini potationem: hic autem periculum 
est ab extrinseco, unde illicitum est ab 
illo se liberare per ebrietatem; sicut 
licet matri per pharmacum expellere 
foetum inanimatum ad suam vitam ser- 


vandam, sed non licet expellere ut mor- 

(1) L. 8. n. $44. — (2) L. 4. c. 3. d. 4. n. 37. 
(5) Ibid. (4) De praccept. eceles. d. ult, 
q. 4. p. 4. n. S. (8) Tr. 50. d. 5. p. S. n. 2. 
(6) Lib. 3. sect, A. num. 5. 


tem effugiat a propinquis, iuxta dicta 
l. 3. num. 394. Nostra sententia firma- 
tur auctoritate d. Aug.!2? qui ait: Etiam 
8i ad hoc veniretur, ut tibi diceretur; aut 
bibas aut morieris, melius erat ut caro 
tua sobria occideretur, quam per ebrie- 
tatem. anima moreretur. Nec valet di- 
cere cum Less.!3 hunc textum intelli- 
gendum esse, quando quis cogitur ad 
bibendum in contemptum virtutis, nam 
ibi s. doctor nullum facit verbum de 
contemptu, sed tantum loquitur de e- 
briosis, qui solent (ut ait) ita se excu- 
sare, ut dicant: Persona potens me coe- 
git ut amplius bibam, el in convivio re- 
gis non potui aliud facere. Instabis: pot- 
est quis licite velle sibi abscindi ma- 
num ne occidatur; ergo poterit quis pa- 
riter licite velle se inebriari ut mor- 
tem vitet. Sed respondetur cum Holz- 
mann, disparem esse rationem: nam 
pars per se ordinatur ad conservatio- 
nem totius corporis; usus tamen ratio- 
nis non ordinatur ad corporis vitam, 
sed ad integritatem animae servandam. 

Et hic rursus repeto id quod sub i- 
nitio protestatus sum, nempe quod cum 
aliquam opinionem unice probabilio- 
rem appello, non ideo contrariam di- 
cere probabilem intelligo. Sicut pari- 
ter, cum dico de aliqua opinione, non 
audeodamnare sive improbabilem dicere, 
non ideo admitto ut probabilem ; sed 
de eius probabilitate dubito. Item, cum 
aliquam sententiam veriorem voco, in- 
telligo oppositam non solida probabi- 
litate mihi pollere, licet omnino nou 
reprobem. 

T1. « &. Mortale est alium inebriare, 
vel provocare ad aequales haustus, cum 
intentione inebriandi, aut advertentia 
secuturae ebrietatis in se aliove. Les.4. 

» 5. Si iusta causa est, ut v. er., si 
grande malum non possit aliter impe- 
diri, nisi auctor inebrietur, licet eum 
inducere ad ebrietatem, quae saltem 
ipsi non sit voluntaria, ut scil. praeter 
intentionem, ideoque inculpabiliter i- 
nebrietur; v. gr. vinum fortissimum 
(7) T. 1. p. 433. n. 756. (8) Tr. B. ex. 9. n. 71. 
(9) P. 4. 1. 7. c. 5. q. 5. (10) Loc. cit. 


(11) Tract. 23. c. 2. p. S. n. A5. 
(12) Serm. 252. de temp. (43)N.58. (15) L. e. 
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aut medicatum propinando, cuius vi i- 
gnorata decipiatur. Unde sic posses ine- 
briare eos qui alioqui essent prodituri 
urbem vel te abducturi. Less. 1 et San- 
chez?. Àn vero hoc casu liceat indu- 
cere ad ebrietatem ipsi voluntariam. 
Dubium est. Less. ? affirmat; quia, in- 
quit, licet suadere et inducere ad mi- 
nus malum, ut impediatur maius. Lay- 
man. ^ rectius negat quia nullo casu li- 
cet inducere ad peccatum.» 

Quaeritur igitur an licitum sit ali- 
quem ad ebrietatem inducere, ut ille 
impediatur a graviori malo, puta sa- 
crilegio vel homicidio committendo. 
Adsunt tres sententiae. 

Prima affirmat, hancque tenet Les- 
sius 5 et probabilem censent Med. Gob. 
Diana et alii apud Croix 5. Ratio quia 
licitum est paratam committere maius 
malum inducere ad minus patrandum. 

Secunda sententia, quam tenent Lay- 
man 7? Bon.$ Pal.? et Salm.1? dicit lici- 
tum esse alterum inducere ad ebrieta- 
tem materialem, id est quando alter se 
inebriet sine peccato, puta apponendo 
illi vinum fortissimum aut medicatum; 
quia tunc ex una parte ille non peccat, 
et ex altera damnum ebrietatis permit- 
titur ad vitandum gravius damnum a- 
liorum. Non autem licitum esse dicunt 
eum inducere ad ebrietatem formalem 
nempe cum suo peccato, cum haec sit 
intrinsece mala, ac ideo nunquam per- 
mittenda. Nec obstat ( ut aiunt) ratio 
Lessii, nam hoc valere respondent, 
quando minus illud malum est inclu- 
sum in malo maiori, prout si volentem 
occidere inimicum inducas ad tantum 
percutiendum; non vero quando ma- 
lum est disparatum. 

Tertia demum sententia, quam tuen-- 
tur Cont. Tourn.!! et Holz.!? cum Ars- 
dek dicit non licere inducere ullum ad 
ebrietatem neque formalem neque ma- 
terialem, ob quodcumque malum effu- 
giendum, quia (et in hoc recte loquun- 
tur) malum, etsi materiale, contra le- 
gen naturalem est vere malum, unde 

(1j Loc. cit, (2) L. 9. de matr. d. 41. 

(S) L. 4. c. 5. d. 4. n. 32. (4) L. 5. sect. A. n.G 


(8) L. 4. e. 5. d. A. n. 55 (6) L..2, n. 994. 
(7) L. 9. sect, A. n. 6. 


4 (15) Loc. cit. 
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nunquam licet ei cooperari. His tamen 
non obstantibus, prima sententia satis 
probabilis videtur mihi et aliis viris 
doctis a me consultis, sive ebrietas sit 
materialis sive formalis, ob rationem 
iam allatam, quia licitum est inducere 
alterum ad minus malum ut impedia- 
tur a maiori, iuxta ea, quae diximus 
l. 2. n. 51. Nec obstat id quod dicunt 
Salm.13 contra Lessium: nam lieet ma- 
lum ebrietatis non videatur inclusum 
in illo malo maiori sacrilegii vel occi- 
sionis, cum sint mala per se disparata; 
tamen revera virtualiter iam includi- 
iur in illo malo maiori spirituali, cum 
omne malum spirituale includat, imo 
excedat quodcumque malum tempora- 
le, adeo ut quisque teneatur potius pati 
quodcumque malum temporale ad vi- 
tandum quodvis etiam minimum ma- 
lum spirituale. Neque etiam officit di- 
cere quod non licet suadere minus ma- 
lum inferendum tertio, quia tunc sua- 
dens esset directa causa damni tertii 
quod illi non eveniret, nisi ipse suasis- 
set: hoe enim currit quando malum est 
inferendum tertio innocenti, qui non 
tenetur damnum illud sufferre ad evi- 
tandum malum spirituale alterius; non 
vero in casu nostro, ubi ille qui indu- 
citur ad ebrietatem tenetur utique to- 
lerare (ut diximus) quodcumque ma- 
lum temporale ad maius malum spiri- 
tuale effugiendum. 

78. « 6. Si quis non praevidit peri-- 
culum ebrietatis, et sic vino captus est, 
aut in auram exiens vento turbatus est, 
nec hoc praevidit, vacat culpa. Unde 
multi exeusantur qui prudenter saepe 
iudicant, adhuc se haustulum faeere 
posse sine noxa; desinent tamen pra- 
denter id iudicare si contrariam de se 
experientiam habeant. » 

Ita communiter dd. cum d. Th.t4 qui 
ait: Tripliciter contingit (ebrietas), uno 
modo sic quod nesciat potum esse immo- 
deratum et inebriare potentem, et sic e- 
brietas potest esse sine peccato..... Alio 
modo sic, quod. aliquis percipiat potum 
(8) T. 9. d. ult. de praec. eccl. q. 4. p. 4. n. S. 
^ T. 2.w.50.d.5. p.53. (10) Tr. 93. e. 9, pA. n. 54, 
(1) Loc. cit, Unde 9..— (12) T. 4. p. 133. n, 733. 
(14) 2. 2. q. 439. a. 9. 
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esse immoderatum, non tamen aestimet 
potum esse inebriare potentem, et sic e- 
brietas potest esse cwm peccato veniali. 
Tertio modo potest contingere quod ali- 
quis bene advertat potum esse immode- 
vatum et. inebriantem..... et sic ebrietas 
est peccatum mortale, quia secundum 
hoc homo volens et sciens privat se usu 
rationis. Addit autem : Quod assidui- 
tas facit ebrietatem esse peccatum mor- 
tale, non propter solam iterationem a- 
ctus, sed quia non potest esse quod. ho- 
mo assidue inebrietur, quin sciens et vo- 
lens ebrietatem incurrat, dum multoties 
experitur fortitudinem vini, et suam ha- 
bilitatem. ad ebrietatem. 

Sedulo autem hic notandum quod si 
quis sumit tantam vini potionem, quae 
est apta, iam advertit, ad inebriandum, 
nullo modo excusatur a mortali, quam- 
vis, antequam sensibus destituatur so- 
mno se committat quo vini effectum ef- 
fugiat: quia potio illa iam de se est in- 
trinsece mala, cum de se apta iam sit 
ad privandum hominem usu rationis, 
et per accidens se habeat, quod ipse 
vel per somnum vel per inebriationem 
Sensibus privetur. 

« T. Si quis post potum discernere 
adhuc possit inter bonum et malum, 
licet nonnihil phantasia turbata sit, aut 
sequatur vomitus, lingua titubet, pe- 
des vacillent, oculi cernant duplicia, 
vel domus gyrari videatur, nondum 
plena est ebrietas: ideoque tantum pec- 
catum veniale, quamvis ex gravioribus, 
si deliberate sit commissum. V. Lay. f. 

» 8. Plena ebrietas notatur ex his si- 
gnis quae dat Less. 2 et Reg. 1. Si quis 
non meminerit dictorum, factorum, 
quomodo, vel quando domum dedu- 
ctus. 2. Si commisit ea quae numquam 
alias sana mente solet: v. gr. $i prae- 
ter morem turpia sit locutus, turbarit 
domum, uxorem verberarit, eic. 1 

» 9. Mala in ebrietate commissa, $i 
praevisa non sunt, aut si adhibita cau- 
lio, culpa vacant. » ; 

Quid, si mala sint praevisa? Salm. 3 
cum Soto distinguunt et dicunt quod 
si mala sint operis, ut sunt occisiones, 

(5) Loc. cit. (2) L. 4, c. 5. d. 5. n. 50. 


fornicationes etc. imputantur ad cul- 
pam; secus vero si sint mala oris, ut 
contumeliae, blasphemiae et periuria: 
quia, ut aiunt, verba illa prolata ab 
ebrio non sunt verba formalia actu si- 
enificativa, quatenus non dicta ab ho- 
mine rationis compote, sed. sunt sim- 
plices soni seu verba materialia, tam- 
quam prolata a psittaco vel pica. Hanc 
sententiam. non audeo improbabilem 
dicere, sed magis adhaereo sententiae 
oppositae cum Sanch. ^. qui cum Cai. 
et Tolet. docet blasphemias praevisas 
esse vera peccata formalia in causa, 
cum ipse libere eam posuerit. verba 
enim contumeliosa in homines in ebrie- 
tate prolata recte dicit nullam dehono- 
rationem hominibus irrogare; secus au- 
tem si proferantur in Deum, iuxta di- 
cta 1. 3. n. 424. ubi diximus blasphe- 
mias, etiam sine affectu sive materia- 
liter prolatas, non excusari a peccato, 
cum sola prolatio ipsarum voluntaria 
vergat in diminutionem divini honoris. 
Et in nostro casu, licet prolatio non 
sit voluntaria in actu, videtur tamen 
esse voluntaria in causa. 
Dusivw VI. Quid sit ira. 

19. Quando ira sit peccatum. 
80. De peccatis quae oriuntur ab ira. 
81. 4n contumelia aliquando culpa vacet. 
82. Quotuplez est contumelia. 
83. Quae requirantur, ut maledictio, sive im- 

precatio contra homines sit «mortale, 

9. « Resp. Est inordinatus appetitus 
vindictae. Quae inordinatio secundum 
d. Thom. dupliciter fieri potest: 4. Ex 
parte modi irascendi, ut v. gr. si ni- 
mium interius exardescas, vel exterius 
per signa nimis patefacias. 2. Ex parte 
obiecti, ut si vindictam appetas plane 
iniustam ob causam, vel si iusto maio- 
rem, v. gr. optando inimico mortem, 
quam non est meritus, vel exequendam 
propria auctoritate, vel denique, licet 
vindicta iusta sit, non tamen eam ap- 
petas ut, iustam, sed ut saliativam a- 
nimi tui malevoli. 

Unde resolves: 

» 1. Si ordinate appetatur vindicta, 

non est peccatum irae: ut cum supe- 


(5) Tr. 20, c. 10. p. 3. $. 2. n. 27. et l'usius tr. 25. 
c. 2. p. 2. n. 50. (4) Dec. l. 4. c. 46. n. 44. 
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riores irascuntur culpis subditorum, 
eosque puniunt seu vindicant. 

» 9. Ira inordinata, primo modo an- 
te dicto est ex genere suo peccatum ve- 
niale, potest tamen fieri mortale ex ac- 
cidente, ut si addatur blasphemia, ma- 
ledictio, scandalum. 

80. »3. Ira inordinata, secundo modo 
est ex genere suo mortale; quia est 
directe contra caritatem. Bald. 1. 

» &. De filiabus irae quae partim sunt 
ex corde, ut indignatio et tumor men- 
tis; partim ex ore, ut clamor, blasphe- 
mia, contumelia, maledictio: partim ex 
opere, üt rixa, pugnae, seditiones vul- 
nera: diversimode loquendum est, se- 
cundum regulam supra datam. Nam 4. 
indignatio quae est inordinatus affe- 
etus ex eo quod quis reputet se indi- 
'gue a tali tractari, communiter est ve- 
niale; imo si ex iusto rationis iudicio 
procedat, nullum est. Potest tamen es- 
se mortale si cresceret usque ad de- 
liberatum odium et contemptum per- 
sonae gravem. 2. Tumor mentis quo 
quis morose excogitat diversas vias vin- 
dictae, iisque cogitationibus animum 
tumefacit, quale peccatum sit, iudican- 
dum est ex qualitate vindictae quae 
excogitatur. Vide Tol.2. 3. Clamor,cum 
iratus extollit vocem, multa inordinate 
et confuse effundens, est veniale com- 
muniter, nisi aliud addatur. 4. Blas- 
phemia est mortale, de qua supra 1. 3. 
tr. 2. c. ^. n. 5. Contumelia, qua quis 
proximo malum aliquod obiicit, cum 
intentione illum inhonorandi, est ex 
genere suo mortale. 

81.» Dixi animo inhonorandi: quia a- 
nimo corrigendi, humiliandi aliave ra- 
lione, potest superior verbum aliquod 
alias contumeliosum obiicere, quomo- 
do Christus vocavit apostolos stultos, 
et apostolus galatas insensatos. In quo 
tamen peccari potest si modus debitae 
correctionis excedatur, vel subditus 
gravius dehonoretur, quam per deli- 
ctum meruit. Vide Bald. 3. Item, ut do- 
cet Cai. potest contumelia esse venia- 
lis tantam, si sit parva tantum, vel si 


(1) L. 3. dist. 91. (2) L. 8. c. 58. 
(5) D. 54. n. 40. (à) L. S958. 


sit tantum materialis, sine intentione 
dehonorandi: modo non sequatur lae- 
sio notabilis honoris proximi. Et sic 
excusantur, saltem a mortali, multi 
parentes, dum filios vocant asinos etc. 
Item mulieres, pueri et infimae sortis 
homines conviciis se onerantes: quia 
cum fides iis non habeatur, non laedi- 
tur graviter honor. Vide Bonac. 4. De- 
nique, si ioci causa, per convenientem 
recreationem leves defectus obiician- 
tur, urbanitas est, secundum s. Th. 5, 
dummodo alter non contristetur nec 
ad iram moveatur. 

82. » 5. Contumelia etiam fit facto, 
tum indirecte, ut si imaginem vel litte- 
ras alterius conculces, comburas, tum 
directe, ut si virum honestum fuste 
caedas, ad ianuam eius cornua etc. ap- 
ponas, vel repraesentes aliquid quod 
honorem alterius laedat. Huc spectat 
subsannatio, illusio et derisio, quando 
fit signis, ut naso rugato, labiis exten- 
sis etc. intendendo proximi confusio- 
nem, quae si sit gravis, vel saltem pro- 
ximus ea graviter contristetur, morta- 
lia sunt. Bon. Molin. Bald. 6 ex s. Th. 
Circa quae nota quod qui per contu- 
meliam laesit alterius honorem, tenea- 
tur hunc restituere, etiamsi fama non 
sit laesa. Hoc autem fieri potest vel per 
honorificam et amicam salutationem , 
vel invitationem ad mensam, vel peti- 
lionem veniae (etiam subinde flexis ge- 
nibus et coram testibus) prout laesio 
fuit gravis. V. c. de Lugo 7. Adde quod 
contumeliae mortalisqualitatem in con- 
fessione explicare non sit necessarium, 
ul contra Fill. etc. docent Azor. Sa Mo- 
lina e. de Lugo (V. dicta 1. 3. n. 984.). 
83. » 6. Maledictio qua quis optat vel 
iImprecatur alteri malum, sub ratione 
mali, est ex genere suo mortale.» 

Docet d. Thomas 9? quod maledictio 
seu imprecatio contra homines, secun 
dum suum genus est peccatum mor 
tale, et tanto gravius quanto personam 
cui maledicimus magis amare et reve- 
reri tenemur. Contingit tamen verbum 


8)9.2.4.79.4.9. — (0)1,.5.4. 5. 


M us HAS za Nue D. 36. de poenit, n. 969. 
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maledictionis prolatum esse veniale, vel 
propter parvitatem mali quod. quis al- 
teri maledicendo imprecatur, vel etiam 
propter affectum eius, qui profert ma- 
ledictionis verba, dum ez levi motu, vel 
ex ludo, aut ex subreptione aliqua talia 
verba profert; quia peccata verborum 
macime ex affectu pensantur. Ex qua 
doctrina s. doctoris infertur, ut male- 
dictio sit mortalis, tria requiri: 4. Ut 
malum prolatum vere optetur. 2. Ut 
optetur cum perfecta deliberatione. 3. 
Ut malum optatum sit grave. Ita com- 
muniter omnes. V. Salm. f. Utrum au- 
tem omnes maledictiones sint eiusdem 
speciei, vide supra dicta n.50. quaer.5. 

» 1. Rixae, si modum non excedant, 
uti et leviculae pugnae, veniales sunt, 
secus, si progrediuntur ad seditiones, 
vulnera, caedes. Suntque haec com- 
muniter peccata ex parte incipientis 
rixam, alter enim potest se defendere 
cum moderamine inculpatae tutelae. » 

Dusivw VII. Quid sit acedia. 

84.« Resp. Acedia, sive animi tae- 
dium, potest ex d. Th. ? dupliciter u- 
surpari: 4. Generaliter, pro omni ani- 
mi remissione in exercitio virtutum, 
eo quod labor aliquis sit adiunctus. 2. 
Particulariter pro tristitia et taedio de 
divina amicitia, eo quod per virtutum 
exercitia laboriosa servari debeat; et 
sic amicitiam illam non curet. 

Unde resolves; 

» 4. Acedia accepta primo modo tum 
demum est peccatum mortale, cum ideo 
committitur opus vetitum sub mortali. 

» 9. Acedia accepta secundo modo 
ex se est mortale, quia repugnat cari- 
tati Dei. 

» Ex quo de filiabus acediae quoque 
facile iudicari potest, quae sunt se- 
quentes: 

» 4. Malitia qua quis odio habet bo- 
na spiritualia,et vellet ea. non esse, aut 
qua ipsum poenitet bene fecisse, vel 

(1) De rest. c. A. p. 4. n. 20. — (2) 2. 2. q. 55. 
mt. 2. 5) Q. 53. 4) L. 29. tv. 5. c. 9. 
(8) L. 8. c. 70. (6) De carit, tr. 6. dub. 1. p. 5. 


implevisse id ad quod tenebatur, aut 
qua contemnit Dei beneficium, v. gr. 
desiderando non fuisse natum, aut non 
agnovisse Christum, etc. est autem ex 
genere suo mortale. 

» 2. Pusillanimitas et desperatio de 
salute, quae mortale quoque est. 

» 3. Rancor, quo ii sunt fastidio, qui 
ad spiritualia inducunt. 

» k. Torpor, quum bona fiunt non 
cum debito fervore. 

» 5. Evagatio mentis, qua quis in e- 
xercitio spiritualium evagatur circa il- 
licita: sive per cogitationem, et dicitur 
curiositas; sive per locutionem, et di- 
citur verbositas; sive per inquietudi- 
nem, et dicitur inquietudo: quae com- 
muniter sunt venialia. Vide d. Thom. 3 
Laym. * Tolet. 5. 

» Culpabilis autem evagatio morta - 
lis erit, quando notabilis est, et atten- 
tio requiratar ad implendum praece- 
ptum obligans sub mortali: v. gr. in 
recitandis horis canonicis, celebranda 
vel audienda missa. Reg. Pal. 6 Trul- 
lench. ? contra Tamb. 9 qui docet, di- 
stractum esse voluntarie et per nota- 
bile tempus intra sacrificandum, esse 
tantum veniale; licet concedat, sub ca- 
none, praesertim circa consecrationem, 
esse mortale, propter gravem irreve- 
rentiam et periculum erroris. 

» Dixiad ómplendwm praeceptum: nam 
in oratione vel non praecepta, vel sub 
obligatione tantum veniali, est pecca- 
tum veniale tantum: s. Th. Nav. Suar. 
Less.9; imo nullum si non tam inten- 
dat orare, quam verba precum reci- 
tando pio exercitio se occupare: quia 
non formaliter, sed materialiter tan- 
tum orat; v. gr. quum quis manibus 
laborans psalmos, aliasve preces reci- 
tet aut cantet, non animo orandi, sed 
cavendi cogitationes vanas, vel recrean- 
di se. Sanch. 19 Trull. 1t, Vide supra l. 
&. c. 9. dub. 2. n. 4&0. 

(7) L. 4. c. 6. d. 4. (8) De exped. sacr. 1. 2. c. 5. 


(9) L. 2. c. 57. d. 11. (10) Cousilior, p. 2. 1.7. 
c. 9, d. 15. (11) L. 1. c. 7. dist. 10. 
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LIBER SEXTUS 


DE SACRAMENTIS 


Habebit hic liber tractatus sex: 4. A- | haec definitio magis congruit Trident. t 


getur de sacramentis in genere. 2. De 
baptismo et confirmatione. 3. De eu- 
charistia. 4. De poenitentia. 5. De ex- 
trema unctione et ordine. 6. De matri- 
monio. 


TRACTATUS PRIMUS 
DE SACRAMENTIS IN GENERE 


Car. I. DE NATURA SACRAMENTI NOYAE LEGIS. 
Dusruw I. Quid sit sacramentum. 


4. Quomodo definiatur sacramentum. Et quae 
requirantur ad essentiam. sacramenti. 

2. Alia communior definitio sacramenti. 

9. dn fuerint vera sacramenta sacrificia, figu- 
rae, et sacramenta veteris legis. 

4. Quid notandum de circumcisione. 

S. Quae alia excludantur a. ratione sacramenti. 

6. Plura notanda. circa sacramenta. Et quotu- 
pliciter sacramenta distinguantur. 

7. Am sacramenta, causent gratiam physice, vel 
moraliter. 

1. « Resp. Est res sensibilis quae ex 
stabili institutione Christi vim habet 
sanctitatis, sive eratiae iustificantis ef- 
ficiendae et per consequens sienifi- 
caudae. 

Unde resolves: 

» 1. Ad essentiam sacramenti requi- 
ri tria: 4. Ut sit signum stabile. 2. Ut 
significet veram sanctitatem. 3. Ut eam- 
dem efficiat ex opere operato, id est u- 
su suo et applicatione, per propriam 
efficaciam, et non ex opere operantis, 
sive per actum aut dispositionem mi- 
nistrantis, vel suscipientis : quae, etsi 
ad effectum sacramenti requiratur, non 
tamen ut causa, sed ut conditio sine 
qua non. » 

2. Magis mihi arridet communior de- 
finitio, quam tradunt alii de sacramen- 
to: Est signum sensibile, sacrum, per- 
manens interioris gratiae, institutum a 
Christo ad nostram sanctificationem. Et 


(1) Sess. 15. c. 5. 
(2) De sacram, in gen. c. 3. dub, 4, n. 4. 


ubi sacramentum sic definitur: Symbo- 
lum rei sacrae, et invisibilis gratiae vi- 
sibilis forma. Dicitur symbolum sive si- 
gnum, quia hoc essentialiter pertinet 
ad sacramentum, ut sitsignum nobis de- 
notans gratiam sanctificantem animam. 
Sensibile, id est sensibus patens. Sa- 
erum, id est cum actu religioso. Per- 
manens, quamdiu durat nostra religio. 
Interioris gratiae, quia hoc est essen- 
tiale omni sacramento, gratiam signi- 
licare. Institutum, quia cum sacramen- 
tum sit signum arbitrarium, non pos- 
set sanctificationem efficere neque si- 
gnificare, nisi ex institutione divina. 4 
Christo 4. ad differentiam sacramenta- 
lium, ut est usus aquae benedictae, pa- 
nis benedicti etc., quae non a Deo, sed 
ab ecclesia instituta sunt, et vi oratio- 
num ecclesiae excitant pios motus in 
anima, quibus movetur Deus ad post- 
ea peccata remittenda. Dicitur 9. a Chrj- 
so, quia licet Habert dicat sacramenta 
tantum a Deo principaliter esse insti 
tuta, non autem a Christo ut homine, 
nisi lanquam a causa morali et instru- 
mentali, cum solus Deus potuerit sa- 
cramentis vim sanctificandi tribuere ; 
attamen melius dicunt Salm.2et Viva 3 
cum aliis, quod Christus etiam qua ho- 
mo instituit sacramenta potestate ex— 
cellentiae, ipsi collata ratione unionis 
cum Verbo; et huius sententiae est et- 
iam d. Th. 4 qui ait: Instituere novum 
sacramentum pertinet ad potestatem, ex-- 
cellentiae quae competit soli Christo. Di- 
citur demum ad nostram sanctificatio- 
nem, hoc etiam pertinet ad essentiam 
sacramenti, ut definivit Trid. 5, 

3. « 2. A definitione talis sacramenti 
excludi 4. sacrificia tam novae quam 
veteris legis: quia haec non sunt insti- 


(9) Eod, tit, q. 4. a. 4, n. 4, 


(4) 9. p. q. 72. a. 1. ad 4. (8) Sess. 7. can. G. 
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tuta ad gratiam ex opere operato con- 
fcrendam (etsi nihilominus sacrificium 
novae legis sic eam impetret ei pro quo 
offertur, non ut sacramentum, usu suo 
etapplicatione, sed per modumimpetra- 
tionis), sed ad cultum Deo praestandum. 
Concin.í. 2. Figuras et sacramenta ve- 
terislegis, v.gr. cireumcisionem, trans- 
itum maris rubri, agnum paschalem, 
varias item purificationes et consecra- 
liones sacerdotum; tum quia a Christo 
non sunt instituta; Lum quia veram san- 


ctitatem non efficiebant. Ac licet cir- 


cumcisio aliquando sustulerit pecca- 
tum originale per veram gratiam, id 
fecit vel ex opere operantis in adultis, 
vel non ex opere operato simpliciter 
et rigorose, tum quia non contulit gra- 
liam, ut causa physica vel ut causa mo- 
ralis, quia nondum erat exhibita pas- 
sio Christi et meritum ex quo gratia 
pendebat, sed tantum ex speciali pri- 
vilegio; tum quia non contulit gratiam 
formaliter, qua circumcisio et ex sua 
institutione, sed quatenus erat profes- 
sio fidei, neque vi applicationis, et u- 
sus sui; alioquin enim omni non ponen- 
ti obicem, et quidem praeter omne 
meritum contulisset, quod est falsum. 
Vide Fill. 2. » 

A. Sed quaeritur 4. Àn circumcisio 
fuerit verum sacramentum. Resp. af- 
firmative ex communi, tum quia cir- 
cumcisio per se operabatur sanctitatem 
non internam, sed externam, sive le- 
galem; tum quia fideles consecraban- 
tur ad veri Dei cultum. Ita d. Thom. 
Hab. etc. 

Quaeritur 2. An circumcisio de se 
peccatum tollat. Resp. negative cum 
Habert qui dicit quod tunc fideles a- 
dulti non mundabantur a peccato ori- 
ginali sive actuali, nisi formatam cari- 
tatem habebant; parvuli autem mun- 
dabantur a peccato originali per actum 
fidei ministrantis seu offerentis, ut do- 
cet s. Thom. 3. Quatenus (ut ait) haec 
fides respiciebat Christum venturum. 

5. « 3. Ea quae dicuntur sacramen- 


(2) Tr. 1. et 5. q. 8. c. 9. 
(4) Sess. 7. c. 4. 
(6) Q. 72. a. 7. ad 2. 


(4) D. 60. a. 22. 
(8) P. 5. q. 70. a. 4. 
(8) S. p. q. 79. a. $. 


talia, v. gr. benedictio abbatis, conse- 
cratio virginis; quia praecise ex usu 
suo et opere operato gratiam non con- 
ferunt: uti nec actus virtutum, prae- 
terquam quod hi sensibiles non sint. 
4. Lotionem pedum apostolorum; in- 
sufflatienem Christi in apostolos, per 
quam Spiritum sanctum illis dedit. I[- 
tem verba Christi ad Magdalenam et 
paralyticum, remittuntur tibi peccata, 
quia non fuerunt signa instituta stabi- 
liter ad gratiam conferendam. 5. Mar- 
tyrium, ob eamdem causam: esto enim 
ex opere operato gratiam conferat, non 
tamen est specialiter ad hoc institutum. 
Vide scholasticos. » 

6. Plura hie adnotanda sunt: et no- 
tandum 1. Certum est et de fide sacra- 
menta esse septem, et omnia a Christo 
instituta, ut definivit concilium Trid.4. 
Et horumalia dicuntur sacramenta mor- 
tuorum, ut baptismus et poenitentia, 
quae causant primam gratiam, et ideo 
etiam a peccatore suscipi possunt. Alia 
vivorum, ut sunt eucharistia et alia re- 
liqua. Hoc tamen non obstante, etiam 
sacramenta vivorum aliquando primam 
gratiam conferre possunt, scilicet cum 
quis putans se non esse in statu pec- 
cati mortalis, vel existimans se contri- 
tum accedit cum attritione ad sacra- 
mentum, ut expresse docet s. Thom. 5 
qui ait ( de eucharistia ): Potest. tamen 
hoc sacramentum operari remissionem 
peccati.... etiam perceptum ab eo qui est 
in peccato mortali, cuius conscientiam 
et affectum non habet; forte enim primo 
non fuit sufficienter contritus, sed. de— 
vote et reverenter accedens consequetur 
per hoc sacramentum gratiam caritatis, 
quae contritionem perficiel et remissio 
nem peccati. Et idem confirmat alibi 6. 
Et idem communiter docent dd. de aliis 
sacramentis, ut Gonet ? Conc. Ronc.9. 
et Salm.19 cum Suar. Pell. Bonac. Bec. 
Ricch. et aliis (contra Vasq. Lugo Vill. 
etc.) RatioquiainTrid.ttdicitur: S? quis 
dixer't sacramenta novae legis...gratian 
non ponenLibus obicem, mon conferre... 


(7) Man. t. 6. pag. A3. seu p. 5. tr. 2. c. 4, 
(8) T.8. p. B2. n. 99. (9) Tr. 2. q. 5. (10) Do 
sacr. in gen. c. B. p. 2.n. 12. (11) Sess. 7. can. 6, 


62 
anathema. sit. Nota 
obicem; ergo qui accedit ad sacramen- 
tum vivorum cum attritione, quae ex- 
cludit peccati affectum tam actualem 
quam habitualem, iam obicem non po- 
nit, et ideo gratiam recipit, modo ha- 
beat votum poenitentiae. Id confirma- 
iur exemplo extremae unctionis, qua 


infirmo, ut ait s. lacobus, Si in pecca- | 


tis sit remittentur ei; id est (ut sentit 


d. Th. 1) datur robur adversus defe-. 


ctus relictos ex peccatis praeteritis: 
Sed quia ( deinde addit s. doctor) hoc 
robur gratia facit, quae secum non com- 
patitur peccatum, ideo ex consequenti, 
8i invenit peccatum. aliquod vel mortale 
tel veniale, quoad culpam, tollit ipsum, 
dummodo non ponatur obez ez parte re- 
cipientis. 

Notandum 2. Alia sacramenta dicun- 
tur transeuntia, alia characteristica, sca 
characterem imprimentia, ut bapti- 
smus, confirmatio et ordo; character e- 
nim est signum spirituale, per quod ho- 
mo distinguitur ab aliis. Notandum 3. 
Alia sacramenta sunt necessaria neces- 
sitate medii ad salutem, saltem in voto 
implicito, ut baptismus et poenitentia; 
alia vero tantum necessitate praecepti. 
An autem sacramentum eucharistiae sit 
necessarium necessitate medii saltem 
in voto: Vide de Eucharistia infra num. 
192. Notandum 4. Sacramenta dicuntur 
formata, quando in suscipiente obti- 
nent effectum suum; íinformia autem, 
quando sunt quidem valida, sed sine 
suo effectu, nempe si quis suscipit ba— 
ptismum sine dolore de actualibus mor- 
lalibus, recedente autem obice gratiae, 
sacramentum statim graliam causat. 
Moc certum est de baptismo, ut. do- 
cent communiter s. Th. 2 Scotus 3 ex d. 
Aug. 5 qui docet: Quod ante datum est, 
talere incipit, cum illa fictio veraci con- 
fessione recesserit. Cont. Tourn. 5 Sal- 
mant. 6 et alii passim. contra Vasquez. 
Ratio quia baptismus est medium ne- 
cessarium ad delendum peccatum ori- 

(4) 3. p. q. 50. a, 1. (2) 5. p. q. 69. a. 10. 
(3) Dist. 4, q. 8. n. A. et 9. (4) L.4. de bapt. c. 19. 
(8) De sacram, in genere c. 9. art, 5. sect, 5. 

(9) De saeram. in genere c. 5, p. 5. n. 55. 
(7) b. c. concl. 1. (8) L. c. n. 67. (9) Ibid. 
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cipi, neque actualiter neque in voto, 
quia votum. tendit ad id quod potest 
recipi, ergo necesse est, ut ablato obi- 
cereviviscat. Id probabiliter extendunt 
Cont. Tourn. ? item Palud. Sylv. apud 
Salm. 8 ad sacramenta confirmationis 
et ordinis, quae iterari nequeunt, et i 
deo suscipientes aliter carerent gratia 
sacramentali tam necessaria confirma- 
tis ad fidem profitendam, et ordinatis ad 
sua munia digne exercenda. Idem pro- 
babiliter extendit Cont. Touru.9 ad ma- 
trimonium et ad extremam unctionem 
cum s. Th. et s. Bonav. Et idem dicunt 
Suar. Vill. Lugo Con. de poenitentia 10, 
negant vero de eucharistia contra Cai. 
Gonzal. Petr. Sot. etc. quorum senten- 
tiam etiam probabilem vocant Salm.tt, 

Notandum 5. Sacramenta, ultra gra- 
tiam sanctificantem animam, conferunt 
eliam gratiam sacramentalem, scilicet 
auxilia ad obtinendum finem, ad quem 
quodlibet sacramentum fuit institutum, 
ut s. Th.32. Notandum 6. Sacramenta 0- 
perantur ex opere operato, vi operis ex- 
terni eliciti, id est virtute coniunctio 
nis formae cum materia et applicatio- 
nis utriusque ad suscipientem ex Dei 
institutione; quare actus ex opere ope- 
rantis, sive suscipientis sacramentum, 
licet causent augmentum gratiae, si ho- 
mo est in gratia, non tamen causant 
Sratiam, quae a sacramento confertur; 
ideo hi actus requiruntur tantum, ut 
dispositiones ad. effectum sacramenti 
recipiendum. S. Th. 15, 

7T. Quaestio magna agitatur inter dd. 
àn Sacramenta causent gratiam instru- 
mentaliter physice vel moraliter. Cont. 
Tour. 14 eum Vasq.et Lugo tenent cau- 
Sare moraliter, id est, quia movent 
Deum ad gratiam physice causandam. 
Ratio quia gratia de se petit produci ef- 
ficienter a solo Deo, quin opus sit hic 
miraculum addere, scilicet quod Deus 
conferat sacramentis de se gratiam cau- 
(10) An autem detur Sacramentum poenitentiae va. 
lidum et informe, idest sine gratia. Alii negant; sed 


communiter et verius alii allirmant. Hom, Ap. Exam. 
ordinand. n. 4, (11) Ibid. n. 69, 


(42) S. p. p. 62. a. 9. (45) 3. p. q. 69, 
(14) De sacram. c, 5, sect. S. conel. 9, c 5. 


CAP. I. DE NATURA SACRAM, NOVAE LEGIS DUB. II. 


sare. Salmant. tamen ! cum Suar. Val. 
Pell. etc. tenent causare instrumenta- 
liter physice: ita ut causae illae natu- 
rales per potentiam obedientialem ele- 
ventur ad effectum supernaturalem, et 
probant ex illo: Nisi quis renatus fue- 

-rit ez aqua etc. Hoc enim magis decet 
sacramenta. Utraque sententia est satis 
probabilis. Consule scholasticos si plu- 
ra quaeris de hac quaestione, cum ipsa 
nostri non sit instituti. 


Dusivx IL. Quid circa materiam 
et formam sacramentorum servandum. 


8. Quotupliciter sumatur sacramentum. 

9. Quae coniunctio requiratur inter formam 
et materiam. 

10. Fide resolutiones. 

41. Quae mutatio invalidet sacramentum. Fide 
resolutiones apud. Busemb. 

19. 4n maleriae et formae omnium sacramen- 
torum sint a Christo in specie determinatae. 


8. « Suppono, sacramentum duplici- 
ter sumi: 4. Per modum compositi phy- 
sici in quo res sensibilis et actio (v. g. 
in baptismo aqua et ablutio; in unctio- 
ne oleum et unctio) dicitur materia; et 
quidem oleum et aqua materia remota; 
actio vero illa, materia proxima: verba 
autem, aut quod eorum loco ponitur, 
ut in matrimonio signum consensus; 
dicuntur forma. 2. Per modum compo- 
siti artificialis; et tunc dicta materia et 
forma, id est, res et verba, simul ha- 
bent se instar materiae; significatio ve- 
ro eorum instar formae. Hic quaeritur 
de materia et forma, priore sensu. 

9. » Resp. 4. Ut sacramentum sit va- 
lidum, debet inter materiam et for- 
mam, v. gr. inter effusionem aquae et 
pronuntiationem verborum, tanta esse 
coniunctio, ut secundum moralem ho- 
minum aestimationem, spectata natu- 
ra cuiuscumque sacramenti, una alte- 
ram afficiat; hoc est, ut verba censean- 
tur cadere in talem rem, et cum ea u- 
num totale signum constituere. Vide 
Bon. ? Svar. Con. etc.» 

Quaeritur, quaenam simultas requi- 
ratur inter formae prolationem et ma- 
teriae applicationem. Praeter euchari- 
stiam quae omnino requirit simulta- 

(4) x 


De sacram. in gen. c. 2. p. 2. dub. wnic. n. 21. 
(2) D. 4. q. 2. p. 2. 


3) De bapt. e. 9. p. 4. dub. 
nnic. n. Al. (4) Tr. 14. n. 27. 


(9) De sacer. q. 1. 
a,5. n. 5. (0) C. 5. q. 2. v. 2. (7) Op. t. 1. tr. 16. 
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tem physieam, cum pronomen demon- 
Strativum Aoc et hic non possit verifi- 
cari nisi materia sit praesens, commu- 
ne est non esse opus simul formam et 
materiam incipi, nec simul finiri; suf- 
ficiet enim ut forma proferatur dum 
applicatur materia, saltem antequam 
desistatur applicari. Ita Salm. 3 Anacl.4 
Viva 5 Ronc. 9. Et de hoc videtur non 
posse dubitari, cam in rituali rom. in 
administratione baptismi sic habeatur: 
Et cum ea (scilicet aqua) sub trina in- 
fusione... baptizet.... sic dicens: Ego te 
baptizo in nomine Patris T, fundat pri- 
mo, et Filii 4, fundat secundo, et Spi- 
ritus t sancti, fundat tertio. Ergo cum 
aqua non infundatur in verbo baptizo; 
non est certe opus ut a principio ma- 
teria verbis formae aptetur. 

Quaeritur autem an in aliis sacra- 
mentis praeter eucharistiam, ut dixi- 
mus, sufficiat simultas moralis, ita ut 
salis sit formam incipere statim post 
applicationem materiae. Negat Caiet. ? 
qui loqueus de baptismo, requirit ad 
validitatem sacramenti quod verba in- 
choentur priusquam ablutio perficiatur 
vel e converso, et hoc videtur indicare 
etiam Scotus apud Suarez 8. Sed com- 
muniter affirmant Suar. ? qui senten- 
tiam Cai. omnino refellit, Lugo !? qui il- 
lam improbabilem vocat, Holz.!! Con- 
tinuat. Tourn. !2 Laym. 1? Diana !* An— 
toine 15 et Salmant.1!6 cum Soto Tol. Sa 
Hurtad. Dic. Henr. Vill. et Granad. Ra- 
tio quia in composito morali, quale est 
sacramentum, sufficit moralis simul- 
tas. Et de hoc videtur non posse dubi- 
lari: nam, ut mox diximus de baptis- 
mo, semper ac ablutio non fit, dum a- 
ciu profertur verbum baptizo, ablutio 
non verificatur nisi per unionem mo- 
ralem: haec autem unio tam erit mo- 
ralis, si fiat ablutio immediate ante- 
quam forma absolvatur, quam si fiat 
immediate post. Haec tamen unio di- 
versa esse debet pro diversitate sacra- 
mentorum, ut recte dicunt Suar. Cont. 


(8) In 3. p. d. 2. sect. 2. v. hinc. (9) Loc. cit. 
(10) Resp. mor, l. 4. dub. 35. (10) T. 2. p. 5. n. 9. 
(129) De sacram. c. 2. a. 2. punct. 1. in fine. 

(43) L.S. t. 1. c. 4. n. S..— (14) P. 5. tr. 4. r. G. 
(A3) De saer. c. 1. q. 9. (16) Ibid. n. 45. 
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Tourn. et Antoine 1. Maior enim unio 
certe requiritur in baptismo, ubi mo- 
ra unius Pater noster invalidaret sa- 
cramentum, ut bene aiunt Cont. Tour- 
nely ? et Diana? qui contrariam opinio- 
nem Fernandez merito laxam vocat. Et 
idem praefati auctores dicunt de con- 
firmatione, extrema unctione et ordine. 

In poenitentia autem sufficit illa u- 
nio quam exigit actus iudicialis, cum 
inter accusationem et sententiam so- 
leat intercedere aliqua distantia tem- 
poris, quamvis in hoc sacramento talis 
distantia non tanta debet esse, quanta 
fit in iudicio forensi. Dicit autem Croix 4 
cum Tamb. quod valide absolvitur poe- 
nitens post horam a confessione. In ma- 
trimonio tandem sufficit ea distantia 
quae ordinarie sufficit in contractibus, 
ubi satis est ut consensus unius pona- 
tur, dum adhuc consensus alterius mo- 
raliter perseverat. Haec quoad sacra- 
mentum poenitentiae et matrimonii vi- 
detur accepta esse apud omnes. Quoad 
alia vero sacramenta secunda senten- 
lia, spectata ratione, videtur moraliter 
certa; sed in praxi prima ut tutior con- 
sulenda est. Hinc merito ait Lugo 5 mi- 
nime peccare sacerdotem qui ad maio- 
rem sui animi quietem iterum se face- 
ret ordinare sub conditione. 

Unde resolves: 

10. « 4. In baptismo, confirmatione, 
unctione et ordine requiritur talis con- 
iunctio,ut dum minister verba pronun- 
tiat moraliter censeatur etiam lava- 
re elc. 

» 2. In poenitentia absolutio satis diu 
potest differri, sicut in iudiciis senten- 
lia post examen causae. (Vide dicta mox 
num. 9.). 

» 3. In matrimonio unius consensus 
potestalterius consensum tamdiu sequi, 
quamdiu hic moraliter permanere cen- 
setur: sicut in aliis contractibus. Vide 
Con. 6, 

11. » Resp. 2. Ut. valeat sacramen- 
lum, non debet fieri substantialis, seu 
essentialis mutatio materiae vel for- 
mae, accidentalis vero mutatio, etsi 


(4) Locc. cc. (2) 1bid. 


(9) Loc. cit. 
(4) L. 6. n. 8. (B) L. c. n. 5. 


(6) Hic. a. 6. 
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saepe illicita sit, non tamen invalidum 
facit sacramentum. Porro substantia- . 
lis mutatio materiae dicitur, quando se-. 
cundum communem usum et aeslima- 
tionem hominum, differt nomine et re 
ab ea quam Christus praescripsit. Ac-- 
cidentalis dicitur quando cum ea eum- - 
dem retinet usum et nomen. Formae 
mutatio essentialis est quando non ma- 
net idem sensus: accidentalis, quando 
manet. Laym. ? ex comm. 

Unde resolves: 

» 4. Nullum est sacramentam eucha- 
ristiae, si materia cruda consecretur, 
sive haec differat specie substantiali a 
pane sive non; quia communiter non 
censetur aut dicitur panis. Item si a- 
quae artificiales adhibeantur in bapti- 
smo, quia non habent communem usum 
et nomen aquae elementaris, esto phy- 
Sice specie non discrepent. Vide infra 
de baptismo. 

» 2. Valet sacramentum, etsi aqua 
baptismi sit calida etc. Item si panis 
eucharisticus sit ater, fermentatus etc. 

» 3. Defectu formae sacramentum est 
nullum: 1. Si litterae aliquae mutentur 
variantes sensum, quod facile fit in ini- 
tialibus, v. gr. in nomine matris, filiae 
etc. 2. Si magna fiat interruptio verbo- 
rum, ita ut moraliter non videantur 
cohaerere. 3. Si forma divisim pronun- 
tietur, v. gr. unus dicat: Ego te baptizo, 
alter 4n nomine Patris, etc. quia erunt 
duae formae imperfectae et sensus fal- 
sus. Fill.3 Vide Bon. ? (Nota hic prop. 
?1. damnatam ab Alexand. vri.: Valuit 
aliquando baptismus sub hac forma col- 
latus: In nomine Patris, etc. praeter- 
missis illis: Ego te baptizo). 

» &. Forma valet, etsi non liceat: 1. 
Si omittas voces non essentiales, v. gr, 
ego et amen in baptismo : enim in for- 
ma eucharistiae. Bon.!9 ex Suarez etc. 
2. Si quid addas, v. er. in nomine Pa- 
tris, qui te creavit, etc. 3. Si Substituas 
synonyma; v. gr. abluo, pro baptizo. 
(Ita s. Th. 10. 4. Si tantum transponas 
ut, Hoc meum est corpus: Te ego bapti- 


(7) L. 3. tr. 4. c. 4, (CUI Ux ier e e 
(9) Q. 2. p. A. disp. 1, (10) D. 4. »x p. 1 
n, 9. et 10 


(10) 5. p. q. 60, art, 8. 
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20.5. Si verba corrumpas ob praecipi- 
tantiam et balbutiem: v. er. Hoc est 
colpus meus, vel hic est enim calis meus. 
6. Si interruptio fiat parva, v. gr. Ego 
te baptizo, et interponat, ista aqua est 
nimis frigida, vel custos verte folium. 
In nomine Paíris etc. Fill.t. Vide Bon. ? 
(Idem docent Lugo ? Ronc. 4 cum Tam- 
bur. Tussis autem inter syllabas ver- 
borum formam invalidat, nisi sit mo- 
mentanea. Ronc. 5 cum Tamb. Leand. 
apud Croix 9. Tussis vero longa (puta 
per medium quadranten) inter verba 
certe invalidat formam. Croix ? cum 
Tambur. et Sporer. Quaenam autem in 
singulorum sacramentorum materia et 
forma mutatio sit substantialis aut ac- 
cidentalis, vide infra, ubi de his sin- 
gulatim agemus). » 

129. Quaeritur an materia et formae 
omnium sacramentorum fuerint a Chri- 
stoDomino in specie determinatae. Cer- 
tum est Christum in specie determinas- 
se materiam et formam baptismi et eu- 
charistiae. Dubium igitur vertit quoad 
alia sacramenta. 

Prima sententia probabilis negat et 
hanc tenent Bellarm. 9 Salm. ? Lugo 10 
Holz. 11 Croix !2, item s. Bonav. Alensis 
et Morin. ap. Iuen. 13. Ratio unica huius 
sententiae est diversitas ecclesiae grae- 
cae et latinae in administratione alio- 
rum sacramentorum, praesertim in or- 
dine; in ecclesia enim graeca presby- 
teratus et diaconatus conferuntur per 
solam manuum impositionem: in lati- 
na vero praeter manuum impositionem 
requiritur traditio rerum, ut habetur 
in decreto Eugenii rv. ad Armenos re- 
lato apud Croix 4 ubi sic habetur: Sez- 
tum (sacramentum) est. ordinis, cuius 
materia est illud, per cuius traditionem 
confertur ordo; sicut presbyteratus tra- 
ditur per calicis cum vino el patenae cum 
pane porrectionem: diaconatus vero per 
libri evangeliorum dationem; subdiaco- 
natus vero per calicis vacui cum patena 
vacua supposita traditionem: et simili- 


(1) L. c. (2) L. c. (5) D. 2. n. 111. 
(4) C. 5. q. 4. r. 4. (5) Ib. (6) L. 6. p. 1. n. 55. 
(7) Ibid. (8) T. 2. de sacr. ordin. c. 9. in fin. 
(9) De sacram. in gen. c. 4. p. 2. n. A8. (10) Eod. 
tit. d. 2. n. 84. (11) Tom. 2. p. 5. n. 41. 
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ter de aliis per rerum ad minisleria sua 
pertinentium assignationem. 

Secunda sententia vero probabilior 
affirmat omnes materias, et quoad sub- 
stantiam etiam formas sacramentorum 
fuissein specie a Christo determinatas. 
Hane tenent Iuenin. 15 Conc. 16 Auctor 
Petr.1?7 Habert Merbes. Cont. Tourn. 53 
et alii plures cum d. Thom. 1? qui non 
potest negari esse pre hac sententia, 
siquidem hane tradit rationem: Quia 
ergo sanctificatio hominis est in potesta- 
te Dei sanctificantis, non pertinet ad ho- 
minem suo iudicio assumere res quibus 
sanctificetur; sed hoc debet esse ex di- 
vina, institutione determinatum. Et ideo 
in sacramentis novae legis, quibus ho- 
mines sanctificantur (secundum illud ?9: 
Abluti estis, sanctificati estis), oporteb 
uti rebus ex divina institutione delermi- 
natis. Nec s. doctor explicari potest de 
determinatione in genere quae possit 
per diversa signa significari; nam?1 ex- 
presse docet oppositum, dicens: Etsi i- 
dem potest per diversa signa significari 
(en qualis esset determinatio in gene- 
re), determinare tamen quo signo sit u- 
tendum (en determinatio in specie), per- 
tinet ad. significantem; Deus autem est 
qui nobis significat spiritualia. 

Circa autem diversitatem ecclesiae 
graecae et latinae, praesertim ( ut di- 
ximus) in sacramento ordinis, respon- 
detur, traditionem instrumentorum non 
esse materiam essentialem, sed tantum 
accidentalem, etsi integralem. Ad de- 
cretum vero Eugenii respondet Habert, 
illad editum fuisse soluto concilio; sed 
haec responsio nihil valet, iam enim 
satis probavimus /. 4. n. 110. decreta 
pontificum esse per se infallibilia. Con- 
gruentius itaque respondetur cum Mer- 
besio Conc. et Tourn., quod Eugenius 
non quidem determinavit materiam es- 
sentialem ordinis, sed solum voluit ar- 
menos instruere de omni ritu ecclesiae 
romanae,cuius unionem illi ambiebant. 
Dices: Eugenius non loquitur de ritu, 


(12) L. 6. p. 2. n. 2435. (15) Inst. theol. t. 7. p. A1 
(14) L. 6, p. 2. n. 2429, (13) Loc. cit. 
(16) T. 8. p. 25. n. 10. (17) T. 5. p. 21. 
(18) De sac. c. 2. 3. 9. p. 2. (19) 5. p. q. 60. a. 5. 
(20) 1. Cor. 6. 11. (21) Ad 4. 
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sed expresse de materia; et sicut in a- 
liis sacramentis materiam essentialem 
assignat, sic in isto de ordine, dicens: 
Seotum est ordinis, cuius materia est il- 
lud, per cuius traditionem confertur or- 
do. Respondeo: Si hoc est verum seque- 
retur quod etiam esset certum quem- 
libet minorum ordinum esse sacramen- 
tum; sed ipsi Salm. 1 cum Soto Navar. 
Vasquez dicunt-oppositum esse proba- 
bile, idque probabilius esse probabi- 
mus iufra n. 737. cum ordines mino- 
res etiam ab abbatibus conferantur. 
Nec valet dicere cum Vasq. Maior. et 
aliis apud Palaum? quod in eodem de- 
creto Eugenii episcopus vocatur mini- 
ster ordinarius sacramenti ordinis: er- 
go (ut aiunt) possunt ex privilegio et- 
iam alii quam episcopi, esse ministri 
huius sacramenti. Nam resp. quod si 
hoc esset, etiam presbyteratus posset 
aliquando conferri a non episcopo; sed 
hoc communiter reiicitar, quidquid di- 
cat Vasq. Unde dicendum quod Euge- 
nius cum nominavit ministrum ordi- 
narium, utique intellexit loqui in sub- 
lecta materia secundum sensum dd. et 
constantem ecclesiae traditionem ut ait 
Tourn. ? nempe quod privative ad epi- 
Scopum spectat conferre ordinem pre- 
sbyteratus et diaconatus; reliquos vero 
inferiores, utpote non sacramenta, pos- 
se aliis committi. Hinc censetur Eug., 
loquendo de sacramento ordinis, non 
omnia dogmatice asseruisse, sed in plu- 
ribus se accommodasse ad communem 
loquendi modum, quo res in septem or- 
dinibus adhibitae, utpote discrimen u- 
niuscuiusque ordinis expressius signi- 
ficantes, communiter vocantur materia 
sacramentorum. 
Cap. II. DE MINISTRO SACRAMENTORUM, 


Donivw I. Quid requiratur 
ut minister det valide sacramentum. 


18. 44d. valorem sacramenti requiritur potestas 
el intentio ministri. 

14. Utrum in ministro requiratur etiam attentio. 

49. Quotuplez potest esse intentio. 

46. Non sufficit in ministro intentio habitualis, 
vel interpretativa, 

AT. INon requiritur. actualis, 

48. Sufficit virtualis. 


(1) De ordine c. 4. p. 1. dub. 1. n. 19, ct 43, 
(2) Tr. 27. d. un. p. 44. n. 10. 


19. 4n sufficiat intentio coacta; vel cum erro- 
re circa personam. suscipientis. 

20. 4n ad validitatem. sacramentorum. requi- 
ratur intentio interna ministri. EL 4. an 
sufficiat sola. intentio faciendi actionem ez- 
ternam. 

21. 2. 4n requiratur intentio faciendi quod f..- 
cit ecclesia romana. 

22. 8. 4n requiratur intentio explicita. confi- 
ciendi sacramentum. aut producendi effz- 
ctum. sacramenti. Et an celebrandi rium 
externum uti sacrum. 

25. 4n minister debeat habere intentionem fa- 
ciendi ritum sacrum, quem intendit ecclesia. 

24. Si minister habet duas intentiones contra- 
rias, quaenam debeat praevalere. 

25. F'ide resolutiones Busembaum. 

26. 4n sit validum sacramentum collatum su? 
conditione. 

27. 4n sit licitum conferre sub conditione sa- 
cramenta, characterem imprimentia. 

28. 4n etiam alia sacramenta. 

29. 4n in extrema necessitate promimi mini- 
ster possil, et teneatur ministrare sacramen- 
tum, quando materia est dubia. 

13. « Resp. Ad valorem sacramenti 
in ministro, non fides vel probitas, sed 
praeter potestatem (etiurisdictionem in 
quibusdam) requiritur intentio seu vo- 
luntas saltem virtualis et absoluta, vel 
huic aequivalens, faciendi non tantum 
externum illam actum, sed sacramen- 
tum, vel saltem id quod facit ecclesia, 
vel quod Christus instituit. Est com- 
munis ex Trid. 4. Ratio prioris partis 
est quia sacramenta operantur non ex 
dispositione ministri; sed virtute divi- 
na, secundum institutionem et meri- 
tum Christi. Ratio posterioris, quia ad 
confectionem sacramenti requiritur ta- 
lis intentio quae actionem determinet 
ad esse sacramentale, tollatque indiffe- 
rentiam verborum et actionum; talis 
autem non esset intentio solius actio- 
nis externae, quae ad alios fines, v. g. 
ad ludum potest referri.» 

A4. Quaeritur 4. An in ministro sa- 
cramentorum, praeter intentionem, re- 
quiratur etiam attentio, ut valide ea 
conferat. Affirmat Croix 5. Alias ( ut 
ait) confectio sacramenti non esset a 
ctio humana, humano modo exhibita. 
Ex qua opinione, si probabilis esset, 
inferretur utique quod minister volun- 
tarie se distrahens non conferret sacra- 


(S) Praelect. theol. de sac, ovd, T: A. a. 2. concl. 2 
(4) Sess. 7. can. 44. de sacram. : 
(8) L. 6. p. 4. num. 84, 
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mentum; sed hoc non videtur posse 
subsistere, et ideo ipse Croix ! fatetur, 
vix fieri posse ut per distractionem sa- 
cramentum invalidetur, quia semper 
permanet attentio virtualis, nisi distra- 
ctio sit totalis. Haec igitur opinio mi- 
nime probabilis mihi videtur, nec eam 
inveni ab alio auctore traditam; omnes 
enim dicunt, ad valorem sacramenti, 
praeter materiam et formam, nihil a- 
liud. requiri quam intentionem mini- 
stri, ut definitum fuit a conciliis, prout 
infra referemus n. 23. Nec officit dice- 
re, non esse actionem humanam illam 
quae fit sine attentione: nam licet, ut 
homo humano modo operetur, requi- 
ratur ut ad finem operis quod intendit 
facere attendat; non tamen requiritur 
ut cum opus exequitur actualiter at- 
tendat. Si autem necessario haec at- 
lentio requireretur, nec etiam conse- 
quenter sufficeret (ut non recte suppo- 
nit Croix) attentio virtualis. Nam iuxta 
dicta l. 4. n. A TT. v. Ratio, haec atten- 
tio virtualis non datur, nec potest in- 
telligi; quia cum attentio sit actus in- 
tellectus considerantis id quod homo a- 
git, necessario importat ut intellectus 
actu advertat; unde sicut non potest 
dici quod intellectus virtualiter con- 
sideret quod non considerat, ita ne- 
quit dici hominem virtualiter attende- 
re, quando actu non attendit, sed alio 
est distractus. Hinc optime docet do- 
ctissimus p. Suar. ? quod minister, et- 
si distractus, vere conficit sacramen- 
tum: Quia (ut ait) actio eius est simpli- 
citer humana et libera, et procedit a prio- 
ri intentione. 

Utrum autem peccet graviter mini- 
ster voluntarie se distraheus in confe- 
ctione sacramenti. Omnes dicunt pec- 
care saltem venialiter; et Cont. Tourn. ? 
dubitat quin etiam peccet mortaliter; 
sed probabiliter hoc negat Croix 4 cum 
Gobat et communi ; nisi esset pericu- 
lum errandi in formis praesertim lon- 
gioribus. In confectione tamen eucha- 


ristiae voluntariam distraetionem mor- 
(J) N. 83. — (2) In S. p. d. 45. sect. S. v. Dico. 
(3) De sacram. c. 2. a. 2. sect. 5. $. 2. v, Ex his. 
(4) Cit. n. 85. (5) T.9. p. 545. n. 45. (6) De sacr. 
miss, 1, 2. c. 43. n. 9. (7) L. 6. p. 2. n. A45. 


talem esse, probabiliter dicunt Conoc.* 
et Tamb.$ (contra Croix? et Mazzot. 8 
qui tenet probabile esse quod sit tan- 
tum venialis). Ratio quia distractio in 
tali sacramento videtur non carere gra- 
vi irreverentia. 

15. Quaeritur 9. Quotupliciter potest 
esse intentio. Intentio potest esse vel 
actualis vel habitualis, vel interpreta- 
tiva vel virtualis. Actualis est cum quis 
actu intendit sacramentum conficere. 
Habitualis est cam quis habuit antece- 


' denter actualem, et non revocavit, sed 


de illa non amplius cogitat, nec ea in 
aliquo effectu permanet. Interpretativa 
est cum quis nullam habet nec habuit 
intentionem actualem, sed ita est dis- 
positus, ut, si adverteret, haberet. Vir- 
tualis demum est cum quis, licet hic 
et nunc non intendat actualiter confi- 
cere sacramentum , agit tamen virtute 
actualis intentionis habitae, prout si 
quis habens intentionem sacramentum 
eucharistiae conficiendi , adeat eccle- 
siam, dicat missam et consecret. 

16. His positis, dicendum 1. ad con- 
ficienda et conferenda sacramenta non 
sufficere in ministro intentionem Aa-- 
bitualem aut interpretativam. Hoc ut 
certum communiter docent Suarez? 
Cont. Tourn. 10 Conc. 1! Holz. 12 Viva 13 
Croix 14 Salm. 15 et alii passim. Ratio 
quia huiusmodi intentiones non faciunt 
ut actio sit elicita humano modo, ut re- 
quiritur in ministro, a quo procedunt 
Sacramenta tamquam. a causa operante. 

A1. Dicendum 2. non requiri in mi- 
nistro intentionem actualem. Idem et- 
iam certum est apud omnes cum s. 
Thom.16, Ratio s. doctoris: Sed hoc (sci- 
licet actualiter attendere) non cet tota- 
liter positum in hominis potestate, quia 
practer intentionem, cum homo vult mul- 
tum intendere, incipit alia cogitare. 

18. Dicendum 3. sufficere ut mini- 
ster habeat intentionem virtualem; quia 
per hanc ille vere operatur humano 
modo, cum talis intentio sit vera cau- 
(8) T. 5. p. 212. (9) In S. p. d. 15. sect. 5. 
(10) L. cit. coucl. 4. (11) T. 8. p. 953. n. A4. 
(42) T. 2. p. 5. n. 22. (13) De sacer. q. 1. a. 4. n.6. 


(14) L. G. p. 1. n. 56. c1 57. (48) Tr. 4. c. 7. 
p. A4. n. 49. . — (19)5. p. q. 6A. a. 9. ad 5. 
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sa aclionis. Idque pariter commune et 
certum est cum Suar. 1 Cont. Tourn. ? 
Con.3 Lug.4 Wig.5 Holz. $ Sal. ? Ronc. $ 
et alii ex d. Th.9 qui sic docet: Licet ille 
qui aliud cogitat, non habeat, aclualem 
intentionem , habet. tamen  habitualem 
quae sufficit ad. perfectionem sacramen- 
ti. Pro intentione autem habituali s. do- 
ctor sine dubio intelligit virtualem ; 
nam immediate post sic subdit : Puta 


"cum sacerdos accedit ad, baptizandum, 


intendit facere circa baptizandum quod 
facit ecclesia, unde si postea in ipso ex- 
erciiio actus cogitatio eius ad, alia ra- 
piatur, ex virtute (nota) primae inten— 
lionis perficitur sacramentum. Hinc re- 
cte dicunt Viva 19 et Croix!! cum Abel. 
Gamach. et Mauro, quod minister qui 
de more ponit actiones requisitas ad 
sacramentum, nisi debitam intentio- 
nem positive excludat, imprudenter de 
ea dubitat, quia saltem vult facere quod 
alias solet, et quod alii ministri faciunt. 
Adde quia per hoc quod cognoscit a- 
ctionem illam esse sacram, et frustra 
non poni, exercite intendit eam pone- 
re iuxta finem suum, ut Viva et Croix 
cum Vasq.12. Quare advertunt Bellarm. 
Henriq. Croix et Viva 13 non esse opus 
ut minister ore vel corde reflexe dicat 
se intendere conficere sacramentum, 
sed sufficere ut sit animo praesens, et 
attente faciat id quod facit. 

19. Sufficit etiam intentio ministri 
coacta sive metu extorta, praeterquam 
in matrimonio, ut recte dicunt Croix! 
et Lugo!5 quia metus non tollit volun- 
tarium; sicque definitum refert Lugo 16, 
Ita pariter non invalidat sacramentum, 
excepto matrimonio, error ministri cir- 
ca personam suscipientis, nempe si mi- 
nister putans absolvere Petrum absol- 
vàt Paulum, ut cum communi docent 
Suarez !? et Lugo 1$ modo tamen mini- 
ster non alliget suam intentionem ad a- 
liam personam determinatam; quod or- 
dinarie non evenit nisi in matrimonio. 

20. Quaeritur 3. An ad validitatem 
sacramentorum requiratur intentio in- 


(1) Loc. cit. (2) Loc. cit. concl. 9, 
(3) T. 8. p. 85. n. 4. (4) De saer. d. 8. n. 74. 
(9) Tr. 41. exam. 4. n. 32. r. 5. 
n.22, (7) Cit. u. 42, 


(8)0.8.q.5. (9) L. c. 


(6) T. 2. p. 6. 
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terna ministri. Dicendum 1. non suffi- 
cere solam intentionem faciendi actio- 
nem externam, sed requiri intentio- 
nem faciendi quod facit ecclesia. Hoc 
est de fide contra Lutherum, qui dice- 
bat sufficere solam intentionem po- 
nendi ritum exteriorem, etsi ioco per- 
actum: ita ex Trid. f? ubi habetur: S 
quis dixerit in ministris, dum sacra- 
menta, conficiunt et conferunt, non re- 
quiri inlentionem saltem faciendi quod 
facit ecclesia, anathema sit. Item 20 : Sz 
quis dixerit absolutionem. sacramenta-- 
lem sacerdotis non esse actum iudicia- 
lem, sed nudum ministerium pronun- 
tiandi et declarandi remissa esse pecca- 
ta confitenti, modo tantum credat se es- 
se absolutum, aut sacerdos mon serio, 
sed ioco absolvat; aut dixerit non re- 
quiri confessionem poenitentis, ut sacer- 
dos eum absolvere possit: anathema sit. 
Idem habetur in decr. fidei conc. flor. 
sub Eug. tv. ubi dicitur: Omnia sacra- 
menta tribus perficiuntur, videlicet re 
bus tamquam materia, verbis tamquam 
forma, et persona ministriconferentis sa- 
cramenía, cum intentione faciendi quod 
facit ecclesia. Idem declaratum fuit in 
conc. constant. ?! ubi praescriptum fuit: 
Ut suspectus de haeresi in.errogetur, an 
credat quod malus sacerdos, cum debita 
materia et forma et cum intentione fa- 
ciendi quod facit ecclesia, vere conficiat 
et conferat sacramenta. Ratio doctrinae 
huius est quia actio ministri debet ad 
ministerium referri, actio autem ioco 
facta non refertur ad ministerium sa- 
crum, sed tantum ad irrisionem. Lu- 
therus dicebat sufficere actionem io- 
cosam, eo quod ipsa adhuc satis erat 
ad fidem excitandam; sed hoc princi- 
pium patet esse falsum: nam in pueris 
nequit fides excitavri,et tamen iam ipsi 
capaces sunt baptismi. 

21. Dicendum 2. non requiri inten- 
tionem faciendi quod facit ecclesia ro— 
mana, sed sufficere intentionem facien- 
di quod facit vera ecclesia a Christo 
(10) Art. A. n. 6. (11) L. 6. p. 1. n. 89. 
(12) L. c. (13) Ibid. (14) N. 60. (15) D. 9. n. 131. 
(16) Iu conc. tolet. A4. c. 36, (17) D. 43. sect. 5. 


(48) D. 8. n. 144. (19) Sess. 7. can. 41. de sacr, 
(20) In sess. 14. cau. 9. de poen. (24) Sess. ult. 
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instituta. Id pariter certum est , quia 
baptizati ab haereticis, qui ecclesiam 
romanam non credunt esse veram ec- 
clesiam, nequaquam sunt rebaptizandi., 
Hic tamen bene advertit Sylvius t: 
Quod si quis nollet facere quod ecclesia 
romana, facit, etiamsi esset vera Christi 
ecclesia , sacramentum mon subsistit , 
quia revera non habet intentionem fa- 
ciendi quod Christus instituit. 

22. Dicendum 3. non requiri ad va- 
lorem sacramenti intentionem expli- 
citam conficiendi sacramentum aut pro- 
ducendi effectum sacramenti; sed suf- 
ficere intentionem peragendi ritum qui 
ab ecclesia habetur pro sacro. Ratio 
quia (ut supra dictum est) sufficit in- 
tentio faciendi quod facit ecclesia. Ita 
communiter Suar. ? Tourn.$3 et eius 
Continuator 4 Conc. 5 Viva 6 et alii o- 
mnes ex d. Thom. ? qui docet valide 
conferri baptismum, quamvis ille qui 
non credit baptismum esse Sacramentum, 
aut habere aliquam spiritualem virtu- 
iem, non intendat, dum baptizat, con- 
ferre sacramentum, tamen intendit fa- 
cere quod facit ecclesia, elsi illud repu- 
tel nihil esse. Et quia ecclesia aliquid 
facit, ideo. ez consequenti et. implicite 
intendit. aliquid facere , quamvis non 
explicite. Recte vero advertunt Cont. 


Tourn.$ Ronc.? cum Bon. etc. quod si | 


quis unquam crederet sacramentum 
non confici, nisi habeatur intentio ex- 
plicita conficiendi sacramentum , et 
hanc intentionem non haberet, nullum 
conficit sacramentum ; quia tunc non 
intendit facere quod facit ecclesia. I- 
tem advertendum quod, licet valeat sa- 
cramentum, etiamsi minister non ha- 
beat explicitam intentionem conferen- 
di sacramentum vel eius effectum; mo- 
do (ut diximus) intendat facere quod 
facit ecclesia, quia tunc implicite ha- 
bet intentionem conferendi sacramen- 
tum, ut vidimus mox supra ex d. Th.: 
si tamen intentionem positive contra - 
riam habeat non conferendi saccamen- 


tum, tunc non confert sacramentum, 

(D) 5. p. q- 64. a. 9. (2) S. p.q.64.sect.8.a. 8. 
(S) Praelect. theol. de sacr. ingen. q. 7. a. 1. concl. 2, 
(4) De sacram. in gen. c. 2. a. 4. sect. 2. punct. 3. 
5. 1. concl, 2. (5) T. 8. p. 84. n. 4. (6) In prop. 
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quia revera tuncnon habet intentione 
neque explicitam neque implicitam fa- 
ciendi quod facit ecclesia, ut docet d. 
Thom. 1? qui ait: Intentio ministri pot- 
est perverti dupliciter, uno modo respe- 
ctu ipsius sacramenti, puta cum aliquis 
non intendit sacramentum conferre, sed 
derisorie aliquid agere ; et talis perver- 
sitas tollit veritatem sacramenti, prae- 
cipue quando suam intentionem exterius 
manifestat. Nota verbum praecipue, er- 


| £0 si tantum interius derisorie agit, 


nec etiam confert sacramentum. Idque 
confirmat idem s. doctort! dicens: In- 
tentio ludicra (non actio ludicra) vel io- 
cosa, excludit primam rectitudinem in- 
tentionis, per quam perficitur sacramen- 
tum. 

Praeterea non requiritur intentio ex- 
plicita celebrandi ritum externum, ut 
formaliter et absolute sacrum. Hoc pa- 
tet, nam alias baptismus collatus a pa- 
ganis qui sacramenta ignorant aut ir- 
rident, esset nullus; sed Nicolaus r. 
cum consultus fuisset a bulgaris de 
valore baptismi collati a iudaeo vel pa- 
8ano, respondit esse validum, si colla- 
tus fuerit cum vera materia et forma: 
valet enim talis baptismus ob intentio- 
nem generalem faciendi quod audierit 
iudaeus vel paganus fieri ab ecclesia 
Christi 12, 

23. Hic autem occurrit magna illa 
quaestio olim excitata, ut ferunt, ab 
Ambrosio Catharino; et nostris tempo- 
ribus valde agitata, nempe an ad vali- 
ditatem sacramenti requiratur ut mi- 
nister habeat intentionem faciendi ri- 
ium sacrum quem intendit ecclesia. 

Prima sententia negat; duplicem e- 
nim distinguit intentionem, unam fa- 
ciendi solum actam externum quem 
facit ecclesia, et hanc dicit esse neces- 
sariam ; alteram faciendi actum exter- 
num non simpliciter, sed ut sacrum 
sive sacramentalem quem Christus in- 
sütuit, et ecclesia intendit, bhaneque 
tuetur non requiri. Haec sententia plu- 
res quidem insignis nominis patronos 


28. damn. ab Alex. vu. n. 4. (7) In 4. d. 6. q.1. 
a. 5. q. 2. ad 1. (98) Loc. cit. prob. 5. v. Dixi. 
(9) €. 4. q. 5. (10) 5. p. q. 64. a. 10. (11) Eod. 
a, 10.ad2. (12) C. A quodam d. 4. de consecr. 
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habet, et praecipue Iuenin. Contenso- 
nium M. Serri Genettum p. Milante; 
eamque non obscure videtur etiam tra- 
didisse p. Salmeron ! qui dixit: Adver- 
tendum. duplicem esse intentionem mi- 
nistri conferentis sacramentum, alteram 
quidem publicam et ecclesiaeipsius, cuius 
ministerio perfungitur. Haec autem in- 
Lentio satis ecprimitur 4n ipsis sacra- 
mentorum formis; intendit enim eccle- 
sia per huiusmodi verba baptizare, con- 
firmare etc. Haec autem intentio insepa- 
rabilis est ab ipsis verbis, si integre, ut 
debent, proferantur. Huius autem sen- 
tentiae Bellarm. ? et Lugo 3 auctorem 
faciunt praefatam Ambrosium Catha- 
rinum; sed Tourn.^ et p. Conc. 5 quae- 
runt vindicare Catharinum, dicentes 
tantum ipsum voluisse non requiri in- 
tentionem quae respicit effectum sa- 
cramenti, vel ritum externum prout 
sacrum ab ecclesia celebratum. Sed 
quidquid sit de hoc, ratio huius sen- 
tentiae est quia ex Tridentino non re- 
quiritur in ministro intentio faciendi 
quod ecclesia intendit, sed tantum fa- 
ciendi quod facit ecclesia; et ideo suf- 
ficit ut minister serioapplicet materiae 
debitam formam, ut facit ecclesia. 

Se:unda sententia vero. communis 
ct sequenda afürmat omnino requiri 
intentionem ministri faciendi ritum sa- 
cramentalem quem intendit ecclesia ; 
hanc tenet Bellarm.$ qui ait oppositam 
non differre ab errore novatorum, item 
Lugo? qui dicit eam ab omnibus meri- 
tissime reiici, et saltem non multum 
distare ab errore haereticorum. Va- 
squez$ qui contrariam vocat damna- 
tam, item Tourn. ? et eius Continua- 
tor? Petroc.1! Conc. 1? Croix !3 Viva t4 
Antoine !» Salm.16 cam Suar. Bonac. et 
aliis: et hanc sententiam tuetur etiam 
ss. p. Bened. xiv. !?, Probatur 4. ex 
Trid,13$ ubi requiritur intentio faciendi 
quod facit ecclesia; ergo non. sufficit 
intentio tantum serio applicandi for- 

(1) Lib. 4. d. Pauli epist. p. 3. disp. 9. 
(2) L. 1. de sacr. c. 27. (5) Eod. tit. d. 8. sect, 9. 
(A) Praelect, theol. de sacrani. in. gen. q. 7. a. f, de 
sent, Catharini, — (8) T. 8. p. 63. n. 8. (6) L, c. 
(7) Loc. cit. — (8) Disp. 158. — (9) Loc. c. in fin. 
(10) C. 2. a. 2. punct. 5. S. 4. concl. 5. (11) T. 3. 
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mam materiae, ut facit ecclesia; reipsa 
enim haec intentio, dum actio externa 
ponitur, est ab actione inseparabilis, 
ut dixit p. Salmer.!? sed ultra requiri- 
tur intentio faciendi ritum sacramen- 
talem quem facit ecclesia: alias tam 
conc. Trident. quam constantiense fru- 
Stra praeter materiam et formam re- 
quisivissent intentionem ministri fa- 
ciendi quod facit ecclesia. Probatur 2. 
ex eod. Trident. et fortius ex propos, 
28. damnata ab Alex. virr. quae. dice- 
bat: Valet baptismus collatus a ministro 
qui omnem ritum externum formam - 
que baptizandi observat, intus vero in 
corde suo apud se resolvit: Non intendo 
facere quod facit ecclesia. Nota verba 
intus vero: ergo damnavit pontifex o- 
pinionem non requirentem intentio- 
nem internam faciendi quod facit ec- 
clesia. Reponunt adversarii, et praeci- 
pue p. Milante, propositionem praefa- 
tem ideo fuisse damnatam, quia com- 
prehendebat omnem ritum sive serio 
sive ioco peractum. Sed respondetur 
1. nullum in propositione verbum fieri 
de administratione iocosa. Responde- 
tur 2. quod superflua quidem fuisset 
haec damnatio, si sola administratio 
iocosa fuisset reprobata, haec enim iam- 
dudum a Tridentino proscripta fuit: 
nec tempore huius damnationis aliquis 
erat qui errorem Lutheri renovaverit: 
nam, ut ferunt Vanroy2? Aurelius Piet- 
te?t et Henno ?? thesis proseripta fuit 
decerpta ex thesibus Farvacquesii, qui 
sententiam de externa intentione, ex- 
clusa iocosa administratione , acriter 
propugnarat. Hinc dicendum cum ss. 
p. Bened. xtv.23saltem grave vulnus ex 
praefata prop. damn. inflictum fuisse 
sententiae Catharini. 

Probatur 3. ratione, qua evincitur 
necessariam esse intentionem inter- 
nam ministri ad conferendum sacra- 
mentum; ut enim habetur ex d. Th .24 


c.5.q.9. (12) T.8. p.67. $. 5. (13) L. 6. p. 1. n. 54 
(14) De sacr. q. 1. a. A. n. 6. (43) De mE: e. 9 n S. 
(16) Tr. 1. c. 7. p. 5. n. 96. (17) Aur. lib. de 
synodo l. 7. c. A. n. 9, — (18) Dict. can. 41. Sess, 7, 
(19) Ut supra... (20) T. 4. (91) T. 5. (22) T. 4 
disp. 4. q. 2. a. 2. (23) Cit. 1. de synodo n. 8. 
(24) 5. p. q. 64. art. 8. VERS S 
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quae in sacramentis aguntur ad plura 
referri possunt , prout ablutio in ba- 
plismo referri potest ad munditiam 
corporalem et spiritualem ; ideo opor- 
tet ut per intentionem abluentis refe- 
ratur et determinetur ad unum, id est 
ad effectum sacramentalem sive ad ab- 
lutionem spiritualem. Hic autem nolu- 
mus immorari ad discutiendos plures 
textus d. Th., in quibus obscure locu- 
tus est, pro quorum solutione adi p. 
Conc. et Cont. Tourn.1. Sed s. doctor ? 
clare docuit, ultra ritum externum o- 
imnino requiri internam intentionem 
dicens: Requiritur etiam in quolibet sa- 
cramento persona ministri conferentis 
sacramentum cum intentione conferendi 
et faciendi quod facit ecclesia; quorum 
trium, si aliquid desit, idest, si non sit 
debita forma verborum, et si minister 
sacramenti non intendat sacramentum 
conferre, non perficitur sacramentum. 
Idque maxime confirmatur auctori- 
tate ss. pontificis Bened. xrv.? qui re- 
probat opinionem Caietani et Soto, qui 
volebant sufficere in suscipiente bapti- 
smum voluntatem neutralem , nempe 
non consentientem neque repugnan- 
tem ; et declarat ex mente Innoc. rtr. ^ 
quod sacramentum baptismatis tunc ef- 
fectum habet, quando quis vel actu 
praebet, vel iam antea praebuit volun- 
tatem ; et si neque consentit. neque 
dissentit, licet externe compositus, 
nequit baptizari, si numquam antea 
habuit voluntatem suscipiendi bapti- 
smum. Hoc posito, nempe quod in sub- 
iecto necessario requiritur intentio su- 
scipiendi sacramentum, deinde transit 
pontifex ad intertionem requisitam in 
ministro, et mentionem faciens de o- 
pinione Catharini, dicit: Haec opinio 
(nempe Caietani) minus habet difficul- 
tatis, cum non de conferente agatur, sed 
de accipiente baptismum. Ergo tanto ma- 
gis in conferente, uitra compositionem 
externam interna requiritur intentio. 
Tandem quamvis sententia opposita 
esset probabilis , nulli dubium (ut ait 
(1) Locc. cc. (2) Opusc. 8. 
(5) In sua Instruct. ad vicesgerentem data Romae 
98. febr. 4747. — (A) In c. Maiores, de baptismo. 
(8) Cit. I, de synod. n. 9. 


pont. Bened. xiv.*)eam non posse in 
praxi adduci ex prop. 4. damn. ab In- 
noc. xr. ubi declaratum fuit in confe- 
rendis sacramentis illicitum esse sequi 
opinionem probabilem, relicta tutiore. 
Hine recte docet praefatus pontifex , 
quod si constet quempiam baptismum 
aut aliud saeramentum initerabile ad- 
ministrasse, omni adhibito externoritu, 
sed intentione retenta, aut cum deli- 
berata voluntate non faciendi quod fa- 
cit ecclesia, urgente necessitate, erit 
sacramentum iterum sub conditione 
perficiendum ; si tamen res moram pa- 
liatur, sedis apostolicae oraculum erit 
exquirendum. 

24, Quaer. 4. Si minister habeat duas 
intentiones contrarias,quaenam debeat 
praevalere. Resp. 1. Si voluntates istae 
sint simul, praevalet praedominans; 
nempe, quae eligeretur, cognita incom- 
possibilitate. Resp. 2. Si inter volun- 
tates contrarias una succedat alteri, 
posterior valet, nisi prior revocaverit 
(saltem virtualiter) omnem voluntatem 
subsequentem; tunc enim prior volun- 
tas modo expresse non revocetur, cer- 
te praevalet. In his autem, si adhuc re- 
manet dubium, dubius erit valor sa- 
cramenti; nam ut valor sacramenti tam- 
quam certus habeatur requiritur (suffi- 
cit) praesumptio, quae sit moraliter cer- 
ta, excludens omnem oppositam formi- 
dinem. Ita Viva € Lugo ? et Croix 8 cum 
Bosco Pallav. Dicast. etc. Si quis autem 
contraheret matrimonium, intendens il- 
lud esse solubile, tali animo, quod si 
sciret esse insolubile, non contraheret, 
tunc nullum esset matrimonium, ut re- 
cte docent Lugo? Sanch.19 Croix!f cum 
Perez Conc. etc. Et idem dicunt Bellar. 
Vasq. et Dic. cum aliis apud Croix de 
iufideli, qui sic contraheret. Ratio quia 
matrimonium de sua natura est indis- 
solubile; unde qui sic contraheret ap- 
poneret conditionem contra substan- 
tiam matrimonii, ac ideo illud invali- 
dantem 12, Valide tamen contraheret, 
ut ait Lugo !13 cum Suarez, si quis per 
(6) D. 7. q. 4.2. 4. n. 9. (7) De sacr. d. 8. n.124, 
(8) L. 6. p. 1. n. 69. (9) L. c. n. 128. 

(10) De matr, l. 2. d. 45..— (11) L. c. n. vip 
(12) Iuxta. cap. fin, de condit, appos. (15) N. 152. 


12 
errorem putaret matrimonium esse So- 
lubile; quia error privatus non tollit 
ei intentionem generalem contrahendi 
modo quo debet. 

25. « Dixi 1. saltem virtualis: tam quia 
non sufficit interpretativa vel habitua- 
lis (qualis etiam potest esse in ebrio et 
dormiente); cum actus ab ea procedens 
non sit humanus et deliberatus, seu li- 
ber in se: tum quia actualis, qua scil. 
actu intendis et vis hoc facere, etsi me- 
lior sit et consulta, non tamen requi- 
ritur; cum enim ea non sit in nostra 
potestate, et homo facile distrahatur, 
nimis durum et plenum scrupulis fuis- 
set, si hanc Christus requisivisset. Vir- 
tualis autem dicitur quae ex actuali 
praecedente relicta durat in aliqua a- 
ctione vi illius incoepta et continuata: 
ut si ex intentione baptizandi, vel ce- 
lebrandi vadas ad ecclesiam, sacras ve- 
stes induas, ad altare vel baptisterium 
accedas, etsi interim omnia alia cogi- 
tes. Ratio est quia hoc sufficit, ut actio 
illa sit humana et moralis. Laym. t, 

Unde resolves: 

» ^. Si sacerdos habens forte ante se 
panem, recitet factum et verba Chri- 
sti; non ideo consecrat. 

» 2. Impotens rationis, ebrius, vel 
somnians, non conficit sacramentum, 
cliamsi ante ebrietatem vel somnum id 
intenderit; quia non agit humano mo- 
do. Layman ? ( Ita communiter Suarez 
Vasquez Con. etc. apud Croix 3 contra 
Cabrera). 

»3. S. Athanasius in lusu puerili ve- 
re baptizavit, quia intendit facere quod 
viderat in templo fieri ab episcopo, 

» 4. Haereticus valide baptizat et con- 
trahit matrimonium, etsi non credat 
hoc esse sacramentum, rideat et con- 
temnat: imo etsi. nolit facere quod fa- 
cit ecclesia romana, sed quod sua; fal- 
so putans non romanam, sed suam es- 
se veram; etsi eliam per hoc nolit con- 
ferri gratiam. Ratio est quia intentio 
generalis qua vult quod Christus insti- 
tuit, praevalet intentioni provenienti 
ex errore privato. Bon. 4 Suar. Fill. etc. 


(DiES52t. 15625; (2) Loc. cit. 
(8) L. 6. p. 1. n. i5. (4)'Q. S. p. 9: $. 9; 
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» 5. Non debet repetere sub condi- 
Lione consecrationem, qui in ipsa fuit 
distractus (Vide dicta supra n. 44.) vel 
qui minores hostias ad altare detulit, 
de quibus maiorem consecrans, non 
explicite cogitavit, nec detexit. 

» Dixi 2. absoluta; quia conditionata 
suspendit effectum, quod, praeterquam 
in matrimonio, fieri non potest. 

Unde resolves: 

» 1. Validum est sacramentum col- 
latum sub conditione praeterita aut 
praesenti necessaria vel contingente, 
si conditio vere sit impleta: v. gr. ab- 
solvo te si vis dimittere concubinam, 
Si capax es; baptizo te si non es bapti- 
zatus. Bon. 5. 

» 2. Nullum est sacramentum datum 
sub conditione futura, sive sit haec con- 
tingens , ut absolvo te si restitues, si 
dimittes concubinam etc., sive neces- 
saria adiecta animo suspendendi sa- 
cramentum, ut absolvo te si cras sol 
orietur. Bon.6 Suarez Con. etc. contra 
Dic. et Esp. 

» 3. Dubium est sacramentum col- 
latum sub conditione occulta, humano 
modo incognoscibili: v. gr. baptizo si 
es praedestinatus, si Deus videt te hoc 
anno moriturum. 

» 4. Graviter peccat qui administrat 
sacramentum (excepto matrimonio) sub 
conditione, non solum futura, (quod 
semper est mortale) (Ut Salm. ? cum 
Gran.), sed etiam praesenti aut praete- 
rita; sive in se sit prorsus occulta, 
quod etiam est mortale; sive humano 
modo cognoscibilis: quod tamen nul-- 
lum est si fiat ex causa rationabili; ra- 
ro veniale, saepius mortale, si absque 
ulla causa. Ratio est quia aut nullum 
facit sacramentum, aut dubium, aut va- 
lidum quidem, sed non sine nugatione 
in re gravi. Vide Bonac.3 Suar. Conc. 
etc. schol. » 

26. Qaaer. 4. An sit validum Sacra- 
mentum collatum sub conditione. Si 
conditio est de praeterito vel de prae- 
senti, sine dubio, verificata conditione, 
sacramentum est validum. Ita commu.. 
(89) Q. 5. n. 9. n; 19. (6) N. 19, 

(7) Tr. 1. c. 7. p, G. n. 89. (8) Loc. eit. 
t sat 


CAP. 1l. DE MINISTRO SACRAMENTORUM DUB. I. "i3 


niter Suar. ! Laym. ? Cont. Tournely ? 
Pal. * cum Conc. Bon. etc. Si vero con- 
ditio sit de futuro, nullum quippe est 
sacramentum collatum, ut Tournely 5 
cum Bus. et aliis, ut supra communi- 
ter. Ratio quia, ut sacramentum valide 
conferatur, forma est applicanda mate- 
riae praesenti, alias haberetur effectus 
sacramenti, cuando forma et materia 
jam desierint adesse. An autem valide 
absolveret confessarius sic dicens: 4b- 
solvo te, si Deus cognoscit quod resti- 
tues. Affirmant Viva9 et Henr. Arriaga 
et Bernal. ap. Croix ? qui id valde pro- 
babile putat; quia (ut dicunt) tunc iam 
apponitur conditio de praesenti, cum 
Deo omnia futura sint nota. Sed huic 
opinioni rectius contradicunt Contin. 
Tourn. 8 Conc. ? item Coninch. Avers. 
et Dicast. ap. Croix 6. Ratio quia, cum 
Deus commiserit administrationem sa- 
cramentorum cognitioni et voluntati 
hominum, nequit apponi conditio quae 
non possit cadere sub humana cogni- 
lione. 

91. Quaer. 2. An sit licitum confer- 
re sacramentum sub conditione. Quoad 
sacramenta characterem imprimentia, 
certum est apud omnes licitum esse; 
et patet ex c. 2. de bapt. ubi dicitur : 
De quibus dubium est an baptizati fue- 
rint, baptizantur his verbis praemissis: 
Si baptizatus es, non te baptizo; sed si 
nondum baptizatus es ego te baptizo. Et 
quamvis Iueninus 1! et Tourn. 1? asse- 
rant ante saec. viri. non haberi mentio. 
nem in patribus et conciliis praedictae 
formulae conditionatae, tamen docet ss. 
p. Bened. xiv.13 ex eo non recte inferre 
Nat. Alex. non fuisse in usu in colla- 
tione sacramentorum, conditionem ap- 
poni; nam asserit ex constanti eccle- 
siae praxi satis probari oppositum. 
Tantum (ait) in saec. virr. conditio illa 

(4) Iu 5. p. d. 45. sect. 8. (2) L. 5. tr. 1. c. 5. 
n. A5. — (3) De sac. c. 2. a. 1. p. 5. $. S. concl.1. 
(4) De sacr. d. un. p. 3. n. 7. (8) Loc. cit, 
(6) De sacram. d. 3. q. 4. a. 5. n. 45. (7) L. 6. 
p. 4. n. 81. (8) Loc. c. — (9) T. 8. p. 87. n. 9. 
(10) Loc. c. (41) De sacr. d. 4. q. 5. c. 9. a. 1. 
(19) Praelect. theol. de sacram. quaest. 1. in fin. 
(15) De synod. 1, 7. c. 6. n. 4. (14) D. 15. sect. 


S.concl. 3. (45) D. p. 3. n. 7. (16) De sacram. 
e. A q. 6. 1. 9. (17) T. 8. c. 12. q. 2. r. 2. 


quae prius mente detinebatur, exprimi 
coepit. 

28. Communiter autem dicunt dd. et- 
iam alia sacramenta posse conferri et 
reiterari si iusta causa adsit.Ita Suar.t4 
Pal. 15 Ronc. 16 Habert 1? Salm.18 Bon.19 
cum $a Con. Henr. Reg. etc. communi- 
ter: et non dissentit Cont. Tour.29 con- 
tra Iuen.?t et Ant.22 qui aiunt tantum 
in sacr. baptismi id licere quando ad- 
est prudens dubium de eius valore (f. 
dicenda de bapt. n. 436.): in aliis vero 
putant non licere nisi in necessitate. 
Sed nos primae sententiae subscribi- 
mus, cum conditio, iusta causa acce- 
dente, omnem reparet irreverentiam 
sacramenti. Diximus £usta (sive ratio- 
nabili) causa accedente, ut loquuntur 
Suar. Pal. Bonac. Salm.23 Ronc.24 item 
Croix 25 Elb.26 et Spor.27, Nam commu- 
ne est cum praefatis aa. (contra aliquos) 
esse peccatum mortale ministrare sa- 
cramenta si non adsit causa necessita- 
tis vel gravis utilitatis: illicitum est e- 
nim sine tali causa sacramentum con- 
ferre cum dubio effectus. Licitum au- 
tem est, ut dicunt Suar. Ronc. Bonac. 
Salm. et alii communiter, confessario 
prudenter dubitanti an absolverit poe- 
nitentem absolvere sub conditione. Et 
idem dicunt Cont. Tourn.28 et Mazz.?? 
quando absolvendus est puer, de quo 
dubitatur an compos sit rationis. Si 
quis autem iudicans poenitentem essc 
dispositum, eum sub conditione absol- 
veret, dicens: Ego te absolvo si dispo- 
situs es; recte dicunt Cont. Tournely 3e 
et Salm.3! quod is non peccaret morta- 
liter, sed non excusaretur a culpa ve- 
niali, cum hoc esset contra ritum ec- 
clesiae. Idem ait Croix 3? de eo qui sine 
rationabili causa repeteret unum ver- 
bum vel syllabam formae. 

29. Certum autem est quod casu quo 
(18) De sacram. in genere c. 7. p. 6. n. 50. 

(49) Eod. tit. d. 4. q. 5. p. 2. $. 5. n. 20. 

(20) De sac. c. 9. a. 4. p. 5. $. 5. con. 2. v. Dubium. 
(21) Inst. theol. t. 7. p. 53. (22) De sacram. 
c, 2. q. 5. v. Nota. — (23) Loc. c. — (24) Loc. «. 
(23) L. 6. p. 4. n. 129. (26): T. S. p. 13. n. 5t. 
(27) T. 5. p. 4. c. 2. sect. 2. n. 97. et sect. 5. n. 122). 
(28) Loc. c. (29) Tr. 6. d. 14. c. 7. q. 4. n. 5. 


(50) Ibid. concl. 2. v. Imo peccaret. 
($1) Cit. n. 56. (32) L. 6, p. 1. n. 129 


TA 
adest extrema proximi necessilas, et 
non habeatur materia, uisi dubia, tunc 
minister non solum potest, sed tenetur 
sub gravi sacramentum ei ministrare 
sub conditione, ut docet Lugo 1 cum 
Suarez Vasq. Con. Cai. Sylv. et com- 
muni apud Viva 2 (Vide dicenda n. 402. 
v. Materia, et de poen. n. 480.). Adver- 
tit tamen Lugo ? quod si postea certa 
habeatur materia, et locus erit, repe- 
tendum est sacramentum sub conditio- 
ne, si forte primum invalidum fuerit; 
et idem ait Croix cum Tamb. Gob. etc. 
Intellige hoc de sacramentis non itera- 
bilibus, ut baptismo, confirmatione et 
ordine. Notandum praeterea quod si sa- 
cramentum sit ministrandum sub con- 
ditione, nullatenus requiritur ut condi- 
tio ore exprimatur, sed sufficit mente 
concipere 5. Ita Cont. Tourn. 9 Ronc.? 
cum Pal. Gobat. etc. apud Croix 9 ubi 
Moya hoc asserit commune, et Escob. 
putat certum. Quando vero publice con- 
fertur baptismum dubium, rationabili- 
ter dicit Cont. Tourn.? conditionem ex- 
primendam, ne adstantes credant ba- 
ptismum absolute reiterari contra le- 
gem ecclesiae. 


Utrum autem peccaret mortaliter is , 


qui sine necessitate plures simul bapti- 

Zaret, vel absolveret sub una forma. Af- 

firmant Scot. Gabr. et Con. ap. Croix 10, 

Sed negat Croix cum Val. Henr. Reg. 

Dic. et aliis, quia non videtur haec no- 
tabilis mutatio; omnes tamen dicunt, 

quod is non excusaretur saltem a ve- 
niali. Vide de ministro Baptismi. 

Dosivw IL. Quid requiratur in. ministro 
ut licite ministret, . 

90. 'ide quae se habent de hoc apud Busemb. 

51. Primo de statu gratiae requisito in ministris 

sacramentorwm ad ea. ordinatis. 

32. Qu. 4. Quid de aliis ministris ad ea non 
ordinatis. 4n sacerdos baptizans non solem- 
niler graviter peccet. Fide infert. A. 4n 
contrahens matrimonium in mortali duplea 
sacrilegium committat. Fide infert. 2. 

. 4n excusentur ministrantes in mortali, si 
urgeat necessitas. Quid de ministrantibus in 
nosocomiis, de obstelricibus, eL maxime de 
parochis elc., ministrantibus in necessitate. 

(1) De sac. d. 8. n. 140, (2) Trut. append. 5.41. 

(9) Resp. mor. l, 2. n. 10. (4) N. 19$, 

(3) Sed quia non desunt auctores aliqui, ut Genet. 

Iuenin. Contens, Scrry etc. qui tenent (licet parum 

probabiliter) valorem sacramenti non pendere ab in- 


et 
e 
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31. Qu. 2. 4n conferens sacramenta. teneatur 
praemiltere confessionem, si sit in mortali. 

99. Qu. 8. 4n peccet graviter sacerdos, sive 
diaconus ministrans eucharistiam in mortali. 
Quot peccata. committat sacerdos. celebrans 
in mortali. 4n ministrans euchzristiam plu- 
ribus successive, committat plura peccata. 
"4n. peccet. graviter tangens ez officio eucha- 
ristiam in. mortali. 

30. Qu. 4. 4n peccet graviter confessarius tan- 
tum. audiens confessionem in mortali. Qu. 5. 
"n confessarius plures successive absol»ens, 
plura, sacrilegia committat. 3 

91. Secundo de slatu gratiae requisito in exer- 
cenlibus alias funcliones sacras. 

58. De diacono et subdiacono ministrante altari 
in mortali. 

59. De episcopo conferente in. mortali chrisma, 
vel oleum sanctum. 

40. De episcopo consecrante in mortali templa, 
vel benedicente vestes, etc. Et de sacerdote 
assistente matrimonio , vel benedicente a- 
quam, cineres etc. 

4l. 4n. praedicator concionans in mortali, pec- 
cel mortaliter. 

42. Fide apud Busemb. de ministro utente ma- 
teria vel forma dubia, vel corruptam pro- 
ferente formam, vel omiliente caeremonias. 

49. 4n sacramenta sint indignis deneganda. 
Dicendum 4. Generaliter loquendo, sacrile- 
gium est ministrare sacramenta indignis. 

44. 2. Peccatori publico negandum est sacra- 
mentum, sive occulle sive publice petat. 

43. Dub. 4. Quid si peccatum. sit notum tan- 
tum aliquibus adstantium. 


! 46. Dub. 2. Quid si crimen sit publicum in a- 


lio loco. 

41. Dub. 5. 4n peccatori publico possit unquam 
ministrari eucharistia. 

48. Dub. 4. Quid agendum in dubio de crimi- 
ne, et de poenitentia. 

49. Dub. 5. 4n minister ob metum mortis pos- 
sit dare sacramentum indigno. 

50. 3. Peccatori occulto publice petenti mon est 
negandum sacramentum.Secus si petat occulte. 

31. Qu. 4. 4n confessarius possit negare sacra- 
mentum 0b crimen auditum in confessione. 

52. Qu. 2. 4n episcopus possit negare sacra- 
mentum ordinis peccatori occulto publice 
petenti. 

99. Qu. 3. 4n possit absolvi ordinandus habi- 
tuatus in vitio turpi, qui vul ascendere ad 
ordines sacros. Remissive ad mum. 693. in 
fine huius dubii. 

34. Qu. 4. 4n parochus possit assistere matri- 
monio publici peccatoris. Et ad quid tenea- 
tur circa impedimenta. 

93. Qu. 9. 4n unus sponsorum possit licite ma- 
trimonium inire cum altero excommunicato, 
vel publico peccatore. 

36. Et an liceat coniugia contrahere cuim hae- 
reticis, 

97. Qu. 6. 4n in sacramentis conferendis liceat 
uti opinione probabili. 

tentione ministri, sed tantum ab ipsa collatione sa- 

cramenti serio peracta, tutius est conditionem etiam 

verbis exprimere. S, Alph. Quaest, ult, re(orm. 47. 

(6) De sacram. e. 9. a, 4. punet. 3. $. 5. concl. 5. 

(7)C.4. a. B. (8) N.83. (9) L.c. (10) N. 44. 
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58. Qu. 7. An, et quando ministri teneantur mi- | mortaliter docent Con." Fill. $ ex Sua- 


mistrare sacramenta. 

59. Qu. 8. 4n liceat simulare administratio- 
nem sacramenti. 
60. 4n liceat simulare susceptionem sacramenti. 

Sed quid si quis simulet se confiteri. 

61. Quid si quis simulet communicare. 

62. Quid siquis simulet contrahere matrimonium. 

C3. Dissertatio de clerico habituato in vitio tur- 
pi, an possit absolvi volens ordinari in sa- 

cris, usque ad num. 11. 

30.« Resp. 4. Praeter ea quae ad va- 
lorem requiruntur, requiritur probitas, 
sive ut sit in gratia: tum quia Christo, 
cuius est minister, debet se couforma- 
re; tum quia sancta sancte sunt tra- 
etanda; tum quia ad hoc quidem sin- 
gulariter ordinatur, et gratia peculiari 
donatur, ac proinde hoc curare prae a- 
liis est obligatus. Ita Laym. 1 et com- 
muniter. 

Unde resolves: 

» 4. Peccat graviter qui confcit sa- 
cramenpta non habens sufficientem iu- 
risdictionem, vel de ea rationabiliter 
dubitans, vel qui censura est prohi- 
bitus. 

» 9. Non licet sacerdoti administrare 
sacramenta cum attritione cognita: quia 
adhuc est extra statum gratiae. Bon. 2. 

» 3. Non tamen necessario praemit- 
tit confessionem (nisi velit celebrare), 
etsi sit consultius: quia de hoc nullum 
est praeceptum, et ad delendum mor- 
tale sufficit contritio. Vasq. 3 card. de 
Lugo 4. 

» 4. Minister sacramenti ad id ordi- 
natus, si conficiat et ministret solemni- 
ter in mortali, v. gr. si baptizet vel ce- 
lebret, peceat mortaliter toties quoties 
(quod etiam verum esse volunt Sayr. 
Led. Bon. Gran.5 de diacono ex speciali 
commissione baptizante), nisi forte pe- 
riculum sit in mora nec possit tam cito 
confiteri autconteri: eo enim casu bapti- 
zare vel etiam absolvere moribundum, 
in statu peccati, non esse irreverentiam 
docet card. de Lugo 6. 

» Dixi 4. ad. id ordinatus; etsi enim 
laicus in necessitate baptizet cum con- 
scientia peccati mortalis, non peccare 

(1) Loc. cit. (2) Q. 5. punct. 2. $. 1. 

(9) D. 456. c. 1. (4) D. 8. sect. 9. 

(8) Cont. 5. tr. 5. (6) D. 9. s. 9. n. 191. 

(7L. c. — ($)T.1.c. 8.4.10. (9) L. c. 


rez.ete. 

» 2. Solemniter: nam si sine solemni- 
tate baptizet, excusant a mortali Sua- 
rez Conc. Fill. 9. 

» 5. Alii qui conficiunt et ministrant, 
non peccant mortaliter, v. g. cum laici 
in necessitate baptizant vel ministrant 
Sibi invicem matrimonium in mortali. 
Ita contra Sylv. Vasq. et alios docetSua- 
rez cum aliis; qui tamen vult eos pecca- 
re mortaliter, quatenus hoc in mortali 
suscipiunt. Ita etiam Fill. Fern. San- 
chez Conc. 10. 

» 6. Qui ministrat, etsi non conficiat, 
eucharistiam in mortali, peccat morta- 
liter, ut habet communis Suar. Filliuc. 
Laym. Bon. et aliorum contra Vasquez 
cuius sententiam Dian. recte notat es- 
se probabilem, sive sit sacerdos sive 
diaconus, ut vide p. 3. t. &. r. 495. I- 
dem docet card. de Lugo 11. Et quidem 
aliqui putant, tot mortalia committi 
quot communicantur: quod minus vi- 
detur probabile, cum moraliter non sit 
nisi una distributio et una indigna mi- 
nistratio: ita Tann.!? Henr. Fill. t3 etc. 
contra Con. et Bon. 

» 1. Etsi probabile sit, quod docent 
Sylv. Cai. Fil.14 Nav. et 5a!» diaconum 
et subdiaconum, si cum mortali in or- 
dine suo ministrent, ilem sacerdotem 
et episcopum, si sacramentalia exer- 
ceat, nuptias, aquam benedicat, alta- 
ria, templa, vasa consecret, concione- 
tur, eucharistiam de loco in locum 
transferat, peccare mortaliter: contra- 
rium tamen videtur verius, ut docent 
Suar. Vasq. Laym. Con.16 card. de Lu- 
go 17, Ratio est quia hae actiones non 
tendunt proxime ad sanctificationem a- 
nimae ex opere operato sicut actiones 
sacramentales. 

» 8. Non videtur vera esse senten- 
tia quae docet esse mortale tangere in 
mortali corporalia, calices, reliquias 
etc. Sayr. Suar. Bon. 1$. Quod si quis 
in mortali (etiam laicus in necessitate) 
elevet de terra eucharistiam , non vi- 
(10) Q. 64. a. 6. d. 4. (41) D. 8. n. 458. 


(12) 9. 9. (15)N.97. (I4)T.4. tr. 1. c. 6. n.87. 
(15) V. Ordo. (16) Q. 64. a. 6. dub. 4. 
(17) Loc. cit. (19) D. 4. q. 3. p. 2. 
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detur aliud agere, quam si Christum 
in hac vita lapsum elevasset: secus ta- 
men si quis id extra necessitatem te- 
mere praesumat, exemplo Ozae. Bon.1.» 

31. Distinguere hic oportet confectio- 
nem et administrationem sacramento- 
rum ab aliis functionibus sacris. 

Et 4. Quod ad sacramentorum con- 
fectionem sive administrationem per- 
tinet, commune et certum est apud dd. 
(quidquid dicant aliqui non audiendi 
apud Croix) quod minister sacramenti 
ad id ordinatus, si conficiat et ministret 
solemniter in mortali, mortaliter pec- 
cat. Rationem affert d. Thom. 2 dicens: 
Conveniens esse ut sacramentorum mi- 
nistri sint iusti, quia ministri debent do- 
mino conformari....et ideo non est du- 
bium quin mali exhibentes se ministros 
Dei et ecclesiae in. dispensatione sacra - 
mentorum, peccent. Et quia hoc pecca- 
(um pertinet. ad. irreverentiam Dei, et 
contaminationem sacramentorum quan- 
tum est e; parte ipsius peccatoris, con- 
sequens est, quod. tale peccatum ex ge- 
nere suo sit mortale. 

32. Sed quaeritur 4. An peccet gra- 
viter minister qui confert in mortali 
sacramentum, ad quod non sit specia- 
liter ordinatus. Haec quaestio quippe 
tantum locum habet in baptismo et ma- 
trimonio, nam alia sacramenta patet 
non posse ministrari nisi a ministris 
consecratis. 

Prima sententia, negat, et hanc te- 
nenf p. Concina 3 qui vocat veram et 
commun., Tourn. $ Nat. Alex.5 Anacl. 6 
Salm. ? cum Suar. Bon. et Valent. item 
Gon. Hab. (uen. etc. ap. Cont. Tourn. 8. 
Et expresse eam docet s. Th.? qui ait: 
In articulo tamen necessitalis (sacerdos) 
non peccaret baptizando in casu, in quo 
etiam posset laicus baptizare; sie. enim 
palet quod non exhiberet se ministrum 
ecclesiae, sed subveniret necessitatem pa- 
Lienti. Secus est autem in aliis sacramen- 
Lis, quae non sunt tantae necessitatis sic- 
ut. baptismus. 


(4) D. 1. q. 3. p. 2. n. 12. (2) 5. y. q. 64. a. G. 
(5) T. 8. p. 90. n. 13. (4) Praelect. theol, de 
sacram. q. 7. concl. 2, — (5) De sacram. 1l, 9, reg. 8. 
(8) P. 532. n. Ai. (7) De sacr. in gen. c. 7. p. 10.1.87, 


e De sac, c. 2. a. 1. sect. 2. p. 1. S. 2. v. Dixi 9, 
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Haec sententia est quidem probabilis: 
sed, spectata ratione, videtar proba- 
bilior secunda sententia affirmans quam 
tenent Continuat. Tournely 19 Croix tt 
Antoine 1? et Lugo cum Vasquez Pont. 
Navarr. Led. etc. Haec sententia docet 
quod per se loquendo laicus sive sa- 
cerdos ministrans non solemniter, gra- 
viter peccat ministrando in mortali. 
Ratio, tum quia peccatum quod com- 
mittit indigne ministrans, iuxta do- 
ctrinam d. Thomae num. praeced. ai- 
latam, consistit in irreverentia quae ir- 
rogatur Deo et sacramento : et quidem 
haec irreverentia non tantum infertur 
a ministro consecrato, sed eta non con- 
secrato: tum quia hic, licet tunc non se 
exhibeat ut ministrum ecclesiae, tamen 
se exhibet ut ministrum Christi: tum 
quia sancta sancte tractanda sunt, et 


sane sub gravi in re gravi: actio au- 
tem ministrandi sacramenta est qui- 
dem eximie sancta,quia fit nomine Chri- 
sti, et est immediate cooperans in san- 
clificationem animae, unde a quocum- 
que exerceatur, ipsius sanctitatem re- 
quirit. 

Hinc infertur 1. probabilius esse cum 
Cont. Tourn. Ant. Croix 13 et aliis ap. 
Saim. 4 laicum sive sacerdotem mini- 
strantem non solemniter baptismum in 
necessitate, peccare graviter si mini- 
stret in mortali. 

Infertur 2. probabilius peccare gravi- 
ter contrahentes matrimonium in mor- 
tali; nonsolumsacramentum Suscipien- 
do, sed etiam ministrando, ut dicunt 
Pontius!5 Lugo16 cum Nav. Vasq. Led, 
etc. (contra Sanchez 1? Suar. 18 Bon, 19 
cum Soto etc.) nostramque sententiam 
Croix?» absolute veram putat, eamque 
valere dicit, etiamsi matrimonium in- 
eatur per procuratorem. 

33. Diximus per se loquendo, nam 
per accidens [minister tam consecratus, 
quam non consecratus exeusatur,si mi- 
nistret in mortali sacr. bapt., aut poen. 
(9) 3. p. q. 64. art. 6. ad 5. 
(41) N. 92. et 95. — (49) Q. G. 
(14) Tr. 1. c. 7. p. 10. n. 92, (13) De matr, 1. i. 
c. 9. n. 44. (16) De sacr. d. 8. n. 430. (17) Da 


matr. |. 2. d. 6. n. 4. (18) De sacr, d. 16. sect. 9, 
| (19)D.1.q.5. p. 9. 5.1.2. 40, (20) L. G. p. 1.n.95. 


(10) Loc. cit. 
(15) Loec. cc, 
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1n necessitate, puta si non posset tam 
cito conteri, et periculum esset quod 
moribundus decederet sine baptismo 
aut absolutione, ut communiter docent 
cum Bus. ut supra Lugo ! Roncag.? Con- 
iinuat. Tourn.3 Antoine 4 Croix 5 Sal- 
mantic. 6 cum Vasquez Concin. etc. Et 
idem ait Moya apud Croix ? de confes- 
sario qui non posset tam cito con- 
teri, quin incurrat notam infamiae. I- 
dem dicunt Tamb.3 et Lugo? cum Vasq. 
et Henriq. de sacerdote, qui incoepta 
missa in bona fide recordaretur peccati 
mortalis, et valde difficulter conteri 
posset, et contra nequiret sine infamia 
cessare ab inchoato sacrificio; sed his 
opinionibus merito contradicit Conc.10, 
Ratio quia ex una parte urget praece- 
ptum divinum, ut sacramentum in gra- 
tia conficiatur aut suscipiatur, et ex al- 
tera non est impossibile tali sacerdoti 
actum contritionis elicere; etenim Deus 
(ut docet Trid.1t) impossibilia non iubet, 
sed iubendo monet et facere quod possis, 
et pelere quod non possis, et adiuvat ut 
possis. Ergo si sacerdos non se conte- 
rit, ex culpa sua provenit, vel quia non 
conatur quantum potest, cum hic tem- 
pus sufficiens adsit (secus in primo ca- 
su moribundi), vel quia peccato ad- 
haeret. 

Praeterea hic notandum cum Cont. 
Tourn.1? quod sacerdotes ministrantes 
inamplis nosocomiis aut in castris, cum 
ibi necessitates morientium sint ob- 
viae, tenentur semper se paratos habe- 
re ad ministranda sacramenta in gra- 
tia. Et idem ex eadem ratione rationa- 
biliter ait Cont. Tourn.? de obstetrici- 
bus. A fortiori autem ad id tenentur 
parochi aliive sacerdotes quibus ex of- 
ficio incumbit sacramenta ministrare, 
ut bene ait Nat. Alex.!4 referens moni- 
tum s. Caroli Borr. in suis instruct. 
ubi haec habentur: Parochus omnisque 
sacerdos cuius est sacramenta admini- 


(4) D. 8. n. 151. 9 De sacram. c. 4. q. 6, 
(S) De sac. c.2.a.4. sect. 2, punct. 1. $. 2. v. Disi 4. 
(A) De sacram. c. 2. q. 6. (5) L. 6. p. 1. n. 92. 
(6) Tr. 4. c. 7. p. 10. n. 95. (1) Loc. cit. 
(8) Meth. comm. c. 1. $. 10. n. 71. | 9) D. 9. n. 8. 
(10) T. 8. p. 550. n. 57. (11) Sess. 6. c. 11. 
(12) L. c. v. circa, (15) Ibid. v. dixi 2, haec tamen. 
(44) De sacr. 1.2. reg. 12. (15) T. 2. p.71. concl.5, 


strare, meminisse debet. otfini fere tem- 
poris momento paratum. esse oportere 
ad tam sanctae administrationis munus. 

34. Quaeritur 2. Àn sacerdos confe- 
rens sacramenta teneatur praemittere 
confessionem, si sit in mortali. In con- 
fectione eucharistiae certum est ex Tri- 
dent. praemittendam esse confessio- 
nem, iuxta dicenda n. 255. Quoad alia 
vero sacramenta 

Prima sententia affirinàt, et hanc te- 
nent Merbes. 15 Genet 16 Conc. 17 ex Ca- 
tech. Rom. 18 ubi dicitur: Cum sacra- 
menta administramus aut. percipimus, 
toties confessio praetermittenda non est. 
Ratio, tum quia idem motivum prae- 
cepti quod currit in eucharistia valet 
etiam in aliis sacramentis; tum quia 
minister cum teneatur ministrare sa- 
cramenta in statu gratiae, debet habe- 
re moralem certitudinem de sua iusti- 
ficatione, sicut habere debet de mate- 
ria et forma ; haec autem certitudo ne- 
quit haberi per contritionem quae dif- 
ficillime et a paucis obtinetur. 

Secunda sententia vero probabilior 
et communis negat necessitatem con- 
fessionis, et dicit sufficere quod.elicia- 
tur contritio. Hanc tenent Suar. 19? Lu- 
£02? asserens esse communem, Salm.?! 
qui pariter asserunt communem esse 
hanc sententiam, scilicet quod satis sit 
elicere contritionem probabiliter exi- 
stimatam, item Sylvest.22 Laym.23 Na- 
var.?4 Victor.25 Ronc.?6 Spor.27 Croix 23 
Viva?29 Elbel39 qui etiam asserit com- 
munem, Bonac.?! cum Reg. Fill. Henr. 
et aliis passim. Prob.4. ex rit. rom. 32 
ubi dicitur: Sacerdos si fuerit peccati 
mortalis sibi conscius ( quod absit), 
ad sacramentorum | administrationem 
non audeat accedere, nisi prius corde 
poeniteat. Sed si habeat copiam confes- 
sarii, eL. temporis locique ratio ferat, 
convenit confiteri. Nota , convenit ; ergo 


(16) T. 5. p. 53. q. A. (17) T. 8. p. 94. n. 27, 
(18) P. 2. c. 5. $. A5. (19) Loco inf. citando. 
(20) Desacr.d.8.n. 145. (1) Tr. 1. c. 7. p. 10. n.94., 


(22) V. Confessio. (25) L. 3, t. 4. c. 5. n. 10. 
(24) Summ. c. 2. n. 6G. (23) Summ. n. 435. 
(26) De sacr. q. 4. c. 1. r. 6. (27 , iis z n. d. nh 
(28) L. 6. p. 4. n. 95. (29) Q. 1. a. A. n. 

(90) T. 5. p. 15. n. A9. (51) D. 4. q n5 p. 9 n2 5v 


(92) De sacrament. in genere. 


fa LIB. VI. TRACT. I. DE 
ex rituali suffi cit poenitere per contri- 
tionem, et confessio est de convenien- 
lia, non de necessitate. Prob. 2. ratio- 
ne, tum quia in aliis sacramentis non 
habetur praeceptum neque naturale, 
neque divinum neque ecclesiasticum 
de praemittenda confessione, ut habe- 
turinsuscipienda eucharistia: tum quia, 
ut ait doctissimus Suar.! licet confes- 
sio (ut vidimus) valde conveniat, ta- 
men satis est ut sacerdos adhibeat di- 
ligentiam moralem ad se iustificandum 
per contritionem, quin summam adhi- 
beat per confessionem; nec eadem ra- 
tio currit pro materia et forma sacra- 
menti, quam pro licita administratione 
sacramenti; ibienim cum agatur de sub- 
stantia seu de veritate rei, probabili- 
tas non potest eflicere ut materia el 
forma inepta evadant apta; sed in li- 
cita administratione sacramenti, cum 
-gatur tantum de modo, id est de ho- 
nestate aciionis, bene probabilitas ef- 
ficit ut actio sit honesta, quando pru- 
denter honesta iudicatur, quamvis in 
se forte talis non sit. 

35. Quaer. 3. An peccet mortaliter 
sacerdos aut diaconus ministrans eu- 
charistiam in mortali. 

Prima sententia negat et hanc tenent 
Lugo? Spor.? Diana * et probabilem pu- 
lant Salm. 5 cum Sylvio Vasq. Gabr. 
Led. etc. Viva 6 Croix ? cum Arriaga 
Aversa Dicast. Amico Bernal. etc. Ra- 
lio quia distribuens eucharistiam, cum 
non conficiat sacramentum, tantum re- 
mote cooperatur ad productionem gra- 
liae; non ponit enim actionem per se 
causantem gratiam, sed tantum appli- 
cat activa passivis ; nec agit is nomine 
Christi, cum Christus non requisiverit 
ut distribuens sit persona sacra, olim 
enim etiam laici communionem sibi vel 
aliis porrigebant. 

Secunda sententia vero quam sequi- 
mur, affirmat, eamque tenent Suar. 8 
Conc.? Holzm.1? Cont. Tourn.!! Vivat2 


Antoine 13 Laym. 14 Ronc. 15. Item Gonet 
(1)5. p. d. 16. v. Quaeritur. (9) De sac. d. 8. n. 433, 
$) T. 3. p. 24. n. 172. (4) P. 2. t. 14. v. 95. 


(s) De sacram. in gen. c. 7. p. 11. n. 100. ad 105. | 
6) Q. 1, a. 4. n. A, (7) L. 6. p. 4. n, 94, 
te) S. p. d. 16. sect. S. et A. v. Dices. 


SACRAMENTIS IN GENERE 
Bon. Valent. Conc. Fill. Vill. etc. apud 
Croix 16, Probatur ex c. Sciscitantibus, 
caus. 45. qu. 8. ubi Nicolaus 1. loquens 
de sacerdote adultero eucharistiam mi- 
nistrante, dicit: Mali bona admini- 
strando, se tantummodo laedunt. Et 
cum haec materia, de qua agitur, sit 
gravis, consequenter graviter se lae- 
dunt. Item probatur ex catech. rom. 17 
ubi dicitur : Si homini peccatis conta- 
minato minus licet de rebus divinis a— 
gere, quantum ab eo scelus concipi exi- 
stimandum erit, qui sibi multorum sce- 
lerum. conscius est, nec tamen sacra 
mysteria polluto ore conficere, vel in foe- 
das manus sumere, conírectare, atque 
aliis porrigere et. ministrare vereatur? 
Item ex rit. rom. 8. 4. ubi: Impure 
et indigne ministrantes (sacramenta) in 
aeternae mortis reatum. incurrunt. Et 
de sacr. euch. dicitur: Omnibus quidem 
ecclesiae catholicae sacramentis reli giose 
sancteque tractandis magna cura adhi- 
benda, sed praecipue in administrando 
ac suscipiendo ss. eucharistiae sacra- 
mento. Ratio igitur nostrae sententiae 
est quia sacerdos ministrans euchari- 
stiam in mortali, gravem irrogat iniu- 
riam huic sacramento, eo quod ut mi- 
nister ad illud dispensandum conse- 
cratus ipsum indigne ministrat: et si- 
cut in aliis sacramentis minister pro- 
xime per confectionem concurrit ad 
sanctificationem suscipientium, ita hic 
proxime concurrit per dispensatio- 
nem, cum minister eucharistiae non 
possit ut. ministrum se exhibere ali- 
ter quam per dispensationem , iuxta 
illud d. Pauli: Sic nos existimet ho- 
mo ut ministros Christi et dispensato- 
res mysteriorum Dei. Nec valet dicere 
quod sacerdos non sit a Christo prae- 
cipue deputatus ad eucharistiam mi- 
nistrandam, ex eo quod olim etiam per 
laicos hoc fiebat; nam licet per acci- 
dens in necessitate hoc laicis permis- 
sum est, sicut etiam et baptizare, ta- 
In nemo potest negare quod mini- 
(9) T. 8. p. 90. n. 17. (40) T. 9. p. 7. n. 99. 
(11) De sac, c. 5. a. 4. sect. 2.p.1. 5.2. v. Colliges 5, 
(12) Loc.sup. cit. (15) De sac, c. 9. q. 6. v. Resp. 9. 


(14) L. 5. tr. 1. c. 9. n. 8. (15) De euch. c. A, q. £. 
(46) N. 94. (17) P.2.c. 4. n. 96. (18) 1. Cov. 4. 1. 
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ster ordinarius et ex officio ad eucha- 
ristiam dispensandam sit solus sacer- 
dos vel diaconus ex commissione. 

Mine dicimus cum Mazzot. 1 Holzm. ? 
quod celebrans in mortali quatuor sa- 
crilegia committit: 1. quia sacramen- 
tum conficit; 2. quia suscipit; 3. quia 
ministrat sibi indigno, ut bene adver- 
tunt Holz. 3 Croix 4 Suar. 5 et Lugo$: 
cum enim celebrans tunc duas agat 
partes, alteram ut sumens, alteram ut 
minister, ideo duo sacrilegia commit- 
tit; prout diximus de contrahente ma- 
trimonium in mortali, qui dupliciter 
graviter peccat, quia nimirum suscipit, 
et quia ministrat sacramentum. De his 
tribus sacrilegiis iam diximus lib. 5. 
n. kk. &. Sacrilegium committit, quia 
eucharistiam ministrat in mortali, pro- 
ut mox supra probavimus. Utrum au- 
tem ministrans eucharistiam unum pec- 
catum committat vel plura, quot sunt 
ii qui successive suscipiunt. Bon.? cum 
Conc. et aliis affirmant, quia singulae 
distributiones sunt singula convivia et 
actiones completae. Sed probabilius 
dicunt Henno? Viva ? et Fill. ac Hen- 
riq. ap. Bonac. pluralitatem communi- 
captium constituere tantum circum- 
stantiam aggravantem, sed non multi- 
plicitatem peccatorum, cum verius sit 
una actio moralis et unum convivium: 
quod unum sane dicitur, quamvis ex 
pluribus constet conviviis. Hinc dicit 
rituale: Ubi vero omnes communicave- 
rint, sacerdos dicere poterit: O sacrum 
convivium etc. 

Valde autem probabiliter ait Cont. 
Tourn.i0 cum d. Th.!! quod peccat gra- 
viter qui existens in mortali eucha- 
ristiam ex officio tangit immediate vel 
mediate, puta gestando in processione, 
vel populum benedicendo, hocque ex- 
presse videtur docere s. Dionysius ap. 
Cont. Tourn.!2 dicens: Qui tangunt res 


sacras, quasi suo officio utentes, peccant 
(4) T. 5. c. 5. (2) T. 2. p. 6. n. 20. (5) L. c. 
(A) L. 6. p. 4. n. 95. (5) D. 67. sect. 14. (6) D.8. 
n. 199. et 202. (7) D. 4. q. 3. p. 2. $. 1. n. 45. 
(8) De pecc. c. 5. n. 2. (9) De saeram. q. 1. 
art. &, n. 4. (10) Loc. cit. v. Colliges A. ct 5. 
(41) In 4. d. 24. q. 1. art. S. q. 3. 
(12) Loc. cit. (45) D. 1. p. 2. 
(14) L. G. p. 1. n. 101. (3) 


8$. 1. n. 43. 
D. 8. n. 455, 


mortaliter. Sed non improbabiliter Bo- 
nac. 13 Croix 14 Lugo 15 Anac.!6 Holz. 17 
Elb.1$ et Salm. !? et Bus. ut supra n. 7. 
cum Suar. Vasq. Laym. et Coninch. id 
negant, quia haec non est administra- 
tio sacramenti, nec videtur materia 
tam gravis, ut peccatum mortale in- 
ducat. Dieit enim Suarez?€: Cum aliae 
actiones praeter sacramenta, non sint ad 
sanctificationem per gratiam proxime 
ordinatae, neque ineis se exhibeat sacer- 
dos ut minister Dei sanctificantis ani- 
mam, non est tam. gravis causa. et ra- 
Lio ezigendi internam animae sanctita- 
tem ad eas exercendas. Ergo illas in 
peccato efficere ex parte materiae , non 
videtur esse grave sacrilegium. 

36. Quaeritur 4. An peccet graviter 
confessarius excipiens confessionem in 
mortali, cum proposito eliciendi con- 
tritionem antequam absolvat. 

Prima sententia probabilis, quam te- 
nent Genet?! et Cont. Tourn.2? Escob.23 
cum Suar. et Franc. de Lugo, affirmat, 
quia talis actio est sacramentalis, et 
pertinet ad ministrum consecratum, 
cum sacerdos non minus consecretur 
ad audiendam coufessionem, quam ad 
absolvendum. 

Secunda sententia communior et pro- 
babilior negat; et hanc tenent card. Io. 
de Lugo? Spor.25 Elb.26 Dian.27 Salm.23 
cum Henriq. et Croix?? cum March. 
Rodr. Moya Gobat. Dic. Avers. Bernal. 
et Bosco. Ratio qua utitur Lugo est, 
quia sacerdos audiendo confessionem 
tantum passive se habet; sed hanc ra- 
tionem merito non admittit Croix, quia 
confessarius excipiendo confessionem, 
revera non se habet tantum passive, 
sed etiam agit formando iudicium de 
peccatis. Ratio aptior aliorum est, quia 
confessarius audiendo non conficit sa- 
cramentum : illud enim non conficitur 
nisi quando absolutio impertitur. Id 
autem quod ibi addit Croix cum Marc. 
(46) Tr. 44. n. 58. (17) T.9. p. 7. n.29. (18) T. 5. 
p. 193. n. 50. (19) Tr. 4. c, 7. p. 11. n. 100 et 106, 
(20) In 5. part. d. 46. sect. 5. v. Atque hinc. 

(21) D. 7. c. 6. n. 108. — (22) Ibid. v. Colliges 2. 
(25) L. 8. n. 254. (24) De sacr. d. 8. n. 158. 
(23) T. S. p. 24. n. 175. (26) T. 5. p. 43. n. 30. 


(27) P..4. tr. 7. v. A7. (28) Tr. 1. c. 7. p. 41. 
n. 107. - (29) L. 6. p. 4. n. 102. 


80 
et Gob., nempe ministrum non pecca- 
re mortaliter si in mortali formam in- 
choet sacramenti, modo conteratur an- 
tequam illam perficiat, mihi non pla- 
cet: nam licet gratia non conferatur 
nisi forma expleta, tamen valor sacra- 
menti et collatio gratiae non tam pen- 
det ab ultimis verbis formae, quam a 
primis; unde sacerdotem qui eam in- 
cipit in mortali, merito dicit Aversa 
apud Croix graviter peccare quia iam 
irrogat iniuriam sacramento, conferen- 
do illud in mortali. 

Quaer. 5. An confessarius plures suc- 
cessive absolvens in mortali plura pec- 
cata committat. Vide dicta iib. 5. num. 
50. Qu. 6. ubi veriorem esse diximus 
sententiam affirmativam, quia singulae 
absolutiones sunt singula sacramenta. 

31. 2. Quod autem pertinet ad alias 
functiones sacras quae non sunt con- 
fectiones neque administrationes sacra- 
mentorum , quaestio est an minister 
qui ex officio illas exercet in mortali, 
peccet mortaliter. 

Prima sententia, pro qua certe vide- 
tur esse d. Thomas! ( quidquid aliqui 
dicant), et sequuntur alii apud Iuenin.? 
dicit omnes exercentes ex officio fun- 
cliones ordinis suscepti ab episcopo 
usque ad ostiarios, in mortali, culpam 
gravem committere. Haec verba d. Th. : 
Quicumque autem cum peccato mortali 
aliquod sacrum officium pertractat, non 
est. dubium quin. illud indigne faciat; 
unde patet quod. peccat mortaliter. 

Secunda sententia vero communior 
et satis probabilis negat, et hanc te- 
nent Suarez ? Holzm. 4 Anacl. 5 cum 
Mastrio Bonac. 6 cum Soto Val. Fill. 
etc. Salm. ? cum Vasq. Vill. et Gran. 
Ratio 4. quia, ut ait Suarez (cuius ver- 
ba retulimus supra n. 35. in fin.) omnia 
alia exercitia ordinum, praeter confe- 
ctionem vel administrationem sacra- 
mentorum, cum non sint proxime or- 

(1) In A. d. 24. q. 4. art. 5. q. B. ad 4, 

(2) Inst. theol. t. 7. p. 86. q.A. (5) 5. p. d. 16. 


$. $. (4) T. 2. p. 7. n. SI. (8) Tr. 14. n. 59, 

(0) De sacram. d. 4. q. 5. p. 9. 8. 1. n. A. 

(7) Tr. 1. c. 7. p. 44. n. 104. (8) Ibid. n. 408. 

(9) L.c. (10) D.8. n. 159. (11)In 4.d. 24. q.1.a.4, 
' (42) L. 5. tc. 4, c. 8. n. 10. (15) D. 430, c. 4. 

(44) Q. 64. a. 6. d. 4. (48) Loc. cit, n. 104, 
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dinata ad sanctificationem animae, non 
videnturexigere sub gravi exercentium 
sanctitatem. Ratio 2, quia (ut bene aiunt 
Salm.8 ubi non constat de praecepto, 
non est facile imponenda obligatio sub 
mortali;in his autem functionibus quas 
diximus, non constat de tali praecepto, 
unde gravitas obligationis desumenda 
est a materia, et cum haec materia non 
videatur, saltem non constet esse tam 
gravem, videtur quod exercere tales 
functiones in mortali, non excedat cul- 
pam venialem; quae tamen erit eo gra- 
vior, quo actiones magis accedunt. ad 
sacramenti ministerium. 

38. Hinc infertur 4. esse probabile 
quod non peccent graviter diaconi et 
subdiaconi qui in. mortali ministrant. 
Ita Suar.? Lugo !9 Sot.1! Lay.12 Vasq.13 
Coninch. 14 Salm. 15 Holzm. 16 Anac]. 17 
Spor.13 Elb.1? Croix 29 cum Dic. Bon. 21 
cum Val. Fill. Angles et. alii plures, 
nec dissentit Antoine 22 (contra Wig.23 
Cont. Tourn.?24 Conc.25 Petroc. 26 et a- 
lii ex d. Th.?7). Et hoc etiamsi frequen- 
ter ipsi ministrent, ut dicunt Coninc.23 
Croix 29? Bonac. et Salm. 39 cum Vasq. 
contra Fill. Suar. et Laym. qui fre- 
quentiam damnant de mortali ; cum 
illa videatur esse virtualis contemptus: 
sed verius (ut diximus lib. 5. n. 464. 
t. Quarta) iuxta doctrinam d. Th. fre- 
quentia per se nequaquam constituit 
contemptum. 

Obiiciunt 4. illud Apostoli ad Tim.3t 
ubi dicitur quod diaconi debent esse, 
habentes ministerium fidei in conscientia 
pura. Ergo (ut dicunt) qui ministrant 
cum peccatoagunt contra Apostoli prae- 
ceptum. Sed respondetur quod diaconi 
tempore Apostoli (ut ferunt Tourn. 32 
et ipse auctor Petroc. 33) ex officio eu- 
charistiam atque baptismum fidelibus 
ministrabant; id enim testatur s. lusti- 
nus apud Petroc. dicens: Qui apud nos 


(16) N. 31. (17) L. c. (48) T. 5. p. 24. n. 174, 
(19) T. 5. p. 45. n. 50. t 10; L. 6. p. 1. n. 98. 
(21) Loc. cit. n. 7. (22) De sacram. c. 14, qu 
(23) Ex. A. tr. 41. n. 57. (24) De saeram., c. 9, 
art, 1. sect. 2. punct. 4, $. 9, v, Colliges 6, 

93) T. 8. p. 39. n. 54. (26) T. 3. y. 79. 
(27) L. c. ut supra. (98) Loc. c. (29) N. 98. 
(30) Cit. n. 104. - ($1) 4. c. 5. v. 9. (82) Praelvet, 
theol, de bapt. q. 5. a, 9, concl, 1. (53) T. 4. p. 913. 
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vocaniur diaconi distribuunt unicuique 
panem etc.; porro alimentum hoc voca- 
tur eucharistia. Et Tertull. ap. Tourn. 
ait: Dandi baptismi ius habet episcopus, 
deinde presbyteri et diaconi, non tamen 
sine episcopi auctoritate. Ergo merito 
ob reverentiam baptismi et euchari- 
stiae quorum administratio diaconis 
committebatur, puram conscientiam in 
eis Apostolus requirebat. 

Obiiciunt 2. textum in c. Quaesitum, 
de cohab. cler. etc. ubi dicitur clericus 
concubinarius occultus esse sub mor- 
tali quoad seipsum suspensus ab officio; 
et praecipue alium textum in c. Quae- 
situm, ult. de temp. ord. ubi Greg. 1x. 
loquens de sacerdotibus et aliis cleri- 
cis existentibus in peccato mortali oc- 
culto, dixit: Si non poenituerint, mo- 
nendi sunt, et sub interminatione divini 
iudicii obtestandi, ut in testimonium 
suae daninationis in susceptis etiam or- 
dinibus non ministrent. Sed respondc- 
tur 4. cum Lugo?et Croix 3 quod Gre- 
gorius recte dixit tales clericos pecca- 
re graviter ministrando in mortali , 
quia iuxta decretum Anacleti papae ct 
canonem Apostolorum 9. (cuius verba 
affert Suarez 4) ministri altaris tunc 
temporis tenebantur communicare in 
missa; et in hoc sensu verum est quod 
per quodlibet peccatam mortale dia- 
coni et omnes alii altari ministrantes 
suspensi erant ab exercitio suorum or- 
dinum. Resp. 2. quod si hic textus ri- 
gorose intelligendus esset, etiam cle- 
rici minores exercendo actus suorum 
ordinum peccarent mortaliter; sed hoc 
nec auctores contrarii audent asserere, 
et ipse Cont. Tourn.$5 expresse oppo- 
situm censet, dicens in hoc convenire 
omnes theologos, tum quia munia cle- 
ricorum minorum etiam a laicis ex- 
ercentur ; tum quia eorum functiones 
valde distant ab actione sacrificii. Un- 
de, cum textus nimis videatur probare 
intelligendus est Gregorius minime vo- 
luisse ius novum condere, sed tantum 


explicasse (ideo dixit monendi sunt) 
(4) Ibid. (9) N. 447. (8) N. 105. 

(4) D. 69. sect. 5. 5. 1. ad 2. — (3) Loc. supra cit. 

(6) De sacram. d. un. p. 6. n. 4. 


(7) D. 456. c. 4, n. AQ, — (8) Tr. 1.0.7. p.11.n.101. 


MOR. 7I. 


81 
naturalem obligationem ministrantium | 
altari, pro subiecta materia abstinendi 
ab exercitio ordinum, iuxta qualita- 
tem reverentiae quam quilibet ordo 
pro sua dignitate requirit; aliam enim 
reverentiam requirit administratio sa- 
cramentorum, et quidem sub egravi, 
aliam exigunt aliae functiones, et non 
tantam, maiorem tamen aut minorem, 
iuxta (ut diximus) proximitatem quam 
habet functio illa ad sacramentum. 

39. Infertur 2. probabiliter non pec- 
care graviter episcopum qui in mor- 
tali conficit chrisma vel oleam san- 
ctum, ut tenent Palaus 8 Vasq.? Sal- 
mant.3 Croix ? Holzm. 19 cum Henriq. 
Bonac. !! cum Suar. Sot. Con. Fil. Sayr. 
et aliis contra Cont. Tourn. 12 et alios 
eum Lugo 3 qui putat id esse mortale, 
eo quod chrisma vel oleum quod ne- 
eessario debet esse ab episcopo bene- 
dictum , est materia sacramenti sine 
qua non sit sacramentum. Sed respon- 
detur quod licet chrisma vel oleum, 
non sit materia apta nisi benedicatur 
abepiscopo; tamen episcopus materiam 
benedicens non peccat mortaliter, quia 
remote semper concurrit ad productio- 
nem gratiae; alias quicunque pararet 
materiam ad alia sacramenta in mor- 
tali, graviter etiam peccaret; per ac- 
cidens enim se habet quod chrisma vel 
oleum pro confectione confirmationis 
et extremae unctionis non. sit materia 
apta, nisi ab episcopo benedicta. 

40. Infertar 3. communissimam c£ 
probabiliorem esse sententiam quod 
non peccet mortaliter episcopus vel sa- 
cerdos qui in mortali consecrat tem- 
plum, benedicit vestes sacras aut cor- 
noralia, assistit matrimonio, benedicit 
cineres, aquam lustralem etc. ut con- 
tra Sylvest. Cai. etc. apud Dusemb. te- 
nent Lugo Vasq. Laym. Conc. item 
Gonet!4 Antoin.f5 Croixí&et Salm.1?cum 
Suarez Bonac. et Led. ac non dissentit 
Cont. Tourn. 18, 

Quaeritur autem an concionator in 


L. 6. p. 1. n. 96. (10) T. 2. p. 7. u. 50. 
.9,. p. 2. $. 1. n. 8. | (12) Ib. v. Colliges 6. 

n. 156. (14) Man. t. 6. p. 78. tr. 2. 
(43) C. 4. q. 8. (16) N. 99. 

'r, 1. c; 7. p. 11. n. 105. ct 106. (19) L. c. 
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peccato mortali peccet mortaliter. 
Prima sententia affirmat, et hane te- 
nent Cai.! Merbes.2 Iuven.? Cont. Tour.4 
et alii apud Diana 5 et pro hae senten- 
tia videtur etiam esse d. Th.9 qui dicit 
concionantem in mortali, etiam occul- 
to, graviter peccare, eo quod (ut ait) 
impedit finem doctrinae, quia ore se pro- 
fitetur nosse Deum, factis autem negat. 
Alii vero diversa ratione utuntur ; di- 
cunt enim peccare mortaliter, quia in 
mortali exercet actum ordinis. 
Secunda, sententia vero communior 
et probabilior negat, et hanc tenent 
(Gxonet? Suar.$ Lugo? Pal.1? Bon.!! cum 
Vasq. et Sayr. Spor.f? Croix 13 Salm.t 
Diana f5 cum Villal. Torres Layman et 
aliis pluribus. Ratio, tum quia nulla 
patet lex divina vel ecclesiastica pro- 
hibens sub gravi peccatoribus abstine- 
rea praedicatione; tam quia actus prae- 
dicandi non tendit immediate ad san- 
ctificandum hominem, cum de se non 
causet gratiam, sicut causant admini- 
Strationes sacramentorum. Nee obstat 
ratio oppositae sententiae, nempe quod 
peccator praedicans in mortali gravi- 
ter peccet, quia exercet indigne ofli- 
cium ordinis. Nam respondetur, aliud 
esse exercere officium ordinis, aliud 
officium annexum ordini : qui enim ex- 
ercet officium ordinis, cum hoc ordi- 
netur ad eucharistiam, illud indigne 
ministrans, eucharistiae probabiliter 
iniuriamirrogat (Dico probabiliter, quia 
oppositum etiam est probabile, ut di- 
ximus n 35. o. Valde, cum tale exer- 
citium non sit proxime ordinatum ad 
productionem gratiae, prout est admi- 
uistratio sacrameuti). Qui vero exer- 
cet officium praedicandi, cum hoc sit 
lantum extrinsece annexum ordini, et 
per se dumtaxat ordinatum ad proxi- 
mum, peccator praedicans non infert 
iniuriam ordini, sed proximo; unde 
iuxta iniuriam quae proximo irroga- 
tur , debet. culpa mensurari. Hinc fit 


(4) 9. 9. q. 197. a. 1. et 5. d. 6. 


(2) P. 5. q. 15. 
(8) Q. 5. c. 5. a. 9. 


A4) Ib. v. Quaeres, | (8) P. 5. 
Vr. A, v. 196, (6) Un A4. d. 19, q. 11. a. 9. ad 9. 
(7) Loc. cit. (8) In S. p. t. 5. d. 16. sect. 5, 
et. de carit. d. 8, sect, A. n. 6, 

(9) De sacram. d. 8. n. 152, 


quod oecultus peccator praedicans, 
cum nullum damnum irroget proximo, 
imo utilitatem aíferat, ideo non est cur 
de mortali damnetur. Dixi de mortali, 
nam communiter non excusant dd. a 
veniali, ob aliqualem irreverentiam 
quae fit verbo divino. Hinc usus ha- 
bet, quod praedicator ante concionem 
petere soleat benedictionem ab episco- 
po dicens: Munda cor meum etc. 

4A. Dicunt vero Suar. Sot. et Dian.t6 
non excusari a mortali praedicatorem 
cui ex officio incumbat concionari, si 
praedicet existens publicus peccator: 
quia tunc scandalum praebet impedit- 
que finem doctrinae. Et huic sententiae 
videtur postea se conformasse d. Th. ; 
nam licet? asseruerit, quod tam occul- 
tus, quam notorius peccator mortaliter 
peccet concionando ; tamen, ut adver- 
tit. p. Concin, 1$ videtur s. doctor do- 
ctrinam illam voluisse postmodum de- 
linire, et ad solos et publicos peccato- 
res restringere; etenim 1? sic inquit: 
Cuius vita despicitur, restat ut eius 
praedicatio contemnatur, ut publicus et 
famosus peccator cavere sibi debeat, ne 
praedicet, alias peccat. Et hoc potius in- 
telligendum videtur, si concionatór in- 
crepet vitium de quo ipse publice est 
diffamatus, iuxta illud Rom. c. 2. v. 21, 
ubi apostolus dicit: Qui alios doces, 
teipsum non doces: qui praedicas non 
furandum, furaris, qui dicis non moe- 
chandum, moecharis, etc.: nomen enim 
Dei per vos blasphematur inter gentes. 

42. « Resp. 2. Requiritur praeterea, 
ut exhibeat ac curet, non tantum quae 
ad substantiam sacramenti sunt neces - 
saria, sed etiam quae ad decorem, sive 
ex natura rei sive ex praecepto eccle- 
siae spectant. Ratio prioris est, quia 
alioqui sacramenta dehonestat et tra- 
ctat indigne. Ratio posterioris est, quia 
sacramenta sancte sunt tractanda, et 
praecepta ecclesiae obligant in con- 
scientia, 
(10) T. 1. t. 6. d. 5. p, 7. n. 7. 
(41) D. 4. q. 5. p. 2. n. 8. (12) T. S. p. 24. n.174. 
(15) L. 6. p. 4. n. 99. (14) Ibid. c. 7. n. 106. 
(43) L. cit. et t, 7. tr. 5. v. 14, (16) Loce. cc. 


(17) Loc. cit. ut supra (18) T. 8. p. 95. n. 25. 
(19) In 2. Cor. c. G. lect. ex s. Greg. 


CAP. IH. DE MINISTRO SAGRAMENTORUM DUB. I. 83 


Unde resolves: 

» 4. Peccat ministrans mortaliter : 
1. Si utatur materia vel forma falsa, 
vel ( extra necessitatem) dubia. Bo- 
nac. !. 2. Si omittat intentionem re- 
quisitam. Quod si vero dubium oria- 
tur; et non tantum inanis scrupulus (is 
enim reiici debet), an forma fuerit le- 
gitima vel an legitime et integre pro- 
lata; tunc, etsi speculative probabile 
Sit, formam esse legitimam, in praxi 
famen iteranda erit sub conditione, 
quia tutius hic eligendum est ( Iuxta 
sensum communem ecclesiae, ut videre 
licet in damnatione propos. 1. facta ab 
Innoc. xr. Vide dicenda n. 51.) 

» 2. Peccat quoque (graviter vel le- 
viter pro gravitate materiae) 4. Qui 
verba formae corrupte, inarticulate, 
indevote pronuntiat. 2. Qui materiam 
vel formam vel caeremonias, contra 
ecclesiae morem, quamvis accidenta- 
liter, sine causa mutat vel omittit. Quod 
si fiat ex contemptu, est mortale, si ex 
negligentia, saepe est mortale, quando 
ea magna est et in re gravi. Vide infra 
6. &. d. 5. H 

» 3. Peccat graviter qui ministrat sa- 
cramentum publico peccatori, vel ali- 
ter indigno, nisi indignitas sciatur ex 
confessione, vel sit occulta indignitas 
ct ex negatione sequeretur infamia, ut 
patet ex praxi ecclesiae et Christi, qui 
Iudae eucharistiam dedit. Gravius pec- 
caret qui ne daret indigno, porrigeret 
ei hostiam non consecratam, etsi sic 
cum eo convenisset; aut qui, non audens 
indigne celebrare, simularet missam , 
clevanshostiam non consecratam, quia, 
quantum est ex se, dat occasionem ido- 
lolatriae. V. Bon.? Suar. Con. et schol.» 

43. Super hoc puncto de negandis sa- 
cramentis indigno plura utilia sunt no- 
tanda. Dicendum 4. certum esse quod 
minister graviter peccat ministrando 
sacramenta indignis ex communi cum 
s. Thom. 3 Salm.^4 Conc. 5 Suar. Henr. 
Croix 6 ex illo Matth.?: Nolite dare San- 
clum canibus. Imo in quibusdam sacra- 

(4) D. 1. q. 2. p. 1. n. 52. (2) D. 4. q. 6. p. 4. 
(5) S. p. q. 89. a. G..— (4) Tr. 4. c. 7. p. 9. n. 72. 


(9) T. 8. p. 100. (8) L. 6. p. 4. n. 43. 
(7) €. 9. v. 6. (8) P. S. d. 18. sect. 9. 


mentis minister, ut se fidelem dispen- 
satorem praestet, noa sufficit, si pe- 
tentem nesciat esse indignum, sed am- 
pliustenetur prudentem rationem ha- 
bere, quod ille sit dignus ; in sacra-- 
mento enim poenitentiae, cum in co 
omnino requiratur ad valorem poeni- 
tentis dispositio, minister, prout iudex 
ad hoc constitutus, debet de ea se cer- 
tum reddere. In sacramento baptismi 
debet etiam inquirere consensum, dis- 
positionem baptizandi. In sacramento 
quoque ordinis episcopus debet certam 
habere scientiam de dignitate ordinan- 
di, cum ad ordinem , prout directum 
ad publicum bonum, nemo habeat ius 
nisi qui vocatur a Deo tamquam Aaron 
(Vide super hoc dicenda n. 52.). In ma- 
trimonio autem sacerdos assistens de- 
bet inquirere in impedimenta, cum ad 
hoc constituatur ab ecclesia. In aliis 
vero sacramentis , quidquid dicat An- 
toine, ea non sunt deneganda eis qui 
catholice vivunt, nisi constet de indi- 
gnitate petentis. Ita Suar. 8 Lugo 9 
Esc. 10 Pal. 1! cum Soto Bon. 12 Elbel t3 
Croix 14 cum Henr. et Dic. Ratio quia 
ad haec alia sacramenta omnes fideles 
ius habent, et ministri non sunt iudi- 
ces, sed dispensatores; unde in eis non 
habent ius inquirendi, sed tantum de- 
bitum dispensandi omnibus qui petunt, 
inodo isti non sint positive indigni, 
iuxta praeceptum praedictum : Nolite 
dare Sanctum canibus: ergo tantum in- 
dignis prohibentur ministrari sacra- 
menta.Ultraquam quod quisque natura- 
liter praesumitur bonus, ut dicitur in c. 
Dudum, de praesum., nisi malus certo 
probetur. 

44. Dicendum 2. sacramentum ne- 
gandum esse indigno, etiam publice 
petenti, ut omnes communiter cum s. 
Th.15 Suar. et Croix !€ docent, semper 
ac peccator est publicus, cum crimen 
sit notorium, vel iure, quando scilicet 
quis de eo iuridice convictus est: vel 
facto, cum scilicet commissum est in 
loco publico : vel fama, nempe cum ex 
(9) D. 8. n. 217. (10) L. 8, n. 540. 

(42) Tr. 18. d. un. p. 44. n. 6... (12) D. 1. q. 6. p. 4. 


(13) T. 2. p.41. n. 56. (14) L. 0. p. 1. n. £37. 
(15) Loc. cit. (16) N. 153. 
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sufficientibus indiciis crimen pervenit 
ad multos. Et hoc etiamsi aliquibus 
ex praesentibus crimen sit occultum. 
Croix 1, Excipitur tamen peccator in 
articulo mortis constitutus, ut Suar. 
Tamb. Croix? cam communi. Secus ta- 
men, si sit occultus et publice petat, 
ut dicemus infra v. Dicendum 3. n. 
50. Dixi si publice petat; nam si indi- 
gnus occulte petat, etiamsi eius crimen 
Sit occultum, sacramentum est dene- 
gandum, uf Salm. 3 et alii omnes. Et 
idem dicendum si crimen adstantibus 
iam notum sit. Suar. Dicast. Arriag. 
Croix 4. 

45. Sed hic plura occurrunt dubia. 
Dubium 4. An sit negandum sacramen- 
tum peccatori, cuius peccatum non sit 
simpliciter publicum, sed notum sit 
plerisque ex praesentibus, non autem 
omnibus. Adsunt tres sententiae: 

Prima cum Conink affirmat, quia re- 
Spective ad hos peccatum videtur esse 
publicum. 

Secunda cum Suar. et Bon. probabi- 
lius negat, quia petens adhuc possidet 
famam respective ad omnes qui eius 
crimen ignorant. 

Terlia cum Diana et Croix 5 dicit 
negandum, si ex praesentibus tantum 
unus vel alter vir probus ignoret, qui 
putatur non evulgaturus; et haec est 
satis probabilis, iuxta dicta l. 3. tr. 6. 
31-19 

46. Dubium 2. Àn negandum sacra- 
mentum peccatori in eo loco, ubi suum 
crimen non est publicum, si publicum 
sit in alio loco. 1 

Prima senlentia affirmat, quam tenet 
Suarez 8 ac Cai. Bon. Pal. Tamb. etc. 
cum Croix 7. Ratio quia ille iam ami- 
sit ius ad famam, cum in uno loco sit 
infamatus, iuxta dicia lib. 3. n. 974. 
Excipiunt tamen dd. cit. apud Croix8 
si peccator prudenter praesumatur e- 
mendatus. 

Secunda senLentia vero, quam ample- 
ctor, negat: et hane tenent Cab.? ac 
Sot. Vasq. etc. Croix 10, Ratio quia ex 


(1) L. 6. p. 1. n. 159. 
(5) Tr. 4. c. 7. p. 9. n. 75. 
(8) L. 6. p. 1. n. 159. 


(2) N. 143, 
(4) N. 439. 
(0) P. 5. q. 90, d. 67. 


una parte ministrando illi sacramen- 
tum non adest scandalum aliorum, 
iuxta quae dicemus n. 48. Ex alia, ne- 
gando sacramentum, eadem quidem 
inconvenientia et damna nascerentur, 
propter quae vitanda illicitum est mi- 
nistro negare sacramentum peccatori 
occulto, ut dicemus eod. n. 48. Secus 
vero dicendum si notitia illius crimi- 
nis facile est ibi perventura. 

KT. Dub. 3. Quid requiratur ut pu- 
blico peccatori eucharistia possit mi- 
nistrari. Lay. Nav. etc. requirunt, prae- 
ter confessionem, aliquod tempus bo- 
nae conversationis ad tollendum scan- 
dalum.Possev. etIo. Sanch. dicunt suffi- 
cere confessionem coram pluribus (mo- 
do, addit Bernal. poenitentia brevi sit 
publice manifestanda). Et recte Croix tt 
adhaeret huic sententiae, quando pec- 
cator non habet proximam peccandi 
occasionem: quia qui publice confes- 
sus est, publice censetur emendatus; 
secus, si adesset occasio, et ille eam 
non deseruerit. Qui autem occulte po- 
tit, sufficit occulte egisse poenitentiam. 
Croix 12 cum Suar. et Tamb. Sed hic 
maxime advertendum id quod habetur 
in rituali rom. de euch. ubi: Arcendi 
aulem sunt (a.communione) publice in- 
digni; quales sunt. excommunicali , in- 
terdicti, manifestique infames, ut me- 
relrices , concubinarü, foenevatores , 
magi, sortilegi, blasphemii, et alii eius 
generis publici peccatores : nisi de eo- 
rum poenitentia et emendatione constet, 
et publico scandalo prius satisfecerint. 
Occultos vero peccatores, si occulte pe- 
tant, eL non eos emendatos agnoverit, 
repellat; non. autem si. publice petant, 
et sine scandalo ipsos praeterire nequeat. 

48. Dub. 4. Quid agendum in dubio de 
crimine vel de poenitentia. Distinguen- 
dum; si crimen est certum et poeni- 
tentia dubia, sacramentum certe est 
denegandum, donec constet de poeni- 
tentia, quia possidet infamia. Et hoc 


| dicendum docent Suar. Arr. Spor. etc, 


cum Croix!3 etiamsi habeatur publica 


sect. 9. concl. 5. (7) L. 6. p. 4. n. 140 
(8) D. lib..(9) T. 4.1.5. c. 7. n. 5. (10) L.c. 
(41) L. G. p. 4. n. 141, (19) Ib. (13) 1b. n.449. 


CAP. II. DE MINISTRO SACRAMENTORUM DUD. II. 85 


suspicio de crimine, modo suspicio sit 
"tam vehemens ut aequivaleat morali 
certitudini; secus, si talis sit, ut pro- 
babili ratione deponi possit, ut dicunt 
aa. citati. Si autem dubitatur de cri- 
mine, non potest sacramentum negari. 
Croix t. Intellige tamen iuxta dicta su- 
pra mum. 43. sub initio. 

&9. Dub. 5. An minister possit dare 
sacramentumindignoob metum mortis. 

Prima sententia affirmat, modo sa- 
cramentum non petatur in odium fi- 
dei, vel in contemptum religionis, et 
hanc tenent Bon. 1 Sporer 3 et Croix 
cum Escob. Gobat. Dic. et aliis; ab his 
laudatur etiam Suar. 5, sed praefatus 
auctor nimis ambigue loquitur et se 
remittit ad sectiones seq. in quibus 
nullum verbum adiicit de hac senten- 
tia. Ratio huius sententiae est, quia 
(ut dicunt), si infamia peccatoris pu- 
blice petentis sacramentum talem mi- 
nistrationem excusat, et irreverentiam 
sacramenti reparat (ut mox dicemus), 
cur mors vel infamia subeunda a mi- 
nistro eum non excusare debel? 

Haec sententia olim mihi probabilis 
visa fuit; sed melius re perpensa op- 
positum nunc teneo cum secunda sen- 

' tentia, quam tuentur p. Conc. 6 et Le- 
desma ac alii apud Croix 7. Differt e- 
nim ratio non negandi sacramentum 
peccatori occulto, et ratio vitandi pro- 
prium damnum. Nequit equidem sa- 
cerdos publice denegare communionen: 
peccatori occulto, sed cur? quia, ut re- 
cte dicit ipse Croix et alii, prout Cont. 
Tourn.9et Antoine 19. Christus eo casu 
videtur cedere iuri suo, et permittere 
suaereverentiae negationem, non prae- 
cipue ut fama ipsi servetur, ut dicit d. 
Th.1!! et Lugo? sed potissimum (ut pro- 
bant praefati aa.) propter gravia incom- 
moda quae inde sequerentur, nempe 
scandala aliorum , quibus si sacerdos 
posset ob crimen occultum publice 
communionem negare, forte etiam boni 
deterrerentur a susceplione commu- 

(fj L. 6. p. 4. n. 142. (2) De sacr. d. 1. q. 6, 


py. A4. n. 44. (S) T. S. p. 26. n. 160. (4) L. 6. 
p. 1.n. 158. (5) S. p. d. 67. sect. 4. (6) T. 8. 
p. 100. n. 41. (7) Loc. cit. (8) N. 144. 


(9) De sacram. c. 2. art, S. sect. 5, concl. S. 


nionis, timentes ne propter odium vel 
imprudentiam a sacerdote eiicerentur, 
etc. Haec autem inconvenientia et scan- 
dala non eerte interveniunt in mini- 
stro, qui metu cogeretur ad ministran- 
dum sacramentum indigno; imo aedi- 
ficationi esset populo, si, ad reveren- 
liam sacramento servandam, periculo 
mortis se exponeret. 

50. Dicendum 3. Peccatori occulto 
publice petenti non est negandum sa-- 
cramentun:; ita omnes cum s. Thom.13 
ex c. Placuit, causa 6. quaest. 2. et cap. 
Si sacerdos, de offic. iud. ord. ubi Eu- 
genius papa id confirmat exemplo Chr;- 
sti qui Iudae communionem porrexit. 
Ratio quia tunc censetur Christus ce- 
dere iuri suo, ne peccator famam de- 
perdat, cui adhuc ius retinet; et hoc ad 
evitanda gravissima incommoda quac 
alias evenirent, ut mox supra diximus. 
E contrario nullo modo ministrandum 
sacramentum peccatori occulto occulte 
petenti, ut s. Th. 14 Salm. 15. Excepto 
casu quo crimen cognitum fuisset ex 
confessione; tunc enim nec etiam licet 
ministro peccatorem monere; ut omni- 
no dicendum cum Croix 16 et Gob. 

51. Sed hic quaeritur 4. An confes- 
sarius possit sacramentum negare ob 
crimen auditum in confessione, sub 
praetextu aliarum causarum. Affirmant 
Vasq. Suar. Pal. et Dic. apud Croix !7, 
Sed verius negandum cum Sanch. t$ et 
Laym. Val. Diana Escob. et aliis cum 
Croix 19, Quia tunc peccator iam satis 
adverteret ex confessione negari sacra- 
mentum, et ideo sigillum laederetur, 
et confessio fieret odiosa, ut idem Pal. 
postea concedit. Ultraquam quod ex de- 
creto Innocentii xr. hodie certum est 
nullo modo posse confessarium uti no- 
Litia confessionis in gravamen poeniten- 
tis. V. de poenit. n. 658. Recteque addit 
Croix cum Arriaga, quod si confessarius 
extra confessionem aliunde notitiam 
habuerit, nisi notitia sit moraliter cer- 
1a, non potest sacramentum negare. 
(10) Desaer. c. 2. q(.19,— (11) 5. p. q. 80. a. 6.ad 2. 
(12) D. 8. n. 173. (13) 3. p. q. 90. a. 6. 
(44) 3. p. q. 81. a. 6, ad 4. — (18) Tr. 4. c. 7. y. 
9. n. 73. (16) L. c. n. 145. (17)D. n. 443. 
(18) De matr. I. 5. d. 56. (19) Ibid. 
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52. Quaeres 2. Utrum denegandum 
sacramentum ordinis peccatori occulto 
publice petenti. Si petens sit indignus 
ex irregularitate aut simili, omnino es- 
se reiiciendum nemo dubitat: si vero 
sit indignus tantum quia est in peccato 
mortali, dubitat Croix! cum Henr. ad- 
duntque Lugo et alii, non posse reiici, 
si ius ipse praetendat ratione beneficii 
seu dignitatis obtentae. Sed omnino ve- 
rius puto dicendum cum Viva ? quod 
indiguus etiam occultus ab. ordinibus 
omnino est arcendus; et idem clare do- 
cet etiam s. Th. 3 qui dicit, non suffi- 
cere quod praelatus nesciat ordinan- 
dum esse in peccato: Sed eliam exigi- 
4ur amplius, ut secundum mensuram or- 
dinis diligentior cura apponatur, ut ha- 
beatur certitudo de qualitate promoven- 
dorum. Et 4 illud memorabile asserit: 
Melius esset habere paucos ministros bo- 
n08,quam multos malos. Ratio certa est, 
quia qui se ingerit in munera publica, 
àd quae non est idoneus, repelli debet 
etiam cum infamia, ob bonum publi- 
cum privato praeferendum. Et quod cle- 
ricus indignus, quamvis ob crimen oc- 
vultum possit et debeat repelli, patet 
ex Trid. ubi 5 dicitar quod episcopus 
potest prohibere clerico, ne ascendat 
ad ulteriores ordines: et clericus tene- 
iur ei obedire, etiamsi ascensus à suo 
praelato eo quacunque causa etiam ob 
occultum crimen quomodolibet , etiam 
extraiudicialiter, fuerit interdictus. Et 
additur quod nulla contra ipsius preela-- 
ti voluntatem concessa licentia de se pro- 
moveri faciendo, ei su[fragetur. Àc ma- 
xime notandum quod episcopus non te- 
netur eo casu manifestare causam cur 
repellat ab ordinatione, iuxta declara- 
liones s. c. concilii editas die 21. mar- 
tii ann. 1643. et die 21. april. 1668., 
quas per extensum affert summ. pont. 
Benedict. xrv. 9. Quod autem episcopus 
non solum possit, sed etiam debeat re- 
pellere indignos, quamvis occultos, pa- 
tens suadet ratio ex eod. Trid. ? ubi si- 
gnanter praecipitur ut episcopus ordi- 

(4) L. 6. p. 1. n. 446, (9) De sac, q. 1.a. 4. n. 5. 
(8) Suppl. S. p. q. 36. a. 4. ad 5. (4) Resp. ad 1, 


(8) Sess. 14. e. 14. de reform, — (6) De synod. 1. 7. 
c. 71. n. 4, (7) Sess, 95. de reform. c. 5. et 7. 


nans mores diligenter investiget el eza- 
minet. Ad quid igitur debet praelatus 
mores clericorum investigare et exa- 
minare, nisi ut repellat quos noverit 
indignos, ex illo apost. 1. ad Timoth. 8: 
Manus cito nemini imposueris , neque 
communicaveris peccatis alienis? Ubi in- 
quit s. Leo ? : Quid est cito manus im- 
ponere, nisi ante experientiam discipli- 
nae? Tanto magis quia in ordinibus su- 
scipiendis multi possent esse defectus, 
ex quibus sine infamia petentes reiici 
possunt, nempe aetatis, tituli, subie- 
ctionis etc. ut bene notat Croix 10, 

53. Quaeres hic 3. An possit absolvi 
ordinandus qui habitam contraxit la- 
sciviae, et statim post poenitentiam, 
sine experientia continentiae, velit sub- 
diaconatum suscipere. De hac quaestio- 
ne plenam instituimus dissertationem, 
quam reperies in fine huius dubii ex 
num. 63. 

54. Quaeritur 4, An parochus possit 
assistere matrimonio eorum qui sunt 
publici peccatores. Certum est teneri 
parochum arcere a matrimonio eos qui 
nesciunt doctrinam christianam; uti 
constat ex ritual. rom. de matrim. sab 
initio, ubi praescribitur: Parechus co-- 
gnoscat, utrum uterque (sponsus) sciat 
rudimenta fidei, cum ea deinde filios do- 
cere suos debeat. Item s. c. habita co- 
ram Ínnoc. xu. an.4697. ut refert sum. 
pont. Bened. xiv.1! decrevit parochos 
non debere procedere ad proclamatio- 
nes, nisi repererint contrahentes suffi- 
cienter instructos in rudimentis fidei; 
et hoc decretum confirmatum fuit a Cle- 
mente xt. ut in suo bullario, ac a no« 
stro papa Benedicto in littera encycl.2, 
Utrum autem, praeter hanc ignorau- 
tiam, possit parochus publicis pecca- 
toribus negare suam assistentiam ad 
matrimonium. Si eontrahentes publice 
peterent, et essent indigni ratione pec- 
cati vel censurae occulíae, recte dicunt 
Lugo 13 et Croix! cum Arriaga et com- 
muni parochum teneri assistere, iuxta 
dicta num. &1. Dubium est an assistere 
(8) C. 8. v. 22. (9) Epist. 1. ad Atv. 

(40) D. n. 146. (41) Do syn. 1. 8, c. 14. 


(12) Vide in suo Dullario 


(13) Dist. 8. sect. 45. — (14) N. 447. 
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possit et teneatur si contrahentes sint 
publice indigni. Affirmant Layman t 
Croix ? et Lugo 3 cum Praepos. modo 
iamen parochus prius conatus fuerit 
disponere sponsos ad digne contrahen- 
dum. Ratio, ut dicunt, quia parochus 
non est minister matrimonii, sed tan- 
tum testis, unde ex una parte, cum sit 
publieus minister, non potest suam ne- 
gare assistentiam; et ex altera licite pot- 
est assistere, cum sua cooperatio sit me- 
re materialis. Nezant vero alii aa. qui 
sentiunt parochum esse verum mini- 
strum matrimonii; sed haec ratio non 
subsistit; nam, ut probabimus infra de 
maírim. ex n. 897. ministri rnatrimonii 
sunt ipsi contrahentes, et parochus non 
est nisi merus testis. Hoc tamen non 
obstante, minime acquiescimus primae 
sententiae, et dicimus parochum non 
teneri nec posse assistere tali matri- 
monio. Favetque nobis auctoritas sum. 
pont. Bened. xtv.4qui sic docet: Quam- 
vis iuxia communiorem magisque rece- 
ptam sententiam non sit (parochus) ma- 
irimonii minister, tamen in multis com- 
paratur ministro, nec licite sua praesen- 
tia firmare potest contractum, quem scit 
à conirahentibus sacrilege iniri. Ratio 
nostrae sententiae est, tum quia de iu- 
re naturali nemo potest cooperari pec- 
cato proximi, etiamsi alter peccatum 
jam interne consummaverit, prout di- 
ximus de caritate lib. 2. n. &1.: ita nec 
parochus in nostro casu: tum quia pa- 
rochus tenetur ex iustitia, ex contra- 
ctu inito cum communitate a qua sti- 
pendium accipit, incumbere saluti spi- 
rituali suarum ovium, eas avertendo a 
peccatis. Nec valet dicere quod con- 
trahentes habent ius ut parochus eo- 
rum matrimonio assistat. Nam respon- 
detur 4. quod nemo potest habere ius 
ad actionem in qua committitur pecca- 
tum. Resp. 2. quod sponsi in tantum 
habent ius ad assistentiam parochi, in 
quantum hic tenetur ex officio incum- 
bere eorum bono spirituali; unde cum 
in hoc parochi assistentia non confer- 
ret ad bonum, sed ad ipsorum ruinam; 


(1) L. 5. tr. 10. p. 2. c. A. n. 8. (2) Loc. c. 
(9) N. 208, — (4) De syn. 1. 8. c.14. (3) D. n. 8. 
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idcirco neque sponsi ius habent, neque 
parochus tenetur assistere: imo debet 
suam assistentiam negare, cum praeci- 
pua eius obligatio sit impedire peccata 
ovium suarum. Et quod dicimus de pa- 
rocho, dicendum est etiam de testibus; 
qui tamen satis excusarentur a pecca- 
1o, si assisterent coacti metu gravi, 
cum ipsi non teneantur, nisi ex cari- 
tate, impedire peccatum. Parochus au- 
tem etiam excusari potest ad vitandam 
mortem, vel alia graviora mala com- 
munitatis, vel ipsorum contrahentium; 
puta ne ipsi perseverent iu peccato. 
Praeterea satis excusantur a culpa pa- 
rochi, ut ait Laym. 5 qui assistunt ma- 
trimoniis haereticorum in locis uhi est 
consuetudo, et mixti sunt haeretici cum 
catholicis, iuxta mox dicenda in q. seq. 

Certum est tamen quod parochi in 
matrimoniis contrahendis tenentur ex 
officio inquirere an subsit aliquod im- 
pedimentum, et si probabiliter illud 
subesse iudicent, tenentur suam assi- 
stentiam denegare, et nuptias vetare, 
donec saltem per ordinarium decerna- 
tur quid sit agendum.Ita Sauch.6 Croix? 
et Lugo $ cum Led. Vega et aliis com- 
muniter. Item ait Lugo ? cum Conin. 
(contra alios) quod si ordinarius habet 
scientiam impedimenti occulti, etiamsi 
non posset illud probare, tenetur ma- 
trimonium prohibere. 

55. Quaeritur 5. An si unus sponso- 
rum sit publice indignus, possit alter 
matrimonium cum ipso inire, et cou- 
sequenter sacramentum ei ministrare. 
Hic advertendum quod ex duplici ca- 
pite potest talis indignitas provenire, 
vel ab excommunicatione, vel ab ali- 
quo mortali peccato sponsi. Si sponsus 
sit indignus, quia est excommunicatus, 
vel erit vitandus, et tunc certe illici- 
tum est cum eo conivcahere, quia non 
licet cum ipso communicare in re sa- 
cra, quale est sacramentum; vel erit 
tantum toleratus, et tunc probabilius 
est licere, ut docent Sanch. 1? et Lugo! 
et alii plures, quos videre poteris in- 


(6) De matr. I. 5. d. 14. n. 41. 
n. 147. . (8) D. 8. n, 203. 
(10) De matr. l. 7. d. 9. à. 9. 


(7) L. 6. p. 1. 
(9) L. c. 
(41) D. 8. n. 223. 
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lium constantiense indistincte conces- 
sit fidelibus posse communicare cum 
excommunicatis toleratis. 

Si autem sponsus sit indignus ob a- 
liquod peccatum, hic magna occurrit 
difficultas, quia non licet ministro con- 
ferre sacramentum indigno. Sed Bus. 
(vide 1. 2. n. 60.) Lugo 1 et Croix ? cum 
Sanch. Perez Aragon. Dic. et commu- 
niori dicunt licere cum eo contrahere, 
si alter sponsus sine gravi incommodo 
non possit a matrimonio recedere. Ra- 
lio (ut inquiunt) est quia contrahentes, 
quamvis indirecte conficiant sacramen- 
lum, tamen directe contractum ineunt, 
qui de se non est res sacra; unde in hoc 
sacramento sponsi videntur magis habe- 
re conditionem privatorum contrahen- 
tium, qui tantum respiciunt ad pro- 
priam utilitatem, quam publicorum mi- 
nistrorum, qui attendere debent, ut su- 
scipientes sacramenta ob eorum indi- 
gnitatem repellantur. Hanc rationem 
non quidem reprobo, sed fateor eam 
non omnino me convincere 3. 

96. Utrum, iusta accedente causa, li- 
citum sit matrimonium contrahere cum 
haereticis? Generaliter loquendo id ve- 
litum est ab ecclesia, ut patet ex conc. 
chalcedonensi ap. Cabass. 4 ubi in can. 
14. dicunt: Sed neque haeretico, vel pa- 
ano, vel iudaeo matrimonio coniungere, 
nisi utique persona, quae orthodoxae 
coniungitur , se ad orthodoxam. fidem 
convertendam spondeat.Verumtamen est 
valde probabile id quod dicunt Bus. 1. c. 
n.19.et Lugo5 Wig.6 Croix? ac Sanch.8 
cum Nav. et Azor. nempe quod in lo- 
cis ubi haeretici vivunt mixti cum ca- 
tholicis, ut in Germania, Polonia etc. 
ex consuetudine recepta et tolerata li- 
citum est matrimonia inire cum haere- 
ticis. Modo 1. catholico contrahenti per- 
mittatur libere permanere in fide. 9. 
Absit periculum perversionis. 3. Detur 
libertas educandi prolem catholice. 4. 

(4) N. 95. (9) L. €. p. 4. u. 447. 

(S) Unde puto tantum dici posse quod praefata ad- 
ministratio, ut a ministris ad id non Cousecratis, non 
essel grave. peccalum. pro ipsis, ut probabiliter te- 
nent Gonet Suar. Tourn. Habert Iuven. Natal. Alex. 
Concin. Salmant. ete, licet opinio opposita, quod sit 


catholicos. Quorum si unum desit, non 
licebit, ut recte ait Croix ?. Caeterum 
id bene permittitur, servatis his con- ' 
ditionibus; quia huiusmodi coniugia 
fiunt instar aliorum contractuum civi- 
lium ad firmandas leges amicitiae, et 
ad tuendam communem pacem reipub. 
Hiric refert Lug.!? pluries fuissedispen- 
satum ob iustas causas matrimonia ini- 
recum haereticis, ut patere ait ex conc. 
laodicensi ac agathensi,et signanter te- 
stantur, Clem. virt. anno 1604. conces- 
sisse dispensationem duci Barensi, ut 
duceret Catharinam suam consangui- 
neam sororem Henrici 1v. regis Gallia- 
rum cum adhuc esset haeretica. Et hic 
sedulo notandum id quod advertit sum. 
p. Bened. xiv.t!ex Veracrux, quod de 
pontificis potestate, postquam hic dis- 
pensat, dubitare, instar sacrilegii est: 
esset enim Christo quasi exprobrare 
quod non satis ecclesiae suae provi- 
disset. 

Docet autem Lugo 1? quod ad tale ma- 
trimonium opus est dispensatione, sal- 
tem in locis ubi est consuetudo in huius- 
modi dubiis recurrendi ad papam; quia 
ecclesia merito potuit reservare iudi- 
cium, an sufficiat causa, vel an prae- 
ponderet periculum mali. Probabiliter 
tamen dicit? cum aliis ap. Croix (con- 
tra Sanch. et Pont.) non esse opus dis- 
pensatione quando pars haeretica se- 
rio promittat conversionem, ut vidi- 
mus supra iam excipi in conc. chalce- 
don. Imo putat Hurtad. ap. Croix suffi- 
cere spem conversionis ortam ex ipsius 
indole vel aliunde. Quando autem lici- 
tum est catholico contrahere cum hae- 
retico, tanto magis licebit parocho as- 
sistere ad tale coniugium. 

9T. Hic pro complemento huius ma- 
teriae remanent aliae quaestiones di- 
scutiendae. Quaeritur 6. An in confe- 
rendis sacramentis liceat uti opinione 
probabili. Certum est, ut vidimus 1. 4. 


grave, mihi videatur probabilior, Hom. Apost, 


(4) Deconc.p.221. (8) D. 9, n. 9935, (6) Tr. 16, 
ex. 6. n. 77. (7) D. n. 447. et 1. 9. n. 95, 
(8) De matr. 1, 7. d. 79, n. G. (9) D. n. 93. 
(10) Loc. cit. (11) De syn. l. 7. c. 7. 
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n. 48. generice loquendo, id illicitum 
esse ex prop. 4. damnata ab Innoc. x1. 
Excipitur tamen 4. si adsit necessitas 
ex parte proximi, ut est commune ap. 
dd. iuxta dicenda n. 480. loquendo de 
absolutione impertienda moribundo, et 
idem dicitur de baptismo n. 103. vers. 
3. Excipitur 2. si habeatur probabilis 
opinio de iurisdictione confessarii, vel 
de validitate matrimonii, iuxta dicta l. 
A. n. 50. et dicenda infra de matr. n. 
901. Ethoc dicunt Sanch. Carden. Spo- 
rer Dic. Gobat. et alii apud Mazz. 1 et 
Croix ? esse in praxi tutum et morali- 
ter certum. Excipitur 3. quando admi- 
nistratio sacramenti fieret obnoxia ni- 
miis scrupulis, aut difficultatibus, ut 
diximus /. 4. n. 50. cum Card. Croix 
ex d. Th., et idem dicit Mazz. cum Ills. 
et pluribus aliis; aliter non posset ba- 
ptizari infans, quem parentes assere- 
rent non esse baptizatum, cum tale te- 
stimonium non sit nisi tantum proba- 
bile; item neque absolvi possent qui 
putantur dispositi, de quorum dispo- 
sitione non alia, quam prudens proba- 
bilitas haberi potest, unde recte notat 
Mazz. cum Card. quod si talis disposi- 
tio non sufficeret, vix ullus uuquam ab- 
solvi posset extra mortis articu*um, 
quia vix unquam haberi potest certi- 
tudo de dispositione poenitentis. An au- 
tem liceat suscipere sacramenta cum 
sola opinione probabili. Vide dicta l. 4. 
num. 51. 

58. Quaeritur 7. An et quando mini- 
Ster teneatur administrare sacramenta. 
Commune est, ut dicunt Holzm. 3 Sal- 
mant.4 et Croix ? cum Suar. Lugo Dic. 
et Aversa, contra Sylv. etc. quod pa- 
stores tenentur ex iustitia, ratione sti- 
pendii quod exigunt, sacramenta mini- 
strare suis subditis rationabiliter pe- 
tentibus, etiam extra gravem necessi - 
tatem. Pastores autem dicuntur supe- 
riores, respectu religiosorum: et respe- 
ctu saecularium , episcopi et parochi, 
vel qui curam subsidiariam cum obli- 
galione habent; ita Croix 6 cum Gob. 

(4) Tr. 8. d. 1. q. 1. v. Fit. (2) L. 6. p. 1.n. 117. 
3) T. 2. p. 64. n. 286. — (4) Tr. 4. de euch, c. 9. 
p. S. n. 29. (8) L. 6. p. 1. n. 155. (6) Ibid. 
(7) N. 494. (8) Ibid. n. $0. (9) T. 8. p. 98. u. 5. 


Et proinde peccat pastor qui morosum 
vel difficilem subditis se reddit, ut Go- 
bat cum Croix ? Salm. $ Conc. ?. Ideo- 
que recte monuit s. CarolusBorrom.19: 
Quacumque vero diei vel noctis hora ad 
sacramenta infirmis ministranda paro- 
chus vocabitur, nullam moram interpo- 
nat: imo populum praemonebit, ut cum 
opus est parochiali administratione, li- 
bere se accersat, nulla habita neque tem- 
poris neque loci distantis etc. ratione. 
Excusabitur tamen a mortali si semel 
vel iterum extra necessitatem sacra- 
menta denegat; quia non videtur tam 
stricte se obligasse. Croix cum Suar. et 
Arriag.!! item Suar. apud Bus. infra n. 
623. cum Aversa ?? qui excipit, si sub- 
ditas peteret ex urgenti occasione, v. 
gr. festi solemnis etc. 

Ministri autem qui non sunt pasto- 
res, in extrema necessitate tenentur ex 
caritate etiam cum periculo vitae, pro- 
ximo sacramenta ministrare, ut Con- 
cin.13 et Croix et alii omnes. An vero 
teneantur in gravi necessitate proximi. 
Vide dicta de caritate lib. 9. n. 2T. v. 
Hinc. An parochus tempore pestis te- 
neatur ministrare eucharistiam. Vide 
in hoc lib. 6. n. 233. Quoties teneatur 
eam ministrare. Vide num. 253. et 254. 
Quoties ministrare poenitentiam. Vide 
n. 623. 

59. Quaestio 8. Àn liceat umquam si- 
mulare administrationem sacramenti. 
Communiter dd. distinguunt simula- 
tionem in formalem et materialem: for- 
malis est qua directe intenditur alte- 
rius deceptio ; materialis est qua alte- 
rius deceplio tantum permittitur. Da- 
mnata autem est ab Innoc. xt. propos. - 
29. quae dicebat: Urgens metus gravis 
est causa sacramenti administrationem 
simulandi. Et merito quidem, cum ta- 
lis simulatio sacramento gravem iniu- 
riam irroget, et Deo illudat. Sed quae- 
ritur an in hac propos. fuerit damnata 
sola simulatio formalis, an vero etiam 
materialis. Alii ut Vivaf5 et Conc.!6 di- 
cunt fuisse ibi indefinite damnatam si- 
(10) Act. p. 4. (41) Ibid. (19) Ibid. 

(15) P. 99. n. 7. (14) L, £. u. 174. 
(13) In dicta proposit. num. 2. 
(16) Tom. 9: p. 101. num. 12. 
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mulationem tam formalem quara ma- 
terialem, tum quia propositio indefi- 
nita aequivalet universali; tum quia (ut 
aiunt) nemo umquam catholicorum di- 
Xit esse licitam simulationem forma- 
lem, sed Sancius et alii, quorum opi- 
nio damnata fuit (ut fert Viva) tantum 
propugnarunt licitam esse materialem. 
Alii tamen, ut Card. ! et Vidal 2 dicunt 
damnatam fuisse simulationem forma- 
lem, et etiam materialem in re vitio- 


S3; non vero materialem in re indilfe- ! 


renti. Quaestio haec inanis mihi vide- 
iur, quia tandem omnes in idem coin- 
cidunt; nam sive loquamur de simula- 
lione formali, sive materiali in re vitio- 
sa aut. indifferenti, omnes conveniunt, 
numquam esse licitum 4. Proferre si- 
ne intentione verba consecrationis su- 
pra panem, aut absolutionis supra in- 
dispositum. 2. Hostiam non consecra- 
tam pro consecrata praebere. 3. Cele— 
brare missam non proferendo verba 
consecrationis. Ita Palaus 3 Croix 4 Car- 
den. Milante Viva et Vidal 5. 
Praeterea, quamvis praefata propo- 
sitio non loquatur de quocumque me- 
tu ; tamen commune etiam est ap. dd, 


non licere administrationem sacramen- | 


li simulare, etiam ob metum mortis. 
Conc.96 Croix? Card.8 Viva?et Milante t0, 

E converso omnes dicunt licitum es- 
se confessario, super indispositum a- 


liquid orare et dare crucem, ne eius | 


indispositio prodatur; quamvis alii re- 
putent eum absolutionem recipere;quia 
(ut ait Carden.) ex una parte tenetur 
confessarius non prodere indignitatem 
poenitentis in confessione cognitam, iu- 
Xla praescriptum in c. Omnis, de poe- 
nil. eb remis, ubi dicitur: Caveat au- 
tem (confessarius) omnino, ne verbo, aut 
signo, aut alio quovis modo aliquem pro- 
dat peccatorem. Ex allera parte haec non 
est proprie simulatio administrationis 
sacramenti, quia verba illa respectu sa- 
cramenti indifferenter se habent. Alia 
tamen ratione utuntur Viva ot Milante, 
dicentes hoc esse licitum, quia tunc 
(1) In dict. propos. 29, (2) In ead, propos, 
(9) Tr. 92. d. un. p. 9. (4) L. 6. p. 4. n. 434. 
5) Iu d. propos. 29. —. (6) Loc. cit, (7) N. 155, 
9)N.57. (9) N.15. (10) Loc. c. (11) N. 54, 


confessarius licite occultat veritatem, 
quam non tenetur nec potest manife- 
stare. Recte vero advertit Cardenas tt 
quod tünc confessarius non debet in- 
tendere deceptionem adstantium, sed 
tantam occultationem veritatis; nam a- 
lias mendacii reatum non elfugeret, 
cum ex d. Th.1? mendacium non solum 
committatur verbis, sed etiam facto. 
An autem liceat super indispositum di- 
cere: Ego te non absolvo, submisse di- 
cendo verbam non. Affirmat Carden.3 
sed negant Roncag.!! Milante et Viva 15, 
Ratio quia semper ac verbum non per- 
cipi nequit a circumstantibus, haec es- 
set quidem restriclio pure mentalis, 
quae numquam est licita, iuxta dicta 1. 
3. n. 168. Sed ratio haec non convin- 
cit, quia in tantum occultatio haec non 
est licita in sermone, in quantum lo— 
quens tenetur (ne decipiat proximum 
cuin quo loquitur) taliter proferre ver- 
ba, ut audiens possit veritatem perci- 
pere, et ideo in sermone restrictio pu- 
re mentalis est. vetita; at in prolatione 
formae sacramenti non tenetur mini- 
Ster ità proferre verba, ut sacramen- 
tum suscipiens illa audiat. Quapropter 
non videtur obstare quod talis occul- 
tatio esset restrictio mentalis; et hinc 
prima opinio non videtur improbanda., 
60. Ex eadem ratione irreverentiae, 
non solum qui administrando, sed et— 
iam qui suscipiendo Sacramentum si- 
mularet, non excusaretur a mortali, ut 
dicit Croix 16 cum Carden. et Gormaz. 
Sed hoc currit quando adest vera si- 
mulatio sacramenti. Hinc infertur 4, 
cum Carden.!? et. Croix 13 eum Dicast, 
Gormaz, etc. quod si quis nolens con- 
fiteri ingrediatur confessionale, et ge- 
nuflexus alloquatur confessarium de a- 
liquo negotio, non simulat sacramen- 
tuin, nec peccat peccato mendacii, quia 
cum hoc sit. valde usitatum, quod ali- 
qui accedant ad confessarium causa pe- 
tendi eleemosynam, aut consulendi cir- 
ca scrupulos, infertur actionem illam 
esse indifferentem, Secus ait. Carden.1» 
(12) 9. 9, (15.3; 47 (15) (n d. prop. 29. n. 35. 
(14) C. 4. q. 6. v. 9, (15) In ead. prop. n. 41, 


16) Ibid. n. 437, (17) In 4. prop, 99 
is) N. 139. (SOC NT E) das o 
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si quis accederet cum intentione ut cir- 
cumstantes credant ipsum confiteri , 
tunc enim dicit peccare peccato men- 
dacii et sacrilegii. At quoad peccatum 
sacrilegii, nequeo huic doctrinae ac- 
quiescere, cum enim ibi desit materia 
et forma, nescio intelligere ubi sit si- 
mulatio sacramenti. 

61. Infertur 2. quod in casu quo ali- 
quis non poterit se disponere ad com- 
munionem, posset aliquando conveni- 
re cum parocho, ad infamiam vel scan- 
dalum vitandum, ut hic dicat tantum 
super ipso verba: Corpus Domini nostri 
lesu Christi custodiat etc. et non prae- 
beat hostiam, ut admittit Croix ! cum 
Moya Leand. Henriq. Diana etc., quia 
tunc revera non simulatur sacramen- 
tum. Secus dicendum, si parochus por- 
rigat ex conventione hostiam non con- 
secratam, ut docent s. Th. Sot. Suarez 
Vasq. et alii cum Croix ? communiter, 
contra alios. Ratio, quia tunc, licet nec 
etiam simuletur sacramentum, quod ibi 
non est, tamen exponitur panis adora- 
tioni adstantium, et ipsius suscipientis, 
qui sicut peccaret externe adorando i- 
dolum, etiam ex metu mortis; sic quo- 
que semper peccaret externe adoran- 
do hostiam non consecratam; et pecca- 
ret gravius quam si indigne communi- 
caret, ut patet ex cap. 1. De homine, de 
cel. miss. ubi dicitur, gravius peccare 
sacerdotem qui in missa non consecra- 
ret, quam qui sacrilege consecraret et 
communicaret. 

62. Infertur 3. non esse illicitum ob 
gravem metum simulare celebrationem 
matrimonii, ut cum communi sententia 
docent. Sanchez 3 Palaus 4 p. Conc. 5 
qui etiam communem asserit, Carde- 
nas 6 Viva? Croix ? cum Henr. Conin. 
Arriaga, Gormaz etc. contra p. Milan- 
le. Ratio quia tunc deest materia et 
forma sacramenti, cum desit volunta- 
rius consensus; sacramentum enim non 
conficitur nisi super vero contractu, 
qui tunc. non adest, cum invalidetur 
ex lege ecclesiae ratione coactionis. Et 
in hoc casu is qui simularct excusare- 


(1) L. G, p. 1. n. 160. — (2) N. 159. (S) De 
matr. l, 4. d. 11. n. 2. (4) Tr. 23. d. 2. p. 12. n. 5, 


tur etiam a mendacio, si adstantes pos- 
sent ex circumstantiis advertere eum 
nolle contrahere; vel casu quo id non 
possent percipere, contrahens, dicen- 
do volo, intelligeret velle in quantum 
in se est, ut notat Scotus 9. Et ex ea- 
dem ratione dicunt Carden.t? et Sanch. 
Hurt. Dic. et Gob. apud Croix 1t! non 
peccare peccato sacrilegii, qui con- 
trahit matrimonium sciens se habere 
impedimentum dirimens. 

Dissertatio de clerico habituato in vitio turpi 

cupienti statim iniliari sacris. 

63. Quaestio quam infra exponam, 
nuper Neapoli magnopere inter sapien- 
tes fuit agitata. De hac ipse in libro 
mearum adnotationum in Busembaum 
nimis concise, et quasi obiter in quo- 
dam loco tractavi. Sed inde, cum se- 
dulius animadverterem, valde utile ac 
necessarium esse, ut eius vera decisio 
confessariis innotesceret, quo ipsi stu-. 
deant eam tenere sententiam, quam 
bono ecclesiae magis expedire iudica- 
verint: idcirco operae pretium esse 
duxi diligenter ac funditus rem ad tru- 
linam revocare. 

Quaestio nimirum haec est, utrum 
sit neganda absolutio clerico habituato 
in peccatis lasciviae occultis, qui velit 
ad sacros ordines ascendere sine prae- 
cedenti experimento continentiae. 

Quidam neotericus et doctus auctor 
libri Romae editi, cui titulus, Jstru- 
zione per li novelli confessori, de hoc 
puncto agens 1? sic scripsit: Oggi non 
v'é alcuna legge diretta nà divina n& u- 
mana che vieti d'ordinarsi, precisamen- 
te per essere alcuno abituato nella lasci- 
via, o in altro occulto peccato, se non 
che per l'omicidio volontario, o per al- 
tra colpa avesse contratto l'irregolari- 
tà ... Ma bensi puà dubitarst per conto 
della legge naturale, in quantochà es- 
sendo per legge eeclesiastica, o pel voto 
implicito annessa, la continenza a! sacri 
ordini, l'ordinando contro il dettame 
della vera prudenza vuole assumere un 
peso che non puó porlare ecc. A noi pare 


) 


(5) T. 8. p. 102. n. 45, (6) N. 79. (7) N. 12, 
(8)N. 162. — (9)In4.disi.29. — (10) N. 82, 
(41) L. cit, (12) Pat, 2. c, 5. n. $0. 
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che stando nella legge naturale sola, si 
debba qui procedere con distinzione; im- 
perocché se l'ordinando creda sincera- 
mente ed in buona coscienza di poter vi- 
vere casto, e poter disfarsi de mali a- 
biti, e di far tutto ció che a giudizio suo 
€ del discreto confessore si stima neces- 
sario ed opportuno per la emendazione; 
egli si puó promuovere, c ?l confessore 
non glielo puó interdire. Deinde addit: 
Ed inoltre aggiungiamo, che non essen- 
do questi (come supponiamo) indisposto 
per lo sacramento della penitenza, nep- 
pur si dee dire, precisamente parlando, 
che lo sia pel sacramento dell'ordine, il 
quale per riceversi degnamente non ri- 
chiede se non lo stato di grazia; e per se 
stesso non é ad alcuno occasione di pec- 
cato, anzi dà all'anima nuova e distinta 
frazia. Subaddit tamen: Diciamo che 
uno che voglia promuoversi a sacri or— 
dini, e non creda (siccome detto) since- 
ramente di poter osservare in quello sta- 
to la castità per lo mal abito della lasci- 
via, non possa promuoversi; ed insisten- 
do di farlo, gli sí debba. come ad inde- 
gno ed indisposto negar l'assoluzione. 
Ita praefatus auctor. 

Alii vero e converso videntur nimis 
rigide locuti fuisse, nam Natalis Ale- 
xander 1 hanc regulam statuit : Nemo 
ad. sacros ordines promovendus, nisi vel 
qui innocenter vixerit, vel occullas prio- 
ris vitae maculas diuturna poenitentia 
diluerit. Idem. tenet Iueninus 2. Idem 
Habert 3 qui magnam et longam euram 
requirit, dicens nec unum suflicere an- 
num ad huiusmodi probationem. Idem 
Van-Espen 4, Sentit Cont. Tourn. 5, 
clericum habituatum probandum sal- 
tem per 20. aut 48. menses. Id eruit ex 
d. Gregorio 1. 4. alias 3. epist. 26. ad 
lanuar., ubi : Ne unquam ii qui ordi- 
nati sunt, pereant, provideri debet qua- 
les ordinentur, ut prius aspiciatur si 
vita.eorum continens in annis plurimis 
fwit. Adducitque Natal. Alex. 6 dicen- 
tem quod confessarii debent clericis in 
luxuria habituatis prohibere tam ascen- 


(1) Theol. dogm. et mor. t, 1. 1, 2. 
c. 9. a. 14. veg. 19. (9) Tr. de sacr. diss. 0.4.7. c. £, 
(S) De sacram. ord. p. 5. c. 3. 
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dere ad altiores gradus, quam mini- 
Sirare in susceptis. 1 

64. Sed inter harum opinionum va-- 
rietatem operam adhibui, ut a quam- 
plurimis neapolitanae arbis theologis 
res plene examinaretur; et post longas 
hinc inde discussiones, in hanc sen- 
tentiam sive conclusionem, duas par- 
tes habentem, convenimus, mediam 
tenentes viam, nempe 4. quod hodier- 
na et antiqua ecclesiae lex, semper 
consíans, obstringit tam episcopos , 
quam confessarios et promovendos, ut 
cum aliquis clericus recidivus vel con- 
suetudinarius in vitio carnis ad sacrum 
ordinem, sive ad subdiaconatum, sive 
ad diaconatum, aut presbyteratum a- 
Scendere cupit, quamvis sincere sit 
conversus ad Dominum, et ideo possit 
statim absolvi; non tamen poterit sa- 
crum ordinem suscipere, nisi aliquam- 
diu operam det ad pravum habitum 
extirpandum. Et si ipse persistat or- 
dinem statim suscipere, non censetur 
dispositus ad absolutionem, quia legem 
ecclesiae violat in re gravi. 9. Quod 
potest tamen dari casus, quo Deus do- 
uet poenitenti tam extraordinariam 
compunetionis gratiam , quae reddat 
eum adeo probatum, ut ipse statim 
possit sacrum ordinem assumere; et 
ideo (si idipsum confessario ex validis 
coniecturis constet) beneficium absolu- 
tionis suscipere, sine eo quod tempo- 
TIS eXperientia prius comprobetur. 

65. Prima pars probatur 4. ex illo 
Apostoli 7: Oportet ergo episcopum.ir- 
reprehensibilem. esse, unius uxoris vi- 
rum, sobrium, prudentem, ornatum, 
pudicum .... non neophytum. etc. Illud 
irreprehensibilem explicat d. Greg. di- 
cens : Vitium in episcopo est non quam 
optumum esse. Illud autem non neophg- 
tum, commentat d. Th., et inquit: Hoc 
quod. dicit, ad. eos pertinet, qui non so 
lum aetate neophyti sunt, sed et qui neo- 
phyti sunt. perfectione, Quod vero no- 
mine episcoporum intelligantur omnes 
sacerdotes, asserunt s. Ambr. S. Ioan. 


(4) T. 4. p. 9. 6. 9.6. 8. 
(3) De G. dec, praec. a. 40. reg. 3. v. Quoto. 
(6) N. 60. (7) 4. Tim. 3. - 
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Chrysost. et s. Th. V. ap. Corn. a Lap. 
66. Probatur 2. sacris canonibus. 4 
quorum norma (dicit sum. pont. Bened. 
xiv. loquens de hac materia ad episco- 
pos f, quae omnino servari debet, ne 
patiamini vos abduci. Innoc. ur. ? sic 
ait: Erubescant impii, et intelligant iu- 
dicio Spiritus sancli, eos qui in sacris 
ordinibus, presbyteratu, diaconatu, sub- 
diaconatu sunt positi, si caste non vi- 
qerint ezcludendos ab omni eorumdem 
graduum dignitate. Et iterum: Nemo 
ad sacrum ordinem permittatur accede- 
. re, nisi aut virgo, aut probatae castita- 
lis existat. Item habetur nep. 1. Siricii 
papae c. 9. quod subdiaconus ad dia- 
coni gradum , si se, ipsa primitus con- 
tinenlia praeeunte, dignum probarit... 
accedat. ltem s. Greg. 3 sic praescri- 
psit: Nullus debet ad. ministerium al- 
taris accedere, nisi cuius castitas ante 
susceptum ministerium fuerit approba- 
ta. Idem sancitum fuit a synodo Trid.4 
ubi : Subdiaconi et diaconi ordinentur 
habentes bonum testimonium, et in mi- 
noribus ordinibus probaii ... qui sperant 
Deo auctore se continere posse. Et licet 
verba, et. ín minoribus ordinibus pro- 
bati, directe intelligantur de probatio- 
ne externa, quam episcopus exigere 
debet de. probitate ordinandi, ut ego 
cum aliis censeo; nullo modo tamen 
negari potest, quod concilium non tam 
requirit probitatem externam (quae 
reapse sine interna non esset probitas, 
sed vera hypocrisis et deceptio), quam 
principalius internam; at quoniam ec- 
clesia non iudicat de occultis, ideo il- 
lic requirit explicite sive directe solam 
externam, sed eam postulat tamquam 
indicium probitatis internae. Et hoc 
patet ex textu d. Pauli supra relato, 
ubi diserte distinxit apostolus probi- 
tatem tam externam, quam internam, 
et utique utramque requisivit in sacer- 
dotibus, verbis illis: Oportet episcopum 
irreprehensibilem esse, sobrium, pudi- 
cum etc. Ecce necessitas probitatis in- 
ternae: deinde induxit necessitatem 
probationis externae verbis quae sub- 


(1) Tn litt. encycl. Ubi primum. 
2) 1n c. A multis, de aetat, et qual. ord. 
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didit, nempe: Oportet autem illum et 
testimonium habere bonum ab iis qui 
foris sunt. Ideo d. Thomas hanc epi- 
stolam apostoli explicans, scribit: Pri- 
mo ergo ostendit quales debent esse epi- 
scopi secundum se, secundo quantum ad 
alios. Et ideo conc. quoque Trid. 5 ait: 
Illos tantum promovendos ad sacros ordi- 
nes, quorum probatae vitae senectus sit. 
Quid autem sit haec senectus probatae 
vitae, habetur in Sapientia 9: Aetas se- 
nectutis vita immaculata. Et propter 
id concilium ? ad finem maioris pro- 
bationis bonae vitae, praescribit inter- 
stitia inter diversos ordinum gradus, 
dicens: Ut in eis cum aetate vitae me- 
ritum et doctrina maior accrescat. At- 
que hinc in pontificali romano episco- 
pus ordinans, loquendo de sacerdoti- 
bus initiandis, dicit: Ut coelestis sa- 
pientia, probi mores et. diuturna iusti-. 
tiae observatio ad id electos commen- 
dent. Hinc Innoc. xit. in sua bulla Spe- 
culatores, edita anno 1694. loquens de 
interstitiis ordinandorum, sic praeci- 
pit: Ante meritum laboris, ante tempus 
examinis, ante e;perientiam disciplinae, 
sacerdotalis honor non probatis minime 
tribuatur ; nec umquam heri sacrilegi, 
hodie sacerdotes, heri profani, hodie sa- 
crorum antistites, veteres vitio, virtute 
rudes et recentes, discipuli simul ac ma- 
gistri pietatis creentur. Sed ii tantum, 
iuxta constitutas a maioribus leges, ad 
sacrarum administrationum sublimita-. 
tem promoveantur, qui diuturna conver- 
satione inter clericos fuerint comproba- 
ti. Et d. Hieronymus apud eumd. d. 
Th. $ inquit: Non solum episcopi et 
presbyteri et diaconi debent magnopere 
providere, ut cunctum populum, cui 
praesident, et sermone et conversatione 
praecedant, verum etiam inferiores gra- 
dus et omnes qui Domini oraculo de- 
serviunt. 

67. Probatur 3. ratione et auctorita- 
te dd. quia, ut quis ad sacri ordinis 
dignitatem ascendat, non sufficit sim- 
plex et actualis status gratiae, sed re- 


(9) L. 1. ep. A2. 
(9) Ead. sess. 25. c. 12, 
(4) €. 11. sess. cit, 


(A) Sess. 23. c. 15. de ref. 
(6) C. 4. v. 9. 
(8) Loc. c. 
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quiritur etiam bonitas praecellens et 
habitualis. Et idcirco poenitens qui e 
Juto habitualium libidinum mox emer- 
Sit, quamvis conversus, quia tamen 
pravis habitibus irretitus adhuc infir- 
mus existit, is vix capax erit absolu- 
tionis, sed non ordinis sacri. Propte- 
rea quod, si quis taliter affectus, et a 
sanie vitiorum nondum purgatus ad 
altaris fastigium ascendere audet, nisi 
prius sufficienti probetur experimen- 
to, iste prout temerarius etiam sacra- 
mentalis absolutionis manifestatur in- 
dignus. Unde s. Bernardus t1 scripsit : 
Nullus ad ministerium altaris accedere 
debet, nisi cuius castitas ante susceptum 
ordinem fuerit approbata. Et hic no- 
tandum quod id quod dictum est de 
vitio luxuriae, idem dicendum de quo- 
cumque alio, nimirum ebrietatis, ava- 
ritiae, blasphemiae, odii etc. Quod au- 
lem ad sacros ordines suscipiendos mi- 
nime sufliciat simplex gratia sanctifi- 
cans, sed ultra requiratur interior per- 
fectio, constat ex consensu communi 
Ss. patrum et doctorum, qui uno ore 
illam efflagitant. Et imprimis s. Th. ? 
loquensdeexercitio sacrorum ordinum, 
aiv: Quamvis interior perfectio ad hoc 
requiratur, quod aliquis digne huius- 
modi actus exerceat. Et deinde dicit sa- 
cerdotem excellere religiosum quantum 
ad dignitatem, quia per sacrum ordinem 
aliquis deputatur ad. dignissima míni- 
sleria, quibus ipsi Christo servitur in 
sacramento altaris, ad quod. requiritur 
(nota) maior sanctitas interior, quam 
requirat etiam religionis status. Item 3 
loquens pariter de probitate clerico- 
rum et monachorum dicit : Ordines sa- 
cri praeecigunt sanctitatem, sed status 
religionis est exmercitium quoddam ad 
sanctitatem assequendam; unde pondus 
ordinum imponendum est parietibus iam 
per sanclitatlem desiccatis, sed pondus 
religionis desiccat parietes id est homi- 
nes ab humore vitiorum. Et idem prius 
dixit s, Ioann. Chrysost.4: Multo ma- 
gis integritas huic, quam illis necessa- 
ria. Item s. Thom. 5 ait: Ad minus (id 


(4) De cony. ad cler. c. 91, (9) 9.9. q. 184..G. 


(5) Q. 199, a. 1, ad 5. 
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est non solum ad minus, ut ibi explicat 
Glossa) hoc requiritur, quod nesciat or- 
dinans aliquid. contrarium sanctitati : 
sed etiam amplius exigitur, ut secun- 
dum mensuram ordinis, vel officii in- 
iungendi diligentior cura apponatur, ut 
habeatur certitudo de qualitate promo- 
vendorum, saltem ex teslimonio alio- 
rum. Et confirmat testimonio s. Dio- 
nysii 6 qui scripsit: In divino omni non 
est audendum aliis ducem fieri, nisi se- 
cundum omnem habitum suum. factus 
sil. deiformissimus et Deo simillimus. 
Magis autem urget id quod docet s. 
Th. ? qui dicit: Ad idoneam executio- 
nem ordinum non sufficit bonitas qua- 
liscumque, sed. requiritur bonitas eo- 
cellens. Nec valet dicere quod hic s. 
doctor requirat quidem bonitatem ex- 
cellentem ad executionem ordinum, 
non autem ad susceptionem, eo quod 
in ipsa susceptione gratia confertur su- 
scipienti ad sacra ministeria digne ex- 
ercenda. Nam in eodem loco Angelicus 
expresse requirit meritum sanctitatis 
positivae tam ad executionem quam 
ad susceptionem ordinum. Ad hoc vi- 
dendum observare oportet quod s. do- 
ctor non aliud intendit probare 3 nisi 
quod in sacramento ordinis certe con- 
feratur gratia gratum faciens. Hine sic 
sibi opponit in tertia obiectione: Nulla 
causa praesupponit effectum. suum; sed 
in eo qui accedit ad ordines, praesuppo- 
nitur gratia, per quam fit idoneus ad 
susceplionem ordinis. (Hoc autem prae- 
supposito, mox videbimus , quod non 
quidem negetur, sed approbatur et con- 
firmatur a s. doctore in suo responso). 
Ergo talis gratia non confertur in or- 
dinis collatione. Hucusque obiectio, do- 
inde sic. respondet : Ad tertium. dicen- 
dum quod ad idoneam executionem ór— 
dinum non sufficit bonitas qualiscum- 
que, sed requiritur bonitas excellens. 
De hoc autem rationem reddit : Ut sj- 
cut illi qui ordinem suscipiunt, super 
plebem constituuntur gradu ordinis, ita 
ei superiores sint merito sanctitatis. Hinc 
confirmans praesuppositum obiectio-- 
(9) Suppl. q. 56. a. 4. ad 5. (6) D. q. 50. a. 4. 
(8) Cit. a. 1. 
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nis, ut diximus, id est quod ad ordines 
suscipiendos requiritur utique gratia 
gratum faciens, sive meritum praece- 
dens sanctitatis, sic infert: et ideo prae- 
ecigitur (nota) gratia quae sufficiat ad 
hoc quod digne connumerentur in pleb 
Christi. Demum concludit: sed confer- 
tur in ipsa susceplione ordinis amplius 
gratiae munus, per quod ad maiora red- 
dantur idonei. Quibus verbis intendit 
S. Th. probare quod gratia sacramenti 
non erit quidem inutilis, sed maiora 
auxilia praestabit suscipienti, ut ido- 
neum se reddat ad maiora merita ac- 
quirenda: sed iam praesupponit et ex- 
primit praeexigi in suscipiente gratiam 
gratum facientem, quae sufficiat ad di- 
guum eum faciendum, ut connumere- 
tur inter altaris ministros. Unde sicut 
non sufficit qualiscumque gratia ad e- 
xecutionem ordinum, ita neque ad su- 
sceptionem. Recte enim ait Habert ! 
quod poenitentia pro infirmis est insti- 
iuta, et ideo infirmis est conferenda ; 
sed ordo, cum non ad salutem pro- 
priam, sed aliorum institutus sit, sanis 
conferri debet. Idem confirmat Glossa 
in praefato textu, dicens: Licet enim 
in illo qui ascendit ad sacramentum or- 
dinis, praesupponatur gratia gratum fa- 
ciens, secundum modum quo. possit di- 
gne ordinem. suscipere, tamen non sup- 
ponitur secundum gradum illum, quo 
causatur ab ordine suscepto. Accedenti 
enim sufficit esse in gratia, sed iam ei- 
dem suscipienti ordinem augetur gratia 
illa. Adverte illa verba: Licet praesup- 
. ponatur gratia secundum modum quo 
possit digne ordinem suscipere. Ergo ad 
ordinem suscipiendum non sufficit sola 
gratia sanctificans, ut quidam hanc 
Glossam intellexit, sed requiritur talis 
gradus gratiae et meriti, ut initiandus 
digue possit ad illum ascendere. Et 
quamvis Glossator ibi subdat: accedenti 
enim sufficit esse in gralia ; intelligit 
profecto non de simplici gratia sancti- 
ficante, sed de gratia explicata, secun- 
dum modum, etc. 
68. Idem sentit Sotus ? qui agens de 


(2) 4. sent, dist. 


1) De ordine p. 5. c. 9. 
qe (9) Cous. lI, 7. d, 46, 


"IG, q. d. a. A. n. 9. 
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sacram. ord. dicit sanctitatem positi 
vam in ordinando esse necessariam de 
praecepto divino; en sua verba: Prima 
conclusio, quamvis morum integritas 
non sit de essentia sacramenti, est tamen 
praecepto divino maxime necessaria..... 
At vero quod articulo praesenti de ido- 
neitate eorum, qui sacris sunt initiandi 
ordinibus, definitur, non est. generalis 
illa dispositio, quae in suscipiente quod- 
cunque sacra»nentum requiritur, ne sa- 
cramentalis gratia obicem inveniat. Est 
etiam illa quaedam actualis praepara- 
tio, sed definitio ad modum habitus at- 
tinet (significat hic Sotus, quod pro- 
movendus debet esse habitualiter bo- 
nus), enimvero quod ad sanctitatem or- 
dinis homo non solum gratiam suscipit, 
sed ad. sublimiorem gradum conscendit, 
requiritur in eo morum honestas et vir- 
tutum claritas. Idem asserit Sanch. 3: 
In promovendo ad ordines requiritur bo- 
nitas vitae, quod non est intelligendum 
de generali bonitate, id est ut careat pec- 
cato mortali, hoc enim ad omnia sacra- 
menta requiritur; quia per sacramen- 
tum (ordinis) homo ad sublimiorem gra- 
dum conscendit, requiritur in eo morum 
honestas, scilicet ut sit sobrius castus etc. 
Idem dicunt Salm.4: Ad hoc ut aliquis 
ad ordines promoveatur bonitas vitae re- 
quiritur, non illa solum quae ad rece- 
plionem. omnium sacramentorum lici- 
tam postulatur, nimirum quod sit eax- 
pers lethalis culpae, sed ultra requiri- 
Lur, quod sit honestis moribus imbutus. 
Accedit p. Holzm. qui 5 sic ait: Requi- 
ritur &. ut (ordinandus) effulgeat spe- 
ciali vitae probitate: speciali, inquam; 
non enim sufficit ad suscipiendos ordi- 
nes probitas communis, quae ad. quae- 
libet. sacramenta recipienda exigatur , 
sed. necessaria est specialis, ez qua spe- 
rari possit fore ut ordinandus bono e- 
cemplo praeluceat...... Consistit autem 
spectalis illa probitas in recta intentio- 
ne specialiter serviendi Deo, in casta et 
sobria vila, in bona conversatione ordi- 
nandi. 

Si igitur constat quod clericus qui 


(4) De sacr. ord. tr. 8. c. 5. p. 2. n. A0. 
(5$) De ordine n. 98, 
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ad altaris celsitudinem vult ascendere, 
non tantum a culpa mortali immunis 
esse debet, sed amplius praeseferre 
probitatem habitualem, atque adeo ex- 
cellentem, ut haec merito esse possit 
praeparatio correspondens gratiae per 
sacramentum ordinis praestandae, quae 
confertur per modum habitus, sive quae 
confertur, ut perpetuo sua peculiaria 
auxilia tribuat ordinato; certum etiam 
est quod ille qui usque adhue in luxu- 
riis est versatus, si forte praestiterit 
simplicia signa poenitentiae, erit qui- 
dem capax absolutionis, sed non erit 
simul sacro ordine dignus; aliud enim 
sane est, et valde diversum, esse sim- 
pliciter in statu gratiae, aliud magnam 
bonitatem possidere. Idcirco ex omni- 
bus praedictis concluditur, praeceptum 
esse divinum, et ab ecclesia omni tem- 
pore custoditum ac promulgatum, ut 
qui in flagitiis, etsi occultis, sit reci- 
divus aut habituatus, priusquam sacros 
ordines assumat, convenienti castita- 
tis experientia sit probandus. Alioquin 
ei ob ipsius gravem praesumptionem, 


ct quia ín re gravi legem ecclesiae of-. 


fendit, confessarius tenebitur absolu- 
tionem denegare. 

69. Quoad secundam autem partem, 
minime negandum censemus, aliquan- 
do contingere posse quod clericus, 
quantumvis in vitio carnis cousuetudi- 
narius et recidivus, tali compunctionis 
gratia a Deo sit donatus, ut dignus c- 
xistimetur, qui gradum sacri ordinis 
slatim assumere possit; et ideo tunc ca- 
pax bene evadet absolutionis, quam- 
vis praecedenti experimento non sit 
probatus. Probatio quidem non solum 
exterior, sed etiam interior, ut dixi- 
inus, in huiusmodi poenitentibus ab ec- 
clesia necessario postulatur; sed non 
necessario requiri dicimus probatio- 
nem temporis. 

Olim iuxta priscam ecclesiae disci- 
plinam nemini, qui post acceptum ba - 
plismum lethale peccatum commiserat, 
ascendere ad ordines umquam permit- 
tebatur, etiamsi condignam egisset poc- 
nitentiam, ut testantur s. Isidorus, s. 

(4) L. 4. cp. 7. 
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Hieronymus et s. Martinus papa I. ap. 


| Natal. Alex., atque ii qui post ordinem 


susceptum semel graviter peccarent, i- 
pso facto manebant perpetuo suspensi, 
prout scripsit s. Gregor. 1. Deinde ta- 
men aliquot post saecula tantum illi 
qui infamiam passi erant ob aliquod 
grave crimen, aut publicam egerant 
poenitentiam, ab ordinibusexcludeban- 
tur, iuxta id quod legitur in concil.car- 
thag. 1v. can. 68. ubi: Ez poenitentibus, 
quamvis sit bonus, clericus non ordine- 
tur. Demum a saeculo x1. ut ferunt Ha- 
bert et Iueninus, remissa fuit huius di- 
sciplinae severitas, ut patet ex cap. 7. 
Fraternitatis, dist. 34. ubi Pelag. papa 
requisitus ab episcopo florentino, an 
conferre posset diaconatum clerico, qui 
aliquando, cum esset coniugatus, inho- 
neste versatus fuerat cum sua ancilla, 
respondit: Et quamvis multa sint quae 
in huiusmodi casibus observari canoni- 
ce iubeat sublimitatis auctoritas, tamen 
quia defectus nostrorum temporum, qui- 
bus non solum merita, sed corpora ipsa 
hominum. defecerunt distrietionis illius 
non patitur in omnibus manere censu- 
ram: et aetas istius de quo agitur, fu- 
turae incontinentiae suspicionem aufer- 
re dignoscitur, ut ad diaconatum possit 
provehi, temporum, ut dicium est, con- 
descendentes defectui, concessisse nos no- 
veris. ltem in cap. Ex tenore, de temp. 
ordin. sic habetur: Verum quoniam pec- 
catum ipsius fore occullum dixisti, man- 


damus, quatenus poenitentiam ei condi- 


* * -: 
gnam imponas, et suadeas, ut parte poe-. — 
nitenliae peracta, ordine suscepto uta- 

A 


tur; quo contentus existens, ad superic 
res amplius non ascendat. Verumtamen, 
quia peccatum occultum est, si promo- 
veri voluerit, eum non debes aliqua ra- 
Lione prohibere. Attamen notandum, ut 
diximus num. 52., hunc canonem cor- 
rectum fuisse in parte a Trid. ? ubi ha- 
betur quod episcopi bene possunt ob 
peccata occulta, etiam extraiudiciali- 
ler cognita, prohibere initiandos, quo- 
minus ordinentur. 

79. Cum igitur neque ecclesiae prae- 
ceplum, neque. praesentis disciplinae 
2) C. 1. sess, 14. d» reform. 
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cqnsuetudo cogat ad probandos sola 
temporis diuturnitate eos, qui ad sa- 
cros ordines sunt promovendi, ad pru- 
dentem confessarium spectabit cogno-- 
scere, an poenitens vel temporis expe- 
rimento, vel alia via sit convenienter 
probatus atque dispositus ad tantam di- 
gnitatem assumendam. Bene autem e- 
venire potest quod Deus, cuius iudicia 
et misericordiae admirabiles sunt, au- 
xilia tam efficacia gratiae alicui largia- 
tur, ut compunctionis vehementia tem- 
poris probationem compenset. Docet e- 
nim d. Thomas, quod Deus aliquando 
tollit peccati reliquias successive per 
suam gratiam cooperantem, aliquando 
vero statim per magnam commotionem 
qua homo perfectam sanitatem spiritua- 
lem consequitur. Hoc docet 1 ubi quae- 
rens utrum, remissa culpa mortali, tol- 
lantur omnes reliquiae peccati? obiicit 
sibi ? auctoritatem d. Augustini 2 qui 
ait: Nunquam Dominus aliquem sana- 
vit, quem omnino non liberavit; totum 
enim hominem sanavit in sabbato, quia 
et corpus ab omni infirmitate, et ani- 
mam ab omni contagione. Respondet 
inde Angelicus: Quandoque tanta com- 
motione convertit (Deus) cor hominis, 


ut subito perfecte consequatur sanita- 


iem spiritualem , non solum remissa 
culpa, sed sublatis omnibus peccati re- 
liquiis; ut patet de Magdalena Luc. 1. 
Quandoque autem. prius remittit cul- 
pam per gratiam operantem, successi- 
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ad. peccatum. Nulla igitur tali habitua- 
io erit necessitas experimenti, quod 
non requiritur, nisi ut debilitas ani- 
mae ex malis habitibus contracta sane- 
tur, et pravis dispositionibus facile re- 
sistat, cum hoc idem ex vigore gratiae 
is aeque et forte virilius adeptus fuis- 
se comperitur. Recte enim dicit s. Cy- 
prianus: Non pro mora temporum, sed 
compendio: gratiae maturatur caritas. 
71. Non quidem negandum huius- 
modi conversiones extraordinarias es- 
Se, nec saepe evenire, neque etiam in 
exercitiis spiritualibus, quae ad sacros 
ordines praemitti solent; quoniam ple- 
rumque ad huiusmodi exercitia pro- 
movendi coacti accedunt. Ideoque alia 
extraordinaria signa debet confessarius 
in suo poenitente agnoscere, ut ei ad 
sacrum ordinem ascendere permittat. 
Quod si quandoque (licet raro) tales 
conversiones extraordinariae accidant; 
nulla patet ratio cur in eo casu magis 
dispositum ad ordines suscipiendos poe- 
nitentem evincat longi temporis proba: 
tio, quam manifesta cordis vera et vehe- 
mens contritio, ac voluntas adeo firma, 
quae innixa spe divinorum auxiliorum, 
praecipue actualium, quae in sacra- 
mento ordinis a Deo impertiuntur, ut 
caste et honeste in ecclesiae ministe- 
riis vita ducatur, non solum se emen- 
dare proponat, sed etiam omnia media 
opportuna adhibere, quae valeant tum 
concupiscentiam refraenare, tum di- 


- te tollit peccati reliquias. Si ergo divi- 
. nae gratiae efficacia valet auferre o- 
 qmnes peccati reliquias, id. est animae 


gnum eum reddere, ut sacra adeat my- 
steria; imo poenitens ex illo singulari 
dono contritionis iam incoeperit instan- 


debilitatem ex vulneribus peccati cau- 
satam; idcirco, quamvis habitus pravi 
iu potentiis sensitivis non tollantur, 
iens tamen ex vigore gratiae talem ac- 
quirere potest vigorem, ut illis facile 
resistat. Hoc docuit idem d. Th. 4 di- 
cens: Reliquiae autem peccati non dicun- 
tur hic dispositiones eo actibus relictae, 
quae.sunt quidem habitus inchoati; sed 
quaedam. spiritualis debilitas in. ipsa 
mente existens; qua sublata, etiam eis- 
dem habitibus vel dispositionibus ma- 
nentibus, non ita, potest inclinari mens 
(4) 9. p. q. 86. a. 5. ad f. (2) In 4. obiect. 
MR. Il. 


ter et enixe castitatem a Deo postulare, 
et simul concupiscentiae ardorem no- 
tabiliter imminutum in se cognoscat, 
ita ut iam paratum se sentiat ad ca- 
slitatem servandam. Quod si sufficien- 
ter probatus existimatur, qui per ali- 
quod tempus se continens habitum ex- 
tirpare curaverit, multo magis is pro- 
batus censeri debet qui per specialem 
Dei gratiam vehementi contritione ma- 
nifeste compunctus est. Diuturnitas 
temporis ideo sufficiens creditur pro- 


(3) Lib. de poenit. c. 2. 
(4) Supplem: q. 50. a. 4. ad 9. 
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batio, quia signum est firmae volunta- 
tis poenitentis; attameu non raro eve- 
nire solet, quod aliquis etiam longo 
tempore sea vitiis pro mundi huius ho- 
nestate contineat (iuxta verba s. Gre- 
gorii); sed horum magis est timendus 
relapsus, quam eorum qui talem con- 
tritionis gratiam ostenderunt, ut pru- 
dens confessarius directe eos volunta- 
tem immutasse cognoscat; unde recte 
prudentem ac fundatam spem concipe- 
re possit, quod promovendus auxilio 
divinae gratiae, et mediis quae adhi- 
bere ipse proposuit, castitatem serva- 
bit, iuxta illud Tridentini!: Qui spe- 
rent, Deo auctore, se contincre: posse. 
'- Id sat confirmatur tum a pontificali, 
tum a catechismo romano. In ponti- 
ficali enim habetur quod. episcopus al- 
loquens initiandos ad subdiaconatum, 
sic dicit: Si usque nunc fuistis ebrii, a- 
modo sobrii; si usque nunc inhonesti, a- 
modo casti. Notentur verba, sí usque 
nunc, ad significandum quod hodie non 
excludit ecclesia eos qui forte usque ad 
tempus ordinationis fuerint inhonesti, 
modo habeant talem cordis conversio- 
nem, quae ipsos reddat dignos nou so- 
lum absolutionis beneficio, sed etiam 
sacri ordinis gradu, si sine temporis 
probatione ad eum ascendere velint, 
iuxta illud quod scripsit d. Anselm. 2: 
Nec apud. Deum reprobatur officium a- 
licuius propler culpam quam ipse igno- 
$cit: nec apud homines dedecoratur sa- 
cri ordinis dignitas propter personam, 
cuius ipsi peccatum non agnoscunt. 

72. In catechismo autem. romano 3 
primo dicitur quod initiandus in sa- 
cris morum integritatem magnopere 
praeseferre debeat.Deinde additur quod 
ea vitia corporis, quae in veteri lege 
hormines ab altaris ministerio exclude- 
bant, hodie in nova lege evangelii in- 
telligenda sint de vitiis animae quae 
homines repellunt ab ordinum sacro- 
rum susceptione. Et hic sedulo adver- 
tendum quod inter corporales defectus 
inlege antiqua computatum fuit vitium 
inveteratae scabiei, ut legitur in Lc- 


(4) Cit. c. 13. 


(2) L. 4. epist. 56. 
(9) De saer. oid. n. 51. 


(4) C. 21. v. 90. 
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vit.4. Si iugem scabiem etc. Quod com- 
muniter interpretatur pro vitio libidi- 
nis, ut explicant d. Hieronymus et d. 
Gregorius. Demum catechismus conclu- 
dit quod promovendi qui huiusmodi vi- 
tiis fuerint contaminati, tenentur iuxta 
praesentem ecclesiae disciplinam sa- 
cramento poenitentiae conscientias di- 
ligenter purgare, sine eo quod ibi ulla 
temporis probatio praescribatur. En 
verba catechisrai: Primum itaque in eo 
qui sacerdos creandus est, vitae et mo- 
rum integritas commendetur magnope- 
re oportet... Et simul illud docendum, 
ea, corporis vitia, quae in veteri lege ex 
Domini praescriptione aliquem ab alta- 
ris ministerio excludebant, in evangeli- 
ca lege ad animae vitia praecipue trans- 
ferenda esse. Quare sanctam illam con- 
suetudinem in ecclesia servari animad 
vertimus, ut, qui sacris initiandi sunt, 
prius poenitentiae sacramento conscien- 
tiam purgare diligenter studeant. Ex quo 
patet, catechismum supponere quod a- 
liquis, etsi vitiis fuerit obnoxius, be- 
ne possit absolutionis beneficio frui, et 
inde sacros ordines recipere, etiam si- 
ne praecedenti temporis experientia: 
intelligendum , dummodo aliunde rite 
dispositus iudicetur ad tantam digni- 
tatem ascendere. 

Hinc ipse Iueninus in praesenti quae- 
stione, licet hic rigidarum sententia- 
rum acerrimus sectator alibi in opere 
de sacram. 5 omnino indixerit neces- 
sitatem probationis temporis, ut cle- 
rico vitio turpi illaqueato possit per- 
mitti ad ordines sacros ascendere; at- 
tamen in suis Inst. theol. 6 loquens de 
habituato in vitio turpi, veluti seipsum 
corrigens et benignius agens, sic in- 
quit: Verum, cum paucae sint regulac 
quae aliquas exceptiones non patiantur, 
negotium hoc sapientis ac eruditi dire- 
ctoris prudentiae committendum est. 

13. Sed dices 1. Ut quis licite ordi- 
nes. sacros suscipere possit requiritur 
non tantum externa, sed etiam inter- 
na vocatio divina; at quomodo existi- 
mari poterit, vocatus a Deo ille qui diu 


(8) Diss. 8. q. 7. c. 2. 
(6) T. 7. p. 8. diss. 7. q. 35. 
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vitio lasciviae est foedatus, nisi prius 
per longam poenitentiam et virtutum 
exercitia signa verae vocationis osten- 
dat? Et quomodo confessarius absolu- 
lionem ei impertiri poterit, quem non 
agnoscit a Deo vocatum? Respondetur: 
Nulli dubium quod si quis accedere au- 
deret ad sacram ordinationem, sciens 
a Deo se vocatum non esse, excusari 
nequiret a culpa lethali, tum ob gra- 
vem praesumptionem se intrudendi in 
sanctuarium contra Dei voluntatem, 
cum dicat apostolus: Nec quisquam su- 
mit sibi honorem, sed qui vocatur a Deo 
tamquam Aaron :tum ob periculum 
certum damnationis cui tunc ipse se 
exponit, ut asserit Abelly in suo aureo 
opusculo, cui titulus, Sacerdos Christi, 
C. k. ubi ait: Qui sciens, nulla divinae 
vocationis habita ratione, in sacerdotium 
se intruderet, haud dubie seipsum in a- 
pertum salutis discrimen iniiceret, pec- 
cando scil. in. Spiritum sanctum; quod 
quidem peccatum vix aut rarissime di- 
mitti ex evangelio discimus. Attamen 
vero, ut promovendus a culpa excuse- 
tur, sufficit ipsi quod bonum praesefe- 
rat finem et episcopo se offerat, ut pro- 
betur: dummodo non certe sciat se 
numquam fuisse a Deo vocatum. Iue- 
ninus? postquam probavit necessita- 
iem divinae vocationis, inquit: Licet 
quoque clericis offerre se episcopo, quo 
probentur an debeant ad maiores ordi- 
nes promoveri. Etenim, ut addit, Qui 
ecamini se offert, an ad maiores ordi- 
nes promovendus sil, non ob id eorum 
dignum se iudicat; ac proinde mon est 
reus praesumptionis. Tanto magis igi- 
tur confessarius non poterit huiusmo- 
di clerico volenti ordinem suscipere 
absolutionem denegare post acceptam 
eius confessionem, nisi certus sit quod 
illi deficiat divina vocatio. Sed quo- 
modo in nostro casu hanc certitudi- 
nem confessarius habere poterit? Vi- 
tiosa vita peracta a suo poenitente non 
praebet quidem ipsi certitadinem, quod 
is numquam fuerit a Deo vocatus. Cur 
non accidere potuit quod Dominus eum 
aliquando vere vocarit, et ipse auxi- 

(1) Hebr, 9. A, (2) Cit. lib. de sacram, 


liis resistens iam paratis male corre- 
sponderit? Iudas procul dubio fuit a 
Christo Domino vocatus ad apostola- 
tum, at ille quam male ad eum se dis- 
posuit? Cur etiam censeri non pote- 
rit quod illa extraordinaria conversio, 
quam supponimus, sit vocatio divina, 
qua poenitens eodem tempore sit a-Deo 
donatus? Forte Deus non vocat ad sa- 
cerdotium etiam peccatores poeniten- 
tes? Unde concluditur quod in casu. no- 
Siro supposito cum circumstantiis ut 
supra descriptis, confessarius ex hoc 
capite deficientiae vocationis nequit de- 
negare absolutionem suo poenitenti,qui 
ad illam per confessionem adeptus est 
ius strictum et rigorosum. 

Dices 2. Si ecclesia agnosceret quod 
clericus usque tunc sic luxuriose vi- 
xisset, nullo modo eum ad ordines ad- 
mitteret. Sed respondetur quod si ec- 
clesia agnosceret simul suam resipi- 
scentiam, et vehementem compunctio- 
nem a Deo donatam, modo quo eam as- 
seruimus, illum non repelleret. 

"I4. Dices 3. Huiusmodi clericus in vi- 
tio turpi diu versatus, volens subdia- 
conatum assumere, exponitur periculo 
proximo relabendi in eadem peccata, 
et illa augendi reatu sacrilegii, cum si- 
bi imponat votum castitatis perpetuae 
indissolubile, quod ipse ob pravum ha- 
bitum contractum difficulter observare 
valebit; quapropter hic velut temere a- 
gens est indignus absolutione, ut sup- 
ponit Habert3. Sed haec obiectio, licet 
magnam vim habere videatur, revera 
tameu nullius est momenti. In tantum 
diximus, quod talis consuetudinarius, 
quamvis sit capax absolutionis, si non 
vult ordinari, non poterit tamen absol- 
vi sisacrum ordinem assumere audeat, 
nisi per extraordinariam compunctio- 
nem sit probatus; in quantum constat, 
ut observatum est, quod ad sacros or- 
dines suscipiendos non sufficit simplex 
Status gratiae, sed necessario insuper 
requiritur bonitas excellens, quae per 
divinum auxilium superabundans pot- 
est a poeniteate in instante acquiri. 
Caeterum, si quicunque alius habitua- 


diss. 8. q. 7. c. 2. (9) Loc. cit. 
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tus in lascivia, sed iam sat dispositus 
ad absolutionem, vellet statim sine ex- 
perientia emittere votum castitalis, cur 
non poterit confessarius eum statim ab- 
solvere? Numquid votum adbuc in eo 
casu non erit de meliori bono? Si non 
esset de meliori bono, esset quidem nul- 
lum; sed communissime docent docto- 
res, ut asserit Spor. 1 quod huiusmo- 
di votum emissum ab habituato in la- 
scivia est validum. Idem ait La Croix ? 
cum Pal. Moya ac aliis, et contrariam 
sententiam ipse dicit non audere dice- 
re probabilem, idque diserte confirmat 
d. Thom.? qui quaerens an quis post 
diuturnam vitam in vitiis ductam pos- 
sit vota religionis profiteri; respondet, 
non esse expediens magna opera homi- 
nibus tenuis virtutis imponere: Si ta- 
men (addit) mox conversi? sponte propria 
voluerint manum mittere ad aléiora, quis 
eos audebit arcere? 

15. Praeterea, si quis sic habituatus 
nollet nubere, dici deberet, quod non 
posset absolvi quamvis dispositus, quia 
iste vellet remanere in periculo proxi- 
mo recidendi. Sed quis umquam asse- 
ruit, matrimonium esse remedium ne- 
cessarium ad se continendum? Scripsit 
quidem apostolus: Quod si non se con- 
tinent, nubant; melius est enim nubere, 
quam uri^. Verum hoc communiter ab 
interpretibus intelligitur, nisi aliquis 
nolit alia media adhibere. Hinc quae- 
stio agitur inter dd. an valeat votum, 
quod quis emitteret nubendi, ut se li- 
beret ab habitu incontinentiae. Alii, ut 
Lessius 5 Pal. 6 Sotus 7 cum Fag. Prad. 
etc. apud Salm. 3$ dicunt omnino invà- 
lidum esse huiusmodi votum, quia 
numquam est de meliori bono, sicut 
est coelibatus. Alii vero, ut Sanchez ? 
Bellarmn.19 Bon. Navarr. et plures com- 
munius cum Salm.tt asserunt, tunc so- 
lum validum esse votum, quando vo- 
vens nolit, aut non possit aliis mediis 
uti. Idem ait Sporer 1? dicens quod tali 
voto obligatur tantum is qui aliud re- 


(4) De voto c. 2. n. 65. (2) L. 5. p. 1. n. A81. 
(5) Opusc. 17. c, 7. (4) 1. Cor. 7. 9. 
(9) L. 2. c. 40. n. A4, (6) T. 5. tr. 15, d. 1, 
p. 9. 8. 3. (7) Lib. 7. q. 1. art. 2. 
(8) Tr. 17. de voto c. 1. p. 2. 5. 2. n. 40. 
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medium adhibere nolit. Idem asserit 
ut certam Laym. !? his verbis: Dicen- 
dum secundo cum Lessio et Conink, tale 
votum obligatorium esse secundum hy- 
pothesim, si in tali statu peccandi per- 
severem, et non media efficacia. adhi- 
beam ad. emendationem; quae cum Dei 
gratia possum; ita ut talis homo aliud 
vovere censendus non sit, nisi hoc sal- 
tem remedium (quod est nuptiarum) pec- 
catis suis adhibiturum, si aliquid me- 
lius, quod. est continentia, non adhibue- 
rit: ideoque, si firmum eius propositum 
et conatum praestet, a, voto liberatur. 

Instabis: sed laicus nolens tunc nu- 
bere, remanet tamen liber, ut possil 
nubere postea si velit; non sic subdia- 
conus post susceptum ordinem. Respon- 
detur; sed si ille laicus statueret firmo 
animo, numquam velle matrimonio li- 
gari, sed aliis mediis uti, numquid ob 
hoc poterit ei absolutio denegari? 

16. Dices 4. Docet d. Gregorius í4: 
Non debet aliquis non purgatus sacra 
mysteria adire. Unde luenin. 15 ait non 
posse promoveri ad sacros ordines, 
qui nondum peccata purgarit per con- 
dignae poenitentiae. labores. Sed re- 
spondetur cum s. Thoma, qui !6 quae- 
rens utrum liceat episcopatum. iniun- 
ctum omnino recusare; respondet? (re- 
ferens praefata verba d. Gregorii) quod 
si impedimentum nequeat tolli a sub- 
dito, tunc non tenetur obedire, quia 
nullus tenetur obedire ad aliquod il- 
licitum; secus autem, si émpedimentum 
removeri polest per ipsummet, puta si 
habeat peccandi propositum, quod. pot— 
est deserere. Ergo supponit Angelicus 
quod licet alicui sacra mysteria adire, 
suscipiendo episcopatum, vel etiam sa- 
cros ordines ( ut ibidem subditur ), et- 
iamsi nondum sit a suis peccatis pur- 
gatus; dummodo, ut supponendum, sit 
interius probatus ad huiusmodi gradus 
assumendos; alias dicendum ex supra 
allatis, quod neque ordinari posset, ne- 
que teneretur obedire. Aliud enim est 


(9) Dec. l. A. c. 8. n. 85. (10) L. 2. de mon. c. 14, 
(11) L. cit. n. A1. et 42, — (12) De voto n. 61. et G2. 
(45) L. 4. tr. 4. c. 2. n. 19. (14) Pastoral, p. 4. 
(45) Op. de sacram. l. c. (16) 2. 2, q. 183. a. 9. 
(47) Ad obiect. 2. 
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aliquein non esse purgatum, aliud non 
esse probatum. 


Quade re, omnibus taxaen mox prae- 
dictis non obstantibus, omnino tenen-- 
dum quod, ut clericus in vitiis habi- 
tuatus possit absolvi, etsi ipse velit sta- 
tim sine temporis probatione accedere 
ad sacros ordines, debet tali compun- 
etione extraordinaria esse a Deo ma- 
nifeste donatus ut satis probatus osten- 

' daturad tantae dignitatis sublimitatem. 

T1.Praeterea ad vertendum quod con- 
fessarius toto conatu curare debet, per- 
suasum reddere huiusmodi initiandum, 
quamvis extraordinarie (ut supra) com- 
punctum, ut differat ordines suscipere 
quoadusque probatione alicuius nota- 
bilis morae magis purgatum se prae- 
beat a sceleribus patratis. Imo addo, 
consultius et congruentius esse, ut et- 
iamsi ipse sit contritus, et ex compun- 
ctione habita sufficienter dispositus 
non solum ad absolutionem, sed etiam 
ad ordinem assumendum, tamen ei ab- 
solutio differatur, ipso quoque non con- 
sentiente, si velit statim ordinari; ut 
temporis experimento firmius probe- 
tur. Dummodo vero, excipio, ipse ex 
hac dilatione ordinationis non sit sub- 
iturus notam, sive proximum pericu- 
lum infamiae; nam in hoc casu cense- 
rem cum La Croix 1 non posse confes- 
sarium poenitenti disposito beneficium 
absolutionis differre, quia tunc ille ex 
confessione peracta habet ius non tan- 
tum ad absolutionem, sed ad eam sta- 
tim obtinendam. Caeterum fateor, ma- 
gnam adhibendam esse cautelam in 
huiusmodi clericis absolvendis, qui vix 
e vitiorum coeno emersi, ad altaris mi- 
nisterium ascendere inbiant: nulli enim 
dubium quod horum frequenter malus 
exitus deploratur, non sine maximo ec- 
clesiae detrimento et populorum ruina. 


Cap. III. DE SUSCIPIENTE SACRAMENTUM 


Dvuvruw I. Quae dispositio requiratur ad valorem 
sacramenti in suscipiente, 


18. Fide quae habentur apud Busemb. 

19. .4n solus homo viator. sit capaz sacramen- 
torum. 4n soli baptizati valide suscipiant a- 
lia sacramenta. 

80. INulla requiritur intentio in pueris, et. per- 


(1) L. 6. p. 2. n. 1764, (2) D. 4. q. G. p. 2. 
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petuo amentibus, quoad baptismum , confir- 

mationem. et ordinem. 

81. Quae intentio requiratur in adultis. 4n suf- 
ficiatintentio neutralis, an habitualis. Quid de 
dormientibus, ebriis et lapsis in amentiam. 

82. 4n sufficiat intentio interpretativa. 

, I9. « Resp. Ad valorem sacramenti 

in adulüs vatione utentibus intentio 

percipiendi Sácrementum interpretati- 
va saltem requiritur, ev «officit (excipe 
poenitentiam, de qua infra). «a comm. 
theologi omnes cum s. Thoma Cuxtpa 
Caiet. qui putat, in suscipiente nul- 
lam intentionem requiri, modo contra- 
riam non habeat. Ratio responsionis 
est, quia sicut adultus non iustificatur 
sine proprio consensu, ita nec per sa- 
cramentum initiatur, et consecratur 

Deo, sine eodem consensu, si eius sit 

capax. Bonacina 2, 

» Dixi, adultis etc. quia cum tantum 
requirantur conditiones iuxta subiecti 
capacitatem , parvuli autem et perpe- 
tuo amentes non sint capaces propriae 
intentionis, sufficit illis intentio Chri- 
sti et ecclesiae. Fill. 3. 

Unde resolves: 

» 4. Parvuli , uti et perpetuo amen- 
tes, valide baptizantur, confirmantur, 
communicantur, ordinantur: quod ul- 
timum nefas esset, priora autem olim 
permittebantur. Bon. 4. 

» 2. Aegris ratione iam privatis re- 
cte datur unctio, non tantum si ante 
petierint, sed etiam si fuerint catholici, 
neque constet esse in mortali: nam 
hoc ipso censentur interpretative vo- 
luisse et petiisse, quod alii christiani, 
etiamsi de ea numquam audierint. C. 
de Lugo 5 et comm. 

» 3. Invalidum est sacramentum, 4. 
quod quis suscipit cum intentione neu- 
trali, babens se negative. 2. Quod su- 
scipit ficte, id est simulate : non tamen 
quod ficte, id est indisposite. 3. Quod 
per meram vim, animo omnino repu- 
gnante, suscipitur. Don. 6. 

» Validum est sacramentum, 4. quod 
qui accipit, vult, quod christiani acci- 
piunt, etsi non credat aut non velit 
sacramentum. 2. Quod quis per me- 


(9) T. 4. c. 8. (4) L. c. 
(9) De sacram. in gen. d. 9. n. 122, (6) L. c. 
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tum coactus suscipit, cum metus non 
tollat voluntarium. Matrimonium ta- 
men gravi metu, v. gr. iniustae mortis, 
initum, 'censetar irritum, ut docent 
Sanch. f c. de Lugo 2. Et qui ordines 
gravi metu coactus suscepit, etez cha- 
racterem habeat, non ten tenetur 


ad continentiam.,— estque, secluso 
scandalo, nxbére , ut suo loco dicam. 
(Vide decenda de sacr. ord. n. 811.)» 

* 49. Ante omnia hie notandum est. 1. 
solum hominem viatorem esse capa- 


cem sacramentorum, quia solus homo 


viator capax est primae gratiae aut eius | 


augmenti; ita communiter Suar. et 
alii, contra Bernal. Vide Tourn. 3 qui 
id probat. Notandum 2. susceptionem 


baptismi omnino praeexigi, ad vali- | 


dam susceptionem aliorum sacramen- 
torum. Id certum est apud omnes, vide 
Lugo 4 et Croix 5. Ratio quia sacra- 
menta instituta sunt pro sola ecclesia, 


et per solum baptismum fiunt homines 


de corpore ecclesiae , ut definivit Eu- 
genius 1v. in decreto fidei ad armenos. 
Hine matrimonium infidelium non est 
sacramentum, ideo est dissolubile, ut 


| 


notant Sanch. € et Croix 7? cum com- ; 


muni 8. Vide dicenda de matr. n. 951. 


80. Plura autem hic adnotanda circa ' 


intentionem requisitam in suscipienti- 


bus sacramenta. In infantibus nulla | 


quidem requiritur intentio, cum sup- 
pleat in eis intentio Christi vel eccle- 
siae: sicut enim sine propria voluntate 
ipsi peccatum contraxerunt, ita sine 
voluntate ab illo liberantur. Hoc cer- 


lum est cum d. Th. 9? et est de fide de- | 


finitum a Trid. !? ubi dicitur: Si quis 
dicerit parvulos, eo quod. actum cre- 
dendi mom habent, suscepto baptismo, 
inter fideles computandos mon esse; ac 
propterea, cum ad annos discretionis 
pervenerint , esse rebaptizandos , aut 
praestare omitti eorum baptisma, quam 
eos non acu proprio credentes baptizari 
1n sola fide ecclesiae, anathema sit. Idem 
dicendum de perpetuo amentibus, ut 


(A) L. A4. de matr. d. 12, ct 14. 
(3) Praelect. theol. de sac. quaest, 9. art. 1. 
(A) De saeram. d. 9. n. 4. (8) N. 165. 
(6) De matr. lib. 2. disp. 8. (7) Loc. c. 
(8) Ex e. Quanto 7. de divort..— (9) 5. p. q. 69.2.9. 


(2) D. 9.n.435. | 
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docets. Th. tt. Et quod dicitur de ba- 
ptismo, idem dicenduui de sacramento 
confirmationis, ut Salm. 12 cum com- 
muni dd. Idem de sacramento ordinis 
infantibus (sive perpetuo amentibus ) 
collato, ut recte dicit Lugo 13. Idque ho- 
die certum est ex bulla : £o quamvis 
tempore, nostri ss. p. Benedicti xtv. e- 
dita 4. maii anno 1745. ubi postquam 
in 8. 20. id decláratur definitum com- 
muni suffragio theologorum et canoni- 
starum , deinde praescribitur S. 27. 
quod ipsi infantes ordinati, cum per- 
venerint ad aunos discretionis, non 
teneanturad castitatem : praecipit vero 
pontifex ex conc. tolet. rr. rel. in cam. 
De iis, dist. 28. ut in anno 18. detur 
eis optio, et si voluerint castitatem 
servare, admittantur ad exercitium or- 
dinis; secus si noluerint. Et S8. 40. 


subdit quod ipsi post ratihabitionem 
| invalide contrahunt matrimonium, et 


tenentur ad officium divinum. 

81. In adultis vero certe requiritur 
intentio suscipiendi sacramentum; ra- 
tio quia, ut docet d. Th. 14 loquens de 
baptismo: Ad hoc quod homo moriatur 
veteri vitae, requiritur in habente usum 
liberi arbitrii voluntas qua eum veteris 
vitae poeniteat, ita requiritur voluntas, 
qua intendat vitae novitatem. Dixit au- 
tem Cai. 15 in suscipiente baptismum 
sufficere intentionem neutralem, nem- 
pe quod non consentiat, neque dissen- 
tiat; sed haec opinio communiterrepro- 
batur a dd. ut a Lugo 6 Petr.17 Salm.18 
et signanter a Bened. xtv. in /nstruct. 
de bapt. incipiente Postremo mense. Et 
talis opinio est quidem contra doctri- 


| nam expressam d. Th. mox supra re- 


latam. Idem quod de baptismo dicen- 
dum est de aliis sacramentis cum Lugo 
et aliis communiter. 

Certum est etiam apud omnes non 
requiri in suscipiente sacramenta in-- 
tentionem actualem aut virtaalem; sed 
sufficere habitualem, id est aliquando 
habitam et non retractatam. Ita Lugo !9 


(10) Sess. 7. de sacr. can. 15. (11) L.c.a. 19.24 1, 
(12) De confir. tr. S. c. S. p. 5. n. 90. (15) D. 9, 
n. 142. (14) D. q. 68. a. 7. (45) In l. cit, d. "th. 
(10) D. 9. n. 447. (17) T. 5. p. 87. (18) Desaci. 
ingen. e.8. p. 1. n. 7. (19) De sacr. d. 9. n. 415. 
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Wigandt ! Petroc. ? Antoine 3 Suarez 4 
Holzm.5 Sporer € Ronc.? Elbel$. Idem- 
que docet ss. n. Benedictus xiv. in 
praefata Insír. n. 46. cum aliis com- 
muniter. Idque probatur ex universali 
ecclesiae praxi, quae non reiterat sacra- 
menta baptismi et ordinis iis qui ea 
suscipiunt ex voluntate prius habita. 
Et hoc procedit in omnibus sacramen- 
lis, praeter poenitentiam et matrimo- 
nium, ut infra explicabimus. 

Utrum autem valide conferantur sa- 
cramenta dormientibus, ebriis, vel la- 
psis in amentiam, qui antea habuerunt 
intentionem illa recipiendi. Negat Ron- 
caglia ? quia (ut ait) non est praesu- 
mendum eos habuisse intentionem in 
tali tempore recipiendi sacramentum , 
sed solummodo more'et ritu christiano. 
Sed communissime et probabilius affir- 
mant Lugo 10 Pal. 11 Salm.12 cum Henr. 
Graff. et Angles ac Croix 13 cum Gobat. 
Aversa Diana et aliis. Ratio quia ad 
validitatem sacramenti non requiritur 
ut suscipiens agat modo humano et 
more solito, sed satis est quod ipse sit 
subiectum capax, prout revera est qui 
iam prius habuit intentionem recipien- 
di sacramentum. Idque confirmatur 
auctoritate Innoc. 1v. 14 (apud Lugo 15) 
qui, postquam dixit, dormientes et a- 
mentes non recipere sacramentum , si 
contrariam habuerint voluntatem, ad- 
dit : Secus si habuissent propositum ba- 
ptizandi; tunc ergo characterem sacra- 
mentalis imprimit operatio. Et eius- 
dem sententiae est n. ss. Bened. xiv. 
in cit. Instruct. n. 46. Caeterum recte 
advertunt Suar.16 et Salm. 17? illicitum 
esse iis conferresacramenta, nisi in pro- 
babili periculo mortis, vel nisi quando 
impedimentum usus rationis censetur 
perpetuum, alias expectandum ad tem- 
pus in quo suscipiens fiat compos ra- 
lionis. Idque expresse docet d. Th. f$ 


(1) Tr. 44. ex. A, n. 52. res. 4. (2) T. 5. p.91. 
(S) De saer. c. 5. q. 4. res. 2. (A) 5. p. disp. 14. 
sect, 9. — (B) T. 2. p. 8. n. 59. — (6) T. S. p. 4. 
n. 148. (7) C. B. q. 2. res. 2. (8) T. 5. p. 27. n.56. 
(9) Loc. cit. — (10) D. 2. n. 122. (11) De bapt. 
d. un, p. 7. n. 2. (12) Tract. 2. c. 6. p. 5. n. A45. 
(15) L. 6. p. 4. n. 176. (14) In eap. Maiores, 
8. Item quaeritur. de baptism. (13) Loc. cit. 
(16) S. p. d. 24. sect. 4, (17) Loc. cit. n. 44. 
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qui ait: Si autem necessitas non sit, de- 
bet in. furiosis expectari lucidum inter- 
vallum, vel in dormientibus vigilia. Si 
tamen baptizetur in statu illo, sacra- 
mentum suscipit, quamvis peccet ba- 
p'izans. 

82. Sufficit etiam inlentio interpre- 
tativa (nempe quae numquam fuit ha- 
bita, sed praesumitur habenda a susci- 
piente, si esset. ipse compos rationis) 
in suscipientibus sacramentum extre- 
mae unctionis, ut dicunt Lugo !9 Wi- 
£an.29 Elb.?1 Ronc.22? Spor.23et Croix 24 
cum communi: idque probatur ex ri- 
tuali rom. de extrema unct. ubi dici- 
tur: Hoc sacramentum est praebendum 
sensibus destitutis, qui antea, illud pe- 
terunt, seu verosimiliter ( nota) pe- 
tüssent. Et si forte aeger fuerit sensi- 
bus destitutus in actu peccati mortalis, 
probabiliter ait Viva?» saltem sub con- 
ditione extremam unctionem tunc esse 
illi ministrandam, prout etiam de sa- 
cramento poenitentiae dicemus n. 480. 

Ita etiam per voluntatem interpre- 
lativam seu generalem potest mori- 
bundo sensibus destituto conferri .sa- 
cramentum confirmationis, ut dicunt 
Lugo 26 Spor.?7 Elbel?3 et Croix 2? cum 
Conc. ÀArriaga et Bern. contra Escob.30, 
Et idem dicunt de sacramento eucha- 
ristiae Lugo 31 Sporer 32 et Croix cum 
Suar. Conc. Aversa Bernal. etc. 

Sacramentum autem baptismi et or- 
dinis invalide quidem confertur ha- 
bentibus solam intentionem interpre- 
tativam , quia sine voluntate explicita 
nemo debet subire obligationem legum 
ecclesiae et status clericalis. Ita com- 
muniter Lugo33 ac Viva 9* cum Suar. 
etc. Verumtamen Conin. Spor. Dicast. 
elc. ap. Croix35 censent ad suscipien- 
dum baptismum sufficere intentionem 
implicitam contentam in contritione, 
198) In 4. dist. 6. q. 1. art. 2. q. 5. ad 2. 

19) D. 9. n. 127. (20) Tr. 14. ex. A. n 506. r. A. 
21) T. 5. p.17. n. B8. (22) De sac. c. 3. q. 9. v. 2. 
(23) T. 5. p. 4. n. 154. (24) L. 6. p. 1. n. 172. 
25) De sacr. q. 1.3. 7. n. 6. (26) D. 9. n. *25. 
27) L. c. n. 154. (28) D. p.17. (29) L..6. 
p. 1. n. 169. (50) L. 8. n. 55... (5I) D. 9. n. 120, 


32) Loc. cit. (93) D. 9. n. 119. ct 127. 
54) De sacram. q. 1. à. 7. n. 5. et o. 
(93) L. 6. p. 4. n. 169. 
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vel attritione habita a suscipiente. His 
contradicunt Suar. et alii. Sed recte 
Lugo 1 primam sententiam ait posse 
habere locum tantum in infideli, qui 
semperinvincibiliter veram fidem igno- 
raverit, Ad sacramentum autem poe- 
nitentiae non sufficit intentio neque in- 
terpretativa neque habitualis, sed re- 
quiritur intentio vel actualis, vel sal- 
tem virtualis, cum ibi requirantur pro 
materia actus poenitentis, qui non pos- 
sunt quidem haberi sine voluntate sal- 
tem virtuali recipiendi sacramentum ; 
et hoc tenendum saltem in praxi, iu- 
Xta dicenda de sacr. poen. num. AAT. 
Ad sacramentum vero matrimonii su- 
Scipiendum certe non sufficit intentio 
interpretativa, sed sufficere aliquando 
habitualem censent Holzm. ? Croix 3 
cum Sporer Dic. ÀArriag. elc. Et casum 
accidere posse, ait Croix, quando ce- 
lebratur matrimonium per procurato- 
rem ; quia si hic contrahit dum prin- 
cipalis dormit, perficitur matrimonium 
cum intentione principalis, quae non 
aliter quam habitualis dici potest. Sed 
verius sentit Lugo ^ in matrimonio 
semper requiri voluntatem saltem vir- 
tualem, quia cum uterque coniux non 
solum sit suscipiens, sed etiam mini- 
ster sacramenti, in singulis eorum cer- 
te requiritur ea intentio qualis in mi- 
nistris aliorum sacramentorum exigi- 
tur, ut diximus num. 46. et 48. In 
praefato autem casu procuratoris, re- 
cle dicit Lugo 5 quod illa intentio ve- 
rius dicenda est virtualis quam habi- 
tualis, cum procurator contrahat vir- 
tute mandati sive consensus a princi- 
pali praestiti. 

Doniow IL. Quid requiratur 
ut licite et cum fructu suscipiatur. 


85. Quae requirantur in suscipiente sacramenta 
mortuorum, e£ quae vivorum, 
84. 4n aliquando possit ministrari Fiaticum a 
laico, vel sacerdos non ieiunus celebrare. 
85. 4n magis dispositi maiorem fructum reci- 
piant. 4n sumant cum [ructu hostiam ii qui 
nesciunt esse consecratam. 

86. Plura motanda de suscipiente sacramenta 
cum mortali aut veniali. 

87. 4n omnia sacramenta causent gratiam, re- 
molo peccato. 


(4) N. 129, 
(5) L. 6. p. 4. n. 174. 


(2) T. 2. p. 8. n. 50. 
(4) D. 9. n. 134. 
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88. 4n liceat petere sacramentum a ministro 
ezcommunicato. 
89. 4n a ministro peccatore. 

83. « Resp. Ad effectum baptismi et 
poenitentiae requiritur et sufficit, prae- 
ter voluntatem sumendi sacramentum, 
dispositio fidei, spei et attritionis, non 
autem requiritur caritas, sive ut 2ra- 
tiam habeat ( Vide dicenda n. 139. et 
431.); quia haec sacramenta dicuntur 
mortuorum quod ipsa primam gratiam, 
seu vitam donent. Ad reliqua vero sa- 
cramenta quae dicuntur vivorum, re- 
quiritur ut sit in gratia (Sed nota hic 
prop. damnatas ab Alexand. viri. nem- 
pe prop. 22. quae dicebat: Sacrilegi 
sunt iudicandi qui ius ad communionem 
percipiendam | praetendunt , antequam 
condignam de delictis suis poenitentiam 
egerint. Et prop. 23.: Similiter arcendi 
sunt a sacra communione, quibus non- 
dum inest amor Dei purissimus, et o— 
mnis mixlionis expers), quia ista non 
primam, sed secundam tantum gra- 
liam, id est augmentum tantum gra- 
tiae. conferunt. Etsi subinde per acci- 
dens dent primam, cum quis putat 
bona fide se carere mortali. Laym. 6 
Bonac. 7. » 

84. Hoc quidem probabile est cum 
d. Thom. Vide dicenda num. 87. Hinc 
recte dicunt Gonet Henno et Contin. 
Tourn. (vide infra n. 231.) posse lai- 
cum moribundo viaticum ministrare, 
si desit sacerdos qui eum absolvat: et 
etiam sacerdotem celebrare posse non 
ieiunum ad ministrandum viaticum 
moribundo sensibus destituto, qui non 
possit confiteri; ut. Viva 5 cum Laym. 
Fill. Secus autem, si absolutionem sa- 
cramentalem ille receperit; vide n. 286. 

Unde resolves: 

85. « 1. Etsi aequaliter dispositi ae- 
qualem, magis tamen dispositi maio- 
rem sacramenti frustum praeter cha- 
racterem consequuntur; tum quia con- 
gruum est sacramentaitainstituta esse, 
ut uberior gratia detur pro dispositio- 
ne subiecti, tum quia non videtur is 
qui vehementem attritionem ad baptis- 


(8) N. 139. (6).L. 8. 1.4. c. 8. n. 9. 
(7) D.1. q. 6. p. 2. (8) Q. 1. à. 3. n. 6. 
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mum vel poenitentiam affert omni 
fructu carere. 

» 2. Qui sumit hostiam, quam nescit 
esse consecratam, cum instar alterius 
animalis, sine intentione sumendi sa- 
cramentum , sumat, accipit quidem 
materialiter rem, quae est sacramen- 
tum, non tamen sacramentaliter et cum 
fructu (Ita s. Th. ! cum Lugo Suarez 
Croix ? contra Arriag. et Dic. quorum 
sententiam immerito probabilem vo- 
cat Croix). Idem docet Bon. de eo qui 
sumit sacramentum ex causa famis, 
quod videtur intelligendum, si ex ea 
sola: neque enim videtur sacerdos fru- 
ctu sacramenti privari, etsi sumpturus 
calicem, simul etiam levare sitim in- 
tenderet. Vide Bon. 3. » 

S6. Notaudum 4. Ad baptismum re- 
quiritur actus fidei et spei, saltem vir- 
tualis, ut omnes docent cum Suar. et 
Croix4,etiam actus contritionis siveat- 
tritionis, ut tenent Salm. cum d. Th. 
(vide infra n. 439.), si baptizandus ha- 
beat grave peccatum, ut patet ex Trid.5. 
Ad eucharistiam autem praemitti de- 
bet ex speciali praecepto confessio, et 
absolutio ab omni mortali. Utrum au- 
tem pro aliis sacramentis vivorum suf- 
ficiat praemittere tantum contritionem. 
Affirmatur communissime cum Lugo 6 
Layman Vasq. Croix ? et aliis, contra 
Marsil. et Adrian. Vide dicta n. 34. 

Notandum 2. Est certe peccatum gra- 
ye sacramentum suscipere cum mor- 
tali; et est gravius, quam illud indi- 
gne ministrare aut conficere, ut Croix $8 
cum Dic. et aliis. Utrum autem in ali- 
quo casu liceat suscipere sacramentum 
in mortali. Videtur negare Suar. 9, lo- 
quens de sumenda communione; sed 
communius affirmant Henriq. Aversa 
et Bosco apud Croix 19. Idque pro casu 
rarissimo non videtur improbabile, pu- 
ta si hostia consecrata esset profananda 
ab haereticis, et pro illa subita irru- 
ptione non posset tam cito conteri; tum 

(4) P. 5. q. 80. a. 3. ad S. (9) L. 6. p. 1. n. 178. 
(9) Loc. cit. n. 3. . (A) L. 6. p. 4. n. 187. 
(B) Sess. 14. c. 4. de poenit. (6) D. 8. s. 9. n. 145. 
(7)N. 190. (8)N.193. (9) De euch. d. 66. s. 4. 


(40) L. 6. p. 4. n. 194. (15) De sacr. d. 9. n. 8. 
de euch. d, 44. n. 3. (12) L. 6, p. 2. n. 504. 
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videtur posse eam sine peccato sume- 
re, licet sine fructu: tunc enim non su- 
meret ut sacramentum, sed tantuin ab- 
sconderet in corpore suo, sicut iu pa- 
riete, ad eam liberandam ab iniuria, 
ut dicunt Lugo 1! Croix!? Tambur.t3 et 
Diana! cum Vasq. Hurt. et Ochag. I- 
dem probabiliter dicunt Lugo 15 cum 
Vasq. et Croix 16 cum Hurt. Ochag. Dia- 
na et Leand. delaico accumbente in sca- 
mno communicantium, qui recordare- 
tur pevcati mortalis, et non posset eli- 
cere contritionem ob angustiam tem- 
poris. Vide dicta n. 33. i^ 

87. Quaeritur 4. An sacramenta va- 
lide, sed cum fictione suscepta, remoto 
obice, reviviscant. Nomine fictionis hic 
non intelligitur ea quae reddit sacra- 
mentum nullum, ut est defectus inten- 
tionis, sed ea cum qua sacramentum 
valide suscipitur, nempe cum quis ac- 
cedit sine dispositione requisita ad sa- 
cramentum. De sacramento baptismi 
(excepto Scoto et aliis paucis) omnes 
communiter id affirmant cum Petroc.t? 
Conc. 13 Lugo 1? Tourn. 2? et aliis ex d. 
Thom. ?1 qui loquens de gratia baptis- 
mi sic ait: Impedietur autem quandoque 
per fictionem; unde oportet quod, re- 
mota ea per poenitentiam, baptismus sta- 
tim consequatur suum effectum. Et prius 
id docuit s. August.?2 qui dixit: In illo 
qui fictus (ad baptismum ) accesserat, 
tunc valere incipiet, cum illa fictio ve- 
raci confessione recesserit. Ratio quia 
peccatum ante baptismum, vel in ipsa 
perceptione baptismi consummatum 
non subiicitur ecclesiae clavibus, unde 
necesse est remitti per solam virtutem 
baptismi, qui sublato obice habet effe- 
ctum prius suspensum ratione fictionis. 
An autem ad hunc effectum obtinen- 
dum requiratur in suscipiente contri- 
tio. Negant Suar.23 et Lugo? cum Con- 
cina et commun. (contra Vasq.), dicunt- 
que sufficere attritionem ; vide dicenda 
n. 139. Idem quod de baptismo dicunt 
(43) De comm. c. 1. n. 76. (44) P. 5. tr. 135 r. 74. 
(48) Dict.d.9. (10) N.B07. (17) T. 3. p. 99. q. 6. 
(18) T. 8. p. 183. u. 44, (19) De sacr. d. 9.n. 22. 
(20) Prael. theol. de bapt. q. 4. a. 2. concl. 2. 


(21) 5. p. q. 69. a. 10. (29) L. de bapt. contra 
Donat.c. 19. ($3)3. p. d. 8. s. B. concl. 4. (24) N.52. 
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etiam de sacramento poenitentiae (ca- 
su quo fieret confessio valida et infor- 
mis, iuxta dicenda n. 441. Lugo ! Sal- 
mant. ? (contra Petr.) ex s. Thom.3 qui 
loquens de poenitente qui fecerit con- 
fessionem validam, sed informem, di- 
cit: Quamvis tunc non percipiat abso- 
lutionis fructum, tamen recedente fictio- 
ne percipere incipiet; sicut etiam est de 
aliis sacramentis, Ratio ( ut ait Lugo ) 
quia si hic postea conteritur, iam pec- 
catum ei remittitur, et remittitur qui- 
dem, sine eo quod directe illud cla- 
vibus subiiciat. Idem aiunt Lugo 4 et 
Suarez5 Croix6 cum Palud. Sylv. Con- 
cina apud Salmanticenses? (contra So- 
tam Hurt. Bosco et Bernal. apud Croix$) 
de sacramentis characterem impri- 
mentibus, prout de confirmatione et 
ordine; quia cum haeo sacramenta ne- 
queant iterari, videtur consentaneum 
divinae bonitati, ne tales suscipientes 
relinquantur destitnti gratia sacramen- 
lali, tam proficua in confirmatis ad re- 
sistendum tentationibus, et in ordina- 
tis ad obeunda munia clericalia; et 
hane sententiam ait Petr. solidissimum 
habere fundamentum. Idem dicunt E- 
scob.? Croix 1? Salm.1! cum Pal. Arriag. 
Caiet. etc. ac Lugo? cum Suar. et Con- 
cina de sacramento extremae unctionis 
et de matrimonio; quia ( ut aiunt) et- 
iam congruum videtur quod, cum ex- 
&rema unctio non possit iterari eodem 
mortis artieulo, nec matrimonium vi- 
vente eodem coniuge, interim fideles 
non careant gratia sacramenti. 

Recte autem Lugo 13 Croix! cum Sua- 
rez Conc. Fill. etc. communiter contra 
alios negant hoc de eucharistia, quae 
ex sua institutione frequenter potest i- 
terari: idcirco non fuit opus hanc tri- 
buere efficaciam tali sacramento, ut 
subveniatur fragilitati hominum.E oon- 
verso in hocsacramento sequeretur ab- 


surdum, quod sacerdos qui pluries in 
(4) D. 9. n, 100. (2) De bapt, c. 6. p. 9. n: 53. 
(9) In A. d. 17. qu. 3. art. 4, resp. ad 4. q. 


(4) IN. 105. (89) D. 65. s. 8, (6) N. 499. 
(7) De sacram. in gon. c. 5. p. 8. n. 67. (8) L. c. 
(9 L. 8. n. 182, (10) N. 202, (11) Loc. c. 
(19) N. 105. (43) N. 109. (44) N. 200. 
(18) N. 200, (16) L. G. p. 1. n.29. — (17) 5. y. 
dist. 14, s. 1, n. €. (13) De sacr. c. 9, à. f. $9. 
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sua vita sacrilege celebrasset,si in mor- 
te cum remissa attritione confiteretur, 
reciperet totum cumulum gratiarum 
tot sacrilegarum communionum; imo 
quo saepius indigne celebrasset, eo u- 
berius gratiis ditaretur. Censet autem 
Croix !5 cum Scoto Palao etc. quod si 
quis communicet et removeat obicem, 
antequam speoies eucharistiae consum- 
mentur, is non carebit gratia sacramen- 
ti. An autem suscipiens sacramentum 
cum veniali habituali vel actuali pec- 
cet; Vide dicenda de euchar. n. 910. 
88. Quaeritur 2. An liceat petere sa- 
cramenta a ministro indigno. Hic di- 
stinguere oportet ministrum indignum 
ob aliquam censuram vel inhabilitatem 
et indignum ob peccatum mortale. Re- 
spondetur 4. Si minister est indignus 
per censuram etc. et non est toleratus, 
nimirum sit excommunicatus vitandus, 
vel publice et nominatira suspensus, 
vel irregularis per sententiam ( Vide 
Croix 16), certe non licet ab eo petere 
sacramenta, nisi in extrema vel gra- 
vissima necessitate, in qua omnes di- 
cunt licitum esse suscipere baptismum 
et poenitentiam, ut Suar.1? Cont. Tour- 
nely 1$ Antoine 1? Bon.29 Croix?! et Sa]- 
mant.2? cum Sayr. Gran. Corn. etc. ex 
d. August. 22, Idem probabiliter de sa- 
cramento eucharistiae dicunt Navar.24 
Suar.?5 Bon.26 Viva?? cum Sot. et Sal- 
mant.?$ cum Corn. Nugn. (contra Sayr. 
Avila etc.). Et adhaeret Cont. Tourn.29 
&v cap. Quod in te de poenit. et rem. 
ubi Innoc. rrr. quamvis neget morien- 
tibus extremam unctionem tempore in- 
terdicti generalis, non negat tamen poe- 
nitentiam, viaticum. Idem sentiunt de 
sacramento extremae unctionis Escob. 
Henr. et Dic. ap. Croix 39 eo quod tale 
sacramentum potest per accidens gra- 
liam causare; sed melius id non ad- 
mittunt Suar. Bon.31 Elbel3? item Conc. 
Fill. Avila et Corneio apud Salm.33ni- 
(19) De sacr. c. 9. q. 15. (20) De excommunic, 
disp. 2. q. 2. p. 5. y. 4, (21) L. 6. p. 4. n. 209, 
(22) De sacram. in gen. c. 8. p- 2. n. 46. et 48. 
(25) L. 4. de bapt. c. 41, (24) C. 92. n, 4. 


(25) L. c. n. 17. (98) L. c. (27) De sacr. q. 4. 
a. 9. n. 10, (28) Ibid. n; 99, (23) Loc. cit, 
(90) D. n. 909, (91) Locc, cc. (92) T. 5. 


(93) Ibid. n. 95. 
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Si quando infirmus non potuerit aliud 
sacramentum recipere. Pariter dicunt 
Suar.! et Corn. ap. Salm.? licitum es- 
se recipere sacrum ordinem ab episco- 
po excommunicato, quando in aliqua 
provincia remota ille solus existeret, 
et talis ordinatio redundaret in bonum 
communitatis. Idem dicunt praefati aa. 
de sacramento matrimonii, casu quo 
esset necessarium vel ad salutem spi- 
ritualem morientis, vel ad magnam u- 
tilitatem temporalem filiorum, nec a- 
lius adesset minister. Àn autem excom- 
municatus vitandus valide ministret sa- 
cramentum poenitentiae in extrema ne- 
cessitate, vide dicenda n. 560. 

Resp. 2. Si vero minister sit excom- 
municatus vel suspensus toleratus, 
quaestio est inter dd. an liceat ab eo 
petere sacramenta sine gravi causa. 
Negant alii, sed verius affirmandum; 
quia conc. constantiense absolute con- 
cessit fidelibus communionem cum to- 
leratis; vide dicta n. 55. et dicenda de 
cens. n. 439. 

89. Resp. 3. Cum autem minister est 
indignus ob peccatum mortale d. Th. 3 
videtur indistincte concedere posse su- 
scipi sacramenta a peccatore occulto, 
dicens: Quamdiu (minister) ab ecclesia 
toleratur in ministerio, ille qui ab eo su- 
scipit. sacramentum, non communicat 
peccato eius. Et idem habetur 4n cap. 
Vestra, 1. de cohabit. cler. etc. ubi di- 
citur: Sine dubitatione teneatis, quod a 
clericis et presbyteris quamquam for- 
nicariis, quamdiu Lolerantur, nec ha- 
bent operis evidentiam (id est, ut expli- 
cat Glossa; quando ipsi non sunt con- 
demnati vel confessi in iure) licite di- 
vina mysteria audiantur, et alia reci- 
piantur sacramenta ecclesiastica. Hoc ta- 
men sane intelligendum valere tan- 
tum ad excusandum, ne contraveniatur 
prohibitioni ecclesiae; caeterum, ad su- 
scipiendum sacramentum a peccatore, 

(4) h.c. (2)lbid. n. 24. (8) 8. p. q. 64. a. 6. 
ad 9. (A) In A. d. 24. q. 4. art. $. 4. 9. ad 5. 
(8) Ibid. concl. Caeterum. (6) P. 5. d. 18. sect. 1. 
(7) Do matr. l. 7. d. 9. n. 9. (8) T. 3. wr. 48. 
disp. un. p. 43. n. 2. (9) Qu. 1. a. 7. n. 10. 
(40) L. 6. p. 4. p,9I1. (I0) Tr. 3. disp.1.q. 3. c. 2. 
(42) Lib. 4. c. 8G. (13) Tract. 4. c. 8. qu. 6. 
(14) Lib. 8. n. 212. (45) Pag. --S'. n. 80. 
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semper requiritur rationabilis causa, 
iuxta dicta lib. 2. num. &T. et. 49. U- 
tique alibi docet idem d. Thom. 4 qui 
ait: Praeter necessitatis articulum non 
esset tutum, quod eum (scil. pastorem) 
induceret. ad. aliquod. sui ordinis exe- 
quendum, durante tali conscientia, quod 
ille in peccato mortali esset. Nomine au- 
tem necessitatis recte explicat Conti- 
nuat. Tourn. 5intelligi hio moralem ne- 
cessitatem ; unde probabiliter sufücit 
ad excusahdum etiam causa gravis u- 
tilitatis, ut docent communissime Sua- 
rez9 Sanch. ? Pal.3 Viva? Croix !? Maz- 
zot.11 Tolet. 12 Fill. 13 Escob. 14 Anac. 15 
Holz. 1€ Elbel f? citaus Scot. 18 Spor. !? 
Bon. 29 cum Con. Val. Reg. Henriq. et 
Salm.?21 cum Led. Nunn. et communi, 
ut asserunt. 

Hinc aiunt dd. licite recipi sacra- 
menta a ministro peccatore; 4. $i ur- 
geat praeceptum confessionis, vel com- 
muniouis, ut dicunt Suar.22 Conc.23 et 
Escob. 24 cum Vasq. etc. 2. Si ex dila- 
lione susceptionis immineat periculum 
lapsus. Cont. Tourn.25, 3. Si debes im- 
plere praeceptum missae audiendae. 
Suar.26 cum Con. et Scoto apud Esc.?7, 
Á. Si alias diu debeas permanere in 
mortali, et nequeas alium adire con- 
fessarium; ita Tournely 23. Sed melius 
Suar.29 et Antoine3? excusant ab omni 
culpa eum qui est in mortali, si nolit 
neque ad horam expectare, quia non 
est modica utilitas quamprimum a pec- 
cato liberari. 5. Si carere debeas (sal- 
tem diu) communione, ut Suar.3! et E- 
scob.32. Et idem ait Suar. si carere de- 
beas fructu confessionis etiamsi non 
habeas mortale. An autem sufficiat cau- 
sa non carendi fructu alterius sacra- 
menti. Negat Croix ?*. Sed affirmant 
Suar. et Esc.2si minisler sit parochus, 
vel sit paratus, et non sit alius digue 
ministrans. 6. Si alias nequeas lucrari 
iubilaeum. Cont. Tourn. et Croix*5, 7. 
(40) T. 9. p. 16. n. 84. (17) T. 3. p. 18. n. 63. 
(48) In 4. d. 5. q. 2. y. Quantum. (19) T. 5. p. 
1.n. 479. (20)Ibid. ut n. 83. — (24) De sacram. 
in gen. c. 8. p. 2. n. 54. (32) Loc. c. (23) T. 8. 
p.108. n. 9. — (24) L. 8. n. 516. (23) Loc. c. 
(20)Loc.c. (27)N.S14. (28)Loc.e. (29) Loc. c. 
(80) De sacram. c. 2. q. 45. r. 5. (51) Loc. c. 
(32)N.919. (43) N. 211. (51) A. 910. (33) Loc. c. 
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Si indigeas perito directore, et non ha- 
beas alium. Cont. Tourn. 1. Modo (ad- 
dit Sporer 2) diu debeas alium expe- 
clare. 8. $i vis missam applicare pro 
amico defuncto, ut Spor. 3. 

Dicit autem Caiet. 4 absolute licitum 
esse petere sacramentum a proprio pa- 
rocho, sine ulla gravi causa; sed ve- 
rius hoc negant Conc. 5 et Salm. 6 cum 
Nav. Soto Bon. et Led. si facile possis 
alium adire. Sic etiam dicunt Conc. et 
Antoine? non licere petere sacramenta 
ab haeretico vel schismatico nisi in 
casu extremae vel gravissimae neces- 
sitatis. Sed de haeretico vide num. 560. 
An autem sit mortale sine eravi causa 
petere sacramentum ab indigno mini- 
Stro parato. Negant Sotus Nav. Sa Dia- 
na etc. apud Salm. 8. Sed recte affir- 
mant Salm.? cum Sylv. Molin. Valent. 
Arag. etc. iuxta dicta l. 2. n. 47. et 19. 
Tantum exciperem eum qui sumeret 
eucharistiam a sacerdote indigno, qui 
eam actu aliis ministraret: ut dicunt 
Suar.1? et Esc. 11 iuxta sententiam al- 
latam n. 35. v. Hinc, nempe quod unum 
tantum sit peccatum pluribus euchari- 
stiam ministrare. Sic pariter puto illi- 
citum esse sine gravi causa inservire sa- 
cerdoti indigne celebranti; contra Sua- 
rez 1? Bon.!3 et Salm.!4 cum aliis, qui id 
admittunt, quando sacerdos facile pos- 
sit alium invenire. 

Certum est autem quod quivis mi- 
nister praesumitur dignus, nisi constet 
oppositum, ut communiter docent Con- 
cina 15 Cont. Tour.!6 ex illo apostoli 17: 
Caritas non cogitat malum; Elbel et 
Croix 1$ cum Avila Dic. et aliis commu- 
niter. Hinc probabiliter infertur posse 
peti sacramentum adhuc ab eo qui sci- 
iur paulo ante peccasse, quia praesu- 
mendus est ipse iam se disposuisse sal- 
tem per contritionem: ita Suarez 19 Bo- 
nac. 20 Croix ?! Mazzot. 22 cum Sporer 
Salm.23 cum Vasq. Con. Sayr. Reg. Di- 
cast. et aliis communiter: et idem sentit 
Tourn.?5 dicens: Imo ut sciam ab eo re- 


(1)Ibid. — (2) T. 3. p. 97. n. 179. (3) L. c 
(4) In S. p. q. 64. a. 6. ad 9, (8) P. 105. n. 5. 
(6) L. cit. n. 58. — (7? Locc. cc. (8) Tr. 4. c. 8. 
p. 2, n. A5. (9) Ib. n. 49. (10) L. c. (13) N. 519. 
(12) L.c. (415) N. 7. (14) N. At. (15) T. 9. 
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cens et graviter peccatum esse; adhuc e- 
nim sapienter praesumam eum, si prae- 
sertim ad ministranda sacramenta spon- 
te praesto sit, id, quod sui erat, fecisse, 
ut. Deo reconciliaretur.Certe (ait s. Th.25) 
quia in istanti homo a divina gratia e- 
mendatur. Recte tamen id limitant 4. 
Suar. et Bon.?6 cum Conc. Vasq. Sayr. 
Regin. et aliis communiter, si constet 
ministrum esse consuetudinarium, vel 
esse in occasione proxima peccandi (in- 
tellige voluntaria). Limitat 2. Gob. ap. 
Croix ?? si minister post peccatum con- 
fessionem non praemiserit ante missae 
celebrationem. 


Car. IV. QuiD SINT. SACRAMENTALIA 
ET QUID EFFICIANT 


90. Quid et quae sint sacramentalia. 

91. 4n sacramentalia vim habeant ex opere o- 
perato. 

92. Quomodo per sacramentalia remittantur 
peccata. 

93. Plura notanda. 

94. De usu agnorum Dei, 
similium. 

90. « Resp. 4. Caeremoniae ecclesia- 
sticae, quae vulgo dicuntur sacramen- 
talia, sunt actus externi religionisad co- 
lendum Deum accommodati. Tales au- 
tem communiter vocantur, oratio domi- 
nica, aqua benedicta, esus eulogiarum 
olim in usu, confessio generalis, elee— 
mosyna, benedictio ab episcopo, vel ab- 
bate consecrato data, quae ex antiqua 
traditione dicuntur remittere venialia 
et continentur hoc versu: 

Orans, tinctus, edens, confessus, dans, benedicens. 

» Àd quae etiam revocantur tunsio 
pectoris, unctio in regem et similes; i- 
tém multae aliae caeremoniae, et res 
eliam ipsae sacrae, quae in ecclesia 
partim ab apostolis traditae, partim 
postea institutae sunt, ut exorcismi, in- 
sufflationes, prima tonsura, benedictio- 
Des et consecrationes variarum rerum 
et personarum, ut ecclesiae, calicum 
etc., ipsae eliam herbae, lumina , vi- 
num s. loannis, cerei agni, signum s. 
crucis. Quaeritur ergo quam vim ha- 
p. 103. n. 4. (16) De sac. c. 9. a. 4. $.S. v. Not. 4, 
(17) 4. Cor. c. 13. v. 5, (18) Lib. 6. n. 916. 
(19) D. 18. sect, 4. (20) D..1. q. 6. punet. 5. n. 6. 
(21) N.216. (29) Ibid. (95) Loc. cit. n. 40. 
(24) P. 56. v. Not. 4. (23) In A. dist, 94. qi. 
a. 9. q. 8. ad 5. (6) Locc. cc. (27) D. n. 216. 


aquae benedictae, et 


CAP IV. DE SACRAMENTALIBUS 


beant: num ex opere operantis, cum 
certum sit, sicut per alia pia opera, sic 
etiam iis nos mereri, seu ex opere 
operato. i 

91. « Resp. 2. Non habent vim ex o- 
pere operato conferendi gratiam, aut 
remittendi peccata, vi sua et per se,sed 
tantum quatenus in nobis pium motum 
excitant. Ratio prioris est, tum quia 
nusquam promissio gratiae aut remis- 
sionis peccatorum iis facta reperitur ; 
tum quia peccatum etiam veniale non 
remittitur sine infusione gratiae, quam 
conferendi ea nullam per se habent 
vim. Ratio posterioris est, quia id ac- 
commodatum est sacramentalium in- 
stitutioni et consecrationi, quae fit per 
preces ecclesiae, quibus ipsa nobis ta- 
les motus precatur. Conc. 1. 

92. Quaeritur ergo, quomodo culpae 
veniales remittantur per sacramen- 
talia. 

Prima sententia cum Sot. Val. Led. 
Vict. etc. apud Croix? dicit sacramen- 
talia ex institutione ecclesiae vim ha- 
bere venialia remittendi ex opere ope- 
rato; quia sacramentalia semper venia- 
lia remittunt, etsi non semper in nobis 
pium motum excitent. 

Secunda sententia tamen communior 
et verior cum Cont. Tourn. ? Wig. 4 
s. Th. Lug. Suar. Bus. Croix 5 Viva 6 
tenet per sacramentalia non remitti ve- 
nialia ex opere operato, sed tantum 
quia per ea pius motus doloris aut ca- 
ritatis in nobis excitatur, quo venialia 
remittuntur. Idemque expresse docet 
d. Th. 7 qui ait: Omnia ista causant re- 
missionem peccatorum venialium impli- 
cite vel explicite. Hinc omnibus fideli- 
bus consultum fit post sumptionem 
aquae benedictae elc. se excitare ad 
actum doloris sive amoris. 

d Unde resolves: 

93. « 4. Gratiae praevenientes et pii 
motus conferuntur per sacramentalia, 
per modum impetrationis , quae non 
omnino infallibilem effectum habent. 


(4) Q. 71. a. 5. (2) L. 6. p. 1. n. 221. 
(5) De sac. c. 4. a. 2. (A) Tr. 45. ex. 2. n. 25. 
(9) Loc. c. (6) De saer. q. 1. a. 8. n. 7. ct seq. 


D 
(7) 5. p. q. 87. a. 9. ad. 1; 


. 
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» 9. Peccat graviter qui sacramenta- 
libus falsam materiam supponit, uf 
pro aqua lustrali faciendo urinam. 

» 3. Sacramentalia quandoque ope- 
rantur beneficia corporalia, v. g. sa- 
nitatem, per modum impetrationis, ra- 
tione precum ecclesiae. Imo quaedam 
etiam vim habere (v. g. fugandi dae- 
monem) per modum operis operati, ex 
singulari privilegio, docent Henr.3 So- 
tus et alii. Quia, inquiunt, etiam ethni- 
ci, in quibus nec iutercesserunt preces 
ecclesiae, nec meritum operantium , 
quandoque signo crucis (quod quidam 
etiam putant de nomine Iesu) a dae- 
mone liberati fuisse dicuntur: quod 
tamen alii eorum virtuti obiectivae , 
quasi naturali, adscribunt, de quo plu- 
ra apud schol. Vide Merat. 9. » 

94. Inter sacramentalia enumerantur 
agni Dei ex cera a papa benedicti: su- 
per his notandum 4. Vetitum est sub 
excommunicatione eos inaurare aut 
pingere, ut Azor. ap. Croix !0.. Not. 2. 
Vendere eos carius, quia benedicti 
sunt, est iniustitia et simonia. Licitum 
tamen est eos vendere secundum suam 
materiam, ut recte dicunt Sanch. Dian. 
et Croix 1! cum communi contra Azor. 
Not. 3. Quamvis Gobat. etc. dicant esse 
veniale laicis eos tangere absque ali- 
qua necessitate, probabile tamen est 
nullum esse peccatum, iuxta usum no- 
strorum temporum , ut aiunt Sanch. 
Dian. et alii apud Croix ?? . 

Proiicere canibus ossa agni, vel ova 
quae benedicuntur, putat Gretserus 
esse illicitum, sed negandum cum Cai. 
et Croix !3, Sicut etiam licitum est uti 
aqua benedicta et candelis ad usum 
profanum, ut Croix 4 cum Tamb. con- 
tra alios. 

Missalia autem et biblia sacra, sicut 
eliam sacrae imagines non debent ad- 
hiberi ad usum profanum, secus vero 
dicendum de aliis chartis, ubi inciden- 
ter et accessorie inscribuntur nomina 
sacra. Ita Croix 15 cum Gob. 


8) L. 4. c. 2. (9) D. 40. sect. 1. 
(40) L. 6. p. 4. n. 225 (41) Ibid, n. 224. 
(19) N. 293. 15) N. 997. 

|. (12) Ibid. (0 0, Q8)N.9223. 
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TRACTATUS SECUNDUS 
DE BAPTISMO ET CONFIRMATIONE 


Car. I. Dk BAPTISMO 

93. Quomodo distinguatur baptismus. 

96. De baptismo flaminis. 

97. De baptismo sanguinis. i 
98. 4n, ut martyrium remittat culpam, requi - 
ratur in peccatore contrilio, vel caritas. 

99. Quando martyrium gratiam conferat. 

100. 4n. sint martyres qui moriuntur in. obsc- 
quio peste infectorum. 

101. 4n liceat se offerre ad martyrium, Fel se 
prodere catholicum. per abstinentiam a car- 
nibus. 

95. « Non agitur hic de baptismo 
sanguinis, id est martyrio; nec de fla- 
minis, seu spiritus, id est contritione, 
cum voto baptismi vel desiderio, quia 
non sunt sacramenta; sed de baptismo 
fluminis, qui definitur : Ablutio corpo- 
ris exterior, facta sub praescripta for- 
ma, verborum. » 

Baptismus igitur ex voce graeca quae 
significat ablutionem, sive immersio- 
nem in aquam, distinguitur in baptis- 
mum fluminis, flaminis et sanguinis. 

96. Infra dicemus de baptismo ffu- 
minis, qui valde probabiliter cum s. 
Thoma f Salmantic. ? Mag. Sent. Sot. 
Vasq. etc. fuit institutus ante passio- 
nem Christi Domini, tempore quo Chri- 
stus baptizatus est a Ioanne. Baptismus 
autem flaminis est perfecta conversio 
ad Deum per contritionem vel amo- 
rem Dei super omnia cum voto expli- 
cito vel implicito veri baptismi flumi- 
nis, cuius vicem supplet (iuxta Trid. 3) 
quoad culpae remissionem, non autem 
quoad characterem imprimendum, nec 
quoad tollendum omnem reatum poe- 
nae; dicitur flaminis, quia fit per im- 
pulsum Spiritus sancti, qui flamen nun- 
cupatur. Ita Viva 4 Salm. 5 cum Suar. 
Vasq. Val. Croix 9 et aliis. De fide au- 
lem est per baptismum flaminis homi- 
nes etiam salvari, ex c. Apostolicam 2. 
de presb. non bapt. et. Trid. sess. 6. c. 
4. ubi dicitur neminem salvari posse 

(1) 5. p. q. 60. a, 9. (2) De bapt. c. 4. p. 9. 
dub. unic. n. 94. et seqq. (S) Sess. 44. c. 4. 
(A) De bapt. q. 9. a. 4, n. 97 (8) Tr. 2. c. 4. p. 
1.n.2. (6)L.6.p. 1. n. 244. — (7) P.149. q. 6. 
9) 2. 2. qu, 124. art, 5, (9) Loc. cit. n. 2. 

10) L. 6. p. 1. »- 939, (11) N. 258. 
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sine lavacro regenerationis aut eius vo- 
to. Vide Petroc. 7. , 

91. Baptismus vero sanguinis est san- 
&uinis effusio, seu mors tolerata pro 
fide, aut pro alia virtute christiana, 
ut docent s. Th. 8 Viva ? Croix f? cum 
Avers. Gob. etc. Hic autem baptismus 
aequiparatur vero baptismo, quia quasi 
ex opere operato ad instar baptismi 
remittit culpam et poenam: dicitur 
quasi, quia martyrium non ita stricte 
operatur sicut sacramenta, sed ex quo- 
dam privilegio ratione imitationis pas- 
sionis Christi, ut dicunt Bell. Suar. 
Sot. Cai. etc. apud Croix f! et fuse Pe- 
troc. 12, Ideo martyrium prodest etiam 
infantibus, dum ecclesia ss. Innocen- 
tes prout veros martyres colit. Hinc 
bene docet Suar. cum aliis ap. Croix 13 
oppositum saltem esse temerarium. In 
adultis autem requiritur acceptatio 
martyrii, saltem habitualiter ex mo- 
tivo supernaturali; Conin. Cai. Suar. 
Bon. et Croix14 contra Viva !5 qui nul- 
lam requirit acceptationem. 

Patet autem martyrium non esse sa- 
cramentum , quia martyrium non est 
actio instituta a Christo; et ideo nec 
etiam fuit sacramentum baptismus 
loannis, qui non sanctificabat homi- 
nem, sed tantum praeparabat ad Chri- 
sti adventum. Viva t6, 

98. Quaeritur tamen hic 4. An, ut 
martyrium remittat culpam et poe- 
nam, requiratur in peccatore contritio, 
vel dilectio Dei super omnia, an suffi- 
ciat attritio. Certum est ad remissio- 
nem culpae aliquam poenitentiam re- 
quiri, ex Trid.!?. Ad quaesitum autem 
respondent Wig.18 Conc. 1? Viva?9 cum 
Bell. Cai. Pal. Less. etc. apud Croix 21 
attritionem satis esse ad martyrium, 
Sicut satis est ad baptismum; hoc enim 
privilegium, dicunt, martyrium obti- 
nere ex privilegio, ut diximus, ob imi- 
tationem passionis Christi. Probabilius 
tamen est quod requiratur contritio , 
(12) T. 5. c. 2. q. 5. (15) N. 957. (44) N. 954. 
(48) N. 8. (10) L.cit. n. 5. (47) Sess. 44. c. 4. 
(18) Tract. 41. exam. 5. n. 75. 

(19) Tom. 8. pag. 181. n. 10. 


(20) Dict. quaest. 2. art. 4. n. A. 
(21) Lib. 6. p. 4. n. 259. ct 259, 


GAP. I. DE BAPTISMO DUP. I. 


vel dilectio Dei supra omnia, ut docent 
s. Bon. Scot. Con. Sayr. etc. ap. Croix 
et Petroc. 1 ex s. Th. ? qui dicit: Ef- 
fusio sanguinis non habet rationem ba- 
ptismi, si sit. sine caritate. Et proba- 
tur ex apostolo 3: Si tradidero corpus 
meum, ita ut ardeam, caritatem au- 
tem non habuero, nihil mihi prodest. 
Neque martyrium subire, importat 
semper caritatem perfectam habere; 
nam posset quis velle potius mori 
quam peccatum novum committere 
propter metum inferni. Caeterum, ipsi 
adversarii advertunt necessarium sem- 
per esse ut peccator ante martyrium 
conetur ad contritionem vel confessio- 
nem, ne periculo damnationis expo- 
natur. 

99. Quaeritur 2. Quandonam marty- 
rium gratiam conferat, an in iustanti 
mortis, an vulneris lethalis. Probabile 
est cum Suar. Bon. Dic. etc. cum Vivat 
conferre gratiam quando martyr ac- 
cipit lethale vulnus aut cruciatum, li- 
cet postea miraculose non moriatur ; 
ct ita vere martyr fuit b. Ioannes in 
dolium ferventis olei immissus, et re- 
gina martyrum b. Virgo Maria, stans 
iuxta crucem Iesu. Ratio quia tunc iam 
in causa mors accipitur. 

100. Not. 4. De illis qui in obsequio 
pestiferorum ex caritate moriuntur, 
dicit martyrol. rom. 28 febr.: Quos 
velut martyres: religiosa fides venerari 
consuevit. Et veros martyres esse te- 
nent 12. academiae, 13. cardinales, et 
plus quam 300. auctores, contra Hurt. 
et alios; vide Croix 5. 

401. Not. 2. Illicitum est, sine divi- 
no instinctu , vel sine periculo scan- 
dali, temere se ingerere in martyrium, 
ut communiter docent s. Th. Navar. 
Sanch. Dic. etc. cum Croix6. Tum quia 
haec esset quaedam tentatio Dei: tum 
quia homo non est dominus vitae suae. 
Vide dicta 1. 3. n. 32. Hinc dicunt 
Laym. ? et Gobatus ap. Croix $ quod 
peccaret, qui die veneris, a carnibus 
abstinendo, manifestaretse catholicum 
cum periculo vilae; quia eo casu ces- 

(1) T. 5. p. 134. q. 5. (2) 5. p. q. 66. a. 12. ad 2, 
(3)1.Cor.15.5.. (4)A. 1. n. 6. (3) D. G. p. 1. n. 236. 


A14 
sat praeceptum ecclesiasticum absti-- 
nendi a carnibus, et urget praeceptum 
naturale, quod est potius, servandi pro- 
priam vitam. 

Dunsruw I. Quid sit materia baptismi. 

102. Quae sit materia remota baptismi. 

403. 4. Quae sit materia certe valida. 2. Quae 
cerle invalida. 5. Quae dubia. 4m in neces- 
sitate liceat ibi uti opinione etiam tenuiter 
probabili. 

4104. Dub. 4. 4n sit materia apta aqua per ar- 
tem chiymicam educta. 2. 4n saliva, sudor 
aut lacrymae. 3. 4n aqua fluens ex vite. 4. 
Zn niv non soluta. 

403. Quae sit materia proxima. baptismi. 

406. Quaer. 4. 4m valeat baptismus, si quis 
proiiciat puerum in ftumen. Quid si baptizet 
cum aqua defluente ex tecto. 4m liceat in 
mecessitate proiicere puerum im flumen t 
baptizelur. 4m autem, cum aqua nociva ba- 
ptizare. 

A07. 2. 4n infans in necessitate possit baptizari 
in utero matris. Quid si baptizetur puer tan- 
tum in capite egresso ez utero. 9. 4» valeat 
baptismus, si aqua attingaL tantum. vestes 
aut capillos. 4. 4n valeat baptismus collatus 
in scapulis vel pectore. 5. 4. requiratur tri- 
na ablutio. 6. 4n sufficiat ad baptismum una 
vel altera aquae gutta. 


102. « Resp. 4. Materia remota licita 
! est aqua consecrata, si haberi potest ; 
valida est omnis et sola aqua elemen- 
taris, quae morali hominum aestima- 
tione sit naturalis et usualis, qualis 
est putei, maris, paludis, pluviae, et 
item resoluta ex nive, grandine, gla- 
cie, licet accidentaliter quoad colorem, 
saporem et odorem alterata sit, ut a- 
qua sulphurea, lixivium, iusculum ita 
tenuiter carne decoctum, aut aqua al- 
teri corpori ita modice admixta, ut 
usum communem et aestimationem 
aquae retineat. Ratio responsionis est, 
ex Ioan. 9: Nisi quis renatus fuerit eo: 
aqua etc. Quam s. Th. confirmat triplici 
congruentia: 4. est maxima commoditas 
aquae. 2. Eius facillimus usus. 3. Apti- 
tudo ad significandum effectum, qui 
est emundatio a peccato. 
Unde resolves: 

» 4. Inepta materia baptismi est sa- 
liva, lotium, lacrymae, sudor, cerevi- 
sia, item aqua sic permixta, ut non an- 
plius sit apta ablutioni, nec vocetur a- 
qua; v. gr. lutum, brodium, vinum 
lymphatum, item aquae artificiales ex 


(7) L. 8. wr. 5. p. 9. e. 1. n. 6. 


(6) N. 241. 
(9) C. 3. v. &. 


(8) Loc. cit.. 
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Tosis, herbis, succisque expressae; de- 
nique nix, grando, glacies non resolu- 
ta. Ratio est, quia morali hominum 
aestimatione non censetur aqua natu- 
ralis et usualis. Laym. ! Bon.2. 

»2. Quia de quibusdam tum ex dictis, 
tum aliis dubium est, v. gr. de iusculo 
et cerevisia valde tenui, lixivio (et se- 
cundum Gran. 3 aqua rosacea); hinc 
in necessitate licet illis uti, etsi postea 
baptismus sub conditione sit repeten- 
dus. Vide Escob. Laym. Bonac. 4. 

» 3. Uti aqua impura, vel non con- 
secrata , cum alia haberi potest, esse 
grave peccatum, ob sacramenti irre- 
verentiam. Bon. 5 Diana 9 et alii quin- 
que. Licet Granad. et Quintanad. pu- 
tent non esse mortale, uti non bene- 
dicta. (Generice loquendo omissio a- 
quae benedictae est mortale, ut dicunt 
Cont. Tourn.? Ronc.3 cum Cabrera et 
Diana ac Salm. ? cum Con. Bon. et Pal. 
ez Clement.. unic. de bapt.. contra ali- 
quos. In baptismo autem privato dicit 
Croix 1? cum Pasq. Gob. et Quintan. 
non requiri aquam benedictam 11; sed 
Cont. Tourn. paulo supra, asserit quod 
baptismus, adhuc necessitate domi con- 
ferendus, debet curari ut fiat aqua be- 
nedicta, sive lustrali ob maiorem de- 
centiam ). » 

103. Certum est et de fide, materiam 
remotam baptismi non esse aliam nisi 
aquam materialem, sive elementarem, 
ut patet ex conc. lateran. relato in c. 
Firmiler, de sum. Trin. et ex Trid. 12 
ex illo loannis 13; Nis? quis renatus 
fuerit ex aqua et. Spiritu sancto, non 
potest introire in regnum Dei. Hinc vi- 
dendum quaenam aqua sit materia va- 
lida, quae invalida et quae dubia. 4. 
Materia certe valida est 4. Aqua fon- 
tium, puteorum, maris, fluminum, la- 
cuum, stagnorum , cisternarum et plu- 

(0) 1.8.19. c. $. (2) Q.9. p. 5. (3) 5. y. 
€. 4. tr. 1. d. 5. dub. 2. — (4) Locc. cc. (8) L. 4. 
d. 2. q. 2. p. 5. n. 7. (6) Part. 9. t. 6, ir. 53. 
(7) De bapt. e. S. art. J. in fin, (8) C. 9. q. 9, 
(9) Tract. 2, c. 2. p. 1. n. 14, (10) N. 265. - 
(41) Caeterum, inquit iu Hom. Apost. tr, 14. n. 8., 
in baptismo privato probabile est licere uti aquanon 
consecrata: Croix Gobat. Pasqual. et Quintanad, 


(12) Sess. 7. can. 2. de bapt. (43) C. 3. v. B. 
(13) T. 8. p. 123. n. 2. (15) N. 6. (16) Loc. cit, 
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vialis: et. sic quaecumque simplez et 
pura, quae propriam aquae speciem re- 
tineat; nec refert frigida sit an calida: 
ita habetur in rit. rom. iussu Greg. xrrt. 
(ap. Conoc.14). 2. Est aqua resoluta ex ni- 
ve, glacie, vel grandine, ut communi- 
ter docent. Concina 15 Cont, Tourn. f6 
Holz. 1? Elbel 1$ Ronc. 1? Croix 29 et alii 
omnes. 3. Aqua sulphurea sive mine- . 
ralis ut docent s. Th.?t Cont. Tourn.22 
Holz. Salm.?5 Antoine et alii communi- 
ter. 4. Aqua defluens in tempore nim- 
boso a pariete, foliis etc. Cont, Tourn. . 
Elbel 24 Ronc.25 cum Gob. et Tamb. 5. 
Aqua turbida mixta cum alia re, modo 
aqua sit materia praedominans. S.Th.26 
Cont.. Tourn. Salm.27 Elb. Antoine ete, 
sed vide infra not. 3. 6. Ros et aqua 
collecta ex vaporibus densatis, puta in 
operculo ollae, ut Croix 23 Diana 29 et 
adhaeret Conc. 20, 

2. Materia certe invalida est 4. San-- 
guis, lac, vinum, urina, pituita, ut Go- 
net 31 Salm. 3? et alii communiter. 92. 
Succus expressus ex floribus, herbis et 


radicibus, ut s. Th. 33 Salm. 34 Gonet 


Cont. Tour.35 Elbel etc. Textum autem 
Stephani rr. apud Gonet 39 ubi videtur 
pontifex approbasse baptismum colla— 
tum in vino, suppositum esse probant 
ipse Gonet Conc. 37 Cont. Tour. 38 cum 
Iuenin. et Petroc. 39 cum p. Nicolai. 
3. Materia autem dubia est 4. Ius et 
lixivium: nam licet d. Th.49 dicat esse 
haec materiam aptam ad baptismum, 
modo non Aabeant plus de aliena. sub 
stantia quam de aqua, imo addat quod 
si ex liquore sic inspissato exprimatur 
aqua subtilis, bene potest in ea fieri 
baptismus, sicut et in aqua quae ex- 
primitur ex luto; et s. doctorem se- 
quuntur Conc. Salm.^t Cont. Tourn. et 
Ronc.; attamen non improbabiliter Pa- 
laus ^? Elb. Tamb. Diana et Pasq. di- 
v.Collig. 4. (17) T. 9.0.4. n. 95. (48) T: 5, 
p.95. n. 8. — (19) De bapt. c. 9. (20) L,. 6, p. 1, 
n. 262. (21) 5. p. q. 66. a. 4. ad A, (22) Ibid, 
(35) L. c. n.9. (24) N.8. (95) C. 9. (96)L.e. 
(27)0bid. (28) L.5. p.14. n.92. (99) p.35. tr. 4, r. 5. 
(30) T. 8. p. 197. n. 9. (51) Man. t. 6. tr. 5. c. 5. 
(32) Ibid. n. 5. (33) L.c. ad B. (94) Tr. 9. c, 9; 
p.d. n.G. (88) Loc. it. (36) Ibid. (37) N. 7. 
(88)1bid. (59) T.5. p. 454. (40) Q. 66. a. A4, ad 
2.ev A. (A1) Ibid. n. 9, (42) Tr. 19. punct. 5. 
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cunt absolute ius et lixivium esse ma- | babiliter validam, et ideo in necessi- 


teriam dubiam, cum talis aqua magis 
corpus polluat, quam lavet. 2. Aqua ex 
sale soluto; nam licet Pal. Laym. Sylv. 
Ang. omnino negent hanc esse mate- 
riam aptam: tamen Cont. Tourn. cum 
Bonac. et Henr. ac Conc. cum Leand. 
et communi ut asserunt, dicunt esse 
materiam dubiam. 3. Cerevisia tenuis, 
ut aiunt Antoine f et Sporer ? et idem 
ait de tenui atramento Croix 3 cum 
Gobat. Steph. et Esp. Et hic sedulo 
notandum, tquod in extrema necessi- 
tate, si nequit haberi materia certa po- 
lest et debet adhiberi qualiscumque 
duhia sub conditione, ut communiter 
dieunt Conc. Cont. Tourn. Salmant. 4 
cum Lugo Dian. et aliis. Et hoc pro- 
cedit non solum quando est tantum 
probabilis opinió pro valore sacra- 
menti, sed etiam quando est tenui- 
ter probabilis, ut recte dicunt Ant. 5 
Holzm. 8$ Viva ? Croix 3 ac Carden. ? 
cum Navar. et Soto. Ratio, quia con- 
ditio sub qua sacramentum ministra- 
tur, sat reparat sacramenti iniuriam ; 
et contra, necessitas sat iusta est cau- 
sa, sacramentum eo casu sic conditio- 
nate ministrandi. Et quando minister 
potest sacramentum baptismi vel poe- 
nitentiae sic conferre, ad id tenetur 
quidem sub gravi ex praecepto carita- 
tis; ut bene aiunt Antoine Holzm. et 
Viva 19 cum Suar. Caiet. Sylvest. Con. 
Vasq. etc. communiter. 

104. Dubitatur 4. An aqua per artem 
chimicam educta ex floribus, plantis, 
aut radicibus sit materia valida ad ba- 
ptismum, vel saltem dubia. 


Prima sententia omnino negat, et 


hanc tenent Gonet.11 Conc. 1? Salm. 13 
et alii cum d. Th. t4, quia aqua artifi- 
cialis numquam naturalis dici potest. 
Secunda sententia vero, quam tenent 
Elb. 15 Holz. 16 Cont. Tourn. cum Tann. 
Putean. etc.Croix!? cum Dic.,item Conc. 
Tamb. Verricel. apud Renzium !3 me- 
rito censet hanc esse materiam pro- 
(J) Q. 4. (2) De bapt. p. 185. — (3) N. 261. 
(4) Xbid. n. 19. — (8) Q. 1. n. 2 (6) N. 99. 
(7) Append. ad propos. 4. damn. n. 11. v. Ratio. 
(8) Lib. 6. p. 4. n. 110. ct p. 2. n. 1162. 
(9) In prop. 4. Innoc. xt. (10) L. c. — (11) Man. 


tate extrema omnino adhibendam. Ra- 
tio quia, ut philosophi existimant, in 
mixtis vere et formaliter remanent 
elementa , quorum quodlibet virtute 
chimica resolvi potestin suam speciem, 
ita ut materia aquea sic resoluta sit 
vera aqua, prout satis videtur probari 
ex c. In quadam, de cel. miss. ubi pon- 
tifex loquens de aqua quae fluxit ex 
latere Christi, asserit vere esse aquam, 
quia dicit: Sive fuit divina virtute crea- 
ia, sive de componentibus ex parte ali- 
qua resoluta; cum maturaliter (nota) 
possit elementatum in elementa resolvi. 
Dices: Ergo etiam vinum et oleum hoc 
modo posset essemateria baptismi, cum 
in vino et oleo etiam adsit pars aquea. 
Respondeo quod ideo haec non sunt 
materia baptismi, quia substantia alie- 
na superat aquam: sed bene posset 
esse, si per arteni aqua e vino vel o- 
leo eliceretur. Nec couvincit ratio op- 
posita, nempe quod aqua artificialis 
differat specie ab aqua naturali; talis 
enim aqua extracta, ut supra, dicitur 
quidem artificialis, non quia arte fiat 
aqua id quod non erat aqua; sed quia 
aqua naturalis arte separatur ab aliis 
elementis. Merita autem dicunt Sylv.19 
et Renzi ?' aquam distillatam esse ve- 
ram aquam naturalem, cum sit eius- 
dem speciei; unde aquae distillatae cum 
rosis aut aliis floribus similibus, cum 
materia praedominans sit aqua, vide- 
tur non dubitandum esse materiam va- 
lidam (quarmvis non licitam) ad bapti- 
smum, ex d. Th. qui eum aliis com- 
muniter ?! docet aptam esse materiam 
aquam mixtam cum alia re, quae sit 
minoris quantitatis. Vide dicta n. 403. 
Dub. 2. Àn saliva sit materia apta , 
vel saltem dubia ad baptismum. Affir- 
mant Pal. ?2 et Con. apud Tamb. Sed 
verius dicunt esse materiam omnino 
ineptam ipsi Tamb. Gon. Cont. Tourn. 
Salm. Croix Antoine et alii communi- 
ter; et patet ex cap. penult. de bapt. 


t26507520:3. — (19),N. 42. (19) Tr. 2. c. 2 
p. 1. n. 6. (44) S. p. q. 66. art. A. ad 5. 
(45) P. 95. n, 10. (16) P. 21. n.95. (17) N. 200. 
(18) L. 1. desacr. (19) V. Bapt. — (20) D. c. q. 5. 
(91) D. q. 66. a. 4, ad 2. (22) P. 5. n. 9. 8 
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ubi Innoc. tiv. loquens de baptizatis 
cum saliva respondit: Dubitare non de- 
bes illos verum mon habere baptismum. 
Et idem dicendum desudorecum Tamb. 
Renz. Fill. ! et communi, ex cap. In 
quadam de cel. miss. ubi dicitur: Cum 
in sacramento baptismatis non rege- 
neremur in phlegmate, sed in aqua. 
Et idem recte docet Filliuc. cum aliis 
communiter de lacrymis ob eamdem 
rationem, accepto nomine pAlegmatis 
tam pro sudore quam pro lacrymis. 

Dub. 3. An sit materia baptismi a- 
qua fluens ex vite, aliisve arboribus. 
Oinnino negant Salm. Ronc. et Conc.? 
cum communi ut asserit , quia liquor 
ille succus est arboris, non aqua. Sed 
melius Cont. Tourn. cum Dicast. et 
Renzi cum Pasqualig. Verric. etc. di- 
cunt esse materiam dubiam. 

Dub. 4. An glacies sive nix non so- 
luta sit materia apta. Negant pariter 
Conc. ? et Croix 4 cum Tann., sed du- 
bitant Aversa? ap. Croix et Hurtad. 
Praep. ac Putean. ap. Renzi; ideo di- 
cunt posse in necessitate adhiberi sub 
conditione. 

105. « Resp. 2. Procima materia ba- 
ptismi est ablutio: quae valide fit. tri- 
bus modis, scilicet immersione, asper- 
sione, infusione, iuxta praxim diver- 
sarum ecclesiarum, quae servanda est, 
ita ut morali hominum iudicio censea- 
iur esse lotus; ex praecepto tamen ca- 
put abluendum est, quod praxis eccle- 
siae habet. Ratio est quia quolibet ho- 
rum modorum fieri potest ablutio. Et 
quidem trinam mersionem non esse 
necessariam constat ex concilio toletà- 
no. Ubi tamen trina vel immersio vel 
infusio usitata est, sine gravi peccato 
extra necessitatem non potest praeter- 
mitti, ut docet s. Th. Etsi alii, seclu- 
$0 scandalo et contemptu, dicant esse 
lantum veniale. Laym. 5 Bonac. 6, 

Unde resolves: 

» ^. Non vere baptizatur, cuius nulla 
pars immediate tangitur, v. gr. infans 
in utero, vel cista; vel adultus, cuius 


(1) C. 2. n. 26, (2) Tom. 8. p. 197. n. 8. 
(5) N. 7... (A) N. 262. (8) Loc. cit. n. A, 
(6) D. 2. q. 9. p. 5. v. 49. (7) Locc. cc. 
(8) C. 5. n. 5. (9) L. 8. tr. 9. c. 5. n, 9. 
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vestes lantum sint aspersae. Laym. 
Bon. 7. i : 

»2. Non requiritur ad valorem, ut 
qui baptizatur emergat ex aqua (Puta 
si immergatur in flumen): quod tamen 
grave peccatum est, esto nihilominus 
moriturus esset baptizandus, Laym.8; 
uti etiam matrem nihilominus mori- 
turam vel mortis ream aperire, ut in- 
fans baptizetur, Laym. ?; qui unicum. 
casum excipit, si nimirum mater sit - 
morte digna, et si supplicium differa-- 
tur, infans certo sit moriturus ante 
nativitatem. Verum recte addit ex 
Suar. casüm hunc vix moralem et 
practicum esse. Vide l. c. - 

» Invalidus est baptismus : 4. Si quis 
labatur in aquam, vel ab alio protru- 
datur, et tamen formam pronuntiet. 
2. Si formam pronuntians teneat pue- 
rum, et alter abluat, aut aquam effun- 
dat. 3. Si aqua e fonte prosiliente, aut 
stillicidio decidente, baptizandus ei se 
submittat. Ratio est, quia in his non 
tu, sed alter abluit. Bon, 10, 

» Á. Ob probabilem utrimque sen- 
tentiam, dubius est baptismus (ideo- 
que si in necessitate datus, repetendus 
sub conditione): 4. Si tantum una vel 
altera gutta sit adhibita, v. g. si more 
aquae lustralis multitudo sit aspersa : 
quod sine necessitate non licet, cum 
ad ablutionem non videatur sufficere 
quicumque aquae contactus; sed re- 
quiri successivus, cum aliquo motu. 
Bon 11, ex Suar. Con. etc. In casu ta- 
men necessitatis sic baptizare conce- 
dunt Merat. 12 Granad. 13. 2. Si tantum 
sit abluta pars minus principalis, v. g. 


digitus, manus, vel pes; nam si pars 


principalis, v. 8. scapulae, vel pectus 
nemo dubitat. 3. Si tantum crines 
sint tincti, licet card. de Lugo 1$ hunc 
validum esse contendat. 4. Si infans 
tinctus sit involutus adhuc secundinis 
suis, id est pelliculae corpori annatae, 
in necessitate tamen in praedictis ca- 
sibus baptismus debet conferri sub 
conditione. Hurtad. 15 Vide Laym. t6, 
(10) Punct. 35. (11) Loc. cil. n. 45. 

(12) T. 5. d. 9. sect. A. (45) In 5. p. c. 4. 


Lact. 1. d. A4, n. 12, (14) Resp. mor. I. 4. 
(13) De bapt. d. 1. diff. 12. (16) Loc. c. 
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» 5. Cum terna usurpatur affusio aut 
immersio, ad nomen Patris et Filii et 
Spiritus sancti, iuxta praxim ecclesiae, 
cavendum, ne ter, sed semel tantum 
pronuntietur forma. Quae rectius ita 
profertur, ut ante tertiam ablutio- 
nem non finiatur; quia forma, cum 
quacumque prima ablutione, bapti- 
smum constituit. Reg. 1! Laym.2. » 

106. Quaer. 1. An valeat baptismus, 
si quis proiiciat infantem in puteum, 
vel flumen, et formam pronuntiet. 

Prima sententia negat, et hanc tenet 
Scotus ? quem sequuntur Mastrius 
Frassen et alii scotistae communiter, 
item Cont. Tourn. 4 et Sotus Sylvest. 
Tamb. etc. Ratio, tum quia non potest 
dici immersio, cui non succedit emer- 
Sio; tum quia contactus aquae debet 
esse a ministro, at haec ablutio non 
esset a ministro, sed a mole corporis 
in aquam proiecti. 

Secunda, sententia vero affirmat, et 
hanc tenent Suar. 5 Laym. $8 Conc. 7 
cum Gonet. Val. Pal. Panorm. Fill. 
Vict. etc. et probabilem vocant Salm.$ 
Ratio, quia iam ibi concurrunt omnia 
requisita, nempe materia, forma et in- 
tentio ministri. Utraque probabilis est, 
et quia talis quaestio vix ad praxim 
reducitur, superfluum censeo in ea im- 
morari. Bene autem advertit Cont. 
Tourn. ? quod si talis infans supervi- 
veret, esset quidem saltem sub condi- 
tione rebaptizandus. 

Certum est autem cum Cont. Tour.10 
et communi, validum esse baptismum 
collatum cum aqua venenata, aut fer- 
venti, unde infans enecetur; quia haec 
iam reputaretur usualis ablutio: quod 
autem aqua sit venenata, fervens, vel 
gelida, per accidens se habet. Sic etiam 
validus est baptismus, si quis, aqua 
defluente ex tecto, puerum submittat, 
et formam proferat, ut recte dicunt 
Conc. !! et Cont. Tour. 12. Secus autem 
ait Cont. Tourn.1? si accessio aquae ad 

(4) Lib. 97. c. 3. (2) Lib. 8. t, 4. c. 5. 
(S) A. dist. A. q. 5. (&) De bapt. c. 3. a. 2.concl.2. 
(8) D. 20. sect. 5. | (6) P. 5. n. 5. (7) T. 8. p. 
155, n. 41. [(8) Tr. 2. c. 2. p. 2, n. 25. (9) L.c. 
(10) Ibid. (14) N. 12... (12) De bapt. c. 3. a. 2. 
voncl. 1. v. Collig. 4. — (15) Ibid. (44) Loc. c. 
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corpus baptizandi fieret ab altero, quia 
tunc non verificaretur forma Ego te 
baptizo, quae requirit ablutionem fa- 
ciendam ab ipso baptizante. 

Omnino autem tenendum est cum 
Cont. Tourn.14 Conc. 15 Ant.16 Salra.t7 
cum Suar. Vasq. Pal. Con. Laym. etc. 
communiter (contra Ochagaviam apud 
Dian.í$) numquam licere proiicere in 
flumen infantem ad eum baptizandum, 
quamvis sit mox decessurus sine ba- 
ptismo; quia numquam est licitum ob 
quamcumque causam directe occidere 
innocentem; ex illo Exodi 1?: /nsontem 
et iustum non occides. Et ob eamdem 
rationem non licet incidere ventrem 
matris proxime moriturae, ut eius in- 
fans baptismum recipiat, ut communi- 
ter etiam dicunt Cont. Tour.29 ac Salm.2t 
cum Con. (contra Comitol.) ex d. Th. 
qui?? id expresse docet, inquiens: Von 
debet homo occidere matrem, ut bapti- 
ze puerum; si tamen mater mortua 
fuerit, vivente prole in utero, debet ape- 
riri, ut puer baptizetur. Nec valet di- 
cere quod vita spiritualis infantis de- 
bet praeferri vitae temporali matris ; 
nam boc intelligendum, ut quisque de- 
beat quidem mortem sustinere, non 
autem, ut debeat, nec ut possit mor- 
tem sibi inferre, vel. alterum occidere 
pro salute spirituali proximi. Hic au- 
lem bene advertit Croix 23 quod, mor- 
tua matre, statim os eius est aperien- 
dum, ne infans suffocetur. Insuper pu- 
tat Cont. Tour. 24 et Croix?» cum Ray- 
naud. Gob. etc. ex iudicio medicorum, 
bere posse matrem incidi, et infantem 
baptizari, sine morte matris: et hoc 
casu dicunt licite fieri incisionem, et 
matrem teneri eam pati, si mater sit 
robusta et chirurgus peritus: et hoc 
casu dicunt dd. licite chirurgum inci- 
sionem facere, et matrem teneri eam 
pati, etiamsi (Cont. Tour.?6)adsit peri- 
culum suae mortis. Sed hic omnino 
puto distinguendum : nam respectu ad 
(48) Loc. cit. — (16) Q. 4. — (17) C. 2. n. 33. 
(48) P. B. tr. 5. r. 44. (19) C, 23. v. 7. (20) De 
bapt. e, 7. a. d. sect, 2. concl. 4. (21) Tr. 2.0. 2, 
p. 2. n. 33. (22) Iu 5. p. q. 69. a. 41. ad 5. 
(25) N. 295. - (24) De pr. carit. s, A. p. 1. conci, 
(23) L. 6. p. 1. u. 293. (26) Ibid. 
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chirurgum, dico tunc eum posse inci- 
dere matrem, si periculum mortis il- 
lius sit remotum: secus si proximum 
aut probabile : sicut enim illicitum est 
occidere matrem ut puer baptizetur, 
ut vidimus cum communi ex d. Th., 
sic etiam non licet matrem probabili 
periculo mortis exponere ; quod peri- 
culum non video quomodo vitari pos- 
sit in tam gravi incisione: videant pe- 
riti. Respectu vero matris, an ipsa te- 
neatur incisionem pati, dico quod si 
periculum eius mortis sit probabile, 
ipsa nec tenetur nec potest suo posi- 
tivo consensu ad incisionem concur- 
rere; tantum posset et teneretur illam 
pati, si chirurgus sine suo consensu 
(ipsa omnino negative se habente) in- 
cideret, et spes probabilis adesset pro- 
lem fore baptizandam, ac mors matris 
non esset certa, nam in dubio utrin- 
que probabili tenetur ipsa vitam Spi- 
ritualem prolis vitae suae temporali 
praeferre. $i autem sua mors sit certa, 
et salus prolis dubia, nempe si proles 
non sit certe baptizanda, non tenetur 
ipsa vitam certe amittere 1. Valde au- 
tem probabile est id quod dicunt Suar.2 
et Renzi ? cum Layman Con. Fill. et 
Praep., nempe quod si mater gravida 
sit per sententiam ad mortem damna- 
la, quamvis ex l. Praegnantis, ff. de poe- 
nis debeat expectari tempus puerperii, 
tamen, si censetur infans certe deces- 
surus priusquam perveniat ad lucem, 
licite potest secari venter matris, anti- 
cipando supplicium, quia alias dilatio 
quae datur ob bonum prolis, tunc ce- 
deret in ipsius detrimentum. 

Hic operae pretium duxi adnotare 
plura quae scribit Franciscus Ema- 
nuel Cangiamila 4. Dicit 4. 5 cum Pos- 
sev. Gobat etc. graviter peccare pa- 
rentes qui negligunt incisionem fieri et 
chirurgos qui eam facere omittunt aut 
differunt. Additque parochum teneri 


(1) Dicunt hodie medici, incisionem seu sectio- 
nem caesaream matris vivae quidem semper pericu- 
losam esse vitae, ita tamen ut ex tribus sectis matres 
duae in vita servari possint. Ast etiam notandum esse 
dicunt, huiusmodi sectione infantes feliciter vita et 
baptismo donari, nec, omissa incisione, matrem in 
minoris vitae periculo versari, cum ex Communiter 
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ad omnino curandum ne mater sepe- 
liatur antequam fiat incisio : alioquin 
putat ipsum non excusari ab irregula- 
ritate, cum parochus teneatur ex offi- 
cio mortem infantium impedire. Sed 
huic non acquiesco, quoniam eo casu, 
cum vita infantis non sit certa, ne cer- 
ta quidem eius est mors, iuxta dicen- 
da l. 1. num. 3V1. Item addit 6 quod si 
invenitur alius, etsi non chirurgus, qui 
animum habet ad incisionem perficien- 
dam, ille tenetur eam efficere. Dicit 2. 7 
quod cum infans non est omnino e- 
gressus ab utero, baptisma non est mi- 
nistrandum a parocho, sed ab obste- 
trice. Dicit 3. maxime animadvertenda 
esse eo casu, quae sint signa periculi 
in pueris, nempe 4. Si puer oritur sine 
vagitu et lacrymis. 2. Si modice respi- 
ret. 3. Si apparet lividus praesertim 
in facie aut capite. 4. Si nascitur post 
multum temporis aut laboris obstetri- 
cis. 5. Si nascitur ante septimum men- 
sem. 6. Si cranium habet valde molle, 
aut suturas nimis apertas, aut alias 
partes disiunctas. 

Quamvis autem non liceat puerum in 
flumen iniicere , licitum est tamen a- 
qua etiam gelida, si alia haberi non 
possit, puerum mox moriturum bapti- 
Zare, etiamsi timeretur ex hoe mors 
acceleranda , ut communiter docent 
Laym. 8 Pal. ? et Salm. 1? cum Vasq. 
Con. etc. Tum quia mors tnnc non e- 
veniret per se, sed per accidens, cum 
talis aclio per se non tendat ad occi- 
sionem, sed ad ablutionem, tum quia 
€o casu potest negligi parva illa vitae 
iactura, ut infans vitam aeternam con- 
sequatur. 

107. Quaer. 2. An infans in periculo 
mortis possit baptizari in utero matris. 
Certum est non valere baptismum, si 
conferatur puero, abluendo corpus ma- 
tris, quia infans est persona a matre 
distincta. Vide s. Th.!! Salm.1? et alios 


contingentibus foetus mortuus in utere dissecari ne- 
queat absque magno vitae matris discrimine. P. Heilig. 
(2) Q. 68. a. 41. (5) Q. G. (4) Embryologia sacra. 
(8) L. 9. c. 15. n. 1. (6) C. 46, (7) L. 4. c. 6.n.9. 
(8) C. S. n. 5. (9) P. A. tr. 49. n. 14. 

M0) Tr.2. c. 2. p. 9. n, 56. (11) 8. p. q. 69.2. 11, 
(12) Tr. cit. c. 6. p. 1. n. 5. 


CAP. I. DE BAPTISMO DUB. I. 


communiter id docentes. Dubium est 
an valide baptizetur infans reserato 
uteri ostio, etsi nulla pars in lucem 
prodierit, si per instrumentum puer 
aqua tingi possit. 

Prima sententia negat, et hanc te- 
nent Nat. Alex. 1 Conc. ? cum Comit. 
et Iuenin. ae Gotti apud s. p. Bened. 
xiv. ?. Ratio quia nemo dicitur rena- 
sci, nisi prius fuerit natus, ex illo 
Ioan. Nisi quis renatus fuerit ex aqua 
etc. Et pro hae sententia videtur esse 
d. Th.5 cum dicat: Baptismus est quae- 
dam spiritualis regeneratio, non ergo 
debet aliquis baptizari priusquam ez u- 
lero nascatur. Et clarius d. August. 6 
qui ait : Si igitur homo regenerari per 
gratiam Spiritus in. utero potest, cum 
restat illi adhue nasci, renascitur ergo 
antequam nascitur, quod fieri nullo mo- 
do potest. Idque confirmant ex s. Isi- 
doro, qui ? sic loquitur: Qui natus 
adhuc secundum Adam. non est, regene- 
rari secundum Christum non potest. Et 
ex rituali rom. de bapt. ubi dicitur : 
Nemo in utero matris clausus baptizari 
debet. 

Secunda sententia vero satis proba- 
bilis affirmat, et hanc tenent Suar. 8 
Cont. Tourn. ? Holzm. 1€ Elbel 1 cum 
Babenst. et Croix 12 Con. Pignat. Led. 
Victor. Dic. et Aversa, atque non pa- 
rum adhaeret noster p. Bened. xrv. 19, 
Ratio quia talis infans, cum iam exi- 
Stat homo viator, bene potest bapti- 
smum suscipere. Nec obstat ratio op- 
posita , quod nequeat renasci, qui 
nondum est natus: vero enim aliquis 
potest dici natus, non solum cum ex 
utero egreditur, sed etiam cum in u- 
tero iam vivit, iuxta illud angeli ad 
Ioseph de conceptu Verbi incarnati 14: 
Quod. in ea natum est, de Spiritu san- 
cto est. Id asserit idem d. Thomas !5 
dicens: Duplex est carnalis nativitas, 
prima in utero, secunda eatra uterum. 
Et apertius hoc probatur cap. 4. de 
bapt. ubi Iunoc. tv. exprimit, tum dici 

(4) De hapt. c. 7. prop. 2. (2) T. 8. p. 155. n.5. 
(S) De syn. 1.7. c. 5. n. 2. (4) C. 5. v5. (B) L.c. 
(6) Ep. 87. ad Dardauum. | (7) C. 413. de consecr. 


dist. 4. (8) 5. p. d. 23. sect. 6. a. 41. p. 276. 
(9) De bapt. c. 3. a. 2. concl. 4. v. Collig. 5. 
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hominem nasci cum concipitur, in- 
quiens : In carnali generatione, qua pro- 
les ex viro et foemina nascitur. Nota tà 
ex viro et foemina nascitur: ergo pro- 
les tantum ex viro et foemina genera- 
fa, bene dicitur nata. Et de hac nati- 
vitate congrue explicari potest textus 
Ioannis: Nisi quis renatus fuerit etc. 
Nam ex Trid.16 textus ille sic explica- 
tur: Ut in eis regeneratione mundetur, 
quod generatione contracerunt. Ergo 
sicut peccatum originale per solam ge- 
nerationem contrahitur: ita pariter, 
ut homo per gratiam regeneretur, suf- 
ficit ut sit iam generatus; et ideo a 
concilio baptismus vocatur regenera- 
tio, quae non requirit nativitatem ex 
utero, cum non haec dicatur genera- 
tio, sed tantum illa nativitas quae fit 
in utero, et qua homo fit filius Adam. 
Atque tandem d. Th. in hanc senten-- 
tiam clare descendisse videtur 17 ubi 
postquam negavit posse puerum bapti- 
Zari in utero matris, ratione ductus, 
quia, ut ait, Corpus . . . infantis ante- 
quam, nascatur ec utero, non potest ali- 
quo modo ablui aqua, statim addit : 
Nisi forte dicatur quod. ablutio bapti- 
smalis, qua corpus matris lavatur, ad 
filium in. ventre. emistentem perveniat ; 
sed, hoc esse non potest. Ergo s. doctor, 
sicut etiam s. Augustinus, s. Isidorus 
et rituale rom. negando puerum posse 
baptizari in. utero matris, intelligunt 
de puero in utero omnino clauso, quem 
valide baptizari per ablutionem corpo- 
ris matris lulianus et alii haeretici 
perperam contendebant, contra quos 
scripsit Augustinus; non vero de puero 
qui per aliquod instrumentum potest 
tingi aqua: hoc enim casu, ut ait Cont. 
Tourn. 1$ explicans verba Augustini, 
per uteri aperitionem saltem inchoate 
dicitur natus; et ideo d. Th. dixit pue- 
rum in utero non posse baptizari, nisi 
ablutio ad filium in ventre existentem 
perveniat. Addit quidem : Sed hoc esse 
non potest; intelligendo utique de ablu- 
(10) T. 2. n. 457. (11) T. 5. p. 99. n. 92. ct BI. 


(12) Lib. 6. p. 4. n. 992, (13) Loc. cit. 
(14) Matth, 4. 20. (13) In 4. dist, 19. q.1.ad 2. 
(16) Sess. 3. in decr. de pecc. origin. n. 4. 

(17) Eod. árt, 41. (18) Loc. cit. 
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tione sine aperitione uteri: ergo si 
potest ablutio pervenire, ut bene ar- 
guit s. p. Bened. xrv., bene potest puer 
baptizari. Et quod possit, ait noster 
pontifex cum Comitolo constare , ex 
iudicio medicorum et obstetricum. Imo 
affert doctrinam Sylv. et Vasq. qui di- 
cunt infantem involutum in secundina 
valide baptizari, quia haec habetur 
velut pars infantis: cum ipsa conti- 
nuetur cum infantis umbilico: idque 
probabile censent. Laym. 1 ex Ang. et 
Arm. ac Diana ? cum Praep. His po- 
sitis, puto in casu necessitatis omnino 
infantem (sub conditione tamen) ba- 
Ptizandum esse in praedictis casibus. 

Hic autem sedulo animadvertendum 
est id quod docet d. Th. 3 dicens: Ex- 
pectanda est totalis egressio pueri ex u- 
tero ad baptismum, nisi mors immineat; 
8i tamen primo caput egrediatur, debet 
baptizari, periculo imminente: et non est 
postea rebaptizandus, si eum perfecte 
nasci contigerit, et videtur idem facien- 
dum, quaecumque alia pars egrediatur, 
periculo imminente. Quia tamen in nul- 


ita, consistit, sicut in capite, videtur qui- 


busdam quod propter dubium, quacum- , 
que alia parte corporis abluta, puer post | 
perfectam nativitatem sit. baptizandus | 


sub hac forma: Si non es baptizatus ego 
te baptizo. Quidquid autem dicant Sam- 
bovius et Pontas apud Cont. Tourn. 4 
nempe quod puer etiam eo casu bapti- 
Zatus in capite, est sub conditione re- 
baptizandus, quia non dicitur natus qui 
solum caput extra matrem extulit; cer- 
tum tamen mihi est oppositum ex prae- 
fata doctrina d. Th. et aliorum com- 


muniter, cum rit. romano, ubi id ex- ! 


presse sic confirmatur: Si infans caput 
emiserit, et periculum mortis immineat, 
baptizetur in capite; nec postea, si vi- 
tus evaserit, iterum est baptizandus. 


Quaer. 3. An valeat baptismus, si . 


aqua tantum vestes aut crines bapti- 


(1) 6.5. 1. 5. 
(9) D. q. 60. a. 11. ad 4, 
(5) P. 134. n. 8.— (6) N. 95. — (7) Tr. 9 c. 9. 
p. 9. n. 57, (8) N. 7. (9) Dict. n. 91, 
(10) Resp. mor. 1, 1. dub. 4. n. 5. (11) C. 5. n. 5, 
(12) L. c. - (15) Q. 2. a. 5. n. 5. (14) 1lid. n. Af, 


(2) Part. 8. tom. 5. r. 4, 
(4) L. cit. v. Collig. 9, 
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zandi tangat. Si tangat tantam vestes 
invalidus est baptismus, ut merito di- 
cunt Conc. 5 Elbel 6 et Salm. ? cum a- 
liis communiter (contra. Leandrum, qui 
laudat Sot. Valent. etc.) Idem dicunt 
Conc.3 et Bon.? cum aliis de baptismo 
cum ablutione crinium dumtaxat; sed 
absolute oppositum tenent Tolet. Val. 
Con. Henr. Graff. Led. etc. ap. Lugo 10 
quorum sententiam merito ipse Lugo 
probabilem putat. Ratio quia, licet ca- 
pilli non sint animati, non sunt tamen 
pura excrementa, sed bene sunt homi- 
nis partes, sicut estcutis exterior, quae 
nec etiam informata est ab anima, et 
tamen haec utique in baptismo aqua 
abluitur, non cutis interior. Hinc re- 
cte dicunt Laym. 11 Lugo 12 Viva 13 Sa]- 
mant. 14 et Diana 15 cum Soto Vasquez 
Praepos. et Ochagav. baptismum in cri- 
nibus collatum saltem dubium esse; et 
ideo in necessitate, si in alia parte 
praestari non potest, adhibendum esse 
sub conditione. Et idem dicendum est 


;, cum Salm.16 et d. Thom.1? de baptismo 


| qui non possit conferri, nisi in digito, 


la exteriorum partium integritas vitae | pede, aut alia minima parte corporis. 


Quaer. 4. An valeat baptismus col- 
latus in alia parte principali, quam in 
capite, puta in scapulis, humeris, vel 
pectore. Communissima est sententia 
affirmativa, quam tenent Bus. ut supra 
et Suar. 1$ Fill. 19 Holz, 20 et alii apud 
Croix ?1, Attamen Conc. 22 Anacl. ?3 et 
Platel. apud Croix 21 putant dubium es- 
se talem baptismum; et ratio videtur 


| assignari a d. Th.25 qui ait: Quia tamen 


in nulla. exteriorum partium. integri- 
las vitae ita consistit sicut in capite, vi- 
detur quibusdam quod propter dubium, 
quacumque alia parte corporis abluta, 
puer post perfectam nativitatem sit ba- 
ptizandus sub hac forma: Si non es ba- 
ptizatus etc, Unde propter aliquale du- 
bium, quod in tali baptismo praeter- 
quam in capite collato intervenit, me- 
rito dicunt Viva 26 et Salm.2? cum Trul. 
(135) P. 5. t, 5. 1.4. (16) T». 9, 
(07) Ut supra. — (19) D. 90, s. 5. 
(20) N.105. (91) N. 967, 
(25) P. 849. (24) Loc. cit. 
9it. 14. ad 4, 

(27) Loc. cit. n. 59. 


Can dH. Al. 
(19) C. 9. n. 55, 
- 8. p. 154. n. 9, 
(2:5) 3. p. 4. 63, 
- 3it. S. n. 5, 
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Led. Turreblanca et Ant. a Spir. s. ad 
maiorem cautelam licite posse illum re- 
peti. Et idem sentit Cont. Tourn. ! di- 
cens: Sed quia in re tanti momenti tu- 
tiora semper sequenda sunt, quisquis a- 
libi quam in capite baptizatus fuerit, 
denuo rebaptizandus est sub conditione, 
ex d. Th., qui alibi ? sic ait: Si totum 
corpus aqua non possit perfundi propter 
aquae paucitatem, oportet caput perfun- 
dere, in quo manifestatur principium a- 
nimalis vitae. 

Quaer. 5. Utrum ad baptismum re- 
quiratur trina ablutio. Quod ad validi- 
tatem spectat, nulli dubium, validum 
esse baptismum per unam ablutionem 
collatum, ut omnes docent cum d. Th. 3 
ez c. 80. De trina,de consecr. dist. 4. ubi 
d. Gregorius id ut certum habet dicens: 


leprehensibile esse nullatenus potest ,- 


infantem in baptismate vel ter vel semel 
immergere.Et aliquando in ecclesia una 
tantum immersio adhibita fuit, ut fe- 
runt Antoine Renzi et alii. Verum Lay- 
man 4 et Elbel 5 dicunt in hoc servan- 
dam esse consuetudinem uniuscuius- 
que ecclesiae. In nostro autem rituali 
rom. trina praecipitur infusio. Utrum 
vero hic ritus servandus sit sub mor- 
tali. Negat Holzm., sed verius affirmat 
Renzi, quia huiusmodi ritus est mate- 
ria satis gravis; cum enim in baptismo 
exprimatur mysterium ss. Trinitatis, 
congruum est ut trina ablutione con- 
feratur. Idque expresse docet d. Th. € 
loquens de trina immersione quae tunc 
fieri solebat, dicens: Et ideo graviter 
peccaret aliter baptizans; quas ritum 
eeclesiae non observans. Et hic bene ad- 
vertunt Antoine et Bus. ut supra cum 
Reg. et Laym. curandum ut forma non 
perficiatur antequam trina fiat ablutio. 

Quaer. 6. An sit materia sufficiens 
una vel altera gutta ad baptizandum. 
Affirmant Vasq. ? et Henr. ap. Laym.$ 
ac Leand. et Diana cum Ochagav. Me- 
rat. etc. Sed negant communiter Lay- 
man 9 Cont. Tourn. 19 et Conc. !! cum 
Soto Suar. et Val. praesertim si gutta 


(4) De bapt. c. &. art. 2. concl. 4. v. Collig. 2. 


(2) Q. 66. art. 7. ad 5. (8) Ibid. art. 8. 
(4) C, 5. n. 5. — (B) T. 5. p. 29. (6) Loc. cit. 
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non fluit. Probabilius tamen Holzm. 12 
et Elb. 3 dicunt esse materiam dubiam. 
Sed si baptizans motu digiti madefacti 
ablueret partem corporis baptizandi, 
Anac. 14 et Bon.!5 cum Scoto Con. Fill. 
et communi habent baptismum ut cer- 
tum; licet Cont. Tourn.16 adhue de hoc 
dubitat. 
Dusivw II. Quaenam sit forma baptismi. 


108. Fide apud Busemb. quae sint formae va- 

lidae. Quae invalidae. Quae dubiae. 

109. Quot modis possit forma variari. 4. Per 
mutationem. 

0. 2. Per corruptionem. 3. Per transpositionem. 
|. 4. Per additionem. 

2, 5. Per diminutionem, Hinc dub.4. 4n invali- 
det baptismum omissio coniunctionis et.2. 4n 
omissio praepositionis in. 5. 4n valeat ba- 
ptismus collatus tantum in nomine Christi. 


108. « Resp. Forma necessaria bapti- 
smi est haec: Ego te baptizo in nomine 
Patris et Filii et Spiritus sancti Amen. 
À qua non differt illa graecorum sub- 
stantialiter: Baptizetur (vel, ut Arcu- 
dius vult, baptizatur) servus Christi, in 
nomine Patris, etc. (Damnata fuit ab A- 
lexandro viri. propos. 27.: Valuit. ali- 
quando baptismus sub hac forma col- 
latus, In nomine Patris elc., praetermis- 
sis illis: Ego te baptizo). Porro quinque 
sunt, quae significantur in prolatione 
formae: iuxta quae valor eius debet ex- 
pendi: 4. Persona baptizantis, saltem 
implicite, quod in forma graecorum non 
negligitar, cum £o baptizetur idem va- 
leat ac baptizetur a me. 2. Actus bapti- 
zandi, quia alioqui forma non habe- 
ret connexionem cum materia, eam- 
que non determinaret, cum ablutio ad 
varios fines possit referri. 3. Persona 
baptizandi, quia, uti ablutio, ita et for- 
ma circa certam personam versari de- 
bet. 4. Unitas divinae naturae, quod 
fit per voces, n nomine. 5. Trinitas per- 
sonarum: idque explicite et. distincte 
vulgaribus vocabulis. Fill. 17 Laym. !3 
Bonac. 18. 


11 
u 
11 


Unde resolves : 
» |. Valide baptizat, etsi venialiter 
peccet, qui pro baptizo, dicit, ab!uo, 
mergo etc. vel pro £e, utitur communt 


(10) Loc. cit. v. Collig. 1. (41) P. 126. n. 4. 
(12) N. 99. (13) N. 16. (44) P. 547. n. 14. 
(18) Punct, 5. n. 14. (16) Ibid. 
(17)C.5. — (48) 0.4. (18) P. 4. 
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nomine, graecorum more vel proprio; 
vel baptizo Petrum; vel qui honoris 
causa dicit, baptizo dominationem ve- 
stram. Laym. ! Bon. 2. 

» 9. Valet forma, etsi omittat Ego et 
Amen; quia omnia significata per for- 
mam salvantur, secus si omittat te: quia 
non significatur persona baptizandi 3 
(Est communis cum Salm. 4). 

» 3. Non valent hae formae: Daptizo 
te in nominibus Patris et Filii etc., quia 
multiplicatur natura, seu essentia di- 
vina. 2. Baptizo te in Patre et Filio etc. 
vel cum Patre etc. vel per Patrem; vel 
in nomine Patris, per Filium in Spiritu 
sancto; vel in fide, virtute, maiestate Pa- 
tris etc. (quam tamen alii dubiam esse 
volunt). Ratio est, quia significatur di- 
versitas essentiae, aut certe unitas non 
satis exprimitur. 3. Baptizo te in no- 
mine Dei, vel sanctiss. Trinitatis: vel 
in nomine Dei unius et trini: vel in no- 
mine trium personarum: vel Patris et 
Filii, omissa persona Spiritus sancti. 
Ratio est quia non exprimuntur distin- 
cte tres personae. 4. In nomine Domi- 
ni nostri lesu. Christi, qua tamen for 
ma olim apostolos usos, sed ex specia- 
li privilegio, multi docent; alii negant, 
dicuntque eos baptizasse in nomine 
Christi, addendo illud nomini secun- 
dae personae, non omissis nominibus 
aliarum personarum. Dum ergo Nico- 
laus papa dixit, eam formam valere, 
vel intellexit, si pro nomine Filii pona- 
tur nomen Christi, vel in nomine Chri- 
sti, pro vice Christi, intellexit; vel lo- 
cutus est ut doctor privatus.Videaa. cc. 

» 4. Dubiae sunt formae, ob senten- 
tiam utrinque probabilem auctorum: 
A.. Baptizo te in nomine Patris , in no- 
mine Filii, in nomine Spiritus sancti: 
vel Zaptizo te in nomine Patris, baptizo 
te in nomine Filii etc. Ratio est, quia 
nonexprimitur unitas essentiae. 2. Ba- 
plizo le in nomine Genitoris, Geniti el 
Spirati; vel in nomine Omnipotentis, sa- 
pientis eb. Boni: vel in nomine Ingeniti, 
Geniti el. Boni, Ratio est, quia Trinitas 


(1) C. 4. n. 6. (9) P. 4. n. 9. et seq. (S)Ibid. 
(4) De bapt. c. 5. p. €. n. 6. et p. 4. dub. un. n. 59. 
(P) T. 2. c. 5. n. B0, (6) Locc. ce. 

(7) C. Firmiter de suiam. Trinit. 
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personarum non explicatur vocibus, 
quibus a fidelibus omnibus debet et 
potest apprehendi. 3. Baptizo te in no- 
mine Patris et. Filii et Spiritus sancti 
et Mariae Virginis: quia dubium est de 
intentione ministri: quisi eo sensu vo- 
luit dicere Mariae, quo Patris et Filii 
et Spiritus sancti, non valet, cum sit 
contra sensum essentialem a Christo 
intentum: si vero tantum voluit illam 
invocare, ut coadiutricem gratiae im- 
petrandae, vel aliter, valet, cum tan- 
tum sit mutatio accidentalis. Filliuc; 5 
Vide etiam Laym. et Bon. 6. » 

109. Vera et legitima forma baptis- 
mi haec est: Ego te baptizo in nomine 
Patris et Filii et Spiritus sancti. Amen. 
Ita definitum in concil. Later. ? et in 
Trident. ex illo Matth. ?: Euntes ergo 
docete omnes gentes, baptizantes eos in 
nomine Patris et Filii et Spiritus san- 
cti. Multipliéiter autem potest haec for- 
ma variari, nempe 1. per verborum 
mutationem, 92. corruptionem, 3. trans- 
positionem, 4. additionem, 5. diminutio- 
nem. In his antem omnibus ad discer- 
nendum quando variatio invalidet vel 
non sacramentum, attendi debet an i- 
psa sit substantialis aut accidentalis. 
Substantialis enim variatio est cum cor- 
rumpitur substantia sensus verborum 
a Christo Domino intenti, et haec qui- 
dem sacramentum invalidat; acciden- 
talis vero est cum idem remanet sen- 
Sus, et haec non invalidat, nisi, ut ad- 
vertit d. Th. t^ aliquis formam sic mu- 
tando intendat alium ritum inducere, 
qui non sit ab ecclesia receptus, quia 
non videtur quod intendat facere id. quod 
facit ecclesia. 

Hinc 4. quoad mutationem verborum 
pertinet, variatio accidentalis est, 1. si 
mutatur idioma, ut communiter omnes 
docent, imo Lugo 1! Conc. 12 et Croix 13 
cum Suar. Cai. Dic. et Arriaga, dicunt 
hoc procedere, etiamsi plura idiomata 
in eamdem formam conflarentur; quia 
licet tunc propositio non videatur mo- 


raliter significativa apud homines, in 
(8) Sess. 7. can. 4, de baptism, 

(9) C. 28. v. 19. (10) 5. p. q. 60. a. 9. 

(41) D. 9. n. 407. (12) Q. G8. n. 63. 

(13) L. 6. p. 4. n. 50. 
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sacramentis tamen non requiritur ut 
audiens, vel ut proferens verba intelli- 
gat, modo voces per se sint significa- 
livae, et ipse velit id significari quod 
Christus intendit. Praeterea, recte no- 
tat Croix cum Sa Trull. Victor. Regin. 
Gob. et Dic. melius esse ut mulieres, 
caeterique rudes, si baptizent, utantur 
lingua materna, cam nesciant perfecte 
proferre latinam. Advertunt tamen Sal- 
mant. 1 cum Suar. et Filliuc. verbum 
baptizo retinendum quantum fieri pot- 
est, dicendo: Io ti battezzo etc., quia ex 
accommodatione verborum factum est 
ut verbum hoc utrique linguae inser- 
viat. 2. Etiam variatio accidentalis est, 
si substituantur verba synonyma, v. 
gr. abluo, lavo, intingo, pro baptizo, ut 
communiter dicunt cum Bus. n. 408. 
ut supra, Suar. ? Nat. Alex. ? Tolet. 4 
Spor. 5 cum Laym. Bon. et Croix Sal- 
maut. 6 cum Con. et Leand. Elbel ? et 
Conc. $ cum Soto Vasq. Berti et com- 
mun, contra Alens. Gabr. etc. qui pu- 
tant non valere talem baptismum quia 
tunc censetur minister non habere ve- 
ram intentionem faciendi ritum eccle- 
siae, cum illa diversa verba potius pro- 
fanam quam sacramentalem significent 
ablutionem; sed bene respondet Con- 
cina ? quod tunc sacramentum, si in- 
firmaretur, non iam infirmaretur ex 
defectu verborum, sed intentionis mi- 
nistri: sed cum minister veram habet 
inlentionem baptizandi, vere baptizat, 
determinando per intentionem verba 
illa profana ad ablutionem sacramen- 
talem iuxta dicta cum d. Thom. supra 
n. 93. v. Prob. 3. Idem dicitur, si pro- 
feratur forma more graecorum, nempe: 
Daptizetur servus Christi in nomine Pa- 
tris elc. ut approbatum fuit ab Euge- 
nio tv. in conc. florentino. 

Utrum autem valeat baptismus, si 
dicatur: £n nomine Genitorts et Geniti 
ei Procedentis ab utroque. Affirmat Ca- 
iet.19, Ratio (quam ait Conc.!! non ca- 


(2) D. 21. sect. 2. 


1) Tr. 2. c. 5. p. S. n. 12. 
T (8) T. 5. n. 29. 
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rere suo fundamento) quia in commu - 
ni theologoram sermone pro eodem ac- 
cipi solent nomina Genitoris, Geniti etc. 
Sed baptismus taliter collatus saltem 
est dubius, ut docent Layman 12 Pal.13 
Cont. Tour.14 Holzm.15 Salm.16 Ronc.t7 
et, Conc.13 cum Estio Suar. Vasquez et 
communi thomistarum et scotistarum. 
Atque expresse id docuit ipse d. Th.! 
qui de hoc rationem assignat dicens: 
Sicut aqua sumitur ad baptismum, quia 
eius usus est communiter ad abluendum, 
ita ad. significandum tres personas, in 
forma baptismi assumuntur illa nomi 
nà (scilicet Patris e£ Filii etc.), quibus 
communius consueverunt nominari per- 
sonae in illa lingua; nec in aliis nomi- 
nibus perficitur sacramentum. Hinc, ut 
refert Cont. Tour.2 s, Pius v. cum no- 
va editio fieret Romae operum Caiet. 
iussit suam opinionem eradi. Putat au- 
tem Conc.?! validum esse baptismumsic 
collatum: In nomine Patris et Iesu Chri- 
sti eb Spiritus sancti, quia, ut ait, Iesus 
Christus vere est Filius Patris, sed huic 
merito non acquiescitFassen.22 quia li- 
cet lesus Christus noscatur esse Filius 
Patris, tamen hic id non sufficienter ex- 
primitur; secus dicit Frassen. si pro 
nomine Spiritus sancli dicatur Spiri- 
tus Paracliti, quia in verbo Spiritus 
iam salis exprimitur tertia persona. 
410. 2. Quoad corruptionem verbo- 
rum pertinet, notat d. Th.23 facilius in- 
duci mutationem substantialem, si cor- 
ruptio fiat initio vocis, ut si pro Patris 
dicatur Matris; secus, si corruptio fiat 
in fine. Hinc Zacharias papa 24 validum 
declaravit baptismum sic collatum: Ego 
te baptizo in nomine Patria et Filia et 
Spiritus sancta. Idem dicitur, si quis 
ob balbutiem vel praecipitantiam di- 
cat: Balizo, aul Babatizo, aut Battizo, 
pro AZaptiízo; vel Fili pro Filii. Ratio 
huius est, quia voces ita constitutae 
sunt, ut si aliquando cum vitio profe- 
rantur, idem significent; ita Conc.?5 et 
concl. f. v. Quaeres. (15) T. 2. n.114. (16) Ibid. 
p. 4. dub. unic. n, 53. (17) C. 2. q. 6, (18) L. c. 
(19) 5. p. q. 66. a. 5. ad7, | (20) L.cit. a.1.concl.2. 
(21) L. c. (22) T. 10. tv. 4. disp. 4. a. 4. q. 6. 


) 
(23) Q. 60. a. 7. ad 3. (2A) In cap. Retulerunt 
86. de consecr, dist, 4. — (22) T. 8. p. 146. n. 14. 
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Croix ! cum. Lugo Suar. et communi. 
Et sic etiam valere baptismum ait Con- 
cina ? si dicatur abbreviate: In nom 
Patris etc. NT. 

3. Quoad transpositionem, inquit s. 
Thomas?: Nomina et verba transposita 
idem significant. Hinc transpositio per 
se facit mutationem tantum accidenta- 
lem, ut si dicas, Te baptizo ego in no- 
mine Patris etc. Idem dicunt Lugo 4 et 
Croix ? cum Tol. Dic. Aversa et aliis, 
si dicas: Te baptizo ego in nomine Filii 
et, Patris et Spiritus sancti. Nec obstat, 
si praeponendo Filium velles significare 
hunc esse principium Patris; nam, ut 
recte ait Lugo 8 (contra Sotum) ex na- 
turali significatione ipsum nomen Pa- 
tris sonat esse principium Filii; nec er- 
ror ministri internus praeiudicat va- 
lori sacramenti, ut docuit Nicolaus 1. 
ad consulta bulgarorum ? apud Tour.$ 
qui dixit: Jam satis, inquit (Augustin.), 
ostendimus ad. baptismum, qui verbis 
evangelicis consecratur, non pertinere 
cuiuspiam vel dantis vel accipientis er- 
rorem sive de Patre, sive de Filio, sive 
de Spiritu sancto aliter sentiat, quam 
doctrina coelestis insinuat. 

111. 4. Circa additionem, valet baptis- 
mus, si addantur formae verba sensum 
non corrumpentia, puta, ut docet s. Th.9 
$i quis diceret: In nomine Patris omni- 
potentis et Filii unigeniti etc. Vel si di- 
ceret: Ego te baptizo in nomine Dei Pa- 
tris qui te creavit etc. Secus ait d. Th. 
si quis baptizaret dicendo: In nomine 
Patris maioris et Filii minoris; nam sic 
tolleretur veritas sacramenti. Validum 
lamen esse baptismum putat Coni. 1o 
si diceretur: Baptizo te in nomine Pa- 
(ris, quem pulo maiorem etc., idque non 
immerito, nam error (ut mox diximus) 
ministri, quem ipse per seiunctam pro- 
positionem ibi adderet, non obstat sen- 
sui a Christo intento. 

Quid si quis diceret: Ego te baptizo 
in nomine Patris, in nomine Filii etc.? 
Censet Bon.1! hunc baptismum non es- 
se validum, quia ibi non satis expri- 


(4) N. 56. (2)1bid. — (5) Q. 60. a. 8. ad 5. 
(4)D. 2. n. 1449. (5? N. 59. (6)L.c. (7)C.104., 
(8) Praelect, theol. de baptismo q. 1. art. 4. 

(9) Q. 60.2. 8. — (10) N. 72. (11) Q. 2. p. 4, 


- (21) N. 93. 
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meretur unitas divinae essentiae: sed 
probabilius validum esse censet Conc.12 
Pal.13 cum Con. Laym. Suar. et Henr. 
ac Diana apud Croix 14, Ratio quia re- 
petitio nominis nullo modo sensum im- 
mutat. prout neque immutaretur sen- 
sus si diceretur: [n nomine Dei Patris, 
in nomine Dei Filii eíc. Pluraque affert 
Conc. sacramentaria, in quibus to no- 
mine repetitum legitur. Idem dicunt 
Tol.15 Estiustí6et Conc.i7cumSot. Leand. 
etc. si diceretur: Ego te baptizo in no- 
mine Patris, ego te baptizo in nomine 
Filii etc. Nec obstare ait Conc., quod 
videantur istae tres formae imperfe- 
ctae, ut obiicit Comitolus; nam respon- 
det hane revera esse unam formam per- 
fectam, eum moraliter continuetur. At- 
tamen, quia prima opinio Bonac. non 
est omnino improbabilis, prout putant 
Bus. ut supra n. 4. Cont. Tourn.1$ Sal- 
mant.1? cum Nugn. ideo talem formam 
censeo non esse tutam. Certe autem 
non esset validus baptismus, si dice- 
retur: Ego te baptizo n nominibus Pa- 
tris et Filii etc, quia sic nullo modo ex- 
plicaretur unitas essentiae divinae; si- 
cut etiam esset saltem valde dubius ba— 
ptismus collatus sequentibus formis: In 
virtute Patris, etc.; vel $n nomine $8. 
Trinitatis; vel in nomine Unius et Tri- 
ni; vel in nomine trium personarum. 
Vide Conc. 29 et Sporer ?, Si quis au- 
tem ad nomina trium personarum ad- 
deret nomen B. V. M., dicit d. Thom. 22 
quod si hoe faceret mente haeretica, 
intendens baptismum conferre in no 
mine Virginis, sicut in nomine ss. Tri- 
nitatis, invalidus esset, quia perverte- 
retur vera divinitatis confessio. Secus 
si quis rusticus tantum ob importu- 
nam devotionem nomen Virginis adii- 
ceret. 

112. 5. Quoad diminutionem tandem 
verborum pertinet, certum est valere 
baptismum, si omittantur verba E3o et 
Amen, ut omnes conveniunt. Et talem 
omissionem culpam venialem non ex- 
(12) P. 144. n. 8. (13) P. 5. n. 17. (14) N. 34. 
(15) Lib. 9. c. 49. (16) Dist, 5. 5.6. 

(17) P. 146, n. 19, (18) De bapt. c. 4, a, 9. 
(19) Tr. 2. c, 5. p. A. n. 90, (20) N. 10. 
(22) 5. p. a. 60, a. 8. 
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cedere dicunt communiter Salmant. t 
Sporer ? Leand. 3 cum Fill. Graff. Sot. 
Vasq. Pal. Turr. Led. Granad. Henr. 
etc., quia haec verba non sunt de es- 
sentia baptismi. Sicut contra est ver- 
bum fe, cuius omissio redderet quidem 
baptismum invalidum, prout recte di- 
cunt Petr. 4 et Conc. 5 cum communi, 
adversus quosdam non audiendos. 

Sed dubitatur 4, Utrum invalidet ba- 
ptismum omissio coniunctionis et, di- 
cendo: In nomine Patris, Filii Spiritus 
sancti. Nezant Conc. 8$ et Tolet. Comit. 
ac Gob. apud Croix ? quia haec nomi- 
na Patris, Filii et Spiritus sancti, ut- 
pote inter se relative opposita, iam si- 
gnificant distinctionem personarum.Af- 
firmant vero Reg. Vivald. et Corradus 
ap. Croix 8. Sed ipse Croix cum Aversa 
recte censet satis esse ad valorem bapti- 
smi, si particula et praeponatur tertiae 
personae; nam ex una parte, iuxta com- 
munem loquendi usum, quoties plura 
nomina uni verbo copulativo iunguntur 
sufficit ut coniunctio et praeponatur ul- 
timo nomini; ex altera parte verbum ef 
videtur omnino exprimendum saltem 
ante ultimum nomen, cum nomen Spi- 
ritus sancti per se non sit notionale, 
denotans processionem tertiae perso- 
nae, nomen enim Spiritus sancti com- 
petit tam Patri quam Filio. 

Dubitatur 2. Utrum verbum n sit de 
essentia. Affirmat Conc. ? cum Navar. 
Soto Comit. Gabr. etc. quia omissio 
praefatae particulae variat sensum; di- 
cens enim: Ego te baptizo nomine Pa- 
iris etc. ostendit baptizare auctoritate, 
potestate vel imperio trium persona- 
rum; sed in nomine significat in invo- 
catione ss. Trinitatis, ut Tovrn. 10, At 
probabilius negant Salm. 1! cum Bon. 
Con. Henriq. et Leand. 1? cum Hurtad. 
Fill. Diana Candido etc. Ratio quia in 
latino idiomate frequentius tacentur 
praepositiones quae percipiendae sunt 
ad debitum loquendi modum; unde, 
quamvis hic relticeatur to in, tamen be- 
ne subintelligitar ex debita ministri 


(1) Ibid. dub, unic. n. 40. (2) N. 28. 
(3)D.3.4. 5. (4) T. 5. p. 477. (8) P149. n. 4. 
(1) N. 53. (8) Loc. cit. 


(6) P. 446. n. 43. 
u. 


(9) P. 145. n. (10) Praelect, theol, de bapt. 
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intentione, per quam verba formae sa- 
cramentorum potius ad unum quam 
ad alium sensum determinantur ; tan- 
to magis quod adhuc expresso verbo in, 
etiam to nomine remanet aequivocum, 
quia etiam potest significari auctoritate 
vel potestate divina, prout significavit 
Christus Dominus, cum dixit: In no- 
mine meo daemonia eiicient . Et. alibi: 
Spiritus Paraclitus, quem mittet Pater 
in nomine meo. Haec secunda senten- 
tia, spectata ratione, mihi videtur ve- 
rior, sed cum agatur de valore sacra- 
menti, saltem ob auctoritatem dd. di- 
cerem a prima non recedendum. Ideo 
recte ait Conc, quod talis omissio non 
posset excusari a mortali. 

Dubitatur 3. Utrum valeat baptismus 
collatus tantam in nomine Christi. Du- 
bium oritur ex verbis illis Actor.13 ubi 
dicitur: [n nomine Christi baptizaban- 
tur viri. Et ex textu in c. 4 quodam 
24. de consecr. dist. 4. ubi Nicolaus papa 
ad quaesita: bulgarorum sic respondit: 
Hi profecto, si in nomine ss. Trinitatis, 
vel tantum in nomine Christi, sicut in 
actibus apostol, legitur, baptizati sunt 
(unum quippe idemque est, ut sanctus 
ait Ambrosius), rebaptizari non debent. 
Revera autem s. Ambrosius t sic scri- 
psit: Qui. benedicitur in Christo, bene- 
dicitur in nomine Patris et. Filii et Spi- 
ritus sancti, quia. unum nomen, pote- 
stas una. Et aethiops eunuchus Canda- 
cis reginae baptizatus in. Chrislo, ple- 
num mmuysterium consecutus est. 

Sed hodie certum est hunc baptis- 
mum esse invalidum, ut omnes com- 
muniter docent cum s. Thom.15. Idque 
habetur expressum in c. Sí revera 30. 
de consecr. dist. &. ubi Pelagius papa di- 
xit: Si hi se solummodo in nomine Do- 
mini baptizatos fuisse confitentur, sine 
cuiuscumque dubitationis ambiguo, eos 
ad fidem catholicam venientes in ss. Tri- 
nitatis nomine baptizabis. Ad textum 
autem actorum diversi respondent , et 
quidem omnes probabiliter; d. Thom.t6 
respondet quod speciali Christi reve- 
q. 1. art. A, tit. solv. obi. in init. v. Instab. 


(11) Tr. 2. c. 5. p. 4. n. 91. (12) Q. 11. 
(15) C. 8. v. 12, 1^) L. 1. de Spir. s. c. 5. 
(15) S. p. q. 66. a. 6. (16) Loc. cit. 
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latione apostoli in primitiva ecclesia 
in nomine Christi baptizabant. Et sic 
pariter sentit Scot. ! Et huic senten- 
tiae defert catechismus rom. 8. 46. Alii 
vero communius et probabilius respon- 
dent, ibi pro nomine Christi intelligi 
baptismum a Christo institutum ad dif- 
ferentiam baptismi Ioannis: sed tunc et- 
iam apostolos baptizasse, sicut et nunc: 
idque probant ex Act.2 ubi, cum qui- 
dam interrogati essent, an Spiritum 
sanctum accepissent; responderunt se 
neque si Spiritus sanctus est, audivis- 
se. Hinc subiunxit apostolus: In quo 
ergo baptizati estis? supponeus solitum 
fuisse in baptismo exprimi nomina 
trium personarum; alioquin incongrua 
fuisset illa apostoli admiratio: ita Tour- 
nely 3 cum s. Ioanne Damasceno Eius 

Continuat. 4 et Natal. Alexandr. 5 cum 

S. Basilio s. Cypriano s. Augustino 

3. Hilario et s. Ambrosio. Ad textum 

autem Nicolai, quidquid alii respon- 

deant, melius respondetur cum Gon.6 

Frassen.? Tournely 3? Eius Continuat. 9 

Petrocor. 10 Pal. 1t Salmant.!? Holzm.13, 

Nicolaum tantum dixisse hoc obiter et 

non ex cathedra; non enim fuit papa 

interrogatus an valeret baptismus ra- 
tione formae, sed solum an esset va- 
lidus baptismus collatus a iudaeo; et 
ibi obiter exposuit mentem d. Ambro- 
sii. Quae autem simultas materiae et 
formae requiratur in baptismo, vide 
dicta num. 9. 
Donrux IIT. De ministro baptismi. 

Anr. I. Quis sit minister baptismi, 
TEE sit. minister validi baptismi, et quis 
4C. ' 
V4. Nemo sine commissione potest baptizare ex- 

tra suam dioecesim. 

113. 4 quo baptizandi peregrini, vel casu nati, 
Etausufficiat quasidomicilium ad constituen- 
dum aliquem parochianum illius loci. 

416. Quando diaconus possit baptizare. Dub. 4. 
4n in necessilate possit baptizare solemniter. 


2. 4n clericus aut diaconus solemniter ba- 


ptizans sine commissione fiat irregularis. 3. 
4n fial irregularis laicus baptizans sole- 
mniter. 


117. Ordo servandus inter ministros baptismi 
(1) In A. d, 5. q. 2. n. 9. (2) C. 19. v. 9, 
(S) Prael, theol. loc. eit, ult.concl. (4) T.4. p. 509. 
(8) Art, $. reg. 9. (6) T. 6. tr. 5. c. 4. (7) T.10, 
QU. 1. d. 1.2. 1. q. 7. (8) Praelect. theoi. loc. cit. 
tit. solv, obi, inmed, | (9) De bapt.c. A. à. 1. concl.9, 
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in necessitate conferendi. Dub. 4. 4n gravi- 

ter peccet laicus, qui baptizat praesente sa- 

cerdote. 2. 4n qui praesente sacerdote ez- 
communicato. 5. 4n qui praesente diacono. 

4. Zn qui praesente clerico inferiori. 5. 4n 

peccent graviter. parentes, qui faciunt bapti- 

zare prolem a praedicante. 

118. INot. 4. 4n. possit quis baptizare seipsum. 
2. Quae dilatio in ministrando baptismo sit 
mortalis. 3. Quinam infantes prohibeantur 
domi baptizari. , 

113. « Resp. Valide ministrat omnis 
homo ratione utens, cuiuscumque fi- 
dei vel infidelitatis, status aut sexus. 
Licite, tamquam minister ordinarius, et 
ex officio sacerdos habens iurisdictio- 
nem aut commissionem; vel ex eius 
commissione diaconus. In casu tamen 
extremae necessitatis omnis qui potest 
valide, etiam facit licite, teneturque, ut 
proximo succurrat. Laym. 14, » 

Certum est et de (ile validum esse 
baptismum collatum a quovis homine 
viatore, sive viro sive muliere. Ita de- 
finitum in decreto fidei Eugenii 1v. et 
in concil. Lateran. 1v. in c. Firmiter, 
de summ. Trinit. ubi dicitur: Baptis- 
mum tam parvulis, quam adultis, in for- 
ma ecclesiae a quocumque rite collatum 
proficere ad. salutem (Contra Calvinum 
et Bezam, qui autumabant non posse 
baptismum conferri, nisi ab ecclesiae 
pastoribus verbi divini ministris). Et 
hoc, etiamsi baptismus ab haeretico 
conferatur, ut de(inivit Trid. 15 vel ab 
infideli, ut declaravit Nicolaus r. 16. V. 
ssrh- tt 

Licite autem nequit baptismus mi- 
nistrari ab alio, quam a sacerdote ex- 
tra articulum mortis, ut d. Thom.t$ ez: 
c. Constat, de consecr. d. 4. ubi s. Isi- 
dorus ait: Constat baptisma a solis sa- 
cerdotibus esse tractandum: eiusdem mi- 
nisterium nec épsis diaconis explere est 
licitum absque episcopo vel presbytero; 
nisi his procul absentibus, ultima lan- 
guoris necessitas cogat. Quod et laicis 
fidelibus plerumque permittitur, ne quis- 
piam sine remedio salutari de saeculo 
evocetur. Extra igitur mortis articulum, 


(10) T. 5. p. 170, (11) De bapt. p. 5. n. 45. 
(12) Tr. 2. c. 5. p. A. dub. un. n. 58. (15) N. 115, 
(14) L. 5. tr. 2. c. 7, (13) Sess. 7. can. 4. 
(16) In c. A quodam 924, dist. 4. de consecr. 

(17) Q. 67, a. 5. et 4, (18) Ibid. ». 9. et 3. 
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sive periculum, ut recte dicunt Salm. t 
cum aliis, in quo, deficiente sacerdote 
vel clerico, quivis laicus potest bapti- 
Zare, imo tenetur, ut Salmant.? cum s. 
Anton. etc., duplex est minister baptis- 
mi, primus ordinarius ex officio, se- 
cundus est minister extraordinarius ex 
commissione. Minister ordinarius et so- 
lemnitatis est episcopus et quivis sacer- 
dos ut declaravit Eugenius rv. in suo 
decreto dicens: Minister huius sacra- 
meníi est sacerdos, cui ex officio com- 
pelit baptizare: modo adsit licentia epi- 
Scopi, ut dicunt communiter omnes 
cum Petroc. ? et probat Cont. Tourn. 4 
ex Tertull. s. Hieron. s. Ignat. m. etc. 
Parochus vero etiam reputatur mini- 
ster baptismi ordinarius, ut omnes di- 
cunt; quia statim ac ab episcopo paro- 
chus approbatur, accipit ab eo licen- 
liam baptizandi, quae iure communi 
est ita stabilis, ut sine iusta causa non 
possit ea privari; et ideo parochus pot- 
est aliis sacerdotibus committere admi- 
nistrationem baptismi, ut docent Cont. 
Tourn. 5 Sporer 6 Salm. ? et alii com- 
muniter. 

114. « 1. Nec tantum diaconus, sed 
nec parochus aut episcopus, absque 
commissione, extra suam dioecesim, 
vel parochiam, vel intra eam alienos 
licite baptizat $: ideoque etiam peccant 
parentes qui sine licentia sui praelati 
alieno deferunt prolem baptizandam, 
cum violent ius parochi. Laym. 9. » 

415. Hic plura sunt notanda : 4. Pe- 
regrini, vel qui domicilium non habent, 
possunt baptizari in ecclesia quam ele- 
gerint 109, Croix !1 Salm.!? cum Barb. Si 
autem mulier casu pariat in pago non 
suo, proles ab illius pagi parocho est 
baptizanda: verumtamen, si ille pagus 
parum distet a pago proprio, v. gr. dua- 
bus aut tribus, horis potest baptizari 

(4) De bapt. c. 4. p. 2. n. 16. (2) Ibid. n. 19. 
(S) T. 3. p. 174. (4) De bapt. c. 5. concl. 2. 
v. Prob. 3. (9) Loc. cit. (6) P. 189. n. 54. 
(7) Tr. 9. c. A. p. 4. n.58. (9) Ex can. Interdicimus 
caus. 16. q. 1. — (9) Loc. cit. — (10) Ex can. Nec 
numerus, caus. 10. q. 3. — (11) L. 6. p. 4. n. 275. 
(49) Ibid. n.57. (45)N.573. (14)L.11.c.3. n.3. 
(13) De matr. c. 8. p. 5. n. 29. (16) D. 2. p. 12. 


S. 9. n. 8. (47) De matrim. 1. 5. d. 95. n. 15. 
(18) L. 3. d. 24, n. 5. (19) L. 8. c. 16, n. t. 
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proles etiam in ecclesia sua. Croix. 13 
cum Gobat. ; 

Sed hic dubium fit an advenae de- 
beant baptismum etalia sacramenta su- 
Sscipere a parocho proprii domicilii, vel 
possint etiam a parocho loci, ubi sunt 
per quasi domicilium. Adest duplex 
probabilis sententia. 

Prima sententia dicit teneri susci- 
pere a parocho domicilii proprii, quo 
sunt redituri. Hanc tenet Henriq.t4, i- 
tem Rod. Segura et Ledesma ap. Sal- 
mant.!5 qui putant probabilem cum Pa- 
lao 16 et Sanch.!? qui vocat probabilis- 
simam cum Host. Rosel. Angel. Sylv. 
Tab. et aliis pluribus. Quia, ut aiunt, 
qui habet proprium domicilium, ne- 
quit fieri parochianus illius loci, ubi 
degit tantum ad tempus propter ali- 
quod negotium; alias hic haberet duas 
parochias habitationis, quas haberenon 
potest, nisi qui in utraque aequaliter 
se collocat, ut tradunt Sanch.t$ Pont.19 
et Salm.?? cam Bon. Perez Con. Trull. 
etc. communiter 2!, 

Secunda sententia vero communior et 
probabilior, quam tenent Barb. 22 cum 
pluribus decis. rotae Sanch. 23 Croix 24 
Pont.25 Pal.26 et Salm.27 cum Bon. Gut. 
Con. Trull. Dicast. etc. docet posse (ut 
aiunt Salm. et alii apud Sanch.2$ di- 
cunt etiam teneri ) advenas recipere 
sacramenta a parocho loci, ubi iam con- 
traxerint quasi domicilium; contrahi- 
tur autem quasi domicilium ab eo qui 
habitat alicubi, non per transitum, sed 
per maiorem anni partem, aut cum a- 
nimo permanendi ibi per maiorem par- 
tem anni, ut dicunt Sanch.29 Sylvest.30 
et Salm.3t cum Bon. Pal. Pont. Con. et 
aliis. Imo, aiunt Laym.32? Nav.33 et con- 
firmat Bened. xtv. 3€ ex communi, sut- 
ficere ad contrahendum quasi domici- 
lium habitationem per aliquam nota- 
(20) Tr. 9. c. 8. p. 3. n. 52. — (91) Ex c. 19. De 
sepul. in 6, et leg. Assumptio, $. Viris, ff. ad municip. 
de incol. (22) De potest. episc. p. 2. alleg. 59.. 
(23) Dict. d. 95. n. 43. — (24) L. 6. p. 5. n. 721. 
(25) L. 8. c. 15. n. 4. (26) Loc. cit. n. 9. 
(27) Ibid. n. 30, (28) N. 42. (29) L.. 5. 25. n. 12. 
(80) V. Domicilium n. A. (91) Loc. cit. 

(82) Lib. 4. tract. 4. cap. 19. num, 4. 


(55) De iub, 52. v. Incolae, num. 53. 
($4) Notif. 52. num. G. 
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bilem anni partem causa alicuius ne- 
gotii, puta ad studendum, vel ad exer- 
cendum officium iudicis, medici, pro- 
fessoris, mercatoris, famuli, taberna- 
rii et similium. Ratio huius secundae 
sententiae est, quia per quasi domici- 
lium quisque iam fit parochianus loci 
ubi habitat, ut habetur ex cap. finali 
de paroch. ubi confugientes ad aliquam 
parochiam causa belli, iam dicuntur il- 
lius parochiani. 

Notandum 2. Bene baptizari potest 
alienus de licentia proprii sacerdotis 
expressa, vel rationabiliter praesum- 
pta. Micanda, Henr. et Salm. 1. 3. Pos- 
sunt religiosi baptizare in casu necessi- 
tatis; vel cum licentia ministri ordina- 
rii. Salm.? Petroc.? etc. 4. Sacerdossine 
licentia extra necessitatem baptizans, 
etiam sine solemnitate, peccat gravi- 
ter 4, Vasq. Con. Laym. et Salm. 5 et 
communiter. 5. Extra necessitatem ne- 
mo potest licite baptizari domi, exce- 
ptis filiis principis 9, Con. Sa Salm. 7. 
At de hoc vide dicenda n. 418. not. 3. 

416. « 2. Diaconus non tantum in 
extrema necessitate, sed etiam in alia 
notabili baptizare potest. Et quidem 
cum solemnitate ex commissione epi- 
Scopi vel parochi, ut si v. g. ob mul- 
titudinem baptizandorum, aliudve gra- 
ve impedimentum, id ipsi facere non 
possint. Laym. 8.» 

Certum est quod diaconus ex com- 
missione episcopi vel parochi potest 
baptizare, ut Iuenin. Petr. et alii com- 
muniter, ex can. Diaconos, dist. 93., 
ubi Gelasius papa dixit: Diaconi absque 
episcopo vel presbytero baptizare mon 
audeant, nisi praedictis fortassis ordini- 
bus longius constitutis, necessitas extre- 
ma, compellat. Quod etiam laicis chri- 
stianis facere plerumque conceditur. Ex 
praefato autem textu recte infert Go- 
net quod talis commissio nequit dia- 
cono fieri, nisi ob magnam necessita- 
tem, vel ecclesiae utilitatem, puta si 

(4) De bapt. c. 4. p. 4. n. 58. (2) lbid. n. 59, 
(9) P.247. (4) Ex Clem. un. de bapt. (5) 1b. n. A1, 
(6) Ex ead. Clem. un. (7) Tv. 2. c. A. p. A4. n. 49, 
(8)L.c. (9) D.925. sect. 2. — (10) P. 41. n. 5. 


(11) T. 3. p. 199. n. 55. (12) P. 26. v. 193. 
(13) N. 276. (44) T. 5. pag. 51. n. 29. 


LID. VI. TRACT. II. DE BAPTISMO ET CONFIRMATIONE 


non adessent sacerdotes; vel ut dicunt 
Suar. 9 Pal.19 Sporer!t Holz. 12 Croix 13 
Elbel 14 Laym.15 cum Soto et Vasq. nisi 
adsit multitudo baptizandorum , aut 
nisi parochus sit graviter infirmus, vel 
excommunicatus, vel alias occupatus 
confessionibus excipiendis, aut praedi- 
catione, ut colligitar Actor. c. 6. ubi 
apostoli diaconos constituturi, dixe- 
runt: Fratres, víros..... constituamus 
super hoc opus: nos vero orationi et mi- 
nisterio verbi instantes erimus. 

Sed dubitatur 4. Àn diaconus in casu 
necessitatis possit solemniter baptizare, 
Affirmant Suar. 16 et probabile putat. 
Spor.1? cum Praepos. Herinox. et aliis. 
Sed communius et probabilius negant 
Palaus 1$ Renzi 1? cum Conc. et Diana, 
Salm, ? cum Laym. etc. Ratio quia 
diaconus non potest esse minister ba- 
ptismi solemnis, nisi ex commissione 
sacerdotis, cum tantum sacerdotis vice 
possit solemniter baptizare. 

Dubitatur 2. An diaconus sine com- 
missione solemniter baptizans incur- 
rat irregularitatem. Certum est quod 
clerici non diaconi solemniter bapti- 
zantes fiunt irregulares, ex cap. Si quis, 
A. de cler. non ord. min. ubi dicitur : 
Si quis baptizaverit, aut aliquod divi- 
num officium exercuerit non ordinatus, 
propter temeritatem de ecclesia abiicia—- 
tur e£ numquam ordinetur. Quoad dia- 
conos vero, negant aliqui ipsos irre- 
gularitatem contrahere, quia in citato 
textu dicitur, quod sit irregularis non 
ordinatus. Diaconus autem est iam or- 
dinatus ad baptizandum, cum in pon- 
Lificali dicatur : Oportet diaconum. mi- 
nistrare ad altare, baptizare et praedi- 
care. Sed probabilius dicendum quod 
sim solus Bap e 

r baptizet), iuxta senten- 
liam communissimam , quam tenent 
Laym.?! Cont. Tourn. 22 Natal. Alex.23 
Habert?4 Renzi 25 cum Con, Viva ?6 Bo. 
nac.27 cum Nav. Avila et Sayr. Ratio, 


um CT... (10) D. 25. soc, 5. 
(£9) P. 4.5.8. (49) C$. a. 4, (90) p.e 2 
(21) De irreg. c. 5. n. 9, Gs) » Wápi. d v 
concl. 3. v. Collig. 9, (25) De bapt, prop 9, 
(24) T. & p. 196. (2:5) Dc bapt, e. 5,4. & 
(26) De irreg. q. 40.2, 1, n, 5, (27) Eod.tit. p.6. M^ 
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quia diaconus, licet ordinetur ad ba- 
ptizandum, ad id tamen non ordinatur 
nisi ex commissione episcopi vel sa- 
cerdolis, qui sunt soli ministri ordi- 
narii baptismi, ut vidimus. Ex illis 
autem verbis textus propter temerita- 
tem recte inferunt Laym. et Viva! dia- 
conum, sive alium clericum, non fieri 
irregularem, si per iocum aut ex igno- 
rantia crassa solemniter baptizet : te- 
meritas enim scientiam positivam im- 
portat una cum aliquo contemptu. 

Dubitatur 3. An laicus baptizans so- 
lemniter contrahat irregularitatem. Af- 
firmant Suar. ? cum Sot. Sylvest. s. 
Anton. Palud. et Concina 3 cum Nav. 
Fiil. et Leand. Quia praefatus textus in 
cap. Si quis, generaliter loquitur, et 
proinde non est ad solos clericos re- 
stringendus. Sed communius et proba- 
hilius id negant Palaus 4 Bon.5 Holzm.6 
Viva ? Salm. 8 Lugo ? Spor. 19 Croix 1t 
cum Hurt. et Laym. 1? cum Sa Cov. 
Ang. Arm. Rodr. etc. Ratio quia irre- 
gularitas non incurritur, nisi sit ex- 
pressa in iure, ut habetur in c. Is qui, 
de sent. eccom. in 6. Haec autem irre- 
gularitas minime videtur expressa; li- 
cet enim textus generice loquatur, at- 
tamen, cum titulus sit de clerico mi- 
nistrante, verba illa generalia debent 
intelligi tantum iuxta titulum qui te- 
xtui praefigitur. Imo Laym. censet sa- 
tis id exprimi in eodem textu, cum ibi 
dicatur de ecclesia abiiciatur, quod pro- 
prie intelligi debet de depositione, qua 
non puniuntur nisi clerici: et ratio 
huius esse potest (ait Laym.) quia talis 
usurpatio frequentior esse solet in cle- 
ricis, quam in laicis. 

417. « 3. Cum in necessitate confer- 
tur baptismus, servandus est ordo ita, 
ut si adsit, e& non detrectet sacerdos, 
vel diaconus, is reliquos praecedat. 
Sic enim clericus laicum, vir mulie- 
rem, fidelis infidelem, nisi forte infe- 
rior melius noverit modum, ut solent 
obstetrices. (Ut Salm. 13 cum Moscosa) 

(4) Loc. cit. (2). 8. p. d. 31. sect. 4. 

(9) T. 8. p. 455. n. 8. (4) De irreg. p. 19. n. 50. 
(8) Loc. cit. n. 4. (6) T. 4. p. A17. n. 546. 


(7) Loc. cit. (8) De censur. c. 8. p. 7. n. 74. 
(9) De poenit. d. 19. n. 14. 


121 
(quae proinde examinari et approbari 
debent a pastoribus), vel alia iusta 
causa sit, ut quia virum ad parientem 
ingredi non decet. (Pariter, praesente 
tantum patre, foemina baptizare debet, 
quia extra summam necessitatem ve- 
tatur parentibus baptizare. Croix!4^cum 
Gob. Et in casu quo baptizanda esset 
proles nondum ab utero egressa, debet 
ob decentiam mulier baptizare, ut bene 
notat idem Croix 15 cum Platel.) Quod 
si laicus baptizet praesente sacerdote, 
et secundum quosdam etiam praesente 
diacono, censent esse mortale: quia id 
laico tantum competit ob defectum sa- 
cerdotis, qui sine iniuria ordinis et 
sacramenti talem licentiam dare non 
potest. In reliquis, perversio illius or- 
dinis est tantum veniale. (Ut commu- 
niter Bonac. Sot. Dic. et Salm.16). Prae- 
terquam si coram fideli haereticus ad- 
hibetur , quod voluit esse mortale 
Laym.17 Con.» 

Quoad ordinem igitur servandum 
inter ministros baptismi, sic habetur 
in rituali rom.: Si adsit sacerdos, dia- 
cono praeferatur (et parochus sacer- 
doti, ut recte dicunt Cont. Tourn.18 et 
Conc. 19. Vide dicta num. 143. ín. fin.) 
diaconus subdiacono, clericus laico et 
vir foeminae, nisi pudoris gratta deceat 
foeminam potius quam virum baptizare 
infantem non omnino editum, vel nisi 
melius foemina, sciret. formam et mo- 
dum baptizandi. Quapropter curare de- 
bet parochus ut fideles, praesertim ob- 
stetrices, rectum baptizandi ritum pro- 
be teneant et servent. Hinc rationabili 
ter censet Sporer ?? cum Gobat quod 
parochi tenentur sub gravi obstetrices 
diligenter examinare, utrum noverint 
necessaria ad baptizandum, cum ipsae 
sub mortali teneantur addiscere mo- 
dum baptizandi, prout recte docent s. 
Anton. Reg. Henriq. Aversa et alii 
plures cum Croix 21, Nec obstat quod 
forte alii adfuturi sint qui formam 
(11) Lib. 7. n. 483. (42) Loc. cit. n. 5. 
(15) De bapt. c. 4. p. 2. n. 18. (14) N. 277. 
(13) N. 77. — (16)1bid. n. Z. . (17) C. 7. n.4. 


(18) Loc. cit. tit. solv. dub. v. Quaer. 4. 
(19! T. 8. p. 124. n. 5. (20) Suppl. t. 4. n. 190. 


(10) Eod. tit. n. 637. | (21) L. 6. p. 4. n. 270. 
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sciant, propter quod videntur eas ex- 
cusare Suarez Diana etDic.. Namipsis 
ex officio puerperis adesse incumbit, 
ct non raro occurrit eis occasio baptis- 
mum in necessitate ministrandi. 

Sed dubitatur 4. An peccet mortali- 
ter laicus, qui in necessitate baptizat, 
praesente sacerdote. Negant loannes 
Suar. Val. etc. apud Salm. 3 et proba- 
bile putat Ledesma, quia sacerdos in 
casu necessitatis non baptizat ex offi- 
cio, et ideo laicus eius officium non 
usurpat. Sed verius affirmant Franci- 
scus Suarez 3 Cont. Tourn. 4 Concin.5 
Holzm.9 Salm.? Pal.$ cum Laym. Con. 
Vasq. Bon. etc. communiter, ex can. 
21. dist. 4. de consecr.ubi d. Augustinus 
sic docet: In necessitate, cum episcopi 
aut presbyteri aut quilibet ministrorum 
non inveniuntur , et urget periculum 
eius qui petit, etiam laicos solere dare 
sacramentum quod acceperunt, solemus 
audire. Ergo tunc solum potest laicus 
in necessitate baptizare , cum deest 
sacerdos; alias peccat, tum quia vere 
iunc usurparet ius sacerdotis, cui ex 
potestate ordinis commissum est ba- 
plizare; tum quia iniuriam irrogaret 
sacramento; quod exigit (cum fieri po- 
test) ministrari a sacerdote, utpote ad 
illud consecrato ; et ideo eliam sacer- 
dos graviter peccaret, si laico admini- 


Strationem cederet, ut recte dicunt 


Suar. et Conc. 9. 

Dubitatur 2. An praesente sacerdote 
excommunicato, praeferendus sit lai- 
cus non excommunicatus. Negant Sco- 
tus Henr. etc. ap. Renzi !? item Leand. 
et Corneio apud Salm.t! quia in extre- 
ma necessitate cuilibet etiam excom- 
municato conceditur privilegium ba- 
plizandi, et ideo tunc servandus est 
ordo iuris communis. Sed verius affir- 
mant Suar. 1? Nav,13 Pal. 14 (qui id ut 
certum habet) Salm.15cum Gab. Renzit6 
cum Sylvest. Henr. etc. Ratio quia pri- 
vilegium excommunicato conceditur in 


(1) 1bid. (2) De baptism. e. 4. p. 9. n. 11, 
(9) D. S34. sect. A. — (4) L. c. (9) P. 134. n. 6, 
(6) P. 25. n. 121, (7) Ib. n. 43. (9) P. 9. n. 40. 
(9) Loee. cc. — (40) C. 5. q. 9. (11) Tr. 2. c, 4, 
p. 2. n. 44. (19) D. 44. s. 4. (15) Man. c.92. n, 6. 


(14) P. 9. n. 12, (13) Ibid, n. 15. (16) Loc. c. 
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solo casu necessitatis, quae non reperi- 
tur adesse, cum alius suppetit non ex- 
communicatus. 

Dubit. 3. An peccet graviter laicus 
baptizans coram diacono. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Gonet 1? Holz. 13 Cont. Tourn. !9 
Antoine 2? Concina ?! cum Vasq. Reg. 
Fillinc. etc. Renzi 2? cam Con. Praep. 
etc. Probatur 4. ex d. Augustino uf 
supra in can. 21. dist. 4. , ubi dicitur 
permitti laico haptizare tantum in ne- 
cessitate, cum episcopi aut presbyteri 
aut quilibet ministrorum non inveniun- 
tur. Nomine autem ministrorum com- 
muniter diaconi intelliguntur. Proba- 
tur 2. ratione; diaconus ex vi ordina- 
tionis deputatur ad baptizandum per 
commissionem parochi, unde obtinet 
ipse speciale ius ad hoc munus obeun- 
dum. Haec sententia est quidem pro- 
babilis, sed non minus probabilis mihi 
videtar cum Salm. 23 

Secunda, sententia, quam tenentSua- 
rez 24 Sot.?5 Tol.26 Ronc.?? Bon.23 cum 
Sa Val. Conc. Hen. Reg. et Graff. item 
Sylv. Led. Dian. Vill. etc. Ratio quia 
diacono vi ordinationis non competit of- 
ficium baptizandi, nisi ex commissione 
sacerdotis. Unde cum ipse baptizat in 
casu necessitatis sine commissione, non 
baptizat ex officio, sed eodem modo 
quo clericus inferior, vel laicus, iuxta 
dicia n. M46. Dub. 4. et 2. Et quamvis 
ipse ut dignior in iure illis praefera- 
tur, tamen huius ordinis perversio 
non apparet tam gravis, ut de mortali 
damnetur. 

Dub. 4. Àn laicus baptizans, prae- 
sente clerico iaferiori, peccet mortali- 
ter. Videtur affirmare p. Conc.2? cum 
dicat, ex iure divino semper sub gravi 
servandum ordinem, nisi necessitas 
impediat. E converso Pal.39 dicit nul- 
lum esse peccatum , cum de hoc. nul- 
lum inveniatur praeceptum divinum 
aut ecclesiasticum. Recte vero alii com- 
(17) Maa. t, 6. tr. 5. c. 5, 
(19) Ib.v. An vero. (20) Q. 8. (91) T.8. p. 158, 
us 4. (22) C. 5. qu. 4. (25) Loc. cit. n. 9. 
(24) D. 531. s. 4. (25) D. 4.2.9. (26) L. 9. c. 90, 


n. 9. (27) C. 5. q. 1. (28) Q. 2. p. 5. n. 41, 
(29) T. 8. p. 137. n. 7. (90) P. 9. n. 11, 


(18) P. 95. n, 151, 
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muniter docent id non esse mortale, 
quia talis perversio ordinis non vide- 
tur tam gravis, cum ex vi ordinis ne- 
mo praeter sacerdotem et diaconum ex 
commissione habeatur specialiter de- 
putatus ad baptizandum. Ex altera 
parte id non videtur excusari a culpa 
veniali, tum quia id videtur aliqualis 
indecentia : tum quia est contra prae- 
scriptum ritualis romani. Ita Sotus 1 
Suar. 2 Gonet. 3 Petrocor. 4 Bon. 5 
Holzm. $6 Spor. * Ronc. 8 Renzi ? cum 
Laym. et Salm. 19 cum Vill. Leand. et 
Gabr. 

Dubit. 5. Àn peccent graviter paren- 
tes qui faciunt baptizare prolem a prae- 
dicante, ad evitandas poenas edicti id 
praecipientis. La Croix 1! quamvis fa- 
teatur sententiam affirmativam tenen- 
dam uti absolute veram, tamen deinde 
affert rationes dubitandi, dicens quod 
eo casu non recognoscitur praedicans 
tamquam verus, sed potius tamquam 
validus minister, a quo exquiritur ba- 
ptizatio ad vitandam vexationem, per- 
mittendo tunc fieri, non vero petendo 


impias eius caeremonias adhiberi. Sed ; 


omnino affirmandum id esse mortale, 
ut docent Less.1? Pignat.1* Holz.1^ cum 
Michel. Ratio quia per idem edictum 
poenale determinantur parentes ad ve- 
ram religionem contemnendam, vel 
saltem ad falsam honorandam. Refert- 
que Pignat. Clementem virr. iam de- 
clarasse non licere extra necessitatem 
extremam, ne a schismaticis quidem 
petere sacramenta. 

118. Hinc ultimo notandum 14. quod 
nec licite nec valide potest umquam 
aliquis baptizare seipsum, cum perso- 
na baptizantis omnino diversa esse de- 
beat a persona baptizati. Ita commu- 
niter Cont. Tourn. 15 Conc. !6 et alii o- 
mnes, ex c. 4. de bapt. ubi id expres- 
sum habetur. 

Notandum 2. quod graviter peccant 


(1) In A. dist. 4. a. 2. (2) D. 51. s. A. v. Unde 5. 
(9) Man. t. 6. tr. 5. c. 5. (4) T. 5. p. 181. 
(B) P. 3. n. 12. (6) N. 121. (7) N. 93. 
(8)Q.1.r.2. (9)0.1. (10)De bapt.c. 4. p.2. n. 7. 
(41) L. 6. p. 1. n. 281. et 282, (12) In Auctar. 
v. Baptismus. (15) T. 7. consult, 55. num. 2. 
(44) T. 9. p. 27. n. 155. — (15) De bopt. c. 5. solv. 
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qui per multum temporis differunt in- 
fantem baptizare. Id commune est a- 
pud omnes ex pluribus conciliis pro- 
vincialibus quae decrevere pueros ba- 
ptizandos quam cito fieri potest, et in 
ritual. rom. dicitur: Parochus horte- 
tur ne pueris sacramentum tantopere 
necessarium nimium differatur cum pe- 
riculo salutis. Qualis autem reputetur 
dilatio gravis, Palaus 1? ex Suar. etc. 
putat dilationem ultra mensem esse 
gravem, si non adsit causa: si vero 
adsit, esse gravem duos menses. Fere 
idem sentit Laym. 18 dicens: Nulla au- 
tem ordinarie necessitas urget, tametsi 
unum aut sesquimensem. ecpectandum 
sit, donec cum. decenti solemnitate ba 
ptismus infanti conferri possit, quam- 
quam, dilatio nonnisi ez gravi causa 
fieri debet. Salmant. autem 19 censent 
non esse mortale minus differre quam 
ultra 15. vel 20. dies, etiam sineurgenti 
ratione. Iueninus contra, iuxta morem 
suum arctandi conscientias usque ad 
extremum, dicit ultra unum vel alte- 
rum diem baptisma differri non debe- 
re. Cont. autem Tour. 2? putat dilatio- 
nem non extendendam ultra quinque 
vel sex dies. Petrocoreusis ?! censet 
gravem dilationem excedentem octo 
dies. Sed communius et probabilius 
Sotus Leander et Ledes. apud Conc.22 
ac Ronc.2 dicunt non esse gravem di- 
lationem, nisi 10. vel 41. dies exce- 
dantur. 

Notandum 3. quod prohibentur in- 
fantes baptizari domi, exceptis liberis 
regum, vel principum, ut habetur ex 
Clem. unica de bapt.Et cum hic agatur 
de re gravi, transgressio erit equidem 
mortalis, ut recte dicunt Ronc. 24 Tam- 
bur.25 et Sylv. ap. Croix ?6, Nomine au- 
tem liberorum veniunt.non solum filii, 
sed etiam nepotes etalii descendentes ut 
notat Glossa?7. Et in eo casu dicunt Pal. 
Conc. Tol. Sotus etc. cum Croix ?$ con- 


' (16) Pag. 157, n. 12. 

(18) C. 6. n. 9. — (19) De bapt. 

(20) Loc. cit. v. Quaer. 4. 

(24) T. 5. p. 219. q. 45. (22) T. 8. p. 167. n. 19. 

(93) Q.5.r.2. (24)C.5.q.9. (25) C. 2.5. 5. n.5. 

(26) N. 537. (24) In dict. Clem. v. Liberi, ex l. 
Liberorum, ff. de verb. signif. — (28) N. 3558. 
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dub, v. Quaer. 9. 
(17) P. 8. n. 4 
€. b, p. 2. n. 12. 
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tra alios solemniter conferendum esse 
baptismum, quia omissionem caeremo- 
niarum.solus casus necessitatis excu- 
sat. Nomine vero principum, opinantur 
Iordanus Riccius Quintanad. Croix 
probabiliter venire omnes barones ob- 
tinentes temporalem iurisdictionem. 
Sed probabilius videtur cum Glossa ? 
Ronc. 3 Suar. 4 Cont. Tourn. 5 Elbel 6 
et aliis pluribus, intelligi tantum filios 
principum absolutam potestatem ha- 
bentium. Item Laym.? cum Armil. cen- 
Set graviter peccare magnates, qui ex- 
ira necessitatem faciunt filios baptizare 
domi ( vel etiam in ecclesia priva- 
tim, ut Sylv. $ cum Nav. et Led.), ut 
deinde cum pompa caeremoniae perfi- 
ciantur in ecclesia, postquam advene- 
rint patrini, qui equidem, collato iam 
antea baptismo, nec patrini efficiuntur. 
His tamen non obstantibus, puto quod 
ubi introducta est consuetudo domi 
baptizandi filios magnatum, ipsa non 
est facile improbanda, ut ait Croix 9. 
Anr. II. An duo possint simul unum baptizare. 

119. « Resp. 1. Si alter applicet mate- 
riam, alter formam, nullus erit baptis- 
mus: quia dicens se abluere cum non 
abluat, formam habet. falsam, etiamsi 
formam usurpet graecorum, Baptizatur 
servus Christi, vel quae putatur illi 
aequivalere, Baptizat te Christus: sub- 
intelligitur enim per me, alioqui, si ex- 
cludatur persona ministri, ut. sensus 
sit, baptizet te Christus, et non ego, 
sive non per me, forma nulla est. (Ita s. 
Th. f^ et alii communiter cum Salm. tt 
et Conc. 12, In casu tamen necessitatis 
posse sub conditione ita baptismum 
conferri, ut v. g. mutus formam ne- 
sciens ablueret, caecus autem formam 
pronuntiaret, docet Hurt. 13 additque, 
debere talem, elapso periculo, iterum 
sub conditione baptizari. Vide Fill. t4 
Diana 15 ex Chapeauvil. Marsil. etc. 
Bon. 16 Laym. !? (Ita etiam Suar. cum 
Cai. Marsil. Leand. etc. apud Salm.t&, 

120. » Resp. 2. Si plures ministri 


(1) Loc. c. — (2) Ibid. v. Regum. (S) Loc. c. 
(A) D. 51. sect. 9. (8) Ibid. v. Quaer, 9, (6) T. 5. 
p. A9. n. 84, (7) C. 6. n. 9. (8) Q. 71. a, 4, 
(9) L.c. (10) 5. p. q. 67. a. 6. (11) De bapt, 
c. 4. p. S. n, 28. (12) Pag. 136. num. 10, 
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singuli abluant, et formam pronun- 
tient, graviter peccant contra ritum 
ecclesiae. De valore sic solet distingui: 
1. Si quilibet intendit baptizare, de- 
pendenter ab alio, ut causa particula- 
ris, invalide baptizant, sive singuli di- 
cant, Ego te baptizo, sive, Nos te ba- 
ptizamus: quia forma, cuius sensus 
censetur esse absolute et independen- 
ter baptizare, non cobaptizare, est fal- 
sa. (Idem docet s. Th.1? cum Suar. Vasq. 
et Salm.2? communiter). 2. Si quisque 
per se intendat baptizare, independen- 
ter ab alio, valide baptizat, quia omnia 
requisita ponit; ut patet a simili in 
missa ordinationis, qua sacerdotes no- 
viter ordinati simul consecrant cum 
episcopo, dummodo simul eodem in- 
stanti formam absolvant: si autem non 
simul absolvant, is tantum consecrat, 
vel baptizat, qui prius absolvit. Vide 
Fill.?tet Bon.2? Laym.?23 (Ita s. Th.?1 s, 
Bonav. cum Salm.?5 communiter con- 
tra Cai. et Marsil.)» 


Dusivx IV. Quis sit subiectum baptismi, 


121. Quis sit capaz baptismi. 4n pueri eL a- 
mentes. 

122. De poenis rebaptizantium. 4n rebaptizan- 
les sub conditione fiant irregulares. 

123. Deinfantenondumnato. Remissivead n.A07. 

124. 4n baptizandi sint foetus aborlivi. "n plu- 
res eodem. tempore. 

125. 4n conferendus sit baptismus monstris. 

126. 4n sint baptizandi fili infidelium, et quae 
in hoc puncto sint certa. Certum est 1., ta 
lem baptismum semper esse validum. 

127, 2. Baptizandos esse filios, si parentes de- 
fecerint a. fide. Quid si mansuri sint apud 
parentes haereticos. 

128. S. Si ipsi filii infidelium petant. Quid in 
dubio an careant ralione. 

129. 4. Si sint in periculo mortis. 

I30. S. Si sint. positi extra curam parentum. 
6. Si capti sint in bello. 7. Si parentes. sint 
servi. 

I31. 8. Si unus parentum consentiat. 

132. Dub. 4. 4n baptizari possint. filii infide- 
lium. usu. rationis carentes, invitis parenti- 
bus. Et an ii quos pater offert. ut liberentur 
a morbo. 

133. 2. 4n liceat vendere infuntes parentibus 
paganis, 

154. dn. et quando possit repeti baptismus sub 
conditione. Not. 4. Quid si adsit unus testis 
de baptismo collato. 2. Quid de adultis na- 


(45) 4. 9. diff. 6. (14) C. A. (13) P. 5. 1. 5.1. 90* 
(16) D. 2. q. 2. p. A. n. 23. (17) Cap. 7. 

(18) Tr. 2. c. 4. p. 5. n. 51. (19) 5. p. q. 67.2. G. 
(20) Ib. n. 95. (91) T. 9. c. A. n.79. 22) L.c. 
n. 5. (23)C.7. (24)L.c.ad3. (93) Ib. n. 99. 
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tis ex chrisliunis. 3. Quid si pueri sint ar- 
repti a barbaris. 
153. De infantibus expositis. 
438. De baptizatis ab obstetricibus et a laicis. 
151. Debaplizatis ab haereticis. 'idealia ap. Bus. 
158. De effectibus baptismi. 
159. De dispositione requisita in adultis bapti- 
zandis. 

491. « Resp. 4. Subiectum capax ba- 
ptismi est solus homo vivus ab Àda- 
mo descendens, nondum baptizatus. 

» Resp. 2. Valide baptizantur infan- 
tes, item perpetuo amentes, qui num- 


quam usi sunt ratione, quia censentur 


eiusdem conditionis, cum infantibus. ' 


Si autem aliquando sint usi ratione, 

non valet baptismus, nisi ante amen- 

tiam petiverint. Vide Bon. 1 Laym. 2. 
Unde resolves: 

» 4. Si puer inter baptizandum non- 
dum finita forma moriatur, baptismus 
est nullus. 

422. » 2. Non valet baptismus itera- 
tus, ideoque uterque tum rebaptizans, 
tum rebaptizatus peccant mortaliter, 
fiuntque irregulares, et iure civili sub- 
iacent poenae mortis. (Est certum cum 
Salm. 3). Quas tamen poenas non vi- 
detur incurrere is qui, etsi sine iusta 
causa, rebaptizat sub conditione : quia 
intelliguntur de baptismo absolute da- 
to, quando moraliter constet, priorem 
baptismum fuisse validum. V. Laym.^. 
Bon. 5.» 

Certumest quod cum baptismus repe- 
litur sineiusta causa, tam rebaptizans 
quam rebaptizatus fiunt irregulares 6. 

Sed magna quaestio est inter dd. an 
rebaptizantes sub conditione et sine 
iusta causa, irregularitatem incurrant. 

Prima sententia, quam tenent Suar.? 
Nav. ? Bon. ? Laym. 19 Pal. 1! Anacl.!? 
Holzm. 13 Salm.14 Croix!* Pontas 16 cui 
non dissentit Cont. Tour.17 dicit quod 
talis rebaptizans licet non excusetur a 
gravi sacrilegio, tamen non incurrit ir- 
regularitatem. Ratio quia leges poenales 
stricte intelligi debent et cum effectu, 


(1) D. 9, q.2. p. 6. c. 6. (2) C. 6G. 9) Do 
bapt. c, 6. p. 4. n. 4. (4) €. 8. 3) P. 5. 
(0) Ex c. 2. de apostat. et c. A. dist, 50. (7) 9. p. 
disp. 54. sect, 6. d. 5. (8) Man. c. 27. n. 246. 
(9) De irreg. q. 5. p. 5. n. A. — (10) Eod. tit. c. 2. 
n. 4. v. 4. (41) T. 6. d. 6. pag. 16. n. o t 

O20. 


(12) Pag. 845. n. 11, (15) T. 1. pag- 416. n. 


-— 
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qui autem baptizat baptizatum sub 
conditione dicens: Si non es baptizatus, 
*íc., is revera non rebaptizat, quia con- 
ditio apposita actam invalidat; qui e- 
nim dicit: Ego te baptizo si non es ba- 
ptizatus; idem est ac si diceret: Ego 
te non baptizo. Et ob eamdem rationem 
censent Anacl.13 et Salm.!? cum Bonac. 
Corneio et Avila, non incurrere irregu- 
laritatem, qui ob metum baptizaret ba- 
ptizatum animo simulato. 

Secunda sententia vero affirmat tales 
rebaptizantes irregularitatem non effu- 
sere, et hanc tenent Natal. Alex. 20 
Conc. ?1 Fill.2? Renzi ?? cura Led. Sot. 
Victoria etc. Item noster ss. p. Bene- 
dictus xiv. ?* cum Sayr. Barbosa Ugo- 
lino Megzala etc. Probatur ex catech. 
romano ?5, qui reprehendens eos qui 
in ecclesia cum conditione rebaptizant 
pueros, quamvis exploratum habeant 
domi vere esse baptizatos, dicit: Quod 
quidem sine sacrilegio id. facere non pos- 
sunt, et eam maculam suscipiunt, quam 
divinarum rerum scriptores irregulari- 
tatem vocant. Idemque refert n. ponti- 
fex fuisse sancitum in 3. synodo mediol. 
Insuper probatur ratione, quia , cum 
quis certo scit puerum esse baptizatum, 
et rebaptizat sub conditione , conditio 
apponitur in fraudem legis, et ideo ha- 
betur pro non apposita. Prima senten-- 
tia, spectata ratione , non caret gravi 
fundamento; sed secunda, spectata au- 
ctoritate, videtur probabilior. 

193. « 3. Nondum perfecte natus est 
baptizandus, si sit periculum, dummo- 
do pars aliqua possit ablui; quia est 
homo vivus, nec certo constat esse in- 
capacem. (Vide dicta n. 407. ubi dixi- 
mus probabilem esse sententiam, quod 
possit infans sub conditione baptizari 
in utero matris si per instrumentum 
aqua tingi valeat). 

124. » &. Si dubium sit an infans vi- 


vat, baptizandus est sub conditione. » 
(14) Tract, 40. de censur. c. 8. p. 5. n. 6f. 
(138) L. 7. n. A85. (16) V. Irregulariter, cas. 151. 
(17) Tract. de irreg. p. 9. c. 2. (19) Loc. cit. 
(19) Cit. n. 61. (20) De bapt. prop. 7. r. B. 
(21) T. 8. p. 196. ». 15. (22) "rv. 20. v. 192. 
(25) De bapt. c. 5. q. 10. (24) In suis notf. t. 
9. not. 84. n. 18. (9:5) P. 2. n. 87. 
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Dicit Natalis Alex. ! quod nisi appa- 
reat evidens signum vitae in foetu ab- 
ortivo, non est dandus baptismus, et- 
jamsiadsit aliquod aequivocumsignum. 
Si loquimur de baptismo absolute mi- 
nistrando, recte sentit Natalis, sed lo- 
quendo de baptismo sub conditione con- 
ferendo , omnino dicendum cum Bu- 
semb. ut supra et Salm. ? illum sine 
dubio ministrandum, quandocumque 
áliquod apparet dubium de vita prolis. 
Hinc optime censet Cardenas ? Ronc.4 
Mazzotta 5 et Croix 9 cum aliis aa. gra- 
vissimis, omnes foetus abortivos, si per 
aliquem motum dent signum vitae, et 


non constat esse anima destitutos, sem- 


per esse baptizandos sub conditione, 
si vivant; maxime cum hodie vigeat 
opinio, non sine plausu a peritis rece- 
pta, quod foetus ab initio conceptio- 
nis, vel saltem post aliquos dies anima 
informentur. Caeterum bene advertit 
Cont. Tour.7 non debere baptizari car- 
neam massam quae nullam habeat or- 
8anorum dispositionem , cum ubique 
receptum sit, non prius infundi ani- 
mam corpori, quam istud formatum 
fuerit; et tunc, ut baptizetur, requi-- 
ritur ut indicet aliquem motum vitalem, 
prout praescribit rituale romanum 8. 
« 5. Valide baptizatur, quem mini- 
ster putat esse alium: aut licet sit 
puella, quam putat esse puerum; quia 
intendit baptizare praesentem. Aliud 
est in matrimonio quia intendit con- 
irahere cum illa, quam putat. Bon. 9, 
» 6. Valide, etsi extra necessitatem 
illicite, plures simul baptizantur, hac 
forma: £go vos baptizo etc. Bon.10, (Ita 
s. Thom.!! et rituale rom. ubi dicituz: 
Quam formam (Ego vos baptizo etc.) 
solum in mortis periculis ad plures si- 
mul baptizandos , et ubi tempus non 
palitur ul singuti. separatim baptizen- 
tur, alias numquam, licet adhibere). 
125. » T. Monstrum, quod capite et 
pectore formam hominis refert, est ba- 
plizandum; secus si bestialem refert. 
Quod si vero caput tantum sit ferinum, 
(1) De bapt. prop. 3. r. 5. (2) De bapt. c. 6, 


p.d. n, S. (S) In crizi 4. d, i3. c. 5. (4) C. 4, 
q. A rS. (5) T. 5.d. 2. 4. un. c. 4. (6) L, 6; 
p.1.u, 294, — (7) De bayt. c. 7. sect. 9. concl. 9, 
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putatessebaptizandum Comitolus.Nav. 
tamen et. alii volunt differendum, do- 
nec certius cognoscatur, nisi pericu- 
lum mortis immineret: tum sub con- 
ditione baptizandum esse. (Quando du- 
bitatur an monstrum sit homo, bapti-- 
zandum absolute; si caput sit huma- 
num, licet membra sint ferina , sub 
conditione vero, si caput sit ferinum 
et membra humana; hoc vero si pro- 
dierit ex congressu viri cum foemina: 
nam si prodierit ex viro cum bestia 
(quod incredibile puto), tunc baptizari - 
semper deberet sub conditione; secus 
si ex foemina et bruto, tunc enim nul- 
lo modo baptizandum, quia non de- 
scenderet ex Adam, utpote non con- 
ceptum ex semine virili. Ita Bon. 12 et 
Cont. Tour. 13 cum s. Th. Henr. Pos- 
sev. etc.) Quod si habeat membra ho- 
minis geminata, et dubitetur num sit 
unus homo an duo, duplex baptismus 
conferendus est, unus absolute, alter 
sub conditione; in ea parte qua membra 
apparent imperfectiora. Vide Laym. t4 
Bon.15 et rituale romanum 6, (Servan- 
dum hic id quod habetur in ritaali 
rom. ubi sic dicitur: Illud vero de quo 
dubium est, una ne an plures sint per- 
sonae, non baptizetur, donec id discer- 
natur. Discerni autem potest, si habeat 
unum vel plura. capita . . . vel pectora : 
tunc enim. totidem erunt corda et ani- 
mae... eL eo casu singuli seorsum sunt 
baptizandi. Quando vero non est certum 
in monstro esse duas personas, ut quia 
duo capita et duo pectora non habet bene 
distincta, tunc .debet primum unus ab- 
solute baptizari, et postea alter sub con- 
ditione, si non es baptizatus etc.). 
126. » Resp. 3. Extra mortis pericu- 
lum valide, non tamen licite, bapti- 
zantur ethnicorum infantes, invitis pa- 
rentibus. Ratio est quia vel auferuntur 
parentibus, et fit illis iniuria; vel relin- 
quuutur, et fitiniuria sacramento, quod 
exponitur irreverentiae. Quod si tamen 
possint christiane educari (ad quod tunc 
obligaberis) licebit in his casibus: 4. Si 
(8) De bapt. parval. — (9) P. A, n. 96, (10) P. 4, 
(40) 3. p. q. 67. a. 6. ad 2. (19) P. G, n. 
(13) Ead. concl.2. — (14) L.S. tr. 9. c. 5. n. 4 
(15) P. 6, (16) Tit. de baptismo, 


"d 


no$ 
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parentes sint tua mancipia; tunc enim 
iui potius sunt, quam illorum. 2. Si 
parentes aliquando fuerint baptizati, 
vel uterque, vel saltem alteruter ; 
quia tunc ecclesia ius in eos habet. 3. 
Si alter parentum petat; tunc enim iu- 
sta eius voluntas iniustae alterius prae- 
ferenda est, in favorem prolis et fidei. 
4. Si infanssit in periculo mortis. 5. Si 
rationis iam compos puer petat, quia 
in negotio relieionis est sui iuris. In 
dubio autem de usu rationis , sufficit 
esse 7. annorum. Vide Laym. 1 Fill. 2 
Bon. 3.» 

Quaeritür an filii infidelium valide 
et licite possint baptizari invitis paren- 
tibus. Ante omnia hic notanda plura 
quae in hoc puncto sunt certa. Certum 
est, 4. tale baptisma validum esse, ut 
communiter dicunt Cont. Tourn. 4 Lu- 
go 5 Salm. 6 cum s. Anton. Suar. Vasq. 
Laym. Conc. Bonac. et aliis passim 
(contra Catharinum et Durandum). I- 
demque docet n. ss. p. Bened. xiv. 7. 
Idemque prius docuit d. Aug. 8 qui de 
hoc rationem dedit, dicens : Non enim 
scriptum est, Nisi quis renatus fuerit 
ex parentum voluntate, sed, Nisi quis 
renatus fuerit ex aqua et Spiritu sancto. 

127. Certum est 2. quod si parentes 
deficerent a fide ad infideles, bene pos- 
sunt eorum proles ipsis invitis, bapti- 
Zari; quia sicut ecclesia habet potesta- 
tem coercendi parentes ad fidem ob- 
servandam, ita potest filios ab ipsis au- 
ferre. Ita communiter Suar.? Laym. 10 
Natal. Alex. 1! Pal. !2? Cont. Tourn. !* 
Sporer 14 Antoine !5 Ronc. 16 Holzm. 17 
Salm. 18 et alii passim. Et idem dicen- 
dum, si unus tantum parentum fuerit 
prius fidelis, ut. communiter dicunt 
Croix 19? Antoine Ronc.29 Salm.?! Suar. 
Laym. etc. Quid vero si proles sit man- 
sura apud parentes haereticos? Negant 
tunc posse baptizari Suar.2? et Salm.23 

(4) Loc. c. — (2) T.9.c. 6. — (3) P. 6. n. 12. 
(4) De bapt. c. 7. sect. 2. post concl. 2. v. Circa. 
(8)Resp. mor. 1.1. dub. S. (6) De bapt. c. 6. p. 2. n. 10. 
(7) Iustruct. ad Vicesgerentem quae incipit Postremo 
mense, (8) Ep. 98. alias 28. — (9) D. 25. sect. 3. 
(10) L. 3. c. 6. n. 41. (41) Prop. 5. reg. 1. 
(19) P. 6. n. 9. (45) Loc. cit. v. Suppono 2. 


(14) T. 5. p. 192. n. 52. (13) De bapt. q. 15. 
19) Eod. tit, q. $. — (17) T. 2. n. 441. (19 De 
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cum Conc. etc., quia (ut dicunt) tunc 
obstat periculum proximum, quod pro- 
les pervertatur. Sed probabilius affir- 
mant Laym.24 et Croix 25 cum Aversa 
Gob. Arsdekin, et probabile putat Pa- 
laus?6, Ratio, tum quia non est certa 
perversio talis prolis, cum plures pueri 
in infantia decedant: tum quia idem 
periculum urget si proles non bapti-- 
zetur; baptizatur enim ab haereticis, a 
quibus verum quidem baptisma confer- 
tur. Secus vero dicendum si baptismus 
a quibusdam haereticis invalide confe- 
ratur, ut accidit apud lutheranos, ana- 
baptistas et calvinianos, quia tunc ho- 
rum proles habentur tamquam filii in- 
fidelium, prout ait Croix ?7 cum Dic. 
Caeterum filii haereticorum vere ba- 
ptizatorum licite baptizantur, paren- 
tibus invitis, quando obstringi possunt, 
ut filios instruant in fide catholica ; 
quos alias licite possunt superiores ec- 
clesiastici ab eis avellere, ut catholice 
educentur. Ita Laym.23 et Croix 29 cum 
Aversa Dic. etc. 

128. Certum est 3. quod si filii in- 
fidelium habeant usum rationis et ba- 
ptismum petant, possunt et debent ba- 
ptizari, adhuc reluctantibus parenti- 
bus. Ita Iuen.39 Cont. Tourn.31 Lugo 32 
Natal. Alex.33 Laym.4 Pal.35 Ronc.36 et 
s. p. Bened.3? ex d. Th 38 qui idem do- 
cet, inquiens: Si autem habent usum 
ralionis . . . iam quantum ad ea quae 
sunt iuris divini vel naturulis, inci- 
piunt (filii) suae potestatis esse; et ideo 
propria voluntate, invitis parentibus , 
possunt baptismum suscipere , sicut et 
matrimonium contrahere. Et postquam 
filius invitis parentibus est baptizatus, 
potest et debet ecclesia ipsum ab eis 
segregare, ut a periculo perversionis 
avertatur; ita Layrn. 39 Pal. 49 Salm. 4t 
ex conc. Tol. 4. relato in c. de Iudaeis 
bapt.c. G. p. 2, n. 45. (19) L. 6. p. 4. n. 299. 
(20) Locc. ce. — (21) Ibid. —.(22) D. 23. sect. 5. 
(23) Ibid. n. 16. (24) C. 6. n. 19. q. 5. 

(29) N. 307. (26) N. 10, (27) N. 503. 
(28) N. 41, — (29) N. 505. — (50) T. 7. p. 174. 
(91) Ib. v. Suppono 3, (52) Resp. mor. l. 4. dub. A4. 
(93) Prop. 3. reg. 6. — (54) N. 10. — (33) N. 5. 
(860)Q.2. (57) L.c.  (58)3. p. q. 68. a. 10. 
(59) C. 6. q. 5. (40) P. 6. n. 9. 

(41) De bapt. c. 6. p. 2. n. 14. : 
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5. d. 45. et confirmat s. p. Bened. xtv. 
Sed quid agendum, si dubium sit an 
puer habeat vel ne plenum usum ra- 
tionis? Cont. Tourn.! Ronc.? cum Pas. 
et s. p. Bened. dicunt posse baptizari 
puerum, si septennium compleverit , 
quia tunc praesumptio stat pro usu 
rationis. Alii vero, ut Suar. Vasq. Con. 
apud Lugo 3 Sotus4 Layman 5 Croix 6 
Roncagl. ? cum Candido et Pasq. item 
Con. Cabrera Ochag. ap. Lugo 8 dieunt 
posse puerum bapuzari, adhue non 
completo septennio, quia in dubio de- 
cidendum est in favorem fidei; idem 
sentit Suar. ? quamvis hic moneat ex- 
pectandum usque ad perfectum usum 
rationis. Melius tamen s. p. Bened. cum 
Lugo 9? docet in dubio rationis ante 
septennium puero petenti baptizari o- 
mnino differendum baptismum, donec 
constet de perfecto ipsius rationis usu: 
sed sapienter addit illum tunc omnino 
àvocandum a pareutibus, et in loco 
iuto custodiendum. Nec obstat eo casu 
regula quod in dubio melior est con- 
ditio parentum possidentium potesta- 
tem supra filium: nam recte respon- 
det d. pontifex cum Lugo hanc regu- 
lam procedere in pari causa: sed in 
nostro casu potior est causa filii, cum 
hic agatur de levi detrimento paren- 
ium, nempe quod ad modicum tempus 
sua potestate priventur ; contra vero 
agitur de maximo damno filii nempe 
de sua morte aeterna : unde hic potius 
alia urget regula, nimirum quod in 
dubio magis innocenti, quam nocenti 
favendum est. 

129. Certum est 4. possc et debere 
baptizari prolem si ipsa sit in periculo 
mortis. Ita communiter omnes dd. ci- 
fati cum s. p. Bened. xiv. qui de hoc 
affert duo decreta s, c. Dicunt autem 
Salm. !! quod ad. hanc prolem bapti- 
zandam requiritur, ut moraliter. de 

(D Ib (2) Tr. 47. q..4. 6, 4, 7:4. (S) Dog, 
(4) 1n 4. d.8. a. 10. dub. 9. (5) L. c. (6) N. 300. 
(T)lbid. — (8) Dub. 4. n. 9, 9) D. 235. sect, 5, 
(10) Loc. cit. n. 9. (14) De bapt. c. 6. p.9. n. 53, 
(12) N. 10. (13) Q.2. (14) Q. 15. (13) N. 305. 
(13) N. 44. (17) N. B3. 
(19) L. c. v. Suppon. 5. 
(21) Prop. 5. reg. 5. 
24 N. AM. 


(29) N. 7. 


(18) T. 7. p. 174, 
(20) T. 8. p. 176. n. 40, 
(23) N. 65. 
(23) T. 3. n. 52, 29) L. c. n. 39. | 
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ipsius vita desperetur ; sed melius lo- 
quuntur Bus. u£ supra, Lay.!2 Ronc.t3 
Antoine!4 et Croix 5 Pa].16 Spor.17 di- 
centes prolem esse baptizandam, quan- 
documque imminet periculum certum 
sive proximum de sua morte. 

130. Certum est 5. quod si filius in- 
fidelium iuste vel iniuste sit positus 
extra curam parentum, nec sit timor 
quod ad eos sit reversurus, tunc bene 
potest baptizari. Ita communiter Iue- 
nin. 18 Cont. Tourn. 1? Conc. 29 Natal. 
Alex.?! Pal. 2? Sporer 23 Holzm. 24 E]- 
bel 25 Salm.?6 Laym.27 cum Soto Vasq. 
Azor. et aliis passim. Idemque docent 
Conc.28 et ss. p. Bened. cum Az. Cleric. 
Sessa etc. de filiis ab infidelibus ex- 
positis vel derelictis, etiamsi parentes 
eos deinde repetant; et hoc ex cap. 4. 
de infantibus et languid. expos. ubi di- 
citur: Si a patre vel ab alio, sciente ipso 
aut ratum habente (relegato pietatis of- 
ficio), infans expositus extitit, hoc ipso 
a potestate fuit patria liberatus. Idem 
dicendum de filiis infidelium perpetuo 
amentibus, ut docent Laym. 29 Salas 30 
Anacl.3! Salm. 32 Sporer 33 Roncag. 31 
Holzm.35, Ratio quia tunc cessat peri- 
culum perversionis, neque tunc filii 
extraherentur a potestate parentum , 
qui super amentes nullam potestatem 
habent, cum) ipsi sint directionis in- 
capaces. 

Certum est 6. filios infidelium in bel- 
lo captos bene posse baptizari, paren- 
libus invitis; ita Gonet36 Iuenin.37 Vi 
va33et Bened. xtv. cum Suar. etCorn. a 
Lap. quia lege belli captivi non amplius 
ad parentes, sed ad dominos pertinent. 

Certum est 7. etiam licite baptizari 
proles infidelium, qui sunt mancipia 
christianorum, ut Bus. supra, Gonet39 
Iuen.4? Conc. 4t Antoine 42 Nat. Alex. 43 
Ronc. 44 pa], 45 Vig. 56 Laym. 4? Spor, 43 
Holz. 49 Elbel 50 Pa], 51 Croix 52. Ratio 


eS. (27) C. 6.0.10. (28)L.c. (99) C.G. n.10. 
(80) P. 5. n. 15. (91) P. 846. n. 10. (52) Ibid, 
n. 97. — (35) N. 85. (94) Q. 2. — (53) N. 141. 
(96) Man. t. 6. tr. 5. c. 6. ($7) Pag. 174. 
($8) Q. 9. 3.6. n. 5. ($9) Ibid. ^ (40) P. 179, 
(41) P. 172. (49) Q. 135. (A3) Prop. 5. (44) Q.9. 
(43) P. G. n. 48. — (46) Ex. 8. n. 69. (47) N. 10, 
(49) N. 53. — (49) N. 441. (70) N. i9. 

(34) N. 32. (32) N. 500. 
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quia domini , cum habeant dominium 
in parentes, habent etiam in ipsorum 
filios. 

131. Certum est 8. quod si unus pa- 
rentum consentiat, altero reluctante , 
bene infans baptizatur, ut Bus. supra, 
Petrocor. ! Iuenin. ? Nat. Alex. Cont. 
Tourn. ? Salm.4 cum Pal. Azor. Suar. 
et communi, Laym. 5 Anacl. 8 Pal. ? 
Spor.3 Holzm. ? Elbel!? et n. ss. p. Be- 
ned. xrv.!!, Et idem dicendum, si mor- 
iuo patre, avus paternus consentiat in 
baptismum pueri, matre reluctante, ut 
Cont. Tour.1? cum Sylvio Salm.13 cum 
Nav. Laym. et Val. ac p. Bened. xiv. 
ex auctoritate Gregor. xri. 

132. Dubitatur autem 4. An utroque 
parente infideli reluctante, possint ba- 
ptizari eorum filii usu rationis caren- 
tes. Resp. Si filii sint mansuri in po- 
testate parentum, nullo modo licet eos 
baptizare, ut decrevit s. c. sancti offic. 
die 3. martii 1703. apud praefatam in- 
Struct. n. p. Bened. xrv. quia tunc cer- 
tum imminet periculum perversionis. 
Dubium igitur vertit, si tale periculum 
non adsit, nempe si filii subtrahantur 
a potestate parentum. 

Prima sententia communior negat, 
et hanc tenet d. Th.14 quem sequuntur 
Gonet 15 Conc. 16 Wigandt!? Nat. Alex. 
et alii thomistae communiter ; item 
Tourn. 18 Salm.19 Iuen.29 Petroc.?! An- 
toine 22 Croix 2? Laym. ?4 Roncaglia 25. 
Ratio quia subtractio filiorum a pote- 
State parentum cederet in eorum iniu- 
riam, cum ipsi naturale ius habeant 
super filios. 

Secunda sententia vero, quam tenet 
Scetus 2€ quem sequuntur Frassen. 27 
Holzm.23 cum Mastrio Bosco Henriq. et 
aliis scotistis communiter; item Pi- 
chler29 et Cont. Tourn.9? ac probabi- 
lem putat Estius?! censet licitum esse 
huiusmodi filios baptizare, saltem au- 
ctoritate publica, et ex consensu prin- 


(1) T. &, p. 191. (2) L.c. (5) Ib.v. Suppon. A. | 
(A) De bapt, c. 6. p. 2. n. 47. (8)N. 10. (6) N. 10. 
(7)N.14. (8)N.895. (9)N.ÍAL. (10) N.39. 


(41) Ex conc. tolet. A4. can. Iudaei caus. 28. qu. 1. 
c. 10. et cap. Ex litteris2. de convers. in. (12) L.c, 
(45) Ibid. n. 19. (14) 2. 2. qu. 10. art. 2. 


(45) T. 6. tr. 5. c. 6. (16) P. 172. n. A. (17) N. G9. 
(48) Prael. theol. de bapt. q. 5. a. 5. tit, Utrum inlid, 
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cipis. Haec sententia per se loquendo 
non videtur sua probabilitate carere , 
interveniente enim periculo salutis ae- 
ternae filiorum , parentes non habent 
ius in eos; et sicut. potest eripi filius a 
parentibus, ne ipsi inferant ei mortem 
corporis, tanto magis eripi valet, ut a 
morte animae liberetur. Dixi per se 
loquendo ; nam spectatis cireumstan- 
tiis, haec sententia vix videtur posse 
in praxim deduci ob graviora mala, 
quae comitarentur huiusmodi baptis- 
mos. Et ideo ecclesia , ut testatur d. 
Th. numquam morem habuit bapti- 
zandi filios infidelium ipsis invitis, In- 
super advertendum quod pro filiis he- 
braeorum adest constitutio Iulii mr. 
(relata a Pignatello32? et n. p. Bened. 
XIV.) qui imposuit suspensionem, et 
poenam mille ducatorum baptizanti- 
bus filios hebraeorum , reluctantibus 
parentibus. Idque confirmavit s. c. con- 
cilii die 16. iulii 1639. (apud eumdem 
Dened.) statuens nullo modo baptizan- 
dos filios hebraeorum sine ipsorum 
consensu, donec perveniant ad legiti- 
mam aetatem. 

Anautem baptizandussit filius, quem 
pater iudaeus offerat ad baptismum, 
ut liberetur a morbo. N. p. Bened. af- 
fert decretum c. s. offic. editum die 
24. septemb. 1699. quo statutum fuit 
illum esse baptizandum. Sed , ut dixi- 
mus supra, postqam talis puer est ba- 
plizatus, avelli debet a parentibus , ut 
christiane educetur. 

133. Dubitatur 2. Àn liceat vendere 
filios non baptizatos parentibus infide- 
libus. Negat Hurtad.33 quia id videtur 
esse contra christianam caritatem; sed 
communius et satis probabiliter affir 
mant Suar.3 5 Laym.35 Pal.36 Tamb.37 et 
Bon.5*$ cum Vasq. Con. Fill. Henr. et a- 
liis. Ratio quia per se non est intrinseco 
malum restituere filios parentibus; et 
(19) Ib.n. 90. (290) T. 7. p.173. (21) T.5. p.191. 
(22) Qu. 13. v. A. (25) Lib. 6. p. 4. n. 299. 
(24) C. 6, n. 10. (23) Qu. 2. (26) In 4. dist. 4. 
q. 9.n.9. (27) T. 19. p. 299.- (98) T. 9. p. 50. 
(29) Tit. 6. n. 14. (50) De bapt. c. 7. s,2. concl.5. 
(S1) L. A. dub. 6. $. 2. 52) T. 4. consult. 192. 
(93) De bapt. d. 3. dilf, 5, ($4) D. 23. sect, €. 
(98) C. 6. n. 10. v. Porro. (86) N. 6. ct 20. 
(97) De bapt. e. 9, n.17. (58) Q. 2. p. 6. n.14. 


136 LIB. 
contra videtur non esse obligationem 
alendi et educandi tales pueros , sine 
ulla utilitate, cum caritas ad tantum 
onus non obliget, quando filii non sunt 
in extrema necessitate. Sed huic ra- 
tioni non omnino acquiesco; melior vi- 
detur ratio communis pacis servandae, 
quia, si prorsus negarentur filii infi- 
delibus expetentibus, damnum orire- 
tur quod nec etiam ipsi redderent chri- 
stianos captivos, cum magno discrimi- 
ne perversionis; magis autem incum- 
bit ecclesiae curare ut sui fideles ser- 


vent fidem, quam ut infideles ad fidem | 
| lionem affert: Quia non temeritas. in— 


ducantur. Hinc testantur Pal.et Laym.1 
cum Henriq. Vasq. et Con. iam con- 
suetudine introductum esse, ut filii ca- 
ptivi, nullo eis collato baptismo, sara- 
cenis et haereticis restituantur. 

134. « Quaeres: An baptismus ali- 
quando repeti possit, et qua forma. 

» Resp. Cum temere rebaptizare sit 
mortale ex obiecto, quia est in genere 
sacrilegii, dum conaris ministrare sa- 
cramentum incapaci; hinc ad hoc ut 
non liceat rebaptizare, non requiritur 
certitudo de baptismo, sed sufficit si 
pro eo sint coniecturae, ut v. g quod 
quis natus et educatus sit inter fideles, 
nec pro contraria parte rationes ali- 
cuius momenti occurrant; leve enim 
vel metaphysicum dubium non suffi- 
cit, sed requiritur grave et morale ; 
vel saltem rationabile. In quo incli- 
nandum esse in favorem baptizandi , 
recte monet Laym.? ex Suar. et aliis.» 

In huiusmodi dubiis attendenda est 
regula communiter a dd. recepta, quod 
ad iterum conferendum baptismum ba- 
ptizato sub conditione, non sufficit le- 
ve, sed requiritur prudens sive ratio- 
nabile dubium, an sacramentum fue- 
rit vel ne receptum; ita Suar. 3 Laym.4 
Salm. 5 Bonac. 6 Pal.? cum Con. Val. 
et communi. Dubium autem vel potest 
esse iuris vel facti. Quando dubium 
est iuris, nempe quando aliquis est ba- 
plizatus cum materia, forma aut in- 
tentione dubia, tunc certe baptismus 

(1) Loc. cit. (2) C. B. n. 5. et A, 

5) D. 22. sect. 9. v. Sed quaeres. 
(4) C. 5. n. A. (B) De bapt. c. 6. p. 4. n. B5, 
(6) D. 1. qu. 2. p. 4. n. 56. (7) P. 45. u. 5. 
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est iterandussub conditione, proutcom- 
muniter docent Suar. 3 et Salm.? cum. 
d. Thom.? (vide dicta n. 27.). Dubium 
facti est quando dubitatur an datus sit 
vel ne baptismus; et tunc si dubium 
est negativum, eo quod nulla habean- 
tur indicia hominem esse baptizatum, 
sine haesitatione hic est sub conditio 
ne baptizandus, ut recte ait Suar.tt ex: 
can. Cum itaque 142. de consecr. dist. 
&. ubi s. Leo id docet dicens: Non pot- 
est in iterationis crimen devenire, quod 
factum esse omnino nescitur. Et in can. 
seq. 113. idem s. pontifex de hoc ra- 


tervenit praesumptionis, ubi est diligen- 
tia pietatis. Quando vero dubium facti 


| est positivum, etiam baptismus est ite- 


randus, quando utrinque adsunt appa- 
rentes non leves coniecturae, quae rem 
dubiam efficiunt, unde in concil. car- 
thag. 5. relato in c. Placuit A44. dist.4, 
de consecr. sic dicitur: Quoties non in- 
veniuntur certissimi Lestes, qui eos ba-. 
ptizates esse sine dubitatione testentur... 
absque ullo scrupulo esse baptizandos. 
Hic tamen notandum 1. cum Suar.12 
Holzm.13 Salm.14 cum Laym. Pal. Bon 
et n. ss. p. Bened. xiv. in suis notific., 
cum Glossa in dict. can. Cum itaque, et. 
in c. Nuper de testib. ac communi, ad id 
sufficere unum testem ocularem fide 
dignum. Et hoc etiamsi testis sit foemi- 
na, ut Bus. infra n. 137. cum Laym. 
Secus vero si adsunt testes positive op- 
positum deponentes. Vide Croix 15, No- 
tandum 2. quod baptizandi nousunt, 
neque sub conditione adulti qui nati 
sunt ex parentibus christianis, et in- 
ter fideles educati, quamvis nullum 
testimonium habeatur accepti baptismi, 
ut expressum extat inc. Veniens 3. de 
presb. non baptiz. ubi sic dicitur: Et 
certe de illo qui natus de christianis pa- 
rentibus, et inter christianos est fideli- 
ler conversatus, tam violenter praesu- 
mitur quod fuerit baptizatus, ut haec 
praesumptio pro certitudine sit habenda, 


donec evidentissimis forsitan argumen- 
(^^) Loc. cit, (9) De bapt.. c. 6. p. A. n. 86. 
(10) Q. 66. a. 9. ad A. (11) Loc. cit, 
(12) Loc. cit. (15) P. 30. n. 144. 
14) Ibid. n. 62, (13) N. 519, 


^ 
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tis contrarium probaretur. Hoc tamen 
intelligendum, modo pro contraria par- 
te graves non occurrant rationes, ut 
beneadvertunt Bus. ut supra et Laym.1 
qui sic ait: Nihilominus existimo in- 
terdum etiam adulto inter fideles edu- 
cato conferendum esse baptismum, sub 
conditione, si tales coniecturae adsint 
(puta quia v. gr. a veneficis parentibus 
natus est, a. diabolo valde infestatur, 
nec sciri potest ullo indicio , ubi vel a 
quo baptizatus fuerit), quae praesum- 
plionem accepti baptismi tollant et con- 
trarium verisimile efficiant. Refert au- 
tem p. Zacharia? censuisse S. congr. 
baptizandam esse sub conditione quam- 
dam mulierem, eo quod nullum potue- 
rit reperiri vestigium baptismi, nec 
matrimonii parentum assertorum. No- 
tandum 3. quod si infans aliquis arre- 
ptus sit a barbaris, et dubitetur an ca- 
ptus fuerit ante vel post baptismum ; 
tunc omnino baptizandus est sub con- 
ditione, ut cum communi dicunt Pal.3 
Salm. 4 et alii, ex c. Parvulos 10. d. 4. 
de consecr. ubi Gregor. 111. id expresse 
definivit. 

4135. « 4. Sub conditione baptizandi 
sunt, 4. qui cum materia et forma aut 
intentione dubia ( seeundum supradi- 
cta) sint baptizati. 2. Infantes expositi 
et reperti sine scheda testante de ba- 
ptismo; secus si cum ea. Ita communi- 
ter. Quintan. tamen 5 contendit etiam 
hos esse baptizandos. 3. Baptizati ab 
obstetricibus veneficis , praesertim si 
fassae, vel convictae fuerint, aliquan- 
do non recte baptizasse. Laym. 6. » 

Quaeritur an infantes expositi sint 
baptizandi.Siisti exponantursinesche- 
dula, sine dubio sunt baptizandi, nisi 
alias constaret fuisse rite baptizatos, ut 
recte dicunt Busemb. et Salm. ? cum 
Suar. Soto Laym. et aliis communiter. 
Quaestio est an baptizari debeant pueri 
expositi cum scheda. 

Prima sententia negat, quam tenent 
Busemb. ut supra et Pal. 8 laudans Sot. 


Vasq. Laym. et Bon., quia testimo- 
(A) C. B. n.&4. (2) Adu. ad Croix 1.6. p.4. n.510. 

(S) P. 15. n. 8. (A) De bapt. c. 6. p. A4. n. 58. 

(8) T. 1. sect. 45. et 14. (6) C. 3. n. 3. 

(7) Ib.n.87. (8)P.13.n. B. (9) T.5. p.211. q. 11. 
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nium illud moralem inducit certitudi- 
nem, cum nequeat rationabiliter credi, 
parentes, qui catholici esse praesu- 
muntur, velle suam prolem tanto sà- 
cramento privari. 

Secunda senten(ia vero verior et com- 
munior recentiorum docet omnes hos 
esse baptizandos sub conditione, quo- 
lies non habetur moralis certitudo de 
baptismo collato et rite collato, alias 
semper remanet prudens dubium de 
suo valore. Ita Petr.9? Holzm.19 Ronc.tt 
Nat. Alex. 12 Conc. !3 Elbel 14 Croix 15 
cum Quint. Gob. etc. Cont. Tourn. t6 
cum Sylvest. et Henno ac Spor. 1? cum 
Marchant. et synodis cameracensi, nar- 
bonensi, aquensi et tholosana, idemi- 
que sentit n. p. Bened. xiv. dict. notif. 
qui affert concilium mediolanense sic 
statuens: Infans eopositus, licet appen- 
sum collo scriptum habeat, quo ille ba- 
ptizatus significetur, si tamen, re dili- 
genter perquisita, quemadmodum cate— 
chismo romano expressum. est , adhuc 
dubium sit eum baptizatum esse, sub 
conditione baptizetur. Item affert de— 
clarationem s. congreg. concilii die 15. 
ianuarii 41724. ubi dictum fuit huius- 
modi infantes expositos, etiam cum 
scheda de baptismo collato, esse sub 
conditione baptizandos, quamvis sint 
in aetate unius anni cum dimidio. Et 
hoc videtur esse quidem iuxta men- 
tem ritualis rom. ubi dicitur : Infantes 
expositi et inventi, si re diligenter inve- 
stigata, de eorum baptismo non consiat, 
sub conditione baplizentur. Exvepit ta- 
men s. c. in praefata declaratione a 
baptismosub conditioneschedulas quae 
haberent certitudinem, iuxta instru- 
ctionem alias datam. 

136. « 2. Infantesab obstetricibus vel 
parentibus vel cognatis etc. ob neces- 
sitatem baptizatos, promiscue omnes 
sub conditione rebaptizare (quando ob- 
stelrices bonae et bene instructae cen- 
sentur) non licet; quia de valore ba- 
ptismi prudenter et rationabiliter du- 
bitari non potest. Suar. Laym. 18, qui 
(10) P. 51. n. 447. (14) C. 4. q. 8. r. 2. 
(12) Prop. 7. reg. 6. (13) P. 183. n. 10. (14) T. 
p. A6. n. G4, (13) N. 318. (16) De bapt. c. 8. a. 
(17) P. 196. n. 72. (49) L. 8. t. 9. c. 8. 


et I2! 
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tamen contrariam consuetudinem quo- 
rumdam parochorum damnare non au- 
dent, eo quod experientia didicerint , 
obstetrices non raro fuisse deceptas a 
diabolo, ideoque revera periculum a- 
liquod sit animae, ob quod irreveren- 
tia cesset: additque eam consuetudi- 
nem approbatam fuisse a pastorali ro- 
mano edito. Antverpiae 1607.; eamque 
sententiam tenet Sylv. apud Dian. 1 e£ 
ipse Dian. ? cum aliis 2. censet eam 
probabilem, habereque locum in omni- 
bus baptizatis ab haereticis, licet sint 
adulti; quod c. de Lugo 3 recte limitat 
ad illas circumstantias, in quibus pru- 
denter dubitari possit de defectu ma- 
teriae, formae, vel intentionis. Deni- 
que etiam Quintan. 4 docet, infantes 
supradictos fere omnes rebaptizari pos- 
se sub conditione. » 


Quaeritur 4. An sint rebaptizandi in- | 


fantes ab obstetricibus sive laicis ba- 
ptizati. Alii affirmant, utSylv.5 et Far- 
vacquesius ac synodi mechliniensis et 
iprensis apud Conc.*, Alii vero, ut Cont. 
Tourn.? cum synodis ebroicensi ro- 
thomagensi etc., sentiunt hos semper 
esse rebaptizandos subconditione, quo- 
Lies tamen desunt ad minus duo testes 
fide digni de baptismo rite collato. Sed 
communissima et vera sententia docet, 
tunc tantum tales pueros esse rebapti- 
zandos, quando adest probabilis suspi- 
cio erroris in dato baptismo; ita Bus. 
ut supra. et Suar. $ Conc.? Nat. Alex. 10 
Laym.t!Holz.1? P3113 cum Con. Croix t4 
cum Gob. et Quint. Salm. 55 cum Bon. 
Et ita censuit s. c. (ut refert p. Zacharia 
apud Croix 16) dicens pueros domi ba- 
plizatos non esse rebaptizandos ; nisi 
adsit probabile dubium invaliditatis. 
Secus vero dicendum, si in examine 
parochus constanter deprehendat ob- 
stetricem illam, sive laicum rite ba- 
plizasse, ut. dicunt aa. praefati, qui- 
bus consentit Estius!? cum Soto Petro 
de Palude et Sylv., qui dicit non esse 
baptizandos, cum obstetria: interrogata 
(4) P. 5. t. 43. v. 96. (2) P. 9. t. 6. v. 55, 
(9) Resp. mor. 1. 4. d, 9. (A) T. 4. sect. G. 
(9) 9. p. q. 66, a. 9. (6) P. 484. n. 9, (7) L. c. 
(93) D. 51. sect. G. (9) L.e. (40) Prop.7. reg. 5, 
W1)C. S (12) P.151. 5.145, (15) P. 13. 5. 7 
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testetur se rite totum mysterium pere- 
gisse. Id confirmat s. Carolus Borr. t 
dicens : Si, re accurate investigata (pa- 
rochus), exploratum habuerit puerum 
forma servata baptizatum esse, caveat 
omnino ne hanc sub conditione bapti- 
zandi formam adhibeat. Idemque dici- 
tur in catech. rom. 19 ubi: Ea baptismi 
forma (scilicet conditionata) ex Alez. 
papae auctoritate in illis tantum per- 
mittitur, de quibus, re diligenter per- 
quisita, dubium relinquitur, an baptis- 
mum rite susceperint; aliter vero num- 
quam fas est, eliam cum adiunctione, 
baptismum alicui iterum administrare, 
Notandum autem 4. quod, postquam 
aliquis privatim baplizatus est, con- 
suetae caeremoniae et ritus in ecclesia 
suppleri debent, ut dicunt Salm.29 euin 
communi ex rituali rom. Notandum 2. 
quod, cum baptismus reiterandus est, 
puto cum Croix?! etc. omnino servan- 
dum ordinem descriptum n. 417. quid- 
quid aliqui dicant. Potest tamen dari 
in quocumque loco ; 8i peractae iam 
sint solemnitates in ecclesia, ut dicunt 
aliqui apud Croix?2, Notandum 3. cum 
Croix?3 quod in collatione talis baptis- 
mi non est praemittenda confessio, 
sed sufficit praemitti dolor de peccatis. 
137. Quaeritur 2, An debeant reba- 
plizari pueri ab haereticis baptizati. 
Certum est de fide ex Trid. 2 validum 
esse baptismum collatum ab haereti- 
cis, quando omnia requisita ad sacra- 
mentum adhibentur. Sed merito pu- 
tant Gob. Dic. et Quintan. ap. Croix?25 
pueros baptizatos a praedicantibus (et 
idem ait Sylvius praecise de baptizatis 
ab anglis, ac Cont. Tour. 26 de cunctis 
baptizatis a lutheranis et calvinianis) 
omnes esse rebaptizandos, saltem sub 
conditione, quia facile dubitari debet 
de materia, forma et intentione talium 
ministrorum, cum ipsi hoc sacramen- 
tum non iudicentabsolute necessarium; 
propter quod parum curant de neces 
(14) N. 321. — (43) De baptismo e. 6. p. 4, n. 60, 
(16) L. 6. p. 1. 2. 525. (17) In 4, dist, 4. S. 435; 
(18) Instruct. de bapt. (19) De bapt. n. 37. 
(20) De bapt. c. 6. p. A. n. G0; «o 1) L. 6. p. 1, 


328. (92) Loc. c. (25) N. 595. 24) Sess, 7. 


n. 929. 
can, 4. (23) L. 6. p» 1. 15.3257 (28) Ibid. 
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sariis requisitis: aliis adhibentibus a- 
quam rosaceam : aliis dividentibus ma- 
teriam a forma, ita ut alter verba pro- 
ferat, alter aquam infundat: aliisaquam 
tantum super vestes infundentibus, Et 
ideo, cum tot urgeant motiva dubi- 
tandi de valore talium baptismatum , 
merito dicimus, ordinarie loquendo, 
illa sub conditione repetenda. Caete- 
rum censuit s. c. (ut refert p. Zacha- 
ria ap. Croix 1) non esse rebaptizan- 
dos pueros baptizatos ab haereticis, 
nisi in eo loco praedicantes non ob- 
servarent requisita ab ecciesia catho- 
lica ad valorem sacramenti. 

« 3. Peccat graviter minister, 4. qui 
non rebaptizat eum de quo rationabile 
dubium iuris vel facti manet, num va- 
lide sit baptizatus; quia tenetur proxi- 
mum liberare a probabili periculo gra- 
vis mali, cum facile potest; Laym. ? 
Quint. 3. 2. Si non diligenter inquirat 
in talis baptismi valorem, nisi de hoc 
aliunde constet; Quintan. ^. 

» 4. Non est rebaptizandus, de cuius 
baptismo habetur testimonium unius 
oculati testis, licet foeminae: dummo- 
do non sit suspecta, nec aliud obstet. 


" 


Laym. 5. 


» 5. Qui vere et rationabiliter dubi- , 


tat de suo baptismo, tenetur petere ba- 
ptismum, et parochusei conferre, Quin- 
tan.6, et interea abstinere ab usu alio- 
rum sacramentorum. 

» Resp. 2. Baptismus sub conditione 
hac forma conferendus est: S? baptiza- 
Lus es, non te baplizo; si nondum es ba- 
plizatus ego ie baptizo 4n nomine etc. 
Ac licet sufficiat sola mente conditio- 
nem apponere, si ex omissione non ti- 
meatur scandalum ; tutius tamen est 
exprimere verba saltem ista: Si non es 
baptizatus etc. Vide Tolet. 7 Layman 
Suar. ? Fill. 19, Patrinus autem in hoc 
baptismo necessarius non est, nec ad- 
hibendus, Quint. !1. » 

138. Pro complemento huius puncti 
quaeritur 1. Quinam sint effectus sa- 
cramenti baptismi. Resp. 4. Effectus 

(4) L. 6. p. 4. n. 322, (2) L. e. 
(4) T. 4. sect. 6. ct 7. (9) L. c. 


sect. 45. et 19. (7) L. 2. c. 19. (8) L. c. 
:9) D. $31. (40) T. 2. c. 4. q.9. (143) L.c. s. 18. 
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est remissio omnis peccati originalis et 
actualis ante baptismum commissi ut 
habetur in catech. rom. 12 et Trid. 13: 
In renatis nihil odit Deus. Remanet ta- 
men in iis peccati fomes, qui non est 
peccatum, et si ei resistitur gratia lesu 
Christi, proderit ad coronam. 2. Effe- 
ctus est condonatio omnium poenarum 
pro peccatis debitarum.Ita in catech.t4 
ex Trid.15 ubi: Ut nihil prorsus eos ab 
ingressu. coeli remoretur. Vide Salm. 16 
3. Est largitio divinae gratiae, qua 
filii Dei et coeli haeredes efficimur, ut 
ex Trid.'7, 4. Characteris impressio. 5. 
Ut baptizatus fiat ecclesiae membrum, 
et illius auctoritati subiiciatur. 

139. Quaeritur 2. Quae dispositio 
requiratur in suscipiente baptismum. 
Resp. In infantibus eorum voluntatem 
supplet Christus et ecclesia. Est cer- 
tum ex Trid. 1$ ubi dicuntur parvuli 
baptizari in sola fide ecclesiae, quamvis 
actu proprio non credant. In adultis 
autem requiritur intentio saltem habi- 
tualis, id est habita et non retractata. 
Salm. 1? cum Con. Pal. Bon. et com- 
mun. Vide dicta n. 81. v. Certum. 

Hinc infertur 4. baptismum valide 
conferri, elsi recipiatur per metum 
gravem, secus autem, si recipitar per 
meram vim, animo omnino renuente. 
Suarez Bonacina Pal. cam Salmanti- 
cens. 29 ex toleiano rv. ?!, Infertur 2. 
validum etiam esse baptismum colla- 
tum dormienti vel amenti, qui sui com- 
pos antea peüierit. Pal. Henriquez etc. 
cum Salmant. ?2?, Bene tamen advertit 
Suar. quod ad licite ministrandum tunc 


| baptismum, requiritur aliqua necessi - 


tas, nempe si ameutia censeatur per- 
petua, vel si homo sit in probabili pe- 
riculo mortis; et tunc satis est si suffi- 
cientia indicia volenti baptismum an- 
tea illa praestiterit, quae indicia suffi- 
ciunt etiam ad praesumendam debitain 
poenitentiam habitam de peccatis, nisi 
constet suscipientem post mortale in 
amentiam incidisse. In dubio autem de 
(49) N. 49. (15) Sess. b. y. 8. (14) N, Ai. 
(43) D. $. 5. (16) De bapt. e. 5. p. 5. n. 29. et 25. 
(17) Sess. 6. c. 7. (18) Sess. 7. c. 13. 


(19) De bapt. c. 6. p. 5. n. 40. — (20) lbid, a. /9. 
fe1) C. 56. (2) Ibid. n. 45. 
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petitione, baptismus est conferendus 
sub conditione. Salm.! cum Bon. Henr. 
etc. Vide dicta n. 81. v. Utrum. 

Requiritur etiam in adulto, ad licite 
recipiendum baptismum, fides et, poe- 
nitentia. Quoad fidem, requiritur ut 
sciat sacramenta ( saltem baptismum " 
eucharistiam et poenitentiam), praece- 
pta decalogi, saltem crasso modo, et 
orationem dominicalem; ultra quatuor 
illa scitu necessaria, id est Dei existen- 
tiam, Deum remuneratorem esse, Tri- 
nitatem et incarnationem passionem- 
que D. N. I. Christi. In urgente autem 
periculo mortis, sufficit scire haec qua- 
tuor ultima, ut bene dicunt Sanch. et 
Sot. cum Salm. 2, Quoad poenitentiam 
autem requisitam, requiri contritio 
nem tenent Nav. et alii. Sed verius 
Gonet 3 Suar. 4 Canus 5 Salm. 6 cum 
Val. Soto Henr. Gran. et aliis pluribus, 
lenent sufficere attritionem , quin sit 
caritate formata; idque expresse do- 
cuit d. Th.?, qui docet quod non incon- 
venienter (homo) accedit ad baptismum, 
qui habet conscientiam peccati mortalis. 
Utique, si requireretur contritio, iste 
non posset accedere cum conscientia 
peccati mortalis; ipse enim s. doctor 
docuit alibi 8 quod, quantumcumque 
parvus sit dolor, dummodo ad contri 
tionem sufficiat , omnem culpam delet. 
Ergo si accederet cum quacumque par- 
Và contritione , profecto sine peccato 
accederet. Sed clarius id expressit 9 
diceas: Ad hoc, ut homo se praeparet 
ad. gratiam in baptismo percipiendam , 
praeecigitur fides, sed non caritas: quia 
sufficit attritio praecedens , etsi non. sil 
contritio. Nescio huic quid respondere 
possint adversarii, si dicere vellent s. 
Thomam aliam quam nostram tenuis- 
se sententiam. An vero in suscipiente 
baptismum requiratur aliqualis caritas 
inchoata. Vide dicenda de poenit. n.431, 


Dusmw V. De caeremoniis baptismi, 


AnT. I. Quae servanda circa vaeremonias baptizandi. 


440. Mee servanda quoad caeremonias ba- 
ptismi. 

(1) Ib. n. A5, (2) Ib. n. 50, 
(4) D. 28. s. 9. concl. 9. (8) Pracl. de poenit, p. 5. 
(0) Ibid. n. 53. (42) 3. p. q. 79. art 5. ad 2. 
(9) Suppl. q. 3. a. 5. (9) A. d. G. q. 1.a. 5. ad 5, 


(3) T. 6. tr. 5. c, G. 


LIB. VI. TRACT. 1I. DE DAPTISMO ET CONFIRMATIONE 


14. n. sit mortale baptizare sine unctione 
chrismatis et aqua consecrata. 

142. 4n sit illicitum baptizare extra ecclesiam. 
Et quando permittatur. 

143. 4n. omittendae. caeremoniae 
privato, et an patrinus. 

144. 4n. collato baptismo privato, caeremoniae 
sint supplendae. Quid si baptismus fuerit in- 
validus. 

145. Quid notandum circa nomen in baptismo 
imponendum, el librum baptismatum. 

140. « Resp. Caeremoniae baptismi 
petendae sunt ex agendis cuiusque ec- 
clesiae. Universim tamen circa eas ser- 
vanda sequentia :-4, Baptismum extra 
necessitatem absque peccato non posse 
conferri, nisi in aqua consecrata. Quae 
cum deest, habetur formula brevis in 
quibusdam agendis ex tempore aliam 
consecrandi, procasu necessitatis. Quod 
si eliam hae formula careas ; adhiberi 
potestaqua communis benedicta. 2. pa- 
ptismum solemnem non conferend um, 
nisi in templo et in loco ad id depu- 
fato, nisi filiis regum et principum , 
quibus adde filios catholicorum in lo- 
cis haereticis: interim quoad boc in 
magnatibus et nobilibus connivetur in 
multis locis. Laym.10 (Vide dicta n. 448. 
not. 3). 3. Infantes ex consuetudine de- 
ferendos ad baptismum circa diem 0- 
clavum, nisi priussit necesse, vel nisisit 
graviscausa dilationis, v. g. quia patrini 
sunt expectandi, in qua tamen uon li- 
cet communiterextra necessitalem pri- 
vatim baptizare, et postea adhibere so- 
lemnitates, sed praestat expectare ali- 
quamdiu. Laym., tt ( Vide dicta n. A48. 
not. 2.). » 

A41. Mortale est negligere caeremo-- 
nias baptismi aut aliquam ex eis nota- 
bilem, ut omnes communiter cum 
Holz.1? Croix 13, Hinc notandum 1. Se- 
clusa necessitate, est mortale baptizare 
sine unctione chrismatis, ut Elbel 14 
Holzm. ac Croix 15 cum Gob. ete. Ita 
pariter est mortale baptizare in aqua 
Don consecrata, vel in chrismate alte- 
rius anni,ut docent comm. Nav.16 Sa 17 
Viva 1$ et Bonae, 19 cum Con. etNugno 
ex can. Si quis de alio, dist. 4. de consecr, 


(10)C.8.n.8. (11) C. 6. n. à, (12) P. 55. n. 464, 
(45) L. G. p. 1. n. 559, (14) P. 44, n, 90, (13) 15, 
(16) C. 92, u, 74, (17) V. Daptismus n. 13. 
(18) Q. 2, a, 7. n, 9. (49) Punct, 7, n. 1107 


in baptismo 


CAP. I. DE DAPTISMO DUB. V. ART. I. 


ubi damnatur de mortali, Si quis dealio 
chrismate quam de illo (scil. novo) bapti- 
zare, nisi praeoccupante morte, tentave- 
rit. Idque confirmat rit. rom. dicens: 
Veteribus oleis, nisi necessitas cogat, ul- 
ira annum non utatur; ac si deficere vi- 
deantur et chrismaaut oleum benedictum 
haberi non possit, aliud oleum de olivis 
non benedictum adiiciatur, sed in minori 
quantitate. Quid, si annus sit comple- 
tus, et pastor non accepit novum o- 
leum? Apud Croix ? Marchantius sua- 
det ut baptizet, praemissis aliis, et po- 
stea suppleat unctiones. Gobatus vero 
dicit baptismum posse differri, nisi ad- 
sit mortis periculum ; imo addit quod 
si in aliqua dioecesi adsit usus, pote- 
rit pastor veteribus oleis uti. Sporer 
autem 3 censet infantes posse semper 
baptizari in veteri chrismate, quia ipsi 
iugiter sunt in periculo mortis; dicit 
enim catech. rom. í pueris non esse 
differendum baptismum, cum praeser- 
tim propter aetatis imbecillitatem infi- 
nita pene vitae pericula illis impendeant. 
E20 sentio distinguendum: Si oleum 
novum expectandum esset per notabile 
tempus, puta per decem vel undecim 
dies (iuxta dicta n. A18. not. 2.) tunc 
licite poterit conferri baptismus sine 
unctionibus et postea unctiones sup- 
pleri, quia talis dilatio sat iusta est 
causa ut possit baptismus sine illis mi- 
nistrari. Secus, si oleum intra praedi- 
etos dies facile haberi possit: tunc e- 
nim puto non posse sine necessitate , 
vel saltem sine causa gravi baptismum 
separari ab unctionibus, quae ex gravi 
quidem praecepto concomitanter cum 
baptismo debent adhiberi , nisi forte 
prius iam adhibitae sint, ut plures opi- 
nantur. Vide dicenda n.444. v. Sed haec. 

142. Notandum 2. Mortale etiam est 
sine necessitate baptizare extra eccle- 
siam , ut Suar. 5 Pal. 6 et Croix ? cum 
Gob. Excipe tamen 1. Sidubium adsitde 
morte infantis, puta si infans nascatur 
sine fletu; si raulier difficulter sit eni- 
xa, si infans prosiliat ante 7. mensem; 


(1) De sacram. bapt. (2) L. 6. p. 1. n. 542. 
(3) Supplem. de bapt. n. 93. (4) P. 2. n. 54. 
(8) D. 51. sect, 2. (6) P. 49. n. 16. (7) N. 534. 
(S) N. 555. (9) N. 5506. (10 Sess. 6. c. 5. 


A41 
tunc enim baptizare licet domi priva- 
tim, ut ait Croix$ cum Gob. et Quint., 
qui idem dicunt, si proles prodeat in 
8. mense, Excipe 2. Si infans nequit 
in ecclesiam deferri sine periculo in- 
famiae parentum, aut alius gravis da- 
mni; quo casu putat Croix ? cum Gob. 
et Iordan. posse domi baptismum so- 
lemniter conferri. Excipe 3. Si infans 
sit filius regis aut principis. Sed de hoc 
vide dicta n. M8. not. 3. 

143. « 4. Baptizanti non licet adhi- 
bere caeremonias aliquas, omissis aliis: 
quia vel fiet in baptismo solemni, quod 
prohibet Trid. 19 vel privato; sed in 
hoc prohibet Clementina unica illas ad- 
hibere, nisi sit filius regis aut princi- 
pis (Ut mox supra dictum est). De pa- 
trino tamen usus habet ut et tunc ad 
hiberi possit, etsi non sit necesse. Et 
multi putant, adhibitum non contrahe- 
re cognationem spiritualem , nec vere 
patrinum offici, ut Sanch. Rodriq. con- 
tra Laym. et Suar., quorum tamen sen- 
tentia videtur probabilior. 

144. » 5. Cum in necessitate, vel a- 
liam ob causam (nam ob gravem cau- 
sam, v. g. iustum timorem infamiae, 
aliquando licite fit) baptismus sine cae- 
remoniis est collatus, ea cessante, illae 
solemniter in templis sunt supplendae 
(Ut s. Th.t! cum Salm.!? et communi 12, 
Et haecaeremoniaesuntsupplendae sub 
mortali, ut Croixt cum Avers. et Pign). 
Quod tamen non est moris in haereti- 
cis conversis, ne plebs putet nos eo- 
rum baptismum improbare. Laym. 15, 
Imo in aliis omittere, secluso contem- 
ptu, esse tantum veniale docet Poss.16: 
qui autem tenet more patrini infantem, 
dum caeremoniae supplentur, non con- 
trahere cum eo cognationem spiritua- 
lem, Diana !? ex Pontio dicit esse pro- 
babile. 

» Si baptismus collatus deprehenda- 
tur fuisse invalidus, non ideo repeten- 
dae sunt caeremoniae. » 

Sed haec quaestio est: alii ut Pal. t3 
(41) 5. p. q. 71. a. 5. ad 3. (42) De bapt. c. 7. 
p. 4. n. 49. (15) Ex c. 4. de saciaim. non iter, 
(L4) L. G. p. 1. n. 540. (13) C. 8. n. 40. 


(16) De off. cur. e. 6. n. 25. (^ 7) P. 5. t. 4. r. 260. 
(19) Punct. 12. n. 24. 
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et Salm. 1 cum s. Anton. et Reg. di- 
cunt repetendas esse caeremonias, se- 
cluso scandalo vel infamia baptizantis 
vel baptizati. Ratio quia caeremoniae 
sunt accessoriae ad baptismum, cum 
pertineant ad eius ornatam; unde sem- 
per ac baptismus confertur, debent 
illum concomitare. Alii vero commu- 
nius cum Busemb. ut Suar. 2 Bon. 3 
Holzm. 4 cam Aversa, item Conin. ap. 
Pal. 5, ac probabile putat Croix $, ne- 
gant esse repetendas, tum quia in cap. 
A. de sacr. non iterand. dicitur in sa- 
cramentis characterem imprimentibus 
nihil esse iterandum, sed caute supplen- 
dum id quod incaute fuerit omissum, 
unde cum in baptismo invalido iam 
fuerint adhibitae caeremoniae, non est 
obligatio eas iterandi; tum quia ad de- 
bitum cultum sacramenti servandum 
sufficit ut caeremoniae vel subsequan- 
tur, ut habetur in rituali romano, vel 
antecedant sacramentum. Quapropter 
caeremoniae tam antecedentes quam 
subsequentes baptismum moraliter 
cum ipso coniunguntur. Utraque sen- 
tentia videtur probabilis, sed prima ut 
tutior consulenda. 

145. Circa nomen quod in baptismo 
imponitur, 4. notat Croix ? non pec- 
care qui nomen non sancti imponit ; 
quia imponere sancti nomen non est 
praeceptum, sed tantum monitum s. 
Pii v. et Pauli v. Idem dicit Croix con- 
tra Vasq. si imponatur nomen veteris 
testamenti, v. g. Adami, Tobiae etc. 
Hoc autem in nostris partibus passim 
in usu est. Advertit tamen Croix cum 
catechb. rom. 8 non facile acquiescen- 
dum volenti imponere nomen ethni- 
cum. Notat 2. Croix 9 quod si dubite- 
tur an infans sit vir aut mulier, et ur- 
geat periculum mortis, potest baptizari 
sine nomine. In rit, rom. !9 de hoc ita 
habetur: Curet (parochus) ne obscoena, 
fabulosa, aut ridicuia, vel inanium deo- 
rum, vel impiorum ethnicorum homi- 
num imponantur, sed potius, quatenus 
fieri. polest ,' sanctorum. etc. Notat 3, 


(4) Ibid. n. 91. 
(3) Punct. 7. u. 52. 
6) N. 341, 


(2) D. 31. sect. 6, v. Septimo, 
(4) N. 967. (8) N. 95, 
(7) L. 6G. p. 1. n. 529. 


LIB. VI. TRACT. II. DE BAPTISMO ET CONFIRMATIONE 


Croix 1! cum Abb. Bon. et Dic. contra 
Sotum et Sa, nomen in baptismo im- 
positum licite posse privata auctorita- 
te mutari, cum hoc nullo iure prohi - 
beatur: procul dubio autem mutari 
potest in confirmatione, 

Circa autem librum baptizatorum , 
notandum, hunc fidem facere in quo- 
vis tribunali, ut advertit Croix 12, Pa 
rochus autem diligenter tenetur in li- 
bro adnotare diem et horam nativita— 
tis, parentes et patrinos. Item si ba- 
ptismus sit collatus sub conditione, vel 
sine caeremoniis : item uhi infans re- 
pertus sit expositus. Ita in rituali ro- 
mano 13, 


Anr. IL. Qui patrini et quod eorum officium. 


146. 4d quid teneantur patrini. Et quae requi- 

rantur ut quis valide sit patrinus. 

147. Quando teneatur patrinus instruere susce- 
| ptum. Et an possit. omitti patrinus in ba- 
1 4Dtismo privato. 

148. Qualis actus requiratur in patrinis ut con- 

trahant cognationem. 

149. 4n cognationem contrahat suscipiens vel 

baptizans in baptismo privato. 

130. 4n. parentes suscipientes vel baptizantes 

filios, contrahant impedimentum petendi de- 
- bitum. 

151. 4n contrahat cognationem suscipiens in- 

fntem in baptismo collato sub condilione. 

1352. 4n qui errore suscipit unum pro alio. 
133. Quis contrahat cognationem, si quis susci- 

piat nomine alterius. 

154. 4n: patrini ad contrahendam. cognationem. 
debeant esse designati. 

135. 4n possint. esse patrini eiusdem duo ma- 
rC$5, vel duae foeminae. Dub.4. 4n patrinus 
snasculi debeat esse masculus etc. 2. 4n pec- 
centdesignantes duos mares velduas foeminas. 

136. Quid requiratur ut quis licite sit patrinus, 
Repelluntur ab hoc officio 4. Religiosi. 2, 
Coniuges et parentes. 8. Infames. À, Apo- 
Statae et haeretici. 5. 4m autem. catholici 
possint. suscipere infantes haereticorum hac- 
retico baptizante. 4n plures quam duo. 

137. 4n duo coniuges possint esse patrini alie- 
nae prolis. 

138. ide quae habentur apud Busemb. 

139. Quando graviter peccet parochus circa hanc 
materiam. , 

160. Quae debeat monere parochus post datum 
baptismum. Et signanter ne maires decum- 
bant cum infantibus. 


146. « Resp. 4. Patrini sunt quasi 
patres spirituales qui baptizatum de 
fonte suscipiunt in suam curam. Unde 
eorum officium est baptizatum de re- 


(8) c. 14. n. 5. (9) N. 550, (10) De saer, oleis, 
(11) N. 531. (12) L. c. p. 4. n. 545, 
(15) In fin, tit, Formulae Scribendi etc, 


CAP. I. DE BAPTISMO DUB. V, ART. II, 


bus fidei instruere, orationem domini- 
cam et symbolum docere, ad quod 
obligantur , si id ab aliis non fiat. 
Laym. 1 (Vide num. seq.). 

» Resp. 2. Ut quis valide sit patri- 
nus, non certa aetas (Ut Salm. ? cum 
Sanch. Laym. Nav. etc. contra Abbat. 
quirequiritaetatem 18. annorum. Croix 
autem 3 requirit saltem septennium 4), 
sed requiritur 1. Usus rationis. 2. Ut 
ipse sit baptizatus (quia non potest esse 
pater, qui ipse nondum sit natus) et 
quidem, ut eius baptismus fuerit vali- 
dus, quia accessorium sequitur prin- 
cipale. 3. Ut a parentibus vel parocho 
ad hoc designatus sit: ad quod videtur 
sufficere, si etiam ultro se ingerens , 
Sit admissus, desiguatos autem rite a 
parentibus parochus non valide mutat. 
(Sed Tamb.5 dicit quod parochus valide 
mutaret et adhaeret Croix6 quia ex Trid. 
sufficit designatio parentum vel paro- 
chi; parochus autem mutans patrinum 
graviter peccaret, ut ait Beda apud 
Croix ?*). Dian.8. 4. Ut in ipso baptismo 
(quia non sufficit, ut in solis caeremo- 
niis) per se, vel procuratorem tangat, 
teneat aut de manu baptizantis susci- 
piat. (Illud suscipere, intelligendum 
esse dicunt Salm. ? si baptismus sit 
per immersionem ; sed Croix f? dicit 
cum Avers. et comm. sufficere ad con- 
trahendam cognationem, quod patrinus 
suscipiat baptizatum e manu bapti- 
Zantis, etiamsi baptismus sit per infu- 
sionem). 5. Ut id non materialiter tan- 
tum, sed animo susceptoris, sive cum 
intentione id munus BEerendi faciat. 
Laym. !!. (Ita etiam Tamb. et Avers. 
apud Croix £2. Quod si quis suscipiat 
filium unius , putans esse filium alte- 
rius, dicunt Sanch. Tamb. Gob. et 
Croix !13 eum cognationem non contra- 
here; sed vide infra n. 152.).» 

A47. Hic praenotandum ut certum 
4. id quod docet d. Thomas circa obli- 


(1) L. 5. t. 2. c. 9. (2) De bapt. e. Z. p.2.n. 29. 
(S) E. 6. p. 1. n. 556. (4) Probabiliter tenet Croix 
requiri saltem aetatem 7. annorum. Hom. Ap. tr. 4. 
n. 92. (8) $.2. n. 12. (6) N. 502. (7) Ibid. 
(8) P. 6. 1.7. v. 59. (9) L. e. n. 51. (10) N. 565. 
(11), €. 9: m..2: (12) N. 505. (45) N. 565 
(14) 5. p. q. 07. a. 8. (13) T. 2. p. 32. n. 138. 
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gationem patrini; nam 4 sic ait: Ille 
qui suscipit aliquem de sacro fonte, as- 
sumit sibi officium paedagogi ; et. ideo 
obligatur ad habendam curam de ipso. 
Id est, ut dicunt Holz.15 Cont. Tour.16 
Salm.!7et alii passim, tenetur instruere 
baptizatum circa fidem et mores. Atta- 
men haec obligatio tune tantum urget 
8i necessitas imminere; sicut eo tempo- 
re et loco ín quo baptizati inter infide- 
les nutriuntur, ut dicit idem d. Th. t8 
addens: Sed ubi nutriuntur inter catho- 
licos christianos, satis possunt ab hac 
cura excusari, praesumendo quod a. suis 
parentibus diligenter instruantur: si ta- 
men quocumque. modo sentirent con- 
trarium , tenerentur secundum suum 
modum saluti spirituali filiorum curam 
impendere. Et idem dicunt communi- 
ter Salm. 1? cum Suar. Lay. Pal. Con. 
Val. etc. Praenotandum 2. quod in ba- 
ptismo privato nulla culpa est, si pa- 
trinus omittatur, ut aiunt Cont. Tour.20 
Holzm. ?t et Salm.?? cum Soto Suar. 
Sanch. et aliis communiter. Dicunt ta- 
men Sanch. 23 et Laym. 24 cum Suar 
Couc. etc. quod licet non necessario sit 
adhibendus patrinus in baptismo pri- 
valo, tamen bene adhiberi potest, et 
praestantius adhibetur. 

A48. Sed quaeritar 4. Qualis actus 
requiratur in patrinis, ut contrahant 
cognationem. Textus qui hanc cogna- 
tionem statuunt (relati a Sanch.25) his 
utuntur vocabulis, suscipit, tenet, ac- 
cipit, levat, tangit. Unde dd. conveniunt 
ap. Sanch.?6 requiri ad contrahendam 
cognationem , ut patrinus vel teneat 
aut tangat infantem dum baptizatur ; 
vel statim levet aut suscipiat de sacro 
fonte vel de manibus baptizantis. Àu 
autem requiratur tactus physicus ad 
contrahendam cognationem. Loquendo 
deinfantibus,communiteraffirmantdd. 
apud Sanch.?7, Loquendo vero de adul- 
tis, negant 23 Sctus Lop. et Sa, qui di- 


(16) De bapt. c. 6. v. Quaer, 2. (17) De bapt. c. 7. 


p. 2. n. 26. (149) Loc. cit. (19) Ibid. n. 27. 
(20^ Ibid. quaer. 4. r. 5. (21) Pag. 52. n. 154. 
(22) Ibid. 2. 24. (95) De matr. l. 9. d. 26. n. 5. 
(24) L.8. w. 9. c. 9. — (23) De matr. l. 7. d. 56. 
n. 1. 26) Loc. cit. et n. 2. ct 5. 

(27) Num, 4. (28) 1bid. 
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cunt sufficere tactum moralem sive as- 
sistentiam; quia cum adulti possunt 
ex se sustentari, sufficit assistentia 
qua denotent patrini se suscipere eos 
in suam curam , caeremonia tentionis 
non adhibita. Sed communissime et me- 
rito huic contradicunt Palaus ! Salm.2 
Bonac.3 cum Carden. Reg. Fill. etc. ac 
Sanch. 5 cum Manuel. et Henr. qui de 
hoc affert declarationem cardinalium. 
Ratio, tum quia talis tentio expresse 
requiritur a sacris canonibus, tum quia 
(ut dicit d. Th.5) haec caeremonia non 
est iam inducta ad supplendam imbe- 
cillitatem corporis, sed ad significan- 
dam imbecillitatem animae; unde s. 
doctor € ait: Licet ille qui confirmatur 
(idem dicendum de baptizato) sit adul- 
tus corporaliter, nondum tamen est a- 
dultus spiritualiter. 

149. Quaer. 2. An baptizans et pa- 
trinus adhibitus in baptismo privato, 
contrahant cognationem spiritualem. 
Nulli dubium quod baptizans con- 
trahat, ut communiter dicunt Pal. ? 
Cont. Tour.? Viva ? et alii. Dubium est 
an contrabat patrinus. 

Piima sententia affirmat, et hane te- 
nent Suar.foLaym.!! cum Arm. et Nav. 
ac Viva !? cum Sa et Con. Ratio, quia 
patrinus non propter solam solemni- 
tatem in baptismo adhibetur, sed et- 
liam propter obligationem instruendi 
baptizatum. Et quamvis ecclesia in 
Trid. 13 non praeceperit adhiheri pa- 
trinum in baptismo privato, illum ta- 
men non prohibuit, nec (ut ait Suar.) 
iuri antiquo derogavit. 

Secunda sententia vero communior 
el, probabilior negat, eamque tenent 
'alaus 14 eum communi , ul asserit , 
Sanch. 15 Bon, 16 Holzm. 17 Spor.!? Cont. 
Tour.1? cum Soto et Salm.20 cum Hurt. 
Rodriq. Dic. Corn. et Diana. Probatur 
ex Trid.?t ubi sic statuitur: Unus tan- 
tum, sive vir sive mulier, iuxta sacro- 
Tum canonum instituta, vel ad sum- 


(1) P. 41. $. 9. n. 5, (2) De bapt. e. 7. p. 2. 


n. 9M, et 52... (5) Q. 5. p. 9. 5. 2. n. 44, (4) L. c. 
(5) S. p. q. 72. a. 10. (6) Ibid. ad 4. (7) y A. 
9-2. n. 43. (8) De dispens. p. 4. c. 4, a. 9. 
* Collig. 4. (9) De mati. q. 8. avt. 6, n. 4. 
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mum unus et, una baptizatum de bapti- 
$mo suscipiant; inter quos ac baptiza- 
tum ipsum, et illius patrem et matrem, 
necnon inter baptizantem et baptizatum, 
baptizatique patrem et matrem tantum 
spiritualis cognatio contrahatur. Paro- 
chus antequam ad baptismum conferen- 
dum accedat, diligenter ab iis ad quos 
spectabit, sciscitetur, quem vel quos e- 
legerint , ut baptizatum de sacro fonte 
suscipiant, et eum vel eos tantum ad il- 
lum suscipiendum. admittat, et in libro 
eorum nomina describat, doceatque eos 
quam cognationem contrazxerint , Es qui- 
bus verbis aa. praefati recte conclu- 
dunt, impedimentum ex concilio con- 
trahi solum a suscipientibus de sacro: 
fonte, qui solus institutus est ad confe- 
rendum baptismum solemne, non au- 
tem privatum. Nec obstat dicere cum 
Suarez quod Tridentiuum hic non de- 
rogavit iuri antiquo, quo (ut asserit) 
omnes suscipientes cognationem con- 
trahant. Nam primo non ostendit Sua- 
rez, ut opus erat, quo iure antiquitus 
in baptismo privato contrahebatur co- 
gnatio ; deinde, etiamsi hoc primitus 
statutum fuisset, Tridentinum tamen 
ad evitanda incommoda, derogavit o- 
mnibus aliis prohibitionibus ineundi 
matrimonia, praeter illas quas hic sta- 
tuit dicens: Docet experientia, propter 
multitudinem | prohibitionum multoties 


| in casibus prohibitis ignoranter con- 


trahi matrimonia, in quibus vel non 
sine magno peccato perseveratur, vel eq 
non sine magno scandalo dirimuntur, 
Volens itaque s. synodus huic incommo- 
do providere, el a. cognationis spiritua- 
lis impedimento incipiens, statuit ut unus 
tantum, sive vir etc, et prosequitur ut 
supra. Ergo ad vitanda incommoda 
concilium praescribere voluit ut prae- 
fata cognatio in posterum non con- 
trahatur nisi a suscipientibus de sa— 
cro fonte, id est in baptismo solemni, 
ut diximus. , 
(15) Sess. 94, c. 9. de rof. 
(18) De matr. 1. 7. d. 69, 
5. p. B, S. 9. n. 41. (17) P. 589. n. 545. 
(18) P; 4. n. 89. (19) Loc. cit. v. Collig. 4. 
(20) De matr. c. 12, p. 9; n, 52, 

(21) Dict. eap. 2. 


(14) Loc. cit. n. 12, 
n. 14, (16) Eod. tit, q. 
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150. Quaer. 3. An parentes bapti- 
zantes vel suscipientes de baptismo 
filios, contrahant impedimentum pe- 
tendi debitum. Certum est 1. non con- 
trahere si baptizent in necessitate , ut 
docent d. Thom. 1 Sanch. ? Salm. 3 et 
alii communiter ex cap. Ad limina 7. 
causa 30. q. 4. ubi dicitur : Inculpabile 
iudicandum quod necessitas intulit. Cer- 
tum est 2. graviter peccare parentes , 
qui ex industria et sine necessitate fi- 
lios baptizant, ut patet ex can. De his 
6. caus. 30. q. 1. Vide Viva 4. Certum 
est 3. non contrahere cognationem, si 
parentes ex ignorantia baptizent , ut 
habetur in c. Si vir 2. de cognat. spir. 
ubi sic dicitur : Si vir vel mulier scien- 
ter vel ignoranter filium suum de sacro 
fonte susceperit... quamvis generaliter 
sit institutum ut debeant separari, qui- 
dam iamen humanius senLientes aliter 
statuerunt; ideoque nobis videtur quod 
sive em ignoraniia sive ex malitia id 
fecerint, non sunt ab invicem separandi, 
nec alter alteri debitum debet subtrahe- 
re... quia si ex ignorantia (nota) id fa- 
ctum est, eos ignorantia excusare vide- 
tur: si ex malitia, eis sua fraus non de- 
bet patrocinari vel dolus. 

. Quaestio igitur est an parentes con- 
trahant impedimentum, si filium bapti- 
zent ex industria praeter necessitatem. 

Prima sententia communior affirmat, 
ct hane tenent d. Th.5 Petroc.6 Conc.? 
item s. Bonav. Palud. Rich. et alii plu- 
res cum Sanchez 8. Ratio quia eadem 
lex quae decernit cognationem spiri- 
tualem contrahi inter baptizantem et 
parentes baptizati, ipsa impedimentum 
inducit inter parentes suam prolem ba- 
plizantes. 

Secunda sententia vero satis proba- 
bilis negat, eamque tenent plures et 
graves dd. ut Suar.? Pontius !? Viva 1! 
Con. 12? Salm. !* cum Perez Dicast. etc. 
Idem tenet Glossa in cit. c. Si vir. v. De- 
bitum, ubi dicit: Non invenimus in hoc 
casu quod non ecigalL, ergo nec nos prohi- 

(1) Suppl. q. 56. a. 1. (2) De matr. l. 9, d. 25. 
(9) De bapt. c. 7. p. 2. n. A9. ct de matr. c. 43. p. 
S. n. 24.  (A)Loc.cit. — (3) Suppl. q. 36. a. 1. 


(6) T. S5. p. 217. (7) T. 8. p. 58. n. 144. (8) De 
matr, 1. 9. d. 96. n. 7. (9) 5. p. q. 67. a. 9. 
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bemus. Ratio est quia revera nullo iure 
(ut ipse Sanch. fatetur, et ideo hanc 
sententiam probabilem et tutam vo- 
cat), expressum invenitur, suppositam 
cognationem contrahi, et si aliqui an- 
liqui textus adfuerint separationem in- 
ter tales coniuges iniungentes, tamen 
omnes hi canones (ut ait Sanch.) cor- 
recti fuerunt a cit. c. Si vir, ubi dici- 
tur quod huiusmodi coniuges non sunt 
separandi, et additur, mec alter alteri 
debitum debet subtrahere; ex quibus 
verbis recte inferunt Salm. nullum 
impedimentum contrahi ad debitum 
petendum; textus enim non dicit quod 
tantum nocens teneatur innocenti de- 
bitum non negare, sed utitur terminis 
correlativis qui mutuam obligationem 
inducant. Si igitar utraque pars ( ut 
bene arguit Pontius 14) tenetur debitum 
reddere, ergo utraque potest petere; 
nam si nocens petere non posset, ne- 
que pars innocens posset reddere, quia 
ex una parte non teneretur reddere, 
cum nocens iam amiserit ius petendi ; 
ex altera neque etiam posset reddere, 
Si posset negare sine gravi incommo- 
do, quia cooperaretur peccato alterius, 
iuxla dicta lib. 9. n. 41. et ut dice- 
mus in hoc casu tract. de matr. lib. 6. 
n. 945. Nec verum est quod quidquid 
dirimit matrimonium contrahendum, 
impedit etiam iam contractum; nulla e- 
nim poena incurritur, ut compertum est 
apud omnes, nisi in iure sit expressa; 
in nostro autem casu haec poena non 
petendi debitum nullibi invenitur ex- 
pressa, sicut alias habetur de incestuo- 
So ex c. 1. De eo qui cognovit consanguin. 
151. Quaer. 4. An suscipiens infan- 
tem in baptismo collato sub conditio- 
ne, contrahat cognationem. Resp. si de 
primo baptismo adsit dubium dumta- 
xat negativum, omnino affirmandum 
cum communi, quia nulla tunc urget 
ratio pro valore anterioris baptismi , 
et praesumptio stat tantum pro valore 
secundi. Ita Sanch. 15 Mazz. 16 Salm. t? 


(10) De matr. l. 40. c. 6. n. A. (11) Eod. t.t. 
q. 7. a. S. n. 7. (12) D. 54. dub. 8. n. 69. 
(15) Cit. c. 45. n. 25. (44) N. 4. (15) De 


matr. l. 7. d. 62, n. 6. (16) T. 5, d. 22. q. un. c. 3. 
(12). De matr. c. 12. p. 2. n. 20. 
10 
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cum Bonac. et Renz. ! cum Dicast. et 
Diana. Secus tamen dicunt Sanch. ? 
Renz. 3. cum Diana, si dubium sit po- 
sitivum. Et hoc est satis probabile iu- 
xta dicenda de matr. n. 905. ubi dice- 
mus cum communi dd. bene posse con- 
trahi matrimonium, quando post adhi- 
bitam diligentiam nullum impedimen- 
tum certo adesse probatur. 

152. Quaer. 5. An contrahat cogna- 
lionem qui ex errore suscipit unum 
infantem pro alio. Negant Cont. Tour.4 
et Sanchez 5 cum Abbat. etc. , quia in 
dict. cap.2. de cognat. spir. dicitur con- 
iux quae ignoranter levavit filium ma- 
riti, non arceri a petitione debiti. Af- 
firmant vero Pontius 6 et Pal. 7 cum 
aliis; quia suscipiens videtur habere 
intentionem suscipiendi infantem, qui- 
cumque sit: textum autem allatum di- 
«unt non probare coniugem non ges- 
sisse verum officium susceptoris, sed 
solum ex dispositione iuris sublatum 
esse impedimentum petendi debitum, 
quod impedimentum non decebat qui- 
dem contrahi sine coniugis culpa ; sed 
hanc rationem aiunt non procedere in 
nostro casu. Et haec sententia mihi 
probabilior videtur; nisi (ut recte ex- 
cipit Renz. 8 cum Tamb. et lanuar. ) 
ille habeat expressam intentionem non 
tenendi alium, nisi quem intendit su- 
Scipere. 

153. Quaeritur 6. Quisnam contrahat 
cognationem, si quis suscipit infan- 
tem nomine alterius. Tres adsunt sen- 
tentiae. 

Prima sententia communior dicil 
contrahere solum principalem, et ita 
sentiunt Sanch. ? Pontius !9 Renzius tt 
Pal.?? eum Con. Barb. et Hurt. Croix t3 
cum Aversa et Gob. Cont. Tour.í4cum 
Nav. et Fagnano. 

Secunda sententia. dicit contrahere 
solum procuratorem , quia hic solus 
infantem suscipit; ita Conc.t5 cum Soto 
ct Tolet. 

Tertia sententia, quam tenentLeand. 

(4) De bapt. c. 5. q. 4. (3: N: 9. 
(4) De dispens. p. 4. c. 4. a, 9, v, Collig. 4, 
(8) De matr, l. 7. d. 58. n. 7. 


€, 19. n. 19. 
(8) C. 8. q. 13. 


(5) N. 4. 


(0) De matr. 1, 7, 
(7) De laptismo p. 41. 6. 9, s, 5. 
(9) De mati. l. 7. d. 39. n. 19. 
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et Diana cum $a Reg.ac Fill. ap. Conc.t€ 
dicit neutrum contrabere, non princi- 
palem, quia non suscipit; non procu- 
ratorem, quia hie non intendit con- 
trahere. His non obstantibus, prima 
sententia quae communior est absolu- 
te verior mihi videtur. Ratio , quia ex 
Trid. is contrahit cognationem, qui est 
à parentibus ad suscipiendum designa- 
tus. Nec obstat quod principalis de fa- 
cto non suscipiat, quia iuxta regulam 
iuris, qui per alium facit per se facere 
videtur. Sicque decisum refert Pontius 
aS. c. quae dixit in hoc casu: Procu- 
rator non conirahit cognationem spiri- 
tualem sibi, sed mandanti. 

1554. Quaer. 7. An patrini ad con- 
trahendam cognationem debeant esse 
designati. Ante omnia hic adverten- 
dum id quod habetur in Trid.7 ubi sic 
sancitum fuit : Si alii ultra designatos 
baptizatum tetigerint, cognationem spi- 
ritualem nullo pacto cóntrahent, consti- 
tutionibus in contrarium non obstanti— 
bus. Sed dubium 4. occurrit, si nullus 
sit designatus, et plures tangant, an o- 
mnes contrahant. Tenet Diana cum 
aliis apud Busemb. ut supra, neminem 
eorum cognationem contrahere; et hanc 
sententiam probabilem putant Sanch.t$ 
ac Suarez Gutt. etc. apud Salmantic.19 
et probabiliorem vocat Croix 20 cum 
Gob. et Aversa, quia Tridentinum ex- 
presse requirit designationem, et pro- 
inde (ea deficiente) cognatio non con- 
trahitur. Sed oppositam , cui me sub- 
scribo, communem vocat Viva 21 cum 
Bon. et Con. et hane tenendam dicunt 
Salm.2? cum Nav. Laym. Pal. Cont. etc. 
ex declar. s. c.; hi dicunt omnes con- 
trahere. Ratio quia, licet concilium 
praescribat ut parochus sciscitetur a 
parentibus quem designarint, et ut pu- 
niatur si aliter fecerit: non tamen dicit 
susceptionem esse nullam, neque irri- 
tat ius antiquum , ut habetur in c. fin. 
de cogn. spir. in 6. ex quo omnes tan- 
(10) L.c. — (12) C. à. q. 96. 
(15) L. 6. p. 4. n. 564. 


(12) L. cit. n. 14 
(14) L. cit. v. Coliig. 5, 
(15) T. 3. p. 190. n. 16. (16) L. cit. (17) Cit 
sess. 24. c, 2. de ref. (18) L. 7. 4. 57. n. 19. 
(19) De bapt. c. 7. p. 2. n. 56. (20) N. 539, 
(21) De matr. q. 5. 3. 6. n. G. (22) Ibid. n. 57. 
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gentes cognationem contrabunt: haec 
sunt verba huius textus: Quamvis non 
plures quam unus vir vel una mulier 
accedere debeant ad suscipiendum de ba- 
piismo infantem, si tamen plures acces- 
serint, spiritualis cognatio inde con- 
trahitur. Et ob eamdem rationem idem 
recte dicunt auctor additionum ad Wi- 
gandt 1 .et Salm. ? cum Pal. Corn. et 
aliis contra Croix etc. ? etiamsi adsint 
patrini designati, sed alius praeter eos 
tantum tangit: hic solus enim tunc 
contrahit, quia concilium dicit eos non 
contrahere qui ultra designatos tan- 
eunt, non vero qui praeter; nam ultra 
importat quod tangant designati , et 
non designati; praeter autem importat 
quod tangant tantum non designati , 
quia a concilio non eximuntur a con- 
trahendo cognationem, saltem non ex- 
presse, uti opus erat exprimi; alioquin 
jn dubio possidet iusantiquum. E con- 
verso secus omnino dicendum, si tan- 
gat unus designatus, alter non designa- 
tus, quia hic nullo modo contrahit, ut 
patet ex verbis Tridentini supra al- 
latis. 

Dubium occurrit 2. Si plures quam 
duo designentur, et omnes tangant, an 
omnes cognationem contrahant. Censet 
Suar.Á quod si successive tangant pue- 
rum, primi duo tantum cognationem 
contrahunt , et idem sentiunt recte 
Sauch. 5 et Croix 6. 8i autem simul 
omnes tangant, Suar. censet nultum 
contrahere. Sed Sanch. Croix et Salm.? 
cum Pont. Con. Pal. ac. Reb. commu- 
nius et probabilius dicunt tunc omnes 
designatos contrahere, quia Tridenti- 
num, licet vetet adhiberi plures quam 
duos, tamen non irritat ius antiquum, 
nisi cum tangunt plures ultra duos de- 
signatos, non vero si tangant plures 
designati ultra duos. Et hoc tanto ma- 
gis currit, si ex iis pluribus designatis 
ignoretur quis prius tetigerit, ex decr. 
s. C. ap. Salm. 

Sed notandum hic 4. cum Cont. 
Tourn. ? quod si parochus iniuste re- 


(1) De bapt. cas. 8. v. Oppositum, | (2) Ibid, u. 55. 
(5) Loc. cit. (4) S. p. q. 67. a. 8. (9) De matr. 
lib. 7. d. 27. n. 14. (8) Lib. 6. p. 1. n. 560. 
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pellat patrinos a parentibus clectos, et 
it infantem teneant, hi veram cognatio- 
nem contrahunt. Notandum 2. cum eo- 
dem Cont. Tourn. supra et Bcn. quod 
si parochus admitteret plures patrinos 
quam duos, mortaliter peccaret, quia 
laederet praeceptum ecclesiae in re 
gravi, impositum ne multiplicentur co- 
gnationes. Si vero plures patrini acce- 
dant a parentibus designati, bene po- 
terit permittere (prout ait Croix ?) ut 
omnes tangant: modo externe designet 
unum et unam, quibus tantum tradat 
infantem, et illos solos adnotet ut pa- 
trinos, moneatque tantum eos .cogna- 
tionem contraxisse. 

155. Quaeres 8. An patrini possint 
esse duo mares aut duae foeminae. 
Nega; sed probabile est cum Sanch. 
et Croix 1? 2sse tantum veniale, contra 
Bon. et alios qui volunt esse mortale. 

Dub. 1. An patrinus masculi (si uni- 
cus sit) debeat esse masculus, et foe- 
minae foemina. Affirmat Laym. ex 
conc. nic. sed probabilius negant Suar. 
Fill. Avers. Gob. ap. Croix !! cum ex 
Trid. dicatur, sive vir sive mulier. 

Dub. 2. An peccent designantes ut 
patrinos duos mares vel duas foemi- 
nas. Certum est peccare tam parentes, 
quam parochum tales patrinos admit- 
tentes, cum sit contra praescriptum 
ecclesiae. Id autem Croix!? cum Sanch. 
putat esse tantum veniale; Bon. vero 
et alii dicunt esse mortale; et hoc mihi 
verius videtur, si patrini essent diversi 
sexus ac infans: quia sic multiplica- 
rentur cognationes, quod prohibere vo- 
luit Tridentinum, ut vidimus; secus si 
essent eiusdem sexus. 

156. « Resp. 3. Valide quidem, sed 
illicite sunt. patrini: 4. Abbas et mo- 
nachus. Quo nomine non veniunt men- 
dicantes. (In c. Non licet 403. de con- 
secr. d. &. sic habelur; Non licet ab- 
bati vel monacho de baptismo suscipe- 
re filios, nec commatres habere. Licitum 
est vero monachis compatres fieri ba- 
ptizando, ut Petr. 13 cum Glossa in c. 


(7) De bapt. c. 7, p. 2. n. 49. — (9) De disp. p. 1, 
c. A, a. 9. v. Collig.3. (9) N. 350. (10) N. 9.0. 
(11). N. 551 às) N.391, (15) T. 3. p. 217. 
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Pervenit dwt. d. 4. An autem nomine 
monachorum veniant etiam mendican- 
tes. Negant Palaus! etSalm.? cum Con. 
Sed melius affirmant Conc. cam Laym. 
Ang. Sanch. Fill. Bop. Diana etc. ac 
Ronc. 3. Ratio quia licet nomine mona- 
chorum in odiosis non veniant mendi- 
cantes, tamen ritaale rom. tit. de pa- 
trino id vetat in omnibus regularibus 
dicens: Ad hoc etiam. admitti non de- 
bent. monachi, vel sanctimoniales, ne- 
que alii cuiusvis ordinis regulares a sae- 
culo segregati. Regulares autem facti e- 
piscopi non prohibentur suscipere, ut 
ait Palaus* cum Laym. Sanch. etc. ac 
Holzm. 5 cum communi). Etsi Laym. 
omnes claustrales comprehensos velit, 
et quoad abbates, in multis locis con- 
suetudo sit contraria. 2. Coniuges re- 
spectu coniugum, et parentes respectu 
filiorum, nisi sit necessitas. 3. Moribus 
infames. 4. Apostatae et haeretici, qui 
nullo casu videntur advocandi, quia 
ea advocatio esset protestatio quasi 
falsae religionis, cum nonnisi de falsa 
fide sint sponsuri : etsi Laym. 8 pro- 
babiliter dicat, posse subinde ob gra- 
vem causam admitti. Catholici vero ob 
rationabilem causam infantem haere- 
tici, baptizante praedicante, suscipere 
possunt, saltem in. Germania. Laym.7? 
(Et Croix consentit eum Gob. et Tamb. 
si per hoc nullomodo approbetur ri- 
tus haereticorum contrarius fidei con- 
tra Nav. Less. etc. An autem ex gravi 
causa adhiberi possit patrinus haere- 
ticus. Affirmat Laym. et consentit Pal. 
si aliter oriretur gravis offensio; sed 
communius negant Tann. et alii apud 
Croix ?. 5. Plures quam duo, quia Tri- 
dent. non nisi unum, aut ad summum 
unum et unam permittit, propter co- 
gnationem spiritualem inde oriri soli- 
lam: ideoque mandat parochis, sub 
poena arhitrio ordinarii infligenda, ut 
si plures se offerant, petant ab his, ad 
quos spectat, patrinos designari, ut u- 
num vel duos nominent , eosque tan- 


(4) Tr. 19. p. 11. 6. 4. n. 4, (2) De bapt. c, 7. 


p.2.n. A7. (5) C. 6. q. 4. v. 5. (4) Loc. cit, 
(9)N.105. (6) Hic c. 9. n. 7. (2) C. 9. n. 6. 
) N. 570. — (9) N. 575. (10) Locis Supra ce, 


( 1) 5. p. q. 67. a. 9. (12) Man. c. 29, n. 59, 


LIB. VI. TRACT, II. DE BAPTISMO ET CONFIRMATIONE 


tum admittant qui cognationem con- 
trahant, eorumque nomina in librum 
referant eosque de contracta spiri- 
tuali cognatione instruant: scilicet ^ 
quod ea impediat, dirimatque matri- 
monium non quidem inter se, sed in- 
ter ipsos et baptizatum, eiusque pa- 
trem et matrem, sicut etiam inter ba- 
ptizantem et baptizatum, baptizatique 
patrem et matrem. Excipiuntur tamen 
parentes, quando propriam prolem su- 
scipiunt in necessitate. Vide Laym. 10 

157. Quaeritur hic an duo coniuges 
possint licite suscipere alienam pro- 
lem. Negat Suar. i! ex constitutione 
Urbani rr. relata. in cap. fin. caus. 30. 
qu. &. ubi dicitur: Sed ut puritas spi- 
ritualis paternitatis ab omni labe et in- 
famia conservetur immunis , dignum 
esse decernimus, ut utrique (coniuges) 
simul ad hoc aspirare minime praesu- 
manl. Censet tamen Suar. id non esso 
plus quam veniale, ex verbis illis, di- 
gnum esse decernimus , quae videntur 
solam decentiam inducere. Sed nullum 
esse peccatum probabilius et cum com- 
munissima docent Navarr. 12 Sanch. 13 
Don.11 et Salm.15 cum Con. Ratio quia 
iam consuetudine introductum est hoc 
esse licitum; idque expresse docet d. 
Th. 1€ qui ait: Nihil prohibet, quin vir 
et uxor simul aliquem de sacro fonte 
levent. 

138. « 4. In privato baptismo ob ne- 
cessitatem dato, pater non debet su- 
Scipere aut tenere lamquam patrinus 
infantem; cum in hoc casu nulla sit 
patrini necessitas, ideoque si id vel 
tunc, vel etiam in baptismo publico 
temere faciat (idem est, si prolem suam 
ipse baptizat), graviter peccat, et in- 
super contrahit in posteriore casu co- 
gnationem cum coniuge; atque ut do- 
cet Sanch. 1? et alii communiter, pri- 
vatur iure petendi debitum, quod ta- 
men negant Con. et Dian.t$, V. Bon 19 
Escob.2? qui citat Suar, negantem. (Et 
quidem probabiliter, videdicta n.450.) 


(15) De matrim. l. 7, dis. 37. n. B. (14) Eo. tit, 
q. 5. p. 8. $. 2. n. 8. (13) De bapt. c.7. p. 9. . 1. 
(16) In 4. dist, A9. q. 4. a. 5. q. 2. ad 4. 

(17) De matr. 1. 7. disp. £4. (48) T. 4, de 
(19) De matr. q. 5. p. 5. 8. 9. 


sacr. v. 5, 


(20) T. 7. e. 9. 
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»2. Si inter multos pàtrinos nulli | hing. etc. communiter, quod s. talis 
certi a parentibus, aut in eorum defe- | cubatio omni culpa caret, ut contingere 


ctu a parocho designentur, qui aliis 
seclusis cognationem contrahant, et 
sic multi ex ignorantia , vel parochi 
negligentia levent, probabile est, omnes 
contrahere cognationem ( nisi tamen 
assistant tantum et non tangant). Vide 
Laym.!. Diana tamen ? ex Suar. Merat. 
et Perez. dicit eo casu nullum con- 
trahere cognationem (Vide dictan. 154.). 

159. » 3. Parochus graviter peccat: 
A. Si ex negligentia frequenter omit- 
tat nomina baptizatorum referre in li- 
brum; tum ob legem Trid. in re gravi 
et sub poena gravi; tum ob incommo- 
da et damna inde sequentia. Quint.3. 9. 
Si eius culpa patrini plures adhibean- 
tur. Quintan.4. Ac licet Perez et Serra 
apud Diana$ dicant esse probabile quod 
tantum peccet venialiter, alii tamen 
mortalis eum damnant. » 

Peccat etiam graviter parochus ba- 
plizans solemniter sine patrino, cum 
haec sit de praecipuis caeremoniis. 
Croix 6 com Gob. Gorm. Bon. et Quint. 
Sic etiam graviter peccabit, si admit- 
lit ad baptismum patrinum non desi- 
gnatum, ut dicunt praefatus Auctor ad- 
dition. in Wig.? et Cont. Tourn. $ cum 
Bon. Hurt. Barb. Vega et aliis; et hoc 
ex praecepto Trid. ? ubi dicitur : Pa- 
rochus, antequam ad baptismum confe- 
rendum. accedat, diligenter sciscitetur 
quem vel quos elegerint etc. 

160. Hiec autem ultimo notandum ex 
rituali rom. parochum post datum ba- 
ptismum debere 1. adnotare in libro 
nomina baptizali, eiusque parentum ac 
susceptorum. 2. Monere patrinos de 
eognatione contracta, eorumque obli- 
gatione. 3. Inculcare matribus et nu- 
vicibus, ne decumbant cum infantibus, 
ob periculum sulffocationis. Notat vero 
Cont. Tourn. 10 cum Barb. Anacl. Pir- 

(4) L. 5. t. 10. p. 4. c. 8. et tr, 2. c. 9. n. A. 
(2)P.9.t7.r.5.  (3)T.9s.11. — (A)L.c. 
(8) P. 9. t. 7. r. 5. (6) L, G. p. d. n. 549. et 549, 
(7) L. c. (8) De bapt. c. 6. v. Quaer. 4. (9) L. c. 
(10) Ibid. v. Quaer. 5. (41) Sess. 7. can. 1. 
(12) De confirm. c. 1. p. 4. n. 2. ct 1f. (15) T. 5. 
p. 226. q. 9. (14) De confirm. c. 4. concl. 2. 


— In loco citato reperimus Continuatorem ample- 
cti senten*iam: confirmationem probabilius a Christo 


potest, si v. g. lectus est latus, puer in- 
placabilis, qui aliter a frigore defendi 
non possit, et mulier in somno suum re- 
tinere soleat situm ac locum, omnis poe- 
na cessabit. Ita Cont. Tourn. 


Cap. IT. Dz cowrIRMATIONE 
Dunrux I. Quid sit et quae eius materia et forma, 


161. Qua ratione confirmatio est sacramentum. 

162. Quae sit materia remota huius sacramenti. Et 
an sit materia necessaria oleum olivarum 
et balsamum. 

163. 4n sit necessaria benedictio chrismatis. Et 
an haec possit commilti simplici sacerdoti. 
"n sit obligatio uti chrismate novo. 

164. Quae materia proxima. Et an ultra chrisma- 
tionem requiratur altera manuum impositio. 

165. 4n unctio possit fieri alio digito, quam 
pollice manus derterae. 

166. 4n medio instrumento. 

167. De forma in ecclesia latina. 

168. Quae mutationes circa formam invalident 
sacramentum. De forma Graecorum. 

169. De effectibus confirmationis. 

161. « Resp. 1. Confirmatio est un- 
ctio chrismatis, sub praescripta forma 
verborum in fronte baptizati ab epi- 
Scopo, qua is ex Christi institutione 
gratiae augmentum et robur accipit. 
(Ita ex Trid.!! ac decr. Eugenii 1v. in 
instruct. ad armenos, atque ex aliis 
conciliis apud Bellarm. Habetur autem 
in epist. 2. Dominus, Fabiani papae, 
hoc sacramentum fuisse institutum in 
nocte coenae qua Christus D. de ipso 
apostolos edocuit. Vide Salm. 12. Item 
Petroc. 13 Cont. Tourn. !4 qui id pro- 
bant ex traditione). 

162. » Resp. 2. Materia eius remota 
essentialis est chrisma confectum ex 
balsamo et oleo olivarum 15, benedi- 
ctum ab episcoyo. Ita commun. doct. 

» 1. Non sufficit solum balsamum, 
ut voluit Canus, nec solum oleum, ut 
voluerunt Cai. Sot. Nav. » 

Certum est oleum esse de necessita- 
te sacramenti 16 ut Salm.!? cum comm 
fuisse institutam resurrectionem inter et ascensio- 
nem: Fabiani epistolam pariter reiicit. Tournely in 
Prael. theol. (12) Ad differentiam olei: ba- 
ptismi et infirmorum, ut distinxit Innocent, rm. An 
autem unum oleum istorum sit materia valida pro 
alio sacramento, negant Suar. Laym. et Henriquez, 
sed probabilius allirmant Bellarm. Castr, Bonae, ct 
Barbosa. Hom. Ap. tr. 44. n. 59. (1G) Ex c. un. De 
sacr, unct, et ex decr, Eug.iv. (17) Ib. c. 2. n. 5. 
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et Croix 1. Et debet esse oleum oliva- | cro hoc approbante concilio florentino., 


rum, ut docet s. Thom. 2. Per dictum 
oleum enim, quod natara sua pingue 
est et diffluens, significatur gratia Spi- 


ritus sancti, quae a Christo capite in 


EL 


nos effanditur. Balsamum autem cer- 
tum est esse de necessitate praecepti: 
an autem sit etiam de necessitate sa- 
cramenti. 

Prima sententia negat, et hanc te- 
nent Iuenin. 3 Cont. Tourn.4 item Nav. 
Sot. Val. etc. apud Salm. 5 et merito 
probabilem putat Croix cum Covarr. 
Dicast. Aversa etc. Probant ex cap. Pa- 
storalis, de sacram. non iterand. ubi 
Innoc. irr. interrogatus de subdiacono 
ordinato sine impositione manuum, et 
de alio confirmato in solo oleo bene- 
dicto, sic respondit: In talibus nihil 
esse iterandum, sed. caute supplendum 
quod incaute fuerit praeter missum. Un- 
de (ut dicunt) balsamum non est de ne- 
cessitate sacramenti, nam alias totum 
Sacramentum iterari debuisset. 

Secunda sententia vero communior 
et probabilior affirmat, et hanc tenent 
d. Th. € Bellarm. ? Gonet 8 Suar. 9 Pe- 
troc.!0 Conc. 1! Holz. 1? et Salm. !3 cum 
Pal. Laym. Bon. et idem docet catech. 
rom.14 ubi dicitur: Duae res corporeae 
permixtae (scilicet oleum et balsamum) 
confirmationis materiam praebent. Pro- 
batur 4. ex decreto Eugenii rv. appro- 
bato a concilio florentino ubi dictum 
fuit, materiam confirmationis esse 
chrisma confectum ex oleo et balsamo. 
Opponunt contra hoc decretum Cont. 
Tourn. !5 et Habert, quod, cum illud 
formatum fuit, concilium iam erat so- 
lutum; ab eo enim iam discesserant 
episcopi graeci cum suo imperatore , 
finito negotio unionis suae ecclesiae 
cum latina. Sed respondet Petrocor. 16 
non ideo desiisse concilium, cum grae- 
ci consenserint in continuationem con- 
cilii, in qua fieri debebat altera unio 
armenorum. Unde in hoc decreto Eu- 
genius eumdem morem tenuit loquen- 


di solitum in generalibus conciliis. Sa 

(1) L. 6. p. 4. n. 575. (2) 5. p. q. 72. a. 9, 
(9) T. 7. p. 208. — (A) L. cit. e. 3. a. 2. concl. 9. 
(8) De conlirm. c. 2, p. 4. n. 5. (6) Cit. ait, 9. 
(7) De conf. c. 8. prop.2.. (8) T. 6. t. 5. c. 19. 5.9, 


Et in finesic dictum fuit : Datum Flo- 
rentiae in publica, sessione synodali so- 
lemniter in ecclesia maiori celebrata an- 
no Domini 4431. Praeterquam quod te- 
statur Petrocor. hoc decretum in o- 
mnibus catholicae religionis partibus 
receptum fuisse. Probatur 4. ex cap. 
Cum venisset, unic. de sacra unct. ubi 
Innoc. irr. postquam distinxit tria ge- 
nera olei, nempe catechumenorum, in- 
firmorum et chrisma, quod (ut ait) ex 
oleo fit et balsamo, mystica ratione, per 
oleum enim nitor conscientiae designa- 
tur ... per balsamum odor famae eopri- 
mitur. Deinde in &. Per frontis eod, 
cap. sacramentum confirmationis vocat 
chrismationem, non propter aliud qui- 
dem, nisi propter chrisma quod ibi 
adhibetur. Confirmatur id ex antiqua 
praxi ecclesiae, nec verum esso dicit 
Bellarminus nullum patrum ante d. 
Gregorium Magnum meminisse huius 
balsami mixtionis; nam d. Cyprianus 
longius ante (ut refert Bellarminus ) 
iam scripserat: Hodie in ecclesia sa- 
crum chrisma conficitur, in quo mizctum 
oleo balsamum, sacerdotalis et regiae 


| exprimit unitatem. Item refert, s. Cle- 


mentem mentionem fecisse fragrantiae 
odoris chrismatis. Ad textum autem 
praefatum in cap. Pastoralis, respon- 
detur cum Petroc. et Holzm. quod pon- 
lfex dicendo supplendum praetermis-— 
sum, non voluit quidem suppleri sim- 
plicem balsami, sed totam chrismatis 
unctionem, et ideo dixit non iteran- 
dam, quia, ut ait Glossa ibid., non di- 
citur iteralum, quod prius actum non 
fuit. Certum est autem neutram sen- 
tentiam esse de fide, neque certam; 
hinc omnino sacramentum conferen- 
dum est cum oleo et balsamo, et alias 
saltein dubium esset, ut recte dicunt 
Habert 1? Bellarm. 18 et Natal. Alex. 19, 
Et ideo datum. cum solo oleo, saltem 
sub conditione esset iterandum. E con- 
Verso, quia prima sententia sat est 
(9) Q. 72. dist. 33. sect. 4. (10) T. S. p. 961, 
(11) T. 8. p. 204. n. 12. ^— (19) p, A0, n, 191. 
(13) Ibid. n. Z. ^ (14) N. 7. (13) App. de concil, 
(16) T. S. p. 909, (17) T. 8. p. 939, 

(19) Loc, cit. (19) Art. 9. prop. 2. 
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probabilis, recte dicit Croix 1 cum Go- 
bat. quod in articulo mortis bene po- 
terit conferri confirmatio sub condi- 
tione ex solo oleo, si nequeat haberi 
chrisma ex balsamo quoque confectum: 
magna enim utilitas huius sacramenti 
iusta esset causa illud sub conditione 
ministrandi, iuxta dicta m. 28. 

Sufficit autem balsamum cuiuscum- 
que regionis, ut dicunt Gonet ? Pal. 3 
Croix 4 cum Conin. et Viva 5 Bon. etc. 
Gobat., modo sit in ea quantitate , ut 
det sui odorem, quamvis non miscea- 
tur cum singulis olei partibus. 

163. « 2. Etiam benedictio episcopa- 
lis est de essentia, ut habet communis 
contra Cai. ideoque nulla delegatione 
sive episcopi sive papae simplex sa- 
cerdos potest conficere chrisma. Con.6 

Quaeritur an chrisma debeat esse ab 
episcopo benedictum. Certum est apud 
omnes , quod necessitate praecepti 
chrisma omnino debet esse benedictum 
ab episcopo. Sed dubitatur 4. Àn de 
necessitate sacramenti debeat benedici 
chrisma saltem a sacerdote. Negant Pa- 
lud. ap. Salm.? et alii ap. Petroc. 8. At 
omnino id affirmandum cum aliis, et 
probatur ex decreto Clementis vrit. a- 
pud nostrum Bened. xiv.9 ubi Clemens 
loquens de oleo benedicto adhibendo 
in extrema unctione , decrevit, extre- 
mam unctionem ministratam cum oleo 
benedicto a sacerdote sine concessione 
papae invalidam esse. Haec verba de- 
creti: Sacram extremam unctionem la- 
tinis collatam à sacerdotibus graecis 
oleo ab ipsismet benedicto esse validam. 
Vide n. 109. dub. 3. 

Dubitatur 2. An chrisma necessario 
debeat esse benedictum ab episcopo. 

Prima sententia communior aflirimat, 
et hanc tenent d. Th.!9 Petr.!! Conc.2 
et Salmant. t3 idque putant probari ex 
conciliis nicaeno I., rom. Ir. et ex cap. 
119. dist. &. de consecra:. ubi Innoc. t. 
sic dicit: Et presbyteris (qui eztra epi- 

(4) N. 376. (2) Man. t. 6. tr. 5. c. 12. $. 2. 
(3)P.4.n. 5. (A)N.377. (5) Q. 5. a. 4. n. 1. 

À. (7j Deconf, c. 2. p. 1. n. 13. 
. (9) De syn. l. 7. c. 14. n.4. 
5. — (141) T. 3. p. 202. q. 5. 
(43) Ibid. n. 19. 
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scopum, seu praesente episcopo bapti- 
zant) chrismate baptizatos ungere licet, 
quod ab episcopo fuerit consecratum ; 
non tamen frontem. ex eodem oleo si- 
gnare, quod solis debetur episcopis, cum 
tradunt Spiritum | paracletum. Idem 
praescribitur in decreto Eugenii rv. ubi 
dicitur materia confirmationis esse 
chrisma ab episcopo benediclum. 

Secunda sententia vero, quam tenent 
Tourn.!4 et Cai. Val. Barb. et Vict. ap. 
Salm.15 cum card. Gotti Iuen. et Druin. 
apud Conc. 16 id negat, et merito (spe- 
culative loquendo ) hanc sententiam 
probabilem putant Suarez !? Croix 13. 
Ratio quia sicut papa potest facultatem 
concedere simplici sacerdoti confirman- 
di, prout videbimus in dub. seq. num. 
410.; sic etiam poterit benedictionem 
chrismatis ei committere. Nec ullum 
ex allatis documentis satis evincit quod 
chrisma non solum de necessitate prae- 
cepti, sed etiam sacramenti debeat ne- 
cessario esse ab episcopo benedictum. 
Dixi speculative loquendo, nam iu praxi, 
cum res sit valde dubia, prima senten- 
tia ut tutior omnino est tenenda. 

« 3. Perinde est ad substantiam 
sacramenti, sive chrisma sit novum 
sive vetus; licet graviter peccet qui u- 
titur alio quam novo, idest illo anno 
consecrato 9: in quem finem quotannis 
in die coenae consecratur, veteri comi 
busto. (Ilem communiter Salm.29). 

164. » Resp. 3. Materia proxima est 
unctio in fronte, per manum episcopi 
(unde etiam hoc sacramentum manus 
impositio dicitur a s. Luca ?! ) iu for- 
mam crucis facta. Quae omnia sunt de 
necessitate sacramenti, ut habet com- 
munis. 

Dissertatio 
de maleria el forma confirmationis. 

liic cadit agere de illa magna ac tam 
disceptata quaestione, pro qua aucto- 
res plures libros integros ediderunt, 
nempe quaenam sit materia adaequa- 
(44) Prael. theol, de confirm. q. 4. a. 5. tit. ult. 
(15) Ibid. n. 46, (10) L. c. (17) Dizt. 53. sect.2. 
(48) L. 6. p. 1. n. 378. — (19) Sed in hoc ccelesiae 
praecepto potest papa dispensare. H. A, tr. 14. n. 40. 
(80) De confirm. c. 2. p. 1. n. 21. ex c. Si quis, de 
confirm. dist. A. (21) Actor. 9. 
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ta, et quaenam forma sacramenti con- 
firmationis. Hic ideo aliquanto diutius 
mihi immorari oportet. Oiim de hac 
quaestione in antecedentibus editioni- 
bus huius operis iam pertractavi, sed 
nuper volui eam rursus ad trutinam 
revocare, et fateor, quod cum per quin- 
decim fere dies desudassem perlegen- 
do canones et scriptores, nequibam iu- 
dicium ferre, quid pro certo tenendum. 
Denique vis rationum , quas in fine 
quaestionis adducam, omnem a mente 
mea dubitationem sustulit , atque de 
mea sententia certum iudicium effor- 
mavi. Plures adsunt de hac re senten- 
liae, sed tres principaliores sunt. 

Prima sententia tenet materiam es- 
sentialem huius sacramenti esse. ma- 
nuum impositionem illam, quae habe-- 
tur in pontificali romano in principio 
ritus, ubi episcopus antequam ad chris- 
matis unctionem accedat, extendit ma- 
nus versus confirmandos, proferens o- 
rationem : Omnipotens sempiterne Deus 
ete. Unctionem autem quae postea ab 
episcopo adhibetur, dicit esse mate-- 
riam accidentalem, non a Christo, sed 
abecclesia institutam. Ita sentiuntcard. 
Aureolus ! Sirmondus? cum Sambovio 
et aliis paucis. Ducuntur hi auctores 
ex illo textu in 4ctor. 8. ubi s. Lucas 
enarrans missionem Petri et Ioannis 
in Samariam, scribit: Qui cum venis-- 
sent, oraverunt pro ipsis, ut acciperent 
Spiritum. sanctum ; nondum enim in 
quemquam illorum venerat, sed baptizati 
tantum. erant. in nomine Domini Iesu. 
Tune imponebant manus super illos, et 
accipiebant Spiritum sanctum. Hinc ar- 
8uunt, solam manuum impositionem 
pro maleria adhibuisse apostolos in 
hoc sacramento, et ideo nunc etiam 

(4) In A. dist. 7. q. 4, (2) In antirrheticis, 
(5) Disc. 4. q. 4, (4) Theol. t, 7. de conlir.concl. 1; 
(8) Pracl. theol. de conlirm. qv1527 9: (6) De 
confirm. q. A. (7) T. 5. eod. tit, pag. 415. 
(2) T. 8. eod. tit. c, 9, (9) "Tbcol. tr. de confirm. 
(10) T.2. d. 2. c.1, concl. 4. (11) T.7. de confirm. 
12) S. p. q. 72. a. 9. (15) Lect. 1. in c. 6.ad Hebr, 
(i 4. disl. 7.2. 1. 4. 9. (13) p, 4. q. 7. GOeE 
& ! De sacr. c. 4145, (17) 5. P- q.12. disp. 1. 3,4 
I Notitia ecelesiastica ad 9, can, concil. Araus, 


19) De confirm. c. 9, ct 9, (20) L. 9. de sacram, 


p. 7.60. 2, (21) Orthodoso p. Lc, 7, (99 5 


VT 5. p. 
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hane esse materiam essentialem tuen- 
tur. Haec autem opinio quam impro- 
babilis sit, infra videbimus. 

Secunda sententia dicit materiam es- 
sentialem componi tam ab impositione 
manuum quae fit in principio, quam 
in unctione quae deinde ab episcopo 
adhibetur. Hane tenent Merbes. 3 Iue- 
nin. 4 Tourn. 5 qui saltem probabilem 
hanc sententiam censet. Hab.6 Genett.7 
Concina 8 card. Gotti 9 Du-Hamel to et 
Continuator Witasse tt qui tamen non 
aperte hane sententiam tuetur, Aucto— 
res hi aiunt impositionem manuum 
probari ex Scriptura Act. 8. ut Supra, 
unctionem autem chrismatis probari 
9X Ss. patribus, quorum auctoritates 
infra referemus. 

Tertia sententia denique communis 
vel fere communis, quam tuemur et 
certissimam cum Bellarmino existima- 
mus, tenet materiam adaequatam et 
totalem confirmationis esse chrismatis 
unctionem, quae confirmandis per im- 
positionem manus episcopi adhibetur. - 
Hanc docet s. Thom.1? qui tradit quod 
chrisma. est conveniens materia huius 
sacramenti. Alibi vero 13 non negat im- 
positionem manus esse quoque mate- 
riam confirmationis, sed impositionem 
illam quae unctionem comitatur. S. 
Bon. 14 Estius 15 Thomas Waldensis 16 
Isamb. !7 Cabass, t8 Bellarm. 19 Ueo de 
S. Vict.? Petr, Aurelius? s. Anton. 22 
Suarez 33 Sylv, 24 qui ait esse de fide, 
quod materia sit solum chrisma, Gre- 
gorius a Valent. 25 Laurentius Berti 26 
Cont. Tour.27 Salm. 28 Coninch. 29 Fi]... 
liuc.39 Tann.3t Sot,32 Sylvest. 33 Nay.,34 
Tol.35 Ronc,36 Alens,37 Scot.3s Gonet 39 
Laym.49 Holzm.4t Antoine 42 Frassen.43 


lit. 14.n. 9, (05) 5, p- q. 72. a. 9, dub. 55. sect, 4, 
(24) Ead. q. 79. a. 9. (23) A. p. 5. dub. 35. "37 
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CAP. IT. DE CONFIRMATIONE DUD. 1, 


Petr. 1 La Croix ? cum aliis plurimis, 
item Guillielmus Parisiensis Maldona- 
tus et Petrus de Marca apud Contin. 
Witasse ? qui asserit hanc sententiam 
sequi omnes thomistas et scotistas. Ac- 
cedit catechismus rom. 4 qui docet , 
chrisma confectum ex oleo et balsamo 
esse solam materiam huius sacramenti. 
Et sedulo subdit: Quod autem ea sit 
huius sacramenti materia , tum sancta 
ecclesia et concilia perpetuo docuerunt, 
tum a s. Dionysio et complurimis aliis 
gravissimis patribus traditum est : in 
primis a, Fabiano pontifice, qui 5 apo- 
stolos chrismatis confectionem a Domi- 
no accepisse, nobisque reliquisse testa- 
ius est. 

Nulli dubium ad materiam confir- 
mationis constituendam requiri impo- 
silionem manuum, ut ex Scriptura de- 
sumitur, et ex patribus, prout a Ter- 
tulliano 6 a s. Cypriano ? a s. Hier. 8 
S. August. ? et aliis. Sed neque dubi- 
tandum quod unctio chrismatis, aeque 
ac impositio a patribus pro materia de- 
signatur; ita s. Dionysius s. Cyrillus 
Hierosol. Tertullianus s. Ambrosius s. 
Cyprianus s. Augustinus et alii, quo- 
rum auctoritates infra transcribemus. 
Fatemur itaque ad materiam confirma- 
tionis requiri tam unctionem, quam 
impositionem, sed illam tantum impo- 
Sitionem , quae ab unctione est. indi- 
Stincta. Idque Bellarminus 1? ex ipsis 
patribus optime probat: cum enim (ait) 
patres indifferenter dicerint gratiam Spi- 
ritus s. in hoc sacramento conferri nunc 
per unctionem, nunc per imposilionem,et 
nunc per utrumque, infertur unctionem 
considerari semper cum impositione con- 
iunctam. Pergit Bellarm.: Cum paíres 
tradunt solos episcopos per chrisma de- 
disse Spiritum sanctum, id probant ex 
illo Actorum 8. ubi legitur: Tunc im- 
1 onebant manus, et. accipiebant, Spiri- 
tum s. Ita, enim loquitur s. Dionysius: 
Consummans unctio quae divini Spiri- 
tus illapsum elargitur 11. Tertullianus: 

(1) T. S. eod. tit, q. 5. p. 236. — (2) L. 6. p. 4. 
n. 980. (5) Vide l. c. (A) De sacr. confirm. S. 7. 
(8) In. ep. 2. ad episc. Orient. quae citatur in can. 
Litteris vestris, de consecr. dist. 5. — (6) De resur. 
c. 8.. (7) Ep. 75. ad lubaian. (8) Dial. adv. Lueif, 
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Unctio qu caro ungitur, ut anima con- 
secretur ?. $, Cyprianus: Ungi quoque 
necesse est, ut accepto chrismate, habere 
in se. gratiam Christi possit 12, Ita et- 
iam Innocent. r. 1! Damasus 15 Leo 6 
et s. Augustinus!?. Hine arguit Bellar- 
minus quod huiusmodi probatio pa- 
irum nullam vim haberet, si imposi- 
tio manuum non fuisset cum unctione 
coniuncta. Ergo patres, docendo per 
chrisma sacramentum conferri, idque 
probando ex impositione manuum in 
Actis descripta, necessario intellexe- 
runt apostolos non aliter quam ungen- 
do manus imposuisse, divinumque Spi- 
ritum dedisse. 

Quod autem illa unica materia chris- 
matis, qua nunc utitur ecclesia, sit ea- 
dem ac illa qua utebantur apostoli, 
patet ex cap. unic. Innoc. 1t. de sacra 
unction. 8. Per frontis, ubi sic habetur: 
Per frontis chrismationem manus im- 
positio designatur: quae alio nomine di- 
citur confirmatio: quia per eam Spiri- 
tus sanctus ad augmentum datur et ro- 
bur. lllud designatur, non accipiendum 
tamquam adumbratur , vel figuratur, 
seu significatur, sed pro signatur, as- 
signatur, adest, sive habetur; hoc enim 
eruitur clare ex verbis immediate se- 
quentibus: Unde cum caeteras unctiones 
simplex sacerdos vel presbyter valeat 
exhibere, hanc. nonnisi summus sacer- 
dos id. est episcopus debet conferre: quia 
de solis apostolis legitur (quorum vica- 
rii sunt episcopi) quod per manus impo- 
sitionem Spiritum | sanctum | dabant , 
quemadmodum Actuum apostolorum le- 
ctio manifestat : Cum audissent (inquit) 
apostoli, qui erant. Hierosolymis , quia 
accepisset. Samaria verbum Dei, mise- 
runt ad eos Petrum et Ioannem : qui 
cum venissent, oraverunt pro ipsis, ut 
acciperent Spiritum. sanctum ; nondum 
enim in quemquam illorum venerat, sed 
baptizati tantwm erant. in nomine Do- 
mini lesu; tunc imponebant manus su- 
per illos et accipiebant Spiritum san- 
(9) L. 45. de Trin. c. 26. — (10) De confirm. c. 9. 
(11) De eccl. hier. vide c. A. (12) L. 2. de bapt. 
c. 18. — (A5) Epist. ad Numidas. — (14) Epist. 4. 
(13) Epist. 4. (16) Epist. 88 
(17) L. 13. de Trinit. c. 26. 
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etum: cuius adventus per unctionis mi- 
nisterium designatur. Certum est quod 
materiae sacramentorum, cum a Chri- 
sto tantum sint institutae, mutari non 
possunt: ait enim. Bellarminus f ad- 
versus quosdam recentiores: Aposto- 
los autem. mutasse materiam, nescio 
an ullo modo probari possit. Dicendo 
itaque Innocentius quod ideo soli epi- 
scopi valent ungere, quia soli apostoli 
manus imponebant, igitur impositio 
illa erat eadem per unctionem, quae 
nunc est unctio per impositionem : sic 
apposite scribit p. Suarez : Sentit ergo 
(pontifex) llam manus impositionem 
fuisse eamdem, quae munc est, quaeque 
nomine chrismationis significatur . . . 
quam esse sufficientem probat satis prae- 
sens ecclesiae usus etc., solum hoc fa- 
ciunt episcopi nunc confirmando, quod 
apostoli faciebant manus imponendo. 

Idque confirmatur ab alio canone 
eiusdem Innocentii irr. in c. 4. Quan- 
to, de consuet. , ubi pontifex ad con- 
suetudinem reprobandam quorumdam 
sacerdotum qui conferebant sacramen- 
ia solis episcopis reservata, dicit : Ut 
est. sacramentum. confirmationis, quod 
chrismando renatos soli debent episcopi 
per manus impositionem conferre. Nota, 
chrismando, per manus impositionem, 
ergo idem est manum imponere, quam 
chrismare. Idemque habetur in epi- 
stola Michaelis Palaeologi missa ad Gre- 
gorium x. et relata in concilio lugdu- 
nensi 1r. In ea epistola imperator pro- 
fessionem fidei emittebat , illaque a 
Gregorio bene accepta fuit: sic ibi di- 
cebatur: Aliud est sacramentum confir- 
malionis, quod per manuum impositio 
nem episcopi conferunt, chrismando re- 
natos. Idem confirmatur ab Innoc. rv.2 
qui : Soli apostoli, quorum vices gerunt 
episcopi, per manus impositionem, quam 
confirmatio, vel frontis chrismatio ve- 
praesenlat, Spiritum sanctum tribuisse 
leguntur: verbum repraesentat. idem 
est ac praesentem facere. 

Supersunt hic tria alia magni pon- 
deris momenta, quorum unumquodque 
sufliciL ad nostram sententiam tam- 

(4) C. 9. 
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quam certam probandam. Primum est 
auctoritas Eugenii 1v. in decreto edito 
in concilio florentino, ipso concilio ap- 
probante, ad instructionem armeno- 
rum, ubi sic definitum fuit: Secundum 
sacramentum est confirmatio, cuius ma- 
teria est chrisma confectum ex oleo quod 
nitorem significat conscientiae , et bal- 
samo quod odorem significat bonae fa- 
mae, per episcopum. benedicto. Forma 
autem est: Signo te signo crucis, et con- 
firmo te chrismate salutis, in nomine 
Patris et. Filii et Spiritus sancti. Ordi- 
narius minister est episcopus, et cum 
caeteras unctiones simplex sacerdos va- 
leat exhibere, hanc nonnisi episcopus 
debet conferre, quia de solis apostolis 
legitur, quorum vicem tenent episcopi, 
quod per manus impositionem Spiritum 
sanctum dabant, quemadmodum Actuum 
apostolorum lectio manifestat : Cum e- 
nim audissent (inquit) apostoli, qui erant 
Hierosolymis, quia recepisset Samaria 
verbum Dei, miserunt ad eos Petrum et 
loannem, qui cum venissent, oraverunt 
pro eis, ut acciperent Spiritum sanctum: 
nondum enim in quemquam illorum ve- 
nerat, sed baptizati tantum erant in no- 
mine Domini lesu: tunc imponebant ma- 
nus super illos, et accipiebant Spiritum 
sanctum. Loco autem illius manus im- 
positionis datur in ecclesia confirmatio. 
Iuxta hanc definitionem Eugenii et 
concilii, plures auctores dicunt esse de 
fide quod sola unctio chrismatis sit 
materia confirmationis. Sed huic de- 
creto tria obiiciunt adversarii. 

Opponunt 4. quod cum Eugenius 
hoc decretum edidit, iam solutum erat 
concilium. Sed respondetur hoc non 
esse verum; licet enim graeci disces- 
serint a concilio, remanserunt tamen 
patres latini, et ipsimet graeci consen- 
sum ante discessum praebuere quod 
concilium persisteret, Praeterquam 
quod dicimus cum p. Berti etcommuni 
esse omnino certe tenendam ab omni- 
bus sententiam quod pontifex in suis 
definitionibus circa fidem est per se 
infallibilis, ut probavimus in dissert, 
posita in Tract. de legib. c. 4. dub. o1 
(2) Epist. 10, c. A. apud Lab. t, 4f, p. 676, 
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in fine ex n. 440. Caeterum nequit di- 
ci, concilium ex discessu graecorum 
solutum fuisse, prout loquuntur adver- 
sarii ex Spondano et card. Pallavicinió; 
nam Spondanus anno 1439. expresse 
contrarium refert dicens: Non una cum 
graecorum discessu dissipatam esse sy- 
nodum florentinam , sed continuatam 
cum patribus latinis annis tribus se- 
quentibus. Et idem testatur Pallavi- 
cinus. 

Opponunt 2. quod Eugenius assi- 
gnandó unctionem pro materia, non 


* . . E - I 
assignavit illam pro materia essentia- 


li, sed tantam pro accidentali, prout 
egit assignando porrectionem instru- 
mentorum (nulla facta mentione impo- 
sitiónis manuum) pro materia ordinis, 
in quo probabilior est auctorum sen- 
tentia, impositionem manuum esse ma- 
teriam essentialem, et instrumento- 
rum porrectionem esse tantum acci- 
dentalem, vel integralem, vel ad sum- 
mum partialem. Alii respondent cum 
Menardo, quod ideo pontifex loquens 
de sacramento ordinis non fecit men- 
tionem impositionis manuum, quia illa 
iam erat in usu apud armenos, quibus 
peculiarem ecclesiae romanae ritum 
tradere volebat. Alii respondent , ut 
Gammachaeus, quod impositio iam 
constabat ex Scriptura, et ideo omis- 
sum fuit de ea mentionem fieri. Alii 
respondent, Eugenium fecisse mentio- 
nem tantum de instrumentis, quia pro 
caeteris se remisit ad pontificale, di- 
cens: Prout in pontificali romano late 
continetur. Sed melius respondet p. 
Berti, quod Eugenius in ordine desi- 
gnavit instrumenta tantum ut symbola 
munerum.ab initiandis exercendorum, 
in confirmatione vero designat chrisma 
ut symbolum gratiae quae per sacra- 
mentum confertur; gratia autem non 
confertur nisi totalis materia essentia- 
lis applicetur. Subdo aliud responsum 
quod mihi fortius videtur ; de sacra- 
mento ordinis Eugenius loquens, nul- 
lum ibi verbum facit de impositione 
manuum, unde videtur illam tacuisse, 
sed non exclusisse ; loqueus vero de 

(4) De confir. c. 9. a. 1. obi. 4, (2) De conf. c.9. 
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sacramento confirmationis, expressam 
facit mentionem tam de chrismate ; 
quam de impositione, quae ab aposto- 
lis in hoc sacramento adhibebatur. Id- 
circo, si pontifex putasset impositionem 
esse materiam ab unctione distinctam, 
omnino debuisset, non tantum unctio- 
nem, sed etiam impositionem designa- 
re pro materia, et utriusque materiae 
formas describere ; alias non recta, 
quia non integra , sed mutilata esset 
eius doctrina; ac proinde, cum Euge- 
nius reticuit impositionem distinctam 
ab unctione, omnino dicendum quod 
eam excluserit. 

Opponunt 3. quod Eugenius in de- 
creto dixit: Loco illius manus imposi- 
tionis dari in ecclesia, confirmationem. 
Ergo iuxta sensum Eugenii, impositio, 
quam apostoli adhibebaut, nunc mu- 
tata est in confirmationem, nempe (ut 
addunt) in chrismationem. Sed bene 
respondet Cont. Tourn. t afferens ver- 
ba Bellarmini , qui 2 sic ait: Sensus 
non est, chrisma esse loco impositionis 
manuum, quasi apostoli non usi fuerint 
chrismate , et nos non utamur imposi- 
tione manus. Sed sensus est, idipsum, 
quod apostoli faciebant, cum dicebantur 
imponere manus, facere nunc episcopos, 
cum dicuntur confirmare vel chrisma- 
re: distinguitur enim is in locis, non 
ritus a ritu, sed modus loquendi a modo 
loquendi, hoc est nomen a nomine: quod 
enim dicebatur olim impositio manus, 
nunc dicitur confirmatio. Idque aperte 
Innoc. rr.3 expressit dicens: Per fron- 
lis chrismationem manus impositio de— 
signatur, quae alio nomine dicitur con- 
firmatio. Idemque tradidit synodus 
senonensis anno 1528. proferens: Tunc 
(apostolorum tempore) impositionis ma- 
nuum, nunc confirmationis appellatum 
est sacramentum. 

Idem ante Bellarminum scripsit Ugo 
de s. Victore : Manus impositio quae u- 
sitato nomine confirmatio vocatur, qua 
christianus unclione chrismatis per im- 
positionem manus in fronte signatur, so- 
lis episcopis debetur, sicut in primitiva 
ecclesia, soli apostoli per imposilionem 


(9) Ine, un. de s. unct. Cum venisset, S. Per frontis. 
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manuum. Spiritum sanctum. dabant 1. 
Idem scripsit Thomas Waldensis, qui 
amplius addit, non esse fidelem, qui 
vellet credere quod apostoli hoc sa- 
cramentum couferebant per manus im- 
positionem sine unctione; en eius ver- 
ba: Non recte ergo colligunt dicentes, 
in confirmatione non fuisse oleum un- 
ctionis vel chrismatis in primitiva ec- 
clesia, sed ad. acceptationem Spiritus 
sancti fuisse tantum manus impositas. 
Deinde subdit: Nemo igitur dicat qui 
vult esse fidelis, quod sacramentum con- 
firmationis fiebat sine unctione per so 
lam manus impositionem ab apostolis; 
non enim minus manus imponit, qui 
ungendo imponit ?. Accedit Petrus Au- 
relius in suoortbodoxo, edito expensis 
cleri gallicani, ubi auctor loquens de 
sensu ss. Patrum circa materiam con- 
firmationis, inquit: Non enim (patres) 
manus impositionem et. chrismationem 
in confirmationis sacramento tantum 
coniunctas esse voluerunt, sed in unam 
singularemque — actionem — conclusas. 
Quare non dicunt praeberi unctionem 
el manus impositionem , sed unctionem 
impositione manus. Et citat Bedam a- 
liosque patres; deinde addit: Atque 
hinc factum est, ut decretum sit, chris- 
mationem ab episcopo pollice faciendam; 
id est imponendo manum. Atque haec 
consuetudo iam, omnibus deinceps. sae- 
culis accepta, et perpetuo ecclesiae usu 
ad nos perducta est , a quo nec primis 
saeculis alienae fuisse videntur orientis 
ecclesiae. Unde in fine ibi ait: Imposi- 
tionem quae fit in. principio, caeremo- 
niam esse sacramento confirmationis 
praeviam, qua meophyti praeparentur 
ad suscipiendam. Spiritus sancti gra- 
tiam. Sed quid significat illa elevatio 
manuum? Respondet p. Berti? quod per 
illam caeremoniam episcopus se com- 
menstrat orantem invocare. Spiritum 
sanctum super confirmandos. 

Alterum momentum est illa celebris 
regula ab omnibus accepta s. August.4 
qui dicit: Quod universa tenet ecclesia, 

(1) L. 2. de sacr. p. 5. c. 2. (2) T. 2. de sacr. 
c. 115, ($) C. 6. (A) In l. 4, de bapt. c. 94, 


(9) L. de Spiritu sancto, c. 97. (6) De confirm. 
v. S, a, 1. (4) 2. Cor, e. 1. v. 91. (192, 
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nec conciliis institutum, sed. semper re- 
tentum est, nonnisi apostolica auctori- 
tate traditum rectissime creditur. Id 
prius docuit s. Basilius 5 qui dixit o- 
mnino credenda esse dogmata et insti- 
tuta quae in ecclesia praedicantur , et 
quae non ex doctrina scripta prodita 
accepimus, sed ec apostolorum tradi- 
lione in mysterio, id est in occulto tra- 
dita nobis fuerint. Hinc bene arguit 
Cont. Tourn. $ quod cum ab ipsis pri- 
mis saeculis unctio in confirmationis 
sacramento usurpata sit, et deinceps 
semper retenta, licet Scriptura nullam 
de unctione mentionem fecisset, te- 
nendum est ex traditione apostolorum 
et consequenter ex institutione Chri- 
sti, quod hoc sacramentum ab initio 
ipsis temporibus apostolorum coeperit 
conferri per impositionem manuum 
coniunctam cum chrismatis unctione, 
Quod autem semper unctio ab ini- 
fio usque nunc adhibita fuerit in ec- 
clesia tam latina quam graeca, con- 
stat ex traditione patrum. De hoc pri- 
mum non leve fundamentum habetur 
ex apostolo? qui dicit: Qui autem con- 
firmat nos vobiscum in Christo, et qui 
uncit nos Deus, qui et signavit nos, et 
dedit pignus in cordibus nostris. Haec 
verba interpretantur de sacramento 
confirmationis Ioannes Chrysostomus 
Hilarius et Theodoretus ac Ambrosiuss, 
Praeterea illud : Nolite contristare Spi- 
ritum sanctum Dei in quo signati estis9, 
explicat de sacramento confirmationis 
s. Augustinus!?, Praeterea illud s. Ioan- 
nis: Unctionem. quam accepistis ab. eo 
maneat in vobis 11, sic explicatur a s. 
Cyrillo Hierosol. 12: Sanctum hoc un- 
guentum non amplius est unguentum 
nudum, neque commune, postquam iam 
consecratum, est, sed est chrisma, quod 
Christi et Spiritus sancti, id est divini- 
tatis eius praesentiam efficit, quo frons, 
et alii sensus (loquitur de ritu graeco) 
corporis tui symbolice inunguntur ; et 
corpus equidem perungitur, anima vero 
sancto vivificoque Spiritu sanctificatur. 
(8) Lib. de his qui initiantur c, 7. 
(9) Eph. c. 4. v. 50. (10) L. 13. de ss. Trin. e, 96, 


(11) 1. epist. c. 9, v, 97. 
(12) In catech. 3. myst. 
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S. Iustinus f ait: Deinde in sacro la- 
vacro, quae dicta sunt symbolis peractis, 
post illa unguento consignamur. Theo- 
phylus, qui vixit anno 170. scripsit : 
Certe nulla alia ex re christianorum 
nomen traoimus, quam quod divino oleo 
perfundimur ?. S. Irenaeus : Tum au- 
tem eum qui initiatus est opobalsamo 
inungunt, hoc enim unguentum fra- 
grantiae illius. quae omnia exsuperat , 
typum esse aiunt 3. Tertullianus: Ex- 
inde egressi de lavacro, perungimur be- 
nedicta unctione de pristina disciplina. 
In nobis carnaliter currit unctio, sed 
spiritualiter proficit 5. Nota, de pristi- 
na disciplina. Cornelius papa apud Eu- 
sebium 5: Novatus iacens in lecto pro 
necessitate perfusus sit, nec reliqua in 
eo quae baptismum subsequi solent so 
lemniter adimpleta sint, nec signaculo 
chrismatis consummatus. sit, unde nec 
Spiritum sanctum umquam potuerit 
promereri. S. Cyprianus: Unji quoque 
necesse est eum qui baplizatus sit, ut 
accepto chrismate, id est unctione, esse 
unctus Dei, et habere in se gratiam 
Christi possit 9. Concilium constanti- 
nopolitanum r. ? loquens de haereticis 
venientibus ad ecclesiam catholicam , 
sic docet : Dantes quidem libellos, et o- 
mnem haeresim anathematizántes, quae 
non sentit ut sancta Dei catholica et a- 
postolica ecclesia; et signatos. sive un- 
ctos primum sancto chrismate et fron- 
tem et oculos et nares et os et aures, et 
eos signantes dicimus signaculum doni 
Spiritus sancti. S. Basilius: Consecra- 
m»:s aquam baptismatis, et oleum un- 
clionis, ez quibus scriptis? nonne a ta— 
cita secretaque traditione , ipsam porro 
olei inunctionem quis sermo scripto pro- 
ditus docuit$? S. Ambrosius: Post haec, 
idest post baptisma. susceptum, utique 
ascendisti ad sacerdotem; omnes enim 
in regnum Dei, et in sacerdotium ungi- 
mur gratia spirituali ?. Innocent. 1. 10 
scripsit: Solos episcopos in fronte ec 
oleo signare, cum tradunt Spiritum pa- 

(4) Resp. adorthod, q. 157. (2) L. ad Autolycum. 
(9) L. 4. c. 18. (A) L. 2. de baptismo c. 7. 
(8) L. 6. hist. eccles. (6) Epist. ad Numidas. 


(7) Can. 7. (8) Libr. de Spiritu sancto c. 17. 
(9) L. de initian, c. 6. — (10) Epist. ad Decentium. 
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racletum. S. Augustinus : Unctio spiri- 
tualis ipse Spiritus sanctus est, cuius 
sacramentum est in unctione visibili 11, 
Et alibi: Ungimur enim modo in sacra- 
mento, et sacramento ipso praefiguratur 
quiddam quod futuri sumus2, S. Leo 13 
ait ad episcópos spectare, chrismate 
baptizatorum frontem signare. S. Gre-- 
gorius M. 14 scribit: Neophytos confir- 
mari, dum episcopus tincto pollicà in 
chrismate facit crucem in fronte. 

Omitto autem alios innumerabiles 
scriptores, qui post saeculum v. de un- 
ctione chrismatis loquuntur; nam Du- 
Hamel 15 testatur quod ipse Sirmondus 
fatetur, in primis tribus saeculis un- 
ctionem iunctam fuisse cum impositio- 
ne manus, et sic etiam usu receptum 
est post aetatem Innocent. r. in póste- 
rum; additque Du-Hamel in hoc omnes 
cum Sirmondo consentire theólosós. 

Attenta igitur ex una parte regula 
laudata s. Augustini, quod omnia quae 
universa tenet ecclesia, nec ab aliquo 
concilió instituta esse novimus, sed 
semper usu recepta in ecclesia fuerunt, 
ex traditione apóstolorum derivasse 
credendum est. Et pósito ex alia parte, 
quod ecclesia semper et ubique usum 
chrismatis servaverit, prout supra o- 
stensum est, omnino tenere debemus, 
huiusmodi usum descendisse ab apo- 
stolis, a Christo édóctis, utpote iu re 
ad sacramenti materiam pertinente; 
nam etiam apostoli ( ut bene advertit 
Suar.16) habebant alligatam potestatem 
in sacramentis institutis a, Christo. Pro- 
pterea omnino tenendum est, aposto- 
los in collatione huius sacramenti chri- 
smatis unctione usos fuisse, sicut iam 
olim expresse docuit Fabianus papa 17 
loquens de chrismate, deque obliga- 
tione illud quotannis renovandi, ait: 
Ista a ss. apostolis et. successoribus eo- 
rum accepimus, el vobis tenenda man- 
damus. 

Cum ergo legitur Actor. 8. quod a- 
postoli dabant Spiritum sanctum im- 


(11) Tr. 441. in epist. Io, u. B. (12) In Ps. 26. 
(15) Epist, 88. (14) In suo Sacramentario. 
(13) C. 9. n. 8. et 6, (16) Sect. 4. 

(17) Epist. 2. ad Orient. (Vide can. 19. Litteris, de 
consecr, dist, 5.). 
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pouendó manus, et una fantum ibi, 
non duplex impositio nominatur; si- 
quidem si ipsi sacramentum confirma- 
lionis ministrabant, ea impositio erat 
ab unctione indistincta. Nec refert quod 
in Scriptura expressa non facta fuerit 
mentio unctionis; sicut enim in Actis 
non fit expressa mentio baptismi con- 
ferendi in nomine trium divinarum 
Personarum, sed tantum in nomine 
Christi (baptizati sunt in nomine Domi- 
ni Iesu), nec proinde arguitur aposto- 
los baptizasse in solo nomine Iesu; ita 
quamvis inactis non fiat expressa men- 
tio unctionis, ex traditione tamen pro- 
batur confirmatio collata fuisse per un- 
clionem cum impositione coniuncta. 
Multa alia (scribit s. Hieronymus) quae 
per traditionem observantur, auctorita- 
lem sibi scriptae legis usurpaverunt. 

Idque conforme est doctrinae s. Th.? 
sic docentis: Ubi sensibilia signa mira- 
culose eachibebantur divinitus, non erat 
necessaria sensibilis materia sacramen-— 
talis. ULebantur tamen apostoli commu- 
niter chrismate in echibilione sacra- 
menti, quando huiusmodi signa non ec- 
hibebantur; dicit enim Dionysius3: Est 
quaedam perfectiva operatio, quam du- 
ces nostri (id. est apostoli) chrismatis 
hostiam nominant. Atque ex his omni- 
bus patet quam improbabilis sit opinio 
Sirmondi, qui dicit unctionem chris- 
matis esse tantum materiam acciden- 
talem huius sacramenti. Hanc opinio- 
nem Gregorius a Valentia censet er- 
roneam; Sotus autem (apud ipsum) pu- 
tat haereticam; p. Berti scribit quod 
ipsa saltem a temeritatis nota nequit 
excusari. Consequenter falsa pariter 
est opinio Du-Hamel, qui ait probabile 
esse, quod unctio in confirmatione sit 
tantum necessaria necessitale praece- 
pti, non autem sacramenti. 

Tertium momentum, quo magis fir- 
matur nostrae sententiae certitudo, ha- 
betur ex declaratione Benedicti xiv. 
qui in epistola encyclica quae incipit, 
Exc quo primum, ad archiepiscopos et 
episcopos ritus graeci etc. data 1. mar- 
tii anno 1756., ubi pontifex 8. 51. me- 

(4) Actor. c. 19. v.5.. (2) 5. p. q. 72.2. 1, ad 1, 
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morata controversia, quae agitatur in 
ecclesia latina inter theologos, an im- 
positio manuum et unctio chrismatis 
sint materia distincta vel indistincta 
huius sacramenti, dicit: Unicuique li- 
cet eam sequi partem quae magis ipsi 
placuerit. His verbis significat contra- 
riam primam sententiam prout tutio- 
rem utique posse teneri, sed etiam am- 
plecti posse nostram sententiam ut tu- 
tam et moraliter certam: alioquin cum 
agatur hic de materia sacramenti, do- 
cere nequisset quod liceat sequi par- 
tem quae unicuique placuerit. Praeter- 
ea in fine praedicti S. 51. addit: Nemi- 
ni fas est asserere in ecclesia graeca non 
adesse sacramentum confirmationis. Si 
quis enim hanc opinionem tueretur, huic 
manifeste obstaret vetus orientalis di 
sciplina, quam apostolica sedes optime 
perspectam habuit, nec umquam da- 
mnavit aut improbavit, iuxta quam in 
graecorum. ritualibus libris nulla fit 
mentio de manuum impositione, tam- 
quam materia adaequata aut inadae- 
quata sacramenti confirmationis. Sed 
id quod magis urget, et omnino tutam 
nostram sententiam reddit, est illud 
quod mox deinde subdit Benedictus in 
seq. 8. 52. ubi tradens quid tuto sen- 
tiendum sit de materia et forma sacra- 
menti confirmationis in ecclesia latina, 
prout ibi summarium breviat, sic do- 
cel: Quod itaque extra controversiam 
est, hoc dicatur: nimirum in ecclesia la- 
tina confirmationis sacramentum con- 
ferri adhibito sacro chrismate, sive oleo 
olivarum, balsamo commicto, et ab e—- 
piscopo benedicto, ductoque signo crucis 
per sacramenti ministrum in fronte su- 
scipientis, dum. idem minister formae 
verba pronuntiat. Ibi igitur extra.con- 
(roversiam esse docet valide sacramen- 
tum conferri cum sola chrismatis un- 
ctione adhibita per manum episcopi, 
et unicam esse formam eam quae un- 
clionem comitatur. 

Qui autem huic declarationi dogma- 
ticae pontificis in hac constitutione to- 
tam ecclesiam docentis in re quae ad 
fidem pertinet, acquiescere nollet, a- 
(9) De ecclesiast. hierar. c, 4. 
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liud obiicere non posset, quam ponti- 
ficem, etiam ubi ecclesiam docet, non 
esse infallibilem. Sed huic ita loquenti 
p. Suarez et p. Bannez responderent 
quod eiusmodi oppositio nequit a te- 
meritate excusari, imo Bellarminus t 
scribit: Videri omnino erroneam et hae- 
resi proximam. 

Iuxta autem nostram sententiam, 
quod materia totalis adaequata confir- 
mationis est unctio chrismatis manu e- 
piscopi peracta, advertendum est de 
essentia sacramenti esse 1. ut unctio 
fiat in fronte, prout habetur ex cap. u- 
nic. de sacram. unction. et ex decreto 
Eugenii rv. iuxta communem senten- 
tiam quam tenent Suar. Coninch. Lay- 
man et alii cum Salm. 2. 2. Ut unctio 
fiat in. forma crucis, iuxta s. Thom. 3 
quam communiter etiam doctores se-- 
quuntur apud Salm. 4. 3. Ut unctio fiat 
per manum ipsius episcopi ministrantis, 
prout docent Suar. Castrop. La Croix 
et alii cum Salm. 5. Haec de materia 
huius sacramenti; sed observa dicenda 
de eius forma, quae ad confirmanda 
hie dicta valde conferunt. 

165. « 1. Etsi ex necessitate praece- 
pli unctio fieri debeat pollice manus 
dexterae, valida tamen esset si fieret 
digito etiam sinistrae manus; quia ve- 
re fieret per impositionem manus epi- 
scopalis. Ita Praep. et alii (Cum Viva 6, 
Laym. ? Pal. $ Suarez? Renzius !? cum 
Conc. et Hurt.) contra Suar. Peccabit 
lamen episcopus graviter contra uni- 
versalis ecclesiae morem. Vide Lay. t! 
et Escob. 1? qui docet, probabile esse, 
non peccace mortaliter. 

Communius cum Busemb. sentiunt 
Laym.í3 Renzius 14 cum Coninch. item 
Suar. et Reg. ap. Escob.!5 peccare gra- 
viter episcopum qui alio digito quam 
pollice dexterae manus ungeret, tum 
quia ageret contra rubricam et usum 
ecclesiae in ve gravi: tum quia ad hunc 
effectum ungitur in cousecratione epi- 


(1) L. 4. de pontif. c. 2. v. Ex his. (2) De 
conlir. e. 2. p. 9, n. 24, (3) 3. p. q. 72. a. 4.ad 5. 
A4) lbid. v. 25. (8) Ibid. n. 26. — (6) De confirm. 
(oeste tno 7 OTI er (201639: (8) P. 5. n. 4. 


9) D. 55. sect. 5. 
MUTET Ox. d. 


(10) C. 2. 4. 6. (11) Hic c. 2. 
(15) C. 2. u. 3. (14) De confir. 
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scopi eius pollex, ut ait Renzius. Sed 
Escob.16 cam Trull. Nugn. et Diana 17 
cum Dic. Aversa et Tamb.13 dicunt es- 
se probabile id non exeedero culpam 
venialem; et revera non patet omissio- 
nem praedictae caeremoniae pertinge- 
Te ad peccatum mortale. Unde dicunt 
quod si episcopus praedictum pollicem 
infirmum haberet, licite posset alio di- 
gito ungere. Minime autem constat quod 
pollex episcopi ad hunc finem ungitur; 
nam in pontificali habetur, quod post 
unctiones pollicis et indicis episcopi 
utriusque manus, deinde ambae eis 
totae unguntur: ut pariter fit in unctio- 
pe manuum initiandorum ad presby- 
leratum. 

166. « 2. Probabile est, requiri ad 
valorem sacramenti ut unctio fiat ab 
episcopo immediate, nullo instrumento 
mediante. Ita Filliuc. et Laym. contra 
quosdam ; quia debet fieri per imposi- 
tionem manus. Escob. 19. 

Dicunt Henr. Vival. etc. ap. Croix 20 
posse fieri confirmationem penicillo, 
sive alio medio instrumento. Sed me- 
rito hanc opinionem reiiciunt Laym.?! 
Holzm.?? Croix 23 et Viva 24 cum Suar. 
Con. et aliis communiter. Ratio quia 
tunc deficeret immediate impositio ma- 
nus ministri quae omnino requiritur; 
illa autem immediata impositio impro- 
prie impositio dicitur. Nec obstat di- 
cere quod extrema unctio valide mi- 
nistratur medio instrumento, ut dice- 
mus n. 710. Nam bene respondet Holz. 
quod ibi non requiritur ad valorem sa- 
cramenti impositio manus, sicut requi- 
ritur in confirmatione. Circa autem 
quantitatem chrismatis, ea sufficit ct 
requiritur, quae salis sit ad ungendam 
frontem confirmandi in figuram crucis, 
ut Suar.25 et Salm.26 cum Pal. et Bon. 

167.« Resp. 4. Forma vera et neces- 
saria, in ecclesia latina est: Signo (ut 
habet Trid.) vel Consigno (ut habet s. 
Thom.) te signo crucis, et confirmo te 


c. 1. q. 6. (15) Eod. tit. n. 42. — (16) Loc. cit. 
(17) P. 5. tr. A. rest, 99. (18) S. 2. n. 7. 
(19) T. 7. ex. 5. (90) L. 6. p. 4. n. 580. 
(21) Tr. 8. c. 2. (22) P. 49. n. 198. (95) L. v 
(24) De coufirm. q. 5. a. 1. n. 4. (25) D. 59. 
(26) De-covlirm, c. 2. p. 9. n. 28. 


160 
chrismate salutis, in nomine Palris etc. 
In qua utrum de essentia sit ut utraque 
actio signandi et ungendi expresse si- 
gnificetur, disputant scholastici. Laym. 
et Fill. 1 Con. ? Dian. 3.» 

Quatuor adsunt sententiae circa for- 
mam confirmationis. 

Prima sententia est eorum qui tenent 
solam impositionem manuum esse ad- 
aequatam materiam huius sacramenti, 
ideo dicunt formam esse solam oratio- 
nem quae praecedit unctionem; sed 
haec sententia est omnino falsa, prout 
probavimus supra n. 164 

Secunda sententia est eorum qui tenent 
tum impositionem manuum quae un- 
ctionem praecedit, tum unctionem i- 
psam, esse materias partiales; unde di- 
cunt formam coalescere ex dicta ora- 
tione praecedenti, et ex verbis unctio- 
nem comitantibus, et sic sentiunt Iue- 
nin. Natal. Alexand. Gotti et Tourn. 

Tertia sententia singularis est Cont. 
Tournely, nempe p. Collet, de con- 
firm. cap. &., ubi difficulter percipi pot- 
est, qua firma ratione hic alias doctus 
auctor pro unica materia quam ipse 
tuetur adesse in hoc sacramento, dein- 


de velit eam duplici forma indigere. : 


Quarta sententia est nostra et com- 
munis, quam defendunt omnes aucto- 
res citati supra num. 46A. v. Hic cadit, 
eisque se associat p. Concina qui li- 
cet tenuerit £. 7. de confirm. cap. 2. 
duplicem esse materiam huius sacra- 
menti, attamen cap. 3. num. 5. sen- 
tit unam esse formam. Dicimus igitur 
quod sicut totalis materia adaequata 
confirmationis est unctio chrismatis a- 
dhibita per manum episcopi, sic tota- 
lis forma sunt verba quae episcopus 
ungendo profert: Signo te signo crucis, 
et. confirmo te chrismate salutis, in no- 
mine Patris et Filii et Spiritus sancti. 
Sic docuit s. Thomas ^. Et. sic definivit 
Eugenius rv.cum concilio florentino in 
decreto ad armenos dicens: Forma au- 
lem est: Signo te signo crucis el confir- 
mo te chrismate salutis, cum aliis ver- 
bis quae retulimus supra cit. n. 164. 


(0) T. 5. d. 10. (2) L.c.a. 4. (S) n.97. 
(A) 9. p. q. 72. a. A. (5) Tit. 20, de confir. can, 5. 
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quibus licet pontifex mentionem faciat 
expresse de oratione apostolorum Act. 
8., nullam tamen aliam docet esse for- 
mam, quam hanc mox supra descri- 
ptam. Hinc infertur quod Eugen. non 
solum tacuit, sed omnino exclusit o- 
mnem aliam formam praeter hanc; a- 
liter non recte, quia non integre, eccle- 
siam docuisset. In hac autem forma, ut 
docet s. Th., adaequate omnia explican- 
tur quae in-hoc sacramento continen- 
tur, nempe signum militiae Christi, cui 
adscribuntur confirmati per illa verba, 
signo te signo crucis: effectus sacramen- 
li, id est gratia roborans per illa ver- 
ba, Confirmo te chrismate salutis: et 
causa gratiae, nempe ss. Trinitas per 
illa verba, In nomine Patris et Filii et 
Spiritus sancti. Accedit auctoritas ca- 
techismi romani, qui instruens de hoc 
sacramento 8. 12. dicit Hanc esse per- 
fectam et absolutam huius sacramenti 
formam. Additque quod auctoritas ec- 
clesiae catholicae non patitur nos ea de 
re quidquam dubitare. Accedit et con- 
cilium bituricense sub anno 1584. et 
anno sequenti approbatum 5 ac demum 
a Sixto v. probatum ; ibi dictum fuit: 
Nullam in administratione huius sacra- 
menti formam debitam, et qua uti con- 
suevit ecclesia, esse, quam: Consigno te 
clwismate salutis. His momentis ductus 
p. Conc. 9 scribit, a nostra sententia 
utpote communi non esse recedendum, 
nempe formam adaequatam esse tan- 
tum verba quae unctionem comitantur. 

Obiiciunt adversarii illud 7: Orave- 
runt pro ipsis ut. acciperent. Spiritum 
sanctum .... tunc imponebant manus su- 
per illos, et accipiebant Spiritum san- 
ctum. Unde dicunt, si oratio erat for- 
ma quam apostoli adhibebant, et nunc 
in unctione chrismatis nulla habetur 
oratio, ergo forma saltem partialis est 
oratio quae in principio dicitur ab e- 
piscopo dum manus elevat. Respondet 
Bellarminus ? quod neque aliorum sa- 
cramentorum formae habentur expres- 
sae in scripturis, nusquam enim (ait) 
scriptum est, in baptismo dicendum 


(6) Loco supra citato, (7) Actor. 9. 
(8) De conlirm. c. 140. obiect. 1. 
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esse, Ego te baptizo; quapropter inquit 
quod verbum Dei traditum satis testa- 
tur morem universae ecclesiae. Idem 
sentit s. Thomas ! dicens : Multa enim 
servabant apostoli in sacramcntorum 
collatione, quae in scripturis communi- 
ter proposilis non sunt tradita. Unde Dio- 
nysius ? dicit: Consummativas invoca- 
tiones (id est verba quibus perficiuntur 
sacramenta) non est iustum scripturas 
interpretantibus, neque mysticum ea- 
rum, aut in ipsis operatas ex Deo vir- 
tutes ew occulto ad. communem addu- 
cere, sed nostra sacra traditio sine pom- 
pa (id est occulte) eas edocet. Quapro- 
pter p. Suarez? angelici doctoris ve- 
stigia sequens, scribit per verba illa: 
Oraverunt ut acciperent Spiritum san- 
ctum, vel non significari formam, sed 
tantum praeambulam orationem quam 
praemittebantapostoli,ut baptizati Spi- 
ritum sanctum reciperent, prout etiam 
modo fit in ecclesia: vel dicendum es- 
se, formam unctionis, Signo te etc. o- 
rationis nomine significari, quia virtua- 
lem deprecationem ipsa continet, qua- 
tenus divinae virtuti e£ promissioni in- 
nititur. 

Nec censendum hoc gratis Suarium 
asseruisse; nam in ordine romano ci- 
tato ab Alcuiuo et Amalario, qui fue- 
runt ante annum 800., in offic. sabbat. 
sancti dicitur, quod episcopus per mo- 
dum orantis pronuntiat verba: Signa 
eos, Domine, signo crucis. Ac deinde 
dum ungit, dicit: Ego te confirmo, in 
nomine Patris etc. Unde ait Bellarmi- 
nus 4 quod cum dicimus, Signo te etc. 
semper significamus Deum esse qui si- 
gnat principaliter, e& hominem qui si- 
gnat ministerialiter. Idque confirmat 
Bellarm.5 scribens: Formae sacramen- 
torum passim a patribus dicuntur prae- 
ces mysticae, licet interdum proferan- 
tur per verbum indicantis: nam semper 
a Deo expectatur ei pelitur principalis 
operatio. 

Tanto magis hoc dici valet, dum con- 
stat formam huius sacramenti olim in 
unctione chrismatis fuisse expresse de- 


(1) Loc. cit. a, A. ad 4, — (2) C. 7. eccl. hier. 
(S) Loc. cit. in s. Thomam disp. 93. sect. 5. 
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precatoriam, ut legitur ap. s. Ambro- 
sium 6 ubi haec erat forma: Deus Pater 
omnipotens, qui te regeneravit ex aqua 
el. Spiritu sancto, concessitque tibi pec- 
cata, ipse te ungat in vitam aeternam. 
Addit Continuator Witasse in q. 3. de 
forma confirmationis art. 3. ex Menar- 
do et Morino, formam usque ad nonum 
saeculum fuisse deprecativam, unde 
subdit: Nihil impedire quominus haec 
[orma (signo te etc.) licet indicativa, 
invocatio sit Spiritus sancti etc. Huic 
porro congruit id quod scripsit s. Leo?: 
Qui baptismum ab haereticis receperunt, 
sola sancti Spiritus invocalione per im- 
positionem manuum confirmandá sunt. 
Observa, sola sancti Spiritus invocatio- 
ne, quae iam in hodierna forma habe- 
tur per illa verba, in nomine Paítris et 
Filii et Spiritus sancti. 

Caeterum quidquid de priscis ritibus 
sit circa huius sacramenti administra- 
lionem, in qua plures mutationes ac- 
ciderunt, dicimus, quod si certum est 
unam esse materiam totalem confirma- 
tionis, nempe chrismationem per ma- 
num episcopi adhibendam, ut proba- 
vimus supra n. 164. consequenter di- 
cendum, non duplicem, sed unam es- 
se formam. 

Obiiciunt contrarii: sed in confirma- 
tione adsunt impositio manuum et un- 
ctio chrismatis; idcirco oratio quae 
praecedit chrismationem, est forma re- 
spondens impositioni; verba autem 
quae postea profert episcopus chris- 
mando, est forma respondens unctioni. 
Sed hic iacet nodus quaestionis, quae 
inter nos et adversarios agitur; hunc 
autem nodum solvere opus est. Libet 
adversariis supponere, in hoc sacra- 
mento duplicem materiam concurrere, 
vel ut supponit p. Collet, adesse du- 
plicem actionem in ipsamet materia, 
nempe impositionem et unctionem; sed 
iam supra demonstratum est, ubi egi- 
mus de materia, quod impositio et un- 
clio nec sunt duae materiae disiunctae, 
nec duae actiones unius materiae, sed 
unica, singularis et individua actio, 
(A) Cit. c. 40. (B) Eod. c. 10. obi. 4. 

(6) L. 2. de sacr. c, ult, (7) Ep. ad Nicoetam c. [fs 
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nimirum unctio adhibita per manum 
episcopi, ita ut. tà unctio est actio, tà 
autem per manus episcopi non est actio 
distincta, sive disiuncta, sed est tantum 
modus unctionis institutus a Christo, 
quatenus unctio a solo episcopo, et non 


ab alio est peragenda. d 
Hoc est illud quod scripsit Bellarmi- 


nus f qui sapienter animad vertit, quod 
ss. patres, dicendo dari Spiritum san- 
ctum in uno loco per impositionem, in 
altero dari per unctionem, apparet in- 
tellexisse quod utraque res, nempe un- 
ctio et impositio, eadem est, scilicet 
unctio imponendo manum, sive impo- 
sitio manus ungendo, Sic etiam scri- 
psit Thomas Wald.: N«no dicat quod 
olim sacramentum fiebat, sine unctione; 
mon enim minus manus imponit qui un- 
gendo imponit ?. Idem expressius scri- 
psit Petrus Aurel.: Non enim manus im- 
positionem, et chrismationem (patres) 
tantum coniunctas esse voluerunt, sed 
in unam, singularemque actionem con- 
clusas; quáre non dicunt praeberi un- 
ctionem et manus impositionem, sed un- 
ctionem, impositione manus. Et revera 
lunoc. mi. ? id tradidit dicendo: Per 
frontis chrismationem, manus imposi- 
tio designatur, quae alio nomine dicitur 
confirmatio. Et alibi 4 scripsit: Ut est 
sacramentum confirmationis quod chris- 
mando renatos soli debent episcopi per 
manus impositionem conferre. Dicendo 
igitur pontifex, chrismando per impo- 


silionem manus, patenter docet eam-. 


dem actionem esse chrismare et impo- 
nere manus, dum in ipsa chrismatio-- 
ne impositio manus necessario conti— 
netur. Ipsa enim unctio et signatio, ait 
Bellarm. 5 manus $mpositio rectissime 
dicitur. Unde Marci. cum postulassent 
quidam, ut Dominus manus imponeret 
lunatico, ille id fecit; nam digito tetigit 
linguam et aures eius. Si autem mate- 
ria proxima cenfirmationis una est a- 
clio, nempe unctio per manus imposi- 
tionem, sive impositio manus ungen- 
do, ideo unicae actioni, seu unicae ma- 
teriae unica pertinet forma. Praeterea 


(1) De.confirm. e. 9. — (9) De saecam. c. 415. 
(5) C. un. de sacer, unct. (A) C. Quanto 4 dz consuet, 


LIB. VI. TRACT. II. DE BAPTISMO ET CONFIRMATIONE 


certum est, per plura saecula a tem- 
pore s. Thomae usque ad aetatem re- 
centiorum nostram sententiam oppu- 
guantium, oinnes scriptores unanimi- 
ter tenuisse quod huius sacramenti un- 
ctio chrismatis est unica materia, et. u- 
uicà forma sunt verba episcopi unctio- 
nem comitantia. Atque hinc est quod 
episcopi communiter non satagunt, ut 
omnes confirmandi sint praesentes in 
principio ritus, cum minister' elevans 
manus profert orationem, nec dubitant 
ipsi confirmare eos, qui postquam pri- 
mus ille ritus iam est completus acce- 
dunt. 

His omnibus accedit declaratio su- 
pra allata Bened. xtv. in constitutione, 
Ex quo primum, ad episcopos graecos 
an.41746. die 4. martii, cuius verba hic 
expedit repetere: Quod itaque extra con- 
troversiam est, hoc dicatur: Nimirum 
in ecclesia latina. confirmationis sacra- 
mentum conferri, adhibito sacro chris- 
mate etc., dum idem minister. formae 
verba pronuntiat. Ibi igitur non fit men- 
tio de alia materia quam de uuctione 
chrismatis per manum episcopi, nec de 
alia forma quam de verbis prolatis ab e- 
piscopo, dum ungit, et sic docet pontifex 
extra controversiam esse, quod in eccle- 
sia latina sacramentum confirmationis 
confertur. Si alicui haec declaratio non 
sufficit, bene sufficit mihi et aliis qui 
constanter tenemus summum pontifi- 
cem, ubi loquitur docens ecclesiam in 
re ad fidem pertinente, numquam er- 
rare posse. 

168. Hinc notandum cum Salm. 6 et 
commun. dd, quoad formam, substan 
Liales esse, et sacramentum invalidare 
omnes mutationes sequentes, scilicet: 
I. Si omittatur verbum signo vel con- 
firmo. 2. Si omittatur expressio ss. Tr.- 
nialis, 3. Si omittatur verbum £e. 4, 
Si omittantur verba 8igno crucis, vel 
chrismate salutis, Dicere autem corra- 
boro pro confirmo, esset mutatio acci- 
dentalis, ut Salm. ? cum Sot, Gran. et 
aliis; sicut etiam dicere sanctificationis 
pro salutis , ut s. Thomas 8 Valent. et 


(8) C. 2. (6) De confirm. c, 


2p. S. n. 93; ad A3, 
(7) Ibid. n. 44, 


(8) D. a. 4. ad 4; 
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Salmanticens. 1 cum aliis communiter. 

169. Quaeritur hic an sit valida for- 
ma quam adhibent graeci in hoc sacra- 
mento, dicendo : Signaculum doni Spi- 
ritus sancti. significantem signo illo 
donari Spiritus sancti munera. Affir- 
mant communiter dd. cum Arcudio, et 
sic refert Illsung apud Croix ? decla- 
rasse Urbanum viri. Unde improbabi- 
liter Viva3 dubitat de validitate sa- 
cramenti cum hac forma collati, eo 
quod in ea deest invocatio ss. Trini- 
tatis; nimis enim durum est dicere 
quod tota ecclesia graeca hoc careat 
saeramento. Praeterquam quod vero- 
similiter dicunt Tourn.4 et eius Con- 
lin. 5 et Iuenin. 6 quod apud graecos, 
non minus quam apud latinos, bene 
invocantur in hoc sacramento Perso- 
nae ss. Trinitatis, cum tali tamen dif- 
ferentia, quod in ecclesia latina ss. Tri- 
nitas invocatur post unctionem, in 
graeca vero invocatur antea in oratio- 
ne praecedenti. 

Tres autem sunt effectus huius sa- 
cramenti : 4. Cnaracter ut ex Trident.? 
et ex decr. Eugen. rv. Vide Salm. 8 et 
Croix 9. 2. Gratia, id est robur spe- 
ciale ad praelianda praelia Domini : i- 
mo ex cap. Novissime, de consecrat. 
dist. 5. declaratur in confirmatione 
conferri gratiae Spiritus sancti pleni- 
tudinem, similem illi quam acceperunt 
apostoli in die pentecostes, ut docet 
cath. rom. 19, Et etiam aliquando per 
hoc sacramentum prima gratia con- 
fertur, ut docent s. Th.!! et Salmant.!? 
cum Suar. Pal. Laym. Bon. etc. iuvta 
dicta n. 84. 3.Effectus est cognatio spi- 
ritualis eodem modo quo dictum est 
de bapt. n. 456. in fin. Ita ex c. Ve- 
niens, de cogn. spir. Viva 13 Salmant. 14 
Croix 15. 

Dusivu IL. Quis sit minister et quod subiectum. 
470. .4n soli episcopisint ministriconfirmationis. 
474. 4n peccet. graviter episcopus confirmans 


"on suos. 
172. Et quam poenam incurrat. 

(4) N. cit, (2) N. 585. (5) De confirm. q. 5. 
». J. n. 6. (A) Prael. theol. de conlirin. q. 1. a. 4. 


(8) Hie c. 4. (6) T. 7. p. 205. (7) Sess. 7. can. 9. 
(8) De confirm. c. 5. p. 1. n. 2. (9) N. 585. 
(10) De sacr. coufirm. n. 24. (11) Ait. 7. ad 2. 


(12) Ibid. n, 4. (45) Q. S. art, ulum. v, 4. 
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A18. n autem possit praesumere consensum a- 
liorum episcoporum. 

114. Quaer. 4. 4n confirmans et confirmandus 
debeant esse ieiuni. 2. 4n confirmatio mini- 
stranda. sit in ecclesia. Et an conferri possit 
in die feriali et vespere. 

173. Quando teneatur episcopus confirmare. 

176. Quinam valide confirmentur. 

177. 4n infantes. 

178. Ansit illicitum pueros confirmare sinecausa. 

179. Quae dispositio requiratur ad confirma- 
tionem. 

180. 4n licite confirmmentur amentes. 


A70. « Resp. 1. Minister ordinarius 
validae confirmationis est solus et o- 
mnis episcopus, etiam excommunica- 
tus vel haereticus: ex commissione 
autem vel delegatione pontificis, etiarn 
simplex sacerdos. Est communis. Vi- 
de Fern. Laym. 16 Bonac. 17.» 

Quaeritur an papa possit commit- 
tere simplici sacerdoti facultatem con- 
firmandi. Certum est solum episcopum 
esse ministrum ordinarium huius sa- 
cramenti, ut sancivit Innoc. rmi. 13 di- 
cens: Cum caeteras unctiones simpleo 
sacerdos valeat exhibere, hanc (scilicet 
chrismationis) nonnisi summus sacer- 
dos, id est episcopus, debet conferre. 
Et idem definivit Tridentinum 19: Sz 
quis dicerit sanctae confirmationis or- 
dinarium ministrum non esse solum e- 
piscopum , sed. quemvis simplicem sa- 
cerdotem, anathema sit. Dubium autem 
fit, an ex concessione pontificis possit 
simplex secerdos confirmare tamquam 
minister extraordinarius.Negat Viva 29 
ac Salm.?! cum communi, ut asserunt. 
Sed vera sententia affirmat cum s. Tho- 
ma 2? Petroc. Conc. utroque Tourn. 23 
Croix?4 cum Pal. Aversa et aliis pluri- 
bus. Idque hodie non amplius dubi- 
tandum ex bulla n. ss. p. Benedicti 
X1v. incipiente, .Eo quamvis tempore , 
edita 4. maii 1745. ubi pontifex indul- 
Sit, ui cophtis sacerdotes missionarii 
pro necessitate possint ministrare con- 
firmationem , additque, hoc non esse 
novum, sed usitatum a s. Gregorio M. 
el aliis pontificibus; refertque p. Za- 
(14) Tr. cit. c. &. p. 5. n. A43. (13) N. 402, 
(16) L. 5. t. 5. c. 6. (17) D. 5. p. 2. (18) C. un. 
de sacr. unct, $. Per frontis, — (19) Sess. 7. c. 3. 
(20) De confirm. q. 5. a. 2. n. 1. (91) De confirm. 


C. 4, p. &. n. 19. (22) 5. p. q. 72. a. 11. nd 1. 
(25) De miu.con(ir, coucl. 2. (£4) L. 6. p. 1. a. 596. 
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charia apud Croix! Eugenium rv. con- 
cessisse cuidam religioso franciscano 
missionario facultatem non solum con- 
firmandi, sed etiam chrisma conficiendi. 

A4. « A. Etsi episcopus graviter pec- 
cet, si vel in aliena dioecesi, vel sibi 
non subditos confirmet, sine proprii 
episcopi consensu, saltem tacito, pro- 
pter defectum | iurisdictionis ( Episco- 
pus confirmans in aliena dioecesi , et- 
iam subditos suos, incurrit suspensio- 
nem a pontificalibus ipso iure, ex Tri- 
dent. ? et declaratione s. c. apud Sal- 
mant. 3): valida tamen est confirmatio, 
quia ista non requiritur necessitate sa- 
cramenti, sed praecepti tantum. 

» 2. Excusatur a peccato episcopus, 
si ex alia dioecesi adcurrentes confir- 
met; quia praesumitur tacitus consen- 


sus alterius episcopi, cui id gratum es- | 


se censetur: praesertim si consuetu- 
dine ita receptum sit, vela proprio 
aegre confirmari possint. Ita contra 
Bonac. 4 docent Tann.,^ Sa et alii. » 
172. Quaeritur an episcopus possit 
in sua dioecesi alienos confirmare. Per 
se loquendo (ut ait Busemb.) certum 
est non posse, idque vetitum illi esse 
sub gravi, additque Bonac. ? etiam sub 
suspensione, sed ubi habeatur haec 
suspensio, non indicat, nec ego inveni; 
tantam enim adest suspensio in epi- 
scopum, qui ordinat alienum subdi- 
tum,.ut dicemus de ordine n. 162. At 
dispar quidem est ratio inter episco- 
pum ordinantem et confirmantem; nam 
episcopus ordinans debet probare quos 
ordinat, sed confirmans confirmat, qui 
accedunt. Deinde certum etiam est et 
commune apud dd. quod ubi ex con- 
sueludine id permittitur, licite fieri 
potest , ut dicunt Concina 3. Holzm. 9. 
Roue. 1?, Et hanc esse praxim usu re- 
ceptam recte aiunt Pal. !1 et Croix 12, 
V13. Caeterum Bon.!3 cum Ang. Le- 
des. Vivald. etc. sentit probabilius es- 
(1) L. 6. n. 578. (2) Sess. 6. c. 5. (5) De 
conlirm. c. 4, p. 4. n. 26. (4) D. 3. de sacram. 
(8) S. p. d. A. 4. A4. d. 5. (6) V. Conseer. 
(7) P. 2. n. 10. (8) T. 8. p. 216. n. 18. 
(9)P.49.n. 909. (10) Q.1. v. 1. — (15) P. 9. n.7. 
(12) L. 6. p. 1. n. 392. (15) L. c. (14) Locc. cc. 
(19) C. 6. 5. 5. (16) De coulfirm, c. 4. p. 1. n. 3. 
(17) Loc. c. (48) Q. 3.a. 2. n. 2, (19) D. n. 592, 
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se quod in hoc non sit praesumenda 
ratihabitio propriorum episcoporum , 
nisi constet. Alii vero, ut Conc. Pal.t4, 
Laym.15 Salm.16 cum Tann. Hen. Barb. 
$a etc. ac Croix !? cum Praep. Aversa 
Burgh. et Delb. communius et proba- 
bilius censent episcopis licitum esse 
confirmare alienos subditos, quia sem- 
per praesumitur, nisi aliter constet , 
tacitus consensus aliorum episcopo- 
rum, qui credendi sunt velle suas o- 
ves non privari hoc sacramento, cam 
uullum incommodum ex eo ipsis pro- 
veniat. 

Tanto magis licite poterit episcopus 
confirmare ordinandum qui affert di- 
missoriam sui ordinarii, quia tunc be- 
ne praesumitur consensus etiam de 
praesenti proprii episcopi, ut dicunt 
Viva f$ Croix f? cum Dic. Henr. et Sal- 
mant. 2? cum Pal. Laym. Fag. etc. 

A4. Quaeritur 4.-An cum ministra- 
tur sacramentum confirmationis , tam 
confirmans quam confirmandus debeat 
esse ieiunus. Videtur affirmandum ?t, 
Sed communiter dd. dicunt hoc non 
esse de praecepto, sed de consilio; un- 
de saepe tale sacramentum confertur 
post prandium, praecipue cum nume- 
rosus populus est confirmandus; ita 
Laym.?2 Pal.?3 Coninck ?* Bon. 25 cum 
multis, Granad. 26. Salm, ?? et Escob.23 
cum Led. Hurt. etc. Vel, ut ait Suar.22 
dici potest quod lex de conferendo hoc 
sacramento ante prandium non est usu 
recepta: consuetudo enim fere iam ob- 
tinuit, ut tale sacramentum post pran- 
dium conferatur. 

Quaer. 2. An confirmatio debeat o- 
mnino conferri in ecclesia et an die 
festivo. Putat Nugnus 39 esse mortale 
confirmare extra ecclesiam, sicut est 
mortale extra ecclesiam solemniter ba- 
ptizare, cum sit (ut ait) contra usum 
ecclesiae. Nihilominus probabiliter do- 
cent Suarez?! Bonacina 32 Pal. 33 Bar- 
(20) Ibid. n. 24. (24) Ex c. Ut iciuni et c. Ut 
episcopi de couseer. dist, 3, (22) L. 8.-tr. B. c. 
ult. n. 2... (25) De conlirm, tr. 90. d. un. p. 10. n. 4, 
(24) Q. 72.2.12. (23) D.S. de sacr. q. un. p. 2. 
».14. (96) Tr. 4. d. 9. n. 5. (27) Ibid. n. 55. 
(23) L. 9. n. 173. (29) De confirm. d. 57. sect. 9.. v. 4. 
(30) Q. 72. a. 2. (51) Dict. d. 37. sect. 4. n. 9. 
(52) Diet. p. 2. n. 44. (83) N. 6. 
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bosa! Esc.? cam Hurt. Diana?et Salm.4 | 
cum Henr. et $a, posse absque peccato 
gravi ministrari confirmationem in a- 
liquo loco decenti, etiam extra eccle- 
siam. Nee obstat consuetudo in contra- 
rium, nam respondent Bon. et Barb. 5 
non esse credendum talem consuetu- 
dinem confirmandi in ecclesia obligare 
sub gravi. Unde videtur obligare sal- 
tem sub levi, nisi aliqua rationabilis 
causa excuset, quidquid dicant Palaus 
et Escob. 

Quidquid autem sit de antiqua con- 
suetudine circa tempus ministrandi hoc 
sacramentum, dicunt Granad. et Barb.6 
ac Salm. ? iam usum obtinuisse, quod 
confirmatio conferri possit quocumque 
die, festivo aut feriali: et quocumque 
tempore, matutino aut vespertino. Ad- 
ditque Coninchius id esse verum etiam 
in locis generali interdicto subiectis 8. ; 

A15. « 3. Peccat graviter episcopus, 
si longo tempore non confirmet: quia 
subditos ingenti bono privat. » 

Hoc certum est apud omnes; vide 
Holz.? Croix!? Conc.í! Pal. !2. Episco- 
pus tenetur autem suis expensis cir- 
cumire ad confirmandum, ut Pal. et 
Croix, qui tanien excipit cum Gob. nisi 
sil rationabilis consuetudo expensas 
exigendi. Hinc dicit Croix 13 cum Dic. 
peccare graviter episcopum, qui per 8. 
vel 10. annos differret circumire sal- 
tem per loca praecipua, ut Pal. et Sal- 
mant. 14 nisi excuset. moralis impossi- 
bilitas. Si autem adsit iusta causa, non 
peccat qui differt per tres aut plures 
annos. Croix cum Gob. etc. 15. 

Àn peccet graviter episcopus non 
confirmans moribundum petentem. Af- 


firmant Bonac. Quintan. etc. Sed pro- 
babiliter Croix !6 cum Escob. Lug. etc. 
dicit nequaquam peccare, quia excu- 
sat incommoditas et communis praxis: 
et adhaerent Salm. 17, 

116. « Resp. 2. Valide confirmantur 
omnes et soli baptizati nondum con- 


(1) 2. p. de potest. episcopi alleg. 50. n. 45. 
(9) L. 9. n. 178. (9) T. 2. tr. 5. mise, r. 17. 
(4) De conlirm. c. A. p. 4. n. 52. (8) Loc. cit. 
(6) Loc. cit. (7) Ibid. n. 54. — (8) Ex c. Responso 
de sent, excomm. | (9) P. 54. n, 210. (10) N. 598. 


(41) P. 216, n. 48. (19) P. 9. n. 13. (15) 1bid. 
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firmati. Ratio est, tum ex illo Act. 9. 
Replevit totam domum: tum ex usu et 
traditione ecclesiae: tum quia omnes 
indigent eius effectu, et sunt capaces. 
Licite vero confirmantur iidem qui va- 
lide, dummodo constet non ponere o- 
bicem sive sacramento, sive eius effe- 
ctui. Ratio patet ex dietis. . 

ATi. » 4. Etiam infaates et rationis 
impotes valide hoc sacramentum su- 
scipiunt. 

» 9. Etsi quoad infantes consultius 
sit differre usque ad rationis usum , 
tum ob irreverentiam sacramenti, tum 
ob periculum iterationis, tam ob ec- 
clesiae usum : nihilominus ob rationa- 
bilem causam etiam antea iis licite da- 
tur, v. gr. si timeatur diuturna absen- 
lia episcopi: vel hiec ad ista loca raro 
veniat: item si infans sit in periculo 
mortis (in quo quidam dicunt debere 
dari): denique si sit filius principis. 
Laym.18 Fill. f? (Sicque sancitum fuit 
in conc. v. Mediol. ut refert p. Zacharia 
apud Croix 29 nempe quod non solum 
ob periculum mortis, sed etiam ob a- 
lias causas possent chrismari pueri). » 

A78. Certam est apud omnes, licite 
confirmari infantes, si iustae accedant 
causae, nempe periculum mortis, ab- 
sentia episcopi etc. ut communiter ad- 
mittunt cum Bus. Salm.?! cum Suar. 
Pal. Conc. etc. ex d. Th.?? qui ait pue- 
ris morituris dandum esse hoc sacra- 
mentum, ut maiorem gloriam conse- 
quantur. Item licite confirmantur pue- 
ri, ubi talis viget usus, ut dicunt Sal- 
mant.23 cum Soto et Laym.?4 ac Vival- 
do, qui testatur in Hispania confirmari 
infantes duorum vel trium annorum. 
Praecisis autem his vel similibus cau- 
Sis commune est apud omnes expedire, 
ut expectetar in confirmandis usus ra- 
lionis, prout dicitur in catech. roma- 
no25 ubi: Omnibus quidem post baptis- 
mum, confirmationis sacramentum posse 
administrari, sed minus tamen expedire 


(14) Ibid. n. 5f. (13) Loc. c (16) N. 590. 
(47) Tr. cit. e. 9. p. 2. n. 25. (18) Hic t. 5, c. 6. 
(49) T7 1. ww. 5. c7 9. (20) L. 6. p. 4. n. $90, 
(21? De confirm. c. 5. p. 2. n. 16. et 17. 3 
(22) S. p. q. 72. a. 8. ad 4. (25) Ibid. n. 19, 


(23) N. 18. 


(24) C. 5, n: 2. 
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hoc fieri antequam pueri rationis usum 
habuerint. Quare si duodecimus annus 
eopectandus mon videatur, usque ad 8e- 
ptimum certe hoc sacramentum differre 
maaoime convenit. 

Utrum autem sit illicitum infantes 
ante usum rationis confirmare. Dicunt 
plures auctores, nempe Bonacin. ! E- 
scob.? Holz.3 Salm. 4 cum Granad. nul- 
lam agnoscere culpam in episcopo qui 
infantes confirmaret. quia haec erat 
antiqua consuetudo, et talis est hodie 
in ecclesia graeca; testaturque Vival- 
dus in Hispaniis infantes communiter 
confirmari in aetate duorum vel trium 
annorum; tanto magis, ut aiunt, quia 
nullibi facta videtur de hoc prohibitio. 
Sed id hodie amplius dici nequit, dum 
poutifex Bened. xiv. in Const. 199. Eo 
quamvis S. 6. ed. an. 4745. declaravit in 
praesentiarum non licere aliquem con- 
firmare ante usum rationis, his verbis: 
Nihilominus abrogato prorsus a roma- 
na ecclesia ... eiusmodi more, consultis- 
simis pontificum. decretis cautum est , 
ul renalis fonte baptismatis conferre- 
fur sacramentum confirmationis in ea 
solum aetate, in qua fideles .... inietli- 
gerint tantwm inter se differre baptis- 
mum et confirmationem, quantum in na- 
Lurali vita distat generatio ab incre- 
mento. De caetero idem p. Benedictus 
XiV. post plures annos ab hac consti 
lutione emanata scribit 5, quod licet 
calechismus asserat non expedire ut 
confirmatio ministretur pueris ante se- 
ptennium, attamen non prohibet ne 
ipsis ullo casu conferatur. Additque 
quod hoc animadverso a Sylvio Sua- 
re2 Sylvestro Roncaglia Iuvenino car- 
dinali Gott. et aliis, affirmant ipsi , 
adhue iuxta praesentem disciplinam 
licite posse conferri confirmationem 
pueris etian: ante septennium, aliqua 
causa urgente, nempe si episcopus de- 
beret per longum ternpus a sua dioe- 
cesi abesse, aul si puer esset in peri- 
culo mortis, aut ob aliam similem cau- 
sam. Loquens aulem de ameulibus , 


d) P. 4. n. 5. (2) De confiem. n. 196. 


(S) T. 2. p. 45, n. 227, (A4) De conlirm. c. 5. p. 2. 
n. 22, (5) De synodo 1. 7. c. 10. n. 5. (6) Loc. cit. 
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ait Benedictus 6 omnino ipsis mini- 
strandam esse confirmationem. 

Dubitans an sit confirmatus , potest 
sub conditione confirmari; sed requi- 
ritur maius dubium, quam pro baptis- 
mo. Croix ? cum Nugn. Gob. etc. 

A19. Confirmaundus autem existens in 
mortali debet se disponere ad sacra- 
mentum vel contritione vel attritione 
una cum confessione ; secus tamen , si 
abesset conscientia culpae gravis, ut 
Viva$ Salm. ? cum Suar. Pal. et com- 
muni. Confessio enim videtur esse de 
consilio, non de praecepto, ut commu- 
niter dicunt dd. apud Viva 1? et clare 
colligitur ex cap. Ut ieiuni,, dist. 5. de 
consecr. ubi dicitur: Ut moneatur con- 
fessionem facere prius. 

180. « 3. Etiam perpetuo amentes 
(praesertim si aliquando usum rationis 
habuerint) licite confirmantur; etsi 
per accidens nunquam sint spirituali- 
ter pugnaturi. Ita Suar. Fill. Laym.tt 
Con. 1? (Est commune cum Pal. Con. 
Bonac. Barb. et Salmant.!3 contra Sot. 
Val-'ete.").-» 


Dusivw IHI. Quae confirmatiouis necessitas 
et cacremoniae. 


181. 4n adsit per se gravis obligatio suscipiendi 
confirmationem. 

182. 4n autem. per accidens, nempe ratione vi- 
tandi, 4. periculi. 2. scandali. 5. contemptus. 
Et quando contemptus intervenit. 

188. 4n sit gravis obligatio suscipiendi confir- 
mationem ante susceptionem primae(tonswrae. 

184. Quae caeremoniae sinl. servandae in confir- 
malLione, Et quid notandum: A. Quoad vestes 
episcopi. 2. Quoad locum chrismationis. Et 
an confirmandi accedere debeant ieiuni. 

185. Requiritur etiam A. Patrinus. 2. Ut hic sit 
unus. 39. Ut sit confirmatus. 

186. Dub. 4. .4n peccet graviler qui tenet. mon 
confirmatus. 2. 4n patrinus non confirma- 
tus contrahat cognationem. 

187. Hequiritur. etiam. 4., ut patrinus sit diver- 
sus a patrino baptismi. 4n monachi possint 
esse patrini confirmationis. 

188. 4n sit obliganda [ascia frons confirmandi, 
Et an sit necessaria ultimabenedictio episcopi, 


181. « Resp. 4. Non est necessaria 
ad salutem necessitate medii, neque 
per se praecepti. Est communis s. Th, 
et aliorum contra Sylvest. Ratio est, 
tum quia ecelesia non urget eius su- 


(7) N. 595. (8) Q. 5. a. ult. n. 1... (9) De confirm, 
v. 9. p. 2. n. 28. (10) Loe. c. (10) Loc. c. 
(2) Q. 7239 DB. 'h. 89. (15) Ibul. n. 25, 
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Sceplionem ullis poenis: tum quia nec 
ex scriptura, nec traditione, neque fi- 
ne aut institutione sacramenti, tale 
praeceptum colligitur. Et canones qui 
in contrarium afferuntur satis expli- 
cantur de necessitate ad melius esse. 

» Dixi: per se, quia per accidens a- 
liquando potest esse necessaria ad sa- 
lutem ex praecepto caritatis sui vel 
proximi, vel alio, v. gr. ad cavendum 
scandalum, vel ratione conscientiae , 
qua quis valde metuit, ne in tormentis 
deficiat sine hoc sacramento. 

Unde resolves: 

» 4. Negligere hoc sacramentum , 
secluso scandalo et contemptu, non est 
mortale. Suar. Laym.1 Bon.? qui ex a- 
liis multis docet, nullum esse praece- 
ptum illud suscipiendi. 

» 2. Etsi omissio ex contemptu, v. g. 
si quis id nihili faciat, aut puerile, aut 
vile habeat, sit mortalis; talis tamen 
non censetur esse, cum quis eius ob- 
latam occasionem , quam postea non 
facile habiturus est, negligit. Ita com- 
mun. contra Sylv.? et Tol. 4 ». 

Magna est haec quaestio inter dd. an 
adsit gravis obligatio suscipiendi hoc 
sacramentum confirmationis. 

Prima, sentenlia affirmat, quam te- 
nent Merbes. Cont. Tourn. 5 Conciua 6 
Habert ? cum Ang. et Hug. a s. Vict. 
item s. Bon. s. Anton. Alens. Sylv. et 
Palud. apud Palaum 3. Dicunt praefati 
aa. obligationem hanc oriri tam ex 
praecepto naturali, quam positivo. Ex 
naturali, quia grave detrimentum sibi 
infert, qui in lucta tentationum negli- 
git se munire magno robore huius sa-- 
cramenti, ad hunc finem instituti. Ex 
positivo, tum divino ut probatur ex 
Actor. 4. ubi Christus Dominus : Prae- 
cepit eis ab Hierosolymis ne discederent 
sed ecpectarent promissionem Patris : 
nempe Spiritum sanctum , cuius do- 
num tribuitur in confirmatione ; tum 


(559 HER 9) D. 5. q. 4. p. 2. 
(S) V. Confirmatio. (4) Lib. 2. c. 4. (B) De 
confirm, c. 8. concl. 2 (6) T. 8. p. 225. n. 1. 
(7) T. 8. y. 599. c. 9. (8) De conlirm. p. 8. n. 5. 
(9) In cap. Omnes. de consecr. dist. 5. — (10) In 
Cap. Spiritus sanctus, ead. dist. — (11) De confirm. 
$. 6. (12) Epist. 70. (43) Man. c. 22. n. 9. 
(14) P. 5. d. 58. sect. 4. $. 4. (13) D. 7. q. un. a. 8. 
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ecclesiastico, nam Urbanus papa ? sic 
ad christianos scripsit: Omnes fideles 
per manus impositionem episcoporum 
Spiritum sanctum post baptismum ac- 
cipere debent , ut plene christiani inve- 
niantur. Hoc etiam Melchiades papa 19 
dixit: Victuris necessaria sunt confir- 
mationis auxilia. Confirmatur ex ca- 
tech. rom.!t! ubi de hoc sacramento di- 
citur: Quamquam vero necessarium non 
est, a nemine tamen praetermitti debet... 
Quod enim omnibus communiter ad san- 
ciificationem Deus proposuit , ab omni- 
bus etiam summo studio expetendum. I- 
tem s. Cyprianus!? scripsit: Ungi quo- 
que necesse est eum qui baptizatus est , 
ut accepto chrismate, id est unctione , 
esse unctus Dei, et habere gratiam Chri- 
sli possit, 

Secunda sententia vero negat, per se 
loquendo, teneri quemque fidelem sub 
gravi confirmationem suscipere, et 
hanc tuentur cum Busemb. gravissimi 
aa. prout Navarr. 13 Suarez 14 Sotus 15 
Laym.16 cum Covar. Abb. Panorm. A- 
drian. Val. Henr. Vict. et Con. item 
Frassen 17 Wig.13 Pal.1? Bon.29 Ronc.?t 
Anac.2? cum comm. ut asserit, Spor. ?3 
Elbel ?4 Viva 25 Croix 26 Salm. ?? cum 
aliis. Et huic sententiae aperte adhae- 
ret d. Th., nam?3 sic ait: Quaedam (sa- 
cramenta) sunt, sine quibus non est sa- 
lus : quaedam vero sunt, quae cooperan- 
tur ad. perfectionem salutis ; et hoc mo- 
do confirmatio est de necessitate salutis, 
quamvis sine ea possit esse salus , dum 
tamen non praetermiltatur ex contem- 
ptu sacramenti. Ytem 29 repetit quod 
confirmatio est necessaria non ad sa- 
lutem, sed ad perfectionem salutis, si- 
cut equus ad ambulandum, et medicina 
ad sane vivendum. Additque aliqua sa- 
cramenta esse ita necessaria, ut sine 
illis (homo) non possit in spirituali vi- 
ta vivere, sicut est baptismus et poe- 
nitentia: Quaedam autem sine quibus 
(16) De confirm. c. 5. q. &. — (17) T. 10. p. 457. 
concl. 4. et 2. (18) Tr. 41. ex. 6. n. 79. (19) P. 8. 
n.B. (20)P.92.in princ, — (21) C. 2. q. 2. x. 2. 
(22) De sacram. p. 544. n. 68. 
216. num. 33. (24) T. 5. pa 
confirm. q. 9. a. 2. n. 6. 9) 


(à 
uir De confirmatione c. 4. p. 4 
q.72.a. 1. ad 8. (29) 4. d. 7 


g. 52. 
L. 4. p. 1. n. 593. 
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non. potest. consequi aliquem effectum ; 
qui est. ad bene esse spiritualis vitae , 
et hoc modo confirmatio et omnia alia 
sunt necessaria. Verumliamen contem- 
ptus cuiuslibet sacramenti est. pericu- 
losus. Clarius id confirmat 1 dicens : 
Et ideo Hugo a s. Victore dicit: Omni- 
no periculosum esset, si ex hae vita 
sine confirmatione migrare continge- 
ret; non quia damnaretur , nisi forte 
propter contemptum, sed, quia detrimen- 
tum perfectionis pateretur. Nec dissen- 
tit Scotus? qui: Extrema unctio est in- 
stituta a. Christo, et confirmationis sa- 
cramentum, el tamen neutrum est sim- 
pliciter necessarium, nec est praeceptum 
de isto vel illo recipiendo. 

Dicunt igitur fautores huius senten- 
tiae non adesse de hoc sacramento su- 
scipiendo ullum praeceptum neque na- 
turale neque positivum. Non naturale, 
quia licet Christus Dominus hoc sacra- 
mentum instituerit tamquam peculiare 
medium ad vincendas hostium insi- 
dias, tamen alia sunt generalia media, 
prout frequens eucharistiae perceptio, 
oratio, poenitentia etc. quibus robur 
animae etiam obtineri potest. Nec po- 
sitivum , quia nullibi tale praeceptum 
reperitur expressum. Illud enim quod 
est in Actor. 3 intelligitur fuisse da- 
tum tantum apostolis, ut ipsi peculiari 
modo Spiritum sanctum acciperent, 
et tamquam ecclesiae fundatores mi- 
nisterium praedicationis aggrederen- 
tur nonnisi supernaturali scientia et 
donis prophetiae , linguarum ac mira- 
culorum praediti. Alia autem quae ha- 
bentur ab Urbano et Melchiade ut su- 
pra, intelliguntur non de necessitate 
praecepti ad salutem , sed ad perfe- 
ctionem salutis, ut docet d. Thomas, 
cuius perfectionis detrimentum sive 
privationem ait non inducere damna- 
lionem: confirmatio enim non red- 
dit hominem perfectam simpliciter et 
quoad substantiam, quod est solius ba- 
plismi, sed quoad uberioris gratiae 
perceptionem, sive ad melius esse spi- 
rituale, ad quod homo non tenetur sub 


(4) Cit. q. 72. a. 8, ad 4. 


(2) 4. d. 17. q. 1. n. 11. (S) Loc. c. 
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gravi. Sic pariter intelligitur catechis- 
mus rom. ; imo id aperte ibi exprimi- 
tur in S. 47. ubi dicitar quod Zl con- 
firmari debent , qui ad perfectum chri- 
slianae religionis habitum  perducendi 
sunt. Et deinde additur : communis o- 
mnium maler catholica ecclesia, vehe- 
menter optat, ut in iis quos per baptis- 
mum, regeneraverit, christiani hominis 
forma perfecte absolvatur. Ubi etiam 
nota, non dici quod ecclesia praecipit, 
sed optat, quo utique exprimitur non 
adesse ecclesiae praeceptum. Ad tex- 
tum autem s. Cypriani respondetur 
quod s. doctor non dicit necesse esse 
hoe sacramentum suscipere de neces- 
sitate praecepti, sed necesse esse ut il- 
lud suscipiat qui eius gratiam vult ob- 
tinere; vel potest alio modo intelligi , 
scilicet quod sine confirmatione non 
licebat ministrare baptisntum tunc tem- 
poris, quandobaptismussimul cum con- 
firmatione dari praecipiebatur, ut ha- 
betur in cap. De his, 3. dist. B. de 
consecr. 

182. Dicunt autem aa. secundae sen- 
tentiae, quod licet per se loquendo o- 
missio susceptionis huius sacramenti 
non sit mortalis, conveniunt tamen 
communiter posse esse mortalem per 
accidens in tribus casibus, et 1. Si quis 
omittendo alias firmiter crederet peri- 
culum sibi imminere amittendi fidem 
vel caritatem, ut Suar. Pal. et Salm.4 
cum Con. Gran. etc. 2. Si quis omit- 
teret cum scandalo, nempe si esset su- . 
spectus de fide, et reputaretur confir- 
mationem contemnere, aut non credere 
esse sacramentum. Pal. Laym. Ronc. 
Suar. Spor. Salm. 5 cum aliis commu- 
niter. 3. Si omittatur ex contemptu , 
quem alii intervenireintelligunt, quan- 
do quis comimode sacramentum susci- 
pere potest, et negligit; hune enim, 
etsi non formalem, virtualem tamen 
contemptum reputant. Ita sentiunt Ha- 
bert Conc. Nat. Alex. uterque Tourn. 


Tuen. item Sylvest. Ric. et Gabr. apud 


Laym.$. Et huic opinioni favet Scot. ? 
qui ait: Judicaretur enim contemptus , 


(4) De confir. c. 4. p. 4. n. 59. (B) Ibid. n. 39. 
(6) Loce. ec. (Dv eq: 2: 
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si omnimoda, opportunitate oblata non 
susciperetur. Alii vero forte probabi- 
lius dicunt tunc tantum intercedere 
contemptum, quando quis negligit con- 
firmationem suscipere, non quia deti- 
netur a quodam rubore vel incommo- 
do, sed quia illam parvi facit; plura 
enim bona spiritualia homines saepe 
adipisci praetermittunt ex negligentia, 
sine eo quod illa reputent contemnere. 
Ita cum Bus. mox infra Suar.! Laym.? 
Pal.3 Ronc.4 Spor.5 Elb.6 et Salm.? cum 
Con. Gran. etc. ex d. Th. qui ? ait: 
Dicendum quod tunc aliquis iransgre- 
ditur ex contemptu, quando voluntas 
eius renuit subiici ordint legis vel re— 
gulae , et ez; hoc procedit ad faciendum 
contra legem vel regulam. Quando au- 
tem e converso propter aliquam parti- 
cularem causam, puta concupiscentiam, 
vel iram inducitur ad aliquid facien- 
dum. contra statuta legis vel regulae , 
non peccat ec contemptu. Si ergo non 
contemnit legem qui eam transgredi- 
tur propter concupiscentiam , neque 
contemnet confirmationem qui eam su- 
scipere negliget, ut patiatur aliquod 
incommodum, ruborem, vel simile. Id 
aperte confirmat catech. rom. dict. 8. 
16. ubi loquens de hoc sacramento di- 
stinguit negligentiam a contemptu, di- 
cens: Saepe evenit ut fideles in hoc sa- 
cramento suscipiendo, dissoluta quadam 
negligentia et cunctatione utankur; nam 
de iis qui ad eum impietatis gradum 
venerunt, ut illud contemnere et asp er- 
nari audeant, nihil est quod dicamus etc. 
Minime autem negandum cum Suar. 
Pal. Laym. Salm. Con. et aliis (contra 
aliquos) talem negligentiam esse sal- 
tem peccatum veniale, cum sit quae- 
dam prodigalitas spiritualis. 
Verumtamen postquam haec scripsi, 
invenio declaratum a Bened. xiv. in 
bulla, Etsi pastoralis quod omnes con- 
firmationem suscipientes a presbyteris 
graecis, invalide confirmantur; hinc 
pontifex subiungit, ipsos admonendos 


4) L. c. v. Quo circa, (2) Q. A. (3) P. 8. n. 6. 
(A) L..c. (8) N. 53. (6) N.20. (7) De confirm. 
c. 4, p. 4. n. 57. (8) 2. 2, q. 186. art. 9. ad 5. 
(9) Sess. 25. c. A, de reform. (10) D. 59. s. 4. 
(41) C. 22. (129) L. 28. c. 5. (15) De oid. p. A. 
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esse de obligatione gravi suscipiendi , 
cum possint, confirmationem ab epi- 
Scopis. En verba pontificis : Monendi 
sunt ab ordinariis locorum, eos gravis 
peccati reatu teneri, si (cum possint) 
ad confirmationem accedere renuunt ac 
negligunt. Quapropter secunda opinio 
supra relata, nimiruim non teneri fide- 
les sub gravi ad confirmationem susci- 
piendam, hodie non videtur satis pro- 
babilis. 

« 3. Praeceptum , quod habetur in 
Tridentino ? non ligat omnes, cum sit 
hypotheticum: sed tantum ordinandos, 
vel initiandos prima tonsura. Cuius o- 
missionem non esse mortalem contra 
Tan. docent Henr. Valent. Suar. $9 et 
Nav.!! qui addit, ne quidem episcopum 
peccare mortaliter, ordinando non con- 
firmatum; aut si ipse non confirmatus 
ordinet. Vide Reg. 12.» 

183. Quaeritur an sit obligatio gravis 
suscipiendi hoc sacramentum ante su- 
sceptionem primae tonsurae. Affirmant 
Bon. 13 Renzi 14 cum Tolet. Fornar. et 
Maiol. apud Dian. 15 ex praecepto Tri- 
dent.í6 ubi dicitur: Prima tonsura non 
initientur qui sacramentum. confirma- 
Lionis non susceperint, Et in huius prae- 
cepti confirmationem refert Renzius 1? 
quamdam declarationem s. c. concilii 
die 27. septembris 1621. apud Nico- 
lium, ubi dictum fuit quod qui susce- 
perit primam tonsuram vel ordines 
non confirmatus, tamquam male pro- 
motus non possit ad alios ordines a- 
scendere, nec recipere beneficia sine 
sedis apostolicae dispensatione. Negant 
vero alii communissime, quod praefata 
verba Tridentini gravem obligationem 
importent; ita Nav.13 qui sic ait: Pec- 
cat. qui non se facit confirmare ante o- 
mnem ordinationem ; nullam tamen cen- 
suram incurrit, tum quia eius omissio- 
nis negligentia non est mortalis; tum 
quia nullo iure id cavetur. Idem sen- 
tiunt Sot.19 Suar.29 Pal.?1 Esc.22Salm.23 
n.9. (14) Eod.tit. q. 5. (13) P. 2. tr. 10. r. 4. 
(16) Sess. 25. c. A4, (17) Loc. cit. (18) Man. 
c. 92. n. 9. v. Quinto. (19) D. 94. q. 1. a. A. 
(20) D. 58. sect. 4. v. Quo ciica. 


(21) De cons. p. 8. n, 6, 22) Eod. tit. n. 195. 
25) De eonlirm, c. 4. p. 4. n. 65. 
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Tamb. 1 Dian. ? cum Azor. Val. Avil. 
Con. et Molfes. Idem sentit perdoctus 
Cabassut.? cam communi, addens Sua- 
rium Coninch. Nav. Vict..etc. exten- 
dere hanc doctrinam etiam ad colla- 
tiones ordinum. Et idem dicunt Nav.4 
Laym. 5 de episcopo ministrante. Ra- 
lio, vel quia verba concilii solam mo- 
nitionem continent, cum verba impe- 
rativi modi per se non inducant prae- 
ceptum ut dicunt Caiet. Navar. Sa et 
Sayr. quos retulimus ex Glossa 8 et ex 
d. Thoma, qui? dicit: Nec in lege ec- 
clesiae omnes ordinationes obligant ad 
mortale; vel quia verba Tridentini non 
continent strictum praeceptum , eo 
quod haec non aestimetur materia gra- 
vis, aut quod praeceptum ita a consue- 
tudine sit interpretatum. Merito tamen 
dicunt praefati auctores, id non excu- 
sari a veniali (contra Holzm. 8 Gran.? 
et Tamb. 1? qui nullam in hoc culpam 
agnoscunt) saltem ob quamdam deor- 
dinationem quae in tali omissione in- 
terveniret. 

184. « Resp. 2. Circa caeremonias 
confirmationis, scienda sunt sequentia: 
^. Etsi servandi sint ritus in pontifi- 
cali praescripti, peccetque graviter e- 
piscopus, si confirmet sine pluviali, mi- 
ira, vel pedo; uti et si ordines sacros 
conferat cum solis indumentis missae; 
Dian.1!; non tamen semper erit morta- 
lis alicuius omissio, v. gr. alapae aut 
cerei. Potest autem conferri loco quo- 
vis decenti, etiam extra ecclesiam, et 
à prandio non ieiunis, omni anni tem- 
pore. » - 

Notandum 4. quoad vestes episcopi 
miniswantis, in pontificali rom. prae- 
scribi quod episcopus debet esse indu- 
tus amictu supra rochetam vel super- 
pelliceum si sit religiosus, ac stola, plu- 
viali albi coloris, mitra et baculo. Di- 
cit autem Villalob. apud Dian. !2 pec- 
care tantum venialiter episcopum qui 
confirmaret siue vestibus sacris, di- 
cens, hanc esse caeremoniam acciden- 

(1)0:5, $. & n4; (B) L. c "(SEL: 5; 6/5; 
n. 10. (4)L.c. (8) C.B. n. 4. (6) C. 1. de 
piaescrip..— (7) 2. 2. q. 166. a. 9. a0 2. (8) T. 9, 
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talem. Sed verius ipse Dian.!3 et Tam- 
bur.14 Sporer 15 ac Renzi 16 dicunt esse 
mortale omittere omnia praedicta in- 
Strumenta, cum ipsa pertineant ad re- 
verentiam sacramenti; secus si aliquod 
tantum omittatur, quia id non videtur 
esse materia gravis: et sic intelligen- 
dus Busemb., cum ipse se referat ad 
doctrinam Dianae. Advertendum ta- 
men quoad baculum, sufficere quod ba- 
culus maneat publice expositus, vel a 
clerico detineatur, ut ex figura in pon- 
tificali depicta signatum ostenditur. I- 
tem s. c. de propag. fide 7. decemb. 
1726. apud Pitton.1? declaravit suffice- 
re quod episcopus sine mitra, adhibita 
tantum stola, confirmet. 

Notandum 2. quoad caeremonias a- 
lapae et cerei, omissionem alapae, se- 
cluso scandalo, numquam esse mor- 
talem, ut recte dicunt Suarez 1$ Bona— 
cina 1? et Barbosa Gran. Ledesm. et alii 
ap. Salm. 29, Omissionem autem cerei 
Led. et Sa ?! absolute negant umquam 
posse esse mortalem, cum haec caere- 
monia minime inveuiatur praescripta 
in pontificali, sed tantum ex solo usu 
sit introducta. 

Notandum 3. quoad locum, Nugnum 
apud Bonac.2? putare quod sit mortale 
confirmare extra ecclesiam, sed hoc est 
contra communem. Alii vero, ut Bus. 
et Dicast. apud Croix 23 dicunt id omni 
culpa carere, modo confirmatio mini - 
stretur in loco decenti. Sed commu- 
nius Bonac. et Croix 24 ac Salm.?25 cum 
Con. et Praepos. censent hoc esse ve- 
niale: quod puto verius, nisi interve- 
niat aliqua causa excusans, iuxta id 
quod notatur in rubrica pontificalis ubi 
dicitur: Hoc sacramentum potest con- 
ferri minus solemniter quocumque die, 
hora et loco, ex causa ad arbitrium e— 
piscopi. Probabiliter autem dicit Pal.26 
licite semper posse episcopum confir- 
mare in suo oratorio dornestico. 

Notandum 4. quoad ieiunium, quod 


(14) De confir. $. 9. n. A. (15) T. 5. p. 217. n. At. 


(16) Qu. 5. (17) De 3. ritib. t. 1. n. 539, 
(18) D. 57.5.2. — (19) P. 4. n. 9. (20) De confir. 
€. À. p. 2. n. Al. (21) Ibid. (22) P. 9. n. 14. 
(23) N. 289. (24) Locc. cc. (23) Ibid. p. 4.1. 52. 
(26) P. 10. n. 6. 
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licet in c. Ut ieiuni, dist. 5. de consecr. 
praescribatar, ut confirmandi accedant 
ieiuni; et in pontificali rom. dicatur: 
Confirmandi deberent esse ieiuni; dicunt 
tamen Salm. 1 et Croix? id esse tantum 
consilii; sed melius dicunt ? Aversa et 


Gob. ac Cabassut.4 et Renzi 5 iam usum | 


invaluisse, quod hoc sacramentum con- 
ferri possit etiam post prandium. Sic 
pariter confirmatio conferri potest quo- 
cumque die, ut dicunt Suar. 9 et Sal- 
mant.? cum Gran. et Busemb. ubi su- 
pra, et sic usum ferre testatur Croix $8. 

4185. « 2. Sub gravi culpa, ut docet 
Nav. ? ex communi, requiritur patri- 
nus; isque unus tantum (licet Tol. duos 
admittat) qui, si confirmatus non sit, 
peccat graviter secundum communem. 
Escob. tamen ex Con. docet non esse 
mortale: quod probabile esse docet 
Quintan. 19, Imo mullum, si fiat in ne- 
cessitate, et non contrahit cognatio- 
nem, ut docent Sanchez Suar. contra 
Sylvest. Sa et alios. » 

4. Igitur requiritur patrinus, et qui- 
dem sub gravi, ut cum Nav. et com- 
muni dicunt Busembaum et Holzm. t1. 
Patrinus autem confirmationis desi- 
enandus est a parentibus, vel ab epi- 
scopo in eorum defectu. Croix !? cum 
Gobat.; (hoc intelligendum si confir- 
mandus sit puer). Dicit autem Holz- 
man cum Gobat. et Illsung quod licite 
posset conferri confirmatio sine patri- 
no, casu quo is haberi non posset. 2. 
Requiritur ut patrinus sit unus, ut te- 
nendum cum Busemb. et Salmant. 13 
ex Pal. Bon. et Reb.; nam sic praecipi- 
tur in cap. fin. de cogn. spir. in 6. ubi 
dicitur: Non plures quam unus vel una 
accedere debent ad suscipiendum de ba- 
ptismo.... De confirmatione idem iudi- 
cium est habendum. Licet autem Tri- 
dentinum in baptismo duos admittat, 
cum tamen nihil disponat de confir- 
matione, quippe iuri antiquo standum 


(1) Loc. cit. n. 53. (2) Loc. cit. (S) Ibid. 
(4) L. 5. c. 5. n. 2. 


(9) Q. 4. . (6) D. 57. s. 2. 
(7) Ibid. n. 54. (8) Loc. cit. (9). €. 22. 
(10) T. 2. sect. 7. (41) T. 2. p. 406. n. 229. ex 
€. 2, et 6. caus. 50. q. 1. (12) N. 597. (45) De 
confir. c. 4, p. 5. n. 50. 


(14) De conlir. n. 253. 
(15) P. 229, n. 5. (16) L. c. (17) In A. d. 42, 
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est. 3. Requiritur ut hic patrinus sit 
confirmatus, ex praecepto quod habe- 
tur in can. In baptismate, 402. dist. 4. 
de consecrat. ubi : In baptismate vel in 
chrismate non potest alium suscipere in 
filiolum, qui non est ipse baptizatus vel 
confirmatus. Et in pontificali rom. ha- 
betur: Nullus qui non sit. confirmatus 
potest esse in confirmatione patrinus. 

186. Sed hic dubitatur 1. an peccet 
graviter qui non confirmatus teneat. 
Dicit Bus. quod Escob. negat esse mor- 
tale; sed errat; nam hic auctor 14 oppo- 
situm expresse docet, quia talis patri- 
nus violaret praeceptum ecclesiae in 
re gravi, et sic tenendum cum Conc.t5 
et communi ut asserit idem Bus. 

Dubitatur 2. an patrinus non confir- 
matus contrahat cognationem. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
net Conc.16 Sot.17 et Navar. Tab. Man. 
Lopez apud Sanchez 1? item Sa Palud. 
etc. apud Salm.1? qui probabilem pu- 
tant, sicut etiam censet Croix20. Ratio 
quia (ut dicunt) to non potest in cit. c. 
102. mox supra, per se et proprie non 
denotat invaliditatem actus, sed tan- 
tum prohibitionem, sive (ut aiunt Surd., 
et Bard. apud Escob. 21) quia verbum 
non potest interdum sonat idem ac non 
decet, vel non expedit 22, 

Secunda sententia vero negat, quam 
tenent Glos. in d. c. 4102. Suar.23 Tol.24 
Bon.?25 et Renz.?6 qui refert declaratio- 
nem s. c. concilii die 13. iunii 4654. 
apud Ios. de Ian., ubi dictum fuit, non 
confirmatum suscipientem confirman- 
dum non contrahere cognationem spi- 
ritualem. Eamdem ut probabiliorem 
tenet Sanchez ?? cum Ang. Vict. Hen. 
Led. Palac. etc. Ratio tum quia ver- 
bum non potest reddit actum omnino 
nullum, ut dicit Sanch. se probasse?5, 
tumquia sicutin baptismo non contrahit 
patrinus non baptizatus, ita in confir- 
matione non confirmatus. Utraque est 


q. 1. a. 3. 
(19) Deconf. c. A. p. 5. n. A7. 


(18) De matrim. I. 7. d. 60. n. 19, 
(20) L. 6. p. 1. u. 400. 


(24) N. 251. (22) Ex leg. Nepos If. de verb. sigu. 
(23) Q. 72. a. 10. (24) L. 2. c. 24. n. 41. 
(23) De matr. q. 3. p. 5. $. 9. n. 90. 

(26) De confirm. q. 9. (27) Loc. cit. n. 20. 


(28) L. 6; d. 58. n. 99. 
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probabilis, sed. secunda probabilior, 
saltem, quia est maiori auctoritate mu- 
nita ob declar. s. c. 2 

481.« Debet autem patrinus esse di- 
versus a patriuo baptismi saltem extra 
necessitatem (Ut dicunt Salmant.! cum 
Laym. Pal. Bonac. et comm, Excipit 
tamen Croix? cum Sylv. et synodo co- 
loniensi, nisi aliqua adsit causa in con- 
trarium.Patrinusautem debet esse eius- 
dem sexus, cuius est confirmandus, iu- 
xta usum ecclesiae, et ritum pontifi 
calis rom., prout dicit Croix ? cum A- 
versa) licet cum Bon. et Hurt. id ne- 
get Quint.^4 et secus facientem non pec- 
care mortaliter, dicat Diana 5 et non 
monachus (nisi factus episcopus), ad- 
mitti tamen et illos et moniales posse 
sine culpa, docet idem Quintan. 6 nisi 
in eorum religione sit prohibitum. Eo 
autem nomine non excludi mendican- 
tes notat Concin. et alii quinque cum 
Diana. ? Nec refert, seclusa consuetu- 
dine, num vir sit aut foemina. Neque 
eliam contrahit obligationem instruen- 
di confirmatum (Ut dicunt etiam Sal- 
mant. 3? cum Laym. Pal. Bon. et Henr. 
Excipiunt tamen Aversa et synod. co- 
lon. apud Croix ? si confirmatus non 
sit instructus et alius desit) sed tan- 
tum cognationem spiritualem cum eo 
et eius parentibus: dummodo tamen 
eum tangat. 

Quidquid dicat Quintanad. apud Bu- 
semb., verius id censent vetitum Sal- 
mant.10 Sanch. Bon. Led. et comm. ap. 
Spor. f!, Nam in c. Monach. 104. dist. 
A. de consecr. universe dicitur : Mo- 
nachi sibi compatres commatresve non 
faciant. Excipiunt autem 4. Spor.12 et 
Pal. Barb. Gobat. etc. apud Croix 13 sj 
confirmandus esset pariter religiosus. 
Excipiunt 2. Suarez Dicast. etc. apud 
Croix" si religiosus sit mendicans, sed 
hanc exceptionem nec admittit p. Con- 
cina. Quoad modum autem suscipien- 
di in confirmatione , praescribitur in 

(1) Loc. eit. n. 49. — (2) N. 598. (3) Ibid, 


(4) T. 2. sect. 7. et 14. (B) P? 6. t99IC T, 917 
(8) Loc. cit. sect. 18. (1) P997 t31620252: 


(8) De confirm. e, A. p. 5. n. Bl. (9) N. 597. 
(10) Ibid. n. 48. (11) T. 5. p. 218. n. A7. 
(12) Loc. cit. — (13) X. 597. — (14) Ibid. 
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pontificali rom. quod confirmandus po- 
nat pedem super pedem dexterum pa- 
trini; sed recte dicit Conc. hodie re- 
ceptam consuetudinem habere, quod 
sufficiat ut patrinus manum dexteram 
super dexterum humerum confirman - 
di ponat, et hanc consuetudinem te- 
statur Conc. approbatam fuisse a s. c. 
ritaum die 20. septemb. 1749. 

188. « 3. Frons confirmati obliganda 
est fascia linea cruce notata, gestanda 
uno, tribus, vel septem diebus, pro con- 
suetudine, illota interim fronte ( Sed 
hodie ex desuetudine haec caeremonia 
non amplius in nostris partibus est in 
nsu, cum statim post unctionem abstec- 
gatur frons confirmati, et sic dimitta- 
tur). Potest etiam, si ratio subsit, sta- 
tim auferri, et frons ablui; ipsa autem 
comburi vel honeste asservari debet, 
nec ad profanos usus adhiberi, propter 
contactum chrismatis, neque solvensil- 
lam contrahit cognationem. V. Praep.t5 
4. Parochos teneri in librum referre 
nomina confirmatorum et patrinorum 
suae parochiae (eamque curam ad e- 
piscopos etiam pertinere), tum pro- 
pter sciendam cognationem spiritua- 
lem, tum propter ordines suscipiendos, 
docet Quintan.!6 ex Barb. etc. ac de- 
nique licere mutare nomen in confir- 
matione 17, » 

Notandum ultimo pro complemento 

huius materiae, quod benedictio com- 
munis quae datur ab episcopo confir- 
matis in fine non est necessaria ad sa- 
cramentum, sed est simplex caeremo- 
nia, ut communiter dicunt dd. cum 
Croix !$, Hinc probabiliter ait Tamb.t9 
admonitionem quae fit, ne confirmati 
ante benedictionem praefatam disce- 
dant, non videri quod obliget. Imo di- 
cunt Laym.?? Pal?! et Tamb.22? quando 
magnus est concursus, omittendam es- 
se illam admonitionem, ut aliis locus 
praestetur; et hanc esse praxim testa- 
tur Croix 23, 
(45) In 3. p. q. 2. a. 49: (16) T. 9. 
(17) Ibid, sect. 10. (18) 
(19) De confirmatione c. 9. $. 
(20) Lib. 5. c. 7. n. 9. 


(21) Tr. 20. qu. 10. n. 12. 
|. (22) Loc. cit. 25) Loc. cit. 
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TRACTATUS TERTIUS 
DE EUCHARISTIA 


Car. I. Dg rssENTIA EUCHAaISTIAE 
Dusiux I. Quid sit eucharistia. 

189. In quo constituatur sive consistat. essentia 
eucharistiae. 

190. Fide resolutiones apud Busemb. circa ra- 
tionem specificam et numericam huius sa- 
cramenti. 

191. Qu. 4. 4n tota ratio specifica eucharistiae 
salvetur in alterutra specie. Qu. 2. Unde 
sumatur unitas numerica eucharistiae. 

192. 5. .4n eucharistia sil necessaria ad salutem 
necessitate medii. 

195. 4. 4n eucharistia sit necessaria adultis ad 
vilam spiritualem conservandam. 

189, « Resp. est sacramentum cor- 
poris et sanguinis Christi sub specie- 
bus panis et vini, ad spiritualem ani- 
raae refectionem divinitus institutum. 
Ita communiter Scholastici. 

Unde resolves sequentia: 

» 4. Tam species consecratae, quam 
corpus et sanguis Christi, intrinsece et 
essentialiter constituunt hoc sacramen- 
tum: adeoque falsum est quod docuit 
Waldensis, corpus et sanguinem Chri- 
sli esse totum sacramentum. Ratio est, 
tum quia Trident. docet, corpus et san- 
guinem contineri hoc sacramento: tum 
quia, quatenus continetur, non est sen- 
Ssibile. Item falsum est quod docent 
Marsilius et Sotus, solas species con- 
stituere hoc sacramentum; tam quia 
eucharistia est cibus coelestis; tum quia 
adorari debet latria, ut docet Triden- 
tinum. » 

Hic praenotandum quod in omnibus 
sacramentis tria distinguuntur, nempe 
sacramentum tantum, res tantum, et 
sacramentum ac res. Sacramentum tan- 
tum est illud quod significat; res tan- 
tum est id quod significatur sive elfe- 
ctus sacramenti; sacramentum -ac res 
simul est id quod significatur ab uno. 
et significat aliud. In hoc autem eu- 
charistiae sacramento, sacramentum 
tantum sunt species consecratae, quae 
tantum significant animae refectiones; 
res tantum est ipsa refectio; res et sa— 
cramentum est corpus Christi, quod si- 


(1) Man. t. 6, tr. 4. c, 1. $. 4. (2) T. S. pag. 
291. q.2. (5) De euch. c. 4, dub. 2. n. 18. ct 19. 
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gnificatur a speciebus, et eratiam si- 
guificat. Hinc magna oritur quaestio 
inter dd., nempe in quo consistat es- 
sentia eucharistiae. Plures sunt sen- 
tentiae, sed duae sunt magis receptae. 

Prima sententia, quam tenent Go- 
net ! Petrocor. ? et Salm. 3 cum Soto 
Gonz. Henr. etc. dicit quod essentia si- 
ve ratio sacramenti consistit in recto 
in solis speciebus: corpus autem Chri- 
sti pertinet ad sacramentum tantum 
in obliquo, id est tamquam quid ex- 
(rinsece connotatum. Probant 4. ex c. 
Cum Marthae, de celebr. miss. ubi sic 
dicitur: Forma (id est species) est pa- 
nis et vini; veritas, carnis et sanguinis; 
virtus unitatis et caritatis. Primum (id 
est species) est sacramentum et non res. 
Secundum (id est corpus Christi) est sa- 
cramentum et res. Tertium (id est effe- 
ctus) est res et non sacramentum. Cum 
igitur textus dicat species esse sacra- 
mentum, et distinguat sacramentum a 
re simul et sacramento, quod ait esse 
corpus Christi; ergo (ut dicunt) totam 
ralionem sacramenti textus refundit 
solis speciebus. Probant 2. ex Trid. 5 
ubi habetur: Si quis negaverit in ss. 
eucharistiae sacramenlo contineri vere, 
realiter et substantialiter corpus et san- 
guinem. Dom. N. Iesu Christi, anathe- 
ma sit. Ergo si corpus Christi contine- 
tur in sacramento, sequitur quod spe- 
cies sint sacramentum tantum conti- 
nentes corpus Christi, ne dicatur cor- 
pus Christi contineri in seipso. 

190. Secunda sententia vero, quam 
tenent cum Busemb. Suar.5 Continuat. 
Tourn. $ item Vasq. Concin. Val. etc. 
apud Salm. ? dicit sacramentum eu- 
charistiae consistere in recto sive es- 
sentialiter aeque in speciebus ac in 
corpore Christi. Ratio, quia ex corpo- 
re Christi aeque ac speciebus unum fit 
sacramentum. Christus autem contine- 
tur in sacramento tamquam pars in 
toto, ut anima in homine, non vero 
tamquam aliquid extrinsecum a ratio- 
ne sacramenti. Et sic respondetur te- 
xtui quem opponunt Tridentini. Haec- 


(4) Sess. 45. can. 4. 
(6) De euch. p. 4. c. 1. a.1. concl. 2. 


(8) D. A2. sect. 5. 
(7)N.29, 


Lt? : 
que ralio confirmatur a d. Augusüno 
relato in can. Hoc est, 48. dist. 2. de 
consec. ubi docet hoc sacramentum duo- 
bus constare, visibili elementorum spe- 
cie, et invisibili Domini N. Iesu Christi 
carne et. sanguine, sicut Christi perso- 
na constat exc Deo et homine. Ad textum 
autem in cap. Marthae, respondet Lu- 
go ! (qui diversam sustinet sententiam, 
nempe quod essentia eucharistiae in 
recto consistat in corpore Christi, et 
in obliquo tantum in speciebus) quod 
pontifex, dicendo species esse sacra- 
mentum, non intendit dicere quod so- 
laespeciessint sacramentum, sed quod 
species in eucharistia non habent aliud 
munus quai sacramenti; significant e- 
nim et non significantur; ad differen- 
tiam corporis Christi, quod est sacra- 
mentum simul et res, nempe quod si- 
enificat gratiam et significatur a spe- 
ciebus; non autem textus excludit, 
quod corpus Christi pertinet ad essen- 
tiam sacramenti, Utraque sententia est 
probabilis. 

« 29. Usus sive sumptio eucharistiae 
non est proprie ipsum sacramentum, 
neque aliud sacramentum ab eo distin- 
ctum, ut vult Gabriel; nec pars illius, 
sive essentialis, sive integralis, ut Au- 
reolus; sed tantuin applicatio sive con- 
ditio ut sacramentum operetur. 

Omnia alia sacramenta, ut sub ini- 
lio huius lib. 6. notavimus, dicuntur 
transeuntia, quia tum solum sunt sa- 
cramenta, cum conficiuntur et appli - 
cantur. Hoc tantum eucharistiae sacra- 
mentum dicitur permanens, quia con- 
sistit in re permanente, et sic corpüs 
Christi post consecrationem existens 
sub speciebus panis est vere et pro- 
prie sacramentum, sive sumatursive in 
sacrarioservetur, ut habetur definitum 
in Trident. ? ubi: Si quis dierit, per- 
acta consecratione, in admirabili eucha- 
ristiae sacramento non esse corpus et 
sanguinem D. N. Iesu Christi, sed tan- 
tum in usu..... anathema sit. 

» 3. Etsi quaelibet species, imo quae- 
vis pars speciei, sit integrum et essen- 

(1) De euchar, d. 1, n. 97. 


or E t (2) Sess. 15. can. 4, 
25)9.p. Tq. (89. 


(A) Sess. 43. c. 3. 
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tialiter perfectum sacramentum, ideo- 
que sacramentum eucharistiae, sub 
speciebus panis et vini, physice et ma- 
terialiter specie differat; moraliter ta- 
men et in ratione sacramenti est unum 
specie infima sacramentum: tum quia 
est unum signum rei sacrae, tum quia 
ordinatur ad uuum specie infima fi- 
nem. Vide s. Th. 3. 

» 4. Etsi, physice loquendo, tot sunt 
numero sacramenta, quot numero spe- 
cies, vel etiam partes specierum: mo- 
raliter tamen unum numero sacra- 
mentum est; quod per modum unius 
proponitur et sumitur; quia id ad u- 
num finem, scilicet ad unam refectio- 
nem spiritualem refertur. 

» 5. Hostiae in diversis altaribus re- 
cte concipiuntur ut distincta sacra- 
menta; contra vero, si sacerdos unam 
hostiam in plures partes dividat, vel 
plures hostias simul sumat (eadem est 
ratio plurium specierum diversae ra- 
tionis), non ideo dicitur accepisse plu- 
ra numero sacramenta.» 

191. Super his ante omnia praeno- 
tandum id quod habetur in Trident. 4: 
Corpus (existere) sub specie panis, et 
sanguinem sub vini specie e; vi verbo- 
rum; ipsum autem corpus sub specie 
vini, et sanguinem sub specie panis, a- 
nimamque sub utraque, vi naturalis il- 
lius connexionis et concomitantiae..... 
Divinitatem porro propter eius cum cor- 
pore ei, anima, hypostaticam unionem. 
Item 5: Quamvis Redemptor noster hoc 
sacramentum in duabus speciebus in— 
stituerit, tamen fatendum est, etiam sub 
altera tantum. specie totum atque inte- 
grum Christum, verumque sacramen- 
tum. sumi; ac propterea quod ad fru- 
ctum attinet, nulla gratia necessaria ad. 
salutem eos defraudari qui unam spe- 
ciem solam accipiunt. 

Sed quaeritur 4. an tota ratio speci- 
fica bujus sacramenti salvetur in sola 
specie panis aut vini, seorsim sumpta, 

Prima sententia affirmat, quam te- 
nent Bellarm. 6 et Gonz. Nugnus et alii 
apud Salm. ? Ratio quia quaelibet spe- 


(8) Sess. 21. c. 3. (6) L. 4. de cuch. c. 92, 
(7) De euchar. c, 2. p. 4. dub. 4. n. 46. 
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cies rationem habet integri convivii, 
cum per concomitantiam sanguis ve-. 
niat sub specie panis, et corpus sub 
specie vini. Idque arguunt ex illis ver- 
bis Tridentini, ut supra: Sub altera 
specie verum sacramentum sumi. 

Secunda sententia vero probabilior 
dicit, totam rationem specificam sa- 
cramenti non salvari, nisi in utraque 
specie. Ita Lugo ! Tournely ? ac eius 
Cont. 3 et Salm. 4 cum Ledesma Cor- 
neio ete. Ratio quia, licet per conco- 
mitantiam corpus Christi veniat sub 
specie vini, et contra: quod sufficit 
quidem ad totum assequendum fru- 
ctum sacramenti, ut docet concilium ; 
hoec tamen per accidens evenit, quia 
nunc sanguis non potest a corpore se- 
parari, sed non per se; nam si in tri- 
duo passionis apostoli celebrassent, u- 
lique sanguis non venisset sub specie 
panis. Unde, cum sub altera tantum 
specie vi verborum et per se ponatur 
tantum corpus vel sanguis, non potest 
per se significari per alterutram spe- 
ciem tota refectio cibi et potus, in qua 
consistit ratio specifica huius sacra- 
menti. Et pro hac sententia videtur ex- 
presse esse d. Thomas 5 cum sic dicat: 
Panis et vinum materialiter quidem sunt 
plura signa, formaliter vero et perfecti- 
ve unum, in quantum ec eis perficitur 
una refectio. Ergo formaliter, seu quoad 
rationem specificam sacramenti, non 
perficitur in ratione significandi refe- 
clio, nisi in utraque specie. 

Quaeritur 2. unde sumatur unitas 
numerica huius sacramenti. Alii dicunt 
sumi ab unitate corporis Christi, ut 
Lugo et Suar., alii a physica continua- 
lione partium ipsarum specierum, et 
ila dicunt tot esse sacramenta, quot 
sunt species panis vel vini physice di- 
scontinuae, ul Vasq. etc., alii a morali 
coniunctione specierum inter se, ut 
Salm. € cum Soto et Bellarm. qui te- 
nent quod plures species consecratae, 
etsi. discontinuae, licet physice sint 
plura sacramenta, moraliter tamen u- 

(1) De euchar. d. 2. sect. 4. — (2) Prael. thool. 
le euchar, q. 4. a. 3. — (5) Hie e. 1. a. 4. concl. 4, 
^) Ibid. n. 17. et 19. (3) 5. p. q. 73. a. 9. ad 9. 
6) De euch. c, 2. p. 9. n. 49. et A6. 
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num sunt sacramentum ex morali con- 
iunctione quam habent dum per mo- 
dum unius proponuntur aut. sumun- 
tur; et haec sententia videtur proba- 
bilior cum Busemb. u£ supra. 

Quoad species igitar huius sacra- 
menti concludendum quod, licet quae- 
libet species sit materialiter diversa 5 
moraliter tamen utraque constituit u- 
Dum sacramentum, cum utraque signi- 
ficet unum convivium ex cibo et potu 
constans. Quoad numerum vero dicen- 
dum quod numerus sumitur ex multi- 
plicitate sumplionum; unde si una spe- 
cies vel una hostia distribuitur pluri- 
bus, vel eidem personae in diversis 
vicibus moraliter distinctis, diversa 
sunt numero sacramenta. E converso, 
si alicui eodem tempore ministraren- 
tur ambae species, vel plures partes 
eiusdem speciei, unum esset sacra- 
mentum. Sic pariter, si diversae spe- 
cies consecratae eodem tempore, et in 
eodem altari proponuntur, unum erit 
sacramentum; si vero eaedem species 
dividuntur, et in diversis proponuntur 
altaribus, diversa erunt sacramenta. 

192. Quaeritur 3. An eucharistia sit 
necessaria ad primam iustificationem 
obtinendam. Supponitur ut certum cum 
8. Th. ? eucharistiam esse ad salutem 
necessariam necessitate praecepti, non 
solum ecclesiastici , sed etiam divini , 
ex Luc. $: Hoc facite in meam comme- 
morationem. E conírario certum est 
non esse necessariam necessitate mc- 
dit, secundum realem susceptionem , 
nt asserunt Salm. ? communiter contra 
haereticos. Dubium est an sit necessa- 
ria saltem in voto, necessitate medii. 

Prima sententia negat cum s. Bon. 
Suar. Vasq. Cai. Laym. Bon. etc. apud 
Salm. 16, Ratio quia hoc sacramentum 
non est institutum ad causandam pri- 
mam graliam. Et ideo concilium Tri- 
dent. 1! damnat dicentes, praecipuum 
fructum huius sacramenti esse remis- 
sionem peccatorum. 

Secunda sententia tamen probabilior, 
(7) P. 3. q. 80. a. 41. (8) C. 99. v, 19. 

(9) De eucharistia c. 5. p. unie. n. 6, 


(10) Ibid. dub. 4, n. 9. et 44, 
(L1) Sess. 13. de cucharistia can. 5. 
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quam tenent Conc. 1 Sot. Led. et plu- 
res cum Salm. ? docet votum saltem 
virtuale et implicitum eucharistiae , 
respiciens hoc sacramentum ut finem 
vitae spiritualis, esse necessarium ne- 
cessitate medii ad salutem tam adultis, 
quam parvulis. Adulti autem tale vo- 
tum habent, dum sacramenta baptismi 
aut poenitentiae suscipiunt; voluntas 
cnim ipsorum omnia praecepta implen- 
di, hoc etiam praeceptum euchari- 
stiae saltem implicite comprehendit; 
parvuli vero votum habent, non ex 
voluntate propria, sed ex voluntate 
implicita ecclesiae , quae pueris ap- 
plicatur, sicut applicatur voluntas su- 
scipiendi baptismum. Et hanc docet 
s. Thomas? qui ait: Hoc sacramen- 
tum ec seipso virtutem habet. gratiam 
conferendi, nec aliquis habet gratiam 
ante susceptionem huius sacramenti: vel 
nisi ex aliquo voto ipsius, sicut adulti, 
vel voto ecclesiae, sicut parvuli. Et pro- 
batur primo ex Ioan. 4: Nisi mandu- 
caveritis carnem Filii hominis etc. non 
habebitis vitam in vobis. Probatur se- 
cundo ratione, quia sacramenta baptis- 
mi et poenitentiae, quae certe sunt ne- 
cessaria necessitate medii, saltem in 
voto, ad primam gratiam obtinendam, 
non conferunt gratiam, nisi respicien- 
do ad eucharistiam, ut ad finem o- 
mnium sacramentorum. 

493. Quaeritur 4. An eucharistia in 
re vel in voto sit medium necessarium 
adultis ad vitam spiritualem conser- 
vandam. Negant Suar. Vasq. Durand. 
etc. apud Salm. 5 dicentes ad hoc alia 
adesse media. Sed communius et ve- 
rius affirmant Sot. Gonz. et Salmant.9 
cum s. Th.7. Ratio quia sicut vita cor- 
poris diu non potest conservari sine 
cibo materiali, ita vita animae sine 
hoc cibo spirituali, saltem in voto, et 
quidem explicito in eo qui necessita- 
tem huius sacramenti advertit. 

Hine tenent Salm.3 cum Corneio etc. 
non excusari a peccato, etiam qui se- 
mel in anno eucharistiam sumunt, si 


(1) P. 517. n. 6. (2) 1bid. n. 16. 
(8) P. S. q. 79. a. 1. ad 4. (4) €. 6. v. 84, 
(3) De euchar. c. 5. dub. 2. n. 54. 

(9) Ibid. n. 55. 
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norint communionem tam raram eis 
non sufficere ad perseverandum, ha- 
bita ratione propriae infirmitatis. Vide 
dicenda n. 295. 


Dusivw II. Quae materia eucharistiae 


194. Quae sit materia proxima huius sacramenti. 

193. De obligatione consecrandi sub utraque 
specie . 

196. Dub. 4. 4n haec obligatio sit de iure di- 
vino vel ecclesiastico. Dub. 2. 4n papa pos- 
sit in ea dispensare. Dub. 3. 4n sit valida 
consecralio unius speciei sine altera. 

197. 4n aliquando per accidens possit una spe- 
cies sine altera consecrari. 


- 


194. « Nota; sicut in aliis sacramen- 
tis est duplex materia, proxima et re- 
mota , ita etiam hic, sed ordine inver- 
So: nam in aliis, materia remota est res 
permanens; proxima vero eius usus , 
qui transit: hic vero remota transit et 
proxima manet, scilicet species panis 
et vini. Quaeritur ergo tantum de re- 
mota, illa scilicet quae facta consecra- 
tione transit in corpus et sanguinem 
Christi. 

» Resp. Materia eucharistiae est tan- 
tum panis et vinum. Est de fide, et 
probatur ex institutione Christi ?. Et 
quidem utraque materia, panis et vi- 
num, est ita necessaria ad hoc sacra- 
mentum conficiendum, ut per se num- 
quam licite possit una consecrari abs- 
que alia: quod patet tum ex facto Chri- 
sti 19, tum ex Trid. t!. 

Unde resolves: 

195. « 1. Consecretio utriusque spe- 
ciei est iuris divini, quia ratio sacri- 
ficii, sine quo non fit, exigit utramque. 

» 9. Non licet alteram tantum spe- 
ciem consecrare, in necessitate etiam 
gravi, v. g. ut moribundo detur viati- 
cum. Suar. etc. comm. 

» 3. Nec pontifex in eo potest dis- 
pensare ullo casu. Ita comm. Suar. 12 
etc. contra quosdam. » 

196. Certum est necessarium esse de 
necessitate praecepli consecrare eu- 
charistiam sub utraque specie, ut do- 
cet s. Th. 13 cum aliis communiter, ex 
c. Comperimus , d. 2. de consecr. et ex 


Trid. ut mox infra : unde commune ac 
(3) P. 3. q. 80. a. 41. ad 2, (8) Ibid. n. 49. 
(9) Matth. 26. et Luc. 299. (10) Lue. 99, 
(11) Sess. 292. (12) 5. p. d. 33. sess, 4, 
(13) 5, p. q. 80. a. 12. ad 5. 
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certum est apud omnes, nec etiam in 
articulo mortis licitum esse consecrare 
unam speciem ad viaticum intirmo 

» porrigendum. Vide Salm. 1 Bonac. 2 et 
alios passim. 

Sed dubitatur 1. utrum praeceptum 
hoe sit divinum, an ecclesiasticum. 
Navar.3 et Adrian. Maior. etc. apud 
Cont. Tour. 4 dicunt esse ecclesiasti- 
cum. Sed omnino tenendum esse divi- 
num cum Suar.5 Tourn. 8 Conc. 7? et 
Bon. 8$ cum Cai. Sot. Palud. Res. Fill. 
et aliis communiter. Idque patet ex 


Trid. ? ubi dicitur Christam praecepis- 


se sacerdotibus, ut corpus suum offer- 
rent non aliter quam sub utraque spe- 
cie; en verba concilii : Christus corpus 
ei sanguinem suum sub speciebus panis 
el vini Deo Patri obtulit, ac sub earum- 
dem (nota) rerum symbolis apostolis , 
ut sumerent, tradidit, et eisdem eorum- 
que in sacerdotio successoribus, ut of- 
ferrent praecepit per haec verba: Hoc 
facite in meam commemorationem ; uti 
semper calholica ecelesia intellezit et 
docuit. 

Dubitatur 2. an pontifex possit in 
hoc praecepto dispensare. Affirmant 
plures graves dd., ut Az. Alan. Gabr. 
Henr. etc. apud Salm. 19 idque proba- 
bile putant Sanch. 1! et Cont. Tourn.12 
cum [samb. Et probant ex Trid. 13 ubi 
dicitur: Hanc potestatem perpetuo in ec- 
clesia fuisse, ut in sacramentorum dis- 
pensatione salva illorum substantia, ea 
statueret vel mutaret , quae suscipien- 
tium ulilitati, seu ipsorum sacramen- 
iorum venerationi ..... magis expedire 
iudicaret. Sed negant communiter Sua- 
rez !4 Lugo!5 Conc.!6 Salm.!7 cam Gon. 
Cai. Sot. Sylvest. Val. etc. Ratio quia 
ecclesia, etsi potest immutationes fa- 
cere circa administrationem sacramen- 
torum, ut loquitur concilium, non au- 
lem potest circa ea quae in sacramen- 
!'is administrandis sunt de praecepto 
divino, prout est consecratio utriusque 

(1) De euch. c. 4 p. 5. n. 57. (9) D. 4. q. 9. 
p. 9. n. 9. (5) Man. c. 28. n. 92. — (4) De sacrif. 
miss. c. 9. a. 2. sect. S. concl. 2, (3) Disp. 43. s. 3. 
(6) Prael. theol. de sacrif. miss. a. 5. (7) T. 8. 
p. 425. n. 8. (8) D. 4. q. 2. p. 5. n. 3. 

(9) Sess. 22. c, 1... (10) De eucli, c. 4, p. 5. n, Al, 
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speciei, ut mox supra probavimus. Sed 
haec ratio non omnino convincit, nam 
ut dicemus de matr. n. 4419. iuxta plu- 
rium sententiam , probabiliter potest 
papa etiam in praeceptis divinis dis-- 
pensare cum iusta causa in aliquo ca- 
su particulari, vel saltem tunc inter— 
pretari divinum praeceptum. Hoc ta- 
men non obstante, primam sententiam 
dico non posse in praxim deduci, quia 
(ut mox dicemus in seq. dub. 3.) pro- 
babile est non fieri sacramentum nisi 
in sacrificio, ad quod (iuxta nostram 
sententiam referendam n. 306. qu. 3.) 
necessario requiritur. consecratio u-- 
triusque speciei. Caeterum recte dicit 
ipse Cont. Tourn. ts quod ecclesia in 
hoc praecepto numquam dispensavit , 
nec unquam dispensabit; communiter 
enim cum Suar. Lug. Conc. Salm.t9etc. 
reiicitur id quod refert Volaterranus 20 
nempe quod Innoc. vir. dispensaverit 
cum norvegis, ut possent, consecrare 
panem et calicem sine vino, quod uti- 
que incredibile est. " 

Dubitatar 3. an consecratio unius 
speciei sine altera sit valida. Nemo du- 
bitat quin valida sit, si id casu accidat, 
ut mox infra dicetur in casibus a Bu- 
semb. allatis. Dubium igitur fit an va- 
lide consecret sacerdos qui positivam 
habet intentionem consecrandi unam 
tantum speciem sine altera. Negat Lu- 
go?! quein sequitur Renzi 22, quia (ut 
ait) ratio sacramenti nequit dividi e 
ratione sacrificii; sacerdos enim non 
accipit potestatem conficiendi hoc sa- 
cramentum, nisi sacrificando, ut. patet 
ex forma ordinationis : Accipe potesta- 
tem offerendi sacrificium tam pro vivis, 
quam pro defunctis. Unde, cum ad es- 
sentiam sacrificii pertineat consecratio 
utriusque speciei, iuxta probabilioren 
sententiam quam infra afferemus num 
306. Qu. 2., sequitur quod qui saeriz 
ficium non offert, neque sacramentum 
conficit. Alii vero communiter affir 
(11) De matr. 1. 8. d. 6, n. 6. 12) Loc. sup. c 
(15) Sess. 21. c. 2. (14) D. A3. s. 4. (43) Deeuc . 
d. 19.s. 8. (16) P.423. n. 8. (17) Ib. n. 44. (18)1 
(19) Ibid. n. 49. et 50. — (90) Lib. 7. georg. 


(21) De euchavist. d. 19. n. 405. 
(22) Eod. tit, q. A3. 
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mant, ut Suar. ! Spor. ? Salm. Diana 
Bonac.5 cum Con. Fill. Henr. Reg. etc. 
Ratio quia in omni sacramento semper 
ac minister formam profert super ma- 
teria cum debita intentione, perficit sa- 
cramentum. Haec sententia est quidem 
valde probabilis, scd ratio Lugonis non 
videtur improbabilis; nec obstat au- 
ctoritas d. Th. 6 quam atfert Bon. pro 
secunda sententia, nam s. doctor lo- 
quitur tantum contra eos qui dicerent 
non consecrari corpus, nisi postquam 
consecratur sanguis, quod certe fal- 
sum est. 

197. « Dixi 4. Per se; quia per acci- 
dens et praeter intentionem, aliquando 
unam posse solam consecrari absque 
peccato , docet Tan. dicitque esse 
communem, v. &. in his casibus: 

» 4. Si quis aquam vel alium liquo- 
rem pro vino consecrasset , neque de- 
fectum intelligeret nisi diu post, aut 
postquam ad vertisset, neque posset ha- 
beri aliud vinum: vel quamvis habe- 
ret, non posset tamen illo uti sine gravi 
scandalo, vel vitae periculo ( Vel sine 
magnuo simili incommodo, ut Salm. 3 
cum Suar. Bon. Rogiu. ete.). 2. Si post 
consecratam hostiam subitum mortis 
periculum ab hostibus vel incendium 
immiueat, secluso tamen scandalo et 
contemptu fidei. Reg.? (Cum Salm, 10). 
3. Si sacerdos, hostia consecrata, mo- 
riatur, vel animo «deficiens loquelam 
perdat, vel in amentiam incidat, nec 
sit alius qui possit sacrificium perfice- 
re. Suar. Vasq. etc. Si autem alius sup- 
plere, ct sacerdos infirmus communio- 
nem suscipere potest, debet hostia di- 
vidi, eique pars dari, Tamb. tt ( Vide 
Suar.!? Spor.!3 Renz.! cum Azor. Mai. 
Henr. et Hurt. Bon.!5 cum Reg. etc. qui 
fere omnia haec confirmant. Sed bene 
advertunt Salm. !6 Mazzot. !? et. Wig.t8 
nunquam posse sacerdotem cousecra- 
re in una sola specie ob metam mortis 
ab extrinseco, sive ab alio incusso ad 

(A) D. A3. sect, 9. (2) T. 5. p. 409. n. 130, 
(9) De eucharistia e. 4, p. 5. n. 36. 

(A) P. 10. tr. 16, 7. 7. (9) D. A. q. ult. p. S. n. 2, 
(6) S. p. q. 78.2. 6. (7) D. 8. q. 2. dub. 5, n. 27. 


(8) Ibid. n. 98. — (9) L. 29. c. 4, (10) De euch. 
v. Á, p. 9, n. 99, (11) De exp. sacrif. L. 2. c. 9. 
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hunc finem, ut sic consecret; quia tunc 
ageret directe contra praeceptum divi- 
num, quod est intrinsece maium ). 

» Dixi 2. Licite, quia valide alteru- 
tram tantum consecrari, est certum : 
ut patet tum ex facto Christi qui panem 
ante consecravit, tum ex praxi eccle- 
siae quae corpus ante sanguinem pro- 
ponit adorandum. » 


Dusix HI. Qnalis debeat esse pauis 
in materia eucharistiac. 

198. 4n solus panis triticeus sit materia apta. 

199. Non est ad. eucharistiam materia apta ; 
4. Panis ex oryza, leguminibus elc. 2. Massa 
cruda aub friva, sive elira. 3. Panis sub- 
actus oleo, lacte etc. Quid si aqua mon a«- 
turali? 4. Hostiae rubrae. 9. Panis corruptus. 

200. Quinam panis est materia dubia. .4n ex 
farre, siligine, amylo. 

201. Quin«m. panis est materia valida, sed il- 
licita. |. Si modice aliue vel permiztus. 2. St 
mucidus. 

202. F'alide etiam, sed illicite consecrant .La- 
tini in fermeulato, el Graeci in azymo. 
203. Dub. 4. Quid si Latinus transeat per Grae- 
ciam , vel contra. Dub. 2. 4n Latinus pos- 
sit celebrare in. fermentato ad dandum via- 

ticum. 

204. De lhostic fracta, vel maculata. 

203. De figura. hostiae consecrandae. Et aa lt- 
ceat celebrare cum hostia minori. 

198. « Resp. 4. solus panis triticeus, 
in conviviis communiter usitalus, qua- 
lis morali hominum iudicio tantum 
censetur ille qui ex farina triticea et 
aqua naturali mixtus et igne tostus si- 
ve assus, atque in sua specie incorru- 
ptus est: quia hic solus simpliciter di- 
citur panis, alius vero nonnisi cum ad- 
dito, v. g. hordeaceus. 

Unde resolves: 

» 4. Falsum est, quod docuit Caiet. 
eucharistiam posse consecrari ex quo- 
vis pane cuiusvis speciei, dummodo 
sit aptus ad vescendum. (Idem docent 
d. Th.!? catech. rom.29 et Salm.?! cum 
Lug. Pal. Fill. et alii communiter. Et 
patet ex decr. Eugenii, ubi dicitur de 
eucharistia: Cuius materia est panis 
triticeus, et vinum de vite. Confirma- 
tur a missali rom. ubi:Si panis non sit 
triticeus non conficitur sacramentum, 


(12) D. AS. sect, 4. (13) T. 5. p. 109. n. 155. 
(14) Q. AG. (13) P. 3. n. 8. — (46) Ibid, n. 40; 
(17) Traet. D. d. A, quaest. 1. c. 9. 

(19) Tract. 12. ex. 2. n. 16. 

(19) S. p. q. 74. a. 4. (^9) P. 9. n. 43. 
(24) De eucliaristia e. 4. p. 1. n. B. 
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199. » 2. Non est apta materia ad 
validam consecrationem : 1. Panis ex 
oryza, avena, millio, pisis, fabis, a- 
myedalis , aliisque leguminibus et ar- 
borum fructibus, vel etiam ex hordeo 
confectus; quia haec omnia, communi 
usu et opinione censentur specie distin- 
gui a tritico. Laym. Bonac. card. Lu- 
go 1. 2, Massa triticea cruda, vel non 
cocta per modum panis, sed frixa, vel 
elixa, ut sunt placenta, libum, sive 
differant specie, sive non (Salm.? cum 
Fill. Pal. etc. ). 3. Panis subactus aquis 
artificialibus, vel oleo, butyro, lacte 
et ovis, saccharo, aliove liquore, qui 
aqua naturali non sit mixtus, quia non 
est panis usualis. Ita Laym.3 Caiet. ta- 
men et quidam recentiores contrarium 
docent, quare est saltem materia du- 
bia; idque confirmat missale rom. 4 et 
cardin. de Lug. 5 unde qui hostias e- 
munt, certi sint quod aqua naturali et 
non rosacea confectae sint. 4. Similiter 
hostiae rubrae, quibus sigillantur litte- 
rae, non sunt materia valida, vel mi- 
nimum dubia : quia per admixtionem 
cinnabaris notabiliter alterantur. Car- 
din. de Lugo 6 quod Ant. Perez apud 
Dian." limitat, si multum cinnabaris 
sit mixtum ; si autem sit valde parum 
censet probabile, quod sit materia va- 
lida, illicita tamen. 5. Panis substan- 
taliter corruptus. 6. Panis subactus 
aqua marina. Fag. apud Dian. 8 qui 
contrarium docet, eo quod illa sit na- 
turalis aqua (Et cum Diana consentit 
Renzius? Ac revera nescio intelligere 
cur panis confectus aqua maris non sit 
verus panis, cum aqua maris sit vera 
et naturalis aqua, sicut diximus de ba- 
ptismo f? et docet s. Th. t!. Secus vero 
quidem dicendum, si farinae miscea- 
tur aqua rosacea vel quicumque alius 

liquor, quia tunc non esset verus pa- 
nis usualis, ut dicit idem s. doctor t2). 

200. » 3. Panis ex farre sive spelta, i- 
tem ex siligine, est materia dubia: 

(2) Ibid. n. 44. (3) L. 8. tr. 4. 
c.9. (A) Tit. de defect. (3) D. A. sect. 4. n. 4. 
(6) Dist. A. sect. 1. (2) P277. 4:42. v. 5. 
(8) P. 9. tr. 9. v. 88. (9) C. 4. q. 18. (19) N. 403. 


(141) 3. p. q. 66. a. 4. ad 4. (12) Q. 74. a. 7. ad 5. 
(13) S. p. q. 74. a. 5. ad 2, et 8. (14) L. 6. p. 4. 


(4) D. 4. s. 4. 
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quia alii dicunt, solis accidentibus pro- 
pter loci sterilitatem, alii specie distin- 
gui a tritico: ideoque non licet, sal- 
tem uti pro sacramento, quia hoc ex- 
poneretur periculo. Vide auctor. cit. 
(S. Thom. 13 $. Bonav. Cai. etc. apud 
Croix 14 dicunt silisinem esse verum 
tritieum; sed negant Conc. Pal. et plu- 
res; unde Carden. apud Croix et Cont. 
Tour.t5 Renzi !6 cum Bon. recte docent 
esse mortale, in siligine consecrare , 
prout in materia dubia. Amylum au- 
tem certe non est materia apta. Croix? 
Salm. 18 cum s. Th. Lug. et communi 
contra aliquos). 

201. » 4. Valida, sed illicita est ma- 
teria: ^. Si aliquot grana, vol guttae 
alterius speciei cum tritico et aqua mi- 
sceantur, ita ut triticum tamen et aqua 
plurimum praedominetur, quia si ma- 
ior pars non sit triticum et aqua, non 
erit materia valida; de quo monendi 
sunt illi, qui hostias coquunt. Bon. 19 
Laym.2», (S. Th *! idem docet, dicens: 
Si sit. modica. admixtio, alterius fru- 
menti ad multo maiorem quantitatem 
tritici, poterit exinde confici panis, qui 
est materia, huius. sacramenti. Si vero 
sii magna permictio, puta ex aequo vel 
quasi, talis permictio speciem mutat, un- 
de panis exinde confectus non erit debi- 
ta materia. Et sic etiam dicunt Salm.?2 
communiter). 2. Panis mucidus, qui ad 
corruptionem disponitur. Bon.23. (Hoc 
esset, si sapor aliqualiter mutaretur, 
et tunc esset mortale illo uti. Palaus et 
Conin.). 

202. » ^. Perinde est ad valorem sa- 
cramenti, sive panis sit azymus sive 
fermentatus, ut definivit Trid. quia 
ulerque est usualis et proprie dictus 
panis. [Interim in suis ecclesiis latini 
in azymo, et graeci in fermentato con- 
ficere tenentur, sub praecepto gravi et. 
culpa mortali; a qua non excusat ne- 
cessitas, v. g. dandi viaticum. Vide 
Bon. ?4 Fill. 25 card. de Lugo 29. » 

(43) De eucharist. c. 3. a. 1. concl. 4. 

(46) Q. 9. (47) N. A23. (18) D» 
euch. e. 4, p. 4. n. 44, (19) D. 4. q. 2. p. 1, n. 6. 
(20) C. 9. (21) Q. 74. a. 5. od 3. (22) Lbid. n. 8. 


et40, — (95) L.c.n.8. — (24) D. 4. q. 2. p. 4. 
(28) T. 4. c. 5. q. 9. ^*^ (26) Loc. cit. 


n. 494, 
v. An autem. 
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Et est commune cum Soto Suar. 
Laym. et Salm. !. Sic enim tradidit 
conc. florent. in decreto ad armenos 
8. 2.: Definimus in azymo sive fermen- 
tato pane triticeo corpus Christi vera- 
ciler confici. Sacerdotesque in alterutro 
ipsum Domini corpus conficere debere, 
unumquemque $ucta ecclesiae suae sive 
orientalis sive occidentalis consuetudi- 
nem. Hinc n. ss. p. Bened. xiv. in con- 
stit. super ritibus graecorum edita an. 
A142. Etsi pastoralis, sub poenis per- 
petuae suspensionis a divinis copfir- 
mat prohibitionem, ne latinus aut grae- 
cus praeter proprium ritum celebret. 

203. Sed dubitatur 4. An latinus in 
locis graecorum possit celebrare in 
fermentato, et graecus in locis lati- 
norum in azymo. Conveniunt dd. quod 
si inter graecos inveniatur ecclesia 
latinorum , in qua latinus ritus ser- 
vatur, sacerdos latinus debeat con- 
secrare in azymo , et sic e conver- 
so. Ita Suar. ? Cont. Tourn. 3 Holzm.4 
Spor.* et Salm.6 cum Sanch. Bon. etc. 
comuniter. Dubium est, quando la- 
tinus transit per Graeciam (vel contra). 
Censet Ledesm. apud Salm, ? teneri ad 
celebrandum in fermentato. E contra- 
rio Vasq. $ Conc. ? et Aversa !? dicunt 
leneri celebrari in azymo. Caeterum 
communiter et probabilissime Nat. A- 
lex. !! Antoine!2 Suar. Cont. Tourn. !3 
et omnes alii mox citati docent lati- 
num tunc posse celebrare sive in fer- 
mentato, sive in azymo. In fermentato, 
iuxta doctrinam d. Augustini !* qui sic 
ait: Nec disciplina ulla est melior gra- 
vi prudentique christiano, quam ut eo 
modo agat, quo agere videret. ecclesiam 
ad quamcumque forte devenerit. Potest 
eliam celebrare in azymo, tum quia, 
elsi bene facit qui morem regionis, ubi 
reperitur, sequitur, ad id tamen non 
tenetur, ut advertunt Suar.15 et Glos.16 


tum quia Leo papa? monet (ut refert 

(4) Ibid. n, 49. (2) D. 44. sect. 5. v. Illud. 
(3) De euch. c. 3. $. 4. conel, 9, (4) N. 249. 
(3) N. 149. (6) De eucharist. c. A, p. 4. n. 91, 
(7) Ibid. n.90. (8) D. 474. c. 3. (9) T. 8. p.919. 
(10) Q. 2, sect. 4. — (14) Avt, 5. prop. A. reg. 19, 
(12)C.1. q. 9. — (15) Ibid. . (14) Ep. 418. c. 9. 
(13) Loc. cit. (16) Iu c. Quae contra dist, 9, 
T In epist. ad Michaciem Caerular. c. 29. 
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Suar.) ut unusquisque iuxta suae ec- 
clesiae ritum celebrare sinatur, etiamsi 
in alieno solo versetur. - 

Dubitatur 2. An in casu necessitatis; 
ad praebendum viaticum infirmo pos-- 
sit sacerdos latinus consecrare in fer- 
mentato. Affirmant Maior et Tanner. 
apud Renz. 13 quia, ut dicunt, praece- 
ptum divinum suscipiendi viaticum 
praevalere debet praecepto humano 
celebrandi in azymo. Sed negat com- 
munis et probabilior sententia, quam 
tenent Navarr.!? Cont. Tourn.29 Ant.?t 
Suarez ?? cum Soto Gabr. Led. Vict, 
item Diana 23 Croix ?* Renz.25 cum Pal. 
Laym. Tamb. et Bonac. Ratio quia in 
hoc casu praeferenda est reverentia 
erga tantum sacramentum utilitati pro- 
Ximi, cui tale sacramentum non est 
simpliciter necessarium. 

204. Secluso autem scandalo, est tan- 
tum veniale sine rationabili causa con- 
secrare hostiam fractam vel macula- 
tam, nisi fractura vel macula esset e- 
normis: tunc enim esset mortale, ut 
Croix ?9 cum Quart. et Pasq. Si tamen 
fractura deprebendatur post oblatio- 
nem, licite talis hostia consecrabitur , 
nisi scandalum populi timeatur. Croix2? 
cum Gob. 

205. « Resp. 2. Ex praecepto eccle- 
siae panis consecrandus debet esse fi- 
gura orbiculari (in ecclesia latina) et in- 
tegra. Dixi latina, quia graeci quadra- 
tum adhibent, et in particulis triangu- 
larem, ut habet Arcudius. Licere et- 
iam in hostia minore, qualis datur lai- 
cis, quando alia haberi non potest , et 
scandalum abest, celebrare privatim; 
imo, si causa urgeat, etiam publice die 
festo, docent March.23 Dian.29 Tamb.3o 
et Avers. ?! eo quod nullum sit prae- 
ceptum, neque constet de consuetudi- 
ne obligante sub praecepto. (Id admit- 
tit Tamb. 32 etiam causa devotionis, et 
consentiunt Ronc.33 cum Quarti et Elb.3: 
(18) C. 1. q. 4. (19) C. 91. n. 3. (0) Loc. cit, 
(21) De eucharist. q. 9. (22) D. 66. sect. 5. 
(83) P. 10. tr. 16. 7.39. (24) N. 451. (95) L, c 
(26)N. 452. (27)1b. (93) In eandel. t. 4. c. i. q. 9. 
(20) MS [n 15: r. MEN E UAE 11T. 

xped. ". 1, Z. C. 
(9 CRM pd 55; A RAN e eee de. 
(55) P. G9. n. 13, 
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eum Gobat. si absit scandalum , quod 
potest praecaveri monendo populum. 
Imo addit Ronc. quod tenetur sacerdos 
jn hostia minori consecrare, si dan- 
dum esset viaticum infirmo). Quo ca- 
su, elevare adorandam maiorem ab 
alio praeconsecratam, licere vult idem 
Tamb.f contra March. et Diana 2. Non 
licet autem parvam sumere, et maio- 
rem relinquere (v. &. ad exponendam 
in hierotheca) nisi ipse eadem missa 
etiam istam consecraverit, quia debet 
communicare de suo sacrificio, Tamb.3. 


Quare male facit parochus, qui reno- | 


vaturus eucharistiam, hostiam ab alio 
consecratam ipse sumit, et a se conse- 
cratam reponit in sacrario, vel hiero- 
theca. Tamb. 4 card. de Lugo 5. 


Duzivw IV. Quale vinum sit materia eucharistiae. 


206. Quale vinum non cst materia apta. 4. Si- 
cera etc. 2. Agresla. S. Acetum. 4. Uvae. 
9. Mustum decoctum. 

207. Quale est materia valida, sed illicita. A. Mu- 
stum. 2, Vinum permixtum. 53. .4n acescens. 
Fide infra qu. 4. 4. An congelatum. Fide 
infra qu. 2. 

208. 4n sub praecepto gravi aqua miscenda sit 
vino. Et qualis aqua, et in quanum quan- 
litate. Et an mixtio facienda in calice. 

209. 4n aqua mixta vino immediate conver- 
tatur in sanguinem. 

210. Quaenam quanlilas aquae immiscenda in 
calice. Quid si sanguis cadat super altare , 
lintea, aut corporale etc. , 

206. » Resp. 4. Solum vinum vitis, 
ut docet fides, et definitam est in flo- 
rentino. 

Unde resolves: 

» Non est materia apta ad validam 
consecrationem 4. Sicera, et quicum- 
que liquor ex moris, malogranatis 
etc., sive dicatur vinum, sive non. 2. 
Agresta, sive omphacium, id est, suc- 
cus ex uvis immaturis expressus: quia 
non est vinum, sed in via ad vinum, 
cuius naturam nondum induit; habet- 
que se, sicut massa cruda respectu pa- 
nis. Laym. 6 Suecum tamen ex uvis 
passis expressum consecrabilem esse 
putat Franc. Amic. apud Dian.? eo 
quod verum sit vinum. 3. Acetum, 

(1) L.c. (2) Locc. cc.  ($)L.c. (4)L.c. 
(B) D. 19. sect. 4. (6) L. S. t. 4. c, 2. n. 5. et 6. 
(2) P.7.c. 19. . 8. (8)Ibid. — (9) L. 2. de 
exped. saerif. c. 8. (10) D. 4. n. 41. ct 12. 
(15) L. c. (12) T. 4. c. 5. (15) D. A. sect. 1. n. 9. 
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quod est vinum substantialiter corru- 
ptum 8. Quod si post sumptionem (imo 
etiam ante eam, post consecrationem 
calicis) dubium incidat, fueritne ace- 
ium an vinum, esse praesumendum 
quod fuerit vinum, docet Tamb.9. (Sed 
vide mox dicenda subsequenti adnota- 
tione). 4. Uvae, seu vinum intra uvas 
contentum vel imbibitam in offa pa- 
nis, tum quia non tam est potus, quam 
cibus; tum quia succus ille non dici- 
tur proprie vinum , donec sit expres- 
sus; tum quia in eo statu non satis ad 
sensum demonstratur per formam. 
Card. de Lugo !9 Laym. etc. 5. Sapa, 
seu defrutum, id est mustum ad dimi- 
diam seu tertiam partem decoctum. 
quia non est amplius vinum, nec po- 
tus, sed cibus. Bon.!t. 6. Lora, id est 
aqua expressis acinis superfusa. Fill.12 
card. de Lugo 13, » 

Adverte quae de his habentur in 
rubr. missalis 14: S? vinum sit factum 
penitus acetum, vel penitus putridum, 
vel de uvis acerbis, seu non maturis 
eapressum, vel ei admictum tantum a- 
quae, ut vinum sit corruptum, non con- 
ficitur sacramentum. Notandum autem 
quod vinum de uvis acerbis tanc est 
ineptum, quando nullam habet speciem 
vini, ut docet d. Th.!5 qui ait: Agresta 
est in via. generationis, eL ideo nondum 
habet speciem vini, et propter hoc de ea 
non potest confici hoc sacramentum. 

Quoad autem vinum acetum, si post 
consecrationem sacerdos prudenter du- 
bitat an vinum fuerit verum acetum , 
dicunt Tamb.16 et Spor. 17 cui adhae- 
rent Bus. ut supra, et Mazzot. !3 iudi- 
candum fuisse materiam aptam, tum 
quia possessio stat pro substantia vini, 
tum quia non est turbandum sacrifi- 
cium sine certo fundamento. Verum- 
tamen La Croix 1? Pasq.?9 et Aversa ?t 
recte censent supplendam esse conse- 
crationem illam, ne sacrificium relin- 
quatur in periculo non integritatis , 
contra praeceptum faciendi sacrificium 
(14) Tit. 4. n. 4. (43) 3. p. q. 74. a. 5. ad 3. 
(16) De sacril. miss. 1. 2. c. 8. $. 5. n. 6G. 

(17) C.5.n. 497. (18) Tr. 8. d. A. q. 1. c. 2. $. 2. 
(19) L. 6. p. 2. u. 538. (29) Q. 301. 
(21) Q. 41. s. 16. 
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integrum. Debiles autem sunt rationes 
oppositae ; quomodo enim possessio 
potest esse pro vino, quando dubitatur 
an tempore consecrationis vinum fue- 
rit vel ne? Ex alia vice ad discernen- 
dum an vere facta fuerit consecratio, 
hic non praesumptio, sed rei veritas 
attendenda est. Sacramentum autem 
non est quidem turbandum sine certo 
fundamento, sed dicimus iam certum 
existere fundamentum sive obligatio- 
nem integrandi sacrificium , quando 
certum est dubium de consecratione 
peracta. Puto tamen non esse aliud vi- 
num certum rursus consecrandum ab- 
solute, quia tunc idem urgeret pericu- 
lum faciendi secundum sacrificium mu- 
lilatum, si forte prior materia fuerit 
vere apta: dico igitur hanc secundam 
consecrationem fieri debere sub con- 
ditione, nempe si prior materia non 
fuerit consecrata, periculum enim non 
relinquendi sacrificium mutilatum, iu- 
sla erit causa repetendi consecratio- 
nem sub praedicta conditione. 

207. « 9. Valida quidem consecratio, 
sed illicita est. 1. In musto (In quo 
valide consecratur , ut ex communi 
Salm.1 cum Pal. Lugo etc.), quia non 
est vinum simpliciter, sed impurum, 
habens admixtas faeces, non consecra- 
biles: ideoque obstat praeceptum ec- 
clesiae, obligans secundum Suarez sub 
mortali, saltem extra necessitatem , 
qualis esset defectus vini veteris; et 
secundum quosdam etiam devotio po- 
puli; quomodo multi exeusant. contra 
Suarez, quod in quibusdam locis pri- 
mitiae nvarum in calice exprimantur. 
Vide Bon. 2. 9. In vino liquoribus 
aliis, vel aromatibus ita modice per- 
mixto, ut naturam vini retineat. Si 
vero permixtio sit immodica, erit ma- 
teria dubia. 3. In vino acescente: quia 
adhuc est vinum, sicut panis mucidus 
est panis. (Vide infra Qu. A.). 4. Pro- 
babilius etiam in vino congelato (etsi 
a quibusdam propter neganlium au- 
ctoritatem dicatur esse materia dubia), 


(4) De euchar. c: A, p. 2. n. 50. (2) L. c. 
S)L.cit. — (A) L.eit. n. 40. — (8) T. 4. c. 5. 
8)1.8.6 Ae 2, — (T) P. 29.99 (B) TA 4. 
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tam quia adhuc retinet substantiam et 
denominationem vini, estque natura 
sua potabile ; tum quia Christus sub 
eo ante consecrato manet. Card. da 
Lugo 3. Nec refert 1. quod aqua con- 
gelata non sit materia baptismi; quia 
hic essentialiter consistit in ablutione, 
eucharistia vero non in sumptione. 
Nec refert 2. quod non sit proxime po- 
tabile : quia est per accidens, et facile 
tolli potest, estque par ratio in panein- 
durato. Non est autem idem in liquore 
nondum ex uvis expresso, cum non sit 
vinum simpliciter et per se, ac natura 
sua non sit potabilis, sed comestibilis, 
quod vino congelato non convenit; a- 
lioqui enim ieiunium frangeret. Bon.* 
(Vide infra. Qu. 2.). 

» Peccat tamen qui in congelato con- 


| secrat, ideoque si hyeme congclavit 


calix, calore manuum aut halitus, alio- 
ve modo solvendus est. Fill. 5 Laym.6 

» 3. Valida et licita est consecratio 
in vino, sive albo sive rubro, etsi et- 
iam specie physica differant: cum u- 
trumque habeatur et sit simpliciter vi- 
num de vite. Bon.? card. de Lugo 8. » 

Quaeritur 4. An peccet mortaliter 
sacerdos qui consecrat in vino acescen- 
te. Dicunt Salm. ? Pal. 1? cum Suarez 
Vict. Vasq. Laym. et Conc. ac Bon. !f 
cum aliis, tunc peccare mortaliter , 
quando vinum est proximum aceti na- 
turae, ita ut dubitetur an qualitates 
vini iam amiserit. Veneror auctorita- 
tem tantorum dd., sed nescio quomodo 
haec opinio sustineri possit, cum ex- 
presse adversetur rubr.!2? ubi sic dici- 
tur : Si vinum coe; erit acescere, velcor- 
rumpi, vel fuerit aliquantulum acre , 
vel mustum de uvis tunc expressum, vel 
non fuerit admixta aqua, vel fuerit ad- 
mixta aqua rosacea, seu alterius distil- 
lationis, conficitur. sacramentum , sed 
conficiens graviter peccat. Rabrica igitur 
damnat de mortali, non solum qui ad- 
hibet vinum aceto proximum, sed et- 
iam vinum quod. coeperit acescere, vel 
fuerit aliquantulum acre. Verum hoc 
(9) De eucharistia c. 4. p. 2. n. 96. 


(10) Eod. tit. p. A. n. 9. (11) P. 2. n. 8. 
(t2) Tit. 4. n. 9. 
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principium acrimoniae, sive acescen- 
tiae intelligendum est iuxta id quod 
docet s. Th. !: Potest tamen confici (sa- 
crificium) de vino acescenti, sicut et de 
pane qui est in via ad corruptionem , 
licet peccet conficiens. Itaque in viuo 
acescenti diversi considerandi sunt 
gradus, alii extra, alii intra viam cor- 
ruptionis. Hinc rubrica iuxta s. Thom. 
intelligi debet, quando vinum, vel pa- 
nis iam ingressus est corruptionis li 
mites, ita ut ad principium acrimoniae 
jam accesserit, id est se già sia arri- 
vato ad. esser. colla punta, uti loquitur 
card. Lambert. 2. Dicit praeterea idem 
Lamb. citans Meratum 3 cum Quarti : 
Si urgeal necessitas celebrandi, seu non 
possit sacerdos absque mota omittere 
sacrum, ui inter regulares contingii, 
qui secundum regulam celebrare tenen- 
tur, et. non sit in eorum potestate aliud 
vinum habere, non peccant subditi eo 
vino ulentes . . . Et quamwvis tali vino 
uli sit contra reverentiam sacrificii, ea 
tamen irreverentia non imputatur cele- 
branti, sed. superiori vel ministro qui 
est causa voluntaria illius. Praeterea 
quando vinum est ita proximum aceto, 
ut dubitetur an amiserit naturam vi- 
ni, consecratio erit quidem dubia, ac 
in rubrica huiusmodi consecratio ha- 
betur pro certa, cum ibi dicatur, con- 
ficitur sacramentum, ergo iuxta rubri- 
cam, et iuxta sententiam, quam tenent 
alii auctores, prout Abelly^4 et Mazz.5 
omnino dicendum , esse mortale con- 
Secrare in vino acescenti , non solum 
quando est materia dubia, sed etiam 
quando est certe valida, at reputatur 
illicita ob irreverentiam sacramenti. 
Neque huic dissentit Suarez cilatus ab 
adversariis pro sua sententia, cum di- 
cat posse in hoc graviter peccari, ra- 
tione dubii vel irreverentiae. EL expres- 
se id docet d. Thom. 9? qui ait: /'otest 
confici (sacramentam) de vino acescenti, 
sicul eL de pane, qui est in via ad cor- 

/1) 5. p. q. 74. 3. . a0 2. |. (2) Notif. 77. n. 2. 
(9, T. 4. p. 5. tit. 4. (A) De euchar. s. 5. n. 4. 
(8) Tr. 8. q. 1. c. 2, $. 2. (6) 5. p. q. 74. a. 8. ad 9. 
(7) Cas. 2. n. 134. (8) T. 5. p. 112. n. 135. 
(9) L. 6. p. 2. n. 346. (10) S. p. q.74. a. 5. n. 24. 
(11) T. 8. p. 251, n. 7. (19) De eucli. c. 1. 4. 53. 
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ruplionem, licet peccet. con[iciens. Pro- 
babiliter tameu dicunt Gob.? Spor. 8 
et Croix ? quod, deficiente alio vino , 
liceat sine scrupulo, prout solent viri 
probi, adhibere vinum tantum parum 
acescens, sive non notabiliter acidum. 
Adduntque Spor. et Mazzotta, quod, 
urgente gravi necessitate, licitum esset 
uti vino adhuc notabiliter acescente., 
modo sit certum vinum. 

Quaeritur 2. An vinum congelatum 
sit materia valida. 

Adsunt tres sententiae. 

Prima sententia negat, quam tenent 
Lessius 19 Conc. 11. Item Armilla Led. 
Alan. Henr. etc. apud Renzi !? et pro- 
babilem putant Salm. 13. Ratio (at di- 
cunt) quia sicut panis consecrandus 
debet esse aptus ad comestionem , sic 
vinum ad potum; vinum autem con- 
gelatam non est potui idoneum. 

Secunda sententia tamen verior affir- 
mat, et hanc tenent Sporer !4 Salm. t5 
Anacl. 16 Renzius!? cum Pontio Pasq. 
Tamb. Leand. etc. et probabiliorem 
putant Holzm.1? Suar.19? Ratio quia vi- 
num congelatam, quamvis actu non 
sit potabile, est tamen potabile de sua 
natura, sieut est comestibilis panis du- 
rus. Idque clare probatur ex rubr. 
missal. 29 ubi s. Pius v. sic statuit: S 
in hyeme sanguis congeletur in calice, 
involvatur calis pannis calefaclis etc. 
donec liquefiat. Ergo supponit pontifex 
per congelationem minime corrumpi 
species vini, alias ibi desineret esse 
sanguis Christi; vinum enim, cum se- 
mel suam amisit naturam, non potest 
amplius eam reacquirere, nam ex vul- 
gari philosophorum axiomate, a pri- 
vatione ad. habitum non datur. regres- 
sus. Ergo vinum congelatum est verum 
vinum. Huic rationi nescio quomodo 
responderi possit. 

Terlia senlenlia vero, quam tenent 
Pal.?! Cont. Tourn. ?? et Salm.23 docet 
esse materiam dubiam, cum prima 


(15) De euchar. c. A. p. 9. n. 54. (14) N. 159. 


(43) Ibid. n. 52. et i5, (16) P. 536. n. 93. 
(17) L. c. (18) N. 847, — (19) D. A3. sect. 1. 
(20) De defect. $. In hyeme. (21) P. 4. n. 8. 


(22) De euclarist. c. 5. a. 2. sect. 1. concl. 4. 
(25) Cit. num. 54. 
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sententia non careat omni probabili- 
tate. Caeterum ego censeo nulli lici- 
tum esse.consecrare in vino congela- 
to, saltem propter reverentiam erga 
tantum. sacramentum. Sed si vinum 
fuerit congelatum, et postea liquefiat, 
valde probabile videtur cum Suar. 
Salm. 1! et Con. licite posse fieri in eo 
consecrationem. At casu quo sacerdos 
illicite consecrasset vinum congelatum, 
tenendum est pro vere consecrato, nec 
ille licite posset alterum vinum conse- 
crare, quia pulo primam sententiam 
nulla pollere solida probabilitate. 

208. « Resp. 2. Vino consecrando de- 
bet, non ex necessitate sacramenti, sed 
gravis praecepti sub mortali obligantis 
secundum card. de Lugo ? misceri a- 
qua ( Cum catech. rom. 3). Idque cae- 
remonialiler et in ordine ad sacrifi- 
cium. Est certum, ut constat ex Trid.4 
(Et prius praescriptam fuit c. 2. de 
Consecr. dist. 2. Utrum vero hoc prae- 
ceptum sit etiam divinum. Affirmant 
Valent. Gran. etc. Negant Suar. et Va- 
squez : utraque sententia est probabi- 
lis). An autem aqua ista immediate 
convertatur in sanguinem, necne, di- 
sputant schol. Vide Con. vel Praep. 
hic, card. de Lugo*. (Vide moz dicenda 
n. 209). 

Unde resolves: 

» 4. Si mixtio haec omittatur, valida 
tamen est consecratio, etsi illicita mor- 
taliter. Ita omnes communiter. 

» 2. Miscenda est aqua naturalis, ea- 
que modicissima , ut habet florenti- 
num, una scilicet vel altera gutta ; ita 
lamen ut sit sensibilis, et sallem non 
excedat tertiam. partem vini: alioqui 
reddet materiam dubiam. Bon. 9 ex s, 
Th. Conc. etc. ( Vide dicenda n. 210. ]: 
Qui autem misceret rosaceam vel aliam 
artificialem, etsi in necessitate, etsi va- 
lide consecraret, peccaret tamen mor- 
taliter. S. Th. Mol. Diana ? quia ageret 
contra praeceptum et consuetudinem 
ecclesiae in re gravi (Est commune 
cum Salm. 8. Quam ob causam etiam 


(1) Ibid. n. 53... (2) De euch. d. 13, s, 9. 1.99. 
(S) N. 16. — (4)Sess.92. c. 7. e( 9: — (5) Dist. 4. 
sess... (0)P.4.n.4. — (7) P.6. t 7. v. 18. 


(8) De euch. c. A. p. A. n. 9. (9) v: 2, 1. 9. 0.4 
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mortale censet Fagund.9? Pers. e'c. mi- 
scere calidam : quod tamen aliis qui- 
busdam nimis durum videtur. apud 
Dian. !? qui addit, si in frigidissima 
regione consuetudo id habeat, ne forte 
vinum congelescat, posse sine ullo pec- 
cato fieri. 

» 3. Mixtio illa facienda est non in 
dolio vel ampolla, aliove vase, sed in 
ipso calice, neque domi, sed in ipso 
sacro, ut fit communiter, vel ante 
offertorium, vel certe immediate ante 
sacrum, ut fit apud quosdam, idque 
vel ab ipso sacerdote, ut in missa pri- 
vata; vel a subdiacono, ut in solemni: 
neque enim sufficit, si caupo illud di- 
luerit. Don.1t. (Cum s. Thoma 2, quod, 
ut ait, si apponeretur aqua dolio, non 
sufficeret ad significationem huius sa- 
cramenti). 

» 4. Si mixtio haec sit omissa, idque 
notetur ante cousecrationem calicis 
adhuc facienda est, secus si post. Bon.t3 

» 5. Praeceptum hoc mixtionis non 
extenditur ad illam, quae fit pcst com- 
munionem, ad ablutionem oris et, di- 
gitorum. Vide de his missale romanum. 
item Bon. 1 Laym. 15 y, 

209. Quaeritur 1. An aqua vino per- 
mixta convertatur in sanguinem Chri- 
s; et an immediate. Non est quidem 
de fide, aquam in sanguinem conver- 
li : tantum enim fnnocentius irr. dixit 
in c. Cum Marthae, de cel. miss., pro- 
babiliorem esse sententiam affirmati- 
vam, quae revera hodie est communis 
iuter theologos, ut omnes docent cum 
S. Th. 16 qui ait opinionem oppositam 
subsistere non posse. Circa modum 
autem conversionis, alii dixerunt quod, 
sicut vinum convertitur in sanguinem, 
ita aqua convertitur in aquam que flu- 
Xit e latere Christi; sed idem s; do- 
ctor !7 ait: Nec hoc rationabiliter dici 
potest, quia secundum hoc aqua seorsim 
consecraretur a, vino, sicut vinum a pa- 
ne. Alii vero, ut idem s. Th.13 Scotusto 
Gonet 29 Frassen ?! et. communissimo 


(10) L. c, (14) L.c. (19) P. 5. q. 74. a. 8. ad 9. 
(15) L. eit. n, 5. (44) D. 4. q. 9. p. 4. 

(15) L. 8. t. 4. c.2..— (16) 5. p. q. 74. a. 8. 
(17) L. c. (18) L (19) D. 41. q. 7. n. 9, 
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thomistae et scotistae cum catech. ro- 
mano Í dicuut aquam immediate con- 
verli in vinum, et mediate in sangui- 
nem Christi. Ratio quia non converti- 
tur in sanguinem, nisi materia conse- 
crabilis, quae tantum est vinum de vi- 
te, ex conciliis florentino et tridenti- 
no: unde aqua non potest converti in 
sanguinem, nisi prius convertatur in 
vinum. Nec obstare dicunt rubricam 
missalis, quae iubet ut si ex oblivione 
non sit aqua immissa in calicem, ap- 
ponatur statim ante consecrationem; 
quo casu videtur non posse tam cito 
fieri conversio aquae in vinum, et tunc 
adesset periculum idololatriae , quia 
adoraretur materia non consecrata. 
Nam respondent. tunc adorari conten- 
tum substantiale, quod per calicem re- 
praesentatur, id est sanguinem Chri- 
sti, non autem caetera quae per cali- 
cem non demonstrantur, prout non qui- 
dem adoratur musca, quae casu in ca- 
licem cecidisset. Alii tamen, ut Tourn.? 
et eius Cont. 3 Laym. 4^ Tol. 5 Lugo 6 
cum Praep. Renzi ? cum Alano Baron. 
ac Con. (et probabile putat Anacl.) sen- 
liunt aquam immediate transire in 
sanguinem Christi. Et probant 4. au- 
ctoritate patrum qui dicunt ex vino et 
aqua fieri sanguinem , sie enim ait s. 
Hieronymus : Format sanguinem suum 
e: vino e aqua mixtis. S. Ambrosius: 
Vinum cum aqua in calice mixtum, fit 
sanguis consecratione. Alios patres vi- 
dere potes apud Lugo 8. Probant 2. ra- 
tione, quia iuxta recentiores physicos 
negatur transmutatio elementorum, eo 
quod ipsa arte chymica bene possunt 
separari , ut. diximus de baptismo n. 
104. Et huic opinioni favere aiunt In- 
nocentium in dict. c. Cum Marthae, 
cum pontifex ibi dicat probabilius esse, 
aquam cum vino in sanguinem transmu- 
tari. Non dicit aquam conversam in vi- 
num, sed aquam cum vino; ergo aute 


(4) P. 9. c. A. n. 17. 2) Prael. theol. xe euch. 


q. 4. a. 7. concl. 2. ,) Hic c. 5. a. 2. sect. 2. 
conel. 5. (4) €. 2. n. 9. (9) L. 23 c. 23. 
(6) D. A. sect. 3. (7) C. 14. 4e 99. 
,9) Num. 49. (9) Q. 74. a. 5. n $. 


410) T. 5. de eucharistia p. 4. c. 7. q. 
(10) D. 4, q. 2. d. 4. n, 4. AE '9. n. 9. 
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consecrationem aqua remanet aqua. 
Nec obstare dicunt quod non possit 
converti in sanguinem alia materia 
quam vinum: respondent enim, quod 
vinum mixtum cum modica aqua fit ve- 
rum vinum usuale, unde fit tota mate- 
ria consecrabilis, sicutsi in pane triticeo 
miscetur modicum alterius frumenti, 
tota materia consecratur, ut dictum est 
n. 901. et docet d. Th.? quia (ut ait) mo- 
dica permixtio non solvit speciem.Idem 
ergo dicendum de aqua mixta vino. 
Utraque sententia est satis probabilis. 
210. Quaeritur 2. Quaenam quanti- 
tas aquae sit in calice immiscenda. Ha- 
bert 19 dicit non esse probandos sacer- 
dotes qui unam aquae guttulam infuu- 
dunt: sed hoc sine scrupulo fieri posse 
censent Bonac.í! Wigandt!? Anac.3 et 
pro certo id habet Suar. 14 ex decreto 
Eugenii rv. qui dixit: Vino ante con- 
secrationem aqua modicissima admisce- 
ri Solet; et ex d. Th.15 qui ait, non re- 
quiri ut quantitas aquae sit magna, 
sed sufficere ut sit sensibilis. E con- 
verso Lay. 16 Pal. !? et Diana 13 proba- 
biliter dicunt sine scrupulo posse im-. 
mitti aquam. usque ad octavam par- 
tem; et Lugo 19? Viva 2€ ac Croix?! cum 
Gob. (contra Bernal.) usque ad quintam 
partem, quia (ut aiunt) nullum vinum 
adeo debile creditur, ut tam modica a- 
qua corrumpatur. Imo Bus. u£ supra 
et Sporer ?? putant sufficere ut aqua 
non excedat tertiam partem; idque vi- 
detur probari ex c. Perniciosus, 43. de 
cel. miss. ubi Honor. rrr. tantum prae- 
scribit: Plus (in calice) de vino, quam 
de aqua ponendum. Et in concilio tri- 
buriensi (apud Cont. Tourn. 23) sic di- 
ctum fuit: Duae sint partes vini, tertia 
aquae. Veramtameu in praxi Escob. 2í 
Viva et Pal. 25 hanc opinionem tertiae 
partis non admittunt, nisi (ut dicunt 
Escob. et Pal.) vinum sit generosum. 
Hic autem notandum id quod habe- 


(13) P. 559. n. 52 14) D. 45. sect. 5. 
(13) Q. 74.2. 8. ad 1 (16) C. 2. n. 9. 
(17) P. 5. n. 6. (18) P. 5. tv. A. r. A7 
(19) D. A. n. 58. (20) Q. A4. a. S. n. 5. 

(21) L. 6. p. 4. n. A59. (22) T. 5. 1s 115. n. 165, 
(83) De eucli. c. 5. a. 2. sect. 1. concl. 2. v. Quacr. 1. 
(24) T. 5. probl. 20. 2.3) Locc.cc. 


486 
tur in rubrica !: Si per negligertiam 
aliquid de sanguine Chrisli ceciderit, si 
quidem super terram sivesuper tabulam, 
lingua lambatur, et locus ipse radatur 
quantum satis est, eL abrasio combura- 
tur; cinis vero in. sacrarium reconda- 
tur. Si vero super lapidem altaris ceci- 
derit, sorbeat sacerdos stillam, et locus 
bene abluatur, et ablutio in sacrarium 
proiiciatur. Si super linteum altaris, 
et ad. aliud. linteum stilla. pervenerit; si 
usque ad tertium , linteamina ter ab- 
luantur, calice supposito; et aqua ab- 
lutionis in. sacrario proiiciatur. Et i- 
dem ibi dicitur, si sanguis cadat su- 
per corporale, vestes, aut tapetum. 

DusiuM V. Quae conditiones 
ad materiam consecrationis requirantur. 


211. 4d validam consecrationem requiritur |. 
ut materia sit moraliter el sensibiliter prae- 
sens. 

212. Hinc valide consecrantur hostiae in cibo- 
rio clausae, vel in tenebris, etc. 

213. Invalide tamen consecratur 4. maleria 
post tergum aut parietem. 2. Materia remo- 
ta. 9. Materia valde modica... 

214. Requiritur 2. ut maleria sit cera el. dc- 
terminata. 

245. 4n consecretur hostia inscio sacerdote, Et 
an gultae vini separatae. 

216. F'alida est consecralio: 4. Si sacerdos de- 
terminel quoquo modo. 2. Si putet, hostias 
esse minores numero. 5. Si postquam inten- 
derit eas consecrare, earum obliviscatur. 

217. Quid si ciborium ex oblivione relinquatur 
extra corporale. 4. Si hostiae deferantur 
post oblationem. 

218. Quae requirantur ad licitam consecrationem. 

219. Quibus casibus peccel celebrans in. conse- 
crando. " 


211. « Resp. 4. Ad. validam conse- 
crationem requiruntur duae conditio- 
nes: Prima est, ut materia sacerdoti 
conseeranti moraliter et sensibiliter sit 
praesens. Ita communiter, et est cer- 
tum. Ratio petitur tum ex institutione 
Christi, et verbis formae Hoc et Hic, 
quae non verificarentur, cum sint de- 
monstrativa: tum ex perpetua eccle- 
siae praxi, numquam consecrantis, vel 
eliam benedicentis res absentes: tum 
cliam ratione sacrificii, quod requirit 
hostiam praesentem. Vide Bon. ? Lay- 
man 3, 


(1) Tit. 10. n. 12. (2) D. 4. q. 2. p. 6. 
5) C. 2. (4) L. 8, t. 4. c. 2. 
(s) De eucharistia c. 4. p. 6. n. 120, 
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Unde resolves: 

212. » 4. Valide consecratur. vinum 
in calice cooperto, vase vel cantharo 
clauso: panis in canistro; hostiae in ci- 
borio, vel in cumulo sub aliis laten- 
tes, aut aliter tectae, v. gr. sub cor- 
porali, vel mappa, vel etiam in missa- 
li, ut ex Suarez Henriq. Concin. docet 
Bonac. contra Laym. 4 ( unde hoc po- 
stremum dubium videri potest: et sal- 
tem peccaret graviter, qui sic tectas 
aut latentes consecraret). Item valide 
consecrantur hostiae praesentes a cae- 
co, vel alio sacerdote in tenebris. (Est 
communis cum Salm. 5. Et sufficit si ex 
relatione alterius certificatur de prae- 
sentia materiae, ut Sot. Henr. Praep. 
etc. ap. Salm. 8). Ratio horum omnium 
est, quia ad praesentiam et sensibilita- 
tem non requiritar ut materia videa- 
tur, vel tanzatur, vel feriatur sono ver- 
borum ( unde communiter non proba- 
tur praxis eorum qui os proxime ad- 
movent, ut halitum in calicem et pa- 
nem inspirent), dummodo videri pos- 
sit sive in se sive in alio, v. gr. in suo 
toto, vel continente vel vase ad illam 
continendam destinato. Vide Bon. 7. 

213. » 2. Invalide consecratur 4. Ma- 
teria post parietem aut p ;st tergum po- 
Sita, vel clausa in tabernaculo ut do- 
cent Fill. Bon. et alii. Ratio est quia 
moraliter censetur abesse, cum non 
possit demonstrari per to Hoc et Hic; 
neque paries habet se, ut continens 
aut tangens. 2. Materia valde procul, 
V. gr. centum passibus distans, etsi vi- 
deri possit. Ratio est eadem. Quanta 
autem propinquitas sufficiat, dubium 
est, et ex morali prudentum iudicio 
pendet. Henr.? docet 20. aut 30. pas- 
suum (Putant Lugo et Gabr. apud Sal- 
mant. 19 consecrationem in 20. passus 
esse certam), quod Bon.tt et alii putant 
non esse certum. Vide schol. 3. Mate- 
ria tam modica, ut sensu percipi non 
possit: tum quia non potest demon- 
strari, tum quia sacramentum debet 
esse signum sensibile. Ita Suar. Vasq. 


(6) Ibid. 7) D. 4. q. 2. p. 8, 
(8) Q. 2. p. 6. (9) L. 8. c. 54. 
(10) De euch. c. A. p. G. x. 115. (11) Loc. c. 
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et alii contra Sotam Henriq. quod in- 
tellige, si non sit in toto, sed extra il- 
lud, quia in toto etiam minimae eius 
particulae consecrantur: ut constat ex 
Trident. 1 Bon. ?. 

914. » Secunda conditio, ut materia 
Sit certa, et a consecrantis intentione ci 
in individuo determinata. Est commu- 
nis apud Bon. et alios: tum quia hoc 
requirunt pronomina Hoc et Hic: tum 
quia actiones sunt circa singuiaria, 
quae debent esse certa et determinata. 
Vide Bon. 3. 

Unde resolves: 

» 1. Invalide consecraret, qui vellet 
tantum consecrare tertiam, vel me- 
diam hostiae partem, eam non deter- 
minàndo, vel ex multis, v. gr. viginti 
praesentibus,tantum quatuor aut quin- 
que, nullas designando; quia non est ra- 
lio, cur una magis quam altera conse- 
craretur.Item, qui ex multis hostiis in- 
tenderet illas consecrare, vel illas par- 
tes hostiarum aut vini, quas Deus ele- 
gerit aut Titius designarit, aut partes 
illas quae fractis speciebus sunt man- 
surae in continuo, non quae excident: 
quia non est materia definita. Bon. 4. 

915. « 2. Non consecratur hostia in- 
Scio sacerdote posita, sive in corporali 
(seiuncta tamen a cuinulo), sive infra 
illud. Con.5 et alii. Ratio est, quia non 
est determinata in mente sacerdotis, 
cuius voluntas non fertur in incogni- 
tum. Similiter non consecrantur &ut- 
tae quae exterius calici adhaerent, 
quia non intenduntur, imo ut proba- 
bilius docent Suarez Reg. 6 Layman ? 
Con. 8 contra Tann. et Bonac., nec eae 
guttae quae interius adhaerent; quia 
intentio ecclesiae esse videtur, ideo- 
que et sacerdotis esse debet, consecra- 
re id quod per modum unius continui 
est in calice. Unde, ne opus sit de de- 
tergendis guttis sollicitum esse, bene 
faciet sacerdos, si semel pro semper 
intendat eas non consecrare, uti nec 
micas hostiae adhaerentes. Vide Dian. 


(1) Sess. 45. c. 5. et 4. (2) b.c. (5) L. c. 
p. 9. (&)ibid.  (5)3 . 74. a. 2. d. 5. 
'6) C. 9. 1. 99. (7) L. d 
(8) Q. 74. d. 9. 9.1 
154.17 59:5: (40) D-27267 67 71 
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Escob.!9 qui docet, sacerdotem vi par- 
ticulae Hic, tantum intendere id con- 
secrare, quod per modum unius cou- 
inui potabilis est in calice, ideoque 
guttulasillas non consecrari. Quae sen- 
tentia probabilis est ex Reg. Suarez et 
Laym. 11, 

Quaeritur an consecrentur guttae vi— 
ni, quae sunt in calice separatae, quan- 
do sacerdos nihil circa eas intenderit. 
Alii negaut, ut Busemb. Alii affirmant, 
ut Croix? cum Praep. Dic.etc. Alii de- 
nique affirmant de guttis propinquis, 
negant de remotis. Monet Platel apud 
Croix 13 quod sacerdos advertens sta- 
tim ante consecrationem tales guttas, 
si sint vicinae, admisceat; si vero re- 
motae, vel abstergat (quod ait Tanner. 
apud Bus. in fin. hui. dub. haud expe- 
dire), vel excludat ab intentione. Sed 
Croix dicit etiam posse licite include- 
re eas in intentione, ne in calice sit 
vinum quod non sit consecratum 14, Sic 
etiam dicit Croix contra Busemb. quod 
sacerdosdebet consecrare micas adhae- 
rentes hostiis, non autem separatas in 
patena vel corporali; nec obstat quod 
eas sumendo laederetur ieiunium, nam 
magis videtur tunc praecavenda irre- 
verentia sacramenti, quam laesio ie- 
iunii. Si vero micae sint in ciborio, 
eas etiam (ait) intendat consecrare, cum 
absit periculum eas perdendi. 

216. « 3. Valida est consecratio, 41. Si 
sacerdos intendat consecrare ex pluri- 
bus hostiis praesentibus tantum quin- 
que, eas delerminando, vel omnes, 
praeter infimam et supremam cumuli, 
vel omnes pares, v. gr. secundam, quar- 
tam, sextam, si sint ordine collocatae, 
et determinetur unde numerandi ini- 
tium sumendum sit; quod tamen gra- 
ve peccatum erit. Quod si autem hoc 
vel alio casu, non consecratae miscean- 
tur consecratis, totus cumulus ad al- 
tare est deferendus, ut sacerdos inten- 
dat consecrare non consecratas: vel 
2.n.13. — (19) L. €. p. 1. n. A49. (15) Ibid. 
(14) Quoad guttas vini separatas, sed inter calicem 
existentes, ait La Croix expedire ut sacerdos in- 
tendat eas consecrare ; sed melius mihi videtur id 


intendere de guttis proximis fundo, non vero de 
remotis. Hom. Ap. Exam. Ord. n. 99. 
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pofius totam cumulum consecret sub 
conditione, si non sint consecratae. 
(Et hoc potius faciendum est quia in 
consecrando hostias non cousecratas, 
deficit vera determinatio materiae, nec 
potest verificare verbum Hoc, unde de- 
bent consecrari omnes hostiae sub con- 
ditione, ut valide consecrentur; ita Lu- 
go ! Salmant.? cum Laym. Dic. Avers. 
Leand. Diana etc. Et hoc etiam licite 
fieri potest, ut dicunt Salmant. 3 cum 
Laym. Dic. Dian. Leand. contra Lugo 
et Silvestr. de Afflicto ). Card. de Lu- 
go 4. 2. Etsi putet, unam vel duas vel 
Sex hostias consecrandas adesse, cum 
sint. plures, sive a se sive ab alio po- 
sitae, quia error speculativus et pri- 
vatus non obstat intentioni practicae 
et absolutae consecrandi omnes prae- 
sentes, quam tamquam ecclesiae con- 
suetudini conformem, quisque cense- 
tur habere implicite; ut docent Sylv. 
Henr. et Suar. (Cum Nav. Bonac. Vasq. 
Coninch Lugo et communi apud Sal- 
mant.5). Unde si sacerdos advertat post 
consecrationem esse duas simul iun- 
ctas, utramque ut consecratam sumet, 
ut habet missale. Si vero ante conse- 
crationem postquam obtulit, advertat, 
alteram seponet, et post missam ipse 
vel alius sumat, tamquam panem be- 
nedictum. 3. Si quis plures hostias ad 
altare tulerit, aut rationabili modo ad- 
verterit, ab alio adferri a se consecran- 
das, vel ante sacrificium monitus fuc- 
rit de consecrandis in altari iam posi- 
lis. Ratio; omnes enim consecrantur, 
etsi dum consecrat, earum non ita ex- 
presse meminerit, aut. etiam ad obla- 
lionem non detegat, modo sint prae- 
sentes in corporali vel saltem in alta- 
ri. Ita Regin. 6 Laym. ? Bonac. 8 et alii 
ab ipso citati, estque sententia in pra- 
Xi tuta. Quia intentio praecedens re- 
spectu illarum virtualiter perseverat.» 

217. Quando ciborium consecrandum 
positum est a clerico in corporali, te 
advertente, et illud iam intenderis con- 

(4) D. 4. n. 156, (2) De cuch. c. 4, p. 7. n. 199, 


(4) D. 4. de euchar. n. 56. (9) Ibid, 


(9) Ibid. 
». 123.— (6) L. 97. n. 49. (7) L. B. t. 9. c, 9. 
(8) 'T. 4. d. A. p. 9. qd. 2. (9) L. 6. p. 4. n. 436. 


! 10) De euch. c. 4, p. 7. n. 195, (11) Loc. cit, 
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secrare, certum est quod consecras, 
licet postea ad illud non advertas. Est 
communis sententia, ut ait Croix ? cum 
Pal. Dicast. et Salm.!? cum Gavant. et 
Suarez. Sed dubium est, utrum cen- 
sendum sit consecratum ciborium ex 
oblivione extra corporale relictum. 

Prima sententia cam Tann.et Praep. 
apud Croix! qui probabilem vocat, af- 
firmat, quia, ut dicunt, voluntas con- 
secrandi iam adfuit, et non fuit retra- 
ctata. 

Secunda sententia tamen communis 
et probabilior negat cum Suar. Diana 
Pal. Less. etc. cum Croix!2, Ratio quia, 
cum intentio consecrandi extra corpo- 
rale fuisset peccatam grave, illam tu 
habuisse non praesumeris. Sed quia 
prima sententia non videtur improba- 
bilis, cum res sit dubia, rationabiliter 
ait Bened. xrv.13 ciborium denuo con- 
secrandum: vel ut dicit Cont. Tour. t« 
in praxi illas particulas esse sumendas 
post sanguinem; et ego addo post ab- 
lutionem, sed ante purificationem: quia 
reliquiae sanguinis sunt certe sacra- 
mentum, sed hostiae illae in ciborio 
sunt dubie. Censent autem Continuat. 
Tourn. et Croix 15 posse eas etiam con- 
secrari in alia missa sub conditione:sed 
hoe mihi non placet, quia non videtur 
adesse iusta causa illas consecrandi 
sub conditione, cum iam sumi possint. 

« 4. Si parvae hostiae pro communi- 
cando populo afferantur sacerdoti pau- 
lo post factam oblationem (addit Aver- 
se 16 ante coeptam praefationem) licite 
eas consecrari, suppleta oblatione men- 
taliter, ex Gavant. et Possev. docent 
Diana 1? et Tann.18 (Et hoc etiamsi ca- 
non sit incoeptus, ut Tamb.19 cum Go- 
bat. Burg. Quarti Diana et Possev. ap. 
Croix? Salm. quando plures sine com- 
munione remanerent; et consentit Be- 
nedict. x1v.?!, Si vero remaneret tan - 
tum unus, Benedict. suadet potius dari 
illi partem hostiae magnae; quod licite 
(12) Ibid, (15) De saerif. miss, ]. S. c. 19. n. 6, 
(14) De euchar. c. 3. a. 9, sect. 1. post conel, 9, v, 
Quaeres 3. (13) Locc. cc, (16) Q. 11. s. 19, 
(17) P. 2. t. 14, i; 71, (19) De exped. saerilie, 


l. 9. c. 5. (19) C. 5. 5$. 9, 20) N. 460. 
(21) De sacr. miss. I. 9. c. 18. n. " ) 
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jam fieri potest, ut ait Croix ! cum s. 
Anton. Sylv. Bonac. Sa Tamb. etc. Et 
sufficit pro causa, si communicaturus 
diu expectare deberet communionem). 

918. » Resp. 2. Ad licitam materiae 
consecrationem requiritur, 1. ut non 
sit maior quantitas, quam tempore op- 
portuno possit absumi, quia periculum 
esset, ne species computrescerent. Bo- 
nac.2,2. Utab usu ecclesiae, praesertim 
in missali praescripto, non recedat. 

Unde resolves: 

919. » Peccat 1. Qui vas, in quo ho- 
stiae consecrandae sunt, non aperit. 2. 
Qui consecrat materiam positam extra 
corporale. 3. Qui intendit consecrare 
guttas calici adhaerentes exterius,quod 
esset grave; de interius adhaereutibus 
est dubium, quia non constat satis de 
mente ecclesiae, ad quod evitandum 
Gavant.3iubet eas abstergi, quod con- 
suetudo probat. Qui tamen id omit- 
tit, eum non peccare, docet Tambur. 4, 
imo nec expedire, si eas advertas, 
quando discooperto calice iamiam es 
consecraturus, et elevationem populus 
expectat. Post consecrationem autem 
nullo modo sunt abstergendae. 4. Qui 
ante consecrationem ita statueret: nolo 
consecrare hostias appositas, nisi tem- 
pore consecrationis, vel saltem obla- 
lionis fuero memor. Ita Praep. 5 Lay. 6 
etsi Tamb. 7 eo casu nullum peccatum 
agnoscat. 


Dusiuw VI. Quae sit forma consecrationis 
eucharistiae. 


220. Quae verba sint de essentia im. consecra- 
tione panis. Et quae vini. Et an verba sint 
proferenda simul recitative et significative. 

221. Quae forma sit illicita. Quae invalida. Et 
quae dubia. 

222. Qu. 4. 4n in consecratione panis praere- 
quirantur verba: Qui pridie etc. 

225. Qu. 2. 4n in consecratione calicis omnia 
verba sint de essentia. Qu. 9. Quid signi- 
ficent TÓ hoc et hic. Qu. 4. 4n conficiatur 
eucharistia si omillatur verbum est. 

224. Fide plisra circa variationem verborum. 
Quid si sacerdos se distrahit in consecrando. 


220. « Resp. Est duplex, una panis, 
et est haec: Hoc est enim corpus meum: 
ubi omnia sunt de essentia, praeter tó 

(1). 508. — (2)Loc.cit. — (5) P.9. uit. 7. 
(4) L. 3. c. 1. $. 5. (B) Hie ar. 5. d. 3. 
(6) Loc. cit. (7) De exped. sacrit. c. 1. 5. 5. 
(8) De eucharistia c. 5. p. 5. n. 18. 
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enim; cuius omissio esset veniale. (Cam 
Suarez Conc. Bon. Pal. etc. apud Sal- 
mant. $, Sed non improbabiliter Ronc. 
et Conc. damnant de mortali. Revera 
enim in re tam gravi non videtur le- 
vis materia quaecumque levis mutatio 
deliberate apposita). Altera vini, et est 
haec: Hic est enim calio sanguinis mei, 
novi et aeterni testamenti, mysterium [i- 
dei, qui pro vobis et pro multis effun- 
detur in remissionem peccatorum. Ubi 
etsi verior et communior sit sententia 
s. Bonav. Suarez Bell. et aliorum cou- 
tra s. Th. et thomistas, quod essentia- 
lia sint tantum haec: Hic est caliz san- 
guinis mei, vel Hic est sanguis meus, 
aut eis aequivalentia; graviter tamen 
peccaret qui aliqua ex reliquis omitte- 
ret vel mutaret. Debent autem formae 
proferri in persona Christi formaliter 
et significative, sive assertive (Id est 
simul recitative et significative, scili- 
cet referendo verba Christi et appli- 
cando eorum significationem ad mate- 
riam praesentem, nempe ad panem et 
vinum, quae sacerdos in manibus ha- 
bet, ut illa transmutet in corpus et san- 
guinem Christi; ita Conc. ? et Salm. 19 
cum s. Th.ít! et non tantum recitative 
sive historice, licet ea quae in canone 
praecedunt, dicantur tantum recitati - 
ve, seu historice. Vide Laym.1? Bon.!3 
Card. de Lugo t4. 
Unde resolves: 

221. » 4. Valida, sed illicita est con- 
secralio. 4. Si conseerans dicat: Hic ci- 
bus, hic potus, hic calio: vel haec res, 
vel contentum sub his speciebus, est cor- 
pus meum vel sanguis meus. Bonac.t5. 
2. Si dicat: Hic est calio novum tesia- 
mentum in sanguine meo , ut habet s. 
Lucas!9. 3. Hoc est corpus meum, quod 
de virgine sumpsi: hic est sanguis meus 
infiniti valoris. &. Hoc est meum corpus, 
hic est meus sanguis, vel, hoc est san- 
guis meus. Ratio horum est, quia ma- 
net idem sensus, nec fit mutatio sub- 
stanlialis. Bon. 17. 

» 2. Invalida erit consecratio, si di- 
(9) P. 261. n. 14. .. (10) De eucz , c. 5. p. 5. n. 5L. 
(11) 5. p. q. 78. a. 5. (12)?C 5. (13) Q. 3. p. 2. 
(14) D, 11.5. S. (13) Loc. cit. p. 1. 
(16).c. 22. (17) Loc. cit. , 
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cas: 4. Hic (adverbialiter) est corpus 
mewm. Si autem to ic ponatur mascu- 
line pro neutro, valet, etsi non secun- 
dum grammaticam. Escob. Gran. (Cum 
Suarez Diana Bonac. et multis ap. Sal- 
mant. 1). 2. Hoc corpus est meum. Hic 
sunguis est meus. Fag. 2. 3. Ecce cor- 
pus meum. Ecce sanguis meus. 4. Hoc 
fit, vel hoc sit corpus meum: vel, hic 
panis convertitur in corpus meum, vel 
hic ponitur corpus meum. 5. Illud est 
corpus meum: ille est sanguis meus. 6. 
Hoc est substantia mea; vel hoc est cor- 
pus Christi. Bon. 3. 

» 3. Dubia erit consecratio, Haec est 
caro mea: quam tamen Laym. contra 
Conc. putat valere. 3. Secundum quos- 
dam forma ex s. Luca primo casu al- 
lata. Vide Bon. ^ Reg. 5. 

222. Quaeritur 4. An in consecratio- 
ne panis praerequirantur verba illa : 
Qui pridie etc. Ambrosius Catharinus 
apud Habert propugnavit consecratio- 
nem perfici per preces antecedentes, 
verba autem Christi ex praecepto hi- 
storice tantum recitari; sed haec opinio 
reiicitur a s. Pio v. in Rubr. Missal. 6 
ubi postquam dictum fuit ? quod forma 
córporis sunt verbailla:Hocestenimcor- 
pus meum; dicitur: Si autem, semipro- 
lata. forma corporis, obiit sacerdos, quia 
non est facta consecratio, non est neces- 
se ut missa per alium suppleatur. Ergo 
consecratio non fit nisi per verba: Hoc 
est etc. Idque confirmatur in decreto 
Eugenii, ubi habetur: Forma huius sa- 
cramenti sunt, verba, Salvatoris, quibus 
hoc conficit sacramentum; sacerdos e- 
nim in persona Christi loquens hoc con- 
[icit sacramentum. Ergo sacramentum 
non conficitur, nisi per verba Christi, 


quae certe alia non sunt, uisi illa: Hoc | 


e«sLetc. Scotus autem 8 non dubitat quin 
'orma consecrationis panis et vini uti- 
que sint verba: Hoc est corpus etc. Hic 
est cali elc. Sed si haec sola verba 
proferantur, praetermissis illis, Qui 

(D) L. c. p. 1. n. 5. (9) P. 5. q- 48. c. 9. eL5, 
(5) Disp. 4. q. 5. p. 1. 4) Q. 5. p. 1. et 9. 
(5) L. 29. n. 55. (6) TiL 10. n5. (7) "Tit. 3. n. 4. 
(8) 4. d. 8. q. 2. n. 3. (9) V. Euelaristia n. 95, 
(10) T. 7. p. 595. (11) Dc euchar. c. 4. a, 9. 
concl. 5. (12) "Tr. 11. p. 129, (13) T. 7. p. 939, 


|. (13) Man. t. 6. tr. 4. c, 9. 
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pridie etc., an fiat consecratio dubitats 
et dicit tunc sacramentum sub condi- 
tione adorandum. Ratio quia verba, Hoc 
est etc., prolata sine praecedentibus, 
per se non significant corpus Christi, 
sed corpus sacerdotis; unde oportet ut 
per antecedentia verba significetur 
quod sacerdos loquatur in persona. 
Christi. Et hanc sententiam sequuntur 
Angel. ? Dupasquier te, Atque Contin. 
Tourn.tt ac Frassen 12, dicunt non ca- 
rere omni probabilitate. Alii vero com- 
muniter, ut Iuen. 13 Tourn. 14 Gonet 15 
Conc.16 Frass. 17 et Lugo 1$ (qui ait opi- 
nionem Scoti ab omnibus reiici) docent 
ad consecrationem sufficere sola verba: 
Hoc est etc. Probatur ex decreto Eug., 
ubi dicitur consecratio non aliis fieri 
nisi verbis Christi: Forma huius sa- 
cramenti sunt verba Salvatoris, qui- 
bus hoc conficit sacramentum; sacerdos 
enim in persona Christi loquens conficit 
sacramentum. Et ut sacerdos loquatur 
in persona Christi, sufficit quod corpus 
Christi satis designetur ex institutione 
Christi et ex intentione sacerdotis, pro- 
ut si rex aliqua instituerit verba, quae, 
quoties dicerentur a iudice, repraesen- 
farent personam regis, hoc ipso quod a 
iudice proferuntur regis personam re- 
praesentant. Haec quidem sententia est 
communis et probabilissima; sed op- 
positam non audeo dicere improbabi- 
lem: tanto magis, quia rubrica !9 quan- 
do forma est repetenda ratione mate- 
riae dubiae, vel ex eo quod forma ca- 
licis fuerit semiprolata, praecipit ut 
sacerdos incipiat ab illis verbis: Qui 
pridie etc. et Simili modo etc. 

223, Quaeritur 9. An in consecratio- 
ne calicis sola verba, Hic est caliz san- 
guinis mei, sint de essentia. 

Prima sententia negat, et hanc tenent 
Gonet ?? et Salmant, 21 cum s. Anton. 
Sylvest. Palud. Hurtad. Arav. Richar. 
etc., qui dicunt, omnia verba sequen- 
Lia, Novi et. aeterni. testamenti etc. ad 
(14) Prael. theol, de euchar, q- 4. c. 8. conel, 5. 
(16) T. 8. p. 939, n, 7, 
(17) Loc. eit. (18) D. 41. u. 59. 

(19) Tit. 5. n. 83. tit. 10. u. 5. t alibi, 
(20) Man. t. 8, y. 994. ibid. 


(21) De eucharistia e, 35. p« 9. 1593; 
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essentiam pertinere: et pro hac sen- 
tentia videtur esse d. Th. t qui ait: Et 
ideo illa quae sequuntur sunt essentialia 
sanguini, prout in hoc sacramento con- 
secratur et ideo oportet quod sint de 
substantia formae. Ergo ait Gonet, si 
verba illa sunt essentialia sanguini, 
sunt etiam essentialia formae. Ratio 
huius sententiae est quia eucharistia 
non solum est instituta ad significan- 
dum corpus et sanguinem Christi per 
modum cibi et potus, sed etiam ad ex- 
plicandam virtutem passionis Christi, 
id est peccatorum remissionem quae 
habetur per effusionem sanguinis ex 
novo testamento etc. Ergo verba se- 
quentia quae hanc exprimunt virtu- 
tem, dicendum est ad essentiam for- 
mae pertinere. Censent vero Salm. 
nonomnia verba subsequentia esse es- 
sentialia, nam verbum aeterni virtua— 
liter includitur in illis, novi testamenti, 
et verba mysterium fidei includuntur 
in illis, qui pro vobis effundetur etc. 
Secunda sententia vero communior, 
quam tenent Scotus 3 Petroc. Holz. 5 
Iuen. 6 Cont. Tourn. ? Lugo 3 cum Bel- 
larm. Sporer ? cum s. Bonav. et Suar. 
ac plures ex thomistis, ut Sot. Con- 
tens. Wig. et Conc., dicit sola verba, 
Hic est cali sanguinis mei, esse ad for- 
mam essentialia. Probant 4. ex verbis 
d. Pauli 10: Hic cali novum testamen- 
ium est in meo sanguine. Unde dicunt 
non esse credibile quod apostolus a- 
liquid essentiale ad formam omiserit. 
Probant 2. ratione, quia haec sola ver- 
ba significant praesentiam sanguinis 
Christi sub speciebus vini; alia vero 
pertinent ad integritatem quidem for- 
mae, non aulem ad essentiam. Et hanc 
fuisse rnentem d. Thom. censent tho- 
inistae qui huius sunt sententiae, dum 
8. doctor, quando loquitur de primis 
verbis !! dicit ea spectare ad essentiam; 
cum vero loquitur de sequentibus, in- 
quit spectare ad substantiam. formae. 
Haec autem explicatio an vere sit iu- 
Xla mentem d. Th., non satis percipi - 
(1) 4. d. 8. 4. 2. q. 2. — (2) De euch. c. 5. p. 2. 
n. 944. (5) 4. 4.8. q. 9. (4) T. 5. p. 326. q. 9. 
(8) P. 87. n. 964. — (G) T. 7. p. 269. — (7) Loc. 
supra cit, art, 5. concl. 4. (8) D. 41. n. 60. 
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tur: unde bene ait Petr. in hac quaestio- 
ne sententiam Angelici essé valde du— 
biam. Caeterum utraque sententia est 
speculative probabilis, sed in praxi cer- 
tum est quod sacerdos graviter pecca- 
ret, si non proferret omnia verba quae 
in consecralione calicis habentur; et 
Si forte tantum prima verba dixisset, 
deberet atique sub conditione inte- 
Sram repetere formam, ut recte ad- 
vertit Nat. Alex, 2, Et hoc omnes di- 
cere debent, iuxta Rubr.13 ubi dicitur: 
Si obierit (sacerdos) semiprolata, forma 
sanguinis, tunc alter prosequitur mis- 
Sam, et super eumdem calicem repetat 
integram formam (intellige sub condi-- 
tione, si forte iam dixerit verba, Hic 
est calix sanguinis mei) ab eo loco: Si- 
mili modo etc. Vel posset super alium 
calicem praeparatum integram formam 
proferre, et hostiam primi sacerdotis et 
sanguinem a se consecratum sumere, et 
deinde calicem relictum. semiconsecra- 
tum. 

Quaeritur 3. Quid significent verba 
Hoc et lic. Resp. cam Suar.14 Contin. 
Tourn. 15 Holz. 16 qui citat Scot. Spor. 
et alios communiter, quod verbum Hoc 
et /Tic significant: Hoc ens, quod est ci- 
bus, est. corpus meum: Hic calix, sive 
hic potus, est sanguis meus; omnis e- 
nim propositio in fine prolationis ha- 
bet suam veritatem et effectum. 

Quaeritur 4. An conficiatur eucha- 
ristia dicendo tantum: Hoc enim cor- 
pus meum. Aflirmat Bern. dicens, quod 
verbum estin latino idiomate sane sub- 
intelligatur. At merito negant alii com- 
muniter apud Croix!?. Nam licet to est 
ex aliis verbis adiunctis quandoque sa- 
tis subintelligatur; tamen hic ex ipsa 
propositione absoluta minime percipi- 
tur, dum hic non habentur alia adiuncta 
quae denotent subaudiri verbum est. 

224. Hic autem notandum quoad mu- 
tationem verborum formae id quod 
habetur in rubrica missalis 18: Si quis 
autem aliquid diminueret vel immutaret 
(9) N. 195. (10) 1. Cor. c. 41. v. 93. 
(11) Qu. 78, art, 4. (12) Prop. unic. reg. A. 
(15) Tit. 10. de defect, n. 5. (14) D. 58. sect. 7, 
(13) Eod. art, 5. (16) N. 279. (17) L. 6. p. 
1. num. 55. (18) Tit. 5. num. 4, 
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de forma consecrationis, et verba idem 


non significarent, non conficeret sacra- 


mentum. Si vero aliquid adderet quod 
significationem non mutaret, conficeret 


quidem, sed gravissime peccaret. Valida 
est autem consecratio, si quis dicat: 
Hoc est. colpus meum, vel copus meum: 


ita Croix i cum Suar. Lugo et aliis com- 


muniter; pariter ac diximus n. 110. de 


baptismo, ex c. Retulerunt, dist. &. de 
consecr. ubi Zacharias papa declaravit 
validum baptismum collatum in nomi- 
ne Patria, Filia etc. Ratio quia voces 


ila constitutae sunt, ut si aliquando 
cum vitio proferantur, idem signifi- 
cent; sufficit enim, ut verba formae 
ingerant sensum a Christo intentum ; 
secus si alium sensum ingererent, ut 
si quis diceret, Hic (adverbialiter pro- 
lato) est corpus meum, prout docet s. 
Thom.?. Valide etiam consecraret, qui 
adderet verba sensum non corrumpen- 
lia v. gr. Hoc est. corpus meum reale. 
Secus si diceret: Hoc est corpus meum 
figuratum. Et ita pariter invalide con- 
secraret si quis diceret: Hoc corpus est 
meum, ut dicunt Bon. Conc. Antoin. et 
Elb. quia per haec verba non signifi- 
caretur transubstantiatio panis in cor- 
pus Christi. 

Dicunt Salm. 3 cum Soto repellen- 
dum esse scrupulum, si quis vice cor- 
pus meum, proferat corpus meun. Pa- 
riter, si pro est proferat es, ut Dian.4. 
Si pro calix, dicat calis, ut Henriq. Si 
pro sanguinis, proferat zanguinis; ( et 
Sotus hoc excusat ab omni culpa, etsi 
omittatur diligentia ad proferendum: 
sed melius Dian. Leand. etc. excusant 
tantum a mortali apud Salm. 5, Ratio 
quia in his remanet forma et siguifi- 
calio substantialis, cum. communiter 
tunc calis vere percipiatur pro calia , 
ct sic de aliis. 

Notandum quod s& sacerdos se di- 
Strahit in conficiendis sacramentis, vix 
fieri potest ut sacramentum reddatur 
invalidum ob distractionem ministri ; 
nisi distractio esset totalis, ait Croix 6. 
Sed hanclimitationem minime esse pro- 


(1) L. 6. p. 4. n. 36. (2) 5. p. q. 60. a. 8. 
(5) De eucharist, c. 8. p. 1. n. 16. (4) Ibid. 
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babilem probavimus n. 14. de Sacram. 
in gen. In conficiendis aliis Sacramen-- 
lis minister voluntarie se distrahens, 
non peccat plus quam venialiter, ut di- 
cit Gobat cum communi apud Croix 7, 
Sed Tambur. 8 advertit, quod in con- 
secranda eucharistia sacerdos volunta- 
rie et advertenter se distrahens, ratio- 
ne gravis irreverenliae graviter pec- 
caret. 

Advertendum autem quod verba con- 
secrationis minime repetenda sint, ni- 
si valde probabiliter dubitet sacerdos a- 
liquid omisisse, ut loquitur rubrica 9 
his verbis: Si celebrans non recordetur 
se diisse ea quae in consecratione com- 
muniter decwntur, non debet propterea 
turbari. Si tamen certo ei constat. se o- 
misisse aliquid eorum quae sunt de ne- 
cessitate sacramenti, resumat formam. 
Si vero valde probabiliter dubitat se a— 
liquid essentiale omisisse, iteret for- 
mam, saltem sub tacita conditione. - 


Dusiva VII. Quamdiu Christus mancat 
in eucharistia. 


225. Infra quantum . tempus species consum- 
mentur. 

226. Quando recipiatur gratia. 

227. Quid si sacerdos se disponeret inter sum- 

ptionem. 

228. 4n recipiatur plus gratiae si sumatur u- 
traque species, vel maior materia. 

229. Quid si vinum consecratum. in aliud. vi- 
mum aut liquorem iniiciatur. 

225. « Resp. 4. Manet sub speciebus 
etiam divisis, et sub quavis earum mi- 
nima parte, donec tanta earum fiat mu- 
Wtio, ut consueta substantia panis et 
vini corrumpatur. Ita communiter cum 
S. Thom. Et est certum. » 

Certum est apud omnes, saltem in- 
ter spatium horae species in omnibus 
immutari. Bcne tamen advertit Tam- 
bur.!? quod iuxta qualitatem stomachi 
magis vel minus calidi aut validi, spe- 
cies consummentur. Caeterum, gene- 
raliter loquendo, refert Lugo !! plures 
medicos a se Romae consultos putasse 
in laicis species intra minutum cor- 
rumpi, et in sacerdote intra medium 
quadrantem: quod ulirumque approbat 


(8) Ibid. n. 17. 
(Zynbisc. (8) Ibid. 
(10) De commun. c. 5. 5, 4. 


(0) L. 6. p. 1. n. 83. 
(9). Tit. B. n. 9,- .j 
(41) D. 10, n. 4, 
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Bernal ap. Croix !. Imo Arriaga ? cen- 
set in laico consummari intra 5. pater 
et ave, et in sacerdote postquam vesti- 
bus est exutus. Saltem post quadran- 
tem a communione, etiam in sacerdo- 
le, tenet ut certum Lugo, et consentit 
Croix quoad sanos, species consum- 
iari. 

226.« 1. Gratia datur in prima man- 
ducatione etiam primae partis, cum sit 
lotum sacramentum. Manducatio au- 
tem dicitur traiectio ex ore versus sto- 
machum, etsi alii dicant gratiam tum 
primum dari, cum pars aliqua est in 
stomachum recepta. Dian.3 ex Henriq. 
Sylv. et Fag. Item card. de Lugo 4. 

» 2. Species non sunt retinendae in o- 
re tamdiu, donec penitus pereant: quia 
tunc non manducaretur Christus, nec 
gratia sacramenti conferretur; uti nec 
si moriaris, dum hostia adhuc est in 
ore. Diana 5 contra Bec. 9. Vide Bon.7. 

221. » 3. Si quis partem vini vel ho- 
stiae sumpsisset indispositus, et dein- 
de se disponeret, acciperet adhuc gra- 
liam in sumptione alterius partis. (Ita 
Salmant.$ cam Suarez Con. Sot. Ca- 
iet. (contra Bonacina et Henriq.) quia 
adhuc tunc eucharistia babet vim con- 
ferendi gratiam ex opere operato). 
Quod etiam aliqui, ut Gabr. Caiet. et 
alii probabiliter dicunt futurum, si se 
disponat antequam species consum- 
mentur in stomacho. Diana ? ex Nug. 
Vide card. de Lugo !? qui illud poste- 
rius negat. Vide Bon. 1!. 

928. » 4. Non videtur reprehenden- 
dus laicus qui desiderat esse sacerdos, 
ut possit communicare sub utraque 
specie, quod putet plus gratiae dari sub 
utraque, quam sub una : quia id fieri 
non est improbabile, ut docent Vasq. 
Merat. card. Lugo !? et alii ( Cum A- 
Jensi Hurt. Leand. Pal. et pluribus a- 
pud Salm. 13 contra Bellar. Suar. Soto 
elc. ambas probabiles Salm. 14 merito 
vocant): uti nec carpenda devotio il- 
lius qui multum materiae sumit ad 

(4) L. 6. p. 1. n. A76. (2) Ibid. T 
7.m.r.96. (4)D.19.s. 9. (5) L.c. (6)C.22. 
(7) D. A. q. 8. p. 2. n. 2. — (8) De cuch. c. 6. p. 1. 


n.40. (9) L.cit. r. 96. (10) D. 19. s. 9. n. A6. 
55. ct 64. (41) Loc.cit. — (12) Dub. 12. s. 9. 
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consecrationem ea mente, ne tam cito 
in stomacho species consummentur, et 
sic diutius secum Christus maneat, et 
saepius gratiam augeat : quod fieri non 
est improbabile, si dispositio subiecti 
fiat melior; ut docent Suar. Conink. 
Item Fagund. et Becan. apud Dian. !5 
( Idem sentiunt Gonet 16 Lugo !? Cont. 
Tourn. 1$ cum Iuen. Holz. 1? cum Reg. 
Mastr. Bos. et aliis; item Suar. Leand. 
etc. (contra Sot. et Vasq.) ap. Salm.29 
qui merito id probabile putant. Ratio 
quia, ut ait Florentinum, hoc sacra- 
mentum institutum est per modum ci- 
bi; unde sicut cibus toto tempore, 
quo in stomacho manet, corpus nutrit, 
ita pariter semper ac eucharistia in 
corpore manet, nutrit animam augen- 
do gratiam. Hic tamen notandum ex 
Dupasquier quod Innoc. xr. post de- 
cretum s. c. damnavit abusum traden- 
di communicantibus plures particulas 
simul, vel solito grandiores). 

» 5. Species per vomitum reiectae , 
Si tales sint ut sub illis panis vel vi- 
num possit existere, vere sunt ado- 
randae ; et si iterum sumantur, iterum 
conferre gratiam, docet card. Lugo ?t. 

229. » 6. Etsi, si modicum vini conse- 
crati misceatur perfecte cum alio li- 
quore ita ut non maneat substantia vi- 
ni, desinat ibi esse Christus , non ta- 
men desinit, si misceatur cum vino a- 
lio, saltem eiusdem speciei. Card. de 
Luego 22, Unde si gutta consecrata lapsa 
sit in dolium vini eiusdem speciei, to- 
tam illud vinum adhibendum tantum 
est pro sacrificio; licet quidam dicant 
bibi posse a laicis. » 

Dicunt autem Suar. Dicast. Arriag. 
et Bernal apud Croix23 quod Christus 
desinit esse praesens, si gultula vini 
consecrati iniiciatur in altero vino non 
consecrato potentiori, vel in altero li- 
quore, in quo species vini corrumpan- 
tur. In dubio autem, dicit Croix 24 te- 
nendum, species non esse corruptas. 

« T. Si species consecratae liquorem 


(45) Ib. n. 45. (44) Ib... (13) P. 5. t. 6. m. . 97. 
(16) T. 6. tract. A. c. 9. (47) D. 12. n. A8. 
(18) De euchar. in fin. p. 1.— (19) P. 606. n. 295. 


(20) Ibid. n. 12. ct 15. 21) Loc. cit. n. 53. 
(22) D. 10. s. $. (£5) L. 6. p. 2. n. A74. (24) Ibid. 
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specie diversum sibi permixtum con- 
vertant in vinum similis substantiae 
ei, in quo facta. est consecratio, species 
priores manent consecratae: non item 
posteriores adiunctae. » 

Cap. II. Dr cAUSIS ET SUBIECTO EUCIARISTIAE, 

Dvsivox I. De causis, 

« Ago hic tantum de efficiente, id 
est de ministro, in quo quid requira- 
tur ad confectionem validam, constat 
tum ex dictis de Sacramentis in genere, 
ium ex superioris capitis dubio 5. Quid 
ad licitam requiratur, patebit ex se- 
quenti dub. de subiecto suscipiente 
eucharistiam: quia omnes dispositio- 
nes quae ad digne suscipiendam sunt 
necessariae, requiruntur etiam ad li- 
citam confectionem ; cum conficiens 
necessario suscipere debeat. Hic ergo 
tantum quaeritur, 4. Cuius sit dispen- 
sare eucharistiam. 2. Quid ex parte 
ministri requiratur ad licitam dispen- 
sationem. » 

Aur. l. Ad quem spectet dispensatio eucharistiae, 


250. 4n solis sacerdotibus liceat. eucharistiam 
ministrare. 

281. 4n. soli sacerdotes valide consecrent. 

232. Quid notandum de sacerdotibus consecran- 
libus simul unam hostiam, sive cum episcopo. 

258. 4n parochus tempore pestis teneatur ani- 
nistrare eucharistiam. 

234. 4n. inferior sacerdote ministrando incur- 
rat irregularitatem. 

255. 4n. sufficiat consensus pastoris. 

256. Quid si ministrandum sil viaticum. 

257. Quaer. 4. Quando. liceat. diaconis mini- 
sirare. Qu. 2. 4n liceat clericis , aut etiam 
laicis in necessitate sumere eucharistiam per 
seipsos. Qu. 9, fn liceat laico in mecessi- 
tate alteri viatieum ministrare, 

238. 4n sacerdos extra articulum mortis pos- 
sit seipsum communicare. 

259. 4n àlii praeter pastores possint ministrüre 
eucharistiam inarticulo mortis, et in paschate, 

240. Quibus casibus liceat regularibus tunc qmi- 
nistrare, 

230. « Resp. eucharistiam dispensa- 
re ex officio potest solus sacerdos ha- 
bens iurisdictionem ordinariam, dele- 
gatam, aut saltem rationabiliter prae- 
sumptam vel privilegium. Ratio est 
quia pastorum proprium est pascere , 
quod praecipue fit; per sacramenta. Vi- 
de Bonac. 1 card. de Lugo 2, » 

(4) D. 4. q. B. p. 4. (2) Q. 18. sect. 5. 
(3)6.14.  (A)C.14. (8) Dec. pro Inst. Arm. 
(6) Sess. 95. can. 4. (7) C. 96. v.96. (8)C. 99, v. 19, 
(9) De euchar. c. 9. p. 4. n. 3. £10) Ibid, n. 3. 
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231. Fide certum est, solos sacerdo- 

tes valide consecrare eucharistiam, ut 
constat ex traditione, et ex definitio- 
nibus conciliorum nicaeni 4.3 late- 
ranensis sub Innoc. in. 4 florentini 5 
et tridentini 6, Infertque id Tridenti- 
num ex Matth. 7 et Luca $: Hoc faci- 
le in meam commemorationem. Quibus 
verbis tantum apostolis , et sacerdoti- 
bus successoribus potestas consecran- 
di a Christo collata apparet: merito e- 
nim ad tantum ministerium ministros 
singulari modo consecratos esse opor- 
tebat. 
: 232. Notandum hic quod si plures 
sacerdotes eodem tempore consecrent 
unam hostiam , omnes quidem sacra- 
mentum conficiunt, ut est commune 
cum Salm.? ex Suar. Fill. E converso, 
si unus eorum ante alios formam com- 
pleat independenter ab aliorum iaten- 
tione, iam conficit sacramentum, ita 
ut alii frustra formam postea absolve- 
rent. Hinc Salm.1? cum Suar. Fill. Pal. 
Con. Dian. et aliis pluribus inferunt, 
quod sacerdotes novi, qui cum episco- 
po consecrant, primo curare debent , 
quoad fieri potest, simul cum episcopo 
formam absolvere: praeterea habere 
debent intentionem consecrandi tunc 
tantum quando in eodem tempore cum 
episcopo formam absolvunt : imo, ul- 
tra hoc, in consecratione calicis inten- 
dant etiam non consecrare, si panem 
forte ipsi non consecraverint. Cum au- 
tem certum sit solos sacerdotes posse 
consecrare; hinc etiam certum est tan- 
tum ad ipsos pertinere ministrationem 
eucharistiae. 

233. Quaeritur hic an parochus tem- 
pore pestis teneatur eucharistiam mi- 
nistrare cum periculo vitae. 

Prima sententia. valde gravis affir- 
mat, et hane tenent Merbes.t1 Conc. 12 
Holzm.13 Pal. 14 et Cont, Tourn. 15 cum 
Suar. Vasq. Tann. Barb. Et eamdem 
probabiliorem putat Sylv.i6 qui ait : 
Securior et. verosimilior aliorum sen- 
tentia est parochum. sub mortali teneri 
(11) T. 2. p. 554. 4.19. (19) T. 8. p. 508. n. 45. 
(15) P. 64. n. 986, (14) De euchar. p. 90, n, 9. 


(18) De euch. c. 5, a. 9, post concl, 4. v.Quaer, 5, 
(16) Suppl. q. 22. a. 5. 
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administrare eucharistiam parochianis 
peste vel alio morbo contagioso infectis: 
etiam cum propriae suae vitae periculo, 
nisi per aliquem alium id fiat, et nisi 
occurrant quaedam circumstantiae, pro- 
pter quas merito possit excusari. Ratio, 
quia licet hoec sacramentum non sit ne- 
cessarium ad peccata delenda, est ta- 
men moraliter necessarium ad perse- 
verandum in iustitia. Excipit vero Syl- 
vius ( post Suar. et Barb.) 4. Si aliqui 
infirmi alias essent. absque confessione 
morituri. 2. Si sit grave parócho peri- 


culum: et eius mors futura sit magna | 


populi iactura, sicut si ipse solus sit , 
nec facile habendus sit alius. 

Secunda sententia vero negat, quam 
tenent Salm. ! cum Dic. Gabr. et Ant. 
a Sp. s. Diana? cum Maior Vill. et Molf. 
item Gobat et Lohn. apud Croix *. Ra- 
tio quia hoc sacramentum non est tan- 
tae necessitatis, ut parochus causa il- 
Jud ministranditeneatur prodere vitam. 
Et haec sententia est etiam valde pro- 
babilis ex declaratione Gregorii xir. 
apud Fagn. 4 qui refert quod, instante 
s. Carolo Borromaeo, an parochi tene- 
rentur ministrare sacramenta tempore 
pestis, praefatus pontifex die 12. oct. 
15716. approbans decretum s. c. conci- 
lii, sic declaravit: Parochum suis paro- 
chianis peste laborantibus teneri mini- 
strare dumtacat duo sacramenta ad sa- 
lutem. necessaria, nempe baptismum et 
poenitentiam ; posse autem muünisirare 
vel per se vel per alium idoneum , ut 
parochus possit audire confessiones sa- 
norum , quia alias eum reformidarent , 
si viderent ipsum accedere ad pestilen- 
tes. Deinde Fagnanus refert quod idem 
Gregorius die 26. oct. 1576. archiepi- 
scopo florentino qui decreverat paro- 
chos suae dioecesis teneri tempore pe- 
stis ministrare sacramenta , praecipit 
ei rescribi ab eadem s. c. concilii: Pa- 
rochos teneri omnino ministrare (tau- 
tum) baptismum et poenitentiam. Et sic 
de facto s. c. rescripsit addito insuper 
verbo per alios; dixit enim s. c. hanc 
fuisse mentem pontificis, prohibendi 


(1) De euch. c. 9. p. 5. n. 50. (2) P. 5. tr. A. 
r, 174. (9) N. A914. (4) T. 5. c. In clericos, 
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scilicet, ne parochi per seipsos, etiam 
volentes, ministrent baptismum et poe- 
nitentiam , ad commodum parochiano- 
rum qui sani essent. Ita Fagnanus. 

Deinde hic sedulo notandum quod , 
cum circaidem tempus quaesitum fuerit 
an parochi tempore pestis tenerentur 
residere; refert idem Fag.5 quod s. c. 
die 6. dec. 1576. decrevit teneri, sed hoc 
non per legem generalem statuendum , 
sed per litteras s. c. significandum ei- 
dem praefato archiepiscopo , ut non o-- 
mnes parochos cogeret, sed aliquos par- 
tiendo opus, vel deputaret alios sacer- 
dotes; cum Tab. Arm. et Barb. senti- 
rent parochos excusari tempore pestis 
a residentia, et guia sani fufjerent pa- 
rochos, ei quia parochi omnes moreren- 
tur. Sed facta relatione, pontifex de- 
crevit: Seribendas simpliciter litteras 
ad cardinalem s. Praxedis , quibus si- 
gnificetur sanctitatem suam decrevisse, 
parochos tempore pestis omnino teneri 
residere im suis ecclesiis , posse tamen 
per alium idoneum ministrare sacra- 
menta baptismi et poenitentiae: et si non 
resederint, contra eos procedendum, ser- 
vata forma Tridentini 9. 

Tandem dubitatum fuit a nonnullis 
ecclesiarum praelatis, quodnam sit pro- 
prium officium episcoporum tempore 
pestis, an scilicet teneantur residere , 
et etiam suis curatis ministrare sacra- 
menta. Refert Fagnan.7 pontificem die 
48. decemb. 1576. sic declarasse: De- 
cretum factum in parochis multo magis 
procedere in episcopis, qui magis obli- 
gati sunt; tamen posse episcopos in lo- 
cis tulioribus manere , et inde provide- 
re. Et hic observare oportet, quod hoc 
decretum fuit proprium póntlificis, quo 
generaliter explicatum fuit officium e- . 
piscoporum : revera enim, si episcopus 
in huiusmodi necessitalibus oves suas 
deserat, quis alius eis satis providere 
curabit? 

234. « 1. Peccat mortaliter, qui sire 
omni iurisdiclione eucharistiam dis- 
pensat. Conc. 8 quia violat alterius iu- 
risdictionem in re gravi. Inferior au- 

(8) L. c. 

(8) L. e. p. 2. 


de cler. non resident. ex n. 59. 
(6).Sess. 55. c. 1. (7) N. 46. 
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tem ec cerdote incurrit insuper irregu- 
laritatem, ut docet Coninch (Idem do- 
cent Layman ! cum Coninch Sporer? 
Mazzotta 3 cum Bonacina et Salmanti- 
cens, 4 qui dicunt idem de clerico mi- 
nistrante baptismum solemniter. Ratio 
quia, cum horum sacramentorum so- 
lus sacerdos sit minister, et diaconus 
noünisi ex commissione; ideo etiam 
diaconus sine commissione ministrans 
haec sacramenta, cum ipsorum non sit 
minister ordinarius, irregularitatem in- 
currit 5. Vide dicta de bapt. n. M6. v. 
dub. 2.). Hinc religiosi etiam ipso fa- 
cto incurrunt excommunicationem pa- 
pae reservatam, si scilicet sine licentia 
parochi et quidem speciali praesumant 
clericis vel laicis dare extremam un- 
ctionem, vel eucharistiam, vel matri- 
monium solemnizare: nisi habeant pri- 
vilegium, vel parochus absit, aut iniu- 
ste nolit in articulo mortis, A dicta ta- 
men excommunicatione excusare igno- 
rantiam, etiam crassam, ex Praep. etc. 
notat Dian.9, idque propter verbum 
praesumant. 

235. » 2. Licite ministrat eucharistiam 
qui praesumit rationabiliter, pastorem 
factum suum approbaturum esse. Reg.7 
Bon. ( Pal.? dicit ex consuetudine com- 
muniter praesumi consensum parochi, 
quoties communio non fit ex obliga- 
lione. Hinc recte ait Ronc. 1? cum com- 
muni, quod cui conceditur facultas ce- 
lebrandi intelligitur etiam concessa fa- 
cultas eucharistiam ministrandi. Et sic 
revera ubique usus habet. Dicit tamen 
Pal. 5! hanc praesumptionem tantum 
locum habere , cum communio fit ex 
devotione, non vero si ex obligatione: 
sed Laym. 1? illam admittit etiam in 
praecepto paschali , si praesumptio sit 
rationabilis, puta si persona frequen- 
ter communicet. Caeterum Croix !? et 
Lugo! cum Suar. Fag. Dian., et aliis 
recte dicunt, hanc praesumptionem in 
communione ex obligatione non esse 

(4) De euch. e, 7. n.S.. (2) Eod. tit. c. 5. n. 509, 
(9) Tr. B. disp. A. q. 1. c. 5. 5.2. (A) De bapt. c.4. 
p. 2. n. 20. 
(6) P. 5.1. 9, r. B4. — (7) L. 2. n. 9I. 


». 8. (9) Punct, 18. n. 4. 
(44) Ibid, (12) C. 7. wn. 4. 


(8) Ex eap. 1. de cler. uon ord. 
(8) L. c. 
(10) C. A. q. 2. resp. 1. 
(15) N. 625. 
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de facili habendam: imo merito addit 
Croix non semper sufficere, quod certe 
parochus daturus esset licentiam si pe- 
teretur; si enim peteretur iam reco- 
gnosceretur ut pastor, et ipse saltem 
confuse cognosceret ovem suam ). 

236. » 3. Si infirmus sacro viatico 
muniendus sit, ct proprius pastor ab- 
sit, vel praesens non possit deferre eu- 
charistiam , quivis alius sacerdos vel 
regularis vel saecularis, et hoc defi- 
ciente, etiam diaconus, ei conferre pot- 
est; quia tunc praesumitur voluntas 
episcopi aut papae. Ita Lay. 15 Bon. 16 
Suar. (Etsi parochus renuat, sed in- 
iuste. Salm. 17 cum Tol. Lug. 8a Dic., 
est commune apud Ronc.15 cum s. Th. ). 

237. » Dixi in resp. ex officio , quia 
extraordinarie, in statu necessitatis , 
id potest diaconus ex commissione pa- 
rochi, et secundum Quint. si absit, si- 
ne ea, v. gr. in magno festo, quo sa- 
cerdos confessionibus, concionibus etc. 
est occupatus. Dian.1? ex Praep. In ex- 
trema vero necessitate, v. g. articulo 
mortis. si non esset alius, etiam dia- 
cono, imo laico licere, secluso scan- 
dalo, et alios, et seipsum communicare 
probabile est, ut contra Henr. Vasq. et 
Sa docent Suar. Conc. Laym. Praep. 20 
confirmatque Diana ?! ex Aversa et 
Franciscus Lugo. Sed Amic. limitat ad 
casum, quo moriturus peccati mortalis 
conscius aliud. sacramentum suscipere 
non posset. Dian. 22 in praxi tamen id 
non facile faciendum, ob contrariam 
consuetudinem. Lugo ?? Bon. 24,» 

Quaeritur hic 4. Quanriu diaconus 
possit eucharistiam minisware. Nulli 
dubium quod diaconus potest mini- 
Strare eucharistiam in necessitate , ut 
habetur in carthagin. rv. canon. 39. 
ubi dicitur: Diaconus praesente presby- 
tero cucharistiam caritatis Christi po- 
pulo, si necessitas cogat, iussus eroget. 
Sed dubitatur an haec necessitas de- 
beat esse extrema. Affirmat Contin. 


(44) D. 48. n. 5. (48) L. 8. tr. 4. c. 7. n, 5 


(16) L. c. n. 10. (17) De euch. c. 9. p. 2. n. 45, 
(18) C. 4. q. 2. r. 9. (19) P. 9. t. 6. r. 59. 
(20) Hic d. 2. n. 41. (21) P. 8. t. 1. r. 43. 


(22) P. 9. t. 6. v. 59. 
(24) D. ^. q. 9. p. J. 
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Tourn. ! cum Habert et. Witasse di- 
cens requiri necessitatem praebendi 
viaticum, dum abest sacerdos; quia 
alias non vitaretur scandalum, cum 
iam obsoleverit usus, qui primitus 
in ecclesia invaluerat (ut testantur 
Alensis Sotus Sylvester etc.) nempe 
quod diaconi universe eucharistiam 
populo ministrabant. Sed negant com- 
muniter Suar.? Pal.3 Lug.4 Laym.5 et 
Salm. 6 cum Rod. Dic. Hen. qui dicunt 
suflicere necessitatem gravem, nempe 
cum nullus adsit sacerdos, qui com- 
mode possit ministrare. Et huic non 
dissentit P. Conc., admittens sufficere 
ad id iustam causam. Imo Sylv. ? ait 
satis esse praeceptum episcopi vel pa- 
rochi, etiamsi nulla causa sübsit. Et 
Quintanad. apud Renz.$ tenet quod , 
absente sacerdote, etiam sine commis- 
Sione, et nulla urgente necessitate , 
possit diaconus ministrare. Sed merito 
has duas opiniones reiicit P. Suarez. 
Omnes. vero conveniunt quod in ne- 
cessitate extrema , absente sacerdote , 
diaconus poterit et tenebitur viaticum 
ministrare, adhuc sine commissione : 
ita Tolet.9 Holz.!? et Laym.1! cum Sot. 
Vict. Henr. Miranda, etc. Diaconus au- 
tem, dum eucharistiam ministrat, de- 
bet esse indutus superpelliceo, et stola 
transversa, ut bene advertunt Holz.12 
Croix f3 et alii. 

Quaeritur 2. An liceat clericis aut 
eliam laicis in necessitate sumere eu- 
charistiam per seipsos. 

Prima sententia negat, et hanc te- 
nent Lugo 14 qui vocat communem, Go- 
ne£ !5 Cont. Tour.16 Bon.1? cum Henr. 
Sa Vict. Sylv. Palud. Possev. etc. ac 
Salm.18 cum Vasq. Sot. Fag. et Dicast. 
Ratio, quia laieus non potest euchari- 
stiam sumere, nisi de manu sacerdo- 
tis, vel saltem diaconi; e converso hoc 
sacramentum non est necessarium ad 


salutem. 

(4) De euch. c. 5. a. 2. concl. 2. v. Obi. 2. 
(2) D. 72. s. 9, concl. S. (5) P.17. n. 6. (4) D.48. 
n. 27. (B) C.7. n. 2. (6) De euch. c. 9. p.1. n. 8, 
(7) V.Diacenus. (8) C. 5. q. 9. (9) L. 3. c. 28. n.2, 
(10) N. 280. (11) L. c. (12) L.c. (15) L. 6. 
p. 1. n.489.. (14) D. 48. n. 24. (13) D. 10. n.19. 
(16) Loc, cit. concl. A. (17) P. 1. n. 5. 
(198) De eucharistia c. 9. p. 4. n. 11. 
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Secunda sententia vero affirmat, quam 
tenent Suar. 19 Caiet. 20 Fil], 21 Va], 22 
Esc. ?3 Diana ?4, et probabilem putant 
Lugo ?5 et Conc. 26, Ratio quia in tali 
casu necessitatis, puta in articulo mor- 
lis, urget praeceptum divinum com- 
municandi; e converso nullo praece- 
pto divino vel ecclesiastico id apparet 
prohibitum ; imo notum est quod olim 
fideles laici eucharistiam in suas do- 
mos deferebant, et seipsos propriis 
manibus communicabant: et hoc qui- 
dem propter necessitatem permitteba- 
tur; cur autem eadem necessitate oc- 
currente aliquando permitti non pot- 


erit? 


Deinde hic quaeritar 3. an liceat lai- 
co in necessitate ministrare viaticum 
moribundo. Negat d. Th. ?? qui post- 
quam dixit licere laico tangere corpus 
Christi in necessitate, puta ut extrahat 
eucharistiam e loco immundo, subdit: 
Sed non est simile de dispensatione sa-- 
cramenti, quia receptio huius sacra- 
menti non est necessitatis. Et idem sen- 
tiunt Lugo23 Petroc.2? et Cont. Tour.3 
cum Contens. Conc. Henr. a s. Ign. et 
Henno. Ratio, tum quia hoc esset con- 
tra universalem ecclesiae consuetudi- 
nem; tum quia hoc sacramentum non 
est tantae necessitatis, ut mox supra 
dictum est; tum demum quia in c. Per- 
venit 29. de consecr. dist. 2. expresse 
prohibetur sacerdotibus committere 
laico ministrationem huius sacramen- 
ti. Excipit Cont. Tour. 3' solum casum 
quo infirmus non posset aliud sumere 
sacramentum, et dubitaret de perfecta 
contritione; quia tunc eucharistia fit 
sacramentum  necessitalis. Affirmant 
vero Suar.3? ac Cai. Fill. Val. Escob. 
cum Dian.33 ac valde adhaeret Lay.9*. 
Ratio, quia nulla fit sacramento iniu- 
ria, si in tali necessitate morienti mi- 
nistretur eucharistia a laico. Nee ob- 


stat textus in cit. c. Pervenit; quia ille 
(19? D. 72. sect. 4. (20) In Matth. 26. 
(21) Tract. A. n. 283. (22). Q. 10. n. 4, 

(23) L. 6. n. A38. 94) P. 5. tr. A. r. AT. 
(23) D. 18. n. 23. (26) Q. 92. n. 27. 

(97) In A. d. 43. q. 1. a. 5. (23) D. 18. x. 22. 
(99) T. S. p. A48. q. 4. — (50) Ibid. v. Quaer, 1. 
(91) Loc. cit. (52) Dicta d. 72. s. 5. 

(55) Loc. cit. (5^) C. 7. n. 4. 
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loquitur de sacerdote, qui ministratio- 
tiem committebat laico etiam extra ca- 
sum necessitatis. Nequeobstat contraria 
consuetudo; cum enim hic casus raris- 
sime accidat, consuetudo contraria mi- 
nime probari potest. Hanc sententiam 
tenet etiam Hab.! qui dicit quod, occur- 
rente necessitaté, nempe tempore pe- 
stis bene poterit iudicio episcopi etiam 
laicis permitti eucharistiam ministrare. 

238. « Probabilé est, etiam extra 
mortis articulum, ex gravi causa licere 
sacerdoti, praeciso scandalo, sacram 
hostiam sumeré ex sacrario, vel a dia- 
cono allatam sibi ipsi dare, v. &. si in 
longo morbo diu non communicasset , 
ut contra Suarez et Conc. docent Fag.2 
Praepos. Escob.3 (Immo Croix 4 cum 
Suar. Bon. Lug. etc. Roncag. 5 Salm. 6 
cum $ylvio etc. dicunt, sola devotio- 
nis causa, sacerdotem semper posse 
seipsum communicare, quia, praeciso 
scandalo, nulla est irreverentia, aec 
ullibi est vetitum, nisi adsit alius sa- 
cerdos: et id non improbabile putat 
Couc. ?. Ibique addit cum Vasq. Dic. 
et Leand. hoc permitti etiam diacono, 
quia ex concilio nicaeno 3 id ei conce- 
ditur. Tandem concludit disciplinam 
hodiernam in hoc spectandam esse). 

239. » Dixi 2. vel privilegium, quale 
habent religiosi mendicantes, et nomi- 
nalim societatis lesu, ex Pauli rm. bul- 
la et aliorum , ut scilicet in suis tem- 
plis per se, vel per alios sacerdotes 
illie celebrantes communicare possint 
quoscumque Christi fideles, praeter- 
quam in morlis articulo ( in quo ta- 
men, si urget necessitas, praesumitur 
ratihabitio papae, etiam invito paro-- 
cho, ut habet Bon. hic), et festo pascha- 
li. (Et praeterquam , si episcopus ra- 
tionabiliter alicuicommunionem prohi- 
beat). Vide card. de Lugo?. Porro per 
festum paschatis pontifices" hic viden- 
tur intelligere, et prohibere commu- 
nionem illam , qua salisfit, praecepto 
annuae communionis, ul docent Sa 

(4) T. B. p. 811. q. 9 2) p. 5. 

(S) T. 7. e. 6. l.c. (4) N. A81. (8) C. 4. q. 4. 
(6) Deeuch. c. 9. p. 2. n. 49. (7) Pag. 507. n. 19, 


(8) Can. 14. (9) Loc. eit. s. 9. n. 59. ot 49. 
(10) T. A. de rel. 1. 2. c. 5. et 3. p. d. 90, s; 4. 


LIB. Vf. TRACT. III. DE EUCHARISTIA 


Fill. et comm. Per mortisarticulum in- 
telligitur tempus quo vel mors proxi - 
me instat, et moraliter certa et inevi- 
tabilis est, vel quo est mortis pericu- 
lum, id est probabile dubium de vitae 
conservatione, tali casu, quo valde fre- 
quenter mors solet accidere. Suar. 10. 
et alii. 

240. » Ex dictis resolves, quod re- 
gulares licite dent eucharistiam in ar- 
ticulo mortis, uti et in paschate sequen-- 
tibus casibus : 

» 4. Si extrema sit necessitas, ut si 
periclitetur de salute aeterna. 

» 2. Si sit gravis necessitas, id est pro- 


| babile mortis periculum, et parochus 


nolit, vel non possit dare. Lugo 1! (Cam 
Ronc.!2 et pluribus, contra aliquos). 

». 3. Si a pontifice vel episcopo ha- 
beant privilegium: quale hoc tempore 
habent religiosi aliqui quibusdam lo- 
cis ab episcopis comimuriionem pascha- 
lem dandi. 

» 4. Si quis in paschate non possit 
in sua parochia communicare, nec pes 
tere veniam a parocho. 

» 5. Si ratione communionis pascha- 
lis parochiae suae ante satisfecerint , 
aut postea satisfacturi putentur , quia 
tune parochis nihil decedit, cum ipso 
die paschatis abstinere a communione 
possint (Ita Suar.13 Pal.í Anac.15 cum 
communi). Sic contra Henr. et Navar. 
docent Sa Fill. et Laym. qui addit, ni- 
$i constaret parochum esse invitum , 
ac rationabiliter id prohibere, v. er. 
quod alias rationem communicantium 
habere in sua parochia non possit ; 
tunc enim ad parochiam esse reiicien- 
dos. Card. Lugo 16 Bon.!7 (Refert n. ss. 
p. Bened. xiv. 1$ declarasse s. c. non 
posse regulares die paschatis ministra- 
re eucharistiam ex devotione commti- 
nicantibus, Sed Ronc. 19 et Wigandt 20 
in hoc constantem (aiunt) esse consve- 
tudinem in contrarium , quae iurisdi- 
ctionem praebet ). 

» 6. Si aegrotus necdum pervenerit 
(11) D. 18. s. 9. u. 53. (12) C. 4. q. 9. v. 9. 
(45) D. 79. s. 5. (14) C. 19. n. 5$. 
(13) P. 101. n, 40, (16) D. 4$. s. 9. 4. 80 

» 


(17) Loc. cit. (18) De synodo Il. a e, 49 
(15 C4. 5 9:939; (22) Ex. 4. n. A9, 
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ad eum statum, ut ex praecepto tenea- 
tur ad communionem, etsi tanc maneat 
obligatus suscipere communionem ex 
manu parochi in articulo mortis. 

» T. Si aegrotus satisfecerit praece- 
pto de viatico, cum intentione illud 
implendi: quia administratio euchari- 
Stiae tantum est vetita regularibus 
quando praeceptum communionis ob- 
ligat. Numquam tamen, sine licentia 
episcopi vel parochi, licet religiosis 
publice eucharistiam deferre per pla- 
teas, cum id iuri parochorum consue- 
tudine obtento deroget: proinde eo 
casu in aegroti oratorio, aliove hone- 
sto domus loco, de licentia ordinarii, 
privatim facto sacro, eucharistia est 
danda. Ita Suar. Vide Diana f. 

» 8. Quibusdam qui frequenter com- 
muünicant apud religiosos, nec possunt 
adduci ut communicent in parochia ; 
idque ex tacito et praesumpto consen- 
su, quem Laym.?2 putat facilius posse 
praesumi in militibus praesidiariis , 
item in aulicis, studiosis, aliisque a- 
cademicis etc. qui frequenter commu- 
nicantes extra suspicionem esse solent. 
Vide Laym. 3. 

» 9. Si in paschate sint vagi, pere- 
grini et advenae, secundum senten- 
tiam probabilem multorum, ut Sanch.4 
Fagund. 5 card. de Lugo 9 Dian.7?.» 

Huic adversantur Cont. Tourn. 9 et 


Ronc.? cum Barbosa et Passer., dicen- | 


tes quod advenae debent sumere com- 
munionem paschalem 'de manu paro- 
chi loci, quia iste tanc censendus est 
proprius eorum pastor. Sed cum Bu- 
semb. communissime óppositum do- 
cent Sanch. 19 Suar. !! Lugo 12 (qui vo- 
cat fere communem), Viva 13 Anacl. 14 
Pal. 1$ et Salm. 16 cum Nav. Sot. Cai. 


Azor. etc. Ratio, quia peregrini et vagi | 


non babent proprium pastorem; et fa- 
vet declaratio Eugenii rv. (apud Sanch.) 
qui concessit peregrinis ut possint in 


'. 14. et p. 9. t. 9. r. 65. 
n. A. (S)L.e. (A)De 
raec, 4. eccl. 1. c. e. 8. (i 

(7) p. (8) De euchar, [o 
(post t 
. (10) D. disp. 25. n. 17. (11) 5 
(12) D. 198. n.50.. (15) Q. 4.2.10. (44) P. 101.: n. 4 
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parochiae hospitiis communicare, non 
autem coegit, sed reliquit eos dispo- 
sitioni iuris communis. 

« 10. Si sint famuli vel domestici vel 
familiares eorum qui circa tales ha- 
bent privilegium. Vide Comp. privil. 
Soc. lesu. v. Familiaris, et Diana 17.» 

Bon.13 refert quamdam deeclar. s. c. 
(apud Sa), qua dictum fuit, famulos 
saeculares monasteriorum teneri su- 
mere communionem paschalem in pa- 
rochia. Hoc autem ait Bon. non intel- 
ligendum de iis qui degunt in mona- 
steriis, vel in locis exemptis a cura 
parochorum : et idem sentiunt Anac.19 
cum comm. ut asserunt, Ronc. 29 Pal, 21 
et Salm.2? cum Dic. Attameu Wig.23 et 
Bened. xiv.?* sentiunt oppositum; nam 
(ut ait praefatus Bened.) tantum illi 
servientes monasteriis sunt exempti a 
iurisdictione sui ordinarii, qui, ut ha- 
betur in Trident.,25 actu inserviunt, in-- 
ira eorum septa ac domus resident, sub 
eorumque obedientia vivunt. Unde, uf 
ait, non eximuntur ab obligatione com- 
munionis paschalis in parochia famuli 
monasteriorum, nisi vivant intra ipsam 
clausuram, et sub obedientia praelato- 
rum regularium. Et huic conformia 
esse referl idem Bened. plura decr. s. 
c. et signanter illud editum 22. nov. 
4121. ubi dictum fuit teneri recipere 
communionem in parochia fàmulos 
monialium degentes in domibus sitis 
inatriis monasteriorum, muro circum- 
vallatis, quae sunt contigua monaste- 
riis, cum ianua quae clauditur. Sed 
hoe non obstante, refert Croix 26 so- 


: cietati lesu expressum privilegium con- 


cessum fuisse, ut famuli domestiei , 
intra septa religiosa habitantes, pos- 


| sint satisfacere communioni paschali 


communicando in templis societatis. 
Sed notat ibi p. Zacharia pluries de- 
crevisse s. c. hoc privilegium non ex- 


tendi ad alias religiones. 


19. n. 7. (16) De eucli, c. 8. p. 2. n. 5I. 
t. 1. de dubiis regularium r. 12. 
I (19) P. A401. n. A0. 
(21) P. 15. n. 10. 
1 9, n. 50. (95) Ex. A. n. 49. 
it. 85. t 2. hr Sess, 24. c. 11. 
ep 
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Anr. IT. Quid requiratur in ministro 
ad lieitam administrationem eucharistiae. 

941. 4n eucharistia. deferenda ad infirmum 
cum, stola, superpelliceo, ac lumine. Quid 
de extrema wnctione. 

242. 4n in necessitate liceat. currere. 

243. 4n. deferre eucharistiam in equo. EL an 
lantum. ad. eam adorandam. 

244. An. liceat dispensare, vel celebrare poste- 
rioribus digilis. EL an medio instrumento 
tempore pestis. 

249. Dutad pico dispensans ob defectum ri- 
tus ecclesiae. ; i 

246. Quibus subiectis non liceat porrigere com- 
munionem. i 

247. 4n autem communio porrigenda reis ca- 
pite damnatis. Et an. semifutuis, el obsessis. 

248. Quomodo pastor debeat asservare eucha- 
ristiam. Et an eucharistia asservanda, et 
deferenda semper sit cum lumine. . 

2949. 4n ministründa communio in missa de 
requiem. j À : 

250. Quid faciendum, si hostia decidat in terram. 

251. Quid. faciendum de fragmentis hostiarum. 

252. Qua hora, et qua die possit dari com- 
munio. -T 

255. Quoties parochus teneatur ministrare com- 
qmunionem. : 

254. Quid notandum circa communionem quo- 
lidianam. 


241. « Resp. 4. Ut minister circa eu- 
charistiae distributionem non peccet, 
praeter gratiam, etiam reverentiam in 
eo tum ratio tum canones requirunt ; 
ita ut praestet hoc sacramentum omitti 
(cum eius susceplio saepe non sit ne- 
cessaria ad salutem), quam admitti po- 
sitivam irreverentiam. 

Unde resolves: 

»1. Eucharistia non est deferenda 
ad infirmum, nisi cam habitu decenti, 
id est cum stola et superpelliceo, ac 
praecedente lumine : secus est de ex- 
irema unctione, cuius materia, cum 
non sit sacramentum , non requirit 
lantam venerationem. (Ita etiam Mazz. 
cum Croix et communi). Putant tamen 
quidam, si habitus haberi non possit, 
aut sit tempestas, aut iter faciendum, 
non fore irreverentiam si sacerdos eu- 
charistiam in pyxide vel corporali in- 
volutam in sinu suo clam deferat. 
Quod certius videtur licere in locis 
haereticis, ubi etiam necessitate, el 
clam, praeciso scandalo, poterit porri- 
gere sine stola et superpelliceo ; etsi 

(4j D. A, q, B. p. 2. (2) Dist. 79, s. A. v. Tertio, 
(8) C. 4. q. 5. r. 2. — (4) N. 489. (8) De euch, 
c. 9. p. 2. n. 24, (6) Tr. B. d. 4. q. 1. c. 5. 5. 9. 
(Z) Loce, ec... (8) €. 9. 1.270. (9) Q. 8. p.9.n.8. 
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nullo modo celebrandum sit sine ve- 
stibus sacris ob viaticum dandum. 
Bon. t. » 

Ministrare eucharistiam sine lumine 
et solita confessione reputatur tantum 
veniale, uti comm. dicuntSuar.? Ronc.2 
cum Quarti Croix cum Gob. et Salm.5 
cum Fill. Gran. et Fag. ac Mazz.6 cum 
communi ut asserit. Ministrare autem 
sine stola et superpelliceo, comm. cen- 
sent dd. esse mortale ex. genere suo, 
ut Suar. et Ronc. ? ac Fill. 8. Omissa 
tamen tantum stola, dicit Ronc. pluri- 
bus videri solum veniale. Utrum au- 
tem in necessitate liceat ministrare 
viaticumsine lumine et vestibus sacris. 
Negat Bon. ? cum Sylvest. et Possev., 
quia (ut ait) praestat potius reveren- 
liam servari tanto sacramento, quam 
infirmum communicare. Sed commu- 
niuset satis probabiliter affirmant Croix 
et Mazz.1? Gob.1! Elb.12 et Renzi 3 cum 
Fill. Avers. Gran. etc. Ratio quia non 
rationabiliter praesumitur quod Chri- 
stus qui hoc sacramentum ad subsi- 
dium animarum instituit, et. ecclesia 
quae tam benigna est mater, voluerint 
moribundos tanto bono privari , ne 
praescriptae caeremoniae omittantur. 
Deferre autem eucharistiam ad aliud al- 
tare sine vestibus sacris, dicit Croix 14 
cum Diana et comm., non excedere 
peccatum veniale. Censet etiam Pasq. 
apud Croix 5 quod episcopus potest 
dispensare, ut deferatur viaticum cum 
pileolo in villis et pagis. 

242. « 2. Praestat aegrum non com- 
municatum mori, quam sacerdotem in 
habitu cum sacramento per publicum 
currere, etsi festinare valde debeat, ut 
dicit Quint.16.( Sed probabile est posse 
sine irreverentia currere in necessita- 
te ut Croix !? cum Gob. item contra 
Salm.13 cum Bon.). Secus est in baptis- 
mo et poenitentia, si probabiliter ti- 
meretur ne aegrotus decederet in mor- 
talis tunc. enim. currendum esset, ut 
habet Bon.1? ex s. Th. Possev. et aliis. 

243. » 3. Ad infirmum longe distan- 
(10) Locc.cc. — (14) Tr. A. n. A17. (12) 7. 5, 
p. 85. n. 65. (15) Q. 15. (14) Loc. cit. 


(15) X. 614. (10) T. 45.8. (17) N. GLA, 
(13) De euch. c. 9. p. 9, 4, 93, (19) Loc. e. 
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tem licere parocho eucharistiam de- 
ferre in equo mansueto, ita ut non sit 
pericalum lapsus, docet Quint.t. (Idem 
tenet Elb. ? cum Gob. si fiat causa 
tempestatis vel distantiae, vel quia pe- 
riculum est in mora. Idque concessit 
S. Carolus 3). Sed negant Possev. et 
Barb., nisi loci consuetudo permittat, 
adduntque non licere pyxidem dare 
portandam laico, quantumvis pastor 
sit fatigatus, sed potius ex collo su- 
spendendam bursam. 
-» &. Eucharistia non deferenda ad 
aegrum, venerationis tantum causa, 
ut adoret vel osculetur, si sumere non 
possit. Quod etiam prohibuit congre- 
gatio cardinalium : quae tamen non 
videtur prohibere ut venerationis cau- 
sa deferatur ad lectum, si in domo ce- 
lebretur. (In hoc attendendum omnino 
decr. s. congregationis concil. 4 (apud 
Lugo 5) ubi sic declaratum fuit: Non 
licet. sanctam eucharistiam ad aegro- 
tantes deferre, qui morbi gravitate im- 
pediti sumere eam non possunt, sed ve- 
nerationis gratia solent eam deosculari. 
Et si forte aliquo in loco talis est con- 
suetudo, ea, prorsus est tollenda, quod 
Pius v. prohibuit). 
24^. » 5. Non licet dare eucharistiam 
aliis digitis, si indice et pollice ob chi- 
ragram dari non possit, ut docent 
Bon. 6 et Possev. contra Tolet, cuius 
sententia tuta videtur, si alias aeger 
sine viatico esset moriturus: praeser- 
tim si tunc detur duobus indicibus. » 
Quaer. an qui laborat chiragra, pos- 
sit aliis digitis quam pollice et indi- 
ce ministrare eucharistiam. Affirmant 
Mazz. ? et Croix8$ cum Arriaga Leand. 
et Gob., quia, licet soli primi digiti 
sacerdotis inungantur, tamen tota ma- 
nus consecratur. Probabilius vero ne- 
gant Diana 9 Renzi 19 et Bonac. 11 cum 
Possev. Ratio quia, etsi tota manus 
Sit consecrata, attamen index et pollex 
(1) C. 4.s. 8. |. (2) N. 7&. — (3) Act. Mediol. 
p. A. sub num. 84, (4) In s. 45. can. V, (9) Resp. 
mor. lib. 4. d. 41. n. 5. (6) D. 5. q. 4. p. 2. 
(7) Tr. B. d. A. q. 4. c. 5. n. A44. (8) E. G. p. 4. 
n. 490. (9) P. 40. tw. 14. r. 40. (10) C. 5. q. 16. 
(11) D. 4. p. 2. n.10.. (12) L. c. (13) P. 109. n.15. 


(44) De euch. c. 9. p. 2. n. 26. (43) De euch. 
€. 9. a. 2. post concl. A, ante v. Quaer. 6. 
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ex ritu ecclesiae ad hoc ministerium 
deputantur. Et quamvis communiter 
admittant cum Bus. Diana et. Renzi 12 
item Conc. 13 Salm. 14 Cont. Tour.t5 ef 
Ronc. 16 (contra Bon.) posse ministrari 
eucharistiam posterioribus digitis in 
casu extremae, vel gravissimae neces- 
sitatis : pariter tamen communiter di- 
cunt Pal.!1? et Lay.!3 Bon.!? cum Suar. 
Mol. Sayro Avila Fill. et Reg. quod si 
quis haberet pollicem ita infirmum, ut 
non posset cum eo hostiam frangere, 
non posset quidem. celebrare. Idque 
infertur ex c. ult. de corp. vitiat. ubi 
dictum fuit, tum tantum permitten- 
dum alicui sacerdotio initiari, cum ba- 
bet pollicem aptum ad frangendam 
hostiam. Regula autem generalis est, 
id quod est impedimentum ad susci- 
piendum ordinem, post susceptionem 
exercitium ordinis impedire; vide Sal-. 
mant.29, Et idem dicunt Bon.2! Vivya?2 
et Mazzott.?3 de sacerdote qui indicem 
haberet ineptum ad usum. 

* 6. Non licet tempore pestis porri- 
gere eucharistiam medio aliquo instru- 
mento (multo minus deponere alicui 
in scutella, ut ab ipsomet aegro suma- 
tur), sed manu danda est, ut docet 
Bon.?4 ex Suar. et aliis. Quamvis Pos- 
sev.25 non improbabiliter dicat, posse, 
praeciso scaudalo, et periculo lapsus 
in terram, instrumento ad id rite con- 
fecto dari. (Puta in cochleari; id ta- 
men negant Diana 26 et Renzi ?7 cum 
Fagund. et concilio mediol. 5. ubi id 
vetitum. fuit. Sed merito putant non 
improbabiliter licitum in tali necessi- 
tate cum Bus. Bon. 28 item Mancin. et 
Marc. ap. Croix 29 et Salm.39 cum Ga- 
vant. Leand. etc., quia necessitas sa- 
tis videtur excusare a solito ritu ec- 
clesiae. Quod in praxi pro aegroto, 
qui non potest traiicere hostiam, ut 
scilicet ei detur eucharistia, imposita 
particula hostiae cum vino in cochlea- 


(16) C. 4. q. 5. r. 2. (17) Tr. 29. d. 6. p. 11. n.5. 
(48) De irreg. tr. 8. c. 7. n. 6. (19) Eod. tit. d. 7. 


q.2.c.2. n. 16, — (20) De cens. c. 7. p. 1. n. 2. 
(21) Loc. cit. (22) De irreg. q. 9. art. A. n. 15. 
(23)Ibid. ^ (94)D.4.q.8.p.2. — (93)C.8. 


(26) P. 8. tr. 5, r. 50. (27) C. 5. q. 16. 
(98) P. 9. n. 10. (99) N. 496. 
(50) De euchar, c. 9. p. 2. n. 27. 
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ri, admittunt, Praep. ! Esc. 2 Dian. 3. 
(Vide dicenda n. 288. v. Dicunt). 

» 1. Sacerdos podagra laborans po- 
test deferri ad altare, ut ibi euchari- 
stiam administret; seclusa tamen alia 
prohibitione. Ita Possev. 4 Bon. 5. 

945. » Resp. 2. Requiritur praeterea 
ut eam dispenset ritu ecclesiae con- 
sueto: deinde, ut eam neget ( per se 
loquendo) indispositis animo vel cor- 
pore; denique, si pastor sit, ut mini- 
stret eam ovibus, quoties rationabili- 
ter petunt. Bon. 6. — . 

» Dixi 4. ritu ecclesiae; quia legiti- 
mus ecclesiae ordo sub peccato obligat. 

Unde resolves: ES 

» Peccat 4. qui eucharistiam dat sub 
utraque specie, locis vel personis qui- 
bus a pontifice non est concessum. 
Item si moritaro, qui ob linguae ari- 
ditatem non potest hostiam traiicere , 
det species vini (Ut communissime di- 
cunt Tab. ? cum Fag. et Dian. item 
Croix $ cum Suar. Lugo Dic. etc. con- 
ira Ochag. etes quia praeceptum via- 
tici non oblieat, quando nequit sumi 
debito modo et ecclesiae ritu); licet ta- 
lem a mortali excusare conetur Amic. 
apud Dian. ? Bon. 19 Sanch. Poss. Barb. 
contra ipsum Dian.1!. 2. Qui dispensat 
sine veste sacra, vel lumine, aut prae- 
via confessionis generalis formula. (Vi- 
de d. num. 241). 3. Qui laico dat ho- 
stiam maiorem; in necessitate tamen, 
vel in casu magnae devotionis, licet 
ex maiore particulam defractam. dare 
(Id si fit sine causa non est licitum, 
sed non excedit veniale, ut recte ait 
Cont. Tourn. cum Possev. Suflicit au- 
tem ad illud excusandum si communi- 
candus sit infirmus, vir nobilis, famu- 
lus, vel alius qui sine incommodo ex- 
pectare non potest, etiamsi tantum ex 
devotione communicet, ut dicunt com- 
muniter idem Cont. Tour.12 et Conc.13 
Salm. !^ cum Dic. Diana Gran. etc. ac 
Elb.15 cum s. Anton. Sylvest. et Bon.) 
vel etiam in defectu minorum , plures 


(2) T. 7. c... 
(4) C. 5. n. 50. 
q. 9. p. 1. n. 15. 

. 611, (9) P. 8. t. 1. 1. 94. 
) P. 9. t. 9. et r. 64. 


. t. 4. r. 104. 


(12) L. cit. v. Quaer. 8, 


(40) b. c. | 
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maiores consecrare; easque deinde in 
minores partes (non tamen adeo parvas 
ut honeste dari non póssint) divisas 
distribuere. Ita Sa t6. 

» Dixi 2. Per se neget : quia alias co- 
operabitur peccato. Per accidens ta- 
men saepe dare potest, v. g. si sine 
scandalo, aut gravi damno suo vel poe- 
nitentis, negari nón possit. V. Bon, 17 
Possev. 18, 

à Unde resolves: 

246. » 1. Peccat 1. Qui dat pueris 
ante annum discretionis (nisi in arti- 
culo mortis) qui forte circa aunum 
decimum incipit. (Vide infran. 304.). 2. 
Qui dat amentibus, quando nunquam 
suut usi ratione. Si vero usi sint, pot- 
est et debet illis dari in articulo mor- 
tis, si possit sine periculo irreveren- 
tiae, et non constet, incidisse in amen- 
liam, in statu peccati mortalis. Lay.19 
(Vide dicenda n. 302. qu. 2.). 3. Qui dat 
peccatori publico, v. g. histrioni tur— 
pes comoedias cum mortali repraesen- 
tanti, usurario, meretrici, concubina- 
rio, de quibus vide Fill. 2? ( Vide dicta 
n. &6.). 

» Dixi publico : quia, si occulte tan- 
tum scias esse indispositum, occulte 
quidem, non tamen publice petenti est 
neganda, nisi indispositio ex confes- 
sioue sit nota; tunc enim extra eam ne 
licet quidem monere, ut docent Sanch. 
Bonac. Laym. ?! card. Lugo 2? (Vide n. 
49. et 50.). 

241. » 2. Peccat item qui negat reis 
morte plectendis (quibus etiam potest 
dari aliquot, imo una hora ante mor- 
tem, ut habet Sa: danda veró est, si 
fieri potest, non in carcere, vel alio 
loco inhonesto), etiam ob crimen sa- 
Sarum captis, dummodo poenitentiam 
prae se ferant: etiamsi crimen negent, 
et violenta duret suspicio. Tann. 22, 
(Negat Contens. ?4 posse dari commu- 
nionem capite damnatis, nisi diu prius 
poenitentia sua crimina expiaverint. 


(15) P. 507. n. 12. (14) De euch. c. 9, p. 2. n. 19; 
(45 T. 5. n. 59. (1G) V. Euch. d. 4. q.9. p. 1n. 14, 


(17) L. c. (18) C. 3. n. 8." (19) Hie c. 4. n. 4, 
(20) T. 4. n. 166. et seq.— (91) L. 5. t. A. c. G. 
(22) D. 8. de sacram. sect. 8. n. 489. 

(25) T. S. q. 3. 4. 4. (94) D. 4. c. 1. sp. 3. 
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Sed recte affirmant laudabilius posse 
dari dispositis per confessionem p. 
Concina 1 et Tuenin. ? ut usus habet in 
Italia et Germania (secus in Gallia et 
Hispania); et etiam una hora ante mor- 
tem, si necessitas urgeat, ut admittit 
Concina: ex concilio enim nicaeno can. 
13. praescribitur , quod eucharistia 
danda est omnibus, qui ad vitae exi- 
tum veniunt). 

» 3. Recte facit 1. qui raro, v. g. in 
paschate, dat communionem semifa- 
tuis, et qui debilem habent rationis u- 
sum, si saltem hunc cibum a profano 
distinguere norint, ut habent Henr. et 
Possev. Idem fere dicendum est de sur- 
dis et mutis a nativitate. Vide Laym. 
hic. 2. Qui dat obsessis a daemone, 
dummodo sine irreverentia possint su- 
mere, Íta Suar. Bon. Reg. (Vide dicen- 
da n. 303.). 

» Dixi 3. Si pastor sit. 

Unde resolves: 

» 4. Talis peccat graviter contra iu- 
stitiam et caritatem, si subditis in pe- 
riculo mortis, licet peste infectis, non 
det. ( Vide dicenda n. 233.). Alius vero 
sacerdos, qui in tali casu, absente vel 
nolente parocho, nollet dare, peccaret 
tantum contra caritatem, elsi secun- 
dum Chapeauv. mortaliter ? 

248. » 2. Pastor, ut eucharistiam op- 
portune petentibus possit ministrare, 
tenetur eam asservare cum lumine in 
ecclesia; nec licet alibi, ne in sacellis 
quidem nobilium, vel choro monia- 
lium, aut inter septa monasterii ea- 
rum, ut habet Trid. ^ (nisi cum facul- 
tate in solemni festo) in pyxide; quae 
non necessario est consecrata, licet, si 
consecrata non sit, debeat interius ve- 
stiri vitta linea ex tela consecrata, ut 
ex s. Th. docent Vasq. Azor. Regin. 5. 
(V. de hoc dicenda. n. 424. circa finem). 

» 3. Si ob graviter culpabilem ne- 
gligentiam parochi, vel eius cui ista 
cura commissa est, integro die, vel a- 
liquot integris noctibus, lumen non ar- 


deat ante venerabile sacramentum, pec- 
(4) P. 510. d hy (8) P. 272. concl. 5. 
(8) Q. 57. n. 2. (4) Sess. 13. de reform. c. 10. 
(9) In Es (oec 0475 foot Eo (COT SS ec 4. et 7. 
2) P. 9. t. 6. resp. 


ex 
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care eum mortaliter (secus si per ho- 
ram tantum) docet Quint.6 item Dian.7, 
licet Marchant. 8 obligationem et con- 
suetudinem tam universalem neget: uti 
et de lumine praeferendo, quando de- 
fertur sacramentum foras, atque ex 
causa id posse omitti, ut cam defertur 
ad aegrum longe distantem, nec com- 
mode fieri potest cum lumine. ( Vide 
dicta hic n. 241. v. Ministrare).» 

249. Plura quaesita diversa et utilia 
ad praxim hic sunt resolvenda. Quae- 
ritur 1. Àn in missa de Requiem possit 
dari communio. Hic tria dubia occur- 
runt. Dubit. 4. Àn liceat communio- 
nem ministrare intra missam. Negant 
Gavant.9 et Croix !? ex decr. s. c. ri- 
tuum edito die 22. ann. 1701. Sed af- 
firmant merito Pignatel. t! Quarti 12 et 
Merati 13 cum Castaldo et aliis pluri- 
bus. Prob. ex Trid.14 ubi dicitur: Opta- 
rel sacrosancta synodus, ut in. singulis 
missis fideles adstantes eucharistiae per- 
ceptione communicarent. Nota in singu- 
lis missis: ergo etiam in missis defun- 
ctorum, Item quia in canone etiam mis- 
salis defunctorum dicitur: Ut quotquot 
ea hac altaris participatione sacrosan- 
ctum Filii tui corpus et sanguinem sum- 
pserimus etc. Deinde ibidem inferius 
post communionem celebrauntis, sic ha- 
betur: Si qui sunt comniunicandi, eos 
communicet, anlequam se purificet. Re- 
fertque Merati, haec verba inserta fuis- 
se in missali defunctorum tempore Ur- 
bani viri. qui haec praescripsit inter 
caetera: Communicando fra la messa de 
Requiem si faccia lo stesso; nà si dia 
alcuna benedizione. Nec obstat decre- 
(am oppositum an. 1701. Nam asserit 
idem Merati invenisse adnotatum in di- 
rectorio ceclesiae genuensis an. 1715. 
quod licet an. 4701. a s. c. vetita fuis- 
set communio fieri in missis defuncto- 
rum, tamen ab eadem s. c. ex novis 
motivis prohibitum fuit extra dari co- 
piam praedicti decreti. Deinde refert 
idem auctor, quod die 21. marlii 1711. 
reproposito hoc dubio, eadem s. c. cen- 


(8) Resp. pastor. t. A. e. B. q. 4. ; 
(9) P. 9. tit. 10. n. G6. lit. m. (10) L. G. p.1. n. 492. 
(11) T. 9. cons. 90. n. 58. (12) P. 2. tit. 10. n. 6. 
(13) L. c, in Gav. n. 28, — (14) Sess. 22. c. 6. 
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suit praefatam decretum an. 1701 . Su- 
spendendum esse. Hinc hodie ubique 
viget usus communionem dispensandi 
intra missam de Requiem ; imo hodie 
certum est licere ex decreto mox re- 
ferendo. 

Dubitat 2. An in missa defunctorum 
liceat dare cómmunionem ex particu- 
lis praeconsecratis in alia missa. Affir- 
mant p. Merati ! et Bened, xrv.? dicen- 
tes opinionem oppositam aliorum nullo 
modo esse admittendam prout noviter 
adinventam, cum omnes auctoritates 
et rubricae numquam de hac limita- 
tione verbum faciant. Nec refert quod 
particulae praeconsecratae non spe- 
ctent ad idem sacrificium, nam ad to- 
tum fructum sacramenti percipiendum 
sufficit ut fideles de eadem victima 
participent. Supposititium autem pro 
certo reputat Merati quoddam decre- 
tum in contrarium, quod refertur in 
quodam calendario anni 1736. Dicit e- 
nim ipse omnem diligentiam adhibuis- 
se in evolvendis regestis s. c. rituum 
in quibus numquam potuit tale decre- 
tum invenire. Sed his non obstantibus, 
die 2. sept. 1741. novum prodiit decr. 
S. €. rit. in aquensi, quo dictum fuit : 
In missis defunctorum, quae in. para- 
mentis nigris celebrantur, non ministre- 
tur eucharistia per modum sacramenti, 
scilicet cum particulis praeconsecratis, 
eotrahendo pyaidem a custodia. Potest 
tamen ministrari per modum sacrificii; 
prout est quando fidelibus praebetur com- 


(4) N. 50. (2) De sacrif. miss. t. 9. 1. 3. e. 18. 
(S) S. Alphonsus in suis operibus dogmatieis stor 
«lell'eresie, confut. 40. n. A1. allirmativam quidem 
sententiam tenuerat; ast in posterioribus. editioni- 
bus theologiae moralis, cuius revisionem an. 1775, 
in manibus ultimo habuit, negativam probavit, hocce 
decretum s, c. v. 2, sept. A741. authenticum agno- 
scens. Falsum itaque est, s. Alphonsum praesentem 
hanc suam sententiam, quod non liceat in missa de- 
functorum. dare communionem ex particulis prae- 
consecratis, in laudato opere dogmatico iam anno 
1772. edito retractasse. Ita Editor Mekliniensis. Sed 
audi ipsum s. Alphousum in Zstoria dell'eresie con- 
fut, 10. n. 41.: Giova qui avvertire su. di tal ma- 
teria, che va in giro un certo decreto della s. c. 
de! riti a'2, settembre 1741, in cui si vieta di dar 
la comunione al popolo nelle messe de' morti colle 
parlicole preconsagrate, estraendo la pisside dalla 
custodia, per ragione che con paramenti negri non 
si puo dar la. benedizione (come si pratica) a co- 
loro che si son comunicati, Ma scrive il nominato 


munio cum particulis infra eamaem mis- 
sam consecratis?. Hic autem notandum, 
quod antea die21.iunii1670. in pritana 
aliud fuit decretum emanatum, nimi- 
rum: Missae defunctorum non possunt 
celébrari, nisi cum colore nigro, vel sal- 
tem violaceo. His positis, nempe quod 
tantum in paramentis nigris prohibe- 
tur eucharistia ministrari, et alias per- 
mittitur celebrare missas de requiem in 
violaceis, infertur licite posse in mis- 
sis defunctorum, quae celebrantur in 
violaceis, ministrari eucharistiam cum 
particulis praeconsecratis : et insuper 
ministrari posse tam ante quam post 
missam. 

Dubit. 3. An. communio possit mini- 
strari a celebrante ante vel post mis- 
sam defunctorum. Merito id negat Me- 
rati; quiaextra missam numquam in pa- 
ramentis nigris est distribuenda com- 
munio, cum iuxta rituale rom. prae- 
scribatur in administratione euchari-- 
sliae utendum esse stola coloris officio 
illius diei convenientis, vel saltem co- 
lóris albi, ut censet idem Merati cum 
pluribus dd. Quod etiam approbavit s. 
Carolus *. Caeterum certum est ex rit. 
romano, intra missas vivorum com- 
munionem populi statim post sacerdo- 
lis sumptionem fieri debere, nisi iusta 
causa suadeat fieri ante vel post mis- 
sam, uti si plurimi interessent, et su- 
spicio esset, quód aliqui eorum missae 
longioris taedio caperentur, ut docet 
n. p. Bened. xtv. 5. 

p. Agnello Cirillo pag. 568., che questo decreto 
non obbliga per non essere stató approvato dal ponu- 
tefice, che in quel tempo era Benedetto xtv, E cio 
in verità ben si deduce dal vedere, che '] mede- 
simo pontefice, avendo già prima, quando era ar- 
civescovo di Bologna, nel suo libro del sacrilicio 
della messa approvata la sentenza del dotto Merati, 
che beu si potea nella messa de' morti dar la co- 
munione colle particole preconsagrate; essendo poi 
fatto papa, e ricomponendo il detto trattato della 
messa, non si prese pensiero di riattar la sua sen- 
lenza, come avrebbe falto se avesse avuto per va- 
lido, ed avesse approvato il supposto decreto, il 
quale era già stato formato nel suo pontifieato, Ag- 
giunge il nominato p. Cirillo, aver egli inteso da 
un consultore della stessa Congregazione de's, viti, 
che quantunque. nell'anno 4744. fu formato il de- 
creto, nondimeno p it consultori non vollero Soscri- 
verlo, e percio quello resto sospeso e non si pub- 
blico. (4) Syn. prov. 4. p. 4, 

(8) De saerif. missae t. 9. 1. 3. c. 18. 
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250. Quaer. 2. Quid faciendum càsu 
quo decidat hostia. Primó tegendus est 
locus panno lineo mundo, et-postea ab- 
luendus, ut praecipiunt rubricae, quae 
tamen non obligant sub gravi, ut notat 
Pasq. apud Croix ! Holzm. ? qui addit 
cum Gob. Pelliz. Tamb. et Lohn. apud 
Croix 3 ordinarie omitti posse ablutio- 
nem vestis aut barbae, ad evitandam 
turbationem populi. Locus vero ubi in- 
cidunt species vini, semper debet ab- 
lui, cum ipsae imbibantur, etsi non sit 
opus eas comburere. $i hostia decidat 
super ubera mulieris, non debet sacer- 
dos ipse auferre, sed ipsa mulier ma- 
nu abstrahat, et reponat in ciborio. 
Croix 4 cum Gob. Pasq. et Lohn. 

251. Quaer. 3. Quid faciendum de 
fragmentis hostiarum. In rubrica mis- 
salis 5 sic habetur: St deprehendat (sa- 
cerdos) post sumptionem corporis et 
sanguinis, aut. etiam post ablutionem, 
reliquias aliquas relictas consecratas, 
eas sumat, sive parvae sint sive ma- 
gnae, quia ad idem sacrificium spectant. 
Et hoc non solum immediate post mis- 
sam, ut commune est apud Croix$, sed 
5tiam si sacerdos sit in sacristia, adhuc 
tamen indutus vestibus sacris, ut di- 
eunt ? Gob. Granad. Diana etc. ac con- 
sentit Bened. x1v.8 coptraLugo 9. Idque 
posse fieri dicunt Tamb. et March.19 et- 
iamsi fragmenta illa sint reliquiae al- 
terius sacrificii, quia (ut aiunt) omnes 
missae censentur unum specie sacri- 
ficium; et hoc probabile putat Contin. 
Tour.1t, sed melius id negant commu- 
niter Caiet. Sylv. Nav. Vasq. et Bon. 
ap. Cont. Tour., item Lugo!? ac Croix!3 
cum Suar. et Tann. nisi adsit pericu- 
lum irreverentiae; alias non licebit, 
tum quia ex rubrica, ut supra, sacer- 
dos non polest sumere reliquias post 
ablutionem, nisi eas tantum quae ad i- 
dem sacrificiumspectant; vam quia sum- 
ptio reliquiarum alterius sacrificii non 
perlinet ad illius perfectionem, sicut 

(f) L. 6. p. 4. ». 49. (2) N. 87. (5) L.c. 
(4) N. 498. (8) Tit. 7. n.2. (6) L. 6. p. 1. n. 496, 
(7) Ibid. — (8) De saer. miss. 1. 5. c. 17. n. 5. et G. 
(9) D. 13. n. 89. — (10) Ibid. — (14) De cuch. c. 6. 


a. 2, sect. d. dub. 1. v. Haee opinio. (12) L.c. n. 9. 
(13) N. 497.: (14) L. c. (13) L. c — (16) Ibid. 
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sumptio reliquiarum eiusdem sacrifi- 
cii. Dictum est, adhuc indutus; nam si 
sacerdos iam se exuerit vestibus sacris, 
tunc censet praefatus Bened. xiv.!^cum 
clero patavino reliquias vel reponen- 
das in tabernaculo, si adsit, vel reser- 
vandas alteri sacerdoti celebraturo eo- 
dem mane, alioquin ab eodem qui ce- 
lebravit esse sumendas. 

Hic autem advertendum 1. quod si 
sacerdos deferat communionem infir- 
mo in valetudinario, et remaneant re- 
liquiae in patena vel calice, poterit sa- 
cerdos eas sumere, si adhuc sit sacris 
indutus vestibus, ut aiunt Pal. Tamb. 
et Burgh. apud Croix!5. Bene vero pot- 
erit etiam eas dare infirmo statim post 
particulam ipsi traditam, quia tunc cen- 
setur moraliter una communio, prout 
recte dicunt iidem Tambur.Burg. cam 
Marchin.16 et Lugo!? qui testatur sic u- 
sum ferre, ut post communionem aegri 
abluatur pyxis, et ablutio ipsi trada- 
tur. Item advertendum id quod addi- 
tur in praedicta rubrica 1$; Si vero re- 
licta sit hostia, integra consecrata, eam 
in tabernaculo reponat; si hoc fieri ne- 
quit, sequenti sacerdoti sumendam re- 
linquat; si neutrum fieri possit, in ipso 
calice decenter conservet; quod si nom 
habeat quomodo honeste conservetur, 
potest eam ipsemet. sumere. Particulae 
autem inventae extra corporale, in du- 
bio an sint consecratae, sumendae sunt 
etiam post ablutionem 19, ut dicunt Bo- 
nac. Henr. et Gob. apud Croix 20, 

252. Quaeritur 4. Quanam hora pos- 
sit dispensari communio. Respondetur: 
Per se loquendo, qualibet diei hora di- 
Spensari potest, quia circa hoc nulla 
adest prohibitio; ita communiter do- 
cent Pal.?t Ronc.?? Salm.23 cum Angel. 
Con. et Fag. ac Bon. 24 cum Sylv. Sa 
Tab. Azor. Possev. Henr. et Suarez 25, 
qui affert s. Ambr. dicentem, suo tem- 
pore fuisse consuetudinem celebrandi 
et dandi communionem circa finem 
(47) D. 12. n. 80. (19 N. S. (19) Sed melius 
€um eadem ablutione. Hom. Apost. tr. 13. n. 8. 
(20) N. 498. (21) Punet. 16, n. 5. 

(22) C. 4. q. 6. (25) De euch. c. 8. p. 9. n. 58. 
(24) Quaest. 7. p. 4. n. 14. 
(23) 5. p. d. 80. sect. A. in fine. 
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diei. Diximus, per se loquendo; nam, ut 
dicunt omnes aa. citati, non licet eu- 
charistiam ministrare noctu vel sub 
vesperis, (id est in extrema diei parte) 
tum propter scandalum, tum propter 
hodiernam ecclesiae consuetudinem , 
contra Aversa apud Croix * qui dicit 
esse quidem congruum, ut communio 
fiat mane, sed licere etiam sub vespe- 
ris; sed hoc tantum admittunt Pal. ? 
cum Coninch Tamb. cum 8a, et Suarez 
ac Iordanus apud Croix 3 si accedat a- 
liqua specialis causa: et hoc probabile 
videtur si fiat sub vesperis; nam in- 
tempesta nocte puto cum Salmant. 4 et 
Bon. non licere nisi in solo casu neces- 
sitatis. 

Sic etiam non licet dare communio- 
nem in missa nativit. Dom., quae di- 
citur media nocte, ex decr. s. c. r. ap. 
Bened. xiv. 5 nec in die parasceves ex 
decreto eiusd. s. c. die 19. febr. 1622. 
apud Gavant. 5. Et licet hoc decretum 
in registris non reperiri testetur Me- 
rati, tamen s. c. conc. die 12. feb. 1679. 
apud Bened. xiv. 7 mandat ordinariis, 
ul circa communionem in feria secta in 
parasceve, missalis rubricae et ecclesiae 
romanae usus servetur. Ex quo recte in- 
fert noster pontifex vetitam esse tali 
die communionem, tum quia in rubri- 
ca missalis feriae v. dicitur, debere as- 
Servari quasdam particulas pro infir- 
mis, el sic sani excluduntur; tum quia 
iuxta romanam consuetudinem feria 
Sexta non distribuitur eucharistia. In 
die autem sabbati sancti nullum adest 
decretum prohibens communionem; at 
Macrus? ait: [n missa sabbati sancti non 
dicitur ea antiphona quae appellatur 
communio, quia non fiebat populi rom- 
munio, quae ne nunc quidem facienda 
esset. Haec tamenratio non suadet; nam 
perdoctus p. Merati ? cum Grancolas, 
Moretto et aliis satis probat quod olim 
in missa sabbati sancti omnes commu- 
nicabant, non solum parvuli, sed et- 
iam reliqui fideles, ut patere dicit ex 
quodam antiquo ordine romano, ubi 


(f) L. 6. p. £.n. A95. — (9) L.c.  (5)E.c. 
(4) Cit. n. 38. (8) T. 9. 1.5. c. 18. (6) Tit. 9. 
$. A. n. 23. (7) E. c. (8) Vocabulario eccl, 
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legitur inter caetera: Omnes commu- 
nicent. Additque cum Gavant. Gran- 
colas et Durando, non ob aliud hodie 
omitti communio et postcom., nisi quia 
loco earum suffectae sunt vesperae, 
quae gratiarum actio potius dicendae 
sunt, quam officium vesperarum. Non 
habemus igitur ubi vetita sit commu- 
nio in tali die; undeait Vivat? quolibet 
die permitti susceptionem eucharistiae, 
excepta feria sexta parasceves: imo no- 
tum est quod in pluribus ecclesiis re- 
gni et urbis Neapolis ac praesertim in 
eius cathedrali corámunio post missam 
solemnem populo ministratur. 

253. Quaer. 5. Quoties parochus te- 
neatur ministrare eucharistiam suis o- 
vibus. Aliqui dixerunt parochum te- 
neri tantum tempore praecepti et in 
articulo mortis. Ita Sylv. et Rich. Sed 
communiter hi reiiciuntur ab illis qui 
docent teneri ministrare, quoties oves 
rationabiliter et opportune petunt. Ita 
communiter cum Busemb. n. 245. Sot. 
Suar. Fill. Pal. Dic. Vasq. Azor. et alii 
cum Salm.ft, Ratio quia pastori incum- 
bit providere, non solum ut oves ad- 
impleant praecepta, sed etiam ut ha- 
beant ea quae valde prosunt suo pro- 
fectui. 

254. Quaer. 6. Quid sentiendum de 
usu quotidianae communionis. Male 
quidem locuti sunt aliqui qui dixerunt 
communionem quotidianam suaden- 
dam, imo praecipiendam esse omnibus 
illis qui sunt, in gratia. Licet enim s. 
Aug. dixerit: Accipe quotidie, ut quoti- 
die tibi prosit; subiungit tamen: sic vi- 
ve, ut quotidie merearis accipere. Hine 
dicit s. Th.12: Requiritur ut cum magna 
devotione et reverentia.... accedat... sed 
quia multoties in pluribus hominum 
multa impedimenta huius devotionis oc- 
currunt... non est ulile omnibus homi- 
nibus quotidie ad hoc sacramentum ac- 
cedere. Unde merito damnata fuit ab 
Innoc. xr. prop. 56. quae dicebat: Fre- 
quens confessio et communio etiam, in 
his qui gentiliter vivunt, est nola prae- 


(9) P. A. tit. 10. n. 36. 
art. 9, num, 4. 
(42) P. 5. q. 80. art. 10. 


(10) De eueharist. q. 4. 
(41) C. 9. n. 29. 
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destinationis. Melius dicere debebant, 
est nota reprobationis. 

Nimis rigorose e converso alii sen- 
tiunt de quotidiana vel frequenti com- 
munione, qui ab illa aninias arcent, si 
hae valde extraordinaria puritate et 
fervore non pólleant. Damnata enim 
fuit prop. 23. ab Alex. vir. quae di- 
cebat: Similiter arcendi sunt a sacra 
communione, quibus nondum inest a- 
mor Dei purissimus et omnis mixtionis 
expers. Nec mirum si aliquis magister 
antiquus cum rigore de hoc sit locu- 
lus; tunc enim temporis usu vigebat 
talis rigor qui hodie non viget. Ideo 
super hoc puncto sedulo attendendum 
est ad decretum s. c. editum an. 1679. 
et approbatum a pontifice Innoc. xr., 
prout in extensum refertur a Croix n. 
665. ubi inter alia primo loco dicitur 
usus frequens vel quotidianus eucha- 
ristiae semper füisse in ecclesia appró- 
batus a ss. patribus; sed, ratióne di- 
versitatis conscientiarum, nihil de ipso 
constitui posse. Deinde pronuntiatur 
sic: Frequens accessus (ad eucharistiam) 
confessariorum iudicio est relinquendus, 
qui e; conscientiarum puritate et fre- 
quentiae fructu et ad pietatem processu, 
laicis negotiatoribus et coniugatis, quod 
prospiciunt eorum. saluti profuturum, 
id. illis praescribere debebunt. 

Postea additur: In hoc igitur pasto- 
rum diligentia. potissimum invigilabit, 
non ul a. frequenti aut quotidiana sum- 
ptione, unica praecepti formula deter- 
reantur, aul sumendi dies generaliter 
constituantur. Sed magis quid singulis 
permittendum per se, aut parochus, seu 
confessarius sibi decernendum putet (lo- 
quitur de episcopo)illudqueomnino pro- 
videat, ut nemo a sacro convivio, sive 
frequenter sive quotidie accesseril, re- 
pellatur. 

Denique concluditur quod episcopi, 
ubi viget huiusmodi devotio (id est usus 
frequentis communionis), pro illa gra- 
tias Deo agant, eamque ipsi, adhibito 
prudentiae et iudicii temperamento, a- 
lere debebunt. 

Quoad hoc pontificium decretum no- 
landum est 4. praecipi ibi quod epi- 
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Scopi, et tanto minus parochi, quam- 
vis possint alicui ex suisovibus in par- 
ticulari taxare communiones, minime 
tamen generaliter pro omnibus dies 
communionis praescribere possunt. I- 
mo providere debent omnino ut nemo 
repellatur a frequenti vel quotidiana 
communione, cuius usum ipsi iuxta 
prudentiae regulas potius alere te- 
nentur. 

Notandum 2. ibi praecipi ut talis u- 
sus frequentis sive quotidianae com- 
munionis (etiam pro negotiatoribus et 
coniugatis) relinquatur arbitrio con- 
fessariorum, qui iuxta conscientiaram 
puritatem et profectum communiones 
praescribant.Hinc dicendum, quod con- 
fessarius, praesertim ex fructu frequen- 
liae, et ex desiderio poenitentis regu- 
lam sumere debeat augendi vel mi- 
nuendi usum communionis. Vide quae 
de hoc puncto fusius dicemus àn praaxdi 
confessariorum, S. ult. 

Àn autem dispensans eucharistiam 
in mortali peccet mortaliter, vide num. 
35., ubi sententiam affirmativam am- 
plexi sumus. 

Dunrow II. De subiecto seu suscipiente eucharistiam. 
Anr. I. Quae requiratur in eo dispositio animae. 


253. De praecepto praemittendi con[essionem 
ad communionem. 

256. Qu. 4. An hoc praeceptum sit divinum vel 
ecclesiasticum. 

237. Qu. 2. 4n qui post confessionem. recor 
datur mortalis, teneatur ante communionem 
illud confiteri. Qu. 3. 4n teneatur conteri. 

258. Quid si sacerdos dubitat de peccato com- 
misso. lemissive ad n. A14. de sacramento 
poenitentiae. 

259. INon excusat a confessione celebritas , de- 
votio, aut paupertas. 

260. Excusat vero 4. Periculum mortis, el nc- 
cessitas ministrandi Fialicum. 2. Scanda- 
lum, aut «ota infamiae. Quid si deferatur 
F'iaticum infirmo, qui nequit lam cilo ex- 
plere confessionem. 

261. Quid si populus, aut ipse sacerdos debe- 
ret carere missa, vel communione puschali. 

262. Quid si sacerdos inter celebrandum. gra- 
viter peccet, vel recordetur peccati praete- 
rili, an teneatur. confileri si possit. Et an 
teneatur missam. deserere, si nequeat confi- 
teri. 

265. Quid si laicus recordetur mortalis in sca- 
mno commiwcantium. 

264. Quando censeatur deesse copia confessarii. 
Et quae distantia confessarii excuset. Quid 
Si non. adsit misi sacerdos simplex, vel con- 
fessarius excommunicatus etc. 
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265. Qu. 4. Quid si sacerdos habeat peccatum 
reservalum, el desil confessarius habens fa- 
cullatem. Qu. 2. .4n tunc teneatur confiteri 
mortalia tam reservata, quam non reserva- 
ta. Qu. 5. Quid si habeàl ezcommunicatio- 
nem vreservatam. 

266. Qu. 4. Quomodo intelligendum | praece- 
plum, confitlendi quamprimum. Qu. 5. 4n ad 
illud teneutur sacerdos celebrans sacrilege. 

207. Qu. 6. 4n celebrans confessus, et oblitus 
peccati. Qu. 7. 4n. sacerdos non confessus, 
qui meminit peccati post consecrationem. 

268. Qu. 8. 4n praeceptum. confitendi quam- 
primum obliget etium. laicos. 

269. Effectus eueharistiae. 

270. Quaer. 4. 4n accedere ad eucharistiam 
cum veniali habituali sit novum veniale. Qu. 
2. 4n communicans cum veniali actuali pec- 
cet. venialiter, et fructum. amittat. 


255. « Resp. Qui est in mortali te- 
netur sub mortali ante sumptionem eu- 
charistiae confiteri, nisi sit necessitas 
celebrandi vel com municaudi et confes- 
sariusdesit (Utrumque enim concurrere 
debet ad excusandum a confessione, ex 
Trid.) Ita Trid. 1 ubi contrarium do- 
centes excommunicantur de facto. Fun- 
datur autem in illo 2: Probet autem sei- 
psum homo etc.Et parum refert ad pra- 
xim, utrum tantum sit praeceptum ec- 
clesiasticum an tantum divinum, quod 
est probabilius, ut docent Suar. Fill. 
et, alii commun. 

»Dixil. In peccato mortali; tum quia 
eucharistia delet venialia, ex opere o- 
perato, tum quia venialia (esto com- 
mitentur, imo reddant venialiter ma- 
lam ipsam sumptionem) non ponunt o- 
bicem gratiae sanctificanti. Quod si ta- 
men multa sint,et intra genus suum gra- 
via,dequibus nulla poenitentia concipi- 
lur, actualem devotionem et fructum 
maiorem impediunt. Suar. Lay. et alii.» 

256. Quaer. 4. An hoc praeceptum 
praemittendi confessionem ad commu- 
nionem sit divinum, vel ecclesiasti- 
cum, In Trid. 3 sic habetur: Praeser- 
tim cum illa plena formidinis verba a- 
pud apostolum legamus: Qui manducat 
et bibit indigne, iudicium sibi mandu- 
cat et bibit, non diiudicans corpus Do- 
mini: Quare communicare volenti Te- 


(1) Sess. 15. c. 7. et can. 41. (2) 1. Cor. 11. 99. 
(9) Sess. 15. c. 7. (4) P. 19. n.2, (8) D. 66. s. 5. 
(6) L. c. n.5. (7) D. 44. n. 69. (8) P. 537. n. 2, 
(9) De euch. c. 6. a. 5. concl. A, v. Atque hinc. 
(10) De euch. c. 7. p. 5. n. 93. 
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vocandum esl. in memoriam eius prae- 
ceptum: Probet seipsum hotno. Eccle- 
siastica autem consuetudo declarat, eam. 
probationem, necessariam esse, ut nul- 
lus sibi conscius mortalis peccati, quan- 
tumvis sibi contritus videatur, absque 
praemissa sacramentali confessione ad 
sacram eucharistiam. accedere debeat. 
Super autem his verbis, alii ut Navar. 
Med. Palac. apud Pal. 4 dicunt praece- 
ptum confessionis esse tantum eccle- 
siastieum, idque inferunt ex verbis il- 
lis: Communicare volenti revocandum 
est in memoriam eius (nempe apostoli) 
praeceptum. Ergo coucilium non agno- 
vit praeceptum illud esse Christi, sed 
apostoli. Communis tamen et vera sen- 
tentia, quam tenent Suar. 5 Pal.6 Lug.? 
Conc.3 Cont. Tourn.? et Salm. (9 cam 
aliis, docet praeceptum hoc esse divi- 
num. Ratio, quia ex una parte constat 
quod ex praecepto Christi praemitten- 
da sit probatio, dum apostolus testa- 
tur illud a Domino accepisse; ex alia 
parte, ex eodem concilio clare patet 
quod haee requisita probatio sit con- 
fessio; nam licet tà eius praeceptum re- 
feratur ad apostolum, ut probabilius 
intelligit Lugo; tamen conciliam non 
dixit, hoc praeceptum confessionis ab 
ecclesiastica consuetudine introductum 
fuisse, sed per eam tale praeceptum 
fuisse declaratum, unde ex praecepto 
divino confessio iubetur. Neque huic 
obstat quod dicatur praeceptum apo- 
Stoli, quia revera est praeceptum Chri- 
sli per apostolum promulgatum. 

257. Quaer. 2. An si quis post con- 
fessionem recordetur alicuius peccati 
mortalis inculpabiliter obliti, tenea- 
tur ante communionem illud confiteri. 
Et casus est, quando per dolorem uni- 
versalem peccatum iam sit indirecte 
remissum. 

Prima sententia inter dd. communis- 
sima affirmat, et hanc tenent Lugo ft 
Suar./2 Pal.13 Bon.14 Conc.t5 Nat. Alex.16 
Tamb.!7 Dian.18 Croix19 et Salm. 20 cum 


(11) D. 44. n. 196. (12) D. 66. s. 5. (15 P1 
(14) P. 4. n. 17. (13) P. 555. n. 6. (6) x 8.1. 
(17) De commun. c. 4, $. 8. num. 62, 

(18) P. 9. tr. 5. r. 4, (19) N. 559. 


(20) De euch. c. 7. p. 9. 
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Cone. etc. Ratio quia id videtur ex- 
presse praeceptum in Trid. ! ex verbis 
ilis supra relatis: Ut nullus sibi con- 
scius mortalis peccati, quantumvis sibi 
contritus videatur, absque praemissa 
sacramentali confessione ad sacram eu- 
charistiam accedere debeat. Ergo qui 
ante communionem est conscius pec- 
cati obliti, debet ex praefato praece- 
pto illud ante communionem confiteri. 
Tanto magis quia tale praeceptum sic 
explicatur ab universali ecclesiae pra- 
Xi. Excipiunt tamen communiter, ut 
dicunt Conc.? Cont. Tourn. 3 Bonae. 4 
cum Suar. Conc. Reg. etc. ac Tamb. 5 
cum Henr. et Vict. casum, si sine pe- 
riculo scandali vel infamiae quis non 
possit confiteri, puta si celebret, vel 
sit iam in scamno communicautium , 
a quo non valeat recedere sine nota. 
Hic tamen sedulo advertendum cum 
Bon. $ quod scandalum tunc dicitur 
quando datur occasio detrahendi vel 
temere iudicandi, non vero quando da- 
tur solum occasio admirationis, 
Secunda sententia vero negat, et hanc 
tenent Garcia ? Praepos. ? (qui saltem 
speculative loquendo eam enixe tuetur) 
Hieronymus Ferrantinus ? item Hono- 
rius et Fabri apud Croix!? ac probabi- 
lem putant Corn. et Reg. apud Dian.t! 
atque mordicus eam novissime tuetur 
perdoctus Cont. Tourn.í2 cum Arriaga 
Gibert et Pontas ; dicens primam sen- 
lentiam nulla niti ratione probabili. 
Scio quod Dian., qui licet in seligendis 
sententiis ut plurimum in benignam 
partem declinet, et non raro declinat 
plas quam par est, tamen in praesenti 
quaestione suae benignitatis oplitus , 
hanc secundam sententiam omnino im- 
probabilem vocat , refertque iussu in- 
quisitionis hispanicae expunctam eam 
fuisse ab operibus Patris Corneio. Sed 
hoc non obstante, spectato intrinseco 
fundamento, haec sententia (salvo me- 
liori sapientiorum iudicio, quibus me 
submitto) mihi videtur cum Cont. Tour. 


omnino rationi consentanea. Ratio quia 

«L) Sess, 15. c. 7. (2) Pag. 545. n. 198. 
(9) Loc. cit. post concl. 4. (4) Loc. cit. n. 18. 
(9) Num. 63. (6) D. 4. q. 6. p. 4. n. 19, 
(7) Summ. tr. 5. diff. 5. dub. £. p. 5. n. 50, 
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qui confessionem communioni prae- 
misit, iam implevit praeceptum con- 
fessionis, vi cuius peccatum oblitum 
iam est indirecte remissum , et poeni- 
tens iam probatus existit. Quamvis au- 
tem teneatur ipse peccatum illud dein- 
de clavibus subiicere ante mortem , 
vel quando urgebit praeceptum con- 
fessionis, minime tamen constat ex 
Trident. adesse praeceptum, ut statim 
ante communionem de illo confiteatur. 
Dices : In concilio iubetur ut conscius 
peccati non communicet nisi praemis- 
sa confessione, quantumvis sit contri- 
tus; ergo qui recordatur peccati obliti 
ante communionem , debet necessario 
illud confiteri. Sed respondetur quod 
in Tridentino ibi tantum praecipitur 
ut poenitens accedat ad communionem 
iustificatus non per solam contritio- 
nem , sed etiam per confessionem ; at 
hic iam est etiam per confessionem iu- 
stificatus, ideoque non tenetur statim 
ante communionem iterum confiteri. 
Praxisautem fidelium quae opponitur, 
non est habenda ut regula certa obli- 
gationis, sed potius ut pius et lauda- 
bilis usus, quem ego etiam quam ma- 
Xime, praecisis circumstanluis, sua- 
dendum puto; nihilominus illustrissi- 
mus et doctissimus magister meus d. 
Iulius Torni, et alius theologus exami- 
nator synodalis in urbe Neapoli in re 
inorali valde versatus, cum aliis doctis 
recentioribus a me consultis, mihi af- 
firmarunt hanc secundam sententiam 
esse valde probabilem. 

Quaer. 3. Àn talis poenitens qui re- 
cordatur peccati mortalis , inculpabi- 
liter obliti in confessione, et qui con- 
fiteri vel nequeat vel nolit iuxta mox 
allatam sententiam in praecedenti quae- 
stione, teneatur ante communionem 
actum contritionis elicere. Affirmat 
Medina ap. Lugo 13 et a Diana 14 citan- 
tur pro hac sententia etiam Reg. Suar. 
et Graff. Sed dicunt Lugo 15 et Esc. 16 
nequaquam invenisse loca ubi aa. prae- 
fati hanc sententiam docuerint. Alii 
(8) Q. 80. a. 5. dub. S. n. 45. (9) De scand. q. 10. 
(10) N. 559. (13) L. c. (12) Ibid. v. Quacr. 9. 
(15) D. 44. n, 491. (44) P. 9. tr. 44. v. 49. 
(13) L. e. (16) L. 90. de euch. prob. 36, 
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vero, ut Lugo ! Holzm. ? Escob 5 cum 
Praepos. et Gran. ac Cont. Tour.* eum 
Sylvio et Quarti, primam sententiam 
communiter reiiciunt; hac quidem ni- 
xi ratione, quia homini integre iusti- 
ficato (ut supponitur) sufficit iustifica- 
tio sua; nec ullum apparet fundamen- 
tum, unde et ad quid haec contritio 
requiratur; non ex praecepto, quia 
hoc nullibi invenitur praescriptum ; 
non ad delendum peccatum , quia hoc 
iam deletum est per confessionem an- 
tea factam. 

258. « 4. Qui dubitat an peccarit 
mortaliter, vel an mortale sit rite con- 
fessus, tenetur ante communionem 
confiteri. Ita Bonac. 5 ex Sanch. Reg. 
Suar. et. aliis ( Sed vide dicenda de sa- 
cramento poenitentiae n. ATA.). 

259. « 2. Dixi nisi sit. necessitas (non 
quaecumque, v. g. festi celebritas, vel 
magna devotio, ut quidam volunt. (Et 
ita sentit Armilla; sed oppositum te- 
nendum cum Bus. et Salm. 6 cum Sua- 
rez Led. Fill. Bonac. et communissi- 
ina. Sicut neque excusat paupertas sa- 
cerdotis celebraturi, nisi esset valde 
gravis, ut ait Croix ?), sed gravis si- 
ve urgens, qualis esse censetur in se- 
quentibus casibus, praemissa tamen 
semper contritione; ad quam tunc te- 
neris, nisi de peccato quod occurrit 
fueris ante contritus. Praep. Lugo 8. 

260. « 1. Periculum mortis vel ut 
consecretur hostia pro morituro. Suar. 
Con. card. de Lugo ? (Cum Concina 1 
et Cont. Tour.!! et Ant.12, 2. Si sacrifi- 
cium vel communio non possint omitti 
absque gravi infamia vel scandalo. Ii- 
dem auct. (Cum Conc. et Cont. Tour. t 
modo confessarius desit; vel si confes- 
sio ob angustiam temporis perfici non 
possit, ut Tamb. 4 cum Granad. quo 
casu recte ait Cont. Tourn. 15 quod si 
infirmus sit in imminenti periculo mor- 
lis, tunc confessarius audiat peccata 

(1) N. 122. (2) T.1. p. 530. n. 69. (5) N. 990. 
(4) Loc. cit. v. Quaer. 3. .(8) D. A. q. 6. p. 4, 
(6) De euchar. c. 7. p. 5. n. 49. (7) N. 558, 
(9) D. 14. sect. 6. n. 159. (9) D. A. sect. 5. n. 107, 
(10) P. 544, n. 18. (10) De cuchar. c. 6. art. 5. 
concl. 4. v. Dico 2. — (19) De euchar. c. 9. q. 9. 
(15) Locc. ec. (14) De comm. c. 4. n. 56, 
(15) Ibid, v. Quaeres I. (16) De poenit. cap, 
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graviora, et illum absolvat, imposita 
illi obligatione perficiendi confessio- 
nem, si convaluerit: si vero absit talo 
periculum, tunc censet Cont. Tourn. 
quod sacerdos conetur, ut infirmus e- 
liciat contritionem et det communio- 
nem, si sine infamia non possit com- 
munio omitti. Sed melius dicunt Ron- 
caglia 16 et Sporer t? (et Tamb. 1$ pro- 
babile putat) posse tunc dimidiari con- 
fessionem, sub eadem obligatione il- 
lam postea perficiendi ). 

261. » 3. Si parochus debet celebrare 
ex officio, ut populus sacrum audiat t? 
(Nec adsit alius qui celebret, ut notant 
recte Pal. ?? Antoine ?! et Salm. 22, et 
non possit parochus omittere celebra - 
tionem sine infamia ). Ob quam cau- 
sam etiam alteri qui non est parochus, 
id licere putat Diana cum aliis unde- 
cim ?3 contra Palaum Avers. etc. (Qui 
verius contradicunt cum Salm. 2? Lu 
80 ?5 et Ronc. ?9 quia populus sacrum 
non audiendo, tunc minime peccaret). 

» &. Si urgeat praeceptum de annua 
communione, ut docet Henriq. et pro- 
babile putat Praepost. vel si sacerdos 
non possit audire missam, nisi cele- 
bret, ut habent Henriq. Sotus Diana 27 
nec improbat Lugo ?*, Probabilius ta—- 
men videntur docere Con. Sa Suarez 
et alii, cessante scandalo et infamia, 
praestare tunc sacrum, et communio- 
nem etiam paschalem intermittere, eo 
quod haec praecepta non obligentquan- 
do non possunt impleri convenienter 
iuri divino. (Quoad missam audiendam, 
licite posse sacerdotem celebrare, te- 
nent Sylv. et Palud. ac probabile pu- 
tant Suar. Lugo et Fill. apud Salm.2, 
Sed melius contradicunt Cont. Tour.30 
Lugo 3! Conc. 3? enm Suar. Laym. et 
Bonac. quia praeferendum est prae- 
ceptum divinum ecclesiastico. Quoad 
communionem vero Pal. 33 cum Soto 
Palud. ete. Lugo 31 cum Con. Henriq. 
5$. qu. 1. resp. 9. (17) Eo. tit. n. A66. 
(18)Num.57. — (19)1hid. — (90) Num. 7. 

(21) Loc. cit. — (92) De euchar. e. 7. p. 9. n. 89, 
(25) P.9..5. 1.9. (24) Ib. n. 65. (235) D. 44. n. 11. 
(26) Q. 5. (27) R. 65. ct 64. (28) Loc. cit. 
(29) 1bid. n. 54. (90) Loc. cit. v. 4. 

(91) D. 14. n. 113, (32) P. 343. n. 9G. 
(S5) P. 12. n. 7. (94) Num. 110. 
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et communi, ut asserit, affirmant pos- 
se fieri communionem sine confessio- 
ne; sed negat Cont. Tourn. 1 et Salm. ? 
cum Suarez et Reginald., quia praece- 
ptum annuae communionis non obli- 
gat, quando nequit impleri debito mo- 
do. Utraque est probabilis). 

262. » 5. Si sacerdos post consecra- 
tionem committat mortale, vel ante 
commissi recordetur, tenetur elicita 
contritione sacrificium prosequi: si ve- 
ro id fiat aute consecrationem, et prae- 
sertim ante canonem, debet confiteri, 
Si absque nota infamiae potest, vel re- 
cedere, ut docent Sylv. Nav. Diana et 
alii contra Sot. et Henriq. qui negant 
teneri, ob honorem sacrificii; putant- 
que practice esse probabile Laym. et 
Bon., eo quod vix sine aliqua nota con- 
fessio decenter fieri posset; nisi forte 
in missa solemni, sub cantu vel con- 
cione: quo casu tenebitur confiteri, at 
notat Sylv. Quod si vero nec contri- 
tionem possit elicere, secundum com- 
munem sententiam esset confitendum, 
vel desistendum: licet Vasq.3et Hurt.4 
putent probabile esse saltem non pec- 
catarum mortaliter, quando non pot- 
est sine nota recedere; intellige, si co- 
natus sit elicere, vel fecit quod potuit. 
Vide Dian. 5 card. de Lugo $ qui idem 
docet. Notat autem Diana ex Praepos. 
satis esse si quis bona fide putet se es- 
se contritum, licet subdubitet. » 

Hic dubitatur 4. An sacerdos qui 
inter celebrandum recordatur peccati 
mortalis, teneatur ante consecratio- 
nem et praesertim ante canonem in- 
terrumpere missam, accersendo con- 
fessarium, ut confiteatur si possit sine 
nota. Negant Leand. et alii apud Dia- 
na ? et dicunt sufficere ut conteratur, 
quia praeceptum praemittendae confes- 
sionis intelligendum videtur ante com- 
munionem inchoatam; non enim decet 
sacrificium incoeptum abrumpere. Sed 
melius distinguuut cum Bus. Suarez 9 

(4) Ibid. v. 2. (2) Ibid. n. 53. 

(8) 9. p. t. 5. d. 207. n. 3. (4) De euch. d. 8. 
(8) P. 4. t. A. v. 99. (6) D. 9. sect. 9. u. 8. 
(7) P. 3. tr. A. r. 77. (8) D. 67. sect. 4. 


(9) D. 14. n. 415. (10) P. 12. n. 7. 
c. 7. p. 5. n. 49. ct 50. 


(11) De euch. 
(12) 3. p. q. 93. a. 6. ad 2. 
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Lugo ? Pal. 1? cum Vasq. et Bonac. et 
Salm.t! cum Con. et aliis multis, et di- 
cunt quod si sacerdos recordetur pec- 
cati post consecrationem, tunc missa 
non est interrumpenda, ut docet et- 
iam d. Th. !? et expressum habetur in 
rubr. 13, $i vero recordetur ante con- 
Secrationem et praesertim ante cano- 
nem, tunc debet confiteri si possit; 
quia, cum talis pars sit extrinseca sa- 
crificio, bene potest missa interrumpi 
ob hanc rationabilem causam, uti fieri 
solet etiam ob concionem vel oblatio- 
nes populi. 

Dubitatur 2. Àn sacerdos eo casu an- 
te consecrationem, si nequeat confiteri, 
teneatur etiam missam deserere. Ne- 
gant Pal.14 Suar.15 cum s. Bonav. Vict. 
etc. ac Navar.í6 qui ait quod sacerdos 
peccatum advertens post inchoatam mis- 
sam non debet desistere, etiamsi absque 
scandalo posset. Ratio quia licet illa 
prior pars non sit de substantia sacri- 
ficii, est tamen ex institutione coniun- 
cta sacrificio per modum unius actio- 
nis sacrae; et ideo, postquam est in- 
choata; debet absolvi. Sed probabilius 
affirmant Lugo 1? et Cont. Tour.1$ cum 
Sylvest. Sylvio etc. ac d. Th.1? qui di- 
cit hanc opinionem esse tutiorem. Id— 
que confirmat rubr. ?? ubi sic habetur: 
Si anie consecralionem recordetur sa- 
cerdos se esse in peccato mortali aut se 
esse eaocommunicatum. vel suspensum, 
aut locum esse interdictum, si non time- 
tur scandalum debet missam incoeptam 
deserere. Dixi probabilius, non certe, 
namcertum nonestan rubrica sub ver- 
bo debet imponat praeceptum grave. 
Caeterum beue advertunt Cont. Tourn. 
et Pal. ?! cum Vasq. et Laym. quod eo 
casu vix nota infamiae vitari poterit. 

263. « 6. Si in scamno communican- 
tium recorderis peccati mortalis quod 
oblitus es confiteri, nec sine nota aut 
scandalo gravi possis recedere, ut ha- 
bent Navar. Filliuc. Reg. card. Lugo 22 
(15) De defect. t. 8. n, A. (14) Loc. cit. 
(15) Dict. sect. A. (16) G. 23. n. 76. 

(17) D. 14. n. 113. (198) De eucharvist. c. 6. a. 
5. concl. 4. (19) 3. p. q. 93. art. G. ad 2. 
(20) 5. p. tit. 8. n. A. et 5. (21) Loc. cit. 
(22) Loc, cit, n. 112. 
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et alii. (Cum Salm. ! et commun. Vide 
dicta n. 258.). Porrigenti autem eucha- 
ristiam confiteri non expedit nec de- 
cet, quo casu, etiamsi ne possis qui- 
dem elicere contritionem, excusat a 
peccato Hurt. ? (Modo coneris conteri, 
ut Vasq. Lugo etc. apud Croix 3, Sed 
vide dicta hoc lib. 6. n. 33.). Imo qui- 
dam dd. apud Henriq. excusant lai- 
cum ante confessum, etiam praecisa 
nota et scandalo, non recedentem; eo 
quod is dicatur iustificatus et probatus 
per confessionem. Quam sententiam 
probat Tamb. 4 potestque servire pro 
scrupulosis. Vide Reg. 5 Bon. 6 Esc. 7. 
(Vide dicta n. 257.). 

264. » Dixi 3. Et desit confessarius; 
deesse autem censetur, non, ut quidam 
volunt, si absit is cui solet et cuperet 
confiteri, vel cui devotius aut utilius 
confiteretur: neque etsi religiosus non 
possit nisi saeculari confiteri peccata 
gravia, cum aliqua infamia religionis. 
Amicus Diana 8 sed in sequentibus ca- 
Sibus: 

» ^. Si nullus sit praesens, absentem 
vero sine magna difficultate (spectata 
tum debilitate, aetate et negotiis per- 
sónae, tum aliis circumstantiis, ut ae- 
ris, brevitatis temporis) adire non pos- 
sis. Bonac. ? ex Suar. Con. etc. ( Hinc 
quodcumque grave incommodum ex- 
cusat Salm. 19 cum Pa]. Vasq. et aliis 
passim. Excusare etiam distantiam con- 
fessarii causa itineris duarum hora- 
rum, dicit Gobat cum March.; Rhodes 
unam leucam, id est tria milliaria; Ca - 
nus autem ait sufficere iter quinque 
quadrantium; ita apud Croix 1! qui re- 
cle ait cum Aversa, et Dic. hoc iudi- 
candum ex circumstantiis: inde ait Pa- 
laus!? quod aliquando, spectata imbe-- 
cillitate sacerdotis et brevitate tempo- 
ris in quo celebrare debet, poterit ex- 
cusare adhuc distantia 50. passuum). 

» 2. Si non adsit, uisi ignarus idio- 
matis, vel carens iurisdictione, vel ex- 

(1) De euch. c. 7. D. S. n. A7, (2) Loc. cit, 
(9) Num. 517. (4) Iu exp. comm. e. 4, 8. 8. 
(8) L. 99, n. 105, (6) D. 4. p. 10. (LS ToenG: 
(8) P. 9. 5. v. 15. (9) Loc. cit. n. 50. 


(10) De eueliav, c, 7. p. 3. n. 392, (11) N. 534, 
(12) p. 12. un. 6. (15) Exp. comm. c. 1. 9. G. 
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communicatus, vel non approbatus, vel 
cui non possis confiteri sine gravi da- 
mno tuo vel alieno, vel si habeas pec- 
catum tantum reservatum, nec pateat 
aditus ad superiorem; vel superior se- 
mel iterumque per pium confessarium 
rogatus negaverit potestatem absolven- 
di. Tambur. 13 ex Fagund. Limitat au- 
tem Dian.!si absque gravi nota prae- 
termittere non possis. Ita Sylv. et alii, 
Requiritur tamen in his etiam casibus 
contritio et propositum confitendi: imo 
eX praecepto Trid. sacerdos qui in tali 
casu celebravit, tenetur prima occa- 
sione confiteri. Quod praeceptum ex- 
tendendum non videtur ad laicos vel 
sacerdotes communicantes tantum, ut 
contra Nav. et Fag. docent Sylv. Dian. 
et Bonac. 15, » 

265. Hic plures oportet quaestiones 
enucleare. Quaer. 4. An qui habet pec- 
catum reservatum, et non habet co- 
piam confessarii habentis facultatem, 
teneatur confiteri apud inferiorem, ut 

Ssit communicare. Si iste nullum a- 

Iud mortale habeat nisi reservatum, 
conveniunt dd. non teneri ad confes- 
sionem, sed sufficere ut conteratur; ita 
Lugo!6 Bon.1? Pa]. 1$ E]b.19 Suar.20 cum 
Palud. Arm. et Adrian. ac Salm 2! cum 
Con. Reg. et Led. Censent lamen Lug. 
et Bon. 2? cum Suarez Bon. Nug. et Reg. 
quod eo casu sacerdos advertensse non 
habere contritionem, sed solam attri- 
lionem, tunc tenetur confiteri venialia 
quae habet, vel mortale alias confes- 
sum, ut sic a reservato saltem indire- 
cte absolvatur, et in statu gratiae com- 
municet (et hoc probabilius est iuxta 
sententiam mox dicendam). Imo docet 
Lugo?3 quod hoc poterit semper face- 
re, etiamsi habeat contritionem, ut se- 
eurius eucharistiam recipiat. Sed quid, 
Si hic babeat simul mortalia reserva- 
la, et non reservata? 

Prima sententia negat teneri ad con- 
fessionem, et dicit posse hunc commu- 
(14) P. 9. t. 5. y, 45. (15) D. 5. q. 6. p. 4, 
(16) De eucharistia d, 44. n. 97, in (ine, 

(17) Eod. tit. d. 6, p. 4. n. 51. (18) P. 19. n. 6, 
(19) T. 5. p. 94. n. 409. (20) 5. p. d. 65. sect, 


4. q. 80. art. 5. (21) De euch. c. 7. p. 5. n. 37. 
(22) Loec. ce. (23) N. 105. 
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nicare, praemissa tantum contritione; 
ita Vasq. ! Cont. Tourn. ? item Gers. 
et Ales apud Lugo? Sylv. et Rich. ap. 
Diana 4, item Armill. Praep. Trull. etc. 
apud Viva 5 et merito hanc probabilem 
vocant Suar. Pal. et Fill. apud Viva 7. 
Ratio quia confessio illa apud inferio- 
rem esset invalida, cum fieret iudici 
non competenti, qui ob peccata reser- 
vafa, quibus gravatur poenitens, caret 
omni potestate super illo; unde sicut 
non potest dividi absolutio ad remit- 
tendum unum peccatum sine alio, ita 
nec confessio. 

Secunda sententia vero probabilior et 
communissima quam tenent Suar. Pal. 
Viva $ Conc.? Lugo 19, qui communem 
vocat, et Salm. !! cum Con. Reg. Led. 
et communi, ut etiam asserunt, docet 
hunc omnino teneri ad confessionem. 
Ratio quia, cum urgeat praeceptum di- 
vinum praemittendi confessionem com- 
munioni,debet fieri confessiosaltem for- 
maliter integra, si non possit fieri in- 
tegra materialiter. 

Quaer. 2. An hic praemittendo con- 
fessionem, teneatur confiteri tam mor- 
talia non reservata, quam reservata. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Suar. Viva Conc. Bonac. et Sal- 
mant.1? cumFill. Nug. Soto,et hanc es- 
se satiscommunem fatetur Lugot?. Nul- 
lam tamen praefati aa. rationem pro hac 
sententia praebent; sed videtur haec as- 
signari posse, nempe quia confessarius 
debet agnoscere totam poenitentis con- 
scientiam,ut debitam formet iudicium, 
an ille sit capax absolutionis, vel non, 
forte quia est recidivus in reservatis. 

Secunda, sententia vero non minus 
probabilis, imo forte probabilior, ne- 
gat hunc teneri per se ad confessionem 
reservatorum; et hanc tenent Palaus t4 
Elbelt5 item Gerson Alens. et Castrop. 
ap. Lugo 6 qui probabilem censet cum 
Maior. Petr. Soto s. Ant. Led. et Salas. 
Ratio tum quia alias hic teneretur bis 


(4) T. 4. q. 91. a, 5. dub. 9. (2) De euchar. 


€. 6. a. 5. concl. A. v. Hinc 2. (S) Loc. cit. 
(A) P. 5. tr. 4. v. 104. (5) De euch. q. 4. a. 7. n. 6. 
(6) D. 66. sect. A. $. Quartus. (7) Loc. cit. 


(8) Loce. cc. (9) T. 8. p. 548. n. 52. (10) N.87. 
(11) De euchar. p. 5. c. 7. n. 56. (12) Locc. cc. 
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peccata illa reservata confiteri, primo 
inferiori, deinceps superiori; tam quia, 
ut supra dictum est, nulla videtur es- 
se obligatio confitendi peccata illa, su- 
per quibus confessarius nequit esse iu- 
dex, cum nullam super eis iurisdictio- 
nem habeat. Dixi per se, non dubito e- 
nim quin talis poenitens aliquando, 
puta (ut diximus) si sit recidivus in re- 
servatis, vel in occasione proxima re- 
cidendi, teneatur etiam reservata in- 
feriori aperire, ut confessarius de sua 
dispositione recte possit iudicare, sed 
hoc esset quidem per accidens, non au- 
tem per se, sive ex obligatione inte- 
gritatis confessionis, cam eo casu be- 
ne sufficiat integritas formalis. 

Quaer. 3. Quid si poenitens habeat 
excommunicationem reservatam? Alii, 
ut Sot. Sylv. Covar. et Rosell. apud 
Lugo 1? dicant hunc extrà mortis arti- 
culum numquam posse communicare. 
Sed communiter contradicunt Suarez! 
Lugo!? et Con.29 ac recte censent, eum 
bene posse eucharistiam recipere, ur- 
gente scandalo vel nota infamiae. Ra- 
tio quia praeceptum ecclesiae prohi- 
bens excommunicatis suscipere sacra- 
menta, non obligat concurrente prae- 
cepto naturali vitandi scandalum, vel 
non obligat cum tanto incommodo per- 
ferendi infamiam.Sed dubium superest 
an excommunicatus possit tunc confi- 
teri non habenti facultatem super ex- 
communicationem. 

Prima sententia negat, et hanc tenent 
Vasq. et Sylv. apud Lugo ?t, item Sot. 
Canus et Led. apud Suar.?? ac proba- 
bilem putant Lugo?? Salm.?4 et Diana?5 
cum Palud. s. Anton. Sylvest. Gabr. 
et Megala. Hunc dicunt posse quidem 
communicare, praemissa contritione, 
licet habeat alia peccata mortalia non 
reservata; non posse tamen confiteri, 
cum sit innodatus excommunicatione, 
quae ipsi interdicit a susceptione sa- 
cramenti poenitentiae. 


(45) N. 87. (44) P. 12. n. 6. (13) N. 102, 
(16) D. 14. n. 86. (17) D. 14. n. 99. (19) T. A, 
d. 51.5. 5. n. 6, (19) N. 100. (20) D. 3. n. 07. 


1 
(91) N. 105. (22) L. c. n. 1. (85) N. 102, 
(24) De eucharistia c. 7. p. 3. n. 58. 


(83) P. 4. wr. 5. r. 104, 
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Haec est probabilis, sed probabilior 
est secunda, sententia, affirmans, quam 
tenent Lugo ! Sanchez ? Suarez ? cum 
Ang. et Salm. ^ cum Con. Ratio quia 
eo casu excommunicatio, sicut non pri- 
vat susceptione eucharistiae, ita nec 
poenitentiae, quae debet suscipi cum 
possit, ut servetur divinum praece- 
ptum praemittendae confessionis ad 
communionem. Recte autem probant 
Suarez Sanch. Lugo et Salm. 5 valide 
posse aliquem a peccato absolvi, non 
praemissa absolutione a censura: ra- 
tio, ut bene ait Suar., quia prohibitio 
ecclesiae ne excommunicatur sacra- 
menta recipiat, non potest irritare sa- 
cramenti valorem, qui pendet a iure 
divino. In. tantum enim excommuni- 
catus invalide reciperet sacramentum 
poenitentiae, in quantum, stante prohi- 
bitione ecclesiae, accederet indisposi- 
tus; sed quando urget necessitas, haec 
beneipsum eximit pro illo tunc a prohi- 
bitione ecclesiae, unde valide tunc et 
licite poenitentiam suscipit. 

266. Quaer. 4. Quomodo intelligen- 
dum praeceptum illud a Trid. sacerdo- 
tibus impositum, confitendi quampri- 
mum. In conc. Trident. 6 sic habetur: 
Nullus sibi conscius mortalis peccati, 
quantumvis sibi contritus videatur, abs- 
que praemissa sacramentali confessione 
ad sacram eucharistiam. accedere de- 
beat. Quod. a. christianis omnibus, ei- 
tam ab iis sacerdotibus, quibus ex offi- 
cio incubuerit celebrare, haec s. synodus 
perpeluo servandum esse decrevit, mo- 
do nón desit illis copia confessoris. Quod 
$i, necessitale urgente, sacerdos absque 
praevia confessione celebraverit, quam- 
primum confiteatur .Damnata autem fuit 
ab Alex. vri. propos. 38. quae dicebat: 
Mandatum Tridentini factum sacerdoti 
saerificanti ex necessitate cum peccato 
mortali confitendi quamprimum, est con- 
Silium, non praeceptum. 

Posito igitur hoc praecepto concilii, 
dubitatur quomodo illud quamprimum 


(1) Diet. n. 402. (2) Dec. 1l. 9. c. 8. n. 5, 
(8) L. cit. n. €. (4) Cit. n. 58. 3) Loec. cc, 
(6) Sess. 15. «. 7. (7) P. 9. tract. 3. resp. 95. 
(8) De euchar. n. 519. (9) L. 6. p. 1. n. 545, 
(10) L.c. (19) Tr. 1.ex.4 59. (19) P549, 0.55. 
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intelligendum. Damnata quidem fuit ab 
eodem Alexandro vir. propos. 39. ubi 
dicebatur: Illa particula quamprimum 
intelligitur cum. sacerdos suo. tempore 
confitebitur. Alii vero, ut Molfes. etc. 
apud Diana 7 dicebant intelligi, cam 
primum talis sacerdos celebraverit: 
sed haec opinio est omnino improba- 
bilis, ut bene aiunt Escob. 8 Croix 9 
et Diana f? quia tunc ipse ratione ipsius 
celebrationis teneretur ad confessio- 
nem, sed Trident., praecisa celebra- 
tione, praeceptum confitendi quam- 
primum imponit. Alii autem e conver- 
So censent intelligi statim ac cesset ne- 
cessitas, et sacerdos commode possit 
ad confessarium accedere, adhuc in i- 
psa die celebrationis: ita Wig.1! Conc.12 
et Sancius apud Diana 13 hancque opi- 
nionem uti tutiorem amplectitur Con- 
tinuat. Tournely 14, Sed melius p. Mi- 
lante cum comm. dd. ut ait 15 Lugo 18 
Diana 17 cum Garcia Coninch et Cand. 
Esc. 13$ cum Zerola Viva 19 cum Trul- 
leuch. et Bassaeo ac Croix 20 qui affert 
de hoo s. c. declarationem, dicunt suf- 
ficere, si sacerdos intra triduum con- 
fiteatur: pariter ac in c. Eos qui, de 
sentent. ecccomm. in 6. praecipitur ut ii 
qui in articulo mortis absolvuntur ab 
excommunicatione reservata, tenean- 
tur cum convaluerint se praesentare 
ad superiorem, quam cito commode po- 
terunt, alias reincidunt in eamdem cen- 
Suram; et hoc non obstante ( ut aiunt 
Lugo Milante et Garcia), non iudican- 
tur reincidere, si intra triduum | se 
praesentant. Sic etiam Sanchez?! cum 
Ugolino et Sayro, dicit praeceptum de- 
ferendi libros baereticorum ad inqui- 
sitores non violare graviter eum qui 
per biduum illos retinet. Ratio aulem 
intrinseca mihi videtur; quia cum hoc 
praeceptum sit tantum ecclesiasticum 
(ut bene probat Suar.22), non censetur 
ecclesia velle ad illud obligare cum tan- 
to rigore; uude illud quamprimum mo- 
raliter debet intelligi, prouL intelligi 
(15) Loc. cit. E (14) C. 6. ait. 5, concl. 4, q. 6. 
(15) In d. prop. 59. (16) D. 14. n, 165. 
(18) Dict. n. 519. 
(20) N. 543, 

(22) D. 66. s. 6, 


(17) L. c. 
(19) In cad prop. n. P 
(21) Dec. 1. 9, c, 10, n, 93, 
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tur in aliis legibus humanis, nempe in 
l. fin. c. de iudic. et l. fin. c. de err. ad- 
voc. übi verbum statim, quamprimum, 
continuo, aut simile, ut interpretantur 
Bald. Felin. Mendos. ap. Milante, bene 
extenditur ad spatium trium dierum. 
Communiter tamen dicunt Lugo f Vi- 
va 2 Milante et Diana ? cum Garcia et 
Candido, quod aliquando per accidens 
ex tali praecepto sacerdos ille tenere- 
tur confiteri eadem die, et forte eadem 
hora, puta si tunc confessarium habe- 
ret, quo postea per plures dies care- 
bit, vel si cras eadem necessitas ur- 
geret celebrandi, nec posset confiteri. 
Quaeritur 5. An teneatur confiteri 
quamprimum sacerdos sacrilege cele- 
brans, qui non habet necessitatem, vel 
qui stante necessitate habet tamen co- 
piam confessarii. Affirmant Sylvius et 
alii apud. Croix 4. Sed communissime 
et verius negant Suar. 5 Lugo 8 Dian. ? 
cum Granad. Fill. Nugno etc. item Va- 
squez Sayr. March. Dic. Aversa Gob. 
Pell. etc. apud Croix 8 et fere cominu- 
nis sententia ut testatur Moya ?. Ratio 
quia praeceptum Tridentini ordinatum 
est ad metum incutiendum iis qui prae- 
textu necessitatis differunt confessio- 
nem, non autem sacrilege celebranti- 
bus, quibus praeceptum hoc valde ra- 
ro esset profuturum: illi enim qui, con- 
tempto praeceptodivino, audent in pec- 
cato scienter celebrare, facilius eccle- 
siasticum contemnent praeceptum. Be- 
ne autem docet Lugo 19 quod in prae- 
ceptis positivis non valet argumentum 
de minori ad maius, quando minus in 
maiori non continetur, prout est in no- 
stro casu, in quo praecepta sunt dispa- 
rata. Recte tamen advertit Lugo!! quod 
si talis sacerdos ex necessitate, omissa 
contritione, celebraret, utique tenere- 
tur ad confitendum quamprimum, quia 
praeceptum Tridentini minime distin- 
guit inter sacerdotem habentem, vel 
non habentem contritionem, sed loqui- 
tur de quocumque sacerdote ex neces- 
sitate celebrante. Hoc vero puto intel- 
(1) N. 162. et 465, — (2) N. 6. (5) Locc. cc. 
(4) N. 846. (8) D. 68. sect. 7. (6) D. 14. n. 190. 
(7) P. 9. tr. 9. ies. 26... (8) L. c. (9) Q. 6. 8. 4. 
(10) Resp. mor. 1.4. d. A7. n. 8. (11) D. 14. n. 150. 
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ligendum (quidquid dicat Croix12) tan- 
tum de eo, qui ante celebrationem non 
habuit copiam confessarii; nam si ba- 
buerit, primus quidem recurrit casus 
in quo ille vere sacrilege et sine ne- 
cessitate celebraret. 

267. Quaer. 6. An teneatur confiteri 
quamprimum celebrans post confessio- 
nem, in qua inculpabiliter oblitus est 
alicuius mortalis. Resp. si meminerit 
post celebrationem, utique non tene- 
tur, ut recte docent Suarez !3 et Marc. 
Gob. et Dic. apud Croix!f. Imo hoc pro- 
babiliter admittunt Bonacin. Avers. et 
Lean.15 etiamsi in missa post commu- 
nionem recordetur mortalis; quia re- 
vera nec iste celebrasset conscius pec- 
cati, ut loquitur Tridentinum. Si vero 
meminerit ante celebrationem, sed post 
confessionem, dicunt teneri tunc ad 
praeceptum confitendi quamprimum 
Suar. 16 et alii plurimi cum Lugo Dic. 
Pell. etc. apud Croix !7, Sed Croix me- 
rito oppositam sententiam putat pro- 
babilem, quia hic revera non potest 
dici celebrasse conscius peccati sine 
praevia confessione. V. omnino de hoc 
dicta n. 251. 

Quaer. 7. An sacerdos, qui post con- 
secrationem recordatur peccati obliti. 
nulla praemissa confessione, teneatur 
confiteri quamprimum. Affirmant Sua- 
rez!3 et Bon. Reg. Molf. Meg. etc. apud 
Diana ut refert Lugo!?. Ratio quia tunc 
vere accidit casus, in quo urget prae- 
ceptum Tridentini, tunc enim sacerdós 
iam celebrat conscius peccati in neces- 
sitate, et sine confessione. Sed negant 
Vasq. Diana et Praepos. apud Lugo 2 
ae Pell. apud Croix?! et merito proba- 
bile putat Lugo ?2. Quia in rubr.23 di- 
citur quod sacerdos qui ante missam 
recordatur peccati, et celebrat ex ne- 
cessitate non habens copiam confessa- 
rii, tenetur postea confiteri cum pri- 
mum; sed de eo qui meminit peccati 
post consecrationem, loquens rubr. ?f 
dicit: Conteratur cum. proposito confi- 


(19) Loc. cit, (13) Dist. 66, sect. 7. v. Secundo. 
(14) N. 847. — (13) lbid. — (16) L. c. (17) L. c. 
(19) Cil. sect. 7. (19) D. 14. n. 140. 
(20) N.141. (23) N.548. (22) N. 144. ct 146. 
(25) Tit. 8.'n. 5. (2^ N. 4. 
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tendi, absque eo quod adiungatur cum 
primum. 

268. Quaer. 8. An praefatum prae- 
ceptum Trid. confitendi quamprimum, 
obliget etiam laicos. 

Prima sententia affirmat, et hanc te 
nent Navarr. apud Lugo ! Conc.2 et 
Cont. Tour. 3 cum Azor. Henr. et Sa. 
Quia, ut dicunt, eadem ratio valet in 
laicis, quam in sacerdotibus, ubi enim 
eadem ratio currit, eadem currit legis 
dispositio. 

Secunda sententia vero communissima 
et satis probabilis negat, et eam tenent 
Suarez Lugo 5 qui asserit oppositam 
communiter reiici. Wieandt Milante? 
Pal. $ Elbel ? qui asserit communem, 
Ronc. 1? cum Candido Aversa et Diana 
Esc. !! cum Vasq. Con. etc. item Lay. 
Bon. Fill. ete. apud Conc. 12, Ratio, 
lum quia praedicta regula ex paritate 
rationis currit quidem in correlativis, 
aequiparatis, vel connexis, non autem 
hie, tanto magis quia sumus in odiosis, 
iuxta dieta in lib. 4. n. 200. v. Quae- 
ritur ; tum quia differt ratio sacerdo- 
tum et laicorum. In sacerdotibus enim 
qui (generice loquendo) frequentius 
communicant, quam laici, facilius oc- 
currit necessitas communicandi sine 
confessione, ideoque facilius praetextu 
huius necessitatis sacerdotes praeter— 
missa confessione celebrarent. Idque 
confirmat, Wigandt auctoritate sancti 
Thomae, qui dicit in eo cui deest co- 
pia confessarii, et communis necessi- 
las urget, requiri propositum confi- 
tendi et satisfaciendi, nihil addens de 
obligatione statim postea confitendi. 
Ex quo recte inferunt idem Wig. et 
Lugo 13 cum Suar, etc. quod si sacer- 
dos in necessitate sine confessione more 
laicorum communicaret, non tenere- 
iur statim confiteri , secus vero (ad- 
dunt) si deberet complere sacrificium 
ab alio incoeptum: vel sj officium per- 
ageret die parasceves , quia etsi tunc 

(1) D. 14, n. 158. (9) P. 541, n. 45. (5) De 

eucharistia e. 6, art, 5. concl. A. v, Quaer. 8. 
(4) D. 66. sect. 7. (9) N. 159. (6) Tv. 19. n. 59, 
r. 9$. (7) In prop. 45. Alex. vir, (8) P. 19. u, 9, 
(9) P. 953. n. 105, (10) Ti. 19, q«1- 629; . 97 
(15 1.20.».92.— (19) L.c.— (45) N. 159. 
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non diceret proprie missam, diceretur 
tamen simpliciter celebrare, ut loqui- 
tur rubr. miss. de illo die. 

269. Hic ultimo refert adnotare qui- 
nam sint effectus eucharistiae. Effectus 
1. praecipuus est conferre augmentum 
gratiae, ut patet ex concilio florentino 
et tridentino 14, Et aliquando per acci- 
dens conferre etiam primam gratiam, 
nempe si quis ignorans esse in peccato 
mortali; vel credens habere contritio 
nem; accedit ad communionem cum 
sola attritione; tunc de attrito fit con- 
tritus. Tta s. Th.15 Ronc.16 Salm.t7 cum 
Scoto Suarez Tol. et fere communi 
(contra Lugo Vasq. etc.). Quia de ra- 
lione generica sacramentorum est, ut. 
gratiam conferant supernaturali dolo- . 
re dispositis, et obicem non ponenti- - 
bus. (Vide dicta in hoc l. 6. n. E 

Effectus 2. eucharistiae est remittere 
venialia, ut docet s. Th.1$ cum comm. 
eX Trid. 19, ubi dicitar hoc Saeramen- 
tum esse antidotum quo liberamur a 
culpis quotidianis, et a peccatis morta- 
libus praeservamur. Et dieunt Salm.20 
cum s. Th. ?t Pal. Bon, Con. Corneio, 
remitti venialia (modo non habeatur 
de eis complacentia ) ex vi huius sa- 
cramenti , non solum inediante actu 
caritatis quem hoc sacramentum ex— 
Citat, verum etiam immediate ex opere 
operato per infusionem gratiae nutrien- 
tis, et restaurantis damna quae ex ve- 
nialibus nobis sequuntur. Pro hac sen- 
tentia Salm. citant d. Th. 22 sed non 
bene, nam s. doctor sic ait: Res au- 
tem (scil. effectus) sacramenti est cari- 
las, non solum. quantum ad habitum , 
sed eliam quantum ad actum, qui exci- 
tatur in hoc sacramento, per quem pec- 
cata, venialia solvuntur. Unde melius 
addit Cont. Tourn.2 hoc sacramentum 
non immediate, sed lantum mediate 
per actum caritatis remittere venialia. 

Effectus 3. est praeservare a morta- 


libus per auxilium graliae sacramen- 
(14) Sess. 45, c. 9. (13) P. 3. q. 79, a, 7. ad 2, 
et q. 79. ait, 5, (16) De. eucharistia €.7. q. 1, 


(17) De Sacramentis in genere c, i5. p. 2. n. 19, 
(18) P. $. 4. 79, ai; 4... (19) Sess. 45, c. 9. 
(20) De euch. c. 6. p. 2. 4. 95 (21) D. avt, 4, 


(22) 5. y. q. 79. a, 4. (25) C. 8. cinel. 5. 
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falis, qua excitatur devotio, fortius re- 
sistitur tentationibus, fueantur daemo- 
nes etc. ut docet s. Cyrillus. Imo asse- 
runt Salm. f cum Montesin. euchari- 
stiam conferre divinam etiam exter- 
. mam protectionem, qua Deus non per- 
mittet ut homo versetur in occasioni- 
bus, in quibus praevidet Deus illum 
casurum. 

Effectus 4. est remittere poenam 
temporalem debitam pro peccatis; hoc 
autem non directe, sed indirecte ratio- 
üe actuum caritatis, qui per sacramen- 
tum excitantur, ut docet s. Th. 2 cum 
Salm. 3 et Conc. 4. 

Effectus 5. est actualis dulcedo spiri- 
tualis, qui effectus est quidem infalli- 
bilis, si non impeditur ex parte subie- 
cti: consistit autem haec suavitas in 
promptitudine voluntatis ad res divi- 
nas hilari animo peragendas. 

Effectus 6. est unio specialis cam 
Christo et membris eius, ex Joann. c. 
6. v. 7.: In me manet, et ego in illo. 

Effectus 7. est adeptio gloriae: Qui 
manducat hunc panem vivet in ae- 
termum. Alios etiam effectus habet 
hoc sacramentum erga corpus, ut te- 
nent Lugo Pal. et Suar. cum Salm. 5, 
Scilicet diminuendi fomitem concupi- 
Scentiae, excitandi bonas imaginatio- 
nes, ipsum corpus sanctificandi, cor- 
pori tribuendi resurrectionem et glo- 
riam. Valde autem probabile est, spe- 
cies consecratas, quamdiu sunt in sto- 
macho, maiores gratias causare, ma- 
iori dispositione accedente, ut Croix 6 
cum Con. Suar. Cai. Val. Lugo. Vide 
dicta n. 921. 

270. Quaer. 1. Àn accedere ad eu- 
charistiam cum peccato veniali habi- 
tualisit novum veniale. AffirmantLay.? 
et Con, ac Dic. apud Salm. 3. Probabi- 
liter vero negant Sotus Sa Vasq. etc. 
cum iisdem Salm. 9. Ratio tum quia 
haec potius esset deficientia perfectae 
reverentiae, quam positiva irreveren- 
tia ; tum quia ipsa voluntas recipien- 

(1) De euchar. c. 6. p. 2. n. 50. (Eee que 
79. art, 5. (S) Ibid. n. 51. (4) P. 550. n. 7. 
(95) Ib. n. 36. (6) N. 824. (7) Tr. A. c. 6. n. 5. 


(oU InSecite cm 7. 492 n:920: (9) Ibid. n. 21. 
(10) De eucharist, c. 7. p. 2. n. 22. (41) Meth. 


211 
di eucharistiam et eius effectum est 
quaedam virtualis venialium detesta- 
tio, qua culpae removentur ; ita ut 
ipsae miaime sacramenti fructum im- 
pediant. 

Quaeritur 2. An qui communicat cum 
peccato veniali actuali, peccet venia- 
liter, et fructum sacramenti amittat. 
Quando culpa afficit ipsam communio- 
nem, puta cum quis communicat ob 
inanem gloriam vel alium finem ve- 
nialem , nemo dubitat quin venialiter 
etiam peccet, ut dicunt tamquam cer- 
tum Salm. 19 et Tamb. tt, Dubium est 
an peccet. venialiter qui communicat 
cum actuali vel virtuali affectu. pec- 
candi venialiter, vel cum veniali con- 
comitante, puta cum voluntaria distra- 
ctione, vel proferendo verba otiosa et 
simili. Negant Vasq. Sa Leaud. etc. 
ap. Croix? et probabile putat Tamb.13, 
Verius tamen affirmant cum communi 
Suar.1* Lugot5 Salm.16 cum Fill. et Reg. 
ac Croix '? cum Laym. Tann. Rodriq. 
Gob. etc. ex d. Aug. relato in c. Quo- 
tidie de consecr. dist. 2. qui dicit: Nam 
habentem adhuc voluntatem peccandi , 
gravari magis dico eucharistiae perce- 
ptione , quam purificari. Ratio, quia 
talis. communicans positivam irrogat 
iniuriam sacramento. Hoc quoad cul- 
pam: quoad fructum vero sive effe- 
ctum sacramenti, alii dicunt quod ac- 
cedens sine actuali dispositione (quae 
consistit in exclusione culpae venialis in 
actu communionis, et in aliquo pio de- 
votionis motu), nullum recipit fructum 
sacramenti, et ita tenent s. Vh.18 Cai.t9 
Petrocor. ?? jtem s. Bonav. s. Anton. 
Alens. et Durand. apud Cont. Tour. 2t, 
Idque probant, tam ex d. Aug.?? qui : 
Non iustificat (Deus) non quasi dormien- 
tes, non quasi ut non conemur, non quasi 
ut non velimus. Qui fecit te sine te, non 
le iustificat sine te. Tum propter expe- 
rientiam, qua observantur plures sa- 
cerdotes quotidie celebrare in statu 
comm. c. 4. $. A. n. 9. (12) L. 6. p. 1. n. 525, 
(15) Loc. cit. (44) D. 69. scet. 1. v. Dicendum. 
(13) D. 44. n. 531. (16) Ibid. n. 23. (17) Loc. c. 
(18) 4. d. 19. q.2. 3. 4. q.5.. (19) S. p. q.79.a.1. 
(20) T. 5. p. 26. (21) C. 9. coucl. 5. 
(22) Seem. 45. de verb. apost. 
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gratiae, et famen nihil proficere. Sed 
alii communius aiunt talem non pri - 
vari omni fructu, ut Suarez ! Gonet 2 
Tourn.? Lugo 4 cum Sylvio Soto Vasq. 
Led. et aliis communiter ut asserit. 
Nec dubitandum quin d. Thomas mu- 
taverit sententiam in 3. p. q. 79. a. 8. 
ubi expresse docet, quod, licet qui 
communicat cum veniali concomitante 
communionem, v. g. cum voluntaria 
distractione, non recipiat actualem re- 
fectionem spiritualis dulcedinis, tamen 
recipit augmentum habitualis gratiae 
vel caritatis. Haec sententia est quidem 
longe communior, sed prima non vi- 
detur improbabilis. 


Anr. Il. Quae requiratur dispositio corporis. 


274. 4n. pollutio et actus coniugalis impediant 
& communione. 

212. Qu. 1. Quid si pollutio fuerit voluntaria; 
et quid si involuntaria. 

218. Qu. 2. 4n semper sit veniale accedere ad 

eucharistiam. post copulam caniugalem. 

- Qu. S. 4n coniux reddens debitum tenea- 

tur ea die abstinere a communione. 

215. An macula evterna, ut lepra etc. impe- 
diat a communione , et. an a celebratione. 
4n menstrua. 4n latio armorum. 

216. 4n sacerdos communicans. extra missam 
debeat esse stola. indutus. 

271. De ieiunio naturali ad communionem 
requisito. 

218. Praenot. 4. hoc non esse de praecepto di- 
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prae- 


vendum hoc ieiunium, 
videl. 

279. Regula 4. Ut res sumatur ab extrinseco. 
Dub. 4. 4n frangat. ieiunium. voluntaria 
traiectio reliquiarum cibi. Dub. 9. 4n gut- 
tulae aquae commixtae cum saliva, aub iu- 
sculi degustali. 4n saccharum ante mediam 
Roclem in ore immissum. 4n aqua hausta 
4 lapso in flumen. 4n sanguis haustus e 
digito. Quid si deftuat e cupite. 

280. ftegula 2. Ut res sumatur ad modum co- 
mestionis auL polationis. Dub. 4. 4n fran- 
9a ieiunium pulvis tabaci sumptus per na- 
res. Dub. 2. 4n fumus tabaci. Dub. 9. 4n 
tabaci folia, vel aromata. dentibus contrita. 


er lrious regulis , 
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nem cibi aut potus. Hinc quaeritur, an sol- 


val ieiunium comestio capillorum, lanae, li- | 


qni, chartac, lapillorum, cretae, et similium. 

282. 4n. liceat 
mum ictum. ,4n. in dubio soluli ieiunii li- 
ceat. communicare. 

285. 4n sil peccatum sumere cibum, vel 
ve stalim post communionem. 


(1) D. 63. sect. 3. (2) Disp. 8. art. 5. 
(9) Prael. theol. de euch. q. 7. concl. 5. v, 
1.v. 5. (4) D.A4. n. 56. (5) L. 


expuc- 


9. de matr, d. 15 


sequi ultimum inter horologia. | 
Et quid si quis deglutiat cibum post pri- | à : : 
d MAI binil i. | dum esse (praesertim si malignus effe- 


- Regula 3. Ut sumatur. res habens ralio- | 


Quaer, : 
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201. Iu quibus casibus possit quis communicare 
non ieiunus. 

285. 4n liceat ilerum dare viaticum infirmo 
non ieiuno. Dub. 4. Quanto tempore una 
communio debeat ab alia distare. Dub. 9. 
n qui communicaverit paucis ante diebus 
ex devotione, teneatur , adveniente periculo 
mortis , sumere vialicum. Dub. 3. 4n qui 
mane communionem receperit. Dub. 4. 4n 
sacerdos possit aliquando omillere verba Ac- 
cipe Viaticum ete. 

286. 4n sacerdos possit celebrare non ieiunus 
ad dandum alteri viaticum. 4n ad dandum 
sibi ipsi. 

287. 4n liceat communicare post cibum, me eu- 
charistia pereat, aut. male tractetur. 4n ad 
vitandum scandalum. 

288. 4n ad perficiendum sacrificium, vel com- 
munionem. 

289. .4n ad vitandum mortem. 4n liceat com- 
municare ante somnum vel digestionem. 


271. « Resp. Nulla corporis macula 
per se impedit susceptionem euchari- 
Stiae, cum parum faciat ad bonitatem 
vel malitiam moralem; potest lamen 
aliquando per accidens impedire, pro- 
pter effectus secutos. Ita comm. 

Unde resolves: 

» 1. Non impedit pollatio involun- 
taria, imo nec voluntaria per poeni- 
tentiam expiata , nisi effectum mali- 
8num, v. g. turpem recordationem, ac 
delectationem, vel distractionem et per- 
turbationem animi relinquat: eo enim 


vino. Praenot. 2. non dari in eo parvitatem | casu, uli et semper post culpabilem, 


materiae. Praenot. 3. tria requiri ad. sol- | 


praestat, ac secundum sententiam com- 
munem sub veniali debet differri, nisi 
aliud suadeat iusta aliqua causa, v. g. 
magnus fructus festivitatis, regula or- 
dinis; vel si a daemone excitata pute- 
tur, ad communionis frequentiam im- 
pediendam. Sanch. 5 Don. 6 Lugo 7. 

» 2. Neque actus coniugalis impedit, 
etsi decens et consilii sit, abstinuisse 
saltem. nocte proxime antecedente, si 
raro communicet. Ita Fill. et Sanch. 8 
Escob. 9. Intellige, si debitam petitum 
ex necessitate reddidit, nec ullam in- 
de animi perturbationem aut affectum 
ad res venereas patitur: si vero volu- 
ptatis causa fecisset, eo die abstinen- 


ctus subsecutus fuisset) docent Reg.10 


| Lay. !! Mart. Perez 1? addens esse tan- 


(6) D. 4, q. 6. p. 9. (7) D. 15. sect, 14. (9) L. e. 
(9) L. 7. c. 6. n. 85. (10) L. 99, t. 117, 
(11) L. 5. t. A. c. G. n. 10, ct 4G. 

(12) P. 49. sect, 5. n. 9. 
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tum veniale; imo indecentiam iusta 
causa posse resarciri. (Vide dicenda hic 
n. 213. et de matr. n. 930.). 

» 3. Similiter, etsi decens et consilii 
sit, sumpta communione, abstinere eo 
die a copula, licita nihilominus est ex 
bono fine, v. gr. ex amore prolis, ad e- 
vitandum incontineptiae periculum, 
vel ad debitum reddendum. Tamb. ! 
ex Sanchez ? et March.» 

272. Quaer. 1. An pollutio semper 
impediat a communione. Hiec distin- 
euendum inter pollutionem volunta- 
riam et involuntariam. Si fuerit volun- 
taria, dicunt Nav. et alii apud Leandr. 
esse peccatum mortale, statim post il- 
lam ad eucharistiam accedere, quam- 
vis contritio et confessio praecesserint. 
Sed id negat communis sententia cum 
Lugo 3 (qui refert Navar. in posteriori 
editione mutasse sententiam) Habert 4 
Nat. Alex.5 Conc. 6et aliis passim. Cae- 
terum ( quidquid dicant Azor. Con. et 
Trull. apud Diana 7 ) communiter do- 
cent dd.saltem sub venialiteneri huius- 
modi poenitentem abstinere ea die a 
communione propter reverentiam tan- 
to sacramento debitam. Ita Lugo? (qui 
oppositam opinionem vocat falsam), 
Conc. ? Salm. 19 Bonac. 1! Viva 12 ex d. 
'Thom.13 qui docuit: Non esse consulen- 
dum alicui, quod. statim post peccatum 
mortale etiam contritus et confessus ad 
eucharistiam accederet, sed deberet, ni- 
si magna necessitas urgeret, per aliquod 
tempus propter reverentiam abstinere. 
Et patet etiam ex can. Testamentum 4. 
dist. 6., ubi d. Gregorius scribens ad 
August. anglorum episcopum, et lo- 
quens de tali poenitente, dicit eum a 
sacro musterio ea die abstinere oportet. 
Hoc tamen intellisendum, ut dicunt Sal- 
mant.14 Viva 15 et Bon. !6 cum Henriq. 
Gran. Led. Nugno et aliis passim, nisi 
scandalum vel alia iusta causa exigat 
communionem, prout prudenti confes- 
sario videtur, ut dicitur in rubr. mis- 

(4) C. 5. $. 6. (2) L. 9. d. 15. (5) D. 15. n. 1. 
(4) T. 5. de euch. c. 20. (8) A. 2. S. 9. n. 11. 
(6) T. 8. p. 567. n. 18. (7) P. S. tr. A. v. 50. 
(8) L.c.n. 4. (9)L.c. (10) De euch. c. 7. p. A. 


n 99. (10) P. 2. n. A. (19) Qu. 4. a. 8. n. 5. 
(15) 4, d. 7. q. 1. a. 4. q. 2.20 9, (14) €t. n.59. 
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sal.!7. Hic autem notanda est prop. 22. 
damnata ab Alex. virr. quae dicebat: 
Sacrilegi sunt iudicandi, qui ius ad com- 
munionem praetendunt, antequam con - 
dignam de delictis suis poenitentiam e- 
gerint. Hoc tamen non obstante, bene 
poterit confessarius, si expedire iudi- 
cabit, magno peccatori aliquando su- 
sceptionem eucharistiae differre, sicut 
etiam disposito potest quandoque dif- 
ferre absolutionem, ut constantiam eius 
experiatur, vel ad horrorem incutien- 
dum adversus aliquod enorme pecca- 
tum, ut recte aiunt Viva!? Ronc. 1? Re- 
gin.2? et Holzm.?! cum Michael et aliis. 
Imo addit Ronc.?? bonum esse suadere 
tali peccatori, ut antequam ad commu- 
nionem accedat, curet operibus delere 
reatum poenae; sed hóc esse tantum 
consilii, iuxta dicenda de Poenit.n.599. 
Si vero pollutio fuerit involuntaria, 
dicit d. Thom. 23 quod si illa frequen- 
ter accidat ex operatione daemonum, 
non impedit a communione : secus si 
proveniat ex alia causa, adhuc sine ul- 
la culpa; tunc enim ait, hominem te- 
neri sub veniali a communione absti- 
nere propter decentiam, tum ratione 
foeditatis a corpore contractae, tum ra- 
tione perturbationis quae pollutionem 
consequitur. Alii vero communiter et 
rectius dicunt quod si pollutio habita 
nullam perturbationem relinquit, ea 
minime a communione impedit; sola 


; enim corporalis macula non obligat ad 


abstinendum ab eucharistia; ita Lay.24 
cum $8. Bonav. Gerson Gabr. Vict. Nav. 
et Vasq. ac Suar.25 cum Soto Ales Pa- 
lud. Adrian. Maior. etc. et Salm.26, Ra- 
tio quia externa macula, cum iam sit 
praeterita, ad moralem honestatem non 
pertinet. Et hoc etiamsi pollutio prove- 
niat a causa venialiter culpabili: tunc 
enim tantum ex consilio abstinere hor- 
tantur Sanch.?? cum Covar. etc. Pal.28 
cum Vasq. et Salm. ?? cum Suar. Con. 


(15) N. 5. (16) D. 4. q. 6. (17) De defect. n. 9. 
(198) Ind. prop. (19) De euch.c.S. (90) Iuprax.9. 
(21) T. 4. p. 555. n. 81. (22) Loc. cit. 

(25) Tu 4. loc. c. (24) L. 5. tr. 7. c, 6. n 14. 
(23) S. p. disp. 68. sect. 2. v. Dico 14. (28) De 
euch. c. 7. p. 4. n. 62, (27) De mat. l. 9. disp. 13. 
(28) P. 15. n. 2. (29) 1hid. n. 60. 
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Henriq. et Fill. Idque probatur 1. ex d. 
Greg. 2n cit. c. Testamentum, ubi pon- 
üféx ait quod si pollutio provenit ex 
superfluitate cibi vel potus, haec a per- 
ceptione sacri mysterii prohibere non de- 
bet, sed (homo) ab immolatione sacri 
mysterii abstinere, ut arbitror, humi- 
liter debet. Ubi Glossa v. Humiliter, di- 
cit: Ergo est consilium, bene enim potest 
celebrare si vult. Probatur 2. ex rubr. 


missal.! ubi sic praesoribitur: Si du-- 


bium est an in praecedenti cogitatione 
fuerit peccatum. mortale, consulitur ab- 
Stinendum,ewtra tamen casum necessita- 
tis: si aulem. certum est. non fuisse in 
illa cogitatione peccatum mortale, vel 
nullam fuisse cogitationem, sed evenis- 
se ex naturali, aut ez diabolica illusio- 
ne, potest communicare et celebrare, ni- 
5i eo illa corporis commotione tanta e- 
venerit perturbatio mentis, ut abstinen- 
dum videatur. $ 

Omnes autem dd. conveniunt, esse 
veniale accedere ad eucharistiam cum 
praedicta perturbatione, orta ex dele- 
ctatione habita, vel ex turpi imagina- 
tione pcellutionem concomitante; sal- 
iem usquedum perdurat mentis evaga- 
lio: nisi homo conetur eam repellere, 
faciens quantum in se est ut devote ac- 
cedat, ut dicunt Salm. 2 Pal. 3 Holz. 4 
Laym. 5 Suar. 9 qui affert s. Iustinum 
dicentem: Non est aequum prapter hanc 
involuntariam passionem abstinere a my- 
steriis; et Sanch. 7 cum Gerson Gabr. 
et Maior.: vel nisi aliqua iusta causa 
necessitalis aut devotionis aliud expo- 
stulet, ut dicunt praefati aa. et, docet 
idem d. Thom. $ dicens: Si necessitas 
inumineat, vel devotio eposcat, talis non 
impeditur. 

213. Quaer. 2. An copula coniugalis 
impediat ab eucharistia. Alii absolute 
putant non excusari a culpa veniali 
coniugem copulam habentem die com- 
munionis, ita Alens. Sotus Sa etc. ap. 
Sanch. 9. Idque inferunt ex c. Sciatis, 

(1) De deleet. n. 9. (2) De euchar. c. 7. p. 
4. n. 60. (5) P. 45. n. 9. (4) T.4. p. 355. n. 81, 
(3) D. c. 6. n. 15. (6) D. 68. s. 9. v. Ex hac. 
(4) De matr, I. 9. d. 15. u. 45. (8) Loc. cit, 


(9) De matr, l. 9. d. 15. n. 9, (10) Num. 3. 
(11) 5. p. q. 80. a. 7. ad. 9. (12) De euch. c, 6. 
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caus. 33. q. 4. ubi s. Hieron. scripsit: 
Quicumque uxori debitum reddit...,nec 
de carnibus Agni comedere debet. E. con- 
verso alii nullam in hoc culpam agno- 
scunt, ut Nav. Philiar. apud Sanch. to 
dicentes tantum esse de honestate ut 
à communione abstineat.Sed dicendum 
cum communi dd. esse veniale, acce- 
dere ad communionem eodem die quo 
habita est copula causa voluptatis, quia 
id excusari non potest ab aliqua inde- 
centia; ita s. Thom. t1 Cont. Tourn. 12 
Salm. 13 et Sanch..14 cum s. Bonav. s. 
Anton. Suar. Sylvest. Led. Lop. et a- 
liis pluribus; et probatur ex can. Vir 
cum propria i. caus. 33. q. &. ubi d. 
Gregorius ait: Cum vero non amor pro- 
creandae sobolis, sed voluptas domina- 
tur in opere, tunc prohiberi debet ne ac- 
cedat ad. hoc. sacramentum. Recte au- 
tem dicunt. Sanch.15 Antoin.t6 et Sa]- 
mant.!? cum aliis, quod a praedicta in- 
decentia excusare valeat quaevis ho- 
nesta causa: puta solemnitas occur- 
rens, scandalum vitandum, periculum 
nofae, iubilaeum sive indulgentia lu- 
cranda, specialis devotio etc. 

Si vero copula fiat sine peccato, puta 
primo, causa generandae prolis, tunc 
certum est apud omnes quod, licet con- 
gruum sit abstinere illa die a commu- 
nione, ut docet s. Th.1$ hoc tamen est 
tantum consilii sine obligatione; itaLu- 
go !? Sanch. 29 Salmant, 21 Concina 22 
Petr.23 cum Glossa in dict. cap. Sciatis, 
et Glossa cap. Omnis de Consecr. dist. 
2. et alii communiter, ex d. Greg. qui 
in cit. c. Vir cum propria, sic scripsit 
ad Augustinum : Si quis sua coniuge 
non cupitline voluptatis captus, sed so- 
lummodo liberorum procreandorum gra- 
tia utitur, ipse profecto de sumendo cor- 
poris dominici mysterio suo est relin- 
quendus iudicio; quia a nobis prohiberi 
non debet accipere: ubi Glossa explicat 
ibi to prohiberi, id est dissuaderi. Ba- 
tio autem huius communis sententiae 
à. 9, sect. 9, concl. 5. (15) De matr. c. 45. p. 3. 
n. 99. (14) Eod, tit. 1. 9, d. 45. n. 8. (43) N. 9, 
(16) De euch. c. 2. q. 5. (47) De euch. c, 7. p. 
4. un. 65. (18) D. a. 7. ad 2, (19) D. 43, u. 44. 


(20) L. c. n. 4. et B. (21) De exch. c. 7. p. 4. n. 65. 
(22) P. 568. (25) T. $. p. A59, 
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esl, quia finis procreationis, cum sit o- 
maino honestus, et a Deo volitus, satis 
reparat quamdam illam indecentiam 
quae adest in communicando post co- 
pulam. Nec obstat textus in cit. cap. 
Sciatis; nam respondet d. Thom. ! ex 
magistro sententiarum, ibi sermonem 
fieri tantum de ecclesiae ministris con- 
iugatis, quales sunt graeci, quibus in- 
terdicitur celebrare die qua accedunt 
ad uxores. 

274. Quaer. 3. An coniux reddens 
debitum teneatur illa die a commu- 
nione abstinere. Affirmant Caiet. Led. 
Manuel etc. ap. Sanch. ? quia (utaiunt) 
adhuc redditio relinquit mentis hebe- 
ta&ionem. Sed communiter s. Anton. 3 
et idem Sanch. 4 cum d. Thom. d. Bo- 
nav. d. Anton. Alb. Magno Carth. Sua- 
rez Soto Palud.Sylvest. Turrecrem. et 
aliis pluribus docent abstinentiam tunc 
esse meri consilii, non autem obliga- 
tionis, quia bonum iustitiae satisfacien- 
di debito bene evagationem illam com- 
pensat et cohonestat. Dehoc autem pun- 
cto loquens s. Francisc. Salesius 5 in- 
quit, coniugem qui debitum exigit, in- 
decenter quidem ad communionem ac- 
cedere, non vero arcendum esse qui 
reddit, dicens quod in veteri lege ve- 
tabatur ne diebus festis debita exige- 
rentur, non autem ut solverentur. Et 
huic congruit id quod scripsit d. Au- 
gust.6: Si non exigis, redde: pro sancti- 
ficatione perfecta Deus tibi computabit, 
si non quod tibi debetur exigis, sed red- 
dis quod debetur uxori. Ratio quia, cum 
redditio debiti sit actus virtutis, non 
est eur hominem a communione im- 
pediat. Et idem procedere censet San- 
chez ? cum Gerson. et. Maiore, si co- 
pula sit ad incontinentiam vitandam, 
quia amor continentiae et non volupta- 
Lis, causam satis cohonestantem prae- 
bet. Recteque hic advertunt Salmant. 8 
et Sanch. ? cum Caiet. Suarez Soto A- 
lens. Palud. etc., quod coniux ratione 


(1) 4. dist, 59. q. 4. (9) N. 41. (5) P. 5. tit.1- 


c. 20. $. 7. (4) N. 12. (8) Introd. etc. p. 9. c. 90. 
(6) Super Ps. 449. (7) N. 6. (8) De matr. c. 43. 
p.9.n. 899. (9) N.9. (10) De euch. c. 6. n. 16. 


(11) De matr. l. 9. d. 9. n. 16. 
(13) D. n. 46, (14) Ibid. 


(12) D. 69. s. 9. 
(15) C. 21. n. 51. 


221 
eucharistiae suscipiendae minime ex-^ 
imitur ab obligatione reddendi debi- 
tum: tantum poterit, ut ait Sanch. cum 
Soto, honestis precibus resistere, non 
autem importunis. 

Quid autem confessarius respondere 
debeat si interrogatur a coniuge an red- 
dere teneatur debitum die communio- 
nis. SapienterLay.!0 Sanch.t! et Suar.t2 
docent respondendum quod si coniux 
frequenter communicare solet, v. gr. 
omnibus festis, eum obligari ad red- 
dendum, ne periculo exponatur pec- 
candi contra iustitiam vel caritatem; si 
vero non frequenter communicet, sed 
tantum in praecipuis festivitatibus, 
tunc illi suadeat ut roget alterum con- 
iugem abstinere in honorem commu- 
nionis, modo non incurrat illius indi- 
gnationem; tunc enim, si rogatio non 
proficit, poterit communicare; nisi pa- 
tatur ex redditione insolitam distra- 
ctionem, nec conetur, ut diximus, eam 
repellere. 

Die autem, qua coniux iam commu- 
nicavit, debitam reddere nullam esse 
culpam dicunt Alex. de Nevo et An- 
ton. apud Sanch. 13, Petere vero cen- 
sent esse veniale !í s, Antonin. Sylv. 
Palud. Turrecrem. Ang. etc. Sed Na- 
varrus 15 et Sanchez cum Victor. ac 
Tabiena dicunt abstinentiam a peten- 
do esse tantum consilii, non obliga - 
tionis 16, 

2715. Pertinet etiam quodammodo ad 
dispositionem corporis accedere ad eu- 
charistiam corpore mundo, sine aliqua 
macula notabili, quae sit externa et 
delebilis; nam si esset occulta, non ob- 
est, neque si esset perpetua, ut lepra, 
fistula et similis, prout dicunt commu- 
niter Suar.!? Pal.f? et Laym.19. Sacer- 
dos vero lepra infectus, vel alio morbo 
horrorem afferente, prohibetur cele- 
brare in publico, ex cap. Tua nos, de 
clerico aegrot., ubi dicitur, pro scandalo 
et abominatione populi; unde in secreto 


(16) Petere (debitum) post communionem, alii di- 


cunt esse veniale, et quidem probabiliter, nisi iusta 
adsit eausa, sed communius sentiunt id esse tantum 
consilii, Mom. Apost. tr. 13, n. 57. (147) D. 693. 


sect. 2. v. Dico igitur, (19) P. 43. n. 4. 


(19) L. 3. tr. G. c. G. n. 94. 
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potest celebrare. Palaus ! Salmaat. 2. 

Àn vero mulieres tempore menstrui 
possint communicare. Sentit Suarez 3 
quod si ipsae commode communionem 
differre possunt, tenentur differre sub 
veniali, ex d. Dionysio Alexandrino 
qui dicit tales foeminas non debere sic 
affectas attingere corpus et sanguinem 
Domini. Sed communius et probabilius 
censent Palaus 4 Salmantic. 5 et Lay- 
man 6 cum Alensi ac Palud. hoc esse 
tantum de consilio, ex d. Gregorio (a- 
pud Laym. ? qui in epistola ad Augu- 
stinum, loquens de muliere menstrua- 
ta, sic scripsit: Si ex veneratione ma- 
gna percipere non praesumit, laudanda 
est; sed si percipiat non iudicanda; bo- 
narum quippe mentium est ibi etiam cul- 
pas agnoscere ubi culpa non est. Debent 
autem mulieres ad communionem mo- 
deste accedere, pectore cooperto et si- 
ne vano ornatu: unde, si quae nimis 
immodeste accedat, huie neganda est 
communio. Vide Conc. 8, 

Congruum etiam est accedere ad eu- 
charistiam depositis armis. Caeterum 
communicare gladiatum nulla lege est 
vetitum per se loquendo; nam per ac- 
cidens potest esse veniale ratione scan- 
dali, ut dicunt Wigandt 9 et Holzm. 1o 
cum Gob. Tamb. et aliis. Milites vero 
S. loannis Hierosolymitani omnino de- 
cet cum gladio accedere, quia hoc si- 
gno ipsi profitentur zelum pro tuenda 
fide. Vide Holzm. tt, 

216. Insuper hic notandum quod sa- 
cerdos, quando eucharistiam suscipit 
more laicorum, ut dicit Croix !? debet 
esse stola indutus, sub interminatione 
excommunicationis, ex concilio bracha- 
rensi ri. relato in can. Ecclesiastica 9. 
dist.23. ubi dicitar: Modis omnibus con- 
venil ut. quod quisque percepit in conse- 
cratione honoris, hoc retineat et in. ob-- 
latione, vel perceptione salutis, scil. ut 
cum sacerdos ad solemnia missarum ac- 
cedit, aut per se sacrificium oblaturus, 

(1) Loc. cit. (2) De cuch. c. 7. p. A. n. 86. 
(5)L.e. (4)L.c.  (8)lbid.n.S7. (6) L. c. 
(7) b. 4. tr. 4. c. ult. n. 9. v. Obiicere. 

(8) T. 8. p. 570. n. 94. (9) Tr. 12. n. 45, 
(10^ T. 4. p. 532. u. 74. (11) Loc. cit. 
(12) L. 6, p. 1. n. 536. (15) T. 1. 1. 10, c. 28.4.19. 
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ac sacramentum corporis et sanguinis 
Domini nostri Iesu. Christi sumpturus, 
non aliter accedat quam orario utroque 
humero circumseptus. Si quis autem a- 
liter egerit excommunicationidebitae sub- 
iaceat. Dicunt vero Azor.1? cum Turr. et 
Tamb. 14 praefatum decretum concilii 
bracharensis hodie per consuetudinem 
videri abrogatum ; unde excusant et- 
iam a veniali sacerdotem qui sine sto- 
la extra missam communicaret, Sed ve- 
rius et communiter Suar. 15 Gavant. 16 
Bon. !7 cum Reg. et Graff. item Barb. 
Henr. et Gob. ap. Croix!$ quamvis ex- 
cusent a peccato mortali, quia res non 
est admodum gravis, vel quia ex com- 
muni usu non videtur sub gravi rece- 
pta: merito tamen non excusant a ve- 
niali: tanto magis quia hoc praecipitur 
a rituali rom. ubi dicitur: Sacerdotes 
vero cum stola communicent; et Glossa 
in dict. c. Ecclesiastica, dicit: Idem ser- 
vandum, est, si sacerdos est communi- 
caturus in aegritudine. 

?T1. « Resp. 2. Ex praecepto eccle- 
siae tenetur communicaturus sub mor- 
tali regulariter esse ieiunus ieiunio na- 
turali; id est, ut a medio noctis nihil 
omnino per modum cibi, potus aut me- 
dicinae sumpserit. Ita commun. Et est 
certum ex conciliis quae vide ap. Fill. 
Laym. card. de Lugo !9, 

Unde resolves: 

» 4. Etsi parvitas materiae non ex- 
cuset hic, non obstat tamen commu- 
nioni ^. reliquias ciborum inter den- 
tes haerentes traiicere casu (negant e- 
nim Praep. Vasq. et alii, si fiat de in- 
dustria, contra Tann. Con. 29 et Diana 
qui contrarium probabile affirmant) li- 
cet eas expuere omnino deceat,Dian. 21 
vide Escob.2? et card. Lugo ?3 qui no- 
lat sententiam istam Tann. et Dian. ad 
hoc servire, ut studiose dentes ante ex- 
purgare, ne quid forte casu decidat, 
non tenearis. 2. Sanguinem, vel alium 
humorem ex capite defluentem, et gut- 
(14) L. 9. c. 9. n, 10. (15) D. 63. s. 1. 

(16) In rubrica t. 2. p. A, tit. 8. num. cis 
(47) D. 4. q. 6. p. 9. (18) Loc. c. 
(19) Loc. c. (20) Q. 80. art. 8. n. A7. 


(21) T. 4. de sacr. res, 57. ct p- A. t. A. ves, $05, 
(22) T. 7. c. 6. (25) N. 65. 
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tulam aquae aut. vini, casu per ablu- 
tionem oris, vel guttulam iusculi dum 
sapor exploratur, per modum salivae 
cui mixta est, vel culicem inter respi- 
raudum traiicere. Ratio est quia haec 
aut non sumuntur, scil. ab extrinseco, 
aut non per modum cibi aut potus. V. 
Fag. ! card. Lugo 2. 3. Si aromata, vel 
folium tabaci ex causa ori imponas, ma- 
stices, vel quid aliud gustes, modo nihil 
iransmittas. Praepos. 3 card. Lugo 4. 
Idem de fumo tabaci docet Gran. 5 (li- 
cet indeceus valde id videatur, nisi iu- 
Sta ex causa fiat) et Escob. 9 qui de 
eiusdem pulvere per nares attracto i- 
dem colligit ex Suar. et Fag. Idem te- 
nent Diana ? card. de Lugo 8. 

» 2. Probabile est, non impedire com- 
munionem, si frustulum ligni, chartae, 
unguium, vel lapillum deglutias; quia 
non habet rationem cibi vel potus. Dia- 
na? ex Ledesm. et Sanch. contra Hen- 
riq. Regin. Layman et alios, quorum 
sententia tutior est. Vide card. de Lu- 
go et Escob. 

» 3. Non licet communicare his casi- 
bus: 1. Si saccharum, liquorem elyci- 
rizae ore solutum cum saliva traiicias. 
Si vero dubium sit num quid degluti- 
veris, vel an factum sit post duodeci- 
mam, probabiliter docet Laym.19 con- 
tra Sanchez Fag. non impedire com- 
munionem vel sacrificium ; vide Dia- 
na !!, 2. Si vesperi decumbens aliquid 
ori contra raucedinem imposueris, ni- 
Si certus sis, post medium noctis te 
nihil transmisisse. Ita Suar. Fill. card. 
de Lugo 1? et alii. Licitum autem est, 
inter horologia dissonantia quodvis se- 
qui, etiam ultimum, modo non constet 
errare: quia habet se ut auctor bonus, 
faciens opinionem probabilem, ut ha- 
bent Sanchez 13 Fag. Io. Sancius card. 
Lugo !1 Diana 15 ( Vide infra n. 282.). 
(2) Loc. cit. n. 25. 


(1) Praec. 8. c. 3. 
(4) Resp. 


(S) 5. p. q. 9. art. 80, dist. 1. n. 39. 


mor. 1l. 4. d. 9. — (5) 5. p. c. 6. t. 10. d. 9. n. A. 
(6) T. 7. e. 6. (7) P. 8. t, 7. r. 5. (8) Resp. 
mor, t. 1. 4. 9.— (9) L. cit. r. 58. et tr. de celebr. 
r. 92. (10) L. 1. t. 4. c. 1. (11) Loc. cit. r. 29. 


(12) Loc. cit. n. 57. (15) L. 2. d. 4. de matr. 
(14) N. AS. (15) Loc. c. r. 56, (16) T. A. d. 5. 
(17) 5. p. e. 6. t. 40, d. 8. (18) D. A. q. 6. p. 2. 
(19) 5. p. d. 69. sect. 4. (20) L. 5: 1. 6-6. 6. 
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3. Si aliquid sumpseris licet mox reie- 
ceris. 4. Si tabaci fumum in stoma- 
chum traieceris, ut docet Praepos. etsi 
alii merito dubitent. Tann.16 Gran. au- 
tem 17 negat. 5. Si sacerdos nocte Na-- 
tivitatis in prima missa ablutionem, vel 
lambendo digitos modicam aquae aut 
vini sumpserit. Vide Bonac. 18, 

218. Ut haec omnia diligenter discu-- 
tiantur, praenotandum est 1. ieiunium 
naturale ad communionem praerequi- 
situm non esse quidem de iure divino, 
sed tantum ecclesiastico, ex cap. Ex 
parte 5. de celebr. miss. et variis con- 
ciliis, praesertim ex conucil. constan- 
tiensi, vide dicta 1. 4. n. 38. Praenotan- 
dum 2. quod in fractione huius ieiunii, 
etsi hoc praeceptum est de iure eccle- 
siastico, non datur tamen parvitas ma- 
teriae: quia praeceptum non iam est 
accedendi ad eucharistiam ieiunus, sed 
non accedendi post cibum aut potum; 
qui autem communicat post quamcum- 
que minimam partem, iam communi- 
cat post cibum aut potum. Ita omnes 
dd. quidquid dicant Gibert et Pasqual. 
qui non sunt audiendi. Praenotandum 
3. quod ad hoc ieiunium frangendum 
iuxta communem sententiam tria re- 
quirantur, nempe 4. Ut quod sumitur 
sumatur ab extrinseco. 2. Ut sumatur 
per modum comestionis aut potatio- 
nis. 3. Ut res sumpta habeat rationem 
cibi aut potus. De hac materia tractant 
Suar.í? Lay.29 Cont. Tourn.?t Palaus 22 
Bonac.?3 Lugo ?* Conc.25 Esc.26 Holz.27 
Renz.28 Salm.2? Wig.30 Antoine?f Ron- 
cag.32? Viva 33 Tamb. 34 Croix 35 Spor.36 
Elb.?7, His locis videre poteris praefa- 
tos auctores, cum infra invenies citatos. 

2/19. luxta autem regulam 4. Ad fran- 
gendum ieiunium requiritur ut aliquid 
sumatur ab extrinseco; hane tradunt 
Croix38, Elb.39? Viva? Spor.4! et Suar.i2 
21) Hic c. 6. art. 2, sect. 1. coacl, 2. 

22) De euch. p. 15. (25) Eod.tit.d. 4. q. 6. p.2. 
(24) D. 15. (25) T. 8. p.159. (26) De euch. 1.20. 
(27) T. 1. de ieiun, p. 595. (28) Eod. lit. t. 2. c. A. 
29) De euchar, c. 7. p. 4. a n. 63. ad n. 92. 

(90) Tr. 12. exam. 4. (51) De euch. c. 2. q. A. 


(92) De euch. c. 5. (95) Eod. tit. q. 4. a. 8. 
(54) Metl. comm. c. 2.5.6. (55) L. 6. p. 1, n. 460. 
360) T. 9. p. 158. (57) T. 5. p. 90. (58) N. 560. 


059) N.91.. (40) N.4. (A1) P. 460. (49) D. sezt.À, 
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ex d. Th. ! qui dicit quod omne quod ab 
intrinseco provenit et ore non sumitur 
ab extrinseco, non vere comeditur, et 
ideo non tollit ieiunium naturale. 

Sed dubitatur 4. An voluntaria traie- 
ctio reliquiarum cibi frangat ieiunium. 

Prima sententia negat, et hanc te- 
nent Suar. ? Elbel 3 Quarti 4 Pal. 5 cum 
Con. et Henr. Diana $ cum Tabien. et 
probabilem putant Tambur. ? Escob. 8 
cum Molfes. Ochagav. Petig. etc. item 
Tanner. Leand. et Gob. apud Croix 9. 
Ratio quia reliquiae cibi pridie sum- 
pti, cum non recipiantur ab extrinseco 
die communionis, moraliter reputan- 
tur partes comestionis praecedentis 
diei; unde quamvis ex industria traii- 
ciantur, moraliter non constituunt no- 
vam comestionem, sed praeteritam per- 
ficiunt. Addit aliam rationem Suarez, 
quia tales reliquiae non sumuntur per 
modum cibi, sed per modum salivae. 
Nec videtur haec sententia difformis 
esse rubricae missal.!? ubi sic dicitur: 
Si reliquiae cibi remanentes in ore trans- 
glutiantur, non impediunt communio- 
nem, cum non transglutiantur per mo- 
dum cibi, sed per modum salivae. 

Secunda sententia vero communior af- 
firmat, et hanc tenet d. Th.!! qui di- 
cit: leliquiae cibi remanentes in ore, si 
causaliter. transglutiantur, non. impe- 
diunt communionem. Ergo, si transglu- 
tiantur ex proposito, impediunt; et ita 
censent etiam Cabas. 2 Fill.13 Ronc.t4 
Laym.15 Tamb.t6 Bon.17 Viva 18 Ant. 19 
Cont. Tour.?9 cum Vasq. et Sylv. Ratio 
quia huiusmodi reliquiarum traiectio, 
cum ex industria fit, videtur nova co- 
mestio. Prima sententia non videtur 
improbabilis, sed haec secunda est pro- 
babilior et omnino consulenda: ut re- 
cte dicunt Suar. Salm. et Gav. in dict. 
rubr.; licet in hoc non sit scrupulose 
agendum, ut sapienter advertit p. Sua- 
rez. Unde libenter sequor sententiam 
Lugonis?! quam amplectitur etiam n. 

(1) A. d. 8. q. 4. a. 4.4.9. (2) Sect. 4, v. Tertio, 
(3) N. 99. (A) P. 5. tit, 9. sect. 4. dilf. 4. 
(8) N. 9. — (6) P.5.. 4. r. 57. (7) N. 95. 
(9 N. S11,  (9)N. 307. (10) De defect, u. 5. 
(10) 3. p. q. 80. a. 8, ad 4, (19) T. 4. c. 35, n. 7. 


(15) De euch, n. 550. (14) Q. 6, r. 9, (15) N. 13. 
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p. Benedictus??, nempe quod reliquiae 

a dentibus divulsae, quae sensibiliter 

in lingua percipiuntur, equidem sunt 

expuendae; non vero est obligatio a- 

dhibendi diligentiam ad reliquias illas. 
ex dentibus extrahendas, etiamsi prae-- 
videantur deglutiendae, si non ex- 
trahantur, et cam saliva deglutiantur; 

alias enim haec obligatio esset innu- 

meris scrupulis et perplexitatibus ob- 

noxia, ad quod certe non praesumitur: 
ecclesia voluisse obligare. 

Dubitatur 2. an guttulae aquae cum 
saliva immixtae aut iusculi degustati, 
si ex proposito deglutiantur, frangant 
ieiunium. Si praedictae guttulae casu 
traiiciuntur, certum est eas non fran- 
gere ieiunium, modo non sint in ma- 
gna quantitate, ita omnes cum d. Th.23 
qui ait: Et eadem ratio est de reliquiis 
aquae vel vini, quibus os abluitur, dum- 
modo non. traiiciantur in magna quan- 
titate, sed. permizxtae salivae, quod vi- 
tari non potest. Dubium est igitur si 
ex proposito deglutiantur. Sentiunt non 
frangere ieiunium Con. et Henr. apud 
Croix?! modo sint immixtae salivae: et 
idem sentire videntur Lugo25 et Tam- 
bur. ?6 dum dicunt quod cum non sit 
potatio deglutire salivam,ideo nec vio- 
lat ieiunium has guttulas per modum 
salivae traiiciens; sed omnino affirmman- 
dum cum sententia communi, quam se- 
quuntur Suar. ?? Holz. ?3 Cont, Tour- 
nely ?? cum Sylv. et Salm.39 cum Pal. 
etc. communiter, Et hanc docet idem 
d. Thom.31 qui postquam dixit, reli- 
quias cibi non frangere ieiunium, si 
casualiter transglutiantur, dicit eam- 
dem ralionem esse de reliquiis aquae, 
quibus os abluitur, ut mox supra rela- 
tum est. Confirmatur ex rubrica 32 ubi 
sic habetur: Idem dicendum ( scilicet 
non frangi ieiunium), si lavando os de- 
glutiatur stilla aquae, praeter intentio— 
nem. Ergo, si ex intentione, frangitur, 


(0)N.25. (17)P.9. n6, (48)Q.4 5,8, n 4 


(19) Ibid. — (90) Loc. cit. — (91) D. 15, ». 2G. 
(22) De sacri. miss. t. 9, 1. 5. c. 17, (25) Diet 
V. 0. art 8. ad 4. — (24) N. 806. ^ (95) N. 35. 


(20) N. 95. (97) Sect. A, v, Tertio, 
(29) C. 6. art. 9. sect. 14. concl, 9. 
c. 7. p. A. n. 07. (S1) L. c. 


» (28) N. 75. 
($0) De euch, 
(92) L. c. 
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Idem dicendum, si quis noctu im- 
mittit saccharum in ore, et post me- 
diam noctem aliquid traiicit, ut docet 
Lugo ! Pal. ? Fill. 3 Salm. 4 et Renzi 5 
cum Con. Vasq. Bon. Reg. etc. commu- 
niter, quidquid dicant aliqui, ap. Dia- 
na 9. Ratio quia non est illa reliquia 
comestionis praecedéntis diei, sed est 
continuata comestio. 

Sie etiam frangit ieiunium qui su- 
mit aquam, licet involuntarie, vel quia 
labitur in flumen, vel quia alius per 
vim illam in os eius infundit,ut dicunt 
Conc. ? et Croix $ cum Lugo Tamb. et 
aliis communiter contra Bosco. 

Ita etiam si quis sugeret sanguinem 
ex digito, vel lacrymas ex oculis ma- 
nantes, ut dicunt communiter Viva Maz- 
Zotta et Croix cum Lugo et Tamb. 

Secus vero dicendum si quis deelutit 
sanguinem defluentem e capite vel gin- 
givis, aut saniem ex pustula oris ema- 
nantem, etiam ex industria, ut cormn- 
muniter docent Suarez ? Cabas. 19 Ha- 
bert 11 Elb.12? Antoine 13 Conc.!4 Ronc.15 
Laym.16 Bon.!? et Salmant. cum com- 
muni (contra Cont. Tournely 18). Ratio 
quia ut supra dictum est ex d. Thoma, 
quidquid ab intrinseco provenit, non 
vere comeditur, nec solvit ieiunium. 

280. Regula autem 2. est, quod ad 
frangendum ieiunium requiratur ut su- 
matur aliquid per modum comestionis 
aut potationis; hanc regulam tradunt 
communiter Suar. 1? Laym. 29 Lugo ?! 
Bon. ?2 Sylv. 23 et alii passim. 

Sed dubitatur 4. An solvat ieiunium 
pulvis tabaci sumptus per nares. Af- 
tirmant Antoine, de Leone et Lez. ap. 
Lugo 24 et valde dubitat Cont. Tour.?5. 
Sed communiter negant alii, 
aliquid in stomachum transmittatur ; 
quia licet talis materia sit nutritiva, 
tamen non sumitur per modum come- 
stionis, sed attractionis. Ita Suarez 26 
Holzm. ?7 Ronc. 23 Lugo ?? Concina 30 


(4) N. 537. | (2) N.8. (5)N.156. (4) De 
euch. c. 7. p. 4. n. 68, (5) T.4.1. 5. tr. 4. c. 4. q.7. 
(8) P. 9. t. 44. v. B4. (7) P. 462. — (8) N. 568. 
(9) Sect. A. v. Quaeres. (10) C. 5. n. 7. (41) De 
eucharist, p. 14. c. 20. — (19) N. 99. — (15) Ibid. 
(44) N. 6. (13) Quaest. 6. r. 2 (16) N. 19, 
(17) N. 6, (18) Loc. cit. v. Verum. — (19) Sect. 4, 
20) N. 18. (21) D. 43. u. 28. (99 N. 6, 


XOR. 1i. 


etiamsi 


Elbel 31 Croix 3? cum Aversa Renzi ?3 
Esc. 3* et Diana 35 cum Marchant. Ma- 
chad. Pasqual. et Leand. Haec senten- 
tia est quidem probabilissima, tum ob 
allatam regulam, tum ob universalem 
consuetudinem, qua undique permit- 
titur praefatus tabaci usus ante mis- 
sam, ut docet papa Bened. xiv. 36 qui. 
obiter refert olim ab Innoc. x. et xti. 
emanatam fuisse excommunicationem 
in eos qui sumerent tabacum per na- 
res in vaticano, idemque praescripsis- 
se Urbanum vrrr. in ecclesiis dioecesis 
hispalensis; sed deinde hanc prohibi- 
tionem abstulisse Benedictum xii. Un- 
de sic concludit: Hodie tamen a com- 
muni consuetudine adeo est cohonesta- 
tus (usus tabaci), ut nulli scandalum 
praebeat. Idem autem quod dictum est 
de tabaco, dicunt de aqua casu traie- 
cta per nares Suar. et Fagund. apud 
Viva Tamb.37 et Barth. a s. Fausto ap. 
Diana. Id tamen non admitterem, si 
quis ex proposito tabacum vel aquam 
per nares in stomachum traiiceret, 
quia id non sumeret tunc per simpli- 
cem attractionem, sed per voluntatem 
directam traiiciendi, quod nullo modo 
videtur permissum ab ecclesia.Sed di- 
ces: Actio attractiva non est potaliva 
vel manducativa. Respondetur quod li- 
cet haec actio non sit a natura ordi- 
nata ad traiiciendum in stomachutn po- 
tum vel cibum, tamen ad id ordina- 
tar ab ipso attrahente: et ideo ex tali 
intentione induit moraliter rationem 
potationis sive comestionis, cum inter- 
veniat debita materia et actio apta ad 
finem traiectionis in stomachum. 
Idem dicendum de illo qui pulverem 
aut pluviam, flocum nivis, culicem, si- 
ve muscam deglutiret; nam si hoc ac- 
eideret casu per respirationem, utique 
non solveret ieiunium, ut communiter 
docent Suar.33 Lugo 3? Habert 49 Cont. 
Tourn. ^! Conc. 4 Salmant. 49 Ronc. 44 


25) 5. p. q. 80. (24) Resp. mor. 1. 4. dub. 9,704. 
(233) Ibid. 5. v. Quoad tabac. (26) Sect. A4. 
(27; N. 81. (28) Q.7. (29)L. " (90) P. 562. 
(34) N. 92. (52) N. 970. (53)Q.7. (94) N. 62. 
(98) P. 8. tv. 7, v. S. (59) De MUT 7. e. 65. 
(97) N. 52. oU v. Wagn, (59) N. 54. 
(40)1bid. ' (1 P Loc. cit. r. (42) N. 6. 
(43)-De euch. c. 7. p. 4. n b" (44) Q. 6. 
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henzi 1 cum Nav. Bon. et aliis passim: 
quia talis actio non est comestio , sed 
respiratio, quam ecclesia noluit. qui- 
dem prohibere; quis enim posset effu- 
gere, ne aliquid pulveris cum vento 
deglutiat? Secus vero esset (ut recte 
docet Lugo2), si quis ex proposito vel- 


let culicemaut pulverem traiicere, quia | 


haec non esset mera respiratio sed vo- 


luntaria deglutitio. Et idem dicendum ! 


merito ait Lugo ? si quis deglutiret a- 
liquid, puta uvam ab altero in os eius 
immissam , etiamsi ipse id non adver- 
teret, et casurespirando traiiceret, quia 
noluit quidem ecclesia impedire com- 


munionem ob sumptionem rerum quae | 
per respirationem cum aere attrahun- | 
tur, sed earum quae non deferuntur 


cum aere. 
Dubitatur 2. An solvat ieiunium fu- 
mus (abaci aut similis. Affirmant pa- 


riter Lezana et Antoine de Leone apud | 


Salm. 4 quia (ut dicunt) frümus etiam 
aliquo modo nutrit. Negant vero com- 
muniter et probabilius Holz. 5 Sporeré 
Croix ? cum Aversa et Boudev. Viva 8 
cum Trull. Tamb. Praepos. et Salm. 9 


. H l 
cum Suar. Dian. ac Villal. Eamdemque | 


sententiam sequitur Bened. xiv. 19 te— 
stans hane communi dd. consensu ho- 
dierno die confirmari. Ratio quia fu- 
mus tabaci neque est cibus aut potus, 
neque sumitur per comeslionem vel 
potationem ; alias dicere deberemus 
frangere ieiunium etiam eos qui in cu- 
lina ciborum fumum exciperent. Et hoc 
currit, etiamsi fumus voluntarie im- 
mitteretur in stomachum, ut probabi- 
liter dicunt Esc. 1! Viva 12 cum Prae- 
pos. Spor. 1? Renzi 14 Diana !5 Tamb. t6 
et March. et Burg. apud Croix? contra 
Salm. 1$ cum Hurtad. etc. qui dicunt, 


comestionem. 

Dubitatur 3. An solvat ieiunium qui 
sumit folium tabaci vel aroma, ut den- 
tibus conterat, et phlegmata expuat, 


(1) Q. 5, (2) N. 56. (5) N. 58. (4) De euch. 
€. V. p. A. n. 71. (89) N. 82, (6) N. A67. 
(7) N. 570. (8) N. 8. (9 Ibid. (10) De missa 
t, 9. lib. 8. c. 17, (11) N. A58. (12) N. 7. 
(15) N. A67. (14) Q. 7. (15) L. e. (16) N. 95. 
(17) N. 69. (18) Ci u. 71..— (195 lhid, n, 79. 
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Aflirmat idem Antoine de Leone apud 
Salm.!? et Henno apud Cont. Tourn.20 
quia (ut dicunt) semper traiicitur ali-- 
quid in stomachum, et propter hoc 
phlegmata eiiciuntur. Sed negant Lu- 


| go ?! Holzman 2? Bonacina 23 Sporer 24 


Viva 25 Escob.26 cum Pasq. Renzi ?? et 
Diana?$ cum Concina Tambur. Praep. 
Trullench. etc. Et merito id probabile 
putant Salmantic. 2? cum Bonasp. Ra- 
lio quia ad phlegmata eiicienda non 
requiritur ut succus in stomachum de- 
scendat, sed sufficit tabacum ad os ap- 
plicare, ut virtutem expuendi ad sto- 
machum immittat per nervosqui ad sto- 
machum respondent. Et hoc etiamsi de- 
glutiatur, sed praeter intentionem, a- 
liquid modicum succi, salivae insepa- 
rabiliter admixti , ut dicunt Lugo 20 
Tamb.3! Viva et Escob.3? cum Tann. et 
Fausto apud Diana; quia si casu id de- 
glutitur non per modum cibi., sed per 
modum salivae traiicitur. Imo Lorich. 
apud Diana excusat, etiamsi casu gra- 
num deglutiatur; sed hoc recte non ad- 
inittunt Bon. et Tamb., quia illud tunc 
videtur potius sumi per modum cibi. 
Hoc tamen intelligendum, si granum, 
non autem si aliqua minima pars de- 
glutiatur, quae insensibiliter cum sa- 
liva sit immixta , quia baec vere per 
modum salivae traiicitur. Omnes vero 
con veniunt, huiusmodi masticationem 
esse indecentem ante communionem ; 
unde puto eam non excusari a culpa 
veniali, nisi aliqua causa subsit. 

281. Regula 3. est, quod ad frangen- 
dum ieiunium requiritur ut res sumpta 


| habeat rationem cibi aut potus. Hinc 
| dubitatur an comestio capillorum, un- 


guium, vel ligni, papiri, lapillorum et 


Tie , similium impediat communionem. Ad- 
sed minime probant, hane esse veram ' 


Sunt tres sententiae. 

Prima sententia universe negat, quia 
omnia haec non habent rationem cibi, 
vel saltem quia usu non habentur ut 


comestibilia. Ita Diana 33 Renzi 3$ cüm 
(20) 1bid, r. ad 4. (21) Resp. mor. 1. 4. d. 9. n, 9, 
22) N.8. (23) N.9. (94) N.467. (93) N. 7. 
(26) N. A58, (97) Q. 7. (28) P. B, tr. A45. v, 4, 
(29) De euch. c. 7. p. 4. n. 79, (50) N. 7 
(91) N. 6. (32) Loec. cc, (95) P. 5. tract 
4. resp. 98, ($4) Quaest. 4, - 
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Io. Delacrux Ludov. de Sancto Io. etc. 
Et probabile putant Bus. ut supra et 
Ledesm. apud Salm.1. 

Secunda sententia e converso univer- 
se affirmat, quia (ut dicunt) reverentia 
ad eucharistiam requirit non solum ut 
nihil cibi comedatur, sed etiam ut nihil 
ad modum cibi deglatiatur. Ita Laym. 2 
Ronc. 3 Salmant.4 Wig. 5 Pal. 6 et pro 
hae sententia citant etiam d. Th. ? ubi 
dicit: Nec refert utrum aliquid huius- 
modi nutriat vel non nutriat, dummo- 
do sumatur per modum cibi vel potus. 

Tertia sententia vero communis do- 
cet, minime frangi ieiunium si edantur 
res omnino indigestibiles, ut sunt ca- 
pilli;, ungues, metallum, vitrum, fila 
ex serico aut lana, ossicula fructuum 
omnino depurata: quia haec nec nu- 
triunt, nec rationem habent cibi; ec- 
clesia autem tantum prohibet ne su- 
matur eucharistia post cibum aut po- 
ium, ut patet ex concil. tolet. 8. 8 ubi 
dicitur: Nullus post cibum potumque 
minimum sumptum missas facere prae- 
sumat. Et ex concil. matisconensi, ubi: 
Ne coelesti cibo terrenus praeponatur. 
Idem dicit s. August. ?: Placuit Spiri- 
tui sancto ut in honorem tanti sacra- 
menti in os christiani prius corpus do- 
minicum intraret, quam caeteri cibi. Ita 
Conc. 1? Cont. Tourn.1t Viva 12 Spor.13 
Holz.1* Escob.15 et Lugo 16 cum Henr. 
Nugno Vill. Reg. etc. Neque huic sen- 
tentiae adversatur d. Thom.17: nam o- 
portet integrum textum animadvertere 
s.áoctoris qui sic ait: Et ideo neque post 
assumptionem aquaevel alterius cibi aut 
potus, vel etiam medicinae, licet hoc sa- 
cramentum. accipere, nec refert utrum 
aliquid huiusmodi nutriat vel non nu- 
triat. Nota to aliquid huiusmodi. Ergo 
illud nutriat vel non nutriat d. Thom. 
refert solum ad res mox a se recensi- 
tas cibi aut potus, inter quas etiam nu- 
merat medicinam quae multoties non 

(4) Ib. n.70. (2)N.18. (5)Q:8. (A)Cit.n.70. 


(8) N. A4. (6) N. 7. (7) P. 3. q. 80. à. 8. ad 4. 
(8) Can. 2, — (9) Epist. 48. ad Ianuar. — (10) N. 6G. 
(11) Ibid. (19) N. 5. (45) N. A07. (14) N. 72. 
45) N. 532. — (16) N. 28. — (17) Loco mox cit. 
(43) N. 20. (19) N. 5. (20) N. 6. (21) Tr. 5. 
d. 4. q. 1. c. 4. $. 5... (22) N. 862. (93) N. 52. 
(24) N. 559. (23) Locc. cc. (26) N. A4. 
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est nutritiva. Praeterea posset accidere 
quod cibus illico evomatur, et sic non 
nutriret, et ideo dixit aliquid huiusmo- 
di impedire communionem, sivenutriat 
Sive non nutriat. 

Secus vero dicendum cum praefatis 
aa. de rebus digestibilibus, quae a sto- 
macho alterari, et in substantiam ho- 
minis converti possunt, prout sunt 
charta, palea, filum ex lino, pulvis me- 
dicinalis, cera (cum cera fere semper 
retineat aliquid mellis admixtum ); ita 
Tamb.t? Viva!9 Conc.20 et, Mazz.?1 (con- 
tra Diana et Bern.). Idem dicunt pro- 
babilius Croix 22 Lugo 23 Esc.24 Viva et 
Mazz.?5 Wig.?6 de terra seu creta, quam 
mulieres edere solent, cum in ea ali- 
quid inveniatur a stomacho alterabile 
et nutritivum. 

282. Utrum autem inter plura horo- 
logia dissonantia liceat alicui ultimum 
sequi ad communionem accipiendam. 
Negant Merolla et Salas apud Diana 27, 
Sed communissime affirmant Sanch. 23 
Quarti?? Merati3? Diana 31 Spor.32 Holz- 
man? cum communi ut asserit, Croix3t 
Lugo?5 cum Fag. Sanctio et Vill. Esc.36 
cum Trull. et Salm.?? cum Pasq. Gabr. 
et Anton. a Spir. s., dummodo de er- 
rore non constet, ut bene advertunt 
Lugo et Escob., vel modo, addo cum 
Croix, horologium non sit de illis quae 
ut plurimum errant, quia haec prae- 
sumuntur semper errare. 

Num autem possit communicare qui 
cibum deglutit post primum ictum, sed 
ante ultimum. Affirmant Salm.33 cum 
Trullenc. Bressero etc. ac Gobat. apud 
Croix3?, Quia (ut dicunt) ultimus ictus 
moraliter eamdem complet horam, ita 
ut omnes ictus pro unico computentur. 
Sed melius id negant Lugo 49 Contin. 
Tourn. 4! Sanchez 4? Escob. 43 et Croix 
cum Conc. Sanch. et communiori. Ra- 
tio, quia ad primum horae ictum me- 
dia nox iam expleta est, uti mihi et- 
(27) P. A. tract. 5. r. 49. (28) De matrim. I. 9. 
dist. 41. n. A0. (29) P. 5. tit. 9. dub, 5. 
(50) In rubrica de defect. $. 9. (51) Loc. cit. 
(32) P. 439. n. A71. — (53) T. 4. p. 38. n. 180. 
(54) N..881. (58) D. 45. n. A8, (56) N. 553. 


(97) De euch. c: 7. ». 4. n. 69. — (58) Ibid. n. 69. 
(99) N. 3980. (A40) D. 43. n. 57. (41) De euchar. 
€; 6. a. 2. seet. 4, (49) N. 40. (A5) N. S33. 
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jam confirmavit peritissimus horologio- 
rum faber. Sentio autem tanquam cer- 
tum tenendum, quod tempus mediae 
noctis non moraliter, sed physice ac- 
cipiendum est; nam si moraliter pos- 
set accipi, cur non deberet admitti o- 
pinio Caramuelis, qui dicit non impe- 
diri a communione illüm qui cibum 
prius sumptum deglutit parum post ul- 
timum horologii ictum? Sed hoc com- 
muniter a dd. et ab ipsis Salm. 1 reii- 
citur. Utrum autem in dubio negativo, 
an transacta vel ne sit media nox, pos- 
sit aliquis communicare. Valde proba- 
bilis est, imo forte probabilior senten- 
tia affirmativa, quam observa in J. 4. 
n. 39. cum Busemb. Laym. Pal. Spor. 
etc. quibus adde hic Carden. ? Diana 3 
Gob.4 Elb.5 cum Herincx Illsung etc., 
quia, cum hoc praeceptum sit negati- 
vum (ut probavimus loc. cit. in l. 4.) 
de non accedendo ad eucbaristiam post 
comestionem, non teneris ab illa absti- 
nere, quamdiu non es certus, et tanto 
magis si nullam habeas rationem pro- 
babilem te comedisse; tunc enim adhue 
manes in possessione tuae libertatis. 

283. « 4. Non est peccatum, per se 
loquendo, cibum sumere vel expuere, 
Tamb.6, statim a communione, ut ex s. 
Thom. docent Azor. Sanch. Bon.?; un- 
de eum qui paulo ante medium noctis 
coenasset in dominica pridie nativita- 
tis Domini, posse uihilominus statim 
post mediam noctem celebrare, docent 
Diana et alii tres 8. (Vide n. 289. in fin.) 
Etsi ob sacramenti reverentiam consilii 
sit abstinere, donec species sint con- 
sumptae; quod saltem intra dimidium 
quadrantem in laico (in sacerdote in- 
ira quadrantem ) fieri certum videtur, 
card. de Lugo ? ex iudicio medicorum 
a se consultorum. Tamb. autem 10 ex 
Io. Sanch.!! notat citius a valido quam 
a debili stomacho, regulariter tamen 
ab omnibus intra horam consumi; re- 
fertque infirmum quemdam post me- 
diam horam species integras reiecisse, 

(1) Loc. cit. (2) In crisi 4. d. 26. n. 87. 


(9) P. 2. t. 45. v. 2. (4) N. 280. (3) T. S. de 
euch. v. 01... (6) C. 2, 5. 4. (7) D. A. q. 6. p. 1. 
n. 95. (98) P.5.t (9) D. 12. sect, 5. 


. A. r. A4, 
A 


P 
n.84. (10) C.5. 5. A. (11)D.38. (12) T. 4. de 
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Omnes conveniunt congruum qui- 
dem esse ut communicantes per ali- 
quod temporis intervallum abstineant 
ab expuendo: dicunt tamen Holzm. !2 
Wig. !3 et Croix 4 nullum esse pec- 
catum expuere post communionem, si 
nullum hostiae fragmentum remanse- 
rit in ore. Àn autem liceat edere vel 
bibere statim post communionem. O- 
lim 15 praecipiebatur ieiunium post 
communionem usque ad sextam, sed 
hoc praeceptum iamdiu est abrogatum, 
ut docuit adhuc suo tempore d. Th.t6, 
Unde dicit Holzm.!? hodie nullo modo 
peccare, qui comedit statim post com- 
munionem. Sed hoc rectius non admit- 
tit Croix!i8cum Suar. Aversa Quarti et 
Dicast., nisi adsit aliqua causa, puta si 
religiosus post missam dato signo de- 
beat ad mensam accedere; alias talis 
comestio, dum adhuc in stomacho per- 
severant species consecratae, ob ali- 
quam irreverentiam non excusatur a. 
culpa veniali, ut. dicunt aa. citati ex 
d. Thom. quif? docet: Debet... esse ali- 
qua mora, inter sumptionem huius sa- 
cramenti et reliquos cibos. Quanto au- 
tem tempore perdurent in stomacho 
species consecratae, vide dicta n. 223. 

284. « Dixi in respons. regulariter: 
quia non ieiunus licite communicat in 
sequentibus casibus, si quidem ieiunus 
non possit sine notabili incommodo, 
ut monent Conc, et Bon. ap. Diana 20, 

» 1. In periculo mortis, sive illud sit 
ex morbo, vulnere, veneno, sive ex 
sententia iudicis. Et quidem in eodem 
morbo, elsi non tenearis, potes tamen 
post aliquot, v. gr. 6. 7. vel etiam, ut 
putat Laym., duos dies (etsi quoad hoc 
potissimum attendendum esse ad con- 
suetudinem, moneat (card. de Lugo) 
repetere viaticum non ieiunus, dum-- 
modo nequeas ieiunus sumere, et pe- 
riculum mortis recurrat, ut docetur 
comm., vel etsi maneat, ut contra Va- 
squez Praepos. et alios docent Navar, 
Tol. Regin. Suar. de Lugo ?!. Imo, etsi 
iciun, y. 931. n. 76. (15) Tract. 12. n. A3, 
(14) L. 6. p. 1. n. 549. (13) Ex can. Tribus 55. 
de eonseer, dist. 2, — (16) S. p. q. 90. a. 8. ad 6 
(17) Loc. cit. (18) lbid. (16) Loc. cit. 
(20) P. 9. c. 6. v. 42. (21) 8. 5. u. 63. 
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non liceat aegro ex sola devotione com- 
municare, fracto ieiunio; si tamen mor- 
bus esset diuturnus, nec posset dari 
communio nisi post medicinam, pro- 
habile esse id 1 cere, docent Armill.To- 
let. Bonac. Regin. Henr. Suar. Escob. 
etc. quorum aliqui exigunt longum in- 
tervallum, v. gr. 30. dierum, ut Nav. 
et Vill. alii 8. vel 10. dies, ut Suarez 
Henr. Fag., alii 7. ut Sylv., alii 6. ut 
Arm. Zamb. Possev. et Fill. quos se- 
quitur Dian. alii permittunt toties quo- 
ties sano posset dari ieiuno: ita Escob.? 
ex Hurtad.; alii denique posse sequenti 
statim die dari, ob iustam causam, ut 
$i propter consuetudinem, et, deside- 
rium aut devotionem difficulter absti- 
neat, et moraliter videatur instare pe- 
riculum mortis. Sic Laym.3. Verum ea 
in re lcci consuetudo spectanda est, 
quae nunc saltem videtur permittere, 
ut quando morbus et periculum diu 
protrahitur post 7. vel 8. dies iterum 
detur communio non ieiuno. Vide de 
Lugo 4.» 

985. Quaeritur an liceat communio- 
nemiterum ministrari infirmonon ieiu- 
no, qui iam viatico munitus est. Quid- 
quid dicant aliqui, vera et communis 
est sententia affirmans, quam tenent 
Suarez » Laym. 8 Conc. ? Holz. 8 Cont. 
Tourn. ? cum Tolet. Silv. Wit. etc. ac 
Lugo 19 cum Sa Armill. Soto Coninch. 
Vict. et aliis passim; testaturque Be- 
ned. xiv. !! nullum theologum alicuius 
nominis hanc sententiam negare. Ra- 
tio est, quia hoc sacramentum aegrotis 
non datur praecise ad satisfaciendum 
praecepto, sed in praesidium contra 
tentationes quae tempore mortis ma- 
gis urgent. Et hoc non solum si novum 
recurrat periculum, sed etiam si idem 
perduret, ut dicunt Sylvest. !2 Elb. 13 
(qui testatur hanc esse communem pra- 
xim ecclesiae) et Suar. Laym. Holzm.t4 
cum Soto Tol. etc. Idemque docet Be- 

(1) De eclehr. r. 77. (2) T. 7. e.6. (S) L. 8. 
tr. 4, c. 9. n. 90. (4) D. 13. sect, 5. de euchar, 
(8)5. p. d. 68. s. 8. — (6) L. 3. tr. A. c. 6. n. 20. 
(7) T. 8. p. 520. n. 16. — (8) T. 4. p. 554. n. 73. 
(9) C. 6. art. 9. sect. 1. (10) D. 43. n. 64. 
(11) De syn.1.7. c. 49. (12) V. Eucharistis n. 3. 
(15) T. 5. P. 101. ». 129. (14) Locc. cc. 
(13) Loe. cit n. 8. — (16) Loc. cit. — (17) Ibid. 
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ned. xrv.!* qui sic addit: Episcopus in- 
sinuet parochis posse et debere viati- 
cum in eadem infirmitate iterum ac ter- 
tio administrari, praesertim si aegro- 
tus ezposcit; et si velit, poenam decer- 
nat in parochos qui aegrotis devote po- 
stulantibus iterum et tertio euchari- 
stiam deferre detrectent falsis praetexti- 
bus. Neque huic adversari Vasq. dicit 
idem Bened. ut male asserunt Bus. et 
Lugo; nam Vasq. tantum loquitur de 
obligatione praecepti, cui censet satis- 
fieri per unicam perceptionem eucha- 
ristiae. 

Sed dubitatur 1. Quanto tempore de- 
beat distare una communio ab alia. 
Communior sententia censet distare de- 
bere octo diebus circiter, ita Busemb. 
ut supra, Conc. 16 Cont. Tourn. !? ex 
antiquo rituali rom. Esc. 13 cum Sylv. 
et Fill. ac Salm. !? cum aliis. Sed non 
improbabiliter Lay. 20 Ese. ?! et Ron- 
cag.2?cum Hurt. dicunt quod infirmus 
assuetus saepius ex devotione commu- 
Dicare, bene possit altero die statim 
post viaticum sumptum suscipere com- 
munionem non ieiunus. Idque in sin- 
gulis diebus admittant Pal. ?3 et Arm. 
ac Dic. apud Croix ?4 et probabile pu- 
tat Tamb. 25. — 

Dubitatur 2. Àn si quis communica- 
verit paucis ante diebus ex devotione, 
teneatur sumere viaticum supervenien- 
te periculo mortis. 

Priza sententiacommunior negat, et- 
iamsi communio praecesserit octo cir- 
citer diebus: hanc tenent Laym.?6 Lu- 
2027 cum communi ut asserit, Ronc.23 
cum Con. Ang. Fill. Tab. Henr. Molf. 
Suarez?? (qui cum Soto et Palud. eam 
tenet, si communio triduo antea sit su- 
scepta) et probabilem putant Palaus 39 
etSalm.3t, Ratio, tum quia praeceptum 
communionis iam in substantia imple- 
Lam est per communionem prius per- 
ceptam; tum quia ideo tenetur bomo 


(18) L. 90. n. 564. (19) De euch. c. 7. p. 4. n. 76. 
(20) D. n. 20. (24) N. 365. — (22) De euch. c. 6. 
q.À.r. 3, — (Q5) P. 45. n. 14. (24) N. 613. 
(23) Meth. c. 5. n. 24. (26) Tr. A. c. 5. n. A. 
(27) D. 46. n. 59. (88) C. 6. q. A. r. 1. 
(29) D. 69. sect. 5. $. Rogabis. 

(90) P. 14. num. 7. 

(31) De eucharistia e. 9. p. f. n. 3. 
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communicare in articulo mortis, uf hoc 
Sacramento se praeparet ad transitum 
ex hac vita, sed iam censetur satis se 
praeparasse qui paulo ante communi- 
cavit. Haec sententia est satis proba- 
bilis, saltem (ut dicunt Suar. f et Lu- 
go?2)si periculum mortis naturaliter 
accidat, quia tunc in illo brevi tem- 
pore antecedenti iam moraliter coepit 
imminere, quamvis fuerit ignoratum. 

Secunda sententia vero probabilior 
affirmat, quam tenent Vasqu. ? Pal. 4 
Conc.5 Contin. Tournely 6 eum Habert 
Diana? cum Hurt. Turr. Ochag. etc. et 
huic magis adhaerent Salmant. 8. Ratio 
quia hoc divinum mandatum ex inter- 
pretatione ecclesiae praecise obligat in- 
stante periculo mortis, ut contra ho- 
stes hoc divino praesidio muniamur; 
ergo non impletur per communionem 
ex devotione susceptam; sicut enim non 
potest satisfieri debito priusquam con- 
trahatur, ita nec satisfieri praecepto 
antequam eius urgeat obligatio. Nec 
obstat dicere quod qui pauio ante com- 
municavit, iam sufficienter se munie- 
rit, unde iam satisfecit fini praecepti; 
nam si hoc valeret, qui pridie palma- 
rum communicasset, nec teneretur ad 
communionem paschalem, sed hoc ne- 
mo dicet. Vide dicta n. 291. in fine. 

Dubitatur 3. An qui mane commu- 
nicavit ex devotione, teneatur, aut pos- 
sit urgente periculo mortis viaticum su- 
mere. Adsunt tres sententiae. 

Prima sententia affirmat teneri, quia 
tune suscipiendum est viaticum ad im- 
plendum praeceptum divinum; hanc te- 
net Diana ? cum Hurt. Turr. Ochag, 10 
cum Pell. Leand. Dic. etc. 

Secunda sententia dicit non teneri, 
sed posse communicare; sic tenent Ron- 
caglia 1! Gobat. et Marinus ap. Bened. 
xiv.1? et probabilem putant Anac.!3 ac 
Dianat4 cum Hurt. Bressero etc. ac te- 
slatur deductam fuisse in praxim a pp. 
socielatis lesu Panormi an. 1638. 

Tertia sententia, quam tenent Suar.15 

(f) L.c. (2) N. 53. (3) D. 914. c. 9. n. 44. 
(A) b. c. (9) P. 520. n. 44. (6; De euch. c. 7. 
a. 2. sect, 2. concl. 14. (7) P. S, traet, 5. v. 53. 
(8) lbid. n. 7. (9) P. 8. ui, S. r. 55. (10) P. 10. 
wr, 31. v. A, (13) C. G. 4. 4. v. 1... (102) De syn. 
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Laym. 16 Conc. 1? ac Con. Gran. Fag. 
dicit nec teneri, nec posse communi-- 
care, quia, cum praeceptam divinum 
obliget ex intentione ecclesiae, praxis 
ecclesiae est, ut nemo bis in die com- 
municet: neque hie casus sine neces- 
sitate excipi debet: dubitat tamen Con- 
cina, an posset communicare qui fer- 
venti amore succensus viaticum postu- 
laret. Omnes has tres sententias pro- 
babiles putat n. p. Benediet. xtv.1? sic 
dicens: In tanta opinionum dd. discre- 
pantia, integrum erit parocho eam sen- 
tentiam amplecti, quae sibi magis arri- 
serit. Caeterum probabilior mihi vide- 
tur sententia Lug.? qui distinguit in- 
ter morbum naturalem et violentum, 
et ait quod si quis fuerit vulnere per- 
cussus vel ex alto ceciderit, potest com- 
municare(immo tenetur, iuxta nostram 
sententiam in praeced. dubio allatam) 
quia hic revera non accepit viaticum 
in mortis articulo constitutus; secus ve- 
ro si quis iam in aegritudine positus 
mane ex devotione communicaverit, 
tunc enim bene potest dici moraliter in 
periculo mortis communicasse, cum 
morbus ille iam erat in se periculosus, 
etsi non adhuc notus. Et idem puto di- 
cendum cum Suar. contra Lugonem, si 
morbus fuerit repentinus, puta apople- 
xia, vel quid simile; nam huiusmodi 
morbi iudicantur iam prius in suis cau- 
sis dispositi existere, licet ienorentur. 
Hic autem sedulo notandum eum Sal- 
mant.20 Viva?t et aliis quod si infirmus 
facile possit ieiunus sumere vialicum 
in sequenti die, tenetur utique expe- 
ctare; secus tamen si adsit periculum 
mortis, vel si non possit commode ex- 
pectare, puta si deberet differri medi- 
cina opportuna, vel esset deferenda eu- 
charistia intempesta nocte, ut dicit Vi- 
va cum Coninch. De reliquo bene aiunt 
Salm.22cum Soto Nav. Gill. et Vict. in 
hoc non esse serupulose procedendum, 
cum in concilio constantiensi ?3 simpli- 
citer infirmi excipiantur a lege ieiu- 
1.7. c, 44. (13) P. 400. n. 56. (14) P. G. tr. G. 
r. 18..— (15) D. 69. sect. 3. (16) C. 3. n. 3. 
(47) P. 320. n. 14. (18) L. c. (19) D. 1G. un. 55. 
et 54, (20) De eucharistia c. 7. p. 4. n. 74. 
(21) Q. 4. a. 8. n. 9. (22) L. c, (25) Sess. 13. 
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nii. Damnati autem ad mortem bene 
possunt communicare non ieiuni, si 
iudex nolit tamdiu executionem mor- 
tis differre, ut ieiuni communicare pos- 
sint, ut recte dicunt Salm. et Wig. 2. 

Dubitatur 4. An sacerdos ministrans 
viaticum possit aliquando omittere ver- 
ba illa in rituali praescripta: Accipe via- 
ticum etc. Negant Clericat.3 et Tam- 
bur. Quarti ac card. Brancat. apud de 
Alex. 4 tum quia (ut dicunt) praedicta 
verba sunt valde proficua, utpote ab 
ecclesia ordinata: tum quia rituale ro- 
manum facit ius quoad ea quae in ipso 
praescribuntur, cum Paulus v. in sua 
bulla dixerit, inviolate observent. Pro- 
babiliter vero affirmant ipse de Alex. 
et Tonell.5 ex Pasq. casu quo infirmus 
magna animi tristitia communionem 
per modum viatici sit suscepturus. Ad 
satisfaciendum enim praecepto viatici 
non requiritur intentio satisfaciendi, 
sed sufficit ut ponatur opus praece- 
ptum, iuxta dicta de Hor. can. l. 4. n. 
1'16., aut saltem sufficit intentio inter- 
pretativa satisfaciendi obligationi quae 
magis urget. Quoad illa autem verba a 
rituali praescripta, respondet de Alex. 
cum Pignatell. 6, quod non omnia in 
rituali praescripta cadunt sub praece- 
pto, sed quaedam ibi praecipiuntur sub 
obligatione aliunde proveniente, quae- 
dam vero praescribuntur tantum de de- 
centia: nec pontifex extrahit ea ab or- 
dine suo, sed solum efficit ut intra or- 
dinem suum recte procedant; verba e- 
nim bullae haec sunt: Quapropter hor- 
tamur episcopos, vicarios, parochos etc. 
ul in posterum constituto rituali in sa- 
cris functionibus utantur, et n re tan- 
ti momenti, quae catholica ecclesia, et 
ab ea probatus usus antiquitatis statuit 
inviolate observent. Ergo to inviolate ob- 
servent tantum respicit ea quae (aliun- 
de) ecclesia et probatus usus antiquita- 
lis statuit. Caeterum, quidquid sit de 
hoc puncto, etiamsi omnia in rituali 

(4) Ibid.n. 82. (9) Tr. 19. n. 49. (5) De euch, 
dec. 19. n. 12. (4) Conf. monial. c. 49, 8. 6. 3. 24, 
(8).L.1.c. 1. $. 19. n. 6. (6) T. 9. consul. 506, 
$. Neque. (7) T. 4. tr. 4. n. 249. (8) 4. d. 9, c. 5, 


(9) De haered. (10) L. 3. t. 4. c. 6. n. 91. 
(12) S. p. c. G. t 10. d. 8. n. 19, 
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caderent sub praecepto, nullo modo 
potest dici quod praeceptum proferen- 
di illa verba inducat gravem obligatio- 
nem; verba enim quae substituuntur, 
Corpus Domini nostri lesu. Christi elc, , 
reipsa idem significant et operantur. Ad 
excusandum vero a peccato veniali, in 
casu nostro bene sufficiens erit causa 
mutandi illa verba, ne infirmus ma- 
£no moerore afficiatur. 

286. « Denique, licet probabile vi- 
deatur Filliuc. ? et card. Lugo id quod 
docent Mai.$ Fern.9 (Laym. vero 19 Ji- 
mitat ad casum necessitatis, quo mo- 
riturus aliud sacramentum suscipere 
non posset, et scandalum cessaret) pos- 
se non ieiunum celebrare ad dandum 
alteri viaticum, eo quod hoc sit iuris 
divini, ieiunium vero ecclesiastici tan- 
tum; ideoque non tantum posse, sed 
etiam teneri dicat Granad.t, id tamen 
merito communiter reiicitur, tam quia 
contrarium probat praxis; tum quia 
maior est habenda ratio sacramenti, 
quam aliqualis necessitatis proximi ; 
tum quia praeceptum viatici non ob- 
ligat, quando non potest rite dari. Ita 
Bon. ex Con. Hur. 1? Suar, Vasq. etc. 
commun., docetque Lugo esse probabi- 
lius. Vide Diana !3, Sacerdos autem 
morti (sive naturali sive violentae) vi- 
cinus, celebrare sine dubio potest non 
ieiunus, ad dandum sibi viaticum, si 
illud aliter haberi non potest: quia non 
plus est celebrare, quam coininunica- 
re sunipto cibo. Lugo !4 Lay. Diana 15,» 

Quaeritur utrum sacerdos, ad viati - 
cum minisirandum possit celebrare 
non ieiunus. 

Prima sententia affirmat, et tenet p. 
Conc.16 item Maior. Fernan. et Zambr, 
ap. Lugo!? et probabilem vocant Esc.ts 
Viva !? Diana 2 et Lugo?! cum Fill. et 
Cont. Tourn. 2? eam non audet redar- 
guere. Ratio, tum quia hoc casu prae- 
ferendum est praeceptum divinum ec- 
clesiastico; tum quia idem praeceptum 
(12) De euch. d. 9. dil. 17. 


13) T. 4. tr. 4. v. 55 
(14) D. 135. sect, 4, p 6p 


4 1 (I3) P. Br t 5. vos. 90. 
(16) P. 552, n, 7. (17) D. 13. n. 67. 
(19) L. 20. u. 568. (19) Q. A4. art. 8. 5,9 
(29) P. 8. tact. 2, resp. 78. (21) Loc. cit, 
22) De eucharistia c. 9. art, 9. scct. 4, 
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ecclesiasticum, cum permittat mori- 
bundo communicare non ieiuno, etiam 
permittere censetur sacerdoti non ieiu- 
no celebrare, ut infirmus communicet. 

Secunda sententia vero communis et 
probabilior negat, et hanc tenent cum 
Busemb. ut supra ( qui asserit opposi- 
tam communiter reiici, sed hoc im- 
merito), Suar. ! Cont. Tourn.? Salm. 3 
Renzi 4 et Lugo 5 cum Nav. Sylvio s. 
Anton. Soto Con. Sylv. Armilla Vict. 
Henr. et Vasq. qui contrariam impro- 
babilem vocat. Ratio quia licet praece- 
ptum sumendi viaticum sit divinum, et 

praeceptum non celebrandi post cibum 
sit tantum ecclesiasticum, tamen hoc 
in substantia etiam est divinum pro- 
pter reverentiam sacramento debitam, 
quae non excusatur eo casu ob utili- 
tatem moribundi, cum sacramentum 
hoc non sit tantae necessitatis. Et sic 
respondetur ad primam rationem op- 
positae sententiae. Respondetur autem 
ad secundam, quod ideo permittatur 
moribundo non ieiuno communicare, 
quia in eodem concurrunt tam prae- 
ceptumecclesiasticum de ieiunio, quam 
divinum de sumendo viatico, quod eo 
casu praeferri debet. Secus vero est de 
sacerdote, cum ipse unico tantum prae- 
cepto obstringatur, scilicet non cele- 
braudi nisi ieiunus, nec ipse potest il- 
lud violare, ut moribundus suum ad- 
impleat praeceptum, ad quod eo casu 
nec etiam moribundus tenetur, cum 
per ipsum non stet, Neque obstat di- 
cerequod sicut potest sacerdosconscius 
mortalis celebrare sine praevia confes- 
sione ad dandum viaticum, ila etiam 
sine ieiunio; tunc enim ex Trid. ipsa 
necessitas ministrandi viaticum excu- 
Sat; cum possit sacerdos per contritio- 
nem se disponere, et sic obicem au- 
ferre; sed non ieiunus, cum non pos- 
sit deinde tollere obicem violati ieiu- 
nii, non potest irreverentiam evitare, 
iuxtadicta in simili casu n. 262. Primam 
sententiam probabilem puto, sed haec 


(4) D. 66. (2) Loc. cit. r. ad 2. — (5) De euch. 
C4 pi A. Dxids (4) T. 1. de ieiun. c. 1. q. 4. 
(3) Loc. cit. n. 68. (6) Tract. A4, c. 6. n. 21, 
(7) Q. 9. a. 6. n. 5. (8) Loc. cit. (9) Loc. cit. 
(40) N.69. (11) N. 20. (19) Q. A. (15) C.7. n. 78. 
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secunda probabilior mihi videtur, nisi 
(ut recte dicunt Laym. 6 Viva ? et Esc.$ 
moribundus nou posset sacramento poe- 
nitentiae vel extremae unctionis muni- 
ri; nam eo casu eucbaristia poterit es- 
Se sacramentum necessitatis, ut ille ex 
attrito fiat contritus. 

Secus vero dicendum si sacerdos, 
cum esset morti proximus, deberet ce- 
lebrare ad dandum sibi viaticum; quia 
tunc bene poterit celebrare non ieiu- 
nus, ut praecepto viatici satisfaciat; 
tunc enim in eadem persona concur- 
runt praeceptum ecclesiasticam et di- 
vinum quod praeferendum est: ita com- 
muniter cum Busemb. Suar. ? Lugo 1? 
Laym. !! Renzi 1? et Salm. 13 cum aliis 
passim. 

281. « 2. Si periculum sit ne eucha- 
ristia pereat vel male tractetur, potest 
sumi a non ijeiuno, etiam laico si alius 
desit (Est commune apud Salmant. í4 
Vide dicta n. 86.): imo probabiliter pot- 
est etiam a praesente sacerdote laicus 
accipere, ut docent Lugo !» Suarez et 
Vasq. 16. 

» 3. Si grave scandalum sit oritarum 
ex omissione sacrificii vel commu- 
nionis. Quod tamen quidam putant vix 
fieri posse, eo quod occurri possit scan- 
dalo, dicendo, sacerdotem casu aliquid 
sumpsisse, ideoque impediri. 

Si sacerdos recordatur post conse- 
crationem se non esse ieiunum, cer-- 
tum est non teneri, nec posse missam 
deserere, cum praeceptum divinum 
perficiendi sacrificium praeponderetec- 
clesiastico communicandi ieiunus. Vi- 
de Azor. 17 et Bon. 13 qui cum Henriq. 
Rodr. Reg. et aliis communiter id do- 
cent. Si autem recordetur soluti ieiu- 
nii ante consecrationem, et praesertim 
ante canonem, debet utique desistere a 
missa, si possit sine infamiae nota aut 
scandalo, ut etiam communiter dicunt 
Lugo !? Pal. 29 Bon. ?! Conc. 2? Contin. 
Tour. 23 Ronc. ?4 et Salin.?5 cum Suar 
(44) De eucharistia e. 7. p. 4. n. 78. — (15) N. 87 
(10) D. 211. n. A8. — (17) P. 4. 1. 10. c. $3. q. 3 
(18) D. 4. q. 6. p. 2. n. 19. — (19) D. 13. n. 70. 
(29) P. 15. n.22, (24) L. c. p. 1. n. 16. (29) T. i. 
p. 964. n. 10; (25) De euch. c. 6. a. 2. sect. 1. 
.(24) C. 5.q.9. r. $. (25) De euch. c. 7. 5. 4. n. 79. 
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Laym. Gabr. etc. ex d. Th. 1 qui ait : 
Tutius reputarem, maxime in casu man- 
ducationis, quod missam incoeptam de- 
sereret, nisi grave scandalum timere- 
tur. Censet autem s. Bonav. apud Bo- 
nac. ? et probabile id putant Sot. Ang. 
Reg. etc.? propter hanc rationem scan- 
dali nunquam desistendum esse a mis- 
Sa inchoata, quia fere nunquam sine 
scandalo illa omitti posset. E converso 
dicit Coneina raro in hoc posse scan- 
dalum accidere. Melius sentio dicendum 
cum Cont. Tourn. 4 semper scandalum 
posse timeri, nisi celebrans sit notae 
aut sallem praesumptae probitatis. 

« Dixi scandalum: quia turbationem 
vel incommodum aliquod secuturum, 
v. gr. si celebraturus primitus aliquid 
sumpsisset, non suflicere notat Praep. 
( Nisi adessent graves circumstantiae. 
Croix 5 cum Gob. Vide n. 257.). 

988. « 4. Si perfectio sacrificii vel 
communionis urgeat. Quod fieri potest 
quinque modis: 1. Si pro speciebus vi- 
ni sumpsit aquam ( quam si advertat, 
dum habet in ore, non est expuenda ob 
periculum eiiciendi fragmentum ho- 
stiae et irreverentiam, sed deglutien- 
da, Tambur. 6 card. de Lugo ? (Et idem 
recte dicit Conc. 8$) tunc énim tenetur 
denuo consecrare (utramque materiam) 
qued fieri etiam potest consecrando et 
offerendo statim, sine nova hostia (Ut 
Scotus Suar. Laym. etc. apud Croix 9. 
At rubrica missalis f9 utramque sen- 
tentiam (nempe quod debeat consecrare 
novam hostiam, vel possit tantum vi- 
num) docet esse probabilem, si in pu- 
blico celebretur). Vide ap. Suar. Quod 
si id post missam conclusam advertas 
in sacristia, omittas. (Cum Salmant.! 
Con. Laym. etc.). Si autem intra mis- 
sam post sumptionem, vel etiam ante 
eam, post consecrationem tamen, du- 
bites an fuerit vinum, pro vino prae- 
sumendum esse, et pergendum, ait 
Tamb. (Cum Gob. ap. Croix !2 qui ta- 
men cum Pasq. et Aversa dicit conse- 
crandum esse aliud vinum,quando pru- 

(1) Q. 85. a. 6. ad 2. (2) Dict. n.16. (5) Ibid. 
(4) Loc. cit, — (B) N. 985. (6) De exped. saciif, 
lib. 9, c..8. — (7) D. 45. (8) Pag. 565. u. 9. 
(€) L. 6. q. 2. u. 545. (10) De defect. e. 4. n. 5 
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dens adest dubium; nisi diu alia mate- 
ria esset expectanda. Vide dicta n. 208. 
v. quoad). 2. Si celebrans post conse- 
crationem deficiat: tunc enim tenetur 
alius, etiam non ieiunus, si ieiunus ha- 
beri nequeat, perficere. 3. Si post con- 
secrationem etiam unius speciei recor- 
detur, se non esse ieiunum: tenetur e- 
nim pergere; imo etiam potest perge- 
re, si ante consecrationem recordetur, 
et 'absque scandalo et nota non possit 
desistere, v. gr. in solemni Sacro, uf 
docent Shar. Con. etc. Si tamen pri- 
vatim celebret, et commode possit ab- 
rumpere, tenetur, uti ex s. Th.13 doce- 
tur commun. (V. dicta n. 262. dub. 4.) 
4.Si post ablutionem sumptam, licet diu 
communionem distribuerit, sumendae 
sunt reliquiae etiam grandiores conse- 
cratae eodem sacro (Ut Salm. 4 cum 
Con. Suar. Pal. Laym. Bon. Vasq. etc. 
vide dicta num.251.); quod addo, quia 
non licet tunc sumere particulas alte- 
rius sacrificii quae sunt in ciborio, ad 
illud expurgandum, ut docent Suarez 
card. de Lugo 15 cam communi, licet 
contrarium probabile dicat Tarubur.t6 
ex March. 17, Uti nec eiusdem sacrifi- 
cii, si illud plane sit absolutum, et ab 
altari recesseris, sed debent servari 
donec sumantur a ieiuno, Esc. 1$ Fag. 
etc., quia convivium iam finitum est. 
Nisi tamen aliud suadeat periculum in- 
decentiae, v. gr. si plures missae eo- 
dem die istic füturae non essent; et sa- 
cramentum asservari non soleret: tunc 
enim minore irreverentia sumeret, 
quam asservaret. Imo cardin. Lugo t9 
et Gran. non damnant sacerdotem qui 
prius quam sacras vestes exuat, parti- 
culam inventam absumit, eo quod non 
sit communio nova, sed complemen- 
(um praecedentis. Vide Bon. card. de 
Lugo Escob.29. 5. Si pars hostiae post 
ablutionem sumptam, calici aut palato 
adhaereat (quae decentius nova ablu- 
lione, quam digito propellitur, ut do- 
cet Bon. ex Fill. et aliis, quamvis mis- 
(11) De euch. c. 7. p. 4. n.80.. (12) L.G. p.2. n. 5535. 
(45) P. 5. q. 85. art, 6. ad 2, — (14) Ibid. n. 80. 
(13) Loc. cil. (16) De exped. com. c. 2. $. 8. 
(17) T. 5. p. 5. c. 5. (18) T. 7. e. 6. 
(19) D. 14. p. 4. v. 02 (20; Locc. cc. 
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sale etiam permittat, ut digito attraha- 
tur ad labium calicis, et sumatur ante 
ablutionem): quo modo etiam ii excu- 
santur qui ex devotione hostiam in ore 
diu retinentes, casu praemittunt ali- 
quid ablutionis: sponte tamen id non 
licet, nisi bona fides et sancta simpli- 
citas excuset. Ratio horum omnium est, 
quia talis sumptio moraliter censetur 
completio unius sacrificii. Regin. ! Bo- 
nacina 2, » 

Dicunt Suarez Sylvest. Ane. et Fill. 
apud Salm. 3 et Croix ^ cum Tamb. li- 
citum esse dare aegro minimam parti- 
eulam simul cum ablutione, si ob sic- 
citatem nequeat illam deglutire; imo 
p. Zacharia apud Croix 5 refert hanc 
fuisse consuetudinem monachorum clu- 
niacensium. Praeterea, licite datur et- 
iam sano ablutio aquae aut vini, ut 
possit deglutire particulae fragmenta 
quae ori baeserint, ut tradit Benedict. 
xiv. 6, utque pluribus in locis mos ha- 
bet; eo quod, ut communiter docent 
Lugo ? Pal. 8 Holz. ? Croix? et Salm. 
cum Suar. Vasq. Con. Laym. et Bonac., 
quamvis ablutio prius deglutiatur quam 
hostia vel hostiae fragmenta, hoc non 
obstat ieiunio. Ratio quia violatio non 
censetur moraliter communionem prae- 
cessisse; praeceptum enim ieiunii est, 
ut ante eucharistiae sumptionem nihil 
sumatur; quando autem una cum ablu- 
tione simul sumitur eucharistia, tunc 
totum illud ex. ablutione et particulis 
sumitur unica eumptione, unde bene 
verificatur violationem ieiunii commu- 
nionem non praecessisse. Et ideo in die 
parasceves instituit ecclesia ut simul 
cum vino sumatur particula consecrata 
in die praecedenti; atque in rabr. mis- 
sal. 1? dicitur: si particula haereat ca- 
lici, posse vinum infundi, ei eam su- 
mi; adduntque Lugo f? et Salm.tf posse 
iterum vinum infundi asque dum par- 
ticula sumatur. Ex quibus omnibus Lu- 
80 15 vocat falsam opinionem illorun 

(*) Loc. cit, n. 125. — (2) L. 1. d. A. q. 6. p. 9. 
(5) De cuch. c. 7. p. 4.n.SE.. (4) L. 6. p. 1. n.G11. 
15) Ad dict. n. 6114. (6) De sacr. miss. I. 9. c, 99. 
/7) D. 13. n. 79. et 93. (8) P. 13. n. 91. 


(O) T. 4. p. 531. n. 75. (10) L. 6, p. 4. n. 375. 
)Loc. cit, — (12) T. 10.0. 8. (13) R83. 
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qui dicunt huiusmodi sumptione frangi 
ieiunium.Saltem omnes concedunthanc 
fractionem non obstare ieiunio ab eccle- 
sia praecepto. 

289. » Unus casus est, in metu mor- 
tis, ad quam evadendam, sicut sine al- 
tari vel calice consecrato aut vestibus 
sacris; ita etiam non ieiunum posse ce- 
lebrare docet Dian. cum Sylv. etc. 16; 
dummodo celebratio non exigatur in 
contemptum religionis, eeclesiae, vel 
eius praeceptorum. » 

Quod ob metum mortis liceat post ci- 
bum celebrare, secluso contemptu, plu- 
res dd. admittunt praeter Sylvest. et 
Dian. ut supra; id concedunt etiam Vi- 
va 1? et Salm. 1$ cum Ochag. Sed cele- 
brare sine vestibus sacris vel sine al- 
tari, verius id numquam est licitum, 
cum sit intrinsece malum ob irreve- 
rentiam quae sacrificio inferretur; vide 
dicenda n. 311. dub. 2., neque ad dan- 
dum viaticum, ut recte docent Bened. 
X1v.1? et Lugo ac Dicast. apud Croix 2» 
contra Ilordan. At dices: cur propte: 
metum mortis licebit celebrare sins 
ieiunio, et non licebit sine vestibus sa- 
cris? Procul dubio huic difficultati non 
inveni responsionem omnino adaequa- 
tam; tantum responderi posset, quod 
praeceptum celebrandi cum vestibus 
sacrissit adeo rigorose accep.um ab ec- 
clesia, ut in nullocasu dispensasse scia- 
tur, et proptorea vestes reputantur quid 
intrinsecum cultui tanti sacrificii; prae- 
ceptun, autem ieiunii non ita rigorose 
accipitur, cum in pluribus casibus ec- 
clesia permittat communicare non ieiu- 
nis, prout dictum est n. 284. 

Hic ultimo advertendum, quod si quis 
post comestionem non dormierit, vel 
nonsit digestus, respectuad praeceptum 
ieiunii, bene possit communicare, ut di- 
cunt Suar.?! [uenin.22 et Bonac.23 cum 
Nav. Soto Reg. Fill. Henr. et aliis com- 
muniter, contra Panorm. etc. ap. Con- 
cin. ?*, Caeterum quandoque convenit 
(44) Cit. n. 81.— (15) D. n. 79. (16) P. 5. 1, G. 
r. A9. et p. 5. t. 5. 1. 59, (17) Q. A. a. 9. ii. 9, 
(48) De euch. c. 7. p. A. n. 89. (19) De sacrir, 
miss. l. S. c. 19. n. G,— (20) L. 6. p. 1. n. 6105 
(21) D. C32. sect. 4. (22) T. 7. 4. 330. 
(83) P. 9. v. 11. (94) P. 503. n. 1i. 
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talem a communione abstinere propter 
animi torporem, ut recte dicunt Cont. 
Tourn. 1 et Conc. ? ex d. Thom. ? qui 
sic docet: Nec refert utrum post cibum 
vel potum assumptum dormierit, aut et- 
iam digestus sit, quantum ad rationem 
praecepti. Refert autem quantum ad per- 
turbationem mentis, quam patiuntur ho- 
mines propter indigestionem aut inso- 
mnietatem, ex quibus si mens multum 
perturbetur, homo ineptus fit ad sum- 
ptionem huius sacramenti. Hoc tamen 
puto non procedere, si vigilia vel in- 
digestio provenerit ex causa naturali, 
aut rationabili et honesta, nec si homo 
conetur turbationem illam repellere, 
faciens quantum in se est, ut devote 
accedat, prout diximus de eo qui pol- 
lutionem est passus. V. n. 272. in fine. 


Anr. III. Quae et quanta sit obligatio 
sumendi eucharistiam, 


290. 4n communio in adultis sit necessaria ne- 
cessitate medii. 

291. 4n et quando quisque in periculo vilae 
teneatur sumere communionem. 

292. Quid agendum. in periculo vomitus, vel 
in casu delirii. 

295. 4n pueris ministrandum viaticum. 

294. De obligatione communwcandi. 

295. Quando obliget praeceptum divinum, et 
quando ecclesiasticum. 

296. Dub. 4. Quomodo computandwus annus ob- 
ligalionis. 

297. Dub. 2. 4n qui non communicavit in pa- 
schate, teneatur communicare quamprimum. 
Quid si quis ad implendum praeceptum pa- 
schale, praevidens impedimentum , commu- 
nionem anlicipavit. 

298. Dub. 3. 4n qui non potest communicare 
im paschate teneatur praevenire. 

299. Dub. 4. 4n teneantur fideles tollere impedi- 
mentum, ut communionipaschali satisfaciant. 

500. De obligatione communicandi in parochia. 
An. eximantur sacerdotes peregrini. Famuli 
religiosorum. 4n alii ez consensu pastoris. 

501. De obligatione puerorum communicandi 
in paschete. Quaer. 4. 4n pueri teneantur 
aut possint communicare statim. post usum 
ralionis. Dub. 4. Qua aetate censeantur ob- 
ligati ad communionem. Dub. 2. 4n infan- 
tibus sit danda communio in articulo mortis. 

502. Qu. 2. 4n possil ministrari communio a- 
mentibus. 

905. Quaer. 9. .4n semifatuis, mutis, surdis ct 
obsessis. 


290. « Resp. 1. Sumptio eucharistiae 
fidelibus adultis est necessaria neces- 
(A) C. 6. a. 2. sect. 4... (2) L.e. — (5) Q. 80. 


a.9. ad B. (4) Sess. 15. c. 6. (9) D. A. q. 7. p. 4. 
n. 9. (6) D. 214. (7) P. 104. n. 151. 
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sitate non medii (At vide dicta n. 192.) 
sed praecepti divini obligantis tum in 
articulo mortis per modum viatici, tam 
etiam saepius in vita, ut docent Suar. 
Vasq. Laym. Fagund. et alii commu- 
niter; probantque tum ex scriptura, 
tum ex concil. nicaeno et tridentino d 
tum ex praxi ecclesiae, tum quia eu- 
charistia est instituta per modum cibi, 
cuius usus saepius est necessarius. Bo- 
nacina 5, 
Unde resolves: 

291. » 1. Quisque fidelis in periculo 
vitae, quod praevidet vel merito timet, 
v. gr. in gravi morbo, ante conflictum 
vel puerperium, praesertim primum, 
ante navigationem etc. tenetur sub 
mortali communicare. Suar. Vasquez 6 
(Ita Elb. ? Antoine 8 et Roncagl. ? cum 
Tamb. et communi). Nisi tamen pau- 
cis, v. gr. octo diebus ante communi- 
casset: talis enim communio censere- 
tur habere rationem viatici, ut docent 
Suar. Regin. Fill. contra quosdam, ut 
Gasp. Hurt.f? ap. Esc., qui dicunt, eum 
qui mane communicavit, si a prandio 
incurrat periculum vitae, teneri iterum 
sumere communionem, tamquam via- 
ticum (Vide dicta n. 285. dub. 3.); imo 
Sa et Sylv.1! et Cai.!? putant non esse 
saltem mortale, communionem omit- 
tere, dummodo in paschate sumpseris. 
(Vide dicta n. 291. in fin. v. Dicit.). 

292. » 2. Si in aegro esset periculum 
vomitus, docet Sancius ap. Dian.13 pos- 
se ei parvam particulam dari quae sto- 
machum alteratura non putetur, aut si 
de hoc ipsi dubium sit, securitatis cau- 
sa prius dari particulam non consecra- 
tam, quam si reiiciat, nullo modo dan- 
dam consecratam: secus, si retineat. Si 
vero independenter a cibo perpetuo e- 
vomat, nullo modo dandam, nisi forte 
per sex saltem horas liber a vomitu 
fuisset. » 

In dubio an sumens sit particulam 
revomiturus, probabilius dicit Croix 14 
cum aliis communius, non esse licitum 
communicare (contra Tamb. Gob. etc.), 


(8) C.2.4.1. (9) C. 6. q. 5. (10) D. 10. diff. 2. 
(11) V. Eucharistia. (12) V. Communio. 
(15) Y. 5. t. 5. r, 33, (14) Eb. G. p. 1. n. 322, 
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quia reverenlia sacramenti praeferri | candi. Sot. Bon. Reg. cum Salm.5. V- 


debet utilitati infirmi. In casu autem 
delirii censent Salm. ! cum Zamb., esse 
optimam praxim, ut detur infirmo an- 
tecedenter particula non consecrata ad 
experiendum si decenter possit inde 
sumere eucharistiam.Si vero aeger tus- 
si vexetur, potest communicare, quia, 
licet phlegma quod eiicit, plerumque 
de pectore ascendat, non est tamen pe- 
riculum reiiciendi sacras species, cum 
via per quam sputa tussiendo excu- 
tiuntur non sit oesophagus, seu via cibi 
et potus ad stomachum, sed est aspe- 
ra arteria,seu via respirationis ad pul- 
mones; ita Croix ? cum Palao et Gobat. 
Modo tamen, bene advertit Croix, par- 
ticula possit in stomachum descende- 
re; nam si tussis esset ita assidua, ut 
id nou permitteret, abstinendum esset 
acommunione,uti habetur in rit. rom.3, 

993. » 3. Pueris doli capacibus qui 
sciunt distinguere eucharistiam ab alio 
cibo, probabilius est in periculo mor- 
tis eam esse dandam pro viatico, ut 
contra Vasq. insinuat Laym. 4 et ex- 
presse docet Suar.5confirmatque card. 
de Lugo 8 cum Salm. ? Pal. Diana etc. 
et addit (centra Sanchez) si de capaci- 
tate pueri sit dubium, posse nihilomi- 
nus dari, etsi non sit necesse, cumDian. 
et Possev. apud Salm. 8. 

» 4. Qui post viaticum sumptum pec- 
cavit mortaliter, non tenetur denuo 
communicare. Ita Reg. Fill. card. de 
Lugo et alii (Cum Cone.? et Salmant.19 
Suarez Coninch. Bon. etc. Ratio quia 
nullibi talis obligatio praescribitur, cum 
sufficiat tunc sola confessio; est tamen 
contra Sot. Tab. et Armil. ap. Salm.1!).' 

» 9. Qui non communicavit in peri- 
culo mortis, non tenetur postea sup- 
plere. Ita Bon. 1? ex Henr. Reg. etc. 

» 6. ludex tenetur, per se loquendo, 
reis concedere tempus communicandi, 
ut docent Suar. Bon.!? et alii commu- 
niter, contra Nav. Quod si reus nolue- 
rit, potest iudex procedere. Fill.!4 (A- 
lias daretur reis ansa non communi- 


1) C. 8. n. 14. 2) N. 554 5) Communio 
d) 


0o4. 
infirm. — (A) T. A. de euch. c. A. (5) D. A0. s. 1. 
(6) D. 45. secl. A. n. 58. 


1.19, eL 15. (8) Dict. n. 44, (9) P. 320. n. 15. 


(7) De euch. c. 9. p. 4. | 


alias dicta n. 241: quibus adde, s. Pium 
v. ut fert Ronc.!6 improbasse consue- 
tudinem non ministrandi eucharistiam 
damnatis ultimo supplicio; et debet, si 
oportet, ministrari etiam non ieiunis. 
Vide dicta n. 285.dub. 3. v. Hic autem). 

294. » Resp. 2. Etsi Christus tempus 
communionis, extra periculum mortis, 
non praeceperit: ecclesia tamen pro ea 
determinavit iempus paschale quod 
commuuiter numeratur a dominica Pal- 
marum, usque ad dominicam in albis 
inclusive; alicubi tamen totam quadra- 
gesimam comprehendit ; alibi extendi- 
tur ex consuetudine vel indulto, pot- 
estque confessarius ex iusta causa ex- 
tendere, ut docent Sa et alii.V. Bon.t7, 

Unde resolves: 

» 1. Praeceptum hoc impletur etiam 
per communionem sacrilegam, ut ha- 
bet communis, contra Durand. et Sylv. 
Et patet, quia ecclesia tantum praece- 
pit actum externum; nec finis praece- 
pti cadit super praeceptam (Hoe ta- 
men damnatum est in propos. 55. ab 
Innoc. x1. quae dicebat: Praecepto com- 
munionis annuae satisfit per sacrilegam 
Domini manducationem). An vero qui 
non satisfecit teneatur postea implere, 
utrimque probabiliter defenditur, etsi 
affirmativa videatur probabilior. Bon. 
Suar. 18 Con. card. de Lugo etc. 

»2. Nontenetur praevenire, qui prae- 
videt tempore paschali se impedien- 
dum, ut contra Vasq. Sylv. et Fagund. 
probabiliter docent Azor. f? Suar. etc 
Qui vero sic praevenisset, et postea tol- 
leretur impedimentum, teneretur rur- 
sus communicare, secundum Laym. 29 
card. Lugo ?!, quia non satisfecit prae- 
cepto obliganti ad communionem et ad 
illud tempus. Negat tamen Diana citans 
Fernand. et Suar. » 

295. Quaeritur, quonam tempore (i- 
deles obligentur communicare. Duplex 
quidem de hac obligatione adest prac- 
ceptum, divinum et ecclesiasticum. Di- 


(10) Ibid. n. 9. (112) L. c. (12) D. A. q. 7. p. 1. 
(15) Loc. cit, (14) T. A. c. 8. q. 11. n. 958. 
(43) Ibid. n. 14... (16 C. 6.4, 5 v. 1... (17) D. 4. 
q. 7. p. 2. . (19) Loc. cit, (19) T. 4. 1.47. c. 11. 
(90) L. 8. t. ^. c. 8. (21) Sect. 4. n. 79. 


CAP. I1. DE CAUSIS EY SUBIECTO EVCD. DUE. If. AR Y. nil. 
vinum habetur ex illo Io. !: Nisi man- , 


ducaveritis carnem Filii hominis et bi- 
beritis eius sanguinem, non habebitis vi- 
tam in vobis. Et hoc praecepto tene- 
mur eucharistiam suscipere, non solum 
in periculo mortis, ut ait Bus., sed et- 
iam saepius in vita, ut communiter do- 
cent Suar. ? Contin. Tourn.? Escob. 4 
cum Soto Con. Bon. et aliis passim, ex 
d. Th. 5. Ratio quia sicut oportet sae- 
pius sumere cibum terrenum ad con- 
servandam vitam corporalem, ita ci- 
bum coelestem ad conservandam vi- 
tam spiritualem. Imo recte dicunt Sal- 
mant. 6 cam Lugo Val. p. Soto Filliuc. 
etc. quod aliquando per accidens tene- 
tur homo ex hoc divino praecepto ad 
com municandum forte etiam saepius in 
anno, si hoe censeret necessarium ad 
superandam aliquam gravem tentatio- 
nem. Hoc tamen dicit Suarez rarissime 
evenire posse, cum ad hoc sufficere pos- 
sint alia remedia, orationes, poeniten- 
tiae etc. Eo casu autem quo communio 
esset necessaria, homo illam omitten- 
do non peccaret contra illius praece- 
ptum, sed contra virtutem, adversus 
quam tentationem patitur. Caeterum 
certum est apud omnes, quod huic prae- 
cepto, per se loquendo, quisque satis- 
faciat communicando semel in anno. 
Praeceptum autem ecclesiasticum 
habetur ex conc. lateranensi 1v. Licet 
enim erat olim obligatio communican- 
di saltem ter in anno, nempe in pa- 
schate, pentecoste et natali Domini, ut 
statuit Fabianus papa?: tamen ex prae- 
fato concilio fideles hodie obligantur ad 
communicandum tantum semel in an- 
no tempore paschali, ut patet ex cap. 
Omnis de poenit. et remiss. ubi dicitur: 
Omnis utriusque sexus fidelis, postquam 
ad annos discretionis pervenerit, semel 
saltem in anno confiteatur... suscipiens 
reverenter ad minus in pascha euchari- 
sliae sacramentum; nisi forte de pro- 
(4) C. 6. v. 54. (9) 3. p. d. 69. s. 1. et 3. 
(5) C. 7. a. 2. sect. 2. coucl. 4. (4) L. 20. n.401. 
(8) 5. p. q. 80.a.11. (6) Decuch. c. 8. p. 1. n. 16. 
(7) In can. 16. de cons, dist. 2. — (8) P. 13. n. 14. 
(9) Q. 4.2. 5. n. &. (10) D. 16. n. 68. (11) Tr. 
25. p. 20. 5. 2. n. 10. (12) D. 56. sect. 5. n. 8. 
(15) L. 8.w.6.c.5. n.8. (14)De poen. c. 1.4. 4. i. d. 
(13) D.8. 4. 3. p. A. n. 19... (£3) De poen. e. 7. p. 4. 
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prii sacerdotis consilio ob aliquam ra- 
tionabilem causam ad. tempus ab eius- 
modi susceptione duxerit abstinendum; 
alioquin et vivens ab ingressu ecclesiae 
arceatur, e£ moriens christiana careat 
sepultura. Haec autem poena non in- 
curritur nisi post sententiam, ut dicunt 
Palaus 8 Viva ? et alii communiter; id- 
qae colligitur ex eodem textu citato. 
296. Dubitatur 4. Quomodo compu- 
tandus sit annus obligationis huius an- 
nuae communionis. Alii censent com- 


" putandum esse a ianuario ad decem- 


brem , ut sentinnt Lugo 1? et Palaus t! 
cum Vasq. Sed ex communi dd. sen- 
tentia, et consuetudine ubique recepta, 
tempus computatur a paschate ad pa- 
Scha, quia hic censetur aunus eccle- 
siasticus. [taque Suar. 1? Laym, 13 Ron- 
cag. 14 Bon. 15 cum Azor. Henr. Sylv. 
et Salm. 16 cum Sa, Fill. Reg. et aliis 
communiter. Tempus autem paschale 
incipit a dominica palmarum, et ter- 
minatur dominica in albis, ex declara- 
tione Eugenii rv. in bulla, Fide digna, 
anno 1440. Ex consuetudine tamen, ne- 
cessitate, vel privilegio plus temporis 
conceditur, ut Cont. Tourn. !? Lugo !3 
Pal. 1? Salm. ?? et Ronc. 2t, 

297. Dubitatur 2. An qui in paschate 
communionem omisit, teneatur quam- 
primum communicare. Adsunt tres sen- 
tentiae. 

Prima sententia communior, cui sub- 
scribo, et quam tenent Nav. ?? Suar. ?3 
Lugo ?4 Gonet 25 Pal. 26 Cont. Tourn.?? 
Bened. xiv. ?39 Antoine 29 Elbel 39 cum 
Henno Salm.31 cum Laym. Con. Bonac. 
et Vasq. ac Croix?? cum Azor. Sylvest. 
Hurtad. Aversa etc. absolute affirmat, 
tum ex praecepto ecclesiastico, tum di- 
viuo. Ex praecepto divino, quia licet 
Christus hoc praeceptum communionis 
non determinaverit, reliquit tameu de- 
lerminandum ecclesiae, quae postea 
servandum esse determinavit saltem 
n. 59. (17) De praec. eccl. c. 5. (18) D. 16. n. 62. 
(19) P. 13. n. 9. (20) De euchar. c. 8. p. 2. n. 17. 
(21/0260: 0 (99) 16:449. n. A9, (98) D.20. 
sect. 1. v. Dico ergo. (24) D. 16. n. 63. (25) T. 6. 
tract, 4. c, 10, v, Praeter. (26) P. 15. n. 7. 
(27) Loc. eit, v. Qu. 5. (28) T. 5. edict. p. 42 
(29) c.2. n. 8. (90) T. 5. p. 105. n. 127, 
(91) Ibid. n. 21. (52) L. 6. p. 1. n. 6414, 
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semel in anno, ut dicunt Suar. 1 Go- 
net 2 Pal.3 Bon.4 Lugo 5 Cont. Tourn. 
Croix ? Antoine 8 et Salm. ?. Ex prae- 
cepto ecclesiastico, tum quia tempus 
paschale non est ab ecclesia assigna- 
tum ad finiendam obligationem, sed ad 
eam sollicitandam; unde quando obli- 
gatio iam contracta nondum impleta est, 
quamprimum impleri debet; tum quia, 
ut dicunt Gonet 19 Lugo 1! Pal.12 Con- 
tinuator Tournely 13 Salmantic, 14 etc., 
ecclesia cirea. communionem duo im- 
posuit praecepta, unum communicandi 
infra annum, alterum communicandi in 
paschate, ut colligitur ex citato cap. 
Omnis et ex Trident.!5 ubi dicitur: Sz 
quis negaverit omnes fideles teneri sin- 
gulis annis saltem in paschate, ad com- 
municandum iuxta praeceptum s. ma- 
iris ecclesiae, anathema sit. Nota sin- 
gulis annis saltem. in paschale; ergo si 
communio in paschate fuit omissa, de- 
betquamprimum impleri antequam ter- 
minetur annus. Dicunt autem Lug.t6 et 
Bernal. apud Croix!? quod si quis omi- 
sit communicare in paschate, non pec- 
cat quoties data opportunitate commu-- 
nionem differt, sed tantum, si intra an- 
num communionem omittit; quia tunc 
praeceptum communicandi in pascha- 
te non potest amplius observari; unde 
remanet sola obligatio alterius praece- 
pti communicandi saltem semel in an- 
no. Sed probabilius contradicunt Cont. 
Tour.!3 cum Az. Suar. etc. ac Croix t9 
cum Vasq. Aversa etc., quia, ut com- 
muniter dicunt auctores huius primae 
sententiae, hoc praeceptum communi- 
candi in paschate non est datum ad fi- 
niendam, sed ad sollicitandam obliga- 
lionem. 

Secunda. senlentia, quam tenent, Ar— 
milla et Tabiena apud Suar.29 et Ren- 
zi?! distinguit et dicit quod si quis omi- 
serit communionern ex malitia, non te- 
netur quamprimum communicare, quia 
iam transgressus est praeceptum, quod 

(1) D. 70. sect. 1. (2) Loc. c. (5) P. 43, n. f. 
(4j Q. 6. p. 5. n. 9. (3) N. 29. (6) De euchar. 
c. 7. a. 2. sect. 2. concl, 2..— (7) N. 899. 
(9) De leg. c. 2. p. 10, n. 169. 

ME) D. 16. 9. 65. (12) P. 15. n. 7. 
praec, eccl. 


(10) Ibid, 
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(43) De 3. 
(14) De euchar, e, 9; p227n; 91; 
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tempori paschali affixum est; tenetar 
vero, si ex impotentia fnerit impedi- 
tus, quia tunc praesumitur ecclesia con- 
sensisse in dilationem, sed noluisse ab 
obligatione communionis hominem exi- 
mere. 

Tertia sententia autem absolute ne-- 
gat teneri illo anno ad communionem, 
qui eam omisit sive ex malitia, sive ex 
impotentia; hanc tenent plures graves 
aa. prout Sot.2? $a23 Tol.24, item Sylv. 
Val. Med. Vict. et Led. ap. Diana 25 et 
probabilem putant Pal.?6 Bus. ut supra 
et Bonac.?7? cam Henriq. et s. Anton. 
qui eam absolute docet ?3 ubi loquens 
de hoc casu, sic ait: Non videtur teneri 
quod patet ex similibus. Omittendo ieiu- 
nium ecclesiae, quis dicit quod adhuc te- 
neatur supplere in alia die? Et idem de 
violatione festorum, de omissione mis- 
sae et aliis; hoc enim si verum esset, 
quod teneretur ex necessitate quousque 
supplere multa mortalia committeret fa- 
cienda contra unum praeceptum, et sic 
ecclesia laqueos iniiceret animabus, quod 
cavet ??, Ratio huius sententiae est, quia 
praeceptum communionis est affixum 
tempori paschali , sicut praeceptum 
ieiunii et audiendi missam est addi- 
ctum vigiliis et festis. Unde sicut quis 
non tenetur ieiunare, aut missam audi- 
re transacto die vigiliaeaut festi, ita nec 
coinmunicare elapso tempore paschali. 
Nisi (certe excipiendum) fuerit impe- 
ditus a communione de consilio con- 
fessarii, ut tenent Salm.39 Pal.3t et alii 
communiter; hoc enim expresse cau- 
tum est in c. Omnis, supra allato. 

Negant autem auctores huius sen- 
tentiae adesse hoc duplex praeceptum, 
nempe communicandi in anno et com- 
municandi in paschate: sed unicum 
tantum. praeceptum dicunt ecclesiam 
imposuisse, affixum tempori paschali, 
quo transacto, nulla remanet oblieatio 


H . * o 
communicandi. Negant pariter extare 


(13) Sess. 15. can. 9. (16) N. 60. (47) N. 644 
(18) Ibid. — (19) L. c... (20) D. 70. sect. 2. v. Alii 
(21) T. 2. p. 847, q.9. (29) 4, 4. 18. q-1. 2. 4 
(25) V. Eucharistia, (24) t 5 


935) P. 5. traet. A, r. AL. 96) P. 13. n. 
(27) P. 9. n. 13. (98) P.2, iit. 9. v. 
(29) C. Vides 97. q. 1. (30) N. 19. (al N. 
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praeceptum divinum communicandi se- 
mel in anno; nam licet adsit obligatio 
communicandi saepius in vita, praece- 
ptum tamen communicandi semel in 
anno dicunt esse mere ecclesiasticum; 
non secus ac praeceptum saepius co- 
lendi Deum est quidem de iure etiam 
divino, sed obligatio audiendi missam 
iu dominica, prout praescripsit eccle- 
sia, est tantum de iure ecclesiastico, ut 
fuse tuentur ipsimet Salm. 1 cum Soto 
Caiet. s. Anton. Azor. Nav. Suar. Pal. 
Bon. et aliis communissime, ex d. Th. 2 
qui ait: Dicendum quod observantia diei 
dominicae in nova lege succedit obser 
vantiae sabbati; non ex vi praecepti le- 
gis, sed ex constitutione ecclesiae et con- 
suetudine populi christiani. Vide alia di- 
cta l. 4. num. 265. Apud aa. secundae 
sententiae neminem reperi,qui huic pa- 
ritati adaequate respondeat; unde hanc 
tertiam sententiam non contemnendam 
puto, saltem quia ex neutro praecepto, 
divino ae ecclesiastico, constat haecob- 
ligatio communicandi transacto tem- 
pore paschali. Hoc tamen non obstante, 
nolo recedere a prima sententia. 

Dicit autem Tambur. 3 cum Diana, 
quod si quis communicaverit ante tem- 
pus paschale, praevidens impedimen- 
ium communicandi in paschate, cum 
intentione satisfaciendi praecepto illius 
anui, adhuc cessante postea impedi- 
mento non tenetur in paschate com- 
municare. Sed hoc recte non admittunt 
Lugo 4 Pal. 5 Salm. 6 et Antoine ? quia 
intentio non potest efficere ut actus po- 
situs tempore quo nondum coeperit ob- 
ligatio, sitsatisfactorius: sicut qui prae- 
videt die dominico se impeditum fore, 
audiendo missam die praecedentiex in- 
tentione satisfaciendi crastinae obliga- 
tioni, certe non satisfacit, Id confirma- 
tur ex rit. rom.8 ubi sic dicitur: Aegro- 
tis quoque parochialibus, etiamsi com 
munionem extra praescriptos paschales 
dies sumpserint, in paschalibus diebus 
illam parochus deferet ac ministrabit. 

(4) De 5. praec. c. 1. p. 4. n. 58. (2) 9. 9. q. 
199.2. 4. ad 4. — (3)N.58. — (A) D. 46. n. 77. 
(8) P. 18. n. 48. — (6) De cuch. c. 8. pa23n29922 
(7) €. 2. q. 4. v. 9. (8) De euch. (9) D. 70. s. 2. 
(10) T. 4. p. 547. n. 97. (11) Meth. comm. c. 4, 
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228. Dubitatur 3. Àn qui non possit 
communicare tempore paschatis, te- 
neatur praevenire. 

Prima sententia negat, et hanc te- 
uent Suarez ? Holzm. 19 Bus, uf supra, 
Tamb. t Bon. 1? cum Con. Fill. Regin. 
Molf. et Renzi cum Azor. Vasquez etc, 
Ratio est eadem quae adducta est ab 
aa. tertiae sententiae in praecedenti 
quaestione, nempe quia hoc praece- 
ptum addictum est tempore paschali, 
quo non incoepto nulla est obligatio. 

Secunda sententia vero quam tenent 
Laym.13 Lugo 14 Pal.15 Habert 16 Elb. 7 
Croix f$ et Antoine 1? Salm. 2? et, Cont. 
Tourn. ?! dicit quod si communio non 
sit differenda ultra annum ab ultima 
communione facta, non teneris prae- 
venire, cum antecedens illa communio 
non sit impletiva praecepti paschalis, 
et eamdem obligationem relinquat. Se- 
cus vero si ultra annum differri debe- 
ret, quia tunc teneris communionem 
anticipare, tum ex praecepto divino 
communicandi semel in anno, modo 
quo ab ecclesia est determinatum; tum 
€x praecepto ipsius ecclesiae, quae duas 
obligationes imponit, nempe communi- 
candi infra annum, et communicandi in 
paschate, ut supra dictum est. Unde si 
obligatio communicandi in paschate 
uequit impleri, saltem implenda est 
obligatio communicandi semel in an- 
no. Haec secunda sententia in se spe- 
clata multo probabilior mihi videtur; 
sed advertendum quod ipsa procederet 
tantum iuxta opinionem illorum qui di- 
cunt obligationem huius annuae com- 
munionis incipere a ianuario et termi- 
nari ad decembrem. At quia commu- 
nis sententia aliorum, et universali asu 
fidelium comprobata, ut diximus num. 
296 , quod huiusmodi obligatio urgeata 
paschate ad pascha; hinc dicendum vi- 
detur nullam ei esse obligationem prae- 
veniendi, qui praevidet non posse com- 
municare tempore paschali, quia (ut 
bene advertit p. Suar.22) talis commu- 


$. 4. n. 57. (12) D. A4. q. 6. p. 9. n. 43. (15) C. 5. 
num, 9. (14) D. 16. n. 73. (13) P. 13. n. 8- 


(16) T. 8. de euch. p. 1. c. 29. q. 5. (17) T. 3 
p. 105. n. 127, (18) L. 6. p. 1. 0.649. (49) Ou 
27; b.c 


(21) De praec. eccl. c. $5. 


(20) cit. n. 99. 
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nio non esset adimpletiva praecepti; 
tempore enim quo fieret non adhuc in- 
coeptum esset tempus obligationis, cum 


nondum incoeperit tempusannuae com- 


munionis. E converso certum est quod, 
coepto tempore paschali, si quis impe- 
diendum a communione se praevidet, 
tenetur illico eam accipere, ut commun. 
docent Suar. $a et Bon. cum Salm.f. 

299. Dubitatur 4. An teneantur fide- 
les tollere impedimenta, ut praecepto 
annuaecommunionis satisfaciant. Com- 
muniter dicunt Lugo ? Croix ? Tamb.4 
Salmant. 5 Diana 6 Viva ? cum Laym. 
quod excommunicatus tenetur obtinere 
absolutionem, ut possit praeceptum im- 
plere; quia communio valde confert ad 
animae salutem, unde ipsius praece- 
ptum rigide obligat ad auferenda mala 
spiritualia quae obstant. Censent vero 
Tamb. et Viva? carcere detentos non te- 
neri ad quaerendam libertatem ut com- 
municent.Sed probabilius contradicunt 
Salmant.9, cum probabilius sit hoc esse 
praeceptum divinum, iuxta dictan. 297. 

300. » Resp. 3. Tenetur quivis com- 
munionem paschalem sumere in paro- 
chia a pastore suo, nisi huius licentia, 
privilegio aut. consuetudine eximatur. 
Nav. Suar. 10. Vide dicta n. 295. 

»4. Sacerdos, ubivis celebrando, sa- 
tisfacit. Bon.1t (Ut communiter ex con- 
suetudine dicunt Wig.!? Ronc.13 Ant.t14 
et Salm.!5 cum $a Pal. etc. Intellige, si 
celebret, alias tenetur communicare in 
parochia, ut alii laici ). 

» 2. Eximuntur peregrini et vagi, qui 
parochiam non habent, aut ab ea ab- 
sunt. Bonac.16 ( Et ità absunt ut com- 
mode ad illam accedere nequeant. Nec 
lunc tenentur communicare in eccle- 
sia matrice oppidi illius, neque in pa- 
rochia in qua transeunter commoran- 
tur, ut Sanch.!? Salm.15. Vide dicta n. 
940. v. 9. Si in paschate el seq.). 

» 3. Non eximuntur laici inservien- 

(1) De euch. c. 8. p. 2. n. 25. (2) D. 16. n. 17. 
5) L. 6. p. 1. n. 626. (A) C. A S. A. n. 40, 
(5) De cens. c. 5. p. 7. n.74. (6) P. 5. tr. 9.i. 78. 
(7) Q. 4. a. 2. n. 10. (8) Locc. cc. (9) L. c. 
(10) D. 72.5. 2.- Ex c. Omuis 12. de poen. et rem. 
(1t) D. A. q. 7. p. 2. (12) Traet, 12. n. A9. 
(45; €. 6. q. 7. (44) C. 9. n. 5. (45) De euch. 
c.9, p. 2. n 29. (16) L. c. (17) De matr. 1l. 5. 
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es religiosis, ut habet Sa!?, nisi, ut di- 


cit Bon: c., degantin monasteriis, aliis- 
que locis a cura parochorum exemptis. 
V. Sanch.?9 (V. d. n.240. v. 10.Si sint). 
» &. Non satisfacit huic praecepto, 
qui in paschate extra parochiam sine 
consensu pastoris communicat, ut ha- 
bent Nav. Azor. et alii commun., nisi 
tamen communicet in cathedrali eccle- 
sia: hune enim satisfacere praecepto 
censet Bonac. ?!, sed negat card. Lu- 
go 22, nisi episcopus expresse vel tacite 
consentiat. (Sed opiuio Bonac. nescio 
an sit probabilis, nisi adsit in aliquo 
loco communis usus, qui consensum e- 
piscopi praesumere faciat, oves enim a 
proprio pastore agnosci debent). Vide 
supra c. 9. d. 4. art. 4. cas. 1. 8. et 9. 
» Dixi, sine consensu pastoris: quia 
cum consensu summi pontificis vel epi- 
Scopi,sive ordinarii, aut eius vicarii 2e- 
neralis, vel parochi (hi enim omnes in- 
telliguntur nomine pastoris) extra pa- 
rochiam communicando satisfieri prae- 
cepto doctores concedunt. Et quidem 
sufficere consensum interpretativum 
sive praesumptum (Modo adsit certitu- 
do moralis de voluntate parochi, ut Sal- 
mant.23 cum Suar. Lugo Dian. et Tam- 
bur.) notat Tamb. ?5, Imo Bon. 25 Beia 
et quidam alii apud Tambur. 26 et de 
Lugo? item Diana?$ putant posse satis- 
fieri praecepto communionis paschalis 
(praesertim extra diem paschae) apud 
mendicantes ex privilegio Nicolai v., Pii 
v. et Pauli rv. certis concesso, quod 
caeteri participent. Verum hoc alii 
communiter negant. Vide Aversa 29. 
Cum Diana ut supra sentiunt Beia, 
Rodr. etc. apud Escob. 39 bene fideles 
satisfacere praecepto, communicando 
in ecclesiis regularium, vi privilegio- 
rum a praedictis pontificibus conces- 
sorum monasteriis d. Hieronymi. Sed 
communiter et merito id reprobant 
Croix 3! et Salmant. 3? cum Lugo Fag. 
disp. 25. n. 47. (18) Ibid. n. 531. (19) V. Euch, 
(20) De matrim. d. 52, n, 12, (21) Loc. cit. 
(22) L. 1. res. mor. (25) De euch. c.8. p.2. n.54. 
(24) De exp. comm. c. 4. $. 4. (23) Theol. mor. 
p. 1.0 S. q. 19. (26) L. e. (27) D. 48. 5.9. u. 49. 
(28) P. 9. t. 44. 1. 75. et p. 6. t. 7. v. 89. 
(29) Q. 10. sect. A. (59) L. 20. n. AA. 
(51) p. 2. u, 651 (22) Cit. n. 5A. 
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Tambur. et aliis qui dicunt neminem 


posse in ecclesiis regularium praece- | 


pium communionis implere, nisi cum 
licentia parochi certo praesumpta; ita 
etiam Suar. ! Bon.? et Esc.3 cum Vill. 
Nugno Fag. etc. qui refert declaratio 
nem s. c. an. 1586. ap. Farinac.in Trid 4 
ubi dictum fuit minime satisfacere 
praecepto communicantes in ecclesiis 
regularium. Nec obstant praefata privi- 
legia (quorum meminit Bus.); nam ut 
aiunt aa. citati, cum pontifices saepe 
declararint, quoad communionem ob- 
ligatoriam semper servandum esse il- 
laesum ius parochorum, tam praedicta 
monasteria d. Hieronymi, quam aliae 
religiones, numquam illis privilegiis 
usae sunt, nisi pro suis familiaribus. 
Unde Escob. 5 censet oppositam opi- 
nionem non esse practice probabilem. 
Et revera nostra sententia a commu- 
ni consuetudine videtur approbata. 
301. Pueri baptizati rationis impo- 
les et perpetuo amentes eucharistiam 
sumendo vere gratiae augmentum per- 
cipiunt, quia sufficit hoc sacramentum 
in gratia suscipere, ad eius effectum 


sane percipiendum. Ita Suar. Vide Con. | 


Pal. Laym. cum Salm. 5$. Ob maiorem 
tamen reverentiam huius sacramenti, 
ecclesia latina merito illud parvulis 


dari prohibuit, ut habetur ex commu- | 


ni sensu ecclesiae iuxta s. Th. 7. Vide 
catech. rom. 8 et rit. rom. 9. 

Sed quaeritur 4. An pueri statim ac 
habent usum rationis, possint ac de- 
beant communicare. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
net s. Anton.1? qui ait: Cum (puer) est 
doli capaa, cum scilicel potest mortali- 
ter peccare, tunc obligatur ad praece- 
ptum de confessione, et per consequens 
de communione, quae simul dantur. l-- 
dem dicunt Sanctius 1! et Palud. ac de 
la Crux apud Esc. !?, probabilemque 
putat Dian.13 cum Tab. Ratio quia cum 
tales pueri iam sint capaces commit- 

(1) De rel, tr. 10, 1. 9, c, 5. n. G. D. 4A. p, 
4. n. 492; (9) N. A45. (A) Sess. 15. can. 9, 
(8) Loc. cit. (6) De eucharistia e. 7. p. 1. u. 6, 
(7) P. S. qu. 80. art. 9. ad 5. (8) Num. 62, 


(9) De eucharistia. — (10) Tit. 5. t, 14, c. 19. 6. 5. 
(11) D. 96. (12) L. 90/n. 945. (15: P. 3. tr. 6. 
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e 


IUe 24] 
tendi peccatum mortale, et se dispo- 
nendi ad absolutionem per debitum do- 
lorem, etiam capaces fiunt communio- 
nis, ad quam minor requiritur ratio- 
nis discretio. 

Secunda sententia vero communissi- 
ma et probabilior negat teneri, et hanc 
docent Suar.14 Nav.15 Laym.16 Escob.17 
Pal. 1$ Antoine 19 Croix 29 Salm, 21 cum 
Vasq. Soto Fill. Dicast. etc. ac Dian.22 
cum Tol. Con. Comit. Tann. Salas et 
communi, ut asserit. Ratio quia com- 
munis usus ecclesiae sic interpretata 
est obligationem huius praecepti, tum 
ut pueri cum maiori reverentia et frü- 
ctu eucharisliam suscipiant; tum ne i- 
psi facile exponantur periculo trans- 
gressionis. Et quamvis obligentur ad 
confessionem, non ideo tamen tenentur 
suscipere eucharistiam, quae est maio- 
ris excellentiae et non lantae neces- 
sitatis. Nec obstat cap. Omnis 42. de 
poenit., ubi dicitur quod omnis fidelis, 
postquam, ad. annos discretionis perve- 
nerit, Venetur non tantum ad confessio- 
nem, sed etiam ad communionem; nam 
anni discretionis intelligendi sunt re- 
spective ad rationem materiae, nempe 
cum quis pervenerit ad discretionis an- 
no$ pro confessione, confiteatur, quan- 


| do ad discretionis annos pro comimu- 


nione, communicet. Sed notandum, 
quod ex huius sententiae fautoribus a- 
lii, ut Vasq. Hurt. Praepos. Gran. etc. 
apud Escob.23 censent tales pueros nec 
teueri nec posse communicare, quia 
(ut dicunt) eucharistia non potest dari 
eis, qui non sunt capaces digne coin- 
municandi. Alii vero, ut Suar. 2* cum 
Soto et Lay. Pal. ac Croix?5, probabi- 
lius dicunt quod esto pueri non le- 
ueantur communicare stalim post ade- 
plum usui rationis, non tamen prohi- 
bentur ad eucharistiam accedere, sem- 
per ac sciant discernere hunc coele- 
stem cibum a profano: tanc enim, ut 
inquit d. Thom. 26; Quia possunl ali- 


ves. 0. — (14) 3. p. d. 70. s. 1. v. Sed expeetandum. 
(18) C. 21, n. 37. — (16) C. A4. n. 5. (17) N. 544. 
(18) P. 10. n. 11. (19) C. 2. v. Pueri. 
(20) L. 6. p. 9. n. 6406. (21) Ibid, n. 16. 
(22) L. c. (25) N.949. (24) L.c. v. Deinde, 
(8351 L. « (29; 5. p. q. 90. a. 9. ad 5. 


i6 


242 
quam devolionem concipere, non est eis 
hoc sacramentum denegandum. Idque 
confirmatur in cap. penultim. caus. 26. 
q. 6. ubi dicitur: Cui poenitentiae sacra- 
mentum conceditur, neque eucharistiae 
sacramentum negari debet, si desideret. 

Sed hic dubitatur 14. Quando censean- 
tur pueri obligati ad communicandum. 
Sotus apud Suar. et Corduba ap. Pal. 1 
sentiunt hanc obligationem incipere a 
12. anno; quia (ut aiunt) in ea aetate 
pueri tenentur ad leges ecclesiasticas. 
Sed hoc communiter reiicitur, prout 
diximus de leg. 1. 4. n. 155. Hinc com- 
iuniter dicunt doctores, regulariter lo- 
quendo, pueros non obligari ad com- 
munionem ante nonum vel decimum 
annum; nec differendam eis esse com- 
munionem ultra duodecimum; ut sen- 
tiunt Pal. ? et Salm. 3 cum Lugo Dic. 
Amico etc., vel saltem ultra decimum 
quartum, ut aiunt Suar. Laym. Wig. 
Antoine et Croix ^. Hieque notandum 
id quod praescripsit s. Carolus Borro- 
maeus 5: Parochi illos qui decennium 
attigerint, accersant, instruant ad cogni- 
tionem eucharistiae, doceanlque quam 
reverenter ad eam accedant. Dictum est 
regulariter; nam, ut advertunt aucto- 
res, citius possunt obligari pueri qui 
ante talem aetatem perspicaciores con- 
spiciuntur.Unde recte reprehendit Ron- 
caglia 9€ parochos qui indiscriminatim 
non admittant ad communionem nisi 
pueros in éer(a aetate constitutos. Di- 
cunt autem Nav.? et Croix $ quod, li- 
cet pueri anno decimo possint ad com- 
munionem admitti, non tamen ipsi ad 
illam tenentur, sed tum solum cum a 
parocho vel parentibus moniti fuerint. 

Dubitatur 2. An in periculo mortis 
communio tribuenda sit pueris qui ra- 
lionis sunt impotes. Respondetur ne- 
galive, tum quia idem adest periculum 
irreverentiae, tum quia talis est usus 
ecclesiae romanae. lta communiter s. 
Th.9, item Cai. Suar. Pal. Laym. Bo- 
nac. Lugo etc. cum Salm.!9, Et qui a- 


(1) Loec. ec. (2) L. c. (5) De euch. c. 7. n. 19. 
(A) Love. ee, (B) In syn. dioce. 9. (6) C. 6. reg. 5. 
(7) C. 94. n, £7, (8) D. n. 646. — (9) Loc. cit. 
(19) €:7. p. 1.0.7. (1) tb. n... (£9) C.91.0.87, 
(L9) Tr. 19. 5. 46. (Li) Dist T0. «1. (I3) Dist, 
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liter ageret graviter peccaret, ut no- 
tant Salm. cum Led. qui ait huius- 
modi usum universalem ecclesiae quip- 
pé aequivalere ac si esset prohibitio. 
Pueris vero qui iam sunt compotes ra- 
lionis, in articulo mortis non solum 
communio dari potest, ut dicunt Na- 
var. !? et Cai. apud Wig.13, sed etiam 
debet, ut communissime docent Sua- 
rez! Lugo 15 Lay.1!6 Pal.17 Wig.!8 Holz- 
man 19 Antoine 29 Escob. ?1 et Salm. 22 
cum Henr., et idem docet Bened. xrv.23 
Ratio quia ex una parte pueri in tali 
periculo constituti tenentur ex prae- 
cepto divino communicare; ex alia uti- 
litas eucharistiae tunc maiorem dispo- 
sitionem non exposcit. 

302. Quaeritur 2. An communio sit 
ministranda amentibus. Perpetuo a- 
mentibus omnino est neganda, ut o- 
mnes dicunt cum s. Thom .?* ex rituali 
rom.?5 ubi dicitur: Amentibus seu phre- 
neticis communicare non licet; licebit ta- 
men, si quando habeant lucida, interval- 
la et devotionem ostendant, dum in eo 

tatu manent; si nullum indecentiae pe- 
riculum adsit. Aliis vero amentibus qui 
non semper caruerunt usu rationis, sed 
nunc carent, censet Gobat. ?6 quod in 
articulo mortis absolute potest eis dari 
communio. Sed in hoc sequenda est 
doctrina d. Th.?? qui sic ait: Si prius, 
quando erant compotes suae mentis, ap- 
paruit in eis devotio huius sacramenti, 
debet eis in articulo mortis hoc sacra- 
mentum exhiberi, nisi forte timeatur pe- 
riculum vomitus, vel exspuitionis. Idem 
fere docuit catechis. rom.?3 dicens: 4- 
menlibus praeterea qui tunc a pietatis 
sensu alieni sunt, sacramenta dare mi- 
nime oportel; quamvis, si, antequam in 
insaniam inciderent, piam animi volun- 
latem prae se tulerint, licebit eis in f- 
ne vitae ex concilii carthaginensis de- 
creto. eucharistiam administrare, modo 
vomilionis vel alterius indignitalis el 
inconumodi periculum nullum timendum 


15. n. 57. — (16) C. 4. n. 5. (17) P. 40, n. 11 
(18) Loc, cit, — (19) T. 1. p. 343. n. A5, v, Dixi 9^ 
20) G. 2. q. 1, v. 9. 91) L. 20, u, 944, 


22) Ibid. n. 15. (25) De synodo 1, 7. c. 19, n. 5, 
24) 5. p. q. 80. a... 9, (23) De eucharistia. 
26) T. 4.n. 153. (27) L.c, (98) P. 9. c, 4, n. 635. 
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sit. Hinc sufficit quod talis aeger pie 
vixerit, ut recte dicunt Pal. ! Holzm. ? 
et Salm. 3 cum Suar. Vasq. Conc. Lay. 
Bonac. Filliuc. Hurt. etc. Ratio quia ex 
una parte praesumitur is interpretative 
communionem. petere, ex altera huic 
eucharistia adbuc necessaria esse pot- 
est, nempe si incidisset in amentiam 
existens in peccato mortali, de quo so- 
lum attritus fuerit: excipiunt tamen 
dd. apud Salm. 4 si certo praesumatur 
talis in amentiam incidisse penitus im- 
poenitens.Extra tamen articulum mor- 
lis nullo modo eucharistia amentibus 
est concedenda, ut Salm. 5 cum Suar. 
Laym. et communi. 

303. Quaeritur 3. Quando conceden- 
da sit eucharistia semifatuis, mutis et 
obsessis. Respondetur quod semifatuis 
semper ac sciant distinguere hunc coe- 
lestem cibum ab aliis, tantum in arti- 
culo mortis et tempore praecepti com- 
munio danda est. Ita Holzm. 6 Laym. ? 
Wig.3 et Salm. ? cum Pal. Hurt. Dian. 
Henr. (contra Sanch. et Leand. qui con- 
cedunt toties quoties postulaverint ). 
Idem agendum est cum mutis et surdis 
a nativitate, modo ex signis constet eos 
discretionem habere, ut Laym. Pal. et 
Salm. 19, Imo recte ait Holzm. !! quod 
si isti sint praediti non qualicumque 
discretione, saepius possunt commu- 
nicare. Verum mutis, surdis et simul 
caecis a nativitate omnino neganda est 
communio, cum Wig.12. Epilepticis au- 
tem negatur communio tantum in pa- 
roxysmo, ut Holzm.13 Elb.!4 cum Lay. 
et Pal. Idem agendum cum obsessis a 
daemone, quando non sunt sui compo- 
tes. Caeterum Salm.!5 cam Suar. Sot. 
Bon. Laym. et aliis ex doctrina s. Th.!6 
recte aiunt eucharistiam pluries in an- 
no, iuxta prudentiam confessarii istis 
concedendam esse, cum sit speciale re- 
medium ad daemones arcendos ; hinc 
ait Cassianus 17: Eis qui ab immundis 
vexantur spiritibus communionem a se- 
nioribus numquam meminimus interdi- 
ciam. 

(4) P. 40. n. 7. (9) T. 1. p. 343. n. 40. 
(S) De eucharistia c. 7. p. 4. n. 9. et 10. 


(4) Ibid. n. 41. (8) Cit. n. 11. (6) N. 43. 
(7) C. 4. n. 4. (8) Tr. 19. n. 57. 
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Dunrvw I. Quid sit missa 
et quae obligatio sacerdotum circa illam. 


904. Definitio sacrificii missae. Not. 4. Quo- 
modo definiatur sacrificium in genere. Not. 
2. Quomodo distinguantur sacrificia. Et quo- 
modo sacrificium eucharistiae omnia illacon- 
ineat. Et in quo differat a sacrificio crucis. 
Not. 8. 4n missa sit verum sacrificium. 

903. In quo consistat essentia sacrificii missae. 

306. :4n ad essentiam. sacrificii requiratur con- 
secralio u(riusque speciei. 

207. Quinam sint o[ferentes in sacrificio missac. 

908. Pro quibus possit offerri missa. 

309. Dub. 4. 4n pro excommunicatis. Dub. 9. 
Zn pro infidelisus. 

310. Dub. 5. .4n pro defunctis. 

9|4. Effectus sacrificii missae sunt quatuor : 4, 
Remissio peccatorum. 2. RHemissio poena- 
rum. 3. 4ugmentum gratiae. 4. Impetratio 
bonorum. 

912. De valore et fructu missae. 4n missa 
habeat valorem. infinitum. Et an fructus 
missae pendeat a probitate celebranlis. 

913. De obligatione celebrandi, quam habent 
sacerdotes. Dub. 4A. Jn ipsi ex praecepto 
gravi teneantur aliquando celebrare. Dub. 9. 
Quoties in anno teneantur. celebrare simpli- 
ces sacerdotes. Quoties parochi. Et quoties 
episcopi. 

914. De missa conventuali, quotidie celebranda. 

313. Deobligatione dicendi tempore debito mis- 
Sas pro accepto stipendio. 

316. Quaenum praenotanda circa originem sti- 
pendii. 

917. Qu. 4. 4n liceal sacerdoti divili accipere 
stipendium pro missis. Et an peccet gravi- 
ter, qui principaliter celebrat pro. stipendio. 
Qu..2. Quomodo peccet sacerdos differendo 
celebrationem. Et quae dilutio censeatur mo- 
dica. Quid si missae tradantur communitati, 
Qu. 3. 4n peccet graviter sacerdos omillens 
sacrum promissum pro parvo stipendio. Qu. 
4. Quid si missa sit gratuito promissa. 

318. 4n liceat accipere stipendium pro appli- 
catione fruclus specialissimi. EL an acci- 
pere plura stipendia pro una missa. 

519..4quo et quomodo taxandwum sit stipendium. 

320. Dub. 4. 4n regulares teneantur servare 
tazam Episcopi. Dub. 2. 41 Episcopus pos- 
sit prohibere, ne accipiatur stipendium ma- 
jus tura. Dub. 5. 4n ne accipiatur stipen- 
dium minus. 4n aulem qui acceperit mi- 
nus , possit minuere numerum nissarum, 
JDub. 4. 4n liceat pacisci de stipendio. Dub. 
9. Quomodo laxandum stipendium  missa- 
rum quas reliquit testator. 

321. INon licet, celebrare per alium, retenta par- 
te stipendii. Exceptio 4. Si stipendium de- 
tur intuitu personae. Exceplio 2. Si ulter 
sacerdos vere sponte condonel partem. Ex- 
cipitur 9. Beneficiarius , capellanus. el. sa- 
cerdos obligatus ex legato sibi reliclo sua 
vita durante. 


(9) Ibid. n. 12. — (10) Ibid. n. 45. (11) N. 52. 
(12) N. 58. (15) N. 49. (14) N. 98. 
(13) Ibid. n. 44. (16) P. 5. q. 90. a. 9. ad 2., 
(17) Ap. d. Thom. loc. cit. 


Zi 
322, Du5. 4. 4n qui retinet partem stipendii 
leneatur ad restitutionem, Et cui. restituen- 
dum. Dub. 2. Quid de procuratore, vel exe- 
cutore lestamenti. Dub. 5. 4n colligens elee- 
mosynas possit partem relinere pro suo la- 
bore. Dub. 4. 4n possint commutari mis- 
sae maioris stipendii cum missis minoris. 
Dub. 5. 4n administratores Ecclesiarum 
possint. aliquid. retinere pro expensis. . 

525. De obligatione beneficiatorum et parocho- 
rum applicandi missas. 

3«4. Qu. 4. Cui debeant applicare missas bene- 
ficiati et capellani monialium, aut confra- 
ternitatum, Quid si capitale fundationis be- 
meficit, aut. capellaniae sit, infructiferum. 


Qu. 2. Quibus diebus parochi teneantur ce- | 


lebrare pro populo. 

525. Fide sancila a Bened. XIF. super missa 
parochorum. 

926. Super missa conventuali. 

927. De obligatione celebrandi missas votivas 
sub slipendio. 

928. De obligatione celebrandi loco et tempore 
designato a. fundatore. 

929. Quid si episcopus dispenset. Et am possit 
dari praescriptio ab obligatione missarum. 

550. De obligalione beneficiarii celebrandi mis- 
sas praescriptas, et celebrandi per seipsum. 

991. De reductione missarum. 4m episcopus 
possit. eam, facere. Et an. moderari officia 
el eleemosynas anniversariis annexa. 

552. 4n beneficiarius possit aliquando cele- 
brare pro suis propinquis aut amicis , vel 
omittere missam propter reverentiam. 

933. 4n capellanus aegrotans, teneatur per a- 
lium satisfacere missis. De 50. missis Grego- 
rianis. 4n liceat stipendium accipere pro 
prima missa quam meo-presbyter. celebrat 
cum. episcopo. // Remissive ad n. 929. v. 4n 
autem. 

304. « Resp. Missa est sacrificium 
consistens in consecratione panis et vi- 
ni: id est actus latriae qui fit in reco- 
gnitionem supremi dominii Dei et si- 
gnum nostrae servitutis. Quod non ob- 
stat quin secundario possit etiam ad a- 
lium finem partialem offerri, ut ad a- 
gendas gratias, vel impetrationem be- 
neficii, ad remissionem peccatorum, ad 
sanctos honorandos etc.» 

Notandum est 4. quod sacrificium in 
genere est oblatio facta Deo per im- 
mutationem alicuius rei, in signum su- 
premi dominii, ex legitima institutione, 
Ita communiter Suar. Pal. Laym. Con- 
cin. et alii. Dicitur oblatio pro genere, 
in quo cum aliis oblationibus convenit. 
Facta Deo, quia soli Deo, non sanctis 
sacrificium offertur. Per immutationem 
alicuius rei, immutatio enim distin- 
guit sacrificium ab aliis oblationibus. 
In signum supremi dominii, nam tali si- 
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gno significamus, ita a Deo tamquam 
supremo domino nos et nostra destrui 
posse, sicuti res oblata immutatur. Ex 
legitima institutione. Haec autem insti- 
tutio tria requirit, ut sacrificium fiat 
publica auctoritate, fiat nomine totius 
populi, et fiat a sacerdote tamquam le- 
gitimo ministro. 

Notandum 2. Sacrificium dividi ex 
parte materiae, formae et finis. Ex par- 
ie materiae distinguitur in victimam 
seu hostiam, in qua aliquod animatum 
offertur: in immolationem, in qua offer- 
tur aliquod inanime, sed solidum: in 
libamen, in quo offertur aliquod liqui- 
dum. Ex parte formae distinguitur in 
holocaustum, in quo totum quod offer- 
tur, per ignem consumitur: hostiam 
pro peccato, in qua id quod offertur 
parlim consumitur per ignem, partiin 
per sacerdotem: hostiam pacificam, iu 
qua id quod offertur partim consumi- 
tur per ignem, partim per sacerdotem, 
partim per illam qui donat. Ex parte 
finis distinguitur in latreuticum, quod 
offertur merein obsequium Dei: eucha- 
risticum in gratiarum actionem: pro- 
pitiatorium, seu expiatorium in remis- 
sionem culpae vel poenae: impetrato- 
rium ad obtinenda bona a Deo. Sacri- 
ficium autem eucharistiae in lege gra- 
tiae institutum (quo omnia antiqua sa- 
crificia cessarunt) omnium rationes il- 
lorum perfecte continet: est enim holo- 
caustum in recognitionem divinae ex- 
cellentiae: est eucharisticum in gratia- 
rum actionem: est impetratorium gra- 
tiarum per merita Christi: est expia- 
torium peccatorum, quia per illud Deus 
ad misericordiam movetur; estque mis- 
sae sacrificium incruentum idem pro- 
fecto ac sacrificium cruentum crucis, 
non solum quia eadem persona offer- 
tur, sed etiam quia eadem est forma- 
lis ratio sacrificii, cum offeratur in pro- 
testationem supremi dominii, quod ha- 
bet Deus vitae et mortis. Sacrificium 
igitur altaris, ut ait Trident., non qui- 
dem essentialiter differt a sacrificio cru- 
cis, sed iantum accidentaliter quoad 
modum offerendi, nempe quia 4. [n il- 
lo crucis intercessit mors realis, in hoc 
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intervenit mystica. 2.Tllud oblatum fuit 
per ipsum Redemptorem in ara crucis, 
hoc offertur ministerio sacerdotum. 3. 
Illud fuit meritorium, quia ibi solutum 
fuit pretium nostrae redemptionis; hoc 
vero non est meritorium, cum hic tan- 
tum applicentur merita Christi. 

Notandum 3. certum esse et de fide 
quod missa est vere et proprie sacri- 
ficium, et a Christo institutum quoad 
id quod pertinet ad essentiam sacrifi- 
cii: per consecrationem enim et per 
sumptionem, ut infra dicetur, mystice 
mactatur Christus, et sic habetur im- 
mutatio ad sacrificium requisita. Ita in 
Trid. t. 

305. Quaer. hic 4. In quo consistat 
essenlia sacrificii missae. Magna haec 
est quaestio inter dd. Plures enim ad- 
sunt sententiae: 

Prima sententia dicit consistere in 
sola sumptione; quia in illa tantum re- 
peritur destructio sive immutatio vi- 
ctimae;et ita tenent Pignatelli? et Alb. 
Magnus Led. et alii ap. Suar. 3. 

Secunda. sententia dicit consistere in 
oblatione, cum sacrificium nihil aliud 
sit quam oblatio; ita Azor. 4 et Sot. ac 
Covarr. ap. Dic. 5 et Gabr. Echius etc. 
apud Croix 6. 

Tertia sententia communior docet con- 
sistere in sola consecratione, et ita te- 
nent Suarez? Gonet $ Contin. Tourn. ? 
Petroc. 1? Habert 11 Iuenin 12 Frassen !3 
Conc.1* Holz.1$ Ronc.16 Croix !7 et Sal- 
mant.1$ cum s. Anton. Lug. Pal. Vasq. 
et aliis. Ratio quia in consecratione 0- 
mnia adsunt requisita ad sacrificium, 
nempe oblatio quae iam fit in actu e- 
xercito prout Christus quoque tum in 
coena, tum in cruce non verbis, sed 
facto Deo Patri se obtulit: adest etiam 
destructio seu immutatio victimae, dum 
vi verborum iam corpus a sanguine 
Christi separatur. Haec sententia est 
quidem valde probabilis et. commu- 
nior, sed probabilior mihi videtur 

(2) In suo 
(A) L.10. c. 19. 

(7) D. 73. 

(9) De saer. 


(1) Sess. 92, c. 1. et can. 1. 5. et 4. 
Propitiatorio. (5) 5. p. d. 74. s. 3. 
(8) D. 4. n. 142. (6) L. 6. p. 2. n. 12. 
sect, B, — (8) Man. t. C. tr. A. e. 12. 
miss. €. S. a, 9. sect. 2. conc! 6. (10) T. 5. p. A99. 
(11) T. 5. p. 2. c. 1. r. 5. (12) T. 7. p. 569. concl. 4, 
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Quarta sententia (licet tertiae adhae- 
serim) quam tenent Bell. 1? Tourn. 20 
Sot.?t Bon.?? et alii apud Dicast. Haec 
sententia dicit essentiam eucharistiae 
consistere partialiter in consecratione 
et partialiter in sumptioue: in conse- 
cratione enim ponitur victima , et in 
sumptione consumitur. Ratio. 4. quia 
verum et reale sacrificium veram re- 
quirit et realem destructionem rei ob- 
latae, quae non habetur nisi per sum- 
ptionem sacerdotis qua destruitur sa- 
cramentalis essentia Christi. Nec ob- 
stat dicere quod in consecratione iam 
habeatur mors mystica, et in tantum 
non habetur mors realis, in quantum 
propter naturalem concomitantiam, ne- 
queunt Christi sanguis et anima a cor- 
pore separari. Nam respondetur quod 
Si concomitantia illa naturalis impe- 
diat mortem, impediat etiam sacrifi- 
cium quod sine vera et reali destructio- 
ne non consumitur. Ratio 2. quia si dc- 
struclio non fieret per sumptionem, se- 
queretur quod sacrificium fieret in coo- 
lo, non in altari; nam ut in altari fiat 
sacrificium, opus est ut prius ibi vi- 
clima ponatur integra, et deinde de- 
struatur. Cum autem in consecratione 
panis vi verborum veniat tantum cor- 
pus a sanguine separatum: sequitur 
praesupponi destructio iam facta in 
coelo ubi Christus integer manet. Nec 
obstat dicere quod, licet per se vi ver- 
borum corpus veniat separatum a san- 
guine, ratione tamen concomitantiae 
Christus integer venit, ac proinde my- 
stice destruitur. Nam respondetur quod 
hoc esset per accidens non per se; sed 
cum sacrificium (ut supponunt aucto- 
res tertiae sententiae) fiat per se vi 
verborum, ratione separationis san- 
guinis a corpore, necesse est, ut etiam 
per se vi verborum ponatur integer 
Christus, prius quam destruatur. Cae- 
Lerum ipsi adversarii dicunt quod sum- 
plio, quamvis non spectet ad essentiam 
(143) T. 41. p. 532. (14) T. 8. p. A424. n. 6. 
(13) P. 70. n. 305. (16) C. 1. q. 2. (17) L. 6G. p. 
9. n. 15. (18) De sacri. missae tr. 3. c. f, p. 2. 
dub. unic. n. 14. (19) L. 2. de missa c. 27. 


(20) Prael. theol. de sacr. miss. a. 2, concl. 4. et 3. 
(21) 4. d. 13. q. 1. (22) D. A. q. ult. p. 2. 
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sacrificii, spectet tamen ad eius inte- 
gritatem, ut sacurdos participet de re 
oblata. Quapropter rubrica missalis ! 
sic monet: 5i sacerdos graviter infir- 
metur aut moriatur post consecrationem 
corporis tantum, ante consecralionem 
sanguinis, vel utroque consecrato, mas- 
sa per alium. sacerdotem ecpleatur ab 
eo loco ubi ille desiit; et in casu neces- 
sitatis etiam per non ieiunum. Et idem 
docet s. Th. ? ex conc. tolet. vir. 3. 

306. Quaeritur 2. An de essentia sa- 
crificii requiratur consecratio utrius- 
que speciei. 

Prima sententia negat, quam tenent 
Cont. Tourn. 4 cum Maior. Adriano I- 
samberto etc. ac Bon. 5 cam Henr. Pe- 
tig. Nugno etc., probabilemque putat 
Croix$9.Ratio,tum quia per ipsam con - 
secrationem unius speciei totus Chri- 
stus ponitur et offertur, simulque iam 
repraesentatur mors Christi, cum vi 
verborum ponatur tantum corpus aine 
sanguine, vel sanguis sine corpore, quo 
mors Christi designatur; tum quia, ut 
alii dicunt, in consecratione et sum- 
ptione unius speciei iam habetur ob- 
latio et mactatio victimae, quod satis 
est ad essentiam sacrificii. 

Secunda sententia vero communior et 
probabilior affirmat, et hane tenent 
Suar. ? Tourn. ? Lugo ? cum communi, 
ut asserit Pal. 19 et favet d. Th. !1 qui 
dicit: Repraesentatio dominicae ;.assio- 
nis agitur in ipsa consecratione, in qua 
non debet corpus sine sanguine conse- 
crari. Ratio igitur est, uia sacramen- 
tum altaris debet esse rememorativum 
sacrificii cruenti a Christo in eruce per- 
acti, ut declarat Trident. !? qui docet, 
quod Christus obtulit corpus et san- 
guinem suum sub speciebus panis et 
vini, ut... suae ecclesiae visibile... re- 
linqueret. sacrificium , quo cruentum 
(nota) illud semel ín cruce peragendum 
repraesentaretur. Unde si una tantum 
species consecraretur, etsi vi verbo- 
rum poneretur corpus exsangue, vel 

(4) Tit. 10, de defect. n. 5. (2) 5. p. q. 85. 
art. 6, ad 1, (S) In c. Nihil, caus. 7. quaest. 4. 
(4) Hie c. 3. a. 2. scct, 3. concl. 2, (5) D. A, q. ult, 


p. 2. n. 7. (6) L. 6. p. 2. u. 48. (7) S. p. d, 73. 
sect, G. 'v. Dico 9. (8) Praeleet. theol. avt. 5. 
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etsi per sumptionem haberetur macta- 
tio; non tamen exprimeretur sangui- 
nis effusio, quod non fit nisi per utrius- 
que speciei consecrationem, per quam 
proprie significatur separatio sanguinis 
à corpore, iuxta dictum s. Cyrilli: Gla- 
dio verborum sanguis separatur a cor- 
pore. 

Hic autem advertendum id quod ha- 
betur in rubrica missalis 13: Si materia 
quae essel apponenda, ratione defectus 
vel panis vel vini, non posset ullo modo 
haberi, si id sit ante consecrationem cor- 
poris, ullerius procedi non debet; si post 
consecrationem corporis aut etiam vini, 
deprehenditur defectus alterius speciei, 
altera iam consecrata, tunc si nullo mo- 
do haberi possit, procedendum erit, et 
missa absolvenda, ita tamen ut praeter- 
mittantur verba et signa, quae perti- 
nent ad speciem deficientem. Quod si ex-- 
pectando aliquamdiu haberi possit, ex- 
pectandum erit ne sacrificium remaneat 
imperfectum. Hinc notant Gavant.tf et 
Azor.15 quod, si difficillime haberi pos- 
sit species deficiens, et notabilis inde 
oriretur offensio populi, missa absolvi 
debet, quia ius naturale vitandi scan- 
dalum praevalet iuri divino positivo 
integrandi sacrifici. m. ; 

307. Est autem de fide quod Christus 
Dominus sit praecipuus sacerdos offe- 
rens in sacrificio missae, ut communiter 
dd. cum s. Th.16 et Trid.17. Post Chri- 
stum, ministri huius sacrificii sunt sa- 
cerdotes, qui soli potestatem habent 
consecrandi et offerendi corpus et san- 
guinem Chrisli; et consecrant etiamsi 
sint haeretici, degradati etc. ex Trid.t$, 
Tota ecclesia etiam dicitur offerre sa- 
crificium per sacerdotem, ut multi di- 
cunt apud Croix !9, Post sacerdotes o— 
mnes fideles offerunt sacrificium me- 
diate per sacerdotum manus, tribus u- 
tique modis: 1. Modo generali, nempe 
per sacerdotes, qui, offerendo sacrifi- 
cium ut publici ministri, pro quocum- 
que fideli dicuntur etiam oltferre, 2. 
(9) De euch, d. 49. n.106. (10) Eod, tit, p. 2..6. 
(11) S. p. q. 80. a. 2. ad 5. (12) Sess. 99, c, 1, 
(t5) Tit. 4. (14) Hic. (15) L. 10, c. 53. q. 6. 
(16) Q. 85. a, 1. ad 5. (17) Sess. 99, c. 9. 

(13) Sess. 25, c. 1. (19) Loc. e. n, 19, 
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Magis speciali, procurando ut sacerdo- 
tes celebrent pro seipsis. 3. Assistendo 
sacrificio. 

308. Certum etiam est posse offerri 
hoe sacrificium pro omnibus fidelibus 
baptizatis vivis, etiam infantibus vel 
energumenis vel peccatoribus non ex- 
communicatis, quoad fructum tantum 
impetrationis. Pro excommunicato vi- 
tando tamen licite sacerdos potest of- 
ferre missam privatim, quatenus est 
opus proprium suae privatae personae, 
non autem nomine ecclesiae, vel ut mi- 
nister Christi 1. Quamvis, si offerret 
tamquam Christi minister, valide qui- 
dem, sed illicite offerret, ut Croix ? 
Salm. 3 cum Suar. Nav. Dic. etc. 

309. Sed dubitatur 4. an licite sacer- 
dos possit orare aut offerre missam 
nomine ecclesiae vel ut minister Chri- 
sti pro excommunicato tolerato. Ne- 
gant Suar. Bon. Sotus et alii cum Sal- 
mant. 4 quia ecclesia, ut dicunt, exclu- 
dit excommunicatos omnino a commu- 
nicatione suffragiorum; concilium enim 
constantiense in extravag. Mart. v. Ad 
evitanda nihil ipsis indulsit, sed tan- 
tum favorem praebuit aliis, ut cum 
excommunicato tolerato communicare 
possent. Sed probabilior est opposita 
sententia, quam tenent Lugo 5 Croix 6 
cum Sanch. Nav. Con. etc. Ratio quia 
in d. extrav. quamvis nihil indulgea- 
tur excommunicatis toleratis, concedi- 
tur tamen fidelibus communicare cum 
illis, etiam in divinis, iuxta dicenda de 
censur. l. "1. n. ^64. J 

Dubitatur 2. an possit offerri missa 
pro infidelibus. Negant Vasq. Sotus 
Leand. Pal. etc. apud Salm. ?. Effectus 
enim sacrificii, ut dicunt, non est com- 
municandus iis quibus non possunt 
communicari sacramenta. Probabilius 
tamen affirmant Lugo 8 et Bellarm. 
Suar. Sa Laym. etc. cum Salm.?(Tum 
quia in lege veteri iudaei soliti fuerunt 
sacrificare pro gentibus, ut in l. 4. 
Mach. c. A9. v. AA. pro spartanis, ubi: 
Memores sumus vestri in sacrificiis quae 


(1) Ex c. 2. de sent, excomm. (2) N. 53. 
(3) Tr. 9. c. 2, p. 2. n. 14. (4) Ibid. n. 19. 
(5) Disp. 19. n. 487. (6) N. $4. (7) Ibid. n. 49. 


8) D. n. 1735... (9) Ib. n. 19. (40) Suppl. q. 73. 2. 9. 


241 
offerimus; tum quia sic celebrans ma- 
gis conformatur Christo qui pro omni- 
bus se obtulit. 

310. Pro defunctis autem existenti- 
bus ia purgatorio certum est quod li- 
cite et utiliter offertur missa, ut docet 
d. Th.1? et constat ex Trid.!t, ubi dici- 
tur quod sacrificium missae non solum 
pro fidelium vivorum peccatis, poenis , 
satisfactionibus et. aliis necessitalibus, 
sed et pro defunctis rite iuxta aposto- 
lorum traditionem offertur. Et rursus !2 
habetur: S? quis dixerit, missae sacri- 
ficium vel soli prodesse sumenti, neque 
pro vivis et defunctis, pro peccatis etc. 
offerri debere, anathema sit. 

Rogabis 1. an missa prosit defunctis 
ex infallibili promissione Christi. Ne- 
£eant Canus Sotus et Corduba apud 
Salm.13, Sed verius et communius af- 
firmant Suar.f4 et ipsi Salm.!5 cum Az. 
Nav. Hen. Dic. p. Soto Fag. Philib. etc. 
Ratio quia cum sit de fide (ut vidimus 
ex Trid.) missam utiliter offerri pro de- 
functis, id non potest fiezi nisi ex opere 
operato, id est ex promissione Christi, 
quae utique habetur in verbis illis 16: 
Hic est sanguis meus novi testamenti,qui 
pro multis effundetur (iun textu. graeco 
legitur effunditur) in remissionem pec- 
catorum. Confirmatur ex verbis formae 
qua ordinantur presbyteri : Accipe po- 
testatem of[ferre sacrificium Deo, missas- 
que celebrare tam pro vivis, quam pro 
defunctis in nomine Domini. Amen. 

Rogabis 2. an missa de requiem pro- 
sit defunctis magis quam missa de san- 
etis. Respondet s. Th. !? dicens; Fx 
| parte sacrificii oblat. aequaliter prodest 
| defuncto , de quocumque dicatur ; sed 
ez: parle orationum magis prodest illa, 
in qua sunt orationes ad hoc determina- 
| tae, sed tamen iste defectus recompen- 
sari potest per maiorem devotionem, vel 
| 


eius qui dicit missam, vel eius qui iubet 
dici, vel iterum per intercessionem san- 
cli, cuius suffragium in missa implo- 
ratur. 

311. De effectibus sacrificii missae. 
(11) Sess. 22. c. 2. (12) Can. 5. 
(15) Tr. B. c, 2. p. 5. n. 95, (14) D. 79. s. 10. 
(13) Loc. cit. (16) Mauh. 26. 29. 
5&7) Suppl. qu. 5. art. 9, ad 5. 
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1. Effectus est remissio peccatorum 
circa quam quaeritur an hoc sacrifi- 
cium remittat peccata mortalia per se 
immediate in homine attrito, instar sa- 
cramenti poenitentiae. Affirmat Cassa- 
lius !, sed oppositam est tenendum, 
nempe missam non habere virtutem 
remittendi mortalia per se immediate, 
sed solum impetrandi auxilium ad poe- 
nitentiam, qua remittantur , ut com- 
muniter docent Bellarm. ? Tourn. $3 
Suar. 4^ Holzm. 5 Ronc. 6 Conc. 7? ac 
Salin. 8 cum Nav. Caiet. Azor. Pal. et 
aliis passim; ex d. Th.9 qui ait quod 
missa peccata mortalia delet, non sicut 
causa proxima, sed im quantum gra- 
tiam contritionis impelrat. Et probatur 
ex Tridentino !? ubi dicitur: Huius (sa- 
crificii) oblatione placatus Dominus gra- 
tiam et donum poenitentiae concedens 
crimina et peccata eliam ingentia di- 
mittit. Ergo Deus intuitu huius sacri- 
ficii immediate placatur, et deinde mo- 
vetur ad poenitentiae donum conce- 
dendum, per quam immediate delen- 
tur peccata. Confirmatur ratione, quia 
sacrificium missae offertur a Christo 
summo sacerdote, qui nunc non pot- 
est satisfacere, cum non sit viator, et 
ideo nequit mereri, sed tantum ipse 
impetrat nobis gratias interpellans pro 
nobis. Idemque dicendum de culpis ve- 
nialibus cum s. Th.!! ac Holzm. Ronc. 
Conc. Suar. Con. Laym. Pal. Vasq. et 
Salm. 1? contra Canum et Valent., qui 
volunt venialia remitti per se virtute 
sacrificii. Quia, cum venialia sint quae- 
dam maculae animae, propria volun- 
late contractae, non tolluntur sine pia 
animi actione, quae venialibus illis re- 
pugnet. 

2. Effectus huius sacrificii est per se 
immediate remittere poenas peccato- 
rum hominibus iustis, pro quibus of- 
fertur; ita communiter Suar. 13 pal, ti 
Concina 15 Wigandt 16 et Salmantic. 1? 
cum Gonet Conin. P. Navarr. Layman 

(4) L. 2. de sacr, miss, — (2) L. €. de miss, c. 4, 
(S) Prael. tlieol. de sacrif. a. 5. (A) D. 79.s. 5.et 4, 
(3)N. 550. — (6) C. 4. q. 3. . (7) P. 429. n. 9. 
(8) Tr. £. c. 5. p. 1. n. 8. (9) 4, d. 12. q. 2. a. 9. 


(10) Sess. 99. c, 9. (11) Loc. cit. qu. 4. ad 1, 
(12) lbid. n. 8. (143) D. 79.5: 6 — (14) P. G. u. 7, 
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Gabr. etc. ex d. Thoma !3, qui ait quod 
hoc sacramentum, in quantum est sa - 
crificium, habet vim satisfactivam. Et 
patet ex Tridentino !?, ubi habetur : 
Animas in purgatorio detentas fidelium 
suffragiis, potissimum vero acceptabili 
altaris sacrificio iuvari. Alia autem via 
defuncti iuvari non possunt, quam im- 
mediata poenarum remissione. 

3. Effectas est augmentum gratiae, 
circa quod quaeritur an sacrificium 
missae de se ex opere operato confe- 
rat hoc augmentum. Affirmant Leand. 
Card. et Manch. Sed negandum cum 
Suar.29 Pal.?t et Salmant.?2, qui citant 
Vasq. Lugo Hurt. Bonac. et alios coin- 
muniter, quia de hoc nullibi funda- 
mentum habetur. Verius ergo dicen- 
dum per missam impetrari auxilia ad 
perficiendos actus, quibus gratia ac- 
crescit. 

4. Effectus est impetratio bonorum 
spiritualium , et etiam temporalium, 
quatenus ista animae prosint, ex Tri- 
dent. 23, Vide Salm. 24, 

312. « Principalis fructus missae ex 
opere operato est independens a pro- 
bitate sacerdotis, a quo pro omnibus 
seu vivis seu defunctis, etiam accepto 
stipendio, applicabilis est, estque actu 
tam intensive quam extensive finitus: 
etsi enim hostia ipsa et principalis offe— 
rens, id est Christus, infinite sit Deo gra- 
tus, atque ita Deus per hoc sacrificium 
infinito honoreafficiatur; videtur tamen 
Christi esse voluntas ut offeratur et pro- 
sit tantum ad certum et finitum effe- 
ctum. Quod etiam patet ex usu et sen- 
su ecclesiae, dum missae pro eadem 
re repetuntur: quod signum est, non 
habere infinitum effectum. V. Bon. 25, 

Notandum 4. aliam esse valorem, 
alium fructum missae. Vulor est. effi- 
cacia illa quam habet missa ex digni- 
tate offerentis et rei oblatae.ad con- 
ferenda bona offerenti, et iis pro qui- 
bus offertur. Fructus autem sunt bona 
(45) P. 499. n. 41, (16) T, 49. n. 91. v. 4, 
(17) Ibid. n. 41. (18) 5. p. q. 79. art. 5, 
(19) Sess. 95. c. 4, (20) D. 79. sect. A, 

(21) P. 6. n. 5, — (99) Tr. 5. c. 5. p. 4. n. 15. 


(25) Sess. 99. c, 9; (24) Ibid. n. 15, 
(23) D. 4. 4. ult. p. 4. 
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ipsa quae intuitu sacrificii Deus con- 
fert. Unde valor a fructu differt, velut 
causa ab effectu. 

Notandum 2. Fructum missae distin- 
gui ex triplici capite: distinguitur e- 
nim 1. ex parte causae, id est ex ope- 
re operato et opere operantis. Fructus 
ez opere operato est ille qui confertur 
intuitu meritorum Christi et eius pro- 
missionis: fructus vero ec opere ope- 


rantis est ille qui confertur intuitu me- | 


riti et devotionis celebrantis. Distin- 


guitur 2. ex parte rei, in meritorium, | 


satisfactorium et impetratorium, iuxta 
dicta n. praeced. 341. Distinguitur 3. 
in generalem, specialem et specialissi- 
mum. Fructus generalis obtingit omni- 
bus fidelibus vivis et defunctis. Specia- 
lis (ab aliis dictus medius vel ministe- 
rialis) obtingit tam eis pro quibus ap- 
plicatur, quam assistentibus et concur- 
rentibus ministrando paramenta, lu- 
minaria, hostias etc. Specialissimus de- 
mum obtingit soli sacerdoti. 

Hic autem magna occurrit quaestio 
valde inter dd. controversa, an sacri- 


ficium missae infinitum habeat valo- ' 


rem. Duplex adest sententia: 

Prima dicit habere valorem actu tam 
intensive quam extensive finitum, ita 
ut pluribus applicatum minus prosit 
singulis, quam si uni tantum applice- 
tur. Ita cum Bus. ut supra, tenent Sco- 
tus 1! s. Bonav. ? Ronc.?, item Pal. Ricb. 
Mai. Barb. Covarr. et Fag: ap. Salm. 4. 
Idemque expresse docet Sotus 5 qui ait: 
Intentioni (sacerdotis) quia est de essen- 
tia sacrificii, etiam sx cepere operato re-. 
spondet certus et taxatus gradus satis- 
factionis, et ideo quanto in plures illud 
distribuerit, tanto minus singulis obve- 
nit. Diversa autem auctores huius sen- 
tentiae ratione utuntur: alii, quia va- 
lor missae non sumitur ex re oblata, 
sed ex ipsa oblatione, sive ex actione 
sacerdotis offerentis, quae certe non 
potest esse infiniti valoris; dicunt enim 
in sacrificio missae Christum non esse 
proprie offerentem, sed tautum remo- 


(4) Quodl, 20. n. 20. 
(c3) beri mer Ese 


unic, n. 59, 


(4) Tr. 5. 
(8) 4. vist. A5. 
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te, quatenus illud per sacerdotes offe- 
rendum instituit. Sed haec ratio com- 
muniter reiicitur, et merito, tum quia, 
sicut sacrificium oblatum a sacerdote 
malo, non perinde ab eius malitia in- 
quinatur, ut docet Trid.6, ita neque ab 
offerente limitato limitationem recipit; 
tum quia certum est quod in hoc sa- 


.crificio Christus est simul victima et 


principalis offerens, ut patet ex conc. 
later. iv. ? ubi dictum fuit: In ecclesia 
Christus lesus et sacerdos et sacrifi- 
cium est. Et clarius ex Trid. $ ubi ha- 
betur: Una enim eademque est hostia, 
idem nunc offerens sacerdotum ministe- 
rio, qui seipsum tunc in cruce obtulit, 
sola offerendi ratione diversa. Alii vero 
hac ratione utuntur; quia, licet missa 
in se et quoad sufficientiam sit infiniti 
valoris, tamen quoad effectum, hic est 
limitatus ex voluntate Christi, qui hoc 
sacrificium instituit, ut ex opere ope- 
rato (independenter ab hominum dis- 
positione) determinatum produceret ef- 
fectum, sive satisfactionis gradum, 
quamvis ex opere operantis possit cre- 
scere iuxta maiorem devotionem offe- 
rentis, vel eius pro quo offertur. Et 
huic sententiae videtur favere d. Th. ? 
qui ait: Quamvis virtus Christi, quae 
continetur sub sacramento eucharistiae, 
sit infinita, tamen delerminatus est ef- 
fectus ad quem illud sacramentum or- 
dinctur. Hinc s. doctor 1? infert minus 
esse probabilem opinionem asseren- 
tem quod suffragia pro uno facta non 
magis ei prosint quam aliis qui magis 
digni sunt, sic dicens: S? ergo suffra-- 
gium pro multis factum tantum vale- 
ret singulis, ac si pro uno tantum fic- 
rel, videtur quod. ecclesia non debuit in- 
stituisse, ul pro aliquo singulariter mis- 
sa cel oratio fieret, sed quod semper di- 
ceretur pro omnibus fidelibus defunctis, 
quod patet esse falsum. Ratio huius sen- 
tentiae probatur ex prohibitione eccle- 
siae, quae vetat ne pluribus missam 
petentibus uno sacrificio salisfiat. Hinc 
sacerdos qui a pluribus stipendia ac- 
(6) Sess. 22. c, 4. (7) Can. 5. (8) D. sess. 22. c. 2. 


(9) A. dist. A3, q. 2. art. 4, q. 5. ad 2. 
(10) Diet. art, A. q. 2. v. Sed contia. 
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cepit, nequit unicam missam pro illis 
offerre, quod utique facere posset, si 
missa aeque omnibus ac uni prodes- 
set: sed hoc fuit proscriptum ab Alex. 
vn. in propos. 10. quae dicebat : Non 
est contra iustitiam pro pluribus sacri- 
ficiis stipendium accipere, et sacrifi- 
cium unum offerre. 

Secunda sententia, vero a recentio- 
ribus hodie communissime recepta do- 
cet, valorem missae esse intensive et 
extensive infinitum quoad sufficien- 
tiam, ratione infinitae dignitatis Chri- 
sti, qui in hoc sacrificio est victima et 
principalis offerens. Dicitur Zntensive 
infinitum, quatenus potest causare fru- 
ctum maiorem et minorem, iuxta men- 
suram dispositionis hominis. Extensive 
autem, quatenus potest infinitos effe- 
ctus producere, et iuvare ita uni soli 
ac infinitis hominibus. Et ratio est, quia 
(ut docet Trid.) missae sacrificium idem 
est, etsi modo diverso oblatum, cum 
crucis sacrificio quod fuit infiniti va- 
loris. Quoad effectum vero, dicitur hoc 
sacrificium esse finitum, non jam ex 
sua institutione, nempe, ut ait prima 
sententia, quia fuit a Christo in eo de- 
terminatus certus gradus satisfactionis, 
sed ex finita capacitate hominum pro 
quibus offertur, quorum unusquisque 
uberiorem percipit (ructum iuxta suam 
et, offerentis dispositionem; pariter ac 
etiam füit sacrificium crucis, quod esto 
in genere satisfactionis fuerit infiniti 
valoris, nullum tamen actu effectum in 
nobis infinitum operatur, cum se ha- 
beat per modum causae universalis su- 
pernaturalis quae operatur iuxta sub- 
iectorum dispositionem: prout operan- 
tur etiam sacramenta, quae, licet in- 
finitam virtutem habeant, actu tamen 
limitate operantur. Unde iuxta hanc 
sententiam missa aeque prodest singu- 
lis pluribus applicata, ac si uni appli- 
cetur. Ita tenent Gonet ! Habert 2 Iue- 
nin. 3 Petr. ^ Pignat. » Tourn.€ et eius 
Cont. ? Conc. ? Holz. ? Wigandt !? Bo- 
nac. 1f Croix !? cum Suar, Vasq. Sylv. 

(4) Man. t. 6. p. 556, (2) T. 3. p. 671. 
(9) T. 7. p. 5723. coucl. 4. (A) T, 3. p. 912. q. 8. 
(9) Propitiatorio l. A, q. 11. (6) Praeleet. theol. 
de sacrif, missae art. 6. (4) Hic e. 6, 
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et Salm. 13 eum Cano Cai. Nav. et a- 
liis plurimis. Et pro hac sententia cla- 
re est etiam d. Th.14 qui sic ait: Quam- 
vis haec oblatio.ex sui quantitate suffi- 
ciat ad. satisfaciendum pro omni poena, 
tamen fit satisfactoria pro illis pro qui- 
bus offertur, vel etiam offerentibus, se- 
cundum quantitatem suae devotionis, et 
non pro tota poena. Nec sibi contradi- 
cit s. doctor in locis supra citatis; nam 
ubi dicit missam habere effectum de- 
terminatum, sane intelligi debet de de- 
terminatione non ex parte Christi, sed 
subiecti iuxta mensuram suae disposi- 
tionis. Ubi autem dicit quod missa plu- 
ribus applicata, minus prodest singu- 
lis; non quidem loquitur de missa uti 
sacrificio, sed uti suffragio ab ecclesia 
instituto, quod effectum certe finitum 
habet, et ideo quo pluribus illud ap- 
plicatur, eo minus singulis iuvat; cer- 
tum enim est quod preces missae ab 
ecclesia institutae magis prosunt ali- 
cui, si singulariter ei, quam si pluri- 
bus a sacerdote applicentur, ut patet 
ex conc. constantiensi, ubi damnatus 
fuit hic articulus Wiclefi: Speciales o- 
rationes applicatae uni personae per 
praelatos vel religiosos, non plus pro- 
sunt eidem, quam generales caeteris pa- 
ribus. 

Nec obstat 1. prohibitio ecclesiae ac- 
cipiendi plura stipendia pro una mis- 
sa. Nam respondetur |. quod sltipen- 
dium non datur ut pretium fructus 
missae, sed pro sustentatione ministri, 
ut diximus de simonia l. 3. n. 55. Un- 
de semper ac minister suam habet su- 
stentationem, deficit titulus quo aliud 
stipendium possit accipere. Responde- 
tur 2. quod, eum sententia opposita 
non sit improbabilis, non potest sacer- 
dos pro stipendio certo incertum mis- 
sae fructum applicare. 

Neque obstat 2. quod si haec sen- 
tentia valeret, frustra ecclesia missas 
multiplicaret; nam respondetur (ut. di- 
ximus), quod fructus sacrificii non per- 
cipitur iuxta suum propriuui valorem, 
(8) T. 8. p. 327. un. 5. (9) T. 2. p. 74. n. 520, 
(40) Tr. 12, n. 79. (1b P. An. 5, 

(42) L. 6. p. 2. n. 42. (15) Tr. &. c. 5. p. 5. dub. 
unie. n. A40, (14) 5. p. q. 79. a. 8. 
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sed iuxta dispositionem illius eui ap- 
plicatur, et ex hoc evenit quod quo 
pluries pro uno repetuntur sacrificia, 
eo pluries fructus participatur. 

Haec secunda sententia speculative 
loquendo, videtur probabilior; at quia 
contraria adhuc est probabilis, non li- 
cet quidem sacerdoti, dum accipit sti- 
pendium ab uno, applicare missam pro 
illo in generali cum aliis; nisi saltem 
sub conditione, nempe modo ille non 
defraudetur. 

Notandum hic quod sacrificium mis- 
sae, in quantum pertinet ad fructum 
principalem, tam prodest si offeratur 
a malo sacerdote, quam a bono, cum 
valor missae sit ex opere operato pen- 
dens a meritis Christi: in quantum au- 
tem pertinet ad fructum precum, quae 
in missa dicuntur, ipsae etiam valent 
factae a sacerdote peccatore, quatenus 
hie orat nomine ecclesiae, quia eccle- 
sia semper est Deo grata; secus qua- 
tenus orat nomine proprio. Ita s. Th. t. 
Hinc dixit Alexander papa ?: Sacerdo- 
les quanto digniores fuerint, tanto fa- 
cilius pro quibus clamant exaudiuntur. 
Censet autem d. Thom. ? quod si cele- 
brans est excommunicatus, quia est ab 
ecclesiae unitate separalus , orationes 
eius efficaciam non habent. Et hoc puto 
verius dicendum, loquendo de excom- 
municato vitando, cum Ronc. 4 Spor. 5 
et Laym. $ contra Holzm. ? et Croix $ 
cum Soto Gabr. Dic. etc. Probabiliter 
vero dicit Laym. cum Avila et commu- 
ni, secus esse de excommunicato tole- 
rato, quia ecclesia permittendo quod 
fideles postulent missas ab eo, conse- 
quenter etiam permittit ut omnino i- 
psae fructuosae sint postulantibus. Vide 
n. 309. 

313. « 1. Sacerdotes ordinarie pec- 
cant graviter, si non aliquoties in an- 
no, saltem ter vel quater solemniori- 
bus festis celebrent, nisi legitime sint 
impediti. Ita Sylv. Reg. Suar. Con. et 

(14) S. p. q. 82. a. 6. (2) Can. 91. causa 1, q. 4. 
(9) Loc. cit. a. 7, ad 5. (4) C. 1. q. 5. . 2. 

(8) P. 158, n. 522. (6) De sacr. miss. e. 4. n. 12. 
(7) P. 75. n. 594. (8) Lib. G. p. 9. n. 49. 


(9) P. 9. 1. 44. 1. 19. (10) L. 4. exe. com. c. 6. 
:314) 5. p. q. 992. s. 10. (12) D. $0. sect, 4. 
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alii comm. contra Ang. Bon. Dian. 9, i- 
tem card. de Lugo et Tamb.!? qui ex- 
cusant saltem a mortali, dummodo com- 
municent in paschate, absitque contem- 
ptus et scandalum: imo, ubi Trid. est 
receptum, tenentur ex mandato epi- 


| Scopi sub gravi culpa celebrare saltem 


dominicis et festis; excusantur tamen 


| Si episcopi nullum mandatum extet.» 


Dubitatar hic 4. An sacerdotes te-- 
neantur sab culpa gravi aliquando ce- 
lebrare. 

Prima sententia comumunior, quam 
tenent d. Th.1! Suar.!2 Laym.13 Bon.tt 
luenin.!* Holz. 6 Cont. Tourn. 17 Elb.1s 


| Habert !9 Conc. 20 et Pal.?! cum Vasq. 


Navar. Valent. Azor. etc. docet, teneri 
tam ex praecepto divino quam eccle- 
siastico. Divinum praeceptum proba- 
tur 1. ex illo apostoli 2: Omnis nam- 
que pontifezc ew hominibus assumptus 
pro hominibus constituitur in iis quae 
sunt ad. Deum, ut offerat dona et sacri- 
ficia pro peccatis. Prob. 9. ex verbis 
Christi 33: Hoc facite in meam comme- 
morationem. Quae verba declarat Tri- 
dent.24 continere verum praeceptum, 
dicens: Apostolis eorumque in sacerdo- 
tío successoribus, ut offerrent praece- 
pit per haec verba, Hoc facite etc. Prae- 
ceptum autem ecclesiasticum proba- 
tur 4. ex c. Dolentes 9. de celebrat. miss. 
ubi Innoc. ri. sic dixit: Dolentes refe- 
rimus quod non solum quidam minores 
clerici, verum aliqui ecclesiarum praoe- 
lati, circa comessationes super[luas fe- 
re medietatem noctis ecpendunt.... Sunt 
el alii qui missarum solemnia vio celo-- 
brant quater in anno, et quod deterius 
est interesse contemnunt: ei si. quando, 
dum. haec celebrantur, intersunt, inten- 
dunt exterius collocutionibus laicorum. 
etc. Haec igitur el similia sub poena su- 
spensionis penitus inhibemus, districte 
praecipientes in. virtute obedientiae, ut 
officium nocturnum pariter et diurnum 
sLudiose celebrent pariter et devote. Ra- 
(14) P. 7. n. 4. 
(16) P. 78. n. 559. 
(17) Mic c. 9. a. 9. s. 4. — (19) P. 193. n. 195. 
(19) T. 5. p. 684. q. 9. . p» 496, n, £ 
(91) P. 42. u. 2. (22) Hebr. 5, 4. 
(83) Luc. 29. 19. (9A Siss; 99. es (5 


(43) L. 3, tr. 5. c. 5. n. 4. 
(43) T. 7. p. 977. 
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tio autem huius sententiae quam af- 
fert d. Th. est: Quia unusquisque te- 
netur uti gratia sibi data, cum fuerit 
opportunum, secundum illud 1: Exhor- 
tamur, ne in vacuum gratiam Dei reci- 
piatis. Opportunitas autem sacrificium 
offerendi non solum attenditur per com- 
parationem. ad. fideles Christi, quibus 
oportet sacramenta ministrari, sed prin- 
cipaliter per comparationem ad Deum, 
cui consecratione huius sacramenti sa- 
erificium offertur. Hinc referunt Pal. ? 
et Cont. Tourn. 3? opinionem Caietani * 
sentientem non peccare graviter sacer- 
dotes, qui numquam celebrant , iussu 
s. Pii v. expunctam fuisse ex eius com- 
mentario. 

Secunda sententia vero, quam tenent 
s. Bonav.5 et Caiet. 9, item Alensis et 
Victoria apud Pal. ? ac probabilem pu- 
tant Suar. Pal. et Laym. dicit, seclu- 
So scandalo, sacerdotem praecise ex 
sua ordinatione non teneri ad celebran- 
dum; et huic valde adhaeret Lug. 5 di- 
cens rationes primae sententiae nequa- 
quam. convincere. Ratio buius secun- 
dae sententiae est quia non constat de 
praecepto; non de divino, nam prae- 
ceptum illud, Hoc facite etc., non est 
datum singulis sacerdotibus, sed ipso- 
rum communitati, nempe ut curent ne 
in ecclesia Dei desit oblatio huius sa-- 
crificii. In textu autem apostoli: Omnis 
namque pontife , exprimitur tantum 
potestasquam singuli sacerdotes habent 
sacrificandi, non autem obligatio. Ad 
praeceptum vero suppositum in c. Do- 
lentes respondet Lug.4. quod poena su- 
spensionis respicit solummodo collo- 
quentesin choro.2.Quod poena illa non 
inducit peccatum grave, cum non sit 
latae, sed ferendae sententiae. 3. Quod 
ibi textus circa missarum celebratio- 
nem loquitur tantum de praelatis ec- 
clesiarum. Ad rationem autem d. Tho- 
mae responderi posset ex ea non infer- 
ri praeceptum, sed tantum consilium, 
iuxta verbum apostoli, exhortamur. Et 
ideo plures ex huius sententiae aucto- 


(1) 2. Cor. 6.1. (2) P. 12. n. 1... (5) Loc. cit. 
v. Conlirmatur iterum, (4) In eit. loc. d. Thom. 
'B) D. 49. p. 2.2.9. q. 1. (0)L.c. — (7) N. 9. 


S) D; 20. n, 2, (0 N. 9. 10) Tr. 8. c. B. p. 9. 
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ribus non eximunt sacerdotem, nuimn- 
quam celebrantem in anno, saltem a 
culpa veniali propter bonum quo pri- 
vat se et ecclesiam; eximunt vero a 
mortali. Dicit autem Fal. ? s. Pium ex- 
punxisse opinionem Caiet. non ut fal- 
Sam, sed ut minus probabilem et con- 
trariam sententiae d. Thomae. 

His tamen non obstantibus, ezo cum 
Salmant.1? primae sententiae, ut longe 
communiori et tutiori, me subscribo: 
tanto magis quia ipse Lug.ít ait sacer- 
dotem negligentem celebrare in anno 
hodie non posse excusari a peccato gra- 
vi ratione scandali, quia hoc esset si- 
enum malae conscientiae. Imo Suar.1? 
hoc merito sentit etiam de sacerdote 
non celebrante per diuturnum tempus, 
puta per sex vel octo menses, ut di- 
cunt Pal.13 et Salm.14, Ex quo tandem 
concluditur, sententiam oppositam, sal- 
tem propter scandalum, vix esse pra- 
ctice probabilem. 

Dubitat. 2. Quoties in anno tencatur 
sub gravi quisque sacerdos celebrare. 
In hoc dd. valde discrepant. D. Th. 15 
sic ait: Unde sacerdoti, etiamsi non ha- 
beat curam animarum, non licet omni- 
no a celebratione cessare, sed saltem vi- 
detur quod celebrare teneatur in prae- 
cipuis festis, e£ mazime in illis diebus 
in. quibus j:deles communicare consue- 
verunt. Haec autem praecipua festa, ex- 
plicat Sotus apud Bened.!6 intelligi de 
nativ. Domini, paschate et pentecoste, 
in quibus ait olim fideles consuevisse 
communicare. Sed Iuenin.? his addi. 
festa ascensionis, corporis Christi, na- 
tivitatis b. Virginis Mariae, aununtia- 
lionis, purificationis et assumptionis. 
Imo Merbes. 13 et Hab. 1? sentiunt ob- 
ligari ad celebrandum singulis domi- 
nicis et festis praesertim solemniori- 
bus. Et idem sentit p. Conc.29 dicens: 
Qua lege tenentur fideles interesse sa- 
crificio, eadem sacerdotes tenentur of- 
ferre. Yd collisunt ex Trid.2tubi habe- 
tur: Curet episcopus, ut sacerdotes sal- 
n. AS. — (11) N. 13. (12) Loc. cit, — (13) N. 5. 
(14) Ibid. n. 44. (13) Diet. q. 82. ait, 40. 
(16) T.9.1, 5. c. 1. (17) T: 7. p. 578. 


(18) P. 5. q. 21. (19) P. 635. q. 40. 
(20) P496. ». 1..— (SY Sess. 93. de ref, e, 14. 
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tem diebus dominicis et festis solemni- 
bus missas celebrent. Cont. Tourn.! sic 
ait: Gravis peccati suspectos esse tot sa- 
cerdotes qui semel in anno celebrant. A- 
lii tandem cum sententia longe com- 
muniori sentiunt sacerdotes non teneri 
ad celebrandum, nisi ter vel quater in 
anno, in festis solemnioribus; ita Bus. 
ub supra et Nav. ? Laym. 3 cum Soto 
Rich. Palud. Sylv. et Val. ac Elbel 4 
cum Soto Gob. et. Anacl. Imo Suar. 5 
Lugo $ Bonac. ? et Holzm. 3 dicunt suf- 
ficere si celebrent ter vel quater in an- 
no quibuslibet diebus; et non imme- 
rito id probabile putant Salm. 9 cum 
Soto Tol. Vasq. Azor. Henr. Gavanto 
Hurt. etc., modo servetur debita di- 
stantia, prout dictam est in fine primi 
dubii. Et haec sententia est conformis 
decreto s. c. concilii edito mense no- 
vemb. 1696. (apud Monacell.19) ubi di- 
ctum fuit: Qui sine iusta causa ter vel 
quater in anno non celebravit, peccat 
mortaliter, et potest ab episcopo puniri. 

Dicunt tamen Salm.!! cum Tamb. et 
Garzia, quod sacerdotes religiosi tenen- 
tur saltem singulis mensibus celebrare; 
quia omnes religiosi sive moniales, ut 


praecipitur in Clem. 4. Ne in agro, 8. | 


sane, de statu monach. (et idem dicitur 
de monialibus in Tridentino sess. 25. 
cap. 40. de regul.), tenentar singulis 
mensibus confiteri, et prima domi- 
nica mensis communicare, nisi absti- 
neant ex iudicio praelati vel confes- 
sarii. Sed ex hoc textu video induci 
obligationem tantam communicandi se- 
mel in mense, non aulem celebrandi. 
Praeterquam quod non improbabiliter 
docet Suar. 1? haec decreta non expri- 
mere clare praeceptum, sed dumtaxat 
consilium, dum ibi tantum dicitur: Ac- 
cedant ad confessionem el communicent . 
Unde Trid. (l. c. ubi in margine nota- 
tur praefata Clementina) sic ait: Atten- 
dant diligenter episcopi, et caeteri supe- 
riores monasteriorum sanctimonialium, 
ut in constitulionibus earum admonean- 


(4) €. 9. a. 2. scel. 4, v. Ex his. — (2) Man. c. 
95.n.89. (5) C.95.n. 1. (4A) P. 193. n. 198. 
(8) D. 80. s. 1. (6) D. 20. n. 45. (7) P. 7. n. 2. 
(9) P. 79. n. 543. (9) Tv. 5. e. 3. p. A. n. A4. 
(15) P. 1. tit. 3. l'orm. 9. n. 13. (11) Loc. cit. 
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tur (nota) sanctimoniales, ut saltem sin- 
gulis mensibus confessionem peccato- 
rum faciant, et sacrosanctam euchari- 
stiam suscipiant. Unde concludit Sua- 
rez: Nisi speciale votum intercedat, aut 
nisi ex. instituto religionis constet con- 
stitutiones obligare sub mortali, nulla 
lalis est rigorosa obligatio. 

Parochus autem , dicit Hábert 13 te- 
neri celebrare non quotidie, sed sae- 
pius quam dominicis et festis. Sed com- 
muniter et verius dicunt alii teneri ad 
celebrandum tantum diebus festis, in 
quibus tenentur parochiani missam au- 
dire; cum hae obligationes sint cor- 
relativae: in quibus enim diebus tene- 
tur populus missam audire, tenetur pa- 
rochus illam celebrare. Nav.14 Bon. t5 
Azor. 16 Barb. !7 cum Graff. Homob. 
Molf. Vill. Diana Fag. Philib. Marchin. 
etc. ex conc. trid.1? ubi dicitur: Si au- 
tem. curam habuerint animarum, tam 
frequenter, ut suo muneri satisfaciant, 
missas celebrent. Satis igitar munus 
suum implent, si sacrificant. quoties 
populus missam audire debet. Et huius 
sententiae est etiam Bened. xtv. t9, 

Quoad autem episcopos, dicit Hab.20 
eos non decere ullam diem transigere 
sine missa, remota ralionabili causa : 
sed advertendum quod textus non o- 
quitur absolute de celebratione, sed 
vel de celebratione vel de auditione 
missae. 

314. « 2. Etsi in ecclesiis cathedra 
libus, collegiatis et conventualibus (ubi 
est competens sacerdotum numerus) 
quotidie debeat una saltem missa pri- 
vata celebrari et altera cautari, pec- 
centque mortaliter dictarum ecclesia- 
rum rectores si in hoc deficiant, Suar. 
Con. Laym. March. etc., non esse ta- 
men mortale ( praescindendo a pecu- 
liari. obligatione talis ecclesiae) semel 
vel bis in hebdomada omittere alteru- 
tram, docet Tambur.?!, uti neque si in 
ecclesiis collegiatis die festo cadente in 
feriam privilegiatam, v. gr. vigiliae, 
(12) 3. p. t. 5. d.70. s. 2. v. Dico 1. (15) Loc. cit. 
(14) Man. c. 23. n. 4153, (48) P. 7. v. 3. 
(16) L. 10. c. 24. q. 9. ct S. (17) In Trident. sect. 
25. c. 14. (18) Loc. cit. (19) Loc. cit. c. 5. 
(20) 1b. ex e; ult. de privil. in 6. (21) L.1.c.6. 
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quatuor temporum, quadragesimae vel 
rogationum, missa solemnis de feria 
post nonam canenda semel emittatur: 
ex Abbat. Marcb. etc. (Circa missam 
conventualem, vide sancita a nostro p. 
Benedict. xtv. n. 320.). 

» 3. Peccat graviter qui tenetur pro 
alio offerre missam, fructum tamen 
principalem applicat aliis, quia id aliis 
est fraudi in re gravi. 

315. » 4. Graviter peccat 4. qui ad 
sacrum ex iustitia obligatus, illud diu 
differt: quia maguo fructu alterum pri- 
vat. Sylv. Reg.t Fernand. etc., multo- 
que magis, si plane omittit; tenetur- 
que hoc casu ad stipendii restitutio- 
nem. Tamb. 2. 2. Si quis accipiat plu- 
ra stipeudia, quibus nonnisi post lon- 
gum tempus possit satisfacere. Ratio ea- 
dem est. Sylv. Reg. Fernand. 3. 3. Qui 
sacrum animo se obligandi promisit et 
non praestat. Bon. 4 etsi probabile sit, 
hoc non esse mortale, ut habet San- 
chez 5. V. Diana $ qui citat Cai. Vasq. 
Hurt. etc. affirmantes quod, qui pluri- 
bus missam gratis promisit, possit u- 
nica satisfacere: quod tamen alii com- 
muniter negant.» 

316. Quoad stipendium missae, re- 
fert hic breviter aliqua praenotare sa- 
pienter tradita ab eruditissimo nostro 
pontifice Bened. xiv. in suis operibus 
de Synodo, de Missa etc. Olim fideles 
sacerdotibus olferebant panem et vi- 
num pro sacrificiis, e quibus quod su- 
pererat, in usum cedebat ipsorum sa- 
cerdotum et clericorum, Deinde per- 
missum fuit offerri etiam oleum, spi- 
cas, uvas et similia. Demum permis- 
suni eliam offerri pecunias, quae prius 
non applicabantur sacerdotibus, sed 
mittebantur in arcam, distribuendae 
in sustentationem ministrorum et pau- 
perum; sed successu temporis traditae 
sunt ipsis sacerdotibus ut pro offeren- 
tibus missas applicarent. Quod alias 
merito approbavit ecclesia, contra wi- 
clefistas qui id improbant; nam, ut do- 

(1) L. 93. n. 259. (2) De exped. saerif. 1. 5. 
c. 1.5.8. (3) P.3.c. 5. — (A) D. A. q. ult. p. 8. 
(8) De matr. l. 4. dub. 8. (6) T. 3. mis. r. 9. item 


p. A. t. A. v. 396. 0t p. 6.t. 6. 0.6. 00 p. 5. t. 14, 1.81, 
(7) 2. 2. q. 100. 2. 2. ad 2. (8) 1. Cor. 9. 15. 
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cet d. Th. ?: Sacerdos non accipit pe- 
cuniam quasi pretium consecrationis eu- 
charistiae, hoc. enim. simoniacum, sed 
quasi slipendium suae sustentationis. 
Et hoc est iuxta illud apostoli $: Nesei- 
tis quoniam qui in sacrario operantur, 
quae de sacrario sunt edunt, et qui al- 
tari deserviunt, cum altari participant. 

Sed quamvis res ita se habeat, hinc 
tamen erupit avaritia sacerdotum, qui 
propter hoc lucrum pluries in die ce- 
lebrabant: propterea id prohibuit In- 
noc. i. 9. Sed huic prohibitioni alia 
successit nequitia; etenim sacerdotes 
in eadem missa tot hostias consecra- . 
bant, quot erant eleemosynam offeren- 
tes. Alii vero missam diei legebant ter 
vel quater, usque ad offertorium, dein- 
de tot secretas iterabant, quot oratio- 
nes legerant, et tandem sub uno cano- 
ne missam perficiebant, tot repetitis 
collectis in fine, quot initio recitave- 
rant: et sic pro numero repetitionum 
accipiebant stipendia; vocabanturque 
hae missae bifaciatae et trifaciatae.Sed 
ipsae adhuc fuerunt eliminatae. Postea 
alii plures errores in medium irrepse- 
runt, qui ab Alex. virt. fuerunt proscri- 
pti in propos. 8. 9. et 10. quas refere- 
mus n. 3418. et 394. 

317. Quaer. 1. An sacerdotes divites 
possint pro missis stipendia accipere. 
Negant Cai. 19 Sylv, et Graf. ap. Esc. tt, 
quia stipendium traditur in sustenta- 
tionem celebrantium ; divites autem 
iam habent unde alantur. Sed commu- 
niter et recte affirmant Suar.!? Lugo 12 
Conc. 15 Cont. Tourn. 15 cum Gers. et 
Thomassin. Salm. 16 Pal. 1? et Escob. 18 
cam Nav. Soto Con. Bon. et aliis pas- 
sim; et favet d. Thomas 19, Ratio, tum 
quia hodie id permittitur a consuetu- 
dine universalis ecclesiae, tum quia 
quisque operarius (sive dives sive pau- 
per) dignus est mercede sua, et ut in- 
quit apostolus: Quis suis stipendiis mi- 
litat umquam ?9? Vide dicta 1. 3. n. 55, 
(10) 2. 9, 4. 
(42) D. 86. s. 5. 
(44) T. 8. p. A61, n. 4. 
(16) Tr. 5. c. B. p. 1. n. 9. 
(18) Loc. eit, n. 599, 

(20) 1. Cor. 9. 7. 


(9) In c. Consuluisti de celeb. miss, 
100.2.2. (11) L. 21, n. 590, 
(15) D. 24. v. 18. 
(13) C. 9. a. 9. s. 4. 
(17) P. 44. v. 5. 

(19) Quodlib, 7. a. 10, 
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qu. 5. Utrum autem sit simonia cele- 
brare principaliter ob stipendium. Pro- 
babilius negatur. Vide dicta ib. qu. 6. 
Quaer. 2. Quomodo peccet sacerdos, 
differendo celebrare missas accepto sti- 
pendio. Utique graviter peccat, si diu 
differt, ut habetur in decretis s. c. conc. 
editis die 21. iun. 1625. ex auctoritate 


, dixit Peyrinus 8 


Urbani vir. illi specialiter attributa, et 
ab Innoc. xri. in sua bulla quae inci- | 


pit Nuper etc. confirmatis. Omnia haec 
in extensum affert p. La Croix 1. Et si- 
gnanter ? affert decretum, ubi sic san- 
citum fuit: Eleemosynas manuales et 
quotidianas ita demum sacerdotes acci- 
pere possint, si oneribus antea imposi- 


Lis ila. satisfecerint, ut nova quoque 0- . 


nera suscipere valeant, alioquin omnino 
abstineant. Sed cum inde quaesitum 
fuisset, an qui non satisfecerint oneri- 
bus susceptis, possint nova onera su- 
scipere eadem sacra congregatio aucto- 
ritate eiusdem Urbani ( vide ap. eum- 
dem Croix?) declaravit, decretum non 
intelligi absolute, sed sacerdotes posse 
nova onera suscipere, dummodo infra 
modicum tempus possint omnibus satis- 
facere. 

Sed hic dubium fit, quantum tempo- 
ris spatium intelligatur per illud modi- 
cum temporis. Certum est 1. peccare sa- 
cerdotem, si petitam missam pro aliqua 
urgente gratia impetranda, puta pro fe- 
lici partu, evadendo periculo, lite vin- 
cenda etc., ille omittat celebrare intra 
tempus celebrationi aptum. Ratio quia 
(ut bene ait Lugo 4) circumstantia tem- 
poris tunc pertinet ad substantiam rei 
petitae; unde, transacto eo tempore, 
merito aiunt Ronc.5 et Cont. Tourn. $ 
quod sacerdos tenetur stipendium re- 
slituere, etiamsi postea celebraverit, 
Imo recte addit Sporer non sufficere, 
si stipendium restituatur, sed monen- 
dum esse insuper eam qui stipendium 
dedit, de missis tempore apto omissis. 
Certum est 2. quod si quis tibi det e- 
leemosynam ut celebres pro ipso in fe- 
slivitale EI. peccas si postea sa- 


(1) L. 6. p. 2. n. 65. (2) N. 68. (5) N. 98. 
(4) D. 20. n. A5. (5) C. 6. q. 10. r. 2. (6) L. c. 
(7) D. n. A5. (8) In declar. const. 9. Urb. vir. 


(9) Q. 995. (10) C. 4. q. 80. (11) Meth. eelebr. 
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crum facias; quamvis admittat Lugo? 
posse illud facere die crastina. Certum 


| est 3. tenon peccare differendo, si dans 


eleemosynam , audito impedimento, 
consentiat in dilationem, ut explicavit 
S. c. l. c. in responso ad 12. 

Praecisis autem his casibus, laxe 
modicam esse dilatio- 
nem trium annorum, vel sex mensium, 
ut censuit Arriaga. Necnon nimiam pu- 
to dilationem trium mensium, quid - 
quid dicant Pasqual.9 Renzi to et Tam- 
bur.í! qui male citat pro hac opinione 
Lugon. ?? cum Led. et Vill.; nam Lugo 
approbat doctrinam praefatorum aa. dis 
centium spatium tantum duorum men- 
sium esse modicum; et sic etiam sen- 
tiunt Garzia Philib. Ripa Cerbulus etc. 
ap. Salm.t5idque colligunt ex c. Prae- 
sentium, caus. 'T. qu. 4. ubi pastor, ab- 
sens a sua ecclesia per duos menses, 
non dicitur suae ecclesiae defuisse, et 
ex Trid. 14 ubi spatium duorum men- 
sium modicum reputatur. Istae parita- 
tes mihi non satisfaciunt: nihilominus 
probabile videtur id quod dicit Lugo 5 
nempe nequaquam peccare sacerdotem 
qui dicit missam promissam infra duos 
menses, et hanc sententiam approbat 
etiam Cont. Tourn. !6, asseritque esse 
communem, sic dicens: Potest quis mis- 


| sarum stipendia ad. menses duos acce- 


ptare, prout cum communi dicinus an- 
tea de oratione. Unde rationabiliter pu- 
tat Conc. 1? dilationem duorum men- 
sium non esse modicam, ex declaratio- 
ne s. c. eiusdem concilii edita 47. iu-- 
lii 1655. quam refert Bened. xtv.13, ubi 
imo dietum fuit, modicum tempus non 
reputandum spatium duorum vel trium 
mensium, sed. intelligi infra mensem. In 
missis autem pro defunctis dilationem 
unius mensis merito gravem reputant 
Salm.19 PaI.20 Esc.?t et ab hac senten- 
lia non dissentiunt Sporer Ronc. Cont. 
Tourn. et Croix ? dum dicunt missas 
pro defunctis celebrandas citius quam 
pro vivis. 

miss. c. 1. $. 9. n. 4. (12) 
5.6. D, p. 5. n. 97. (14) Sc 
(48) N. A9. (10) Ibid. (17) T. 8. p. 169. n. 9. 
(18) Noti, 56, n. 14. (19) L. e. (20) P. 15. n. 21. 
(21) L. 21. u.-161, (22) Loc. cit. 
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Advertit autem Cont. Tourn. ! quod, 
eum missae traduntur celebrandae ali- 
cui communitati plurium sacerdotum, 
tunc. praesumitur, qui dat, eleemosy-- 
nam pro multis missis, velle citius eas 
celebrari. Hoc tamen non intelligen- 
dum, quod omnes sacerdotes illius com- 
munitatis debeant se occupare in sa- 
tisfaciendis huiusmodi missis, sed quod 
non debeant tamdiu differre, quamdiu 
oporteret si missae illae uni commit- 
teréntur. Hinc dico tune posse totum 
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ad stipendium, sed ad fructum missae 
quo privatur eleemosynam tradens, cui 
ex huiusmodi privatione certe grave 
damnum infertur. Prout si v. gr. dato 
exiguo stipendio tu fossorem condu- 
ceres, ut tibi aditum aperiat ad aquam 
pluviam in tuum agrum inducendam, 
non levis damni causa tibi erit, si o- 
peram suam ponere negligat. Nec va- 
let dicere quod tale damnum levi sti - 
pendio redimi potest; nam redimi uti- 
que posset, si alter qui stipem tradi- 


numerum distribui in singulos com- 
munitatis, vel saltem in maiorem eius 
partem, si illa numerosior sit; et hac 


dit certior fieret de omissione missae; - 
alias, si manet inscius, certe non pot- 
erit damnum illud redimere. Quod au-.— 


distributione facta, tota communitas po- 
terit intra tantum temporis satisfacere, 
quantum concederetur unicuique com- 
munitatis pro sua rata satisfacienda. 
Bene enim ait Holz. ? quod has nume- 
rosas missas committentes facile prae- 
videre possunt, quod communitas alias 
habeat obligationes. 

Quaeritur 3. Àn sacerdos omittens 
celebrare missam peccet graviter, si 
stipendium pro illa acceptum non sit 
materia gravis. 

Prima senlentia negat, et hanc te- 
nent Pal. 3 Spor. 4 Elbel 5 Renzius 6 et 
Salm. ? cum Henriq. Pell. Sanctio Fa- 
gund. etc. Ratio, tum quia gravitas ma- 
teriae hic non est pensanda ex fructu 
spirituali missae, alias omittens quam- 
libet orationem promissam graviter 
peccaret, sed ex damno illato, quod in 
hoc casu per se non censetur grave, 
cum illud levi stipendio redimi possit; 
ium quia huiusraodi damnum spiritua- 
le non videtur grave iu aestimatione 
hominum, cum ex omissione unius sa- 
cri promissi non. reputentur homines 
gravem iniuriam pati. 

Secunda sententia vero probabilior 
affirmat, et hanc tenent Holz. 8 Croix ? 
cum Aversa Roncag. !0 cum Passer. et 
P. Nàv. Steph. ac Bon. apud Salm. tt, 
atio quia gravitas materiae probabi- 
lius hie est mensuranda non in ordine 

(1)L.e. (2)P.89. n.485. — (3) P. 24. n. 2, 
(A4) T. 3. p. 449. u. 533. (8) P. 132. n. 917. 
(6) L. 1. c. 4. ]. 40. (7) DoD. i0. s. p. 2. n. 35; 
(9) P. 95. n. 566. (9) L. 6, part. 2. n. 154, 
(10) C. 6. 4. 10. r1, (11) L.c.. (12) P. 463, n.9. 


(19) P442, 1,559. 


tem tale damnum in aestimatione ho- 
minum leve reputetur, hoc non satis 
probatur; interim de se grave est. 
Quaeritur 4. An autem peccet gra- 
viter omittens dicere unicam missam 
gralis promissam. Affirmant Concina f2 
Navarr. Ledes. et Bonac. apud Renz.í3 
ob eamdem rationem, ut supra, quia 
per talem omissionem grave damnum 
spirituale promissario infertur. Sed 
probabiliter negant Croix :4 Elbe] 15 
Ronc.6 Sanch.!? Diana 13 Spor, 19 eum 
Cai. Mol. et Suar. ac Renz.?? cum Fag. 
Portell, ac Pell. Ratio est, vel quia sim- 
plex promissio non obligat sub gravi, 
ut hic dicunt Elbel et Spor. iuxta sen-- 
tentiam allatam 1. 3. n. 720. quam te- 
aent Cai. bann. Salm. et Lugo?!, saltem 
ut ait Lugo, nisi promittens expresse 
sub gravi se obliget. Vel quia, ut aiunt 
Sanch. Ronc. Busemb. Croix et Elbel, 
promittens unam missam non cense- 
tur gravem obligationem sibi impone- 
re. Omnes autem conveniunt peccare 
graviter, qui omittit missam debitam 
ex voto, aut praecepto praelati : quia 
nemo dubitare potest hanc esse mate- 
riam gravem in volo vel praecepto ; 
vide Salm. 22, 
318. « 5. Si quis det iustum slipen- 
dium ( id a consuetudine vel lege ta- 
Xatum esse debet, aut si non est, se- 
cundum Sot. Caiet. est frugalis victus 


(15) C. 4. q. 40. 
(13) P. 152. n. 919. 
1; 1. d. 6. u. 95, 


m L. 3. p. 2. n. 776. 
J) Loc. c. (17) De matr, 
(18) P. 2. tract, 17. v. 9. 


(20) L. 20 De coute. 
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unius diei, quod Suarez Laym. et alii 
reprobant, putantque sufficere mediam 
vel tertiam partem sustentationis diei), 

ut pro se dicatur missa, non potest se- 
cundum accipi ab alio, et pro duobus 
una tantum missa dici. Card. Lugo f. 
Secus, si ambo dimidium tantum iusti 
darent, uti contra Vasq. Regin. et alios 
probabiliter docent Sot. Henr. Filliuc. 
Con. card. de Lugo 2? quod tamen iam 
est prohibitum per bullam Urbani VIII. 

Vide Bon. Diana 3. 

Hie autem ante omnia advertendae 
Sunt duae propositiones damnatae ab 
Alex. virt. Prima n. 8. dicebat: Dupli- 
catum stipendium potest sacerdos pro 
eadem missa licite accipere, applican- 
do petenti partem etiam specialissimam 
fructus ipsimet celebranti corresponden- 
iem, idque post decretum Urbani vin. 
Ratio damnationis est, quia applicatio 
fructus specialissimi valde incerta est; 
nam licet Filliuc. * et alii plures (ut ait 
Croix 5 qui id probabile putat cum A- 
versa et Sporer 6 dicunt valde proba- 
biliter posse applicari fructum specia- 
lissimum; attamen id negant Laym. 7? 
Lugo $ Tamb.? item Suar. Vasq. Turr. 
et alii apud Spor. 19, quia sicut ex in- 
stitatione Christi fructus generalis non 
potest alteri applicari, ita neque hic 
specialissimus. Secunda propositio da- 
mnata m. 40. dicebat: Non est contra 
iustitiam pro "pluribus sacrificiis sti- 
pendium accipere, el sacrificium unum 
offerre: neque etiam est contra fidelita- 
tem, etiamsi promittam, iuramento pro- 
missione etiam firmata danti stipen- 
dium, quod pro nullo alio offeram. 

319. Circa taxam autem iusti stipen- 
dii communiter dicunt dd. (VideSuar.!! 
Viva 1? Croix !3 et Salm.14 ex decreto s. 
c.) stipendium iustum missae non esse 
quidem victum unius diei, ut dixerunt 
Sotus et Cai.: nam sacerdos praeter a- 
ctionem sacrificandi potest in reliquo 
diei se occupare in concionando, do- 

,Q) D. 19. n. 259. (2) L. c. (5) Tr. 14. res. 7. 

v. 13. c. 6. n. 431. (8) L. 6. p. 2. n. 50. 

) P. 935. n.985. (7) C.2.n.18. (8) D. 21. n.53. 
(9) DEN n. 68. qu. N. "865. (11) D. 89. s. 9. 
(12) Q. 5. art, ult. u. (15) L. 6. p. 2. n. 126. 
t Tr. 5. p. n. 4.../ (I5) L.c;— (16) T. 8. p. 

MOR. II. 


25 
cendo, et similibus exercitiis licitis, ut 
lucretur integram sustentationem, sed 
esse illud quod taxatum est ab episco- 
po, vel a consuetudine, vel saltem a 
viro prudenti, si deest laxa a consue- 
tudine vel ab episcopo facta. Ita Sua- 
rez 15 Conc. 16 Tamb. 9 et Bon. !$ cum 
Coninch. Fill. Reg. et communi, ex de- 
claratione s. c. conc. (ap. Bened. xrv.t?) 
edita die 15. novemb. 1698. ubi dictum 
fuit, attendendam esse consuetudinem lo- 
ci, vel legem synodalem, quatenus ad- 
sit: sin minus, statuendam esse per epi- 
scopum eleemosynam competentem eius 
arbitrio. 

320. Dubitatur hic 4. An regulares 
teneantur stare taxae episcopi sub gra- 
vi obligatione. Negat Navar. ap. Tam- 
bur. ??, Sed omnino affirmandum, ut 
dicunt Conc.?t Viva 22 cum Vasq. Mo- 
lina et aliis communiter, ex decreto s. 
c. conc. sub die 15. ian. 1639., quo sic 
sancitum fuit: Eleemosynam pro quali- 
bet missa, per regulares celebranda in | 
eorum ecclesiis, esse tacandam arbitrio 
ordinarii iuxta morem regionis. Ita ap. 
eumdem Bened. xiv. 23, 

Dubitat. 2. an episcopus possit prohi- 
bere ne detur eleemosyna pinguior ta- 
xa. Certum est 1. quod lex episcopi 
vel consuetudo taxans stipendium nou 
prohibet quominus fideles possint da- 
re maius, et sacerdotes recipere minus, 
si velint, ut docent communiter Suar. 
Vasq. Barb. etc. cum Salm.?5. Certum 
est 2. non posse sacerdotes tale stipen- 
dium excedens exigere, quia hoc ma- 
gena pareret scandala. Ita etiam com- 
muniter Suar. 25 et Bonac.?9 cum Cor- 
duba Reg. et aliis. Caeterum episco- 
pus id non potest prohibere, si elee- 
mosyna sponte offeratur, ut docent Lu- 
go?" Suar.?3 Less.29 et Bon.3? cum Reg. 
Poss. etc.; ita decisum fuit a s. c. con- 
cilii die 16. ian. 1649. (ap. Benedictum 
xiv?!) contra episcopum pistoriensem, 


460. n. 2. (47) Meth. l. 5. c. 4. $. 1. n. 9, 
(18) P. 8. n. 8. (19) Noti, 56. u, 10. (20) L, c, 
(21) P. A61. n. 5 (29) Lo. ét 3. 8. (93) L.c. 
(24) Tr. 5. c, 8. p. 2, n. 8. (253) D. 86. sect. 9, 
(26) Loc. cit. n. 9. a) Resp. mor. l. S. dub T3 
(28) L.c. (29) L. 9. c. 4. n. 97. (30) N. 11. 
(91) Dict, notif. 56. n. 11. 
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qui promulgaverat edictum hoc prohi- 
bens, sed s. c. respondit: Prohiberi non 
posse, ideoque moderandum decretum. 

Dubitat. 3.an episcopus possit prohi- 
bere ne sacerdotes accipiant stipen- 
dium minus iusto (nota quod inferius 
stipendium in Italia est argenteum, si- 
ve carolenus it nostro regno): negant 
Sotus ! Nav. ? d. Thom. 3. Sed proba- 
bilius affirmant Suar. 4 Ronc. 5 Bon. 6 
cum Regin. Card. etc. ac Bened. xiv. 7 
ex declaratione s. c. concilii die 16. iu- 
lii 1689. ubi dictum fuit bene posse e- 
piscopum prohibere, et imponere poe- 
nam celebrantibus pro minori quantita- 
le taxae. Ratio quia alias quodammodo 
vilesceret missae sacrificium. Quapro- 
pter casu quo episcopus id prohibet, o- 
imnino sacerdotes tenentur ei obedire: 
certum enim est subditos teneri obedire 
Superiori praecipienti cum opinione 
probabili, ut diximus l. 4. n. 47. Opinio 
autem nostra non solum est probabilis, 
. Sed etiam probabilior auctoritate et ra- 
— tione. Quid autem, si ex hac prohibi- 

lione sacerdos grave pateretur incom- 
modum? vide dicta l. c. v. Limitant. 
Casu autem quo sacerdos iam acce- 
ptarit exiguum stipendium pro missis 
celebrandis ab uno vel a pluribus (quid- 
quid dicat Bus. ut supra cum Soto Co- 
-ninch. Lugo etc.), non potest numerum 
missarum minuere, nec unam.missam 
applicare pro duobus, qui singuli di- 
midium. dederint stipendium , prout 
sancivit Innocentius xir. in bulla cit. 
incipiente, Nuper etc. (Vide ap. Croix$), 
ubi confirmavit decretum s. c. concilii 
editum iussu Urbani vin., quo sic fue- 
rat statutum: Pro pluribus missis cele- 
brandis stipendia quantumcumque eoi-- 
Qua, sive ab una sive a pluribus perso- 
nis collata. fuerint, aut. conferantur in 
futurum sacerdotibus et clericis, s. c. 
sub obtestatione divini iudicii mandat, 
ul absolute tot missae celebrentur, quot 
ad rationem attribulae eleemosynae prae- 
(1) De iust. l. 9. q. 6. a. 1. ad 9. (2) C. 25. n. 106. 
3) 2. 9. q. 102. a. 5. (&) L. c. (5) C. 6. q. 4. v. 5. 
6) N. 9, (7) D.not. 56. n. 11. (8) L.6. p.29. n. 64, 
; 9) €. 6, a, 2, sect, A4. qu.4.. (10) C. 6G. q. 4. r. 2. 


(110) De contr, c. B, p. 11. n. 187,.— (12) T. 8, p. 
3602. n. 6. — (15) Ex c. fin, de. paelis, c. Si nos de 


| p. 9. n. 4. 
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seriptae fuerint. Hoc tamen sane intelli- 
gendum, quando sacerdos scienter ac- 
ceptavit pro tali stipendio tot, missas 
celebrare; secus si ignoranter, ut re- 
cte dicunt Cont. Tourn. 3 et Roncag. 10 
cum Laym. Barb. et Passer. Sacerdos 
autem qui promisit haeredi quam cito 
celebrare missas pro testatoredefuncto, 
credito stipendio in posterum solvendo, 
tenetur quidem celebrare ante stipen- 
dii solutionem, ut fidem servet, prout 
bene aiunt Salm.!! cum Tap. Vill. ete. : 
Dubitat. 4. an licitum sit pacisci de. 
missarum stipendio. Negat absolute pis 
Conc.12eo quod canones prohibent om- 
nia pacta et conventiones circa Stipen- 
dium missae 13, Affirmant vero com- 
muniter Less.14 Pal.15 Sanch.16 Ronc.t? 
cum Layman et Gutt. ac Salm. 13 cam 
Mald. Sanch. Soto Villal. Ledesm. etc; 
Et hoc probabile videtur, si pactum sit 
de iusto stipendio secundum taxam vel 
consuetudinem, prout diximus 1. 3. n. 
95. Ratio quia, licet stipendium non 
detur ut pretium missae, attamen cum 
tribuatur ex iustitia pro sustentatione 
sacerdotis, ut docet d. Th. supra n. 316. 
nihil obstat, quod possit in pactum de- 
duci. Neque obstant canones citati, eo 
quod ipsi vel usu abrogati fuerint, ut 
dicunt Less. et Sanch., vel quia intelligi 
debent de pactis illicitis, ut melius ait 
Ronc. cum Glossa 19 qui dicit: In spiri- 
tualibus omnis pactio illicita cessare de- 
bet. Et haec. sola pacta circa celebra- 
tionem missarum'reprobantur a Trid.26 
ubi sancitur quod episcopi importunas 
a«que illiberales eleemosynarum exactio- 
nes, potius quam. postulationes, prohi- 
beant. Ergo (bene ait Lugo? loquens de 
hoc textu concilii) non postulationes 
iustae, sed exactiones illiberales et im- 
portunae ( scilicet excedentes) prohi- 
bentur, quae utique avaritiam sapiunt. 
Caelerum in huiusmodi pactionibus, 


quantum fieri potest, scandala caveri 
debent. 

simonia, (14) L. 9. c. 55. n. A9. (13) De simonia 
(16) Cons. L. 9. c. 5. d, 41. n. 8. 
(18) De sim. c. 5 
p. 9. n. 22, (19) In dict, c. fin.de pactis, v. Cessare 
(20) Sess. 29, de observ. in celebr. missre 
(21) Resp. mor. 1. 5. d, 19. n. 7. 
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Dubitatur 5. Quomodo taxandum sit 
stipendium missarum quas reliquit te- 
stator. Si testator taxaverit, tribuen- 
dum est iuxta taxam; sin autem, recte 
censet Ronc. í taxandum esse ab epi- 
Scopo iuxta morem loci, ut declaravit 
s. €. concilii ad 5. (Vide apud Croix 2 
habita ratione, ut ait Ronc., haeredita- 
tis pinguis vel tenuis. 

321. « 6. Qui pecuniam ab alio ac- 
cepit, ut pro illo celebret, aut fieri cu- 
ret, per se loquendo, potest curare 
missam per alium bonum sacerdotem 
dici, minus dando, quam accepit. 

» Dixi 4. Per se; quia Urban. vitr. ob 
speciem turpis quaestus id fieri vetuit. 

» Dixi 2. Bonum; quia, si per malum 
curet, perditur fructus, qui est ex o- 
pere operantis. Vide card. de Lugo 3.» 

In decreto s. c. conc. approbato ab 
Urb. vini. et confirmato ab Innoc. xit. 
(Vide apud Croix 4) sic sancitum fuit: 
Omne damnabile lucrum ab ecclesia re- 
movere volens, prohibet sacerdoti qui 
missam. suscepit celebrandam cum certa 
eleemosyna, ne eamdem missam alteri, 
parte eiusdem eleemosynae sibi retenta, 
celebrandam committat. Post hoc decre- 
tum aliqui etiam contendebant licitum 
esse retinere partem eleemosynae, ce- 
lebratione alteri commissa, asserentes 
non fuisse hoc decretum acceptatum. 
. Ideoque praefatus Alex. vir. proscri- 
psit prop. 9. quae dicebat: Post decre- 
tum Urbani potest sacerdos, cui missae 
celebrandae traduntur, per alium satis- 
facere, collato illi minori stipendio, a—- 
lia parte stipendii sibi retenta. Hinc no- 
ster ss. p. Bened, xiv. in sua epistola 
encyclica emanata die 30. iunii A741. 
quae incipit, Quanta cura, (vide in fi- 
ne operis ) ut metu poenae facilius ab 
huiusmodi turpi quaestu fideles amo- 
veret praecepit ordinariis, ut per edi- 
ctum notum facerent, quemcumque 
(verba sunt epistolae) qui.... stipendia 
maioris pretii pro missis celebrandis, 
quemadmodum locorum consuetudines, 
vel synodalia statuta exigunt, colligens 

(4)0Q.92. (2)N.A3. (5)L.e. (A)N. 08, 
(8) C. 6. q. 8. r. 9. v. Secundo. (6) Meth. miss. !. 


$. c. 1. S. B. n. 45. (7) Tr. B. c. B. p. 2. n. 48, 
(8) Lib, 6. p. 2. n. 155. 
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missas, retenta sibi parte.... eorumdem 
stipendiorum. acceptorum, sive ibidem 
sive alibi, ubi pro missis celebrandis 
minora stipendia tribuuntur, celebrari 
fecerit, laicum quidem, praeter alias ar- 
bitrio vestro irrogandas poenas, excom- 
municationis poenam, clericum, vero, si- 
ve quemcumque sacerdotem; poenam. su- 
spensionis ipso facto incurrere, a qui- 
bus nullus per alium, quam per nos i- 
psos, seu romanum. pontificem pro tem- 
pore ecistentem, nisi in mortis articulo 
constitutus, absolvi possit. 

Ab hac tamen prohibitione excipiunt 
4. Ronc.5 cum Passer. Tamb. 6 Salm. ? 
cum Dicast. et Diana, item Pasqual. 
ac Mendo apud Croix $ ( et probabile 
putat Viva ?), casum quo aliquis da- 
ret maiorem illam stipem, non tam in- 
tuitu missae quam amicitiae, pauper- 
tatis, gratitudinis, propinquitatis etc.; 
potest enim tunc sacerdos excessum 
retinere, committendo alteri missae ce- 
lebrationem. Hoc vero non admittit 
Croix !? cum Stephano; nisi dans elee- 
mosynam huac suüm specialem affe- 
ctum verbis expresserit: sed haec li- 
mitatio superflua videtur, si ex circum- 
stantiis moraliter constet eleemosynam 
praestitam fuisse intuitu personae. 

Excipiunt 2. Cont. Tourn. 1! Ronc. 12 
Viva 3 et Tamb.1!4 casum quo sacerdos 
cui committitur. celebratio, liberaliter 
et omnino $ponte tibi condonet exces- 
sum illum; tunc enim licite posses re- 
tinere; sicut enim ille potest totum re- 
mittere, sic et parlem. Verumtamen 
hoc minime. admittendum, si tu indi- 
ces maius pretium acceptum, et sacer- 
dotem roges ut remittat; velab eo quae- 
ras an consentiat ut tu partem reti- 
neas; tunc enim nequis eam retinere, 
etiamsi ille annuat; nam hoc in prae- 
fata bulla Bened. xiv. asseritur tan- 
quam execrabilis abusus vetitus a plu- 
ribus pontificibus, qui decretum volue- 
runt (verba bullae) nimirum a quolibet 
sacerdote, stipendio maioris pretii pro 
celebratione missae acceplo, non posse 
(9) In d. prop.9. damn. ab Alex. vir. n. 8. (10) L.c. 
(11) De sacrif. c. 9. a. 2. sect. A. v. Quaer. 7. 


(12) Loc. cit. v. Haec. (13) Loc, cit, n. 7. 
(14) S. 9. n. 14. 
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alteri stipendium minoris pretii erogari, 
etsi eidem sacerdoti celebranti et con- 
sentienti (nota) se maioris pretii elee- 
mosynam accepisse indicasse. — 

Excipitur 3. beneficiarius, qui bene 
potest committere alteri sacerdoti ce- 
lebrationem missae debitam pro bene- 
ficio, tradito stipendio congruo iuxta 
morem loci, sine eo quod tradat totam 
ratam fructuum correspondentem ce- 
lebrationi illius diei. Ita communiter 
Croix ! Ronc. ? Viva ? Suar. 4 Pal. 5 et 
Salm. * cum Sa Vasq. Laym. Bonac. et 
aliis. Et patet ex decreto s. c. appro- 
bato ab Innoc. xrr. in sua bulla Nuper, 
(ut diximus) ubi dictum fuit, decretum 
Urbani non habere locum, sed satis es-. 
se, ui. rector beneficii, qui potest mis- 
sam per alium celebrare, tribuat sacer- 
doti celebranti eleemosynam congruam, 
secundum. morem. civitatis vel provin- 
ciae, nisi in fundatione beneficii aliud 
cautum fuerit. Vide apud Croix 7. 

Idem licet capellano amovibili, ut 
dicunt Viva? Ronc. Lugo ? Holz.10 cum 
aliis passim; et die 15. martii 4745. 
confirmatum fuit a s. c. conc. per de- 
cretum quod egomet observavi, ubi di- 
etum fuit id licere, modo pro capellania 
certi reditus sint annuatim. constituti, 
et perpetuo capellano assignati; secus 
vero, si huiusmodi capellano pro quali- 
bet missa celebranda certa detur elee- 
mosyna. Idem licet illi cui commissa 
est celebratio missae perpetuae, ut di- 
cunt Viva!! Croix!? cum Gob. et Pasq. 
Et idem dicunt Tamb.!3 cum Riccio et 
Ronc.!4 cum Passerin. Ant. de Spir. s. 


et aliis, de sacerdote cui commissa est 


celebratio ex pingui legato ad vitam 
ipsi relicto cum onere missarum. Ratio 
omnium horum est, quia decreta prohi- 
bentia retinere partem stipendii, tan- 
tum loquuntur de missis manualibus. 

Hic autem bene advertunt Croix t5 
Pasq.!6 et Cónc.!? quod si tradatur elee- 


(4) L. 4. n. 820. (2) C. 6. q. 8. 1. 2, 
(9) In dict. prop. 9. u. 9, (4) D. 86. sect. 5, 
(8) P. 14. n. 9. (6) Tr. 8. c. 8. p. 9. n. 15, 
(7) N. 96. (8) N. 9. (9) D. 21. n. 50. 
(10) P. 83. v. 563. v.Dixi.. (15) N. 9. (12) N. I5. 
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mosyna pinguior sacerdoti singularis 
pietatis fama praedito, is nec etiam tra- 
dito eodemstipendio poterit alteri com- 
mittere missam, nisi similis probitatis 
habeatur, vel nisi aliqua causa excuset. 
Hoc tamen ait Conc. non videri esse 
mortale, quia maior devotionis fervor 
tanti communiter non est, ut variatio 
celebrantis gravem inducat culpam; 
sed melius dicit Croix, id quidem non 
facile damnandum de mortali, sed ali- 
quando bene posse accidere, aliquem 
graviter ferre, quod missa per alium 
celebretur, et tunc erit mortale. 

322. Dubitatur 4. an qui retinet par- 
tem stipendii, iuxta propositionem da- 
mnatam, ut supra, non solum peccet, 
sed etiam teneatür ad restitutionem. 

Prima sententia negat, et hanc te- 
nent Suar.$ Pal. !9? et Bonac.2? cum Sa 
Nav. Vasq. Fill. Possev. Rodr. Reg. et 
aliis, eamque probabilitate non carere 
dicit Viva ?1. Ratio quia accipiens sti- 
pendium iam acquirit illius dominium; 
et licet acquirat cum onere dicendi mis- 
sam, hüic tamen bene per alium iam 
satisfacit. 

Secunda sententia vero tenenda, quam 
prius docuerunt Diana 2? et Esc. 23 cum 
Maior. Arag. Led. etc., et post proposi- 
tionem damnatam recentiores commu- 
niter tenent ut Vidal.?1 Corel.25 Croix 26 
Spor.?? Conc.?$ Holzm.?9? Cont. Tour.39 
Mazzotta3! hancque ad minus probabi- 
liorem putat Viva3? contra Bordon. Ra- 
lio 4. deducitur ex ipsa propositione 
damnata: cum enim ipsa dicebat posse 
sacerdotem per alium satisfacere, par- 
te stipendii sibi retenta, sequitur ve- 
ram esse propositionem contradicto— 
riam, nempe quod non. possit satisfa-- 
cere; satisfactio autem non solum re- 
spicit honestatem actus, sed etiam iu- 
slitiam; qui ergo non satisfacit obliga-- 
lioni iustitiae, tenetur ad restitutio 
nem. Ratio 2. quae fortius urget, est; 


(19) P. 14. n. 9. (20) D. 4. q. ult. p. 8. n. 48. 
(21) In d. prop. 9.:n, 6. (22) P. 2. t; 44. v, 10. 
25) Lib. 91. n. G91, (24) In dict. prop. 9. 
25) tbid. n. G4. (26) L. 6. 5. 9. n. 155. 
(27) P. 146. n. 569. (235) "P. 8. p. A74. n. 10, 
(29) P. 89. n. 563. (30) lbid. 

(91) Tr. 4. 4. 9, q. KI. $. 3. (52) Loc. c. 


CAP. III. DE EUCH. UT EST SACRIFICIUM DUDB. I. 


quia, tametsi sacerdos eleemosynam ac- 
cipiens acquirat eius dominium, illud 
tamen non aliter acquirit, nisi iuxta vo- 
luntatem dantis; voluntas autem dan- 
tis est, non solum ut missa celebretur, 
sed ut celebretur tali stipendio; eum 
enim pinguem tradit stipem, ea inten- 
tione dat, ut uberiorem fructum ex 
missa celebranda percipiat; ergo qui, 
tradito minori stipendio, per alium ce- 
lebrare facit, peccat contra iustitiam, 
non quia defraudat fructu missae dan- 
tem eleemosynam; fructum enim iam 
hic percipit ex sua ante habita pia di- 
spositione;sed quia non exequitur dan- 
tis intentionem, qua vult ut illa missa, 
unde percipit fructum, tali stipendio 
celebretur, et quia huiusmodi intentio 
intrat in substantiam contractus, ideo, 
Si sacerdos partem stipendii retinet, 
iniuste contra dantis voluntatem re- 
tinet. 

Cui autem eo casu fieri debeat resti- 
tutio? Croix 1 cum Pasqual. dicit posse 
fieri vel danti eleemosynam, vel sacer- 
doti celebranti: sed communius et pro- 
babilius censent Cont. Tourn. Holzm. 
et Spor. ? restitntioném faciendam esse 
celebranti, quia, translato in eum one- 
re, etiam ius ad integrum stipendium 
juxta voluntatem domini transfertur. 

Dubitatur 2. An procurator vel exe- 
cutor testamenti, faciens celebrare a- 
libi missas sibi commissas, ubi minor 
est taxa, possit excessum sibi retinere. 
Affirmat Tamb. 3 quia excessus ille erit 
fructus suae industriae. Sed merito hoc 
communiter reprobant Conc. 4 Viva 5 
Renzi 9 Diana 7 Ronc. ? cum Passer. Ra- 
tio, tum quia talis procurator turpem 
faceret quaestum ex eleemosynis; tum 
quia nullum is titulum habet, quo lu- 
crum illud sibi retineat, cum nunquam 
dominium illarum eleemosynarum a- 
cquisierit. 

Dubitatur 3. an sacerdos colligens 
eleemosynas pro celebrandis missis, 
possit aliquid retinere pro suo labore, 
si missae non tradantur ipsi ut ab ipso 


(f Loc.c. (29) Loc.c. (5) De meth. missae 
l. S. c. 1. $. 5. n. 13. (4) T. 8. p. 464. n. 12. 
(8) In propos. 9. damn. ab Alexaud. vtt. n. 8. 


(6) C. 4. q. Ai. (7) P. 40. tr. 46. r. 69. 
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celebrentur. Negat Conc. dicitque hoc 
vetitum esse a bulla Benedicti xtv. ex 
verbis supra citatis num. 321. v. in De- 
creto. Affirmat tamen Viva osi talis sa- 
cerdos moderatam retineat mercedem 
iuxta rationem sui laboris. Idque non 
videtur improbabile, si ille ad hoc mu- 
nus sit destinatus, et suus labor vere 
mercedem mereatur; tunc enim huius- 
modi merces ei debetur ex naturali 
aequitate, et ex voluntate ipsorum e- 
leemosynas offerentium. Pontifex au- - 
tem censetur tantum eos damnare vo- 
luisse,qui ex industria eleemosynas col- 
ligunt, ut ex eis turpem faciant quae- 
stum, nempe colligendo stipendia prae- 
scripta in uno loco, et alibi missas cu- 
rando celebrari, ubi eleemosynae sunt 
minoris. pretii, quam illie ubi exci- 
piuntur. 

Dubitatur 4. an sacerdos, cui hodie 
offeruntur tres iulii ut celebret, possit 
procurare ut alius celebret pro ipso, 
promittens die crastina celebrare pro 
illo qui pro sua crastina missa accepit 
unum iulium. AffirmantCroix!f et Maz- 
Zolta 1?, quia hoc non esset retinere 
partem pretii, quod pontifex damnavit, 
sed tantum permutare missas et dies. 
Recte vero negat Conc.13, quia hoc non 
posset excusari a specie turpis merci- 
monii; merito tamen id non audet da- 
mnare de peccato gravi: et an pauper- 
tas possit ab omni eulpa excusare, se 
remittit prudentum iudicio. 

Dubitatur 5. an administratores ec- 
clesiarum ex eleemosynis datis pro- 
pter missas possint aliquid retinere pro 
expensis altarium, inservientium, lu- 
minumetc. S. c. concilii in decreto con- 
firmato ab Innoc. xtit. ad n. 7. (vide a- 
pud Croix 14) sic respondit: Permitten- 
dum non esse uL loca pia, seu illorum 
administralores ex: eleemosynis missa- 
rumcelebrandarum ullam utcumque mi- 
nimam, porlionen retineant ratione ea- 
pensarum in missarum celebratione, ni- 
si alios non habeant reditus; et tunc nul- 
latenus debere excedere valorem expensa- 


(8) C. 6. q. 8. v. 2. v. Nullatenus. 

(9) P. 4653. n. 15. (10) Loc. sup. €it. 
(15) L. 6. p. 2. n. 154. (12) Ty. 4. d. TE l. 
(13) P. A60. n. 10. (14) L. 6. p. 2. u. thi. 
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Tum quae pro ipsomet tantum missae 
sacrificio necessario sunt subeundae. Et 
hic adverte aliud decretum eiusdem s. 
c. editum die 6. iulii 1726. (ut habetur 
apud Bened. xiv. !) ubi statutum fuit : 
Archipresbylerum non teneri ad. mini- 
stranda utensilia ?is qui celebrant in 
sua ecclesia ex obligatione beneficii si- 
ve capellaniae. Quoad missas vero ad- 
ventitias teneri ad. dictam subministra- 
tionem, qualenus permittat eas in sua 
, ecclesia celebrari, nec teneri ad has mis- 
sas adventitias admittendas, nisi solu- 
lis utensilibus per celebrantes. 

323. » 7. Beneficiati, etiam curati, 
ad missas obligati, possunt pro iis ac- 
cipere stipendium, et applicare eui vo- 
lunt; quia non semper habent obliga- 
tionem applieandi ob certam intentio- 
nem; nisi tamen contrarium constet, 
ut de missa conventuali docet Bonac. 
Ita c. de Lugo? et Suár. Vasquez etc. 
contra Gavant. Barb. et Diana qui ne- 
gant de parocho: refertque Diana 3 de- 
terminasse congregationem card., (uod 
ei non licet pro missa accipere elee- 
mosynam manualem, quando tenetur 
celebrare; de missa tamen conventuali, 
contra Bon. etc. ipse affirmat 4 ex aliis 
tribus. 

324. Quaeritur 1. An qui alicubi te- 
netur celebraré sine expressa obliga- 
Gone applieandi missas, possit aliud 
stipendium recipere. Respondetur: Si 
in fundatione beneficii vel capellaniae 
expressum sit non esse obligationem 
applicandi pro fundatore, certe pote- 
rit aliud stipendium accipere, prout 
habetur ex decreto s. c. concilii edito 
die 13. iulii 1630. (apud Bened. xiv. 5) 
ubi sic dictum fuit: Quando in fwnda- 
tione beneficii seu capellae expresse cau 
tum est. non teneri celebrantem ad ap- 
plicationem sacrificii , eo casu poterit 
celebrans accipere novum stipendium, et 
unica missa satisfacere obligationi be— 
neficii seu capellae, et item. danti no- 
vum stipendium. Et huic simile decre- 
ium affert Merati € editum 13. febr. 

(4) Notif. 56. n. 45. —— (2) D. 81. s. 4. n. 21. 
$) P. A. t. A. r. 252. (A) P. 8. t. 15. 


(8) Notif. 86. n. 8. (6) P. 3. tit, 19. n. 4. 
(7) N. 92. 30 4. (8) D. 21. n. 49. (9) L. c. n. 9. 
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1630. Secus vero dicendum, contra Bu- 
semb. et alios, ut supra, si in funda- 
tione nihil fuerit expressum; ut habe- 
tur ex decreto eiusdem s. c. approbato 
ab Innoc. xu. (apud Croix ?) ubi dici- 
tur : Sacerdotes quibus diebus tenentur 
missas celebrare ratione beneficii seu ca- 
pellae, legati aut salarii, si eleemosynas 
pro aliis etiam missis celebrandis susce- 
perint, non posse eadem missa utrique 
obligatione satisfacere. Et (quidquid re- 
spondeat Lugo ?) decretum hoc clarius 
explieatum fuit alio decreto ab eadem 
S. c. die 18. martii anno 1686. (ap. Be- 
ned. xiv. 9) ubi decisum fuit teneri ce- 
lebrantem applicare pro anima testa- 
toris, semper ac in fundatione nulla sit 
adieeta declaratio, ad cuius suffragium 
applicandum sit sacrificium. Et idem 
declaratum fuit ab eadem s. c. 6. feb. 
1627. (vide apud eumdem Bened.19) de 
capellanis confraternitatum et monia- 
lium, qui celebrant, ut confratres vel 
moniales satisfaciant praecepto audien- 
di missam. 

Hic autem notandum aliud deeretum 
eiusdem s. c. emanatum 7. iulii 1686. 
(videapud Pittonum 1!) ubi dictum fuit 
quod capellani et beneficiati celebran- 
les pro capellaniae seu beneficii fun- 
datore, non tenentur missas celebrare 
tempore quo capitale dotis assignatae 
est otiosum et infructiferum, sine eo- 
rum eulpa. Et novissime hoc idem con- 
firmatum fuit die 8. augusti 1705. ap. 
eumdem Pitton. 

Fit dubium, an cirea onera missa- 
rum et couditiones in fundatione appo- 
sitas possit dari praescriptio. Affirmant 
Laym.1? cum Nav. item Tamb.13 et ap 
Croix 14 Pelliz. Hurt. Pasq. et Gobat. 
cum rola rom. ut testatur Tuschus. 
Ratio quia praescriptio legitima valet 
contra qualecumque ius; nec exceptio 
reperitur in iure, quod circa onera mis- 
sarum non detur praescriptio. Ex his 
aulem auctoribus alii ut Tambur. etc. 
requirunt, ad praescribenda praefata 
onera, spatium 20. annorum cum titu- 
(10) N. 8. (11) Constit. pro paroch. n. 1697. 
(12) L. 3. tr. 4. c. 8. n. 43. 

(15) Meth. miss. l. 5. c. 7. 8. 1. n. 1. 
(14) L. 4. n. 832, 
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lo, et 30. sine titulo. Alii vero ut Pa- 
squal. Tuschus etc. apud Croix, dicunt 
requiri 4&0. annos, cum agatur contra 
bona ecclesiae, iuxta dicta 1. 3. n. 510. 
Sed quidquid sit de hoc, verius vide- 
tur nullo modo posse praescribi onera 
missarum et conditiones a fundatori- 
bus requisitae, tam quia ( ut ait Cor- 
radus 1) primaeva fundatio maiorem 
babet vim, quam consuetudo; tum quia 
in beneficiariis difficulter praesumi pot- 
est bona fides, cum ipsi facile praesu- 
mantur ex fundatione cognovisse leges 
beneficii; tum denique (et haec ratio 
est potior), quia in Trid. 2 sic sancitum 
fuit: Quando igitur ex beneficiorum quo- 
rumcumque erectione seu fundatione, aut 
aliis constitutionibus qualitates aliquae 
requiruntur, seu certa. illis onera sunt 
iniuncta 4n beneficiorum collatione, seu 
in quacumque alia dispositione, eis non 
derogetur. Ergo qualitatibus requisitis 
ex fundatione, et oneribus iniunctis, 
sive in collatione, sive in quacumque 
alia pia dispositione, statuit concilium 
numquam derogari posse. Accedit bul- 
Ja Pii 1v. quam confirmans Trid., irri- 
tat quidquid contra illud factum fuerit; 
clausula autem decreti irritantis ligat 
etiam ignorantes, et in causis benefi- 
cialibus inficit titulum et possessionem, 
ut dicit Croix 3 cum Garc. Nicol. et a- 
liis comm. Accedit bulla Innoc. xi. 
Apostolici ministerii (ampliata a Bened. 
xm. per totum orbem alia bulla, /n 
supremo), ubi dicitur quod quaecum- 
que praescriptio etiam centenaria et 
immemorabilis non datur contra ea 
quae in conc. Trid. praescripta sunt. 
Quaerit. 2. Quibus diebus teneatur 
parochus applicare missam pro popu- 
lo. Ante sanctionem ss. n. pp. Bened. 
xiv. de qua mox infra dicemus n. 325. 
olim plures adfuerunt sententiae. 
Prima sententia dixit teneri quotidie, 
si reditus sint pingues; si vero tenues, 
teneri tantum diebus festis. Ita Ronc.4 
et probat ex pluribus decretis s. c. id 
decernentibus; et hoc, etiamsi paro- 


1) L. 9. c. 10. n. 90... (2) Sess. 23. de ref. c. 5. 
(5) L. A4. n. 637. (A) De saerif, missae c. 2. q. 9. 
(B) De sacrif, missae c. 3. p. 2. n. 50. (0) Sess. 
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chus non habeat congruam; nec satis- 
fieri ait Ronc. cum Passer. si appli- 
cetur pro populo missa conventualis; 
cum haec sit applicanda absolute pro 
benefactoribus, ex cap. Cum Creatura 
de celebrat. miss., cum Pignatell. 

Secunda sententia vero dixit 4. nul- 
lum esse dubium, quod aliquoties in 
anno teneatur parochus iure divino ce- 
lebrare pro populo, ut Salmant. 5 cum 
Laym. Barbos. Con. et communiter; et 
infertur ex Trid.9 ubi: Cum praecepto 
divino mandatum sit omnibus , quibus 
animarum cura commissa est, oves suas 
agnoscere, pro his sacrificium offerre 
etc. Dixit 2. e converso non teneri pa- 
rochum de se quotidie pro populo mis- 
sam applicare: nam sic teneretur quo- 
tidie celebrare, quod nullibi praece- 
ptum est. Ita Salm. 7 cum Suar. Vasq. 
Barb. Bon. etc. Immo, praeciso pacto, 
consuetudine, aut synodo in contra- 
rium, dicunt Nav. Suar. Darb. et alii 
cum Salm. 8, nec omnibus diebus fe- 
stis teneri pro populo celebrare, sed 
tantum aliquoties in anno, arbitrio 
prudentum , ut Salm. ? vel in praeci- 
puis festis Domini , et diebus domini- 
cis, aut saltem semel in hebdomada , 
ut Bonac. 

Tertia sententia dixit quod ex vi pa- 
rochiae non tenetur parochus appli- 
care fructum missae specialiter pro o- 
vibus. Ita Pal.19 cum Nav. Suar. Vasq. 
Coninch. Nal., etc. item Lug. Regin. 
Steph. et Gob. apud Croix, qui proba- 
bilem putat 11, Ratio istorum, quia o[- 
ficium curati est pascere oves verbo, 
exemplo , sacramentorum administra- 
tione, et sacrificii dispensatione; hoc 
autem dixerunt fieri, si illud generali 
tantum applicatione pro omnibus fide- 
libus, et praecipue interessentibus ap- 
plicatur, et ita censuerunt intelligen- 
dum esse Tridentinum. Hinc intule- 
runt pro omnibus illis missis posse 
quotidie parochum accipere stipen- 
dium, nisi tamen ex fundalione aut 
consuetudine, vel praelati praecepto 


95. c. 1. de ref, (7) Ibid. n. 81. — (8) Ibid. n. 52. 
(9) Ibid. n. 85. — (10) Tv. 22. disp. uu. p. 15, u. 7. 
(41) L. 3. part. S. n. 162. 


*«.-— 


264 LIB, VI. TRACT. 11f. DE EUCHARISTIA 


alias teneatur pro populo sacrificare 
|. 325. Verum hodie ex epistola eney- 
clica ss. nostri pontificis Bened. xiv. 
edita die 19. augusti 1744. quae inci- 
pit Cum semper sancitum habemus, 
omnes parochos teneri applicare mis- 
sam pro populo , saltem in diebus fe- 
slis, etiamsi comgruam non habeant , 
his verbis : [sta mens nostra et senten- 
tia est , sicuti etiam pluries a praelau- 
datis congregationibus iudicatum. fuit 
ac definitum, quod omnes et singuli qui 
actu animarum curam exercent, et non 
solum parochi aut vicarii saeculares , 
verum. eliam .... regulares ... aeque te- 


neantur missam parochialem (omnibus 
diebus festis ut infra) applicare pro 


populo ipsorum curae commisso. 

Et quia alii allegabant non habere 
congruos reditus, alii dicebant contra- 
riam alicubi esse consuetudinem: Nos 
autem (sic praescribit et loquitur pon- 
lifex) ad praecedentes praedictae con- 
gregationis concilii resolutiones nostram 
approbationem et confirmationem ex- 
tendimus ; et quatenus opus sit , aucto- 
ritate apostolica iterum tenore praesen- 
tium "decernimus et. declaramus quod , 
licet parochi seu alii, ut supra ..., con- 
gruis reditibus destituantur , quamvis 
immemorabili consuetudine in eorum 
parochiis obtinuerit, ut missa pro po- 
pulo non applicaretur, eadem nihilomi- 
nus omnino in posterum ab ipsis debeal 
applicari. 

Et quamvis (additur) alias a. con- 
gregatione concilii responsum fuerit pa- 
rochum nempe pinguibus reditibus do- 
tatum quotidie pro populo celebrare et 
applicare debere etc., tamen cum nó- 
bis perspectae sint controversiae supra 
hoc ipso exortae; idcirco opportunum 
censemus declarare nobis abunde satis 
esse posse , dum ii qui animarum cu- 
Tam. exercent, sacrificium missae pro 
populo celebrent, atque applicent in do- 
minicis , aliisque per annum diebus fe- 
stis de praecepto. 

(1) Nemo non novit, haud multo abhinc lempore 
plures reverendissimos dd. episcopos ex Belgio et 
Gallia a s. sede petiisse, an obligatio incumberet 


parochis aliisque curam. animarum habentibus üp- 
plicandi missam pro populo etiam festis indulto 9, 


Item declarat ibi pontifex hoc valere 
eliam pro iis locis et diebus in quibus 
populus missae interesse debet , at a 
liunde servilibus operibus vacare pot- 
est f. Proinde casu quo aliquis pa- 
rochus sit adeo pauper , ut vivere co- 
gatur ex eleemosynis missarum, facul- 
tatem concedit episcopis eum eo dis- 
pensandi , ut ipse possit etiam diebus 
festis missam applicare pro eleemosy- 
nam offerentibus, modo intra eamdem 
hebdomadam missas omissas pro po- 
pulo applicet. Et quoad oeconomos 
qui deputantur ad curam animarum , 
vacante ecclesia parochiali, tribuit e. 
piscopis facultatem assignandi illis con- 
8ruam portionem ex fructibus paro- 
chiae pro onere celebrandi pro po- 
pulo diebus festis, licet ipsi fructus ad 
cameram apostolicam partineant , et 
quamvis portio iam eis sit assignata , 
luxta constitut. s. Pii V., Sed non sit 
sufficiens. 

326. Deinde decrevit pontifex sua a- 
postolica auctori late, ut missa conven- 
tualis quae. singulis diebus canitur a 
clero praedictarum ecclesiarum pro ea- 
rumdem benefactoribus quotidie appli- 
cetur, respiciendo benefactores in genere 
cuiuslibet ecclesiae. Et hoc, quavis con- 
sueludine non obstante. Nisi aulem a- 
licubi adsit eonsuetudo applicandi pro 
benefactoribus ecclesiae primam et et- 
iam secundam missam conventualem , 
declarat non esse obligationem appli- 
candi secundam, modo in Memento se- 
cundae missae pro cefunctis fiat ipso- 
rum commemoratio. 

In fine autem huius bullae loquitur 
pontifex de obligatione canonicorum 


canendi aut psallendi in choro, alias 


restituendi fructus praebendarum et 
distributionum, si lantum assistant et 
non psallant aut cananl; quo improba- 
biles reddidit opiniones oppositas. Vide 
de hoc dicta l. 3. n. 615. v. Dub. 3. 
Postquam autem haec DOlavi, alia 
insurrexit quaestio, quam apud nul- 
aprilis 1809, a Pio vri, Suppressis aut. translatis; ac 
8. congregationem concilii affirmative respondisse 
dietisque episcopis facultatem impertitam. esse. al- 


solvendi singulos parochos super omnibus omissio- 
nibus, iniuncta nnieuique celebratione Unius missae 
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lum auetorem usque adhuc discussam 
neque inditam inveni, scilicet an pa- 
rochus infirmus (sive episcopus: nam 
quod dicitur de parocho, fortius di- 
cendum est de episcopo), si non possit 
celebrare pro populo per seipsum, te- 
neatur celebrare per alium; plures do- 
ctos super hoe dubio consului: alii ne- 
garunt dicentes hanc obligationem ce- 
lebrandi pro populo includi in obliga- 
tione orandi pro populo, quam habet 
parochus; at cum obligatio haec oran- 
di sit mere personalis, sicut parochus 
impeditus orare pró populo non tene- 
tur per alium orare, ita impeditus ce- 
lebrare nec tenetur celebrare per a- 
lium. Sed ego cum aliis oppositum 
censeo omnino tenendum. Ratio, quia 
parochus non solum tenetur celebrare 
pro populo, sed etiam missam populo 
applicare, ut idem papa Benedictus de- 
claravit an. A744. in eadem bulla, Cum 
semper. Idque procedit iuxta effata s. 
Pauli!: Omnis namque pontifea ez ho- 
miniUus assumptus pro hominibus con- 
stituitur in iis quae sunt ad Deum , ut 
offerat dona. et sacrificia pro peccatis. 
Et deinde idem confirmat dicens: £f 
propter ea debet, quemadmodum pro 
populo, ita etiam et pro semetipso of- 
ferre pro peccatis. Obligatio autem pa- 
storis orandi pro populo est equidem 
personalis, sed obligatio applicandi po- 
pulo fructum missae simul est perso-- 
nalis (quia si potest celebrare per se- 
ipsum, nequit celebrare per alium) ?, 
et etiam realis, cum sit una ex obli- 
gationibus muneri pastoris annexis , 
prout dictum fuit in concilio tridenti- 
no3, ubi mandatum fuit sacerdotibus 
curam animarum habentibus missas 
celebrare tam frequenter, ut suo mu- 
neri satisfaciant. Onus autem hoc of- 
ferendi missas pro populo est ex prae- 
cepto divino, ut idem concilium ex- 
pressit 4 dicens: Cum praecepto divino 
mandatum sit. omnibus quibus anima- 
rum cura commissa est, oves suas a- 
gnoscere, pro his sacrificium offerre, ver- 

(4) Hebr, 5, 4,— (2) Hoc optime conlirmatur ex 
rescripto s. congregationis de propaganda fide, quae 
die 11. martii 4845. vicario apostolico Syl 2e-Ducis 
hois-le-Duc) faeultatem concessit indu'zeudi pa- 
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bique divini praedicatione etc, Illud au- 
tem praeceptum divinum habetur apud 
Ioannem 5: Pasce oves meas. Sicutigitur 
tenetur pastor suas oves pascere prae- 
dicatione, sacramentorum administra- 
lione, correptione etc., sic etiam te- 
netur pascere applicando eis fructum 
sacrificii; quapropter sicut pastor im- 
peditus praedicare, vel sacramenta ad- 
ministrare tenetur praedicare et ad- 
ministrare. sacramenta per alium: ita 
impeditus applicare per seipsum po- 
pulo missam, tenetur per alium appli- 
care sacrificii fructum , quod est pa- 
sculum utilius quo populum iuvare 
potest. 

Si autem parochi, et amnes quibus 
cura animarum commissa est, tenen- 
tur in dominicis et festis de praecepto 
missam celebrare, et applicare pro po- 
pulo; tanto magis ad id tenentur epi- 
scopi, tamquam principaliores anima- 
rum pastores. Non autem ad hoc te- 
nentur quotidie, quidquid dicatur in 
cap. Quoniam , de privileg. in 6.; nam 
eodem cap. dicitar quod divina cele- 
bratio missae vel auditio (quoad epi- 
scopos) est tantuín de decentia, non 
vero de obligatione. Quoniam (verba 
textus) episcopi, eorumque superiores , 
se habent diversis eo causis a. suis ec- 
clesiis et dioecesibus absentare frequen- 
ler, nec possunt semper commode ad ec- 
clesias accedere pro missa celebranda vel 
audienda in ipsis, sine qua eas transire 
non decet (nota non decet) absque causa 
rationabili ullam diem: praesenti con- 
stitutione indulgemus eisdem, ut allare 
possint habere viaticum , et n eo cele- 
brare ac facere celebrare , ubicumque 
absque interdicti transgressibne illis per- 
miltitur celebrare vel audire divina. 

327. » 8. Qui stipendium pro sacro 
accepit, tenetur dicere missam pro de- 
funelis, vel votivam, vel in hoc aut i- 
sto altari, prout pecuniam offerens pe- 
tivit (quantum tamen rubricae per- 
mittunt, quibus neglectis, ecclesiae or- 
dinem invertere , ob alterius devolio- 
rochis vicariatus, ut per sacellanos missam pro po- 
pulo applicare possint in casibus verae necessitatis 


ct dummodo ex canonica eausa fiat. (5) Sess. 23. 
deref c. 14. (4) Cit, sess, 25.0.4, (8) C. 21. v. 17, 
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nem, non convenit); quia ob eius de- 
votionem et speciales orationes, maior 
fructus provenire solet. Si tamen aliter 
faciat, non erit grave; imo nullum, si 
fiat iusta de causa. Vide Dian.! Lug. 2. 

328. » 9. Is qui quoad locum, tem- 
pus, intentionem, qualitatem missae 
non satisfacit, sine iusta causa, volun- 
tati fundatoris, peccat et quidem gra- 
viter, si saepe faciat, esto consentiant 
haeredes: cum ii in hoc voluntali te- 
statoris non possint derogare, ut do- 
cent Sylv. Nav. Azor. etc. Episcopus 
tamen potest in hoc dispensare ex cau- 
sa, ut habent Henr. Sylv. et Tambur. 
Quod si quis quoad locum impediatur, 
tenetur in alio, ut habent Azor.3 et 
Sa 4 Dian.5 qui docet ex Navarr. Rodr. 
Fag. et Azor. esse mortale celebrare 
in alio templo vel altari, quam quis 
tenetur: quod negat card. de Lugo, si 
raro et ex causa fiat. Vide Lug. 9. Imo 
nec esse veniale, si obligatus quotidie 
celebrare, raro et ex rationabili causa 
celebret alibi. Similiter Tamb. ? excu- 
sat a mortali eum qui uno alterove die 
singulis mensibus alibi celebrat, nisi 
tamen teneatur celebrare in altari pri- 
vilegiato; notatque posse sacerdotem 
contra hoc onus missarum, v. g. cer- 
ium earum numerum praescribere an- 
nis 30. si adsit possessio, titulus et bo- 
na fides. » 

329. Notandum igitur 1. circalocum 
celebrandi, quod si capellanus celebret 
in alia ecclesia, vel altari, vel hora , 
quam a fundatore est constitutum , 
peccet mortaliter. Ita communiter Lu- 
go $ Pal. ? Contin. Tourn. 19 Salmau- 
lic. !! cum Navarr. Azor. etc. modo id 
faciat saepius, aut sine causa, aul 

'sine dispensatione, et modo fundator 
altare illud destinaverit ob gravem 
causam. Dixi saepius; nam peccabil 
tantum venialiter si faciat raro, puta 
Si semel vel bis in mense ; et facilius, 


(1) De celeb, miss. r. 29, et 51. 
disp. 21. num. 53. ($) T. 14. 
(4j V. Missae. 5) Loc. cit. r. 29. — (6) N. 56, 
(1) De exped. sacr. l. 5. c. 2. (8) De sacram, 
d. 21. n. 56. (9) Traet. 15. d. 1. p. 6. n. 26, 
(10). C. 9. art. 2. sect. 1. concl. A. 

(11) De sacrif. missae c. 5. p. 2. n. 17. 


(2) De sacram, 
l. 10. cap. 14, 


| 


(12) Loc, cit, 
! (44) De sacr, missae n. 916. 
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si mutabit tantum altare et non eccle- 
siam. Item dixi síne causa; nam mini- 
me peccabit, si celebrabit alibi ex iu- 
Sta causa, puta si altare sit execratum, 
vel quia egressus a sacristia viderit il- 
lud ab alio oceupatum. Lugo? Salm. 13 
ac Elbel 14 cum Henriq. etc. Item dixi 
sine dispensatione; nam bene potest e- 
piscopus dispensare ut celebretur in 
alio loco ex rationabili causa, puta ob 
utilitatem propriae ecclesiae, applica- 
tionem studii, infirmitatem, aut nego- 
tium, aut nimiam molestiam adeundi 
ecclesiam, et similia; ut dicunt cum 
Bus. Pal.15 Conc. 16 Croix !7 cum Pasq. 
Salm.1$ cum Henr. Barb. Ant. a Sp. s. 
Ronc. !? cum Passer. et Ricc. Tamb. 20 
Mazzot.?1 qui vocat communem. Ratio 
quia in tali dispensatione voluntas te- 
Sstatoris tantum in accidentibus omit- 
titur, et altiori bono compensatur ; li- 
cet enim Tridentinum?? prohibeat mu- 
tari qualitates fundationum, istas ta- 
men voluntates testatorum episcopi in- 


| terpretando, bene reducere possunt ad 


aequitatem; ita Mazz. et Croix ?3 cum 
Pasq. Tanto magis quia idem conci- 
lium ?* expresse concedit praelatis in 
quibusdam casibus, etiam omnino com- 
mutare ultimas voluntates. Recie ta- 
men Croix et Pasq. dicunt in nostro 
casu non posse dispensare episcopos, 
si testator designando ecclesiam vel 
horam in fundatione, specialiter res- 
pexerit commoditatem populi audituri 
missam. Praeterea dixi , modo funda- 
tor altare illud destinaverit ob gravem 
causam, puta ob memoriam, vel com- 
modum familiae aut populi, vel ob spe- 
cialem cultum sancti, et similia. Nam 
si nullum habuerit specialem finem , 
vel si causa cessaverit, nempe si fami- 
lia sit extincta, vel alibi moretur, tunc 
sacerdos, mutando altare, tantum ve- 
nialiter peccabit ; et ne venialiter qui- 
dem, si celebrabit in altari privilegia 


(15) Ibid, n. 48. et 90. 

(13) Loc. cit. n. 97. 
(16) T. 8. p. A70. n. 28. (17) L. 6. p. 2. n. 1920. 
(18) Ibid. n. 49. (19) De sacr. miss. c. 9.4. 6.1.9, 
(30) Meth. cclebr. miss. 1, 5. c. 9. $. 9. n, 4. 
(2D 3d 20 1.6.8. (22) Sew. 95, c. 5. 
de ref. 25) Locc. cc. (24) Sess, 98. c. 4. 


CAP. 
to, quia ibi melius consulet fundatori; 
ita Lugo! et Cont. Tourn. 2. Caeterum | 
advertendum apud p. Ferraris ? re- 
ferri plura decreta s. c. concilii , qui- 
bus dicitur pro huiusmodi dispensatio- 
ne semper adeundam esse sedem apo- 
stolicam. : - 

Notandum 2. quod si quis, stipendio 
accepto, deberet missam celebrare in 
altari privilegiato, et in alio celebraret, 
non iam teneretur ad restitutionem sti- 
pendii, sed tantam ad lucrandas indul- 
gentias applicabiles pro defunctis; ita 


Elbel 4 cum Anacl. et Babenst. Spor. 5 - 


ac Ronc. $ qui addit non esse quidem 
obligationem restituendi, si eleemiosy- 
na data sit ordinaria, secus vero si 


pinguis. Non autem satisfacit qui ce- | 


lebrat in alio altari non privilegiato , 


applicando indulgentias calculi bene- | 


dicti, imaginis etc., quia hae indulgen- 
liae non sunt tam certae quam indul- 


gentiae altaris privilegiati, ut dicunt 


Salm. ? cum Nav. Azor. Bon. Dian. et 
Dic. Et idem censent Lugo$ et Salm. 9 
cum aliis-eommuniter (contra Dian. 
Pasq. Megal. etc.) de calculo benedicto 
cum indulgentia ad liberandam ani- 


mam purzatorii in celebratione missae. | 


330. « 40. Beneficiatus ex iustitia ob- 


ligatur sub mortali et poena compen- | 


sationis, ad eum numerum missarum, 
per se, vel (prout mens fundatoris ex 
verbis collisenda permittit) saltem per 
alium (Nisi exprimatur in institutione 
capellaniae, quod capellanus per sei- 


psum celebret, semper per alium cele- | 
brare potest. Sic recte docent Salm. 10 | 


cum Dic. et Dian.í! qui cum Campanili 
testatur ita declaratum a s. c. Et sic 
etiam fuit decisum a s. rota rom. a- 
pud Pitton.?? qui 13 affert aliam declar. 
s. c. editam 47. sept. 1683.) quem nu- 
merum litterae fundationis requirunt; 
eum vero numerum ex iusta causa, 
v. gr. si reditus iam non sufficienter 
respondeant, potest minuere episcopus 
in synodo: quam potestatem Bon. re- 


(4)N. 56. et 57. (2) Loc. cit, «. (5) Bibl. verb. 
Capellania, n. 44. (4) N. 210. (3) N. 157. et 535. 
(6) C. 6. q.7. v. 1. et 2. (7) S Bre. pio dnJ21. 
(8) D. 21. n. 59. (9) Tr. 5, c. B. p. 2. n. 22. 
(10) Ibid. n. 55. (11) Pant. A. Év. A, r. 87. 
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| stringit ad missas defunctorum, et qui- 
dem post Trid. impositas. V Bon. 14,» 

331. Reductio missarum hodie tan- 
tum a sede apostolica, non ab episco- 
pis fieri potest, ut patet ex decreto s. c. 
concilii edito iussu Urbani virt. et con- 
firmato ab Inuocent. xr. (vide apud 
| Croix5) ubi sic dicitur: Districte prohi- 
bet ne episcopi in dioecesana synodo, aut 
| generales in capitulis generalibus, vel 
alias quoquomodo reducant onera ulla 
missarum celebrandarum , aut post i- 
dem concilium imposita, aut in limine 
fundationis; sed pro his omnibus redu- 
| cendis aut. moderandis vel commutan- 
dis ad apostolicam sedem  recurratur 
etc. Alioquin reductiones , moderationes 
| e. commutationes huiusmodi, sí quas 
| contra huius prohibitionis formam fieri 
contigerit , omnino nullas et inanes de- 
| cernit. Facultas autem, ut clare ex- 
plicat idem decretum (quidquid dicant 
Salm. 16) data per Tridentinum !? epi- 
| Scopis et aliis, tantum fuit pro redu- 
cendis missis ante concilium relictis , 
et non impositis in limine fundationis. 
E converso in ipsomet decreto Urbani 
| (apud Croix 1$) declaratum fuit bene 
posse episcopos reducere missas, si te- 
Stator expresse hanc ipsis dederit fa- 
cultatem. 

Causae autem, ex quibus sedes apo- 
stolica solet missas reducere, sunt pau- 
citas sacerdotum, stipendii tenuitas , 
vel augmentum stipendii currentis , 
| extenuatio redituum monasterii, vel 
maiores expensae necessariae ad vi- 
| etum etc.; denique si urgeret necessi- 
tas fratrum, vel fabricae ecclesiae aut 
monasterii ; ita Pal.!? Wigandt 29 et 
Salm. 2! cum Azor. Philib. Barb. Lez. 
et aliis. 

Dubitatur 4. An episcopus possit mi- 
nuere missas quarum onus non est qui 
suscipiat ob eleemosynae tenuitatem. 
| Affirmat Croix 2? cum Pasq. et Tamb. 
Sed negandum cum p. Conc. ex decre- 


(12) De verge n, 1171. y, N. 1514. 


(44) D. A. q. ult. p. 9. (15) E y. 2. n. 65. 
(16) T A de statu rel. e. 7. p. i. s. n n. 140. 
(17) Bor 93. c. 4. (19) N. 89. (i9) P. 15. n. ^ 
20) "Tract, 12. n. 80..— (21) Tract. 19. p. 5. 5. 8 

| n. 144. (22) N. 119. 
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to s. c. mox supra citato, ubi declara- 
tur nullo modo posse episcopos onera 
missarum reducere vel moderari ; id- 
que expressius declaravit eadem s. c. 
in alio decreto, quod refert Conc. 1 i- 
terum confirmato per aliud decretum 
editum die 20. iulii 4682. Sed hoc in- 
telligendum procedere, ait Fagnan, ? 
cum Fel., quando antea huiusmodi o- 
nera missarum de iure vel de facto ad- 
impleri poterant, sed casu quo reditus 
a principio fuerint sufficientes, et post- 
ea ita imminuantur, ut nullo modo 
sufficiant ad onera ferenda , tunc dicit 
Fagnanus non videri sublatam episco- 
pis facultatem quam habent de iure 
communi, missas moderandi, vel com- 
mutandi ex c. Nos quidem , de testam. 
et ex Trid. $ ubi conceditur episcopis, 
ut una cum baerede vel executore pos- 
sint ultimas voluntates in alium pium 
usum commutare. 

Dubitatur 2. An possit capellanus ex 
se minuere numerum missarum, si de- 
ficiant reditus. Si deficiant in totum 
sine ipsius culpa, certum est non te- 
neri missas celebrare , ut communiter 
Croix ^ Tambur. 5 Roncaglia 9 cum Pa- 
squal. et Passer. ac Escob. ? cum Bor- 
don. et, Aversa. Idque declaratum fuit 
à S. C. ut diximus n. 394. in med. Si 
vero reditus deficiant in parte, etiam 
videtur certum cum Escob.3 posse ca- 
pellanum minuere missas, casu quo 
testator congruam eleemosynam desi- 
gnaverit , v. gr. tarenum pro qualibet 
missa; quia tunc, sicut augendus es- 
set numerus missarum si reditus au- 
gerentur, ita minuendus est si reditus 
diminuuntur. Maior difficultas est an 
possit capellanus minuere missas; si 
testator designaverit numerum missa- 
rum, et deficit stipendium adhuc or- 
dinarium. Negant Tambur. ? Diana !0 
Mazz. !! Pal. !? et Salm. 13 cum Azor. 
Gav. Philib. Pell. et Lezana. Hi dicunt 
pro bac moderatione omnino recurren- 


(1) L. c. (2) Iu c. Ex parte, de constit. n. 99. 
(S3) Sess. 95. c. A. et $. 


(8) N. 638. 
(10) P. 40. t. 16. v. 65, 


(11) lbid, (12) T. 9. u. S. d. 4. p. 9. n. 25, 
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dum ad sedem apostolicam , tum ex 
decreto supra allato, ubi dictum fuit : 
Pro his omnibus reducendis aut mode- 
randis ad apostolicam sédem recurra- 
tur; tum ex alio decreto (vide apud 
Croix 14) ubi ad quaesitam: Quid si le- 
gatum sit ita tenue, ut non sit qui velit 
onus illi iniunctum subire, et si recur- 
rendum sit ad sedem apostolicam pro 
moderatione oneris , totum aut fere to- 
tum insumendum sit pro expensis ad id 
necessariis? sic declaratum fuit: Etsi 
legatum sit adeo tenue, nihilominus pro 
reductione oneris, ut supra impositi, ab 
iis ad quos pertinet , sedem apostolicam. 
esse adeundum, quae absque ulla im- 
pensa id statuet quod in Domino ex- 
pedire arbitrabitur. His tamen non ob- 
stantibus, affirmant cum Busemb. ut 
supra, Franc. de Lugo 15 Esc. !6, item 
Bordon. apud Croix !? et Pasq. ac alii 
apud Roncag. 13 qui 19 id probabile pu- 
tat. Ratio horum est quia id censetur 
esse iuxta mentem ipsius testatoris , 
qui non praesumitur voluisse gratis , 
aut stipe minori iusto cogere capella-- 
num ad celebrandum, vel ad supplen- 
dum stipendium ex propriis bonis, si 
vellet per alium celebrare, alioquin 
voluntas testatoris esset iniusta , quae 
servari nón debet. At quia in hoc fa- 
cile interveniri posset periculum hal- 
lIucinationis , advertit Rorc., generali- 
ter loquendo, recurrendum esse ad iu- 
dicium episcopi (quod necessario re- 
quirunt Croix? et Cont. Tourn.?t, vel 
saltem viri docti et pii, qui non aucto- 
ritative, sed-tamquam iustus arbiter 
numerum missarum moderetur. Ad 
decreta autem praefata respondet Ronc. 
cum Pasq. in tali casu hanc non esse 
proprie reductionem aut moderatio- 
nem stabilem , quam sedes apostolica 
sibi reservat , sed esse cessationem de 
iure obligationis pro rata redituum de- 
ficientium ; decreta enim loquuntur 
iuxta mentem Trident.22 ubi sermo est 
(15) De statu relig. c. 7. p. 9. $. 9. n. 439, 

(44) N. 89. (45) L. 8. de sacr. c; 12. q. 9. n. 99, 
(16) Loc. cit. (17) N. 118. (18) Loc. cit. 
(19) Reg. 5. in prasi. (20) L. 4. v. 935, 
(21) Cap. 9. art. 9. sect, 4, v, Quaer. 15, 

(22) Sess. 25. c. 4, de rel, 
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non iam de reditibus diminutis, sed de 
tenui eleemosyna ab initio designata 
pro missis, quas non facile reperiatur 
qui velit celebrare, et de illis, re inte- 
gra, ob tenuitatem stipendii, vel pau- 
citatem sacerdotum fieri vellet redu- 
ctio. An autem haec opinio sit pro- 
babilis, iudicio sapientiorum remitto. 
Caeterum, si staret haec sententia, o- 
mniuo servandum esset id quod ad- 
vertit Tamb. f, nempe, quod si capel- 
lanus per annos praeteritos acceperit 
stipendium maius solito, tenetur com- 
pensare, eumdem numerum missarum 
celebrando: qui enim ante stetit com- 
modo. deinde stare debet incommodo. 

Dubitatur 3. An episcopus possit mo- 
derari officia, preces et eleemosynas 
anniversariis annexas. Negat Tamb. a- 
pud Croix 2. Sed affirmat Pasqual. 3, 
quia prohibitio non loquitur de his, 
sed tantum de missarum reductione; 
uti etiam nec de illis missis, ad quas 
aliquis sacerdos se obligasset sine con- 
gruo stipendio; id enim esset in prae- 
iudicium ecclesiae et successorum. Sed 
hoc ultimum nullo modo admittendum, 
quia esset contra decreta relata supra 
in dub. 4. 

332. « 41. Qui ratione beneficii te- 
netur quotidie celebrare, tenetur et- 
iam missas pro fundatore (nisi de huius 
intentione contraria constet) applicare. 
Bon. et alii, Diana 4, qui tamen conce- 
dit posse eum pro seipso quater aut 
sexies in anno. (Vel pro valde sibi con- 
iuncto, aut carissimo amico, aut bene- 
factore: sic enim praesumitur consen- 
sisse fundator, ut Salm. 5 cum Lezan. 
Dian. Steph. Homob. Nald. Philib. etc. 
passim. Modo non accipiatur stipen- 
dium, ut recte advertunt Holzm. 6 et 
Elbel ? cum Pasq. et Gob. ac Salm. 8 
cum Bonac. Gavant. Dian. et comimu- 
ni, contra Vidal. quia hoc esset contra 
mentem fundatoris: et in die comme- 
morationis omnium defunctorum pro 
particelari defuncto celebrare (Vide in- 


fra n. 338.). Item quavis hebdomada 
(1) Dict. c. 4. $. 5. n. 96... (2) N. 121. (5) Ibid. 
() P. 6.1. 6. 1. 45. (B) De seer. iiis. 6. 5. p. z. 
o 256. (6)N.S551. (7) N.215. (8) Tr. B. c. 3. 
p- 2. n. 59. (9) L. 5. exped. sacer. c. S. $. 1. 


269 
unam missam omittere devotionis et 
reverentiae causa, idque ex praesum- 
pta intentione fundatoris: quod Tamb.9 
ex Gav. f? limitat, nisi de contraria 
fundatoris voluntate constet, vel sit o- 
nus ecclesiae, aut monasterii, curare 
missam quotidianam. Vide Tamb. ft 
Diana 12, Id ipsum limitat card. Lu- 
go 13 si obligatio dirigatur ad ipsum sa- 
cerdotem , v. gr. si dicatur (qui debet 
quotidie celebrare), quo casu concedit. 
(Ita. etiam Salm. 14 communiter eum 
Suar. Bon. Azor. Leand. Sylv. ex c. 
Significatum , de praebend. ubi. dicitur 
capellanum teneri quotidie celebrare , 
salva honestate et debita devotione. 
Advertit tamen Bon. !5 quod nullo die 
capellanus poterit vacare, si in funda- 
tione expresse cautum sit, ut missa 
celebretur per seipsum vel per alium, 
ex declarat. s. c. die 30. maii 1699. ). 
Si vero dirigatur ad celebrationem in 
tali loco, v. gr. volo ut in tali ecclesia 
celebretur quotidie missa, teneri eum 
pro se alium substituere eo die quo i- 
pse non celebret. ( Ita Salmant. 16 cum 
aliis communiter ). 

» 12. Qui non potest fundationi sa- 
tisfacere propter morbum, non tenetur 
si brevis sit, v. g. 45 dierum, ut docet 
Bonac., aut etiam unius alteriusve 
mensis, (ut probabiliter docet card. 
de Lugo? substituere alium, aut com- 
pensare, cum tam stricte ne domini 
quidem honesti cum famulis agant; 
secus tamen, si sit diuturnus morbus; 
nisi reditus sint nimis tenues, aut in 
morbum absumantur , ut contra Sylv. 
et Azor. docent Bonac. Rodriq. Impe- 
ditus vero aliis negotiis, licet iustis 
(cum haec non debeant obesse funda- 
tori), debet satisfacere per alium, vel 
compensare postea, praesertim si fiat 
saepius. Ita Bon. 18» 

333. Quaeritur an capellanus aegro- 
tus teneatur interim alteri dare sti- 
pendium ut missas celebrst. Commune 
est (contra Henriq.) non taneri si in- 
(10) P. 5. 1: 42. (4$) Loo.c. — (43) v. C. 1. 44. 
r. 20. ct p. A. t. 2. r. 86. ct p. B. t. B. t. 25. et t. 
45, r. B4. (23) .mor.1.8. d. 9. (44) Ib. u. 57. 
(£8) C. 8. q. 9. — (16) Num. vit, — (17) N. Z9. 
(18) D. 4, q. uli, p- 7. 
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firmitas sit brevis, ut cum Busemb. hic 
tenent Lugo ! Salm. ? cum Dic. Dian. 
Lez. etc., nisi fundator voluerit non 
deficere missam in tali loco etc, Quae- 
nam autem sit infirmitas brevis. Alii 
dicunt, si durat per decem dies, ut 
Barbos. Molfes. Graff. etc. Alii exten- 
dunt ad 45 dies, ut Bon. et Dian, item 
Elbel 3 cum Anacl. Et de hoc habetur 
declaratio s. c. conc. edita die 17. nov. 
1695. (apud Pitton. 4) ubi dictum fuit 
non teneri capellanum per alium sup- 
plere, tempore infirmitatis non exce- 
dentis 15. dies. Alii ad mensem, ut 
Laym. 5 et Salmant. $ cum Hurtad. et 
concil. mediol. vir. ? ubi: Si capellanus 
sallem per annum celebravit in aliquo 
loco, si eliam per mensem aegrotet, ad- 
huc integram eleemosynam iudicio epi- 
scopi accipere potest. Alii denique ex- 
lendunt ad duos menses, ut Lug.$ cum 
Nav. item Philib. Dic. Nald. Leand. et 
Ant. a Sp. s. apud Salm. ? et adhaeret 
Conc. !? ac probabile putant Busemb. 
ut supra, ac Dicast. Pal. Nav. etc. a- 
pud Salmant.tt, Omnes autem hae opi- 
niones videntur esse probabiles. E 

Nota hic obiter id quod advertit Be- 
ned. xiv. 1? prohibuisse s. c. triginta 
missas Gregorianas, utpote rebus non 
convenientibus refertas. An autem li- 
ceat accipere stipendium pro prima 
missa, quam neopresbyter celebrat cum 
episcopo. Vide dicenda n. 829. v. An 
autem. 

Dusivw IL. Cuius sit applicare fructum sacrilicii. 


9234. 4 quo applicandus sit fructus missae. 4n 
religiosus valide missam applicet contra vo- 
luntatem praelati. 

559. -4pplicatio debet fieri ante celebrationem. 
Qu. 4. 4n sufficiat. applicatio habitualis. 
Qu. 2. 4n si quis accepit. stipendia à di- 

* versis, sufficiat applicare missas pro eis in 
confuso. 

590. Quid si applicatio nulli fiat. vel incapaci. 

3»1. An valeat applicatio conditionata. Et an 
applicatio fucta pro primo of[ferente sit. il- 
licita. et invalida. 

598. du qm die mortuorum possit. applicari 
missa pro parlicularibus ez stipendio. 


(4) D. 91.n. A9. —. (2) Tr. 5. c. 8. p. 9. n. 54, 
(S) P. 151. n. 214. (4) De paroch. n. 1593. 
(8) C. 5. n. 7. (6) Ib. n. S8. (7) Tit; de missis. 

: (8) N. 49. (9) Loc. cit. (10) P. 471. n. 51. 
: (HD Ibid, (12) De saer. miss, l. 5. c. 25, n. 9. 


415) D.14,5. 10:n.211,. (14) L.c.. (15) T. 14. 1.72. 
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399. De allare privilegiato. Qu. 4. 4n ad ta- 
les indulgentias lucrandas requiratur. missa 
de requiem. Qu. 2. Quomodo intelligenda 
est clausula. modo in ecclesia quotidie dican- 
tur septem missae. Qu. 3. Quomodo clausu- 
la, modo in ecclesia non sit aliud altare. privi- 
legiatum- 

334. « Resp. Solus sacerdos offerens 
valide id facit per suam intentionem ; 
quia est actus potestatis sacerdotalis. 
Ita commun. Suar. card. Lugo 3 etc. 
au da " Unde resolves; 

5 » 4. Is valide applicat, etsi peccet 

sacrificando vel applicando contra vo- 

luntatem superiorum. Ita Suar. Laym. 

Diana card. Lugo 1* contra Nav. Led. 

et alios, quorum sententiam probabi- 

lem dicit Diana 15. » 

Quaeritur an religiosus valide appli- 
cet missam contra voluntatem praelati. 

Prima sententia negat, quam tenent 
Scot.16 Gav.!? item Gabr. Arm. et alii 
apud Cont. Tour.1? ac Cordub. et Led. 
apud Diana f? qui probabilem putat. 
Ratio, quia voluntas religiosi subditur 
voluntati superioris; unde, sicut su- 
perior potest irritare contractus et vo- 
ta subditi, ita etiam applicationes mis- 
sarum. 

Secunda sententia vero communior 
et probabilior dicit talem applicatio- 
nem subditi esse quidem illicitam, sed 
non invalidam, et hanc tenent cum 
Bus. Suar.?? Lay?! Lugo?? qui ait op- 
positam reiici fere ab omnibus recen- 
tioribus, Salm.23 Anac.?4 Spor.25 Cont, 
Tour.29 cum Vasq. et Elbel27 cum Ma- 
strio, Croix et Gob. Ratio quia subdi- 
tus, uti utitur potestate ordinis (ut est 
in hoc casu), minime subiicitur volun- 
tati praelati. Limitat Marchantius?5, si 
sacerdos applicationem faceret ex vi 
pacti initi cum offerente; quia sicut 
pactum sioe voluntate praelati est nul- 
lum, ita et applicatio. Hoc tamen sane 
intelligendum, quando subditus ita al- 
ligaret applicationem pacto, ut abso- 
(16) Quodl.20. (17)Ia rubr. miss, p.95. tit. 19, n, 99 
(18) De saerif. c. 9. art. 9, sect. 9. (19) P. 9, 4. 
14. res. 792. (20) D. 79. sect. 9, v. Sed circa: 
(21) C.2. n. 41. — (22) De euchar, d. 19. n. 911. 
(25) De sacrifice. missae c. 3. p. 5. num, 935, 

(24) P. 876. n. 72. (S3) N. 620, (96) Loc, c; 

(27) P. 119. n, 130. (20) 1u. tcibun. q49. 0.9. 
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lute intenderet non applicare , si non 
satisfaceret obligationicontractae (quod 
bene ait Spor.t in facto raro accidere); 
quando tamen absolute applicat, non 
restringendo intentionem ad  satisfa- 
ctionem pacti , tunc valide applicat ex 
potestate generali quam ipse habet ap- 
plicandi sacrificium , cui vult, etiamsi 
errore ductus missam applicaret pro 
obligatione contracta. 

335. 2. Sacrificium, quod neque for- 
maliter neque virtualiter ulli applica- 
tum est, vel ante, vel in ipsa conse- 
cratione, saltem secundae speciei, non 
potest postea ulli applicari, saltem ad- 
aequate, quia producit effectum, quan- 
do existit, neque is suspenditur; ideo- 
que nec licet accipere stipendium pro 
missa praeterita. Vide Laym. 2. 

» Dixi, vel ante; quia non requiritur 
ut applicatio fiat in ipso sacrificio: suf- 
ficitque, si pridie facta sit, etsi ipso 
die de ea non cogitet. Bon. 3 ex Suar. 
Diana 4 contra Vasq. » 

Quaeritur 4. An ad applicandam 
missam sufficiat applicatio habitualis, 
nempe aliquando habita et non revo- 
cata. Negant Vasq. 5 et Abelly $6 cum 
Isamb. dicentes quod sicut ad conse- 
crandum requiritur ministri intentio 
actualis, vel saltem virtualis, sic etiam 
requiritur ad fructum missae appli- 
candum. Sed verius:et communiter af- 
firmant Suar.? Bon.$ Lugo? cam Molf, 
et Dian. item Cont. Tourn. !? Holzm.t! 
Elbel 12 Mazz.!3 Spor.!4 cum Gob. qui 
testatur hanc esse omnium praxim, et 
Croix!5 cum Con. Tamb. et Pasq. Et ab 
bac doctrina in substantia non est dif- 
formis p. Conc. 16; nam, licet requirat 
intentionem virtualem ; tamen virtua- 
lis illa (modo quo ipse explicat) coin- 
cidit cum nostra habituali, dum inquit, 
quod si quis acceperit 20 eleemosynas, 
et hodie celebrationem incipit cum vo- 
luntate sequentibus diebus celebrandi 
pro offerente, tunc sufficere primam in- 
lentionem ; eliamsi caeteris singulis 

(1) N.990. (2) 1.8.t.5.c. 9. (5)Q.3. p.2. 
(4) L. c. r. A7. (8) De sacr. d. 58. c. 6. n. 74. 
(6) De sacr. miss. $. 8. n. &..— (7) 5. p. d. 15. s. 5. 


v. Dico 2, (8) De saér. d. 4. q. 5. p. 2. 8. 5. n. 11. 
(9) Eod. tit, d. 8. n. 95. (10) Ib. v. Quaer. G. v. 
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diebus alio distractus illam non reno- 
vet. Ratio nostra est, quia. applicatio 
missae se habet per modum donationis 
verbalis, quae semel facta valet donec 
expresse revocetur. Respondetur au- 
tem ad rationem oppositam, quod in 
sacramentis ideo requiritur intentio a- 
ctualis vel virtualis, quia intentio efti- 
cit.sacramentum, seu actualiter influit 
in eius confectionem ; sed in applica- 
tione missae intentio non efficit fru- 
ctum illius, dum adhuc sine applica- 
tione de se oritur fructus ex celebra- 
lione missae, et ideo suflicit applica- 
tio aliquando facta, per quam fructus 
fuit alicui donatus. 

Quaeritur 2. An si quis accipit sti- 
pendium a decem personis pro decem 
missis, satisfaciat applicando primas 
decem missas quas legit pro ipsis in 
confuso. Negat Sylv. apud Bonac. 1? et 
Conc.13. Sed melius videtur sic distin- 
guendum : Si singula sacrificia appli- 
cantur pro singulis indeterminate, non 
videtur satisfieri, quidquid dicant A- 
versa et Diana apud Croix !9. Ratio , 
quia ad satisfactionem requiritur in- 
tentio applicandi fructam determina- 
tae personae, ut illi prosit; unde sic- 
ut non consecraret, qui decies pro- 
ferret formam consecrationis super de- 
cem hostias, cum intentione conse- 
crandi unaquaque forma unam hostiam 
ex eis in confuso; ita qui applicat de- 
cem missas indeterminate. Si vero sa- 
cerdos unamquamque missam inten- 
deret applicare omnibus illis decem 
personis, singulis applicando decimam 
partem uniuscuiusque missae, non vi- 
detur ratio cur non satisfaciat, cum 
nemo dubitet quin fructus sacrificii sit 
divisibilis, et ideo tribuitar unicuique 
quod debetur; unusquisque enim in 
singulis missis decimam partem ac- 
cipiendo, in celebratione decimae mis- 
sae iam totum suum fructum percipit, 
Et ita tenent Bonacina ?* Roncaglia ?t 
*d2. (11)P.5.n.99. v. Dices, (19) P. 118. n. 174. 
(35) De saerif. missae tr, B. d. 2. q. 2. c. 2. 

(24) Eod. tit. n. 340. (13) L. 6. p. 2. n. 203. 

(16) T. 8. p.473. n. 36... (17) D. A. p. 7. $. 5. n. 1 

(18) T. 8. p. A74. n. 58. (19) L. 6. p. 9. n. 209. 
(20) Loc. cit. (21) C. 6, q. 9. r. 2. 
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Tamb. 1, item Aversa, Henno et alii a- 
pud Croix 2 contra Pasq. et Possev. 

336. « 3. Si nulli applicetur, vel in- 
capaci, fructus manet in thesauro ec- 
clesiae, ut docet Suarez, vel cedit ipsi 
sacerdoti, vel illis, pro quibus tenetur 
specialiter offerre, quod ita implicite 
censeatur intendisse. Ita Laym. 3 Vide 
card. de Lugo 4. 

Si fructus sacrificii applicatur inca- 
paci, tunc ille remanet in thesauro ec- 
clesiae. In praxi autem. quando dubi- 
tatur an is pro quo offerimus sit vel 
ne capax fructus, consultum est in mis- 
sis gratuitis illas applicare vel nobis i- 


psis vel alteri sub conditione, si per-: 


sona cui applicantur.non sit capax; in 
missis vero debitis ex slipendio, quia 
probabiliter fructus cedit in beneficium 
propinquorum offerentis ex eius impli- 
cita voluntate, ideo tunc non possu- 
mus, cui velimus fructum applicare, 
nisi sub conditione, ut praeiudicium 
non fiat cui obligatio adsit applicandi; 
ita Elb. 5 et Spor. 5 cam Marchant. 
337. » &. Applicatio, sub conditione 
iam impleta, est valida, v. gr. ad in- 
tentionem quam habuit hodie supe- 
rior, non autem sub conditione futura 


contingente, v. gr. applico illi, cui Ti- | 


tius interrogatus voluerit; vel ei qui 
prius morietur; vel qui primo stipen- 
dium offeret: ita Suar. ? Lay. $ Dian. 9 
card. Lugo 19 contra Bonac. 1t qui ta- 
men ipse in praxi dissuadet. 

» 5. Non satisfecit, qui te mortuum 
putans, missas, quas pro defuncto te- 
neretur, celebravit. 

:» 6. Sacerdotes societatis non satis- 
faciunt, celebrando pro defunctis per 
anticipationem, nisi tamen iam mortui 
sint, etsi postea promulgentur. Lay.12. 

Dicunt Lugo3 et. Pal.!4^ applicationem 
missae factam pro primo offerente es- 
se validam, sed illicitam ex prohibi- 
lione Clementis viii. quam. promulga- 
vit Paulus v. die 15. nov. 1605. vetans 
hanc consuetudinem, tamquam pluri 

(4) Ds miss, l. £e. €. $. 11. 5. A... (S) L. 6. p. 
2..9t0. (3) T. &. c.2. (4)N.215. (D)X.194. 
6)5.284. (7) 5. p. t. 5. d. 79. s. 9. (6) E. c. 
9) Loc. cit. f. 15. (10) D. 19. n. 209. 

(£0) Q. ult, p. 7, 5. 8, (12) Loc. cit. 
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bus nominibus periculosam, fidelium 
scandalis obnoxiam, atque a vetusto ec- 
clesiae more nimium aberrantem. At 
probabilius (ut recte ait Croix 15) talis 
applicatio non solum erit illicita, sed 
saepe invalida, quia saepe accidet quod. 
missa tunc dicatur pro causa quae ad- 
huc non existit, puta si stipendium 
offerens postulabit missam pro libera- 
tione a carcere, ab infirmitateetc., quae 
causa, cum nunc non adsit, effectus 
missae suspensus remanere deberet, 
quod non videtur credibile. Bene ta- 
men advertit Cont. Tourn.16 cum Vasq. 
Aver. et Quarti, quod si sacerdos prae- 
videat quod postulabuntur missae pro 
aliquo defuncto, bene potest eas nunc 
offerre, et deinde stipendium percipe- 
re, quia hoe casu iam offerentur pro 
persona determinata. 

338. » I. Non omnes sacerdotes te-- 
nentur die animarum applicare mis- 
sam pro omnibus defunctis. Tamb.* et 
Gav.18. ( De hoc adest decretum s. c. - 
apud Merati 1? editum die 4. aug. 1663. 
ubi dictum fuit: In die commemoratio- 
nis omnium fidelium defunctorum sa- 
crificia possunt a sacerdotibus celebran- 
tibus applicari ad. libitum, scilicet vel 
pro omnibus fidelibus defunctis, vel pro 
aliquibus tantum. Hoc decreto posito, 
bene ait Cont. Tourn. 2? nihil obesse, 
quin pro talibus missis accipi possit 
stipendium). 

339. « 8. Missa celebrata in altari pri- 
vilegiato pro defunctis nou suffragatur 
illis, nec satisfit indulto, nisi sit de re- 
quiem. Dian. ?t. 

Hoc privilegium altaris in hoc con- 
sistit, ut ex indulgentiis, sive fructi- 
bus qui sunt in thesauro ecclesiae, li- 
beretur a purgatorio anima pro qua 
missa in illo altari applicatur; et hoc 
vi potestatis clavium, quam habet pa- 
pa applicandi indulgentias, vivis qui- 
dem per modum absolutionis, defun- 
ctis vero per modum suffragii sive so- 
lutionis. ; 

(45) Be poen. d. 15. n.157.. (44) P.G. (15)N.299 
(4G) De saer. c. 9. a. 2. s, A. v. Quaer. 8. Si tamen, 
(17) E S. exp. saer. e. 5, $. 2. (48) P. 4. t. 13. 
(19; In indice v, At1,— (20) Loc. €. v. Quae. 11 
(21) P. A. 1. 4. 0.255. ex decl. eard.et p. 9.0.9. v. 8. 
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Quaer. t. Àn ad lucrandam indul- 
gentianr altaris privilegiati semper re- 
quiraturut celebretur missa derequiem. 
Resp. negative; nam licet olim anno 
1601. die f. iunii respondisset s. c. af- 
firmative, ut fert Diana !; attamen A- 
lexander vir. die 22. ianuar. an. 1667. 


in decreto incipiente Creditae nobis , | 


déclaravit quod in iis diebus, quibus 
non licent missae de requiem , missae 
de festo currente easdem habent indul- 
gentias quas habent missae de requiem: 
idque extendit ad altaria privilegiata 
etiam non perpetua, et pro aliquo die 
in hebdomada. Deinde Innoc. xi. die 
&. maii anno 1688. declaravit id va- 
lere etiam in diebus dominicis et die- 
bus infra octavas paschatis, penteco- 
- stes, corporis Cbristi et aliis annuis 
diebus, quibus missae de requiem non 
possunt celebrari. Demum haec omnia 
decreta confirmavit Clem. xi. die 29. 
sept. an. 1714. (Vide decreta praefata 
apud Merati). Ex his omnibus colligi- 
tur quod missae in altari privilegiato, 
aut perpetuo, aut ad tempus concesso, 
suffragantur defunctis, sive dicantur de 
requiem, sive de die currenti, quando 
non licet eas de requiem dicere. Si ve- 
ro currat festum semiduplex, omnino 
debet dici de requiem in altari privile- 
2ialo; alias non acquiritur indulgentia, 
eliamsi in ecclesia solemnitas celebre- 
iur, ex declaratione s. c. quam refert 
p- Zaccharia apud Croix ?; cum autem 
privilegium conceditur ad tempus, de- 
claravit s. c. (in decreto quod affert 


Croix 3) quod tempus incipit non a die 1 


publicationis brevis, sed a die conces- 
sionis. 

Quaeres 2. Quid si in ecclesia , ubi 
concessum est altare privilegiatum per 
aliquod tempus, non dicantur septem 
vel quinque missae iuxta clausulam 
quae in indultis apponi solet. Sylvius 
apud Croix 4 putat privilegium etiam 
suffragari, si bis vel ter missae non le- 
gantur. Sed verius oppositam docet 
Benedictus xtv.9 decreto s. c. concilii, 


(2) L. 6. p. 2. ad n. 509. 


(4) P. A. wu. A. r. 255. 
(4) Num. 522, 


(5) L. 6. p. 2. n. 523. 
(i5) Noir, 56. n. 16. 


MOR !f. 
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edito die 11. sept. 1694. et approbato 
ab Innoc. xr. qui id mandavit publica- 
ri; ibl dietum fuit, celebrationem mis- 


| sarum indultis praefatis praefinitarum 
| omnino necessariam esse singulis die- 


bus in eadem ecclesia. Declaravit tamen 
eadem s. c. die 30. iulii 1706. alio de- 
creto (inserto in bullario Clemen. x1) 
quod pro tempore quo religiosi vel sa- 
cerdotes saeculares per aliquot dies vel 
menses propter absentiam non cele- 
brant missas praefinitas , indulgentiaé 
non amittuntur, sed pro illo tunc su- 
spenduntur. Insuper declaravit quod si 
missae non legantur ob sacerdotum in- 
firmitatem, vel quia religiosi occasio- 
ne festivitatis vel funerum alibi celé- 
brare debeant ex iussu praelati, si ra- 
ro id fiat, indulgentiae etiam suffragan- 
tur. Vide praedicta decreta apud Be- 
nedict. xtv. 6 et apud Sporer ? qui illa 
in extensum affert. 

Quaer. 3. quomodo intelligenda clau- 
sula, si in ecclesia aliud altare privile- 
jiatum non est erectum. Probabiliter 
respondent Sporer? et Gobat.9 intelli- 
gendam esse, quod si altare privilegia- 
lum antea concessum fuerit generatim 
pro quibuscumque defunctis, idque in 
secunda petitione non sit expressum , 
posterior concessio , etiam generatim 
facta, nihil valet; secus vero si con- 
cessio fiat pro aliquibus particularibus 
personis. Et sic pariter videtur diceu- 
dum, si prima concessio fuerit parti- 
cularis et secunda generalis. 

Notandum hic 4. privilegium altaris 
privileeiati non esse communicabile per 
generalem communicationem privile- 
giorum, ex decreto s. c. indulgentia- 
rum dato die 5. feb. an. 1748. et ap- 
probato a Benedicto xiv. die 2. martii 
eiusdem anni; ita refert p. Ferrarius, 
Notandum 2. quod Clemens xu. prae- 
vio voto eiusdem s. c. die 19. maii 1719. 
indulsit omnibus ecclesiis parochiali- 
bus altare privilegiatum quotidianum 
ad septennium; quo expleto, praecepit 
omnibus episcopis, abbatibus, vicariis- 


(6) Loc. cit, n. 17. (7) T. 5. p. 258. 
(8) P. 259. n. 153. (9) N. 519. 
(10) Bibl. v. Indulgentia in app. n. 15. 
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que capitularibus, pro suis paroeciis 
confirmationem eiusdem privilegii ad 
'septennium petere. Vide Ferrar. 1. 


Dusiow III. Quando et quoties liceat celebrare. 


540. 4n possil. dici missa ante auroram , vel 
post meridiem. 

M. 4 quo tempore incipiat aurora. 4n tem- 
pus tam. àurorae quam. meridiei moraliter 
accipiendum. 

512. Quid de privilegiis regularium. 

543. Casus in quibus licet. celebrare ante au- 
roram, vel post meridiem. 4n in nocte Na- 
tivitatis omnes tres missae dici possint ante 
auroram. : 

544. 4m liceat anticipare missam vel postpo- 
nere ob festivitatem, vel causa itineris, vel 
em dispensatione episcopi. 

548. 4n peccel graviter, qui celebrat ante au- 
roram, vel post meridiem. 

546. Quaenam in hoc. sit parvitas materiae. 

947. Quale peccatum sit celebrare ante matu- 
tinum. 

548. Quid si esset missa. conventualis et sole- 
mnis. P. 
549. An liceat celebrare // et ministrare com- 

munionem/ in quolibet anni die. 

930. 4n in die Coenae Domini, et sabbati san- 
cli liceat privatim celebrare. 

5391. 4n el quando liceat. celebrare pluries in 
die. 

932. 4n aliquando liceat interrumpere amissam, 
vel de novo incipere. 

555. 4n si superveniat princeps, vel turba pe- 
regrinorum; vel si sacerdos recordetur ali- 
cuius impedimenti. 

554. 4n, si urgeat, necessitas propria vel aliena. 

$55. Quomodo missa interrupta supplenda sit 
ab alio sacerdote. 


340. » Resp. 4. Ordinarie non licet 
celebrare post meridiem, sed debet in- 
choari ante duodecimam, nec ante au- 
roram, quam ante solis ortum, Regin. 
quadrantem horae, Henriquez, et Con. 
mediam horam, Azor. horam eum qua- 
drante, Suar. et Fernand. et Possev., 
sesquihoram comprehendere dicunt, et 
consequenter, cum, secundum Henriq. 
Suar. et alios, missa possit inchoari 
lanto ante auroram, ut sub eius ini- 
tium finiatur, licet duabus horis ante 
solis ortum incipere. Ita Rodriquez et 
alii. Unde ulterius »aferunt quidam cum 
Suarez, religiosis habentibus privile- 
gium celebrandi hora ante diem, licere 
iribus horis ante ortum solis incipere: 
quod card. de Lugo ? non improbat , 
etsi Laym. tantum permittat horis dua- 

(4) Bibl. — (9) D. 90. sect. 1. n. 52. (5) L.c. 
(A4) P. 9. t. 7. v. AS, (8) Tr. B, c. A. p. 1. n. 55. 
(6) L. G. p. 2. n. 226. 
v. Quaer, 1. (8) Nou. 12, n. 12. 


e 


(7) C. 9. avt. 2. scct. 3. 
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bus post mediam noctem. Card. de Lu- 
go 3. Quacumque autem hora licite (si- 
ve ex, sive sine privilegio) celebrent, 
eadem etiam atque adeo in missa quae 
nocte Nativitatis, caeterisque quae post 
illam celebrantur licere iis euchari- 
stiam aliis ministrare, contra Bordon. 
docet Diana 4 ( Sed hoc vetitum nunc 
est. V. hac de re hoc l. 6. n. 252. v. Sic 
eliam). » 

341. In rubrica missalis n. 15. habe- 
tur: Missa privata, saltem post matuti- 
num et laudes, quacumque hora ab au- 
rora usque ad meridiem dici potest. Non 
licet igitur celebrare ante auroram, 
quae non iam intelligitur ortus solis, 
sed tempus illud quod est medium in- 
ter noctem et diem. Hinc dicunt Sal- 
mant. 5 licitum esse inchoare missam 
fere per duas horas ante ortum solis: 
sed melius aiunt Croix € Cont Tourn.? 
et Benedict. xiv. $ auroram computan- 
dam esse ex temporum varietate, iuxta 
tabellas quae directoriis officii divini 
apponi solent. Idcircó asserunt Croix 
et Cont. Tourn. in mense iunii auro- 
ram incipere fere duabus horis cum 
quadrante ante ortum solis: mensibus 
februarii et septembris hora cum dimi- 
dia: in mense martii hora cum qua- 
drante: in reliquis vero mensibus hora 
et tribus quadrantibus circiter. 

Omnes autem conveniunt cum Lug.9 
Cont. Tourn. 1? Wigandt 1! Bonac.!2 et 
Salm.!3 qui citant Suar. Nav. Sa Henr. 
et alios, quod nulla sit culpa missas 
terminare in aurora, et eas incipere 
parum ante meridiem; ratio, quia tem- 
pus tam aurorae, quam meridiei ( de 
qua infra dicemus n. 345.), non ma- 
thematice, sed moraliter accipiendum. 
Et quamvis olim (ut fert Bened. xiv.14) 
Clemens xi. secus praeceperit in quo- 
dam suo edicto, ubi sic dixit: Coman- 
diamo che le messe non possano inco- 
minciarsi prima. dell' aurora, e che a 
mezzo giorno debbano essere del tutto 
terminate, nihilominus postea, cum 
hoc punctum rursus examini manda-- 
(9) D. 20. n. 57. (10) Loc. cit. v. Quaer. 9, e 5 
(10) Tract. 13. n. 82, (42) P. 9, u..9, 


(45) Tract, D. c. A. p. 1. n. 55. et 42, 
(44) Notif. 12. n. 5, et 4, 
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tum fuisset ; Bened. xiu. annuit posse 
tolerari latitudinem tertiae partis ho- 
rae tum ante auroram, tum post meri- 
diem: idque per edictum publicatum 
fuit sub Clem. xir. (apud Bened. !). 
3(2. Circa autem religiosos, affert 
Lugo ?, plura privilegia, quibus regu- 
laribus conceditur celebrare duabus 
horis post mediam noctem: item Sal- 
mant. 3 afferunt privilegium Eug. iv. 
celebrandi tertia hora post meridiem 
ex iusta causa. Án autem huiusmodi 
privilegia fuerint revocata per Triden- 
tinum. Affirmat Fag. cum aliis apud 
Lugo 4 quia in praefato concilio 5 sic 
praecipitur: Ordinarii caveant, ne sa- 
cerdotes aliis, quam debitis horis cele- 
rent... non obstantibus privilegiis qui- 
buseumque. At negant Wigandt 86 Lu- 
go ? cum Rodriq. Salas Diana et aliis 
pluribus, et id probabile putat Ronc. 8 
cum Tamb. Ratio quia Tridentinum ibi 
tantum imponit episcopis, ut praedi- 
cta curent observari: ergo ubi episcopi 
non repugnant, non est cur regulares 
suis privilegiis frui nequeant. Sed hoc 
non obstante,oppositum omnino tenen- 
dum ex decreto Clementis x1. edito 15. 
decemb. 4703. (in extensum relato ap. 
Croix 9) ubi pontifex declarat privile- 
8ia regularibus concessa circa missa- 
rum celebrationem omnino revocata 
esse per concil. Trident. 19. Et quam- 
vis Clemens ibi tantum loquatur de 
privilegio altaris portatilis, tamen hac 
declaratione proculdubio ostendit pa- 
riter revocatum esse privilegium cele- 
brandi extra debitas horas, quas con- 
cilium expresse servari iubet ab omni- 
bus sacerdotibus; non obstantibus (ut 
supra) privilegiis quibuscumque. 
- 343. » Dixi, ordinarie, quia antever- 
iere licet sequentibus casibus, in qui- 
bus etiam paulo post meridiem, v. 9. 
uno vel altero quadrante, inchoari pot- 
est, ut etiam secundum Sot. et Pal. ex 
quavis rationabili causa, v. &. ob sup- 
*x1) Ur e: (2) D. 20. n. 27. (S) Ibid. n. 52. 
(A) N.29. (8) Sess. 22. decr. de vitand. in celeb. mis. 
(6) T. 45. n. 3. (7) Ibid. (8) C. 5. q. 8. 
(9) N. 258. — (10) In dict. decr. sess. 22. c. unic. 


14) L. c. (19) Hie c. 3. (13) P. 4. t. 44. r. 35. 
14) Disp. 20. n. 28. (45) Tr. 8. c. 4, p. *. 3. 27, 
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plicationem, vel concionem publicam 
protractam ultra meridiem, ob funus 
principis, vel quia sacerdos die festo 
propter iter fuit impeditus, quo casu 
etiam integra hora post licere inchoa- 
re dicunt. Vide Laym. t! Fer, 12, 

» ^. In necessitate, v. g. ut moritu- 
ro detur viaticum, quo casu licere me- 
dia nocte celebrare, ait Diana !3 ex 
Laym. etc. (cum Lugo 14 et Salmant. 5 
cum Vasquez Pal. Dic. Hurt. etc. com- 
muniter). 

» 2. Ubi est mos rationabilis, ut o— 
pifices et famuli summo mane possint 
audire sacrum. Laym. 16 ex Nav. etc. 
(Vide Diana 17 non tamen idcirco post 
meridiem licebit. 

» 3. Ex privilegio, de quo supra. 

» 4. In nocte nativitatis, in qua o- 
mnes tres missas ante auroram dici 
posse, probabiliter docent Suar. Con. 
Laymanu Diana 13 contra Sylv. Fern. et 
alios (Lugo t9? Salmant.29? cum Fagund. 
et Nugno ). 

Quaeres an liceat in nocte nativita- 
His Domini legere omnes tres missas 
ante auroram. Affirmant Suarez?! Lu- 
go ?? Salin. ?3 Diana ?* cum Vasq. Lay. 
Con. Molf. etc. Quia ( ut dicunt ) in c. 
Nocte sancta, de Consecr. dist. 4. abso- 
lute conceditur, quod in nocte nativi- 
tatis missas celebrent presbyteri. Sed ve- 
rius id negandum cum Holz.25 Conc.26 
Elbel?7. Ratio quia hoc esset contra 
expressam rubricam missalis, ubi no- 
tatur: Prima missa dicitur in nocte; se- 
cunda in aurora; tertia in die. Et hodie 
adest decretum s. c. rituum, editum 
die 18. dec. 1702. (apud Holzm. et El- 
bel) ubi dicitur: Non licet in media no- 
cte nativitatis Domini celebrare succes- 
sive alias duas (missas), et communio- 
nem sacram exhibere. Si autem quis u- 
nam missam celebrare vellet in tali 
die, nulla apparet ratio, ut recte ait p. 
Concina, cur primam potius, quam a- 
lias celebrare debeat. 


(16) L. 5. . D. e. A, n. 5. (17) P. 2. t. 144. v. 54 
(19) P. 4. t. 4. r. 256. (19) N.25 (0) 4 n. 26. 
(215 D. 80. sect. A. v. Tertio. D 9) D. n. 28 


(25) Tr. S. c. A. p. 4. n. 10. et 26. (o P. t. 
Uw. 44. r. 59. (2 3) P. 83. u. SE 


(26) P. 488. n. 4. (27) P. 150. n. 250. 
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'344. Adde 5. Posse celebrari missam 
privatam post solemnem in festivitate, 
si solemnis protrahatur ad horam et 
amplius post meridiem, ut probabiliter 
dicunt Wigandt t et Salm. ? cum Lay. 
Pal. Suar. Roncagl. Led. Vill. etc. Imo 
probabiliter Suar. Vasquez Fill, Rodr. 
Possev, et alii apud Bonac. ? (qui ta- 
men non facile id concedit sine licen- 
lia episcopi) admittunt etiam post duas 
horas posse celebrari, ne magna pars 
populi missa careat. Adde 6.ex causa iti- 
neris per horam post meridiem (vel an- 
te auroram), ut cum Bus. dicunt com- 
muuissime Conc. ^ Wigandt 5 et Salm. 
cum Soto Suar. Pal. Laym. et aliis ci- 
talis. Sic etiam ex causa funeris ali- 
cuius magnatis, ut Busemb. Conc. et 
Salm. ? eum Henr. etc. Ex eausa con- 
cionis, Busemb. et Wigandt. Ex causa 
publicae supplicationis, Bus. et Conc. 
Item quando episcopus confert ordines, 
Laym. $ et Salm. ? cum Soto s. Anton. 
Palud. Henr. etc. Ex bis enim causis 
missa potest anticipari, ut supra, vel 
postponi per horam. Adde 7. Si episco- 
pus dispenset in aliquo casu particu- 
lari ex rationabili causa; iuxta quam 
facultatem possunt episcopi secum et- 


jam dispensare. Ita Lugo !? Wigandttt | 


Salm.1? eum Nav. Laym. Pal. Conc. Et 
recte dicit Croix 13 eamdem facultatem 
habere omnes superiores, secluso pri- 
vilegio, erga suos religiosos, cum sint 
eorum ordinarii. 

345. «4. Graviter peccat qui sine a- 
liqua harum, aut saltem iusta causa ci- 
lius mane, vel serius post prandium ce- 
lebrat, ubi Azor. tertiam horae par- 
tem, Laym. mediam horam, Bon. tres 
quadrantes, Sylvius horam requirit, 
ut. differendo peccet. mortaliter. Vide 
Diau.14 qui notat, religiosos ex suis pri- 
vilegiis posse celebrare usque ad tres 


ró nullo modo. Vide Bon. 15, 
Quaeritur an sit cuique licitum ce- 
lébrare missam sub hora nona, scilicet 
(4) T. 48. n. 52, (2) Ib. n. 58. (3) P. 9. n. 7. 
4) T. 8. p. 497, n. 2. (b) L.c. (6) Ibid. n. 56. 
7)1b.n. A1; (8) C. A. n. A. (9) bid. n. A0. 
10)D. 20.n. 27. — (11) Loc. cit. (19) Tv. 5. 
€, A4. p. 4. n. 28. 0t 57, 


| 


! 
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hora tertia post meridiem. Affirman 
Scotus s. Anton. Palud. Nav. Vivald. 
Durand. ete. ap. Pal. 16 et ap. Esc. !7 
qui eum Less. id probabile putat; quia 
(ut dicunt) sacrificium altaris corre- 
spondere debet sacrificio crucis, quod 
hora nona fuit consummatum. Nec ob- 
stare aiunt ecclesiae contrariam con- 
suetudinem, quia haec est tantum in- 
troducta ob fragilitatem hominum non 
valentium tamdiu ieiunare; unde non 
censetur obligationem induxisse, sed 
potius favorem, cui quilibet potest re- 
nuntiare. Sed hodie oppositum omni- 
no tenendum, ut docent Suar.13 Lay.t? 
Bon. ?? Pal. ?!* qui opinionem contra- 
riam merito improbabilem vocat, et 
Salm.2? cum Vasq. Con. et aliis passim. 
Ratio eruitur tum ex Trident.23 ubi sic 
habetur: Sancta synodus decernit,... ut 
ordinarii..... edicto et poenis propositis 
caveant, ne sacerdotes aliis quam debi- 
tis horis celebrent. Tum ex universali 
ecclesiae. consuetudine, quae utique 
nunc servanda est, cum sit praescri- 
pta a rubrica missalis ut supra, et in- 
super expresse approbata a s. Piov. in 
sua bulla incipiente, SS. in Christo Pa- 
ter, ubi pontifex prohibet in virtute s. 
obedientiae, ne quis sub poena perpetuae 
suspensionis a divinis praesumat quo- 
vis praetextu, etiam licentiarum, in ve- 
speris celebrare. Ergo celebratio sub ve- 
peris non poterit excusari a culpa gra- 
vi, cum talis celebratio praesumptio 
a pontifice declaretur, et expressa ino- 
bedientia. 

346. Communiter autem dd. in hoc 
admittunt. parvitatem materiae, quae 
excuset a mortali; et cum causa etian 
à veniali, nempe si missa terminetur 
parum ante auroram, et incipiatur pa- 
rum post meridiem; sed valde discre- 


el ; pant in assignanda tali materia. Azo- 
horas post meridiem, post tertiam ve- | 


rius 21 assignat pro materia gravi ter- 
liam horae partem ; Laym. 25 mediam 
horam: communuius vero et probabi- 
(44) T. M. r. 54. (13) L.c.. (16) P. 7. n. 44. 
(17) L.21. ».554.. (133) D. 84. s. 4. (19) C. A... 
(20) P. 9. . 4. ct 7. (21) L.c.. (99) Ihid. v, 54; 


(23) Sess. 92. in decr. de obser. in cel. miss, 


(24) P. 4. lib. 40. c. 93. q. 55, 


(15) L. 6. p. 2. n. 225. ' (95) L. 5. LU. e. A. n. A, 
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lius censent Sylv. ! Pal.? Bon.3 Ronc. 4 
Viva apud Concin. 5 qui non reprobat, 


et Salmant. 6 cum Gab. et aliis censent 


non esse materiam gravem, nisi inci- 
piatur missa hora ante auroram, vel 
hora post meridiem. Item valde pro- 
babiliter dicunt hic Suar. ? Bon. $ Me- 
rati ? et Fill. !9 cum aliis, privilegium 
celebrandi hora post meridiem, vel an- 
ie auroram, intelligi una hora ante vel 
post tempus ut supra a dd. concessum 
etiam non privilegiatis, alioquin pri- 
vilegium parum prodesset. 

Circa autem praedictam parvam ma- 
teriam (id est minus quam hora, ut su- 
pra) in celebrando post meridiem, di- 
Xit quidam recentior non sufficere ad 
excusandum a veniali causam differendi 
celebrationem usque ad illud tempus, 
sed insuper requiri iustam causam eo 
tunc celebrandi, puta si sit dies festus, 
vel ut alii audiant missam, et similia: 
ali oquin dicebat celebrationem non ex- 
cusari a culpa veniali. Sed haec distin- 
ctio sive opinatio a nullo auctore tra- 
dita est, et videtur omnino insubsi- 
stens, ut mihi et aliis doctis visa est, 
quia eadem causa quae permittit dila- 
tionem, permittit etiam Po IMonem: 
eo tunc fieri. 

341. » 2. Non est pecostaim celebra- 
. reante dictam primam, vel etsi ob in- 
firmitatem non possis horas dicere (Ut 
docent etiam Salm. 11 cum communi ), 
veletiam ante matutinum, si causa sub- 
sit, sine qua erit veniale, ut docent 
Fill. Laym. et alii, videturque senten- 
tia tuta contra multos dicentes esse 
mortale. » 

Quaeritur quale peccatum sit cele- 
brare missam ante recitationem matu- 
lini. Adsunt tres sententiae: 

Prima dicit esse mortale, et hanc te- 
nent s. Ant. !? Anloinet? Iuen. 14 et alii 
cum Gav.15 quamvis Merat.16 dicat Gav. 
postea alibi suam temperasse opinio- 


(4) Q. 85. ait. 2. q. 4. (2) P. 7. n. 14. 
(S) P.9. n. 6. (4)C. 4. q.8. r. 1. (8) P: 467 n. 2. 
( Tr. B. c. A. p.1.n.54.. (7) E y s. 4. v. Tertio. 
i N.7, (9) P. "48. (40) Tr. 5. c. x 7. n.105. 
(91) Ibid. n. A5. ct 44. a2) s . p. tr. 45. c. 6. 
(15) P. 454. v. Secundum, (14) T. 7. * $95. q. 1. 
(43) P. 5. tit, 14. n. 8. (16) T.1. p.799. n. 7. 
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nem. Hanc sententiam aa. praefati pro- 
bant ex quadam constit. Innoc. 1v. e- 
dita 1254. et relata apud Cont. Tour- 
nely t? ubi dicitur: Sacerdotes missas ce- 
lebrare, priusquam officium matutina- 
le compleverint, non praesumant. Item 
ex rubrica missalis tit. 4. de praepar. 
sac. ubi legitur: Sacerdos celebraturus 
missam, saltem matutino cum laudibus | 
absoluto, etc. Item tit. 40. de defect. ubi 
videtur "hie numerari inter defectus 
graviores. 

Secunda sententia autem nullam in 
hoe culpam agnoscit, et hane tenent 
Tamb. 13 Holz. 1? cum Gob. et Cherub. 
item March. et Quarti apud Croix 29, 
Ratio istorum, quia nulla apparet lex 
sub eulpa hoc praecipiens: et rubrica 
est tantum de consilio, non de prae- 
cepto. 

Tertia sententia vero communior et 
probabilior est, quam tenent Palaus 2t 
Less.?? Anac.2* Conc.24 Elb.25 Merati 26 
Cont. Tour.?? cum Soto Sylv. Tol. Nav. 
Bell. Henr. a s. Ign. Croix ?$ cum Val. 
Sanc. Vasq. Bon. Vict. et aliis, Salm.29 
cum Sylv. Laym. Fill. Barb. etc. Haec 
sententia docet contra primam id ne- 
quaquam esse mortale, tum quia nul- 
la adest connexio inter officium et mis- 
sam, ac ideo recitatio matutini non vi- 
detur necessaria dispositio ad celebran- 
dum; cum sacerdos aliter orando pos- 
sit etiam se disponere: tum quia huius- 
modi gravis obligatio neque exprimi- 
tur in rubrica, neque communiter sub 
gravi est recepta. Docet autem contra 
secundam sententiam non excusari a 
culpa veniali, quia in rubrica id iam 
inter defectus numeratur; ea enim quae 
inter defectus computantur, non am- 
plius possunt esse de consilio, et ideo 
nequeunt ab aliqua culpa esse immu- 
nia. Hancnostram sententiam amplecti- 
tur etiam Bened. xrv.39, Ab huiusmodi 


(17) Cap. 9. art. 2. sect. 8, v. Quaer. 9. 

(19) De sacrif. miss, l. 4. c. 7. 5$. 2. n. 5. 

(19) T. 4. p. 447. n. A469, (20 id L. 6. p. 2. n. 250. 

(21) D. un. p. 10. n. 14. s 2) L. cit. c, 57. n.8l. 

(25) P. 200. qu. 6. (24 t '9. n». 490. n. 11. 

(25) De sacr. miss. n. 258. (26) L. c. Eon L. c, 
(99) "Tr. 5. c. A. p. f. n. A3. 


(28) L. c 
90, De sacrifice. 1. 5. c. 15. 
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autem culpa veniali, ut recte dicunt 
Cont. Tourn. 1 Croix? et Salm. 3 excu- 
sabit quaelibet mediocris causa ratio- 
nabilis, puta si dans eleemosynam po- 
stulet ut statim celebretur, si expectet 
populus aut aliqua persona gravis, si 
superior praecipiat, tempus celebrandi 
transeat, vel instet commoditas studii, 
itineris et similia. 

348. An vero sit mortale canere mis- 
sam conventualem et solemnem ante- 
quam matutinum in choro dieatur. Ne- 
£at Sanch. 4. Sed Pal. 5 Bon. $ Merati 7 
Bened. xiv. ? Salm. ? cum Navar. Sot. 
Sylv. Laym. Garcia Suar. et aliis com- 
muniter et verius affirmant esse mor- 
tale, nisi intercedat iusta causa (et gra- 
vis et publiea ac sine scandalo, ut ad- 
dit Suar.). Ratio, quia talis est consue- 
tudo recepta in omnibus ecclesiis, ubi 
preces publicae dicuntur: ita ut, aliter 
agendo, graviter laederetur publicus 
Dei eultus, bonum commune et cónve- 
niens regimen ecclesiae, praeter scan- 
dalum populi. 

349. » Resp. 2. Per se loquendo, quo- 
tidie licet celebrare. Dico per se, quia 
praecepto obligante sub mortali prohi- 
bemur die veneris sancto (Can. sab- 
bato, de consecr. dist. 3. ubi dicitur: z- 
sto biduo penitus mon celebrari; et re- 
spectu ad hoc biduum certe manet in 
observantia apud omnes, id est die ve- 
neris et sabbati sancti); non tamen eu- 
charistiam sumere, vel aliis praebere, 
ut habent Hurt. 19 Quintan. ex Suarez 
Vasq. Tann. etc., licet suppositis de- 
clarationibus Card. non licere mini- 
strare, nisi solis infirmis, velit Diana t 
ex Barb. Gav. etc. (Notandum hic de- 
eretum pro cómmunióne quotidiana, 
approbatum ab Innoc. xi. relatum a 
Croix !? in quo dicitur; Curent etiam 
(episcopi et parochi) ut circa communio- 
nem in feria v1. parasceve missalis ru- 
bricae et romanae ecclesiae usus serven- 

(4) Ibid. v. Quaer. 8. — (2) L. c. (5) Tv. B. c. 
A. p. 1. n. A6, ct A7. (A) Cons. I. 7. c. 9. d. 59. 
(9) Disp. un. p. 40. n. 14. (6) P.9. n. 8. 
(7) D. p. 799. — (8) Loc. cit.— (9) Ibid. n. 49, 
(10) De saerif. d. A. dif. S. ($1) P. A. t. A. v, 957, 


p. 6. t. 6, v, 19. ct p. 9. ( 9. 0. 24, (129) L, 6, p. 
1. n. 665. (15) Ib. n. A95. (14) Tr. 99. disp. un. 


p. 7. n. 9. (15) P.9.1,9. 5.94. (40) D. 4. dif, 8. | (51) 
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| 


DE EUCHARISTIA 


tur. Ex quo recte infert Carden. apud 
Croix 13 (quidquid dubitet Leand.) nune 
graviter prohiberi communionem et- 
iam privatim in illa die). In coena Do- 
mini vero, etsi ex consuetudine, uno 
celebrante, reliqui communicare de- 
beant; plures tamen ex causa licite pri- 
vatim celebrant, non tamen post fini- 
tam missam solemnem et sacrarium 
reconditum, ut vult Pal.14, licet alii id 
non admittant apud Diana 15. Sabbato 
saneto alii negant licere, ut Vasq. etc., 
alii probabilius affirmant, ut Suar. Fag. 
Diana Gasp. Hurt.16 Pal.!? (qui non vult 
fierianteinehoatam missam solemnemj, 
et card. de Lugo 18 qui addit, non esse 
tunc legendas prophetias, quia non sunt 
pars missae: neque benedictionem ce- 
rei, imo nec litanias, quia est ratio ea- 
dem. V. Lugo? et Bon.2? qui notat quod 
usus id vix habeat. Vide etiam Diana?2t 
qui cum Mercero contra alios permittit 
eo die ante missam solemnem celebra- 
re de sancto incidente, vel votivam. » 

350. Quaeritur an liceat celebrare 
privatim in coena Domini et in sabbato 
sancto. Affirmant Viva2? Mazz.23 Dian.24 
Croix?» cum Suar. Nav. Vasq. et Lugo: 
item Sot. Henr. Con. Laym. Pal. Barb. 
etc. ap. Salm.26 qui huic opinioni adhae- 
rent. Ad deereta autem opposita s. c. 
respondent praefati aa. ea vel non es- 


Se ubique publicata, vel non ubique 


recepta. Eidem sententiae olim ego ad- 
haesi; sed nunc, cum alia decreta no- 
vissime edita observassem, dico omni- 
no tenendum non licere, ut sentiunt 
Holzm.?7 Cont. Tourn.?3 Antoiue 29 et 
Bened. xiv.39, Nam de die sabbati san- 
cli adest decretum s. c. rituum (apud 
Monacel.3!) editum die 41. martii 1690. 
ubi sic dictum fuit: Nec licitum est mis- 
sas celebrare in die sabbati sancti in 
quibuscumque ecclesiis et oratoriis, non 
obstante quacumque contraria consue- 
tudine, prout, papa approbante suo de- 


(17) N. B. (18) Sect. 4. n. 18. (19) L. c. n. 90. 
(20) P.2. (91) P.4.1. 4.5. 957, (99) Q. S. a. 
6. n. 4. (25) Tract, B. d. 4. q. 9. c. 4, S. 4. 


(24) P. 6. tr. 6. 1.19. (25) L.6. p. 9. n. 931. ct954. 
(26; Tr. B. c. A. p. 1. n. 9. et 7. (27) P.79.n.541. 
(28) Cap. 9. art. 9. sect. 9. concl. 3. 
(£9) 2. 490. q. A. — (30) Notit. 5. n. 9. 

Tital. 15. form. 5. in fin. 
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creto generali, statuit eadem s. c. Quoad 
diem autem Iovis sanctum, adest aliud 
decretum prohibens relatum a Pitto- 
nio 1. Sed quod magis refert, haec o- 
mnia decreta fuerunt expresse confir- 
mata a papa Clemente xi. ( ut legitur 
3pud eumdem Bened. xiv.2 et ap. Pit- 
ton. 3) per decretum proprium ipsius 
pontificis emanatum die 15. martii an. 
1712. ubi sic habetur: Dichiarando per 
ultimo, che colla suddetta proibizione per 
lo venerdi santo non intende la, santità 
sua di permettere che ne giorni di gio- 
vedi e sabbato santo si celebrino messe 
private, ma solo la conventuale, secon- 
do il riio della s. chiesa , e i replicati 
decreti della s. c. de riti. Hocque de- 
eretum confirmatum fuit ab Innoc. x1i., 
ut refert Merati 4, et ab ipso Clemente 
xi.5 a quo statutum fuit quod occur- 
rente festo ss. annunliationis, vel s. 
Iosephi in die coenae Domini, tantam 
aliquae privatae missae celebrentur, 
iuxta iudicium episcopi; ergo sacerdo- 
tes extra hunc casum nequeunt tali 
die celebrare. His igitur stantibus de- 
cretis, non video quomodo opinio con- 
traria hodie sustineri possit. Occurren- 
te vero festo s. Iosephi et annuntiatio- 
nis b. Virginis, die coenae Domini epi- 
scopus curabit ut aliquae missae pri-- 
vatae ante solemnem celebrentur; si 
autem festum b. V. occurrat sabbato 
sancto, non possunt celebrari missae 
privatae, et festum transfertur ad fe- 
riam 2. post dominicam in albis, iuxta 
decreta s. c. apud Merati 6. 

351. » Resp. 3. Saepius in die cele- 
brare non licet ordinarie, quod addo, 
quia, si sisieiunus, licitum est sequen- 
tibus casibus, bis vel etiam ter, requi- 
sito tamen, si facile haberi possit, epi- 
scopi iudicio, praeterquam in primo: 

» 4. Nocte nativitatis, qua tamen non 
tenetur, ne parochus quidem, celebra- 
re tres missas, sed potest aliquam pro 
arbitrio omittere. Diana ?. Neque ter 

(1) De ritib. t. 4. n. 1705. (2) Notit. 58. 
(3) L. cit. n. 4705. — (A) In indice decret. n. 501. 
(8) Vide ib. n. 652. — (6) T. 1. p. 2. in indice n. 

* $01. ct 504. et n. 652. (7) P. 4. res. 256. 


(2) P. 9. 1.4. 7. 87. .— (9) Advertit tamen Bened. 
xiw. in brevi Declarasti edito 16. mart. 1746. (uod 
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communicare, vel semel communicaro; 
et bis celebrare 8. 

» 9. Si pastor habeat duas parochias 
dissitas ? Fill. card. de Lugo 19. » 

Modo non sit alius qui commode 
possit in altera celebrare, ut. Salm. t* 
cum communi. Et hoe iuxta decretum 
n. p. Bened. xiv. editum die 16. mar-- 


| ti 1746.12, ubi prohibetur parocho, ad- 


hue ratione paupertatis, bis in festo 
celebrare; et tantum id conceditur, si 
alius non sit sacerdos qui in alia pa- 
rochia celebrare valeat. Idem dicunt 
Salm. 13 cum Dicast. etc. de sacerdote 
simplici, si ibi desit alius sacerdos. Et 
hoc licere etiam in die feriali, ne po- 
pulus (sufficiens in numero) privetur 
missa, dicunt Suar. Pal. Leand. Diana. 
In hoc tamen vero dicunt Salm.1* cum 
Ledesm. etc. standum esse consueta- 
dini, alias videtur id absque scandalo 
fieri non posse. Idque omnino repro- 
bat Bened. xiv. 15 cum decl. s. c. Re- 
fert autem idem Bened. xiv. 16 opinio- 
nem aliquorum affirmantium posse pa- 
rochum in die festivo celebrare secun- 
dam missam pro defuncto, praesente 
cadavere, ex c. Consuluisti, de celebr. 
miss. ubi dicitur: Excepto die nativita- 
Lis Domini, nisi summa causa necessi- 
tatis suadeat, sufficiat sacerdoti semel in 
die celebrare. Et Glossa v. Necessitatis, 
dicit: S? celebravit de die, potest et a-- 
liam missam dicere pro defuncto. Et 
hanc opinionem admisit Bened. xiv.t7, 
modo sacerdos sit ieiunus et non sit a- 
lius qui pro defuncto celebret. Atta- 
men idem Benedictus deinde in Indul- 
to celebrandi tres missas etc. incipien - 
te, Quod expensis, dato sub die 26. au- 
gusti anno 1748. 13 in S. Novam, cir- 
ca finem declaravit, stante quod paro- 
chus potest aliquando missam pro po- 
pulo in dominica celebrandam trans- 
ferre in diem infra hebdomadam, am- 
plius non permitti duo sacra in eadem 


de hae re semper impetranda est facullas ab epi- 
scopo, etiamsi necessitas intercedere videatur. Hour. 
Ap. Exam. ord. n. 127. (10) D. 20. n. A5. 

(41) Tr. 9. c. A. p. 1. n.12.. (12) V. in suo bullar. 


(13) N. eit, (14) Ib. n. 14. (13) De sacrif. miss. 
1. 5. c. B. n, 5. (16) Notif. 56. n. 15. 
(47, Serm, 6. de purg. (49) Vile in bullario. 
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dominica peragere. Haec sunt verba 
pontificis: Neque vero haec in praesenti 
à, nobis commemorantur, quasi nunc et- 
dam praesente cadavere duae missae ab 
eodem. sacerdote celebrari possint, cum 
iuxta, hodiernam disciplinam liceat pre- 
Sbytero, relicta missa de die, missam 
pro defuncto, si praesens sit corpus, 
cum cantu celebrare, 

« 3. Si concursus populi sit tantus, 
ut eeclesia non capiat, ut habet Lay.t. 
Vide eard. de Lugo ?, etsi tunc potius 
expediat eelebrare extra (Cum Salm. 3 
Suar. Con. Pal. ete.). 

» Á. Si ante ablutionem moneatur 
de communieando infirmo, etsuam iam 
hostiam sumpserit, nec sit alius sacer- 
dos. Sylv. Nav. Sed casum esse meta- 
physieum, dicit card. de Lago 4 ( Aut 
Vix practicum, ut Salm. 5), 

» 5. Si die festo adveniant personae, 
quas non deceat sacrum omittere, v. 
8r. rex aut prineeps ( Aut episcopus , 
ut tenent s. Ant. Hurt. Dic. apud Sal- 
mant. $ contra Con. Vasq. et Lug. qui 
probabilius quoad omnes hoc negant), 
quamvis hie ultimus dicatur non esse 
in usu. Vide Bon. ? card. de Lugo $8 et 
Laym.9 Con. Diana t0 qui recte monet, 
in his omnibus attendendum ad loci 
consuetudinem, quae fere ómnes nunc 
sustulerit (Ut etiam Salm. 1! cam Bon. 
et aliis). 

232. » Quaeres an aliquando liceat 
interrumpere missam. 

» Resp. Etsi abrumpere essentialiter 
sive unam tantum speciem consecrare, 
nullo casu liceat, ut dictum est supra 
€. 4. d. 2., accidentaliter tamen abrum- 
pere vel etiam interrumpere, aliquid 
interponendo, licet his casibus. » 

Notandum hic, quod mutilare saeri- 
ficium ex proposito numquam licet, et- 
iam ad mortem evitandam; verum mu- 
lilare per accidens et indirecte, licet a- 
liquando, puta, irruente incendio, vel 
hoste ad necandum; tum enim posset 
sacerdos sumere hostiam consecratam, 


(1) L. 8. t. 8. c. 4, n, 6. (2) Loc. cit. 
(S) Tr. 5. c. A. p. 4, n. 99, (4) D. 90. n. A4, 
(9) 1b. n. 46. (6) Ibid. n, 19, (7) D. A. q. ult. p. 
27200219) (8) Loc. cit. (9) T. 8. c. 4. 
(10) P. 2. t. 14, res. Gi. (11) Ibid, 
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vel secum ferre calicem. non conse- 
crando: quia tune non. mutilat sacrifi- 
cium, sed excusatur a perficiendo il- 
lud. fta Laym. Bon.12 Pal. 13 et Salm.t4. 
cum Garcia Arav. et communiter. g 

« ^. Ob coneionem post evangelium, 
vel processionem excipiendam. " 

353. » 2. In gratiam Ssupervenientis 
principis, vel tarbae peregrinorum die 
festo, quo alias missam audire non pos- 
sent, vel simili iusta causa; ex qua, si 
non Sit faeta oblatio, posse incipere de 
novo, ut totum sacrum audiant ( Cum 
Laym. Azor. Nav. Pal. Dic. ete. apud 
Salm.15, Et idem posse fieri in adventu 
episcopi, cardinalis, aut processionis 
populi, dd. citati), etsi non teneantur, 
docent varii auctores cum Sa ap. Bo- 
nac. 6, qui bene monet, consuetudini 
locorum standum. Henriq. autem do- 
cet, id tantum licere finita epistola vel 
evangelio. Tamb. plane improbat. 

» 3. Si ante canonem sacerdos recor- 
detur alicuius impedimenti, v. er. se 
non esse ieiunum, vel in gratia, vel 
irregularem, et excommunicatum ( Ita 
etiam Salm.!? eum s. Th. et communi, 
modo possit relinqui inissa sine scan- 
dalo aut gravi nota, ut bene advertunt 
Salm. !$ cum Con. et Pal. Vide hie di- 
cta supra n. 262.), vel excommunica- 
tus non toleratus praesumat interesse, 
nec possit expelli. 

394. » 4. Si urgeat gravis necessitas 
vel propria, v. er. morbus, vel proxi- 
mi, ut $i moriturus sil baptizandus 
vel absolvendus, Trull. Dianat9: in aliis 
tamen sacramentis non ita necessa- 
riis, non decet inter consecrationem et 
sumptionem interrumpere, nisi mori- 
turus esset in propinquo, nec opus es- 
set vestes exuere, vel nisi poenitentiae 
sacramentum ob phrenesim suscipere 
non posset, Laym. Tamb.20, Revertens 
autem ad sacrificium sacerdos, si fue- 
rit ante facta consecratio, incipiet ubi 
desierit, uti, etsi facta non fuerit, et 
parva mora intercesserit, v. gr. minor 
(12) D. 5. q. 5. p. 9. (15) P. 11. 1. 9, (14) tbid. 


p. 4. n. 105. (49) Tr. 5. c. 4, V. 4. n. 111, 
(16) D. ult, p. 7. n. 9. (17) Ibid. n. 105, 
(18) Ibid, (19) P. 8. 1. 5. res. 70. 


(20) L. 9. 


exped, saerit. e, 7, 
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. quam unius horae; si autem longior, 
ordietur ab initio. Tamb. t. » 

355. Quomodo missa ab uno sacer- 
dote interrupta ab alio sit supplenda. 
Si deficiat sacerdos ante consecratio- 
nem, nihil per alium suppleri debet, 
ut Croix ? cum s. Thom. Avers. Pasq. 
contra alios. Si vero deficiat post con- 
secrationem, eliam unius tantum spe- 
ciei, tunc supplere debet sacerdos ieiu- 
nus, si adsit, alias etiam non ieiunus, 
cum urgeat maius praeceptum de inte- 
gritate sacrificii. lta Salm. 3 cum aliis 
et Croix 4. Omnia haec habentur in 
rubrica miss. 5. Et etiam sacerdos ex- 
communicatus atque irregularis sup- 
plere debet, si alii desint, et ipse pos- 
sit sine gravissimo incommodo, ut ait 
Croix $ cum Pasq. contra Sot. $a etc. 
Si autem deficiat post sumptionem so- 
lius corporis Christi, Bon. putat cali- 
cem posse sumi in alia missa; sed com- 
munius contradicunt Croix? Avers. Pa- 
squal. et alii, et aiunt tunc ab alio ca- 
licem esse sumendum. Dicit Tambur. 
quaerendum esse qui suppleat, post 
seplem etiam horas; sed probabiliter 
Gob., cui adhaeret Pasq. apud Croix?, 
ait non esse ultra quaerendum quam 
per unam circiter horam, alias non 
censetur unum sacrificium. Si vero sa- 
crificium posset suppleri ab eodem sa- 
cerdote, melius hoc esset, quam sup- 
pleriab alio, etiamsi ille non esset ieiu- 
nus. Croix cum Gob. 9. 

Dunziv« IV. Quo loco celebrandum sit. 


536. 4n et in quali necessitate liceat extra ec- 
clesiam celebrare. Et an in mari. 

957. 4n elt quando liceat celebrare in oratoriis 
ex dispensatione episcopi. Licet 4. In ora- 
toriis benedictis. 2. Im oratoriis communi- 
latum. 5. In oratoriis erectis in palatiis e- 
piscoporum. 

598. 4n episcopi possint celebrare in domibus 
privatis. -— 

929. 4n possint dispensare, ut aliquando in il- 
lis celebretur. Not. 4. Privilegium non pe- 
rit per morlem papae vel episcopi. Not. 2. 
Quid si privilegiatus mutet. habitationem. 
INot. 8. Quibus diebus mom liceat celebrare 
in oratoriis privalis. Et an. regulares vel 
episcopi possint celebrare in domibus pri- 
valis, praeter missam ir. indulto concessam. 


(4) L. c. exped. sacrif. c. 8. $. 7. — (2) N. 547. 
(S) Tr. B. c. 4. p. A. n. 107. (4) Loc. cit. 
(8) Tit. 10. n. S. exe. Nihil 7. q. 1. (6) N. 530. 


(7) N. 548. (8) N. 849. (9) N. 532. (10) Sess, 92. 
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360. 4n religiosi possint ez privilegio celebrare 

in quocumque altari portatili. 

961. 4n semper peccent mortaliter. celebrantes 
in ecclesia. violata. Et am. aliquam poenam 
incurrant. 

962. 4n polluantur oratoria non. benedictu. Et 
an sacristiae, cryptae etc. 

965. 4 quibus ecclesia debet. reconciliari. 

304. Quomodo crimen, per quod polluitur ec- 
clesia. vel coemeterium, oporteat esse noto- 
rium. Quando ecclesia polluatur per homi- 
cidium. 4n ecclesia. violetur, si vulnus in- 
ira eam. infligatur, et mors f sive effusio 
sanguinis] sequatur extra. 

965. Quando ecclesia polluatur per effusionem 
sanguinis vel seminis. 

966. Quando per sepulturam excommunicati, 
infidelis vel haeretici. 

967. Quando per destructionem ecclesiae. 

368. Quomodo fiat execratio rei consecratae , 
nempe ecclesiae, altaris, calicis et vestium. 
Et vide de execratione ecclesiae. 

369. De erecratione altaris; et A. Si lapis re- 
moveatur. 2. Si frangatur. 8. Si spolietur 
sepulcrum. Dub. 4. 4n reliquiae sanctorum. 
sint necessariae ad consecrationem altaris. 
Dub. 2. Quid si frangatur sigillum, vel re- 
moveatur sepulcrum. 

3170. De emecralione calicis. Dub. 4. 4n exe- 
cretur cali, si destruatur inauratio, Dub. 
2. 4n caliv de novo inauralus mova indi- 
geat consecratione. Dub. 3. 4n liceat. celc- 
brare in calice numquam. inaurato. 

971. De execratione vestium. 


B 


356. « Resp. Communiter non licet 
celebrare, nisi in ecclesia, eaque con- 
secrata, vel saltem benedicta et non 
violata, vel execrata nec interdicta. Pa- 
tet ex Trid. 1? Lugo 1t, 

» Dixi communiter : quia in decenti 
loco et altari portatili (quod semper 
sub mortali requiritur) cum licentia 
episcopi, si adsit, vel sine ea, si absit 
(Ut advertunt etiam Salm.1!? cam Lugo), 
licet sequentibus casibus: extra quos 
si fiat, esse mortale docent Fill. Laym. 
et alii communiter (Cum Lugo Sanch. 
Laym. Suar. et Salm.!3cum communi) 
contra Sot. et Sa. 

» Primo, si sit necessitas, qualis es- 
se censetur, 4. Si ecclesiae dirutae 
sint (Et alias populus careret missa , 
et sic conceditur in can. Concedimus , 
de consecr. dist. 4. Saim.14.). 2. Si po- 
pulum in solemni festo templum non 
capit (Lug.!5Bened. xtv.16 Salm.17 cum 
Pal. Laym. Vasq. Dic. Con. Suar.). 3. 
(41) D. 20. n. 48. — (12) Tr. B. c. A. p. 2. n. 34. 
(15) Ibid. n. 49. — (14) lbid. n. B9. — (15) Disp. 
20. n. A9. s. 2. (16) De missa lib. 3. c. 6. 
(47) 1bid. n. 83. 
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ln castris pro exercitu ; sed festis tan- | tino, ubi omnino vetitum est episcopis 


tum diebus. Fag. c. de Lugo etc. Licet 
Pasqual. apud Dian. etiam non festis 
censeat posse permitti generalibus et 
primariis ducibus in suis tentoriis (In 
his tamen et similibus casibus impe- 
iranda est semper ac potest licentia 
ordinarii, ut Lugo? et Salmant. 3 cum 
Pal. Laym. et Vasq.). 4. In portu pro 
appulsu navis (Ne navigantes, qui na- 
vem deserere nequeunt, missa in die 
festo priventur. Pal. Laym. Lug. Dic. 
cum Salm. 4. Et quamvis in c. Sicut , 
de consecr. dist. 4. dicat pontifex non 
licere extra ecclesiam celebrare, nisi 
summa, coegerit necessitas, atlamen re- 
spondent Salm. 5 cam Vasq. Con. Pal. 
et aliis, minorem necessitatem suffice- 
Te, eX consuetudine iam recepta, ut 
est in praedictis casibus, quibus ad- 
dunt Lugo$ et Salm.? cum Pal. Laym. 
Suar. et Sa Con. etc. casum, si quis 
per loca deserta peregrinans diu coga- 
tur missa carere, nisi extra ecclesiam 
celebret). Non tamen in flumine vel 
mari propter periculum effusionis san- 
guinis, ut commun. docetur apud Bon. 
Contrarium tamen dicitur iam habere 
praxis lusitanorum euntium in Indiam, 
ex permissione Clem. vin. et Pauli v. 
ex qua licite nunc fieri docent Fagund. 
Gran., nec improbat c. de Lugo 8, Li- 
mitat autem Dian. ? cum Hurt. Merc. 
Trul. etc. si magna sit tranquillitas si- 
ne ullo tempestatis indicio, adsitque 
praeter celebrantem sacerdos alius qui 
post consecrationem firmiter teneat ca- 
licem. Cum qua cantione etiam episco- 
pum posse ad hoc concedere facultatem 
in necessitate (v. g. ne magna multi- 
tudo non audiat Sacrum, vel moribun- 
dus decedat sine viatico) docet Gran. 
apud Dian. 1? contra Con. et Tur. (Imo 
approbat Lugo 1!) qui soli papae eam 
reservatam volunt, ut etiam Diana 2 
qui adducit declarationem cardinalium, 
qua iubentur episcopi id prohibere. 
(Et de hoc non videtur dubitandum ; 
ut mox dicemus num. seq. ex Triden- 

(4) Pag. 9. t. 4. res, A4, (2) D. 20. d. n. 48. 
(S) Supra cit. n. 54. — (4) Ibid. (8) Ibid. n. 53, 
(6) D. 20. d. n. A9. (7) lbid. n. 351. (8) Loc. cit, 
(9) P. 5. t. 5. 40... (10) L. c. (11) D. 90. n.36. 


concedere usum altaris portatilis, et 
licentiam celebrandi extra ecclesiam. 
Caeterum certum est cum facultate ob- 
tenta a pontifice licere celebrarein ma- 
ri, non solum ob concessionem Clem. 
virt, et Pauli v, ut supra, aed etiam ob 
indultum Clementis xt. ut referunt Be- 
ued. xiv.13 et Cont. Tourn.14 quo con- 
cessum fuit equitibus hierosolymitanis 
anno 1706. celebrare in mari, hac ta- 
men lege, 1. ut adsit longa distantia a 
littore; 2. ut mare sit tranquillum; 3. 
ut assistat alius sacerdos vel diaconus, 
qui, si quis concitetur motus, calicem. 
firmum teneat ). 

» Secundo, Ex dispensatione episco- 
porum, ob rationabilem causam , etsi 
in Trid.15 id permittere prohibeantur, 
nisi ex iusta causa, in oratoriis priva- 
tis divino cultui destinatis, licet non 
benedictis. Verum etiam hanc potesta- 
tem illis nunc esse ademptam , docent 
Gav. 16 et Diana !7, ea tamen non ob- 
stante, posse eos in aliquo casu parti- 
culari ex iusta causa permittere ut ce- 
lebretur extra ecclesiam, in altari por- 
tatili, docet idem Diana 13 ex March. 
Garc. Hurt. de Lugo Avers. Pers. etc. » 

337. Quaeritur, in quibus oratoriis 
episcopi possiut dare licentiam cele- 
braadi. Olim episcopi poterant hanc 
licentiam. ubique impertiri ex can. 
Missarum 42. de consecr. dist. 4. ubi 
habetur : Missarum solemnia non ubi 
que, sed. in locis ab episcopo consecratis, 
vel ubi ipse permiserit , celebranda esse 
censemus. Verum haec facultas adem- 
pta fuit episcopis circa domos privatas 
ex Trid. !? ubi sic dictum fuit: Ne pa- 
tiatur, privatis in domibus, atque omni- 
Ro extra ecclesiam, et ad divinum tan- 
tum cultum dedicata oratoria, ab eis-. 
dem ordinariis designanda et visitanda, 
sanctum hoc sacrificium a saecularibus 
aut regularibus quibuscumque peragi. 

Hoc igitur decreto non fuit vetitum 
episcopis dare licentiam celebrandi A. 
in oratorio benedicto et designato ad 
(12) P. 9. t. 1. r. A5, (13) De sac. miss, 1. 5. c. G. 
(14) C. 9. sect. 6. v. Quaer. 1, (43) Sess, 99. 


(16) L. c. (17) P. 9. t. 9, r, 49. (18) L. c. r. A3, 
(19) Sess. 22. in decreto de colebr. miss. 
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usus sacros, in quo est ianua habens 
ingressum per viam publicam, etsi sit 
janua privata affixa domui alicuius 
saecularis; illud etiam non dicitur pri- 


vatum, sed publicum oratorium, ut | 


recte dicunt Viva 1 et Croix ? cum A- 
vers. Quarti Nald. Homob. et Dian. ; 
qui addit cum Pasq. posse in tali ora- 
torio nihilominus celebrari ianuis clau- 
sis: non enim praecipitur ut publice 
celebretur, sed ut in publico oratorio. 
Advertit etiam Croix ? non esse opus 
quatuor muris qui oratorium separent 
ab aliis locis, sed posse pro quarto 
muro aptari telam , quae aperiatur 
ad commoditatem audientium missam. 
Quapropter qui ibi pranderet, vel in 
alios usus profanos adhiberet per mo- 
dum habitus, peccaret mortaliter, quia 
oratorium illud est vera ecclesia; ve- 
nialiter tamen, si aliquando et sine ne- 
cessitate, ut dicunt dd. apud Bonac. et 
Suar. 

Neque 2. in oratoriis erectis in do- 
mibus regularium , vel alterius com- 
munitatis, ut recte ait Tambur.4 cum 
Lezana. Hinc bene potest episcopus 
dare licentiam celebrandi in oratoriis 
hospitalium, seminariorum et conser- 
valoriorum, ut praxis habet ; hae enim 
domus non dicuntur privatae. Et idem 
ait Croix 5 cum Quarti et Dian. de ca- 
pellis erectis in publicis carceribus : 
dicit enim Illsung. apud Croix$ prohi- 
bitionem Tridentini respicere tantum 
oratoria privata laicorum, vel cleri- 
eorum saecularium. Hinc Fagn. ? re- 
fert s. congregationem pluries decla- 
rasse , huiusmodi oratoria carcerum , 
confraternitatum, hospitalium et com- 
munitatum non comprehendi in prohi- 
bitione concilii, quia haec sunt orato- 
ria fixe ad divinum cultum dedicata. 
Et propterea iu huiusmodi oratoriis 
quicumque audientes missam salisfa- 
ciunt, et a quocumque sacerdote pos- 
sunt utique missae celebrari, ac omni 
die etiam ex solemnioribus, ex decla- 
ralione s. c. rit. 2. sept. 1661. (apud 

(4) Q. 3. a. 6. n. 3. (2) L. 6. nz 9. n. 965. 
(8)N.966. (4) De meth. celebr. miss. ! pi e A. 
$.5.n.S.  (B)N.964. (6, L. 3. p. 1. n. 626. 
(7) In e. In his, de priv. n. 25. (8) In ind. n. 592, 
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Merati 8) ubi sic dictum fuit: Missae 
sacrificium potest peragi in publico ora- 
torio de licentia episcopi constructo in 
diebus solemnioribus anni, dummodo 
habeat omnia requisita ad ecclesiam vel 
ad publicum oratorium constituendum. 

Neque 3. in oratoriis erectis in pa- 
latiis episcoporum, ut dicunt commu- 
niter Gav.? Merat.f? Renz.!t et Croix 12, 
In talibus enim oratoriis omnes pos- 
sunt celebrare, et praecepto missae 
satisfacere, ut declaravit s. c. concilii 
die 22. septemb. 1640. apad Diana 13, 
Ratio quia domus episcopi non cense- 
tur privata, cum ipsa gaudeat immu- 
nitate ecclesiastica, ex c. 36. caus. 47. 
q. &. ubi dicitur: Id constituimus ob- 
servandum, quod ecclesiastici canones 
decreverunt , et lez romana constituit , 
ut ab ecclesiae atriis, vel domo episcopi 
reos abstrahere omnino non liceat. Unde 
docet Bened. xiv. !4 cum Brancatio et 
Clericato huiusmodi oratoria episco- 
porum et cardinalium, quoad celebra- 
tionem missarum, gaudere fere iisdem 
privilegiis quibus ecclesiae consecra- 
tae. Et idem dicunt Viva !* Tamb. * et 
Diana 1? de domo rusticana, quam ha- 
beret episcopus extra dioecesim, adhuc 
sine licentia ordinarii, et adhuc absen- 
te ipso episcopo, ut dixit Viva; modo 
talis domus alteri non locetur; idque 
videtur admitti ab eadem declaratione 
s. c. apud Dian. wt supra , ubi dictum 
fuit, interessentes sacrificio missae 
in privato episcopi sacello satisfacere 
praecepto ecclesiastico tam in dioece- 
si, quam extra. 

358. Sed dubitatur 4. An episcopi 
possint celebrare, vel celebrari facere 
in domibus ubi reperiuntur, extra do- 
mum propriae habitationis. Responde- 
tur affirmative ex cap. ult. de priv. in 
6. ubi sic habetur: Quoniam episcop? 
eorumque superiores se habent diversis 
ea causis a suis ecclesiis et dioecesibus 
absentare frequenter , nec semper pos- 
sunt commode ad ecclesias accedere pro 
missa celebranda vel audienda in ipsis, 
(9) P. 4. t. 90. lit. m. (40) Ibid. n. 5. 
(41) L. 1. c. 5. q. 54. (19) L. c. (13) P. 6. tv. 8. 


r.40. (14) De miss. l, 5. c. 6. (13) Q. 5. a. G. 
n.5, (16) C. 6. 5.2. 1. 12. (17) P. G. t. 9. r, A0. 
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sine qua eos transire non decet , absque 
causa rationabili ullam diem, praesenti 
constitutione indulgemus eisdem, ut al- 
tare possint habere viaticum , et in eo 
celebrare ac facere celebrari ubicum- 
que, absque inLerdicli transgressione. Et 
quamvis causa concessionis hic sit sola 
absentia episcopi a sua ecclesia, tamen 
advertit recte Tamb. ! concessionem 
esse universalem sine limitatione di- 
stantiae in textu expressae. Neque ob- 
stat decretum Clementis xi. editum 
die 45. decemb. 1703. (relatam apud 
Croix?) ubi haec facultas episcopis ab- 
lata fuit, his verbis: Episcopis et car- 
dinalibus nullo modo licere extra do- 
mum. propriae habitationis in domibus 
laicis, etiam in propria. dioecesi erigere 
altare , ibique sacrificium missae cele- 
brare, sive celebrari facere. Nam ipsis 
talis facultas restituta fuit ab Innocen- 
lio xir. die 3. maii 1723. in bulla , 
Apostolici ministerii, ubi dictum fuit : 
Huiusmodi prohibitio (scil. facta epi- 
scopis non celebrandi sive non facien- 
di celebrari) intelligenda non est de do- 
mibus elium laicis , in quibus dicti epi- 
scopi forte occasione visitationis vel i- 
tineris hospitio excipiuntur : ut nec et- 
tiam quando episcopi in casibus a iure 
permissis , vel de speciali sedis aposto- 
licae licentia absentes a domo propriae 
ordinariae habitationis moram. idcirco 
faciunt in aliena domo per modum si- 
milis habitationis. Yta apud Merati $5. 
Haecque bulla confirmata fuit a Bene- 
dicto xim. die 47. sept. 1724. in con- 
slit. habita in synodo romana. Bene 
tamen advertit Tamb. 4 ex Portella , 
quod cum tale privilegium sit perso- 
nale episcopi, non poterunt alii sacer- 
dotes eo absente in talibus domibus 
privatis celebrare. 

359. Dubitatur 2. An episcopi possint 
aliquando dispensare ut celebretur in 
oratorio domus privatae. Iure ordina- 
rio non permittitur, nec umquam per- 
missum fuit sacerdotibus missam ce-- 
lebrare, nisi in locis ab episcopo con- 


(1) Metli, de celebr. miss. c. 6. $. 9. n. 9. 
2) L.6. p. 2. n.238, (5) T. 1. p.2. indic. decr. n.649 
(4) b. c. n. 10. (3) T. A. iu const, 2. Urb. v. n.51. 
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secratis vel saltem benedictis, ut habe- 
tur ex can. (Felicis papae) Sicut 41. 


| dist, 4. de consecr. Sed excipitur primo 


casus necessitatis, uti exprimitur in 
eodem textu. Casus necessitatis sunt : 
|. Si ecclesia sit diruta, ut dicitur in 
can. Concedimus 30. dist. 4. de Cons. 
2. $i quis sacerdos longam peragat pe- 
regrinationem per loca deserta, vel in- 
fidelium, ut habetur in eod. can. Con- 
cedimus. 3. Quando ecclesia non est 
capax populi, ita ut multi missa care- 
rent. 4. Si exercitus inveniatur in ca- 
Stris, aut navigantium multitudo in lit- 
tore maris; ita communiter dd. apud 
card. Petr. 5 et apud Salm. 6. Et in his 
casibus quilibet sacerdos celebrare pot- 
est extra ecclesiam in altari portatili 
Advertit tamen Laym. 7 cum Suar. et 
Sot., quod si episcopus sit praesens , 
decet ut ab ipso obtineatur licentia : 
item advertit Castrop. 3 quod cum ca- 
sus necessitatis dubius foret, episcopus 
bene dispensare valet, iuxta dieta 1. 4. 
n. 192., utque dicemus ^oc lib. 6. n. 
902. v. Caeterum probabiliter. 
Praeterea excipitur, cum episcopus 
in aliquo casu particulari ob iustam 
causam dispensat ut extra ecclesiam 
celebretar; nam episcopi, licet hodie 
facultate careant permittendi ad sui li- 
bitum, ut in privatis domibus sacrum 
fiat, quam olim habebant, sicut appa- 
ret ex can. Missarum dist. 14. de Con- 
secr. ubi permitti dicitur celebrare in 
locis ab episcopo consecratis , vel ubi i- 
pse permiserit. Et ex can. Hic ergo, ubi: 
In locis in quibus episcopus proprius 
iusserit. Et melius expressum fuit in 
cap. In his 30. de privil. ubi decrevit 
Honorius ir. quod fratres minores et 
praedicatores propter eorumdem pri- 
vilegium apostolicum celebrare pot- 
erant in altari portatili absque licentia 
episcopi loci; et rationem adduxit , 
quia alias inutile ipsis fuisset privile— 
gium, eum absque illo iam celebrare 
valuissent extra ecclesiam , accedente 
ordinarii permissione. Cum autem (ver- 


(6) Tr. 5. de miss. sacr. c. A, p. 9. n. 84. 
(c) t nset e Ut eta ortus 
(8) Tr. 22. de sacer. miss. d. f. p. 9. n. f. 
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ba sunt pontificis) eis nihil conferret 
memorata indulgentia, sine qua id prae- 
latis annuentibus liceret. Unde probe 
animadvertit p. Suarez! cum Sylvestr. 
Sot. et Navarr., episcopos non caruisse 
antiquitus hac facultate permittendi 
celebrationem assidue et absque ulla 
necessitate, quia illa (ait Suarez) non 
erat dispensatio, sed usus propriae po- 
testatis. Deinde tamen facultas haec 
ablata fuit episcopis per Tridentinnm?. 
Hoc tamen non obstante, communiter 
sentiunt dd., hoc intelligendum esse 
de licentia perpetuo celebrandi per 
modum habitus, iuxta facultatem quam 
episcopi prius habebant; at minime 
esse eis vetitum huiusmodi concedere 
licentiam per modum actus pro aliquo 
lempore, si iusta adsit causa. Ita p. 
Suar. 3 qui postquam necessitatis ca- 
sum excepit, ait: Jtem facultas haec 
est per modum dispensationis ; canci- 
lium. autem ab episcopo non abstulit 
potestatem. rationabiliter dispensandi , 
quam habet in huiusmodi rebus, mazxi- 
me cum revera sit moraliter necessaria. 
Et subdit: Tandem usus hoc confirmat, 
quia ita fit sine ullo scrupulo. Idem di- 
cit Bonac. 4 : Episcopus potest in ca- 
su aliquo, iusta concurrente causa, dis- 
pensare ut missa extra ecclesiam in lo- 
co honesto celebretur. Et citat Reginal- 
dum Beia et Cenedo. Et deinde Bonac. 
se refert ad id quod alibi 5 scripsit, u- 
bi sermonem faciens de opinione ab 
aliquibus dd. defensa, et a nobis relata 
lib. 4. n. 491. ( quae quidem Bon. non 
arridet, neque nobis, nempe quod e- 
piscopus dispensare valeat in omuibus 
canonicis legibus, in quibus non est i- 
psi ab apostolica sede expresse reser- 
vata dispensatio), inquit hanc senten- 
tiam habere saltem locum in iis quae 
saepe accidunt, et dispensationem re- 
quirunt; vel si occurrat aliqua gravis 
necessitas vel gravis ulilitas, et non 
pateat facilis ad sanctam sedem recur- 
1) T. S. in 5. p. d. 81, sect. 5. v. Secundo. 
(2) Sess, 22, iu decreto de celebr. miss. etc. relato 
supra n. 357. (S) Loc. cit. v. Secundo in linc. 
(A) De eucharistia d. A. q. ult. n. 41. 


(5) Tv. de leg. d. 1. q. 2. part. 1. n. 17. 
46) Meth. celebr, miss. l. 1. c. 6. n. 7. 
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sus. Idem tenet Tamb. 6 qui eamdem 
rationem affert, nempe quia, cum huius- 
modi casus frequentes sint , episcopis 
est moraliter necessaria haec potestas 
dispensandi, iuxta dicta 1. 4. n. 492, 
Idem docet Barbosa? dicens: Conci- 
lium. loquitur de communi modo cele- 
brandi, non vero abstulit episcopis po- 
testatem rationabiliter dispensandi, stan- 
ie necessitate vel iusta causa. Idem 
scribit. Escob. 8 dicens: Talis autem 
dispensatio cum. rationabili causa non 
debet inler abusus recenseri; unde pot- 
est, episcopus hanc concedere facultatem 
(celebrandi extra locum sacrum) quan- 
do persona nobilis ratione senectutis vel 
infirmitatis nequit. adire ecclesiam , ut 
missam audiat et eucharistiam recipiat. 
Idem tenet Laym. ?: Non videtur haec 
potestas ablata (episcopis) occurrente 
casu necessitatis dispensandi, ut semel 
aut saepius, quatenus rationabilis cau- 
sa, suaserit , in loco honesto, sed profa- 
nis usibus destinato, super altari sa- 
crato missam celebrare liceat. Idem ait 
Holzm.10: Ezcipiendus est praeterea ca- 
sus quo episcopus rationabili ex causa 
dispensat , ut in privatis aedibus , v. g. 
alicuius infirmi , super altari portatili 
celebrari possit. Idem dicunt Salm. tt 
Elbel !? et Croix 13 cum Coninch. Ro- 
driq. Pasq. Quarti Dian. March. Hurt. 
et Fagund. Igitur supradicta sententia 
merito communis dici potest. Et note- 
tur quod quando a supra citatis dd. 
vocatur necessitas, loquendo de dispen- 
satione, non intelligitur necessitas ce- 
lebrandi, quia haec dispensatione non 
indiget, ut superius in priori exceptio- 
ne observatum est; sed intelligitur 
necessitas, qua dispensatus celebrandi 
vel ad ecclesiam pergendi, ut missam 
audiat, impos efficitur, et iusta con- 
currit causa dispensandi. 

Nec doctrinae traditae obstat decre- 
tum Clem. xr. quod opponit p. Mazz., 
Siculi nec eliam obstant decreta Pauli 


(7) De petest. episc. alleg. 95. n. 9. 


(8) T. 5. de euch. c. 6. n. 87. (9) L. 5. t. 8 


e. D. n. 9. 10) T. 2, de euch. c. 2. n. 570. 
(11) De sacri. iiss. tr. 5, c. A. n. 56. 
(12) Theol. ior. eod. tit, p. 156. n. 955. 


(15) L. 6. p. 2. n. 265. 
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,'V. et Urbani vrt., in quibus vetatur 
episcopis huiusmodi dispensationem 
concedere, quia decreta intelliguntur 
iuxta Tridentini sanctionem , ut aiunt 
Escob. Salm.! cum Philib. Hurtad. Na- 
varr. Quintan. Dian. Fagund., scilicet 
de dispensatione per modum habitus , 
sed non per modum actus , ad tempus 
pro aliquo casu particulari, quando 
rationabilis causa dispensandi habea- 
tur. Et quoniam post Tridentini decre- 
tum non defuerunt auctores, uti Sotus 
et Emmanuel Sa, qui dixerunt non es- 
se peccatum grave extra ecclesiam ce- 
lebrare, si in loco honesto celebretur ; 
imo Sotus scripsit (ut refert p. Suar. ?) 
se nullam in hoc agnoscere culpam , 
Semper ac secreto celebraretur et scan- 
dalum abesset; ideo fortasse memorati 
pontifices hoc prohibere episcopis ur- 
gentioribus clarioribusque decretis iu- 
dicantur. 


Dubitatur deinde, quoties concedi 
possit huiusmodi dispensatio. Salm. 3 


dicunt semel vel bis: sed alii, ut Suar. 
Laym. Bon. Escob. Holz. et Elb. cum 
Pasq. etc., indefinite loquuntur, et in- 
telligunt concedi posse, durante infir- 
mitate, vel alia causa accidentali. Et me- 
rito indefinite loquuntur ; nam prohi- 
bitio dispensandi est strictae interpre- 
lationis, ac intelligenda est (ut supe- 
rius vidimus) tantum pro dispensatio- 
nibus continuo permanentibus, non ve- 
ro pro iis quae ad tempus conceduntur 
respectu alicuius causae transeuntis. 
Accedit his declaratio quam refert Gal- 
lemart 4 ubi dictum fuit: Permittit pon- 
Lifeo ordinarii arbitrio, necessitate per- 
sonali et infirmitatis qualitate pensata ; 
ut pro infirmorum commoditate etiam 
in privato oratorio vel altari ad hoc de- 
putato facultatem. celebrandi concedat. 
Idem admittit card. Petra ^ dicens be- 
ne licere episcopo potestatem facere . 
ut in alicuius insignis viri morbo la- 
borantis domo missae sacrificium per- 
agatur, ut et sacro ille intersit, et sa- 
cra reficiatur communione. Accedit et- 

(1) Tr. 5, c. A. p. 9. n. 58. (2) 5. p. t. 5. 


dec. 81. sect. 3. in prine. (9) Loc. cit. 
(4) In Trid. sess. 22, decr. de obser. ete. n. 6. 
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iam, quod Honorius nr.6 verba faciens 
de licentiis celebrandi, fassus est in 
hac materia benignam potius inter- 
pretationem faciendam esse. Atque si 
haec licentia concedi potest ab episco- 
pis pro saecularibus infirmis , ne mis- 
sam audire priventur, ut supra dictam 
est, tanto magis concedi valet sacer- 
dotibus qui saepe habent quamdam ce- 
lebrandi necessitatem, prout colligitur 
ex Trid.? ubi dicitur: Curent episcopi 
ut ii (id est sacerdotes) saltem diebus 
dominicis et festis solemnioribus mis- 
sam celebrent. Quapropter nescirem a 
culpa levi excusare sacerdotem illam 
qui quotidie celebrare posset (una he- 
bdomadis die excepta ob reverentiam) 
et sine ulla iusta causa, sed tantum ob 
desidiam a celebrando abstineret; sa- 
cerdos enim non solum pro se celebrat, 
sed etiam pro bono totius ecclesiae po- 
pulique christiani, cuius minister et 
intercessor est constitutus, iuxta illud 
apostoli : Omnis pontifex ex hominibus 
assumptus , pro hominibus constituitur 
in iis quae sunt ad Deum; ut offerat do- 
na et sacrificia pro peccatis 8. Hinc ori- 
tur (prout dicebam) quaedam necessi- 
tas, quam sacerdos habet celebrandi : 
et ideo facilius episcopi concedere pos- 
sunt sacerdotibus celebrandi licentiam 
in ipsorum domibus , durante eorum- 
dem infirmitate, 

Notandum 4. quod indultum orato- 
rii privati a papa concessum durat us- 
que ad mortem privilegiati tautum 5 
nec perit mortuo papa vel episcopo qui 
illud designavit, quia gratia semel fa- 
cta nón expirat morte concedentis. Vi- 
de Croix 9, 

Notandum 2, quod si privilegiatus 
mutet domicilium in aliam dioecesim, 
non amittit privilegium oratorii, quod 
cum sit personale, personam sequitur, 
quamvis requiratur nova approbatio e- 
piscopi, et nova inspectio loci. Croix 10 
cum Sylv. Bon. Barb. Pell. Tamb. etc. 
Quia inspectio requiritur, etiam dum 
mutatur habitatio in eodem oppido, ut 


(9) T. 4. in constit, 9, Uibani ", n. S1, 
(6) In eit. e. In his 50, de priv... (7) Sess. 95. c. 14. 
(8) Uebr. 8. 4... (9) L. 6. p.2. n. 267, (10) N. 969 
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bene ait Croix ! cum Tambur. contra 
Dian. et Quintan. Utrum autem privi- 
legiatus possit duo oratoria habere, u- 
num in oppido, alterum in villa. Negat 
Croix , sed affirmat Pasq. apud ipsum, 
cui non dissentio , si privilegiatus non 
sit ibi per modum transitus, et locus 
sit ab ordinario iam approbatus. 

Notandum 3. id quod habetur in de- 
creto emanato a Clem. x1. die 15. de- 
cembr. 1703. quod in extensum affert 
Croix ? ubi sic dicitur: Nonnulli epi- 
scopi et complures regulares sub prae- 
teztu privilegiorum ea sibi licere putant 
quae prohibita sunt. Regulares in qui- 
busdam nobilium personarum privatis 
oratoriis, quae certis quandoque ez cau- 
sis a sede apostolica concedi solent , ce- 
lebrare audent, vel plures missas quam 
in dis sit indultum, vel absque praesen- 
tia personarum quarum contemplatione 
concessio emanavit , vel extra debitas 
Aoras et post meridiem , vel illis etiam 
diebus quibus per constitutiones dioece- 
sanas, aut etiam decreta s. c. concilii ce- 
lebrari prohibetur, aut quae in ipsis in- 
dultis apostolicis excipiuntur. Deinde 
declaratur: Im oratoriis privatis quae 
per s. sedem concessa fuerint, non licere 
regularibus cuiusvis ordinis aut aliis 
quibuscumque sacerdotibus, etiamsi es- 
sent. episcopi , in iis celebrare in diebus 
paschatis, pentecosles, nativitatis Christi 
Domini, aliisque anni festis solemniori- 
bus, ac diebus in indulto exceptis ... In 
reliquis vero diebus praedictis regulari- 
bus et sacerdotibus quibuscumque , et- 
iam episcopis, in praefatis oratoriis ce- 
lebrare non licere, ubi etiam unica mis- 
sa. quae in indulto conceditur, fuerit ce 
lebrata: super quo celebraturus teneatur 
diligenter inquirere, et de eo se optime 
informare. Atque illa etiam in casibus 
permissis celebrari nequeat post meri- 
diem; demandando ulte»ius in omnibus 
huiusmodi casibus, personas quascum- 
que dictas missas audientes nullatenus 
praecepto ecclesiae satisfacere etc. 

Ex quo deducitur 4. prohiberi cele- 
bratio in oratoriis privalis non solum 


(8) L. 6. p. 2. n. 283. 


(1) Loc. cit. 
(4) N. 971. 


(5) In iudice t. 1. p. 2. n. 74. 
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die paschatis, pentecostes, nat. Chri- 
sti Domini, ut exprimitur in decreto, 
sed etiam in die epiphaniae, feriae 
quintae in coena Domini, annuntiatio- 
nis, ascensionis, assumptionis b. Ma- 
riae V., festo ss. Petri et Pauli et 
omnium sanctorum, iuxta decretum 
S. c. rit. editum 17. nov. 4607. (apud 
Merati 3), cuius meminit Clemens xr. 
in decr. supra citato. Advertendum 
tamen cum Croix 4 4. quod ubi tale 
oratorium concessum est propter in- 
firmitatem, potest omnibus diebus, et- 
iam exceptis, ibi celebrari ; et sic de- 
crevit s. c. ut refert p. Zaccharia apud 
Croix5, decernens insuper quod in die 
nativitatis Domini una tantum missa 
ibi celebretur. Advertendum 2. quod 
hoc procedit tantum in oratoriis pri- 
vatis, non vero publicis de licentia e- 
piscopi benedictis, ut supra diximus, 
in quibus omni die etiam solemniori 
celebrari potest, ut patet ex decreto s. 
c. rit. 3. septemb. 1671. apud Merati 6, 

Deducitur 2. quod si iu indulto di- 
catur, una missa quotidie celebretur, 
nequit sub mortali a quibuscumque 
sacerdotibus etiam episcopis et regu- 
laribus sub praetextu privilegiorum 
praeter illam missam alia celebrari, ut 
recte inquiunt Bened. xiv. ? et Quarti 
apud Croix 8 et Tonellius ? cum com- 
muni contra Marchantium !? qui censet 
non vetari plures missas celebrari, nisi 
dicatur in indulto, unica missa cele- 
bretur, vel una tantum: quia, ut ait, 
to una non est particula taxativa, pro- 
ut si in fundatione dicatur, volumus ul 
quotidie una missa celebretur in. lali 
altari, non ideo plures prohibentur 
missae. Haec tamen opinio videtur o- 
mnino improbabilis; nam privilegia 
Sive concessiones adversus aliquam 
legem prohibitivam stricte sunt acci- 
pienda; unde particula una idem im- 
portat ac unica, et quod pro una vice 
conceditur, non potest ad plures vices 
exlendi; prout si quis pro una vice 
concedat alicui transire per suum a- 


(6) In indice n. 592. 
(8) L. G. p. 2. n. 263. 


(10) Hel; misc. eas. 9. 


(8) L. 6. p. 2. n. 271. 
(7) Not. 29. n. 9. 
(9, Enchir. p. 33. n. 6. 
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grum, non posset ille pluries transire. 
Et hoc patet clare ex citato decreto , 
ubi reprobantur regulares qui privatis 
in oratoriis celebrare audent plures 

missas quam, in iis sit indultum. Cum 
autem in indulto sit una missa expres- 
sa, qui plures missas celebrarent, iam 
auderent celebrare ultra concessionem 
in indulto expressam. Nec valet pari- 
tas adducta fundationis; nam ibi non 
vetantur aliunde plures missae cele- 
brari, nec fundator prohibere posset ; 
sed in oratoriis privatis non potest ce- 
lebrari alia missa, nisi quae in indulto 
exprimitur, cum aliunde sit generali- 
ter prohibitum ibi celebrari; unde i- 
dem est, cum iu indulto dicitar unica 
missa, quam una quae indulio concedi- 
tur; in utraque enim dictione mens 
pontificis est, secundam missam non 
posse celebrari. 

Dices : Pluries celebrari non prohi- 
betur respectu celebrantium, sed res- 
pectu audientium , qui in aliis missis, 
prima concessa celebrata, non satis- 
facerent praecepto. At respondeo quod 
prohibitio est non solum respectu au- 
dientium, sed etiam celebrantium: pri- 
mo quia omnibus vetitum est celehrare 
in oratoriis cultui divino non destina- 
lis per consecrationem vel benedictio- 
nem episcopi; secundo quia in decreto 
praefato Clementis duo quidem seiun- 
clim per se prohibentur, et sacerdoti- 
bus alias missas praeter unam conces- 
sam celebrare, et audientibus in iis 
praecepto satisfacere. Primum habetur 
ex illis verbis : Regularibus et sacerdo- 
Libus quibuscumque, etiam episcopis, in 
praefatis oratoriis celebrare non licere, 
«bi eliam, unica missa quae in indulto 
conceditur, fuerit celebrata. Alterum : 
Demandando ulterius in omnibus huius- 
modi casibus personas quascumque di- 
clas missas audientes nullatenus prae- 
ceplo ecclesiae salisfacere. Post haec 
*Cripta inveni bullam n. ss. p. Bened. 
xiv. Magno , die 2. iun. 4751. qua lis 
finita est; nam pontifex declarans ibi 
quomedo intelligenda sint huiusmodi 


(1) De euch. dec. 8. n. 54. (2) P. A. ti. 4. v. 44, 
(S) Communius. Hom. Ap. Exam. ord, n, 114, 
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indulta, dicit: Haec pro lege statuta 
fuerunt , quemadmodum. ex formulis 
litterarum in forma brevis, quae con- 
ceduntur, colligere est... Nec plures in 
die, sed unica tantum missa in orato- 
rio celebretur. Ergo prohibitio non 
tantum respicit audientes, sed prae- 
cipue celebrantes, cum in privato ora- 
torio pluries celebrari vetetur. 
Quaeres hic an liceat in oratoriis 
privatis ministrari eucharistia sine li- 
centia episcopi. Certum est episcopum 
prohibere posse ministrationem com- 
munionis in oratorio privato, ut de- 
claravit Benedict. xiv. in dicta bulla 
Magno. At si non adsit prohibitio, affir- 
mat Clericatus!, potitus ratione, quia 
per Tridentinum optatur ut. in singu- 
lis missis fideles adstantes sacramen 
taliter communicent. Nec dissentit Por- 
tella apud Diana 2, dicens quód susce- 
ptio eucharistiae in oratorio privato 
nullam parocho iniuriam infert, quan- 
do non fit de praecepto. Negant veró 3 
Diana Quarti et Giribaldus apud Be- 
ned. xiv. 4 qui refert Innocentium mt. 
olim Romae negasse cuidam nobili ma- 
tronae licentiam communicandi in o— 
ratorio privato, excepto casu infirmi- 
tatis. Negant etiam Pignatelli 5 Pasq.$ 
et P. Gattico ? quia ministratio eacha- 
ristiae pertinet ad iurisdictionem or- 
dinarii, cum sit actus pascendi oves; 
et ideo regulares, ut eucharistiam mi- 
nistrarent, specialibus indiguerunt pri- 
vilegiis. Hinc idem papa Benedict. xtv. 
in encyclica ad episcopos regni Polo- 
niae, edita eadem die 2. iun. V154., 
prohibuit dari communionem in pri- 
vatis oratoriis iis qui intersunt absque 
licentia episcopi. Quoad sacramentum 
autem poenitentiae, certum est non 
esse licitum illud ministrare sine iusta 
causa in oratorio privato, ut habetur 
in rituali rom. 8 ubi dicitur: In eccle- 
sia, non autem in privatis aedibus ( sa- 
cerdos) confessiones audiat, nisi ex 
causa rationabili , quae cum inciderit ; 
studeat lamen id. decenti qc patenti 


(4) Notit, 9. n. 11, 
(6) De sacr. miss, q. 644. 
(8) De sacr. pocnit, 


(S) Cons. 9i. ». 36, 
(25:689 06; 
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loco praestare. Idque confirmatum fuit 
in cit. bulla Magno8. 20. Quinamautem 
satisfaciant audiendo missam in ora- 
toriis privatis. Vide dicta l. 3. n. 319. 

360. « Tertio. Ex privilegio, quale 
dicuntur habere minores et qui cum 
iis participant; quod esse revocatum a 
Trid. ! licet multi velint, negant ta- 
men Diana ? Joan. Salas Rodriq. etc. 
Idque secundum card. de Lugo 3 pro- 
babiliter, et Tamb. 4 probabilius, Vide 
Barb. 5 Item religiosi societatis Jesu a 
Gregorio xim. ut possint tum in mis- 
sionibus, cum facultate superioris in 
quovis loco decenti, tam in domibus 
suis in loco houesto, a provinciali de- 
signato, missas dicere; in quo idem 
licebit aliis. » 

Hanc sententiam, nimirum quod pri- 
vilegium regularium circa oratoria pri- 
vata non fuerit revocatum a Trident. 
tenent Roncaeglia $6 et alii; sed haec 
sententia hodie non est amplius proba- 
bilis post decretum Clementis xt. edi- 
tum die 15, dec. 1703. (apud Croix 7), 
ut bene docet Holzman 3 cum Anacl 
Elbel et aliis communiter; iu praefato 
enim decreto sic declaratur : Privilegia 
concessa nonnullis regularibus in c. In 
his de privileg. et per aliquos summos 
pontifices communicata aliis regularibus 
ulendi dicto altari portatili, in eoque 
celebrandi sine ordinariorum licentia in 
locis in quibus degunt, omnino revoca- 
ia sunt per idem concilium Tridenti- 
num. Et idem declaravit Benedict. xiv. 
in cit. bulla Magno 8. 29. Dicit autem 
P. Mazzot.? hoc tantum intelligendum 
de domibus privatis, non vero de do- 
mibus ipsorum religiosorum. Sed hic 
advertenda constitutio Innocent. xr. 
edita 13. maii 1723. quae incipit, Apo- 
stolici ministerii ( apud Merati 19) ubi 
sic habetur : Circa missarum celebra- 
lionem in privatis oratoriis, tuxta Cle- 
ment. Xt. Decretum ( supra relatum ), 
episcopi debent operam dare , ut omnia 

(4) Sess. 22. €. 8. — (2) P. 5. t. 2. res. 80. p. 4. 
1-4. r. 406. (5) D. 20. s. 2. u. B1. (A) De exped. 
celebr. 1- 1. :. 5. 553. (8) Iu "Trident. loc. cit, 
(8) De saerif, c. 3. q. €. — (7) L. 6. p. 2. n. 939. 


(9) T. 2. p. 84. (9) Tr. 5. d. 4. q. 2.c. 5. (10) 1.1. 
jp. 2. in indice n. 649. (11) L. S. t. S. c. à. n. 7. 
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ibidem statuta. ubique serventur: ad- 
dita etiam prohibitione, ne in privatis 
regularium cellis seu cubiculis erigatur 
altare pro re sacra facienda... remota 
quacumque in contrarium consuetudine. 

361. « Dixi non violata; quia in ec- 
clesia interius violata, nisi prius re- 
concilietur, non licebit sub gravi pec- 
cato, ut Laym. !! ex Nav. Suar. Conc. 
elc. nisi in necessitate , cum venia e- 
piscopi (si is adiri possit, alioquin sine 
ea, ut habet card. Lugo 12) celebrare, 
aut mortuos sepelire (Ita etiam Salm.t3 
cum Lugo et Philib. Necessitas autem 
sufficiens censetur, si populus non ha- 
bet aliam ecclesiam, ubi missam au- 
diat. Si vero ecclesia polluatur incoe- 
pto canone, sacerdos utique missam 
prosequi debet. Palaus Suarez Conin. 
Laym. cum Salm. 14), » 

Quaeritur an celebrans in ecclesia 
polluta incurrat aliquam poenam. Syl- 
vest.15 Azor. 16 et Graff. Nav. etc. ap. 
Escob. 17 dieunt incurrere suspensio- 
nem ab ingressu ecclesiae, ex c. Epi- 
scoporum, de privil. in 6., ubi celebran- 
tes in locis interdictis (ut ibi dicitur ) 
ingressum. ecclesiae sibi noverint in- 
terdictum, Sed negant probabilius Sua- 
rez 15 Laym. 1? Lugo ?? Bened. xiv. ?! 
Salm. 2? et Esc. 22, Ratio, quia textus 
non loquitur de celebrantibus in tem- 
plo polluto , sed interdicto per inter- 
dictum generale; differt autem tem- 
plum esse interdictum et esse pollu- 
tum. Tanto minus incurret irregulari- 
tatem, ut recte aiunt Escob. Salmant. 
et Benedict. xtiv.2 contra Hostiensem, 
quia violatio ecclesiae non est censu- 
ra, per cuius violationem incurratur 
irregularitas. 

362. « Addo 4. Ecclesia: quia ora- 
toria, elsi deputata ad cultum divi- 
num, cum tamen benedicta non fuerint, 
nisi in ipsis extet altare ad facienda 
divina, ut Bonac.2», non sunt capacia 
violationum. Quod etiam consequenter 
(45) Tr. B. c. 4. p. 2. n. 64, 
(K4) Ibid. in fiue. (13) V. Consecratio, 2. q. 9. 
(16) L. 10. c. 26. q. 16. (17) L. 21. n. 366. 
(18) D. 81.5.4. (19) C. 3. n. 6. (20) D. 20. n. 52, 
(21) De sacr. miss. 1. 5. (29) Cit, n. 64. (23) L. e. 
».908. (24)Locc.ce. (25) De matr. q. A. r. ult. n. 9. 
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(12) L. cit. n. 63. 
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de hospitalibus docent, Nav. Sot. eto., 
sed probabilius contrarium docent alii, 
cum c. de Lugo f. 

» Addo 9. Interius: quia quod fit in 
turri, sacristia, supra tectum, vel for- 
nicem, in crypta, sub pavimento (nisi 
sit sepultura, aut singulariter benedi- 
cta), non violot ecclesiam ( Cum Sal- 
mant.? cum Dic. etc.). 

363.» Addo 3. Nisi reconcilietur: quod 
fieri debet ab episcopo vel sacerdote, 
ex privilegio papae , quale superiores 
regularium. pro suis ecclesiis habere, 
ex Avila notat Diana 3 si fuit conse- 
crata (Modo adhibeatur aqua benedicta 
ab episcopo, vel a seipsis, si distet e- 
piscopus duabus dietis, ut ait Ronc. 4 
cum aliis), quod praesumendum est si 
celebretur festum dedicationis. Si vero 
tantum fuerit benedicta, potest fieri 
reconciliatio a. simplici sacerdote a- 
spersione aquae benedictae ( Debet 
tamen praecedere episcopi delezatio , 
ut notat Palaus 5 et habetur in rituali 
rom.$. Aqua autem potest benedici ab 
ipso sacerdote, ut Salm. ? et Palaus 8 
cum Barb. Henr. Laym. etc. contra 
Tolet. Imo Bened. xiv. ? ait: Si (eccle- 
sia) simpliciter benedicta fuerit, tunc 
idem, Gregorius 1X. 1n cap. Si ecclesia, 
de consecr. eccl. statuit, nulla praeob- 
lenta delegatione, per simplicem  sa- 
cerdotem , adhibita aqua benedicta , 
quam sanctam sive lustralem vocant, 
posse ecclesiam pollutam reconciliari ) , 
cum facultate episcopi, vel sine ea, se- 
cundum Dian.!?, Censeri etiam recon- 
ciliatam, si sacrificiumin ea peractum 
fuerit, docet Tamb. 1! ex Henr. Sa, et 
Diana esse probabile putat: nogat au - 
iem card. de Lugo !? (Et cum de Lugo 
idem merito sentiunt Nav. !3 Laym. t4 
el Pal.!5 cum Az., quia nullibi habetur 
celebratio succedere loco reconcilia- 
tionis. Vide dicenda n. 380.). 

» Porro ecclesia, uti et coemeterium 

(1) N. 6). (2) Ib. n. 67. (3) P. A. t. A. r. 91. 
(4) €. 8. q. 6. (8) P. 8. n. 14. 
(7) Tract. 5. c. 4. p. 2. n. 606. 
(9) De syn. l. S. c. 15. n. 9. 
(11) L. c. 8. A. 

15) €. 97, n. 255. 


(8) Loc. cit. 


(19) De saciil; n, 879. (19) Tr. 9. t. 5. n. 9. 


(6) Tit. de bened. 


(10) P. 4. t. 4, r. 91. 
(12) De euch. d. 20. s. 9. n. 69. 
(14) C. S. n. 15. v. Adv. 4. 
(I3) P. 8..14.. (16) L.5. 1. 6.c.8.. (17) Ib. n. 67. 
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violantur seu polluuntur sequentibus 
casibus: non tamen, nisi postquam res 
evulgata fuerit. Laym. 16,» 

364. Nisi factum publice constat, ec- 
clesia non censetur polluta, etiam re- 
spectu ipsius delinquentis. Salm. 17? et 
communiter. Putat autem Elbel 18, et 
citat Diana Moya et Laym. cum aliis, 
quod ad ecclesiae pollutionem requi- 
ratur non solum notorietas facti, sed 
etiam iurís per sententiam declarato- 
riam iudicis: sed hanc opinionem non 
censeo esse tutam, cum sit contra 
communem, quam tenent ipse Lay. ^? 
Pal.?9 Salm.2t! Mazz.22 Spor.23 Croix?1 
Roncag. ?5 qui omnes dieunt, sufficere 
ad pollutionem notorietatem sive iuris 
sive facti; et hoc patet clare ex c. Si- 
gnificasti, de adult. ubi ob notorieta- 
tem tantum facti fuit declaratum, ec- 
clesiam esse reconciliandam. Et ex eo- 
dem textu manifeste pariter deducitur, 
ut dicunt etiam Less. 26 et Esc. 2? cum 
Nav. Sanch. Azor. ete., quod, cum cri- 
men etiam secretum fuerit, si tamen 
postea fit publicum, sine nova culpa 
ecclesia censetur violata. 

« 1. Per factum in ea homicidium 
mortaliter malum seu iniuriosum, sal- 
tem immunitati ecclesiae, quale etiam 
est, quod alias iustum esset per sen- 
tentiam iudicis, nisi tamen reip. per- 
turbator aliter capi non posset. Non est 
autem tale 4. quod fit casu vel ab a- 
mente; 2. quod in sui defensionem; 3. 
cuius causa data est extra ecclesiam : 
quia requiritur ut vulnus sive causa 
physica fiat intra ecclesiam. Vide c. 
de Lugo 28, » 

Quaeritur an violetur ecclesia, si 
infertur vulnus lethale sine sanguinis 
effusione intra ecclesiam, et mors ex- 
ira eam contingit. Negant Suar.29 Az.30 
et Diana 31 cum Praep. et Regin. quia 
in cap. Proposuisti, de consecr. eccl. 


requiritur, ut dicunt, quod mors intra 
(20) Tr. 44. p. 4. n. 9. (21) De sacr. miss. c. 4, 
p. 2. n. 67, (22) De sacr. niis, c. 5. 8. 9. 
(25) Eod. tit.c. 6. u. A41. (24) L. 6. ». 9. n. 989. 
(23) Eod. tit. c. $. qu. 4. (96) L. 4, c, 3. u. 87. 
(27) De missa probl. 71. n. 398. 

(28) D. 20, s, 9. n. 53. (29) D. 81. 5. 4. 
(59) Lib. 10, c. 26. quaest. 15. 

(31) P. 6. t. 6. r. 29. 
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ecclesiam sequatur. Sed probabilius 
affirmant Lugo! cum communi, Laym.? 
Salmantic.3 et Escob. 4 cum Nav. Con. 
et Marchino; tum quia textus non ex- 
primit requiri mortem intra ecclesiam, 
cum ibi dicatur tantum: Homicidia con- 
tingunt. fieri; et aliquando vulnera in- 
feruntur; et tunc requiri reconcilia- 
tionem : ergo ex textu nequaquam re- 
quiritur mors intra ecclesiam secuta ; 
tum quia sufficit ad violationem ec- 
clesiae, ut causa mortis physica intra 
ecclesiam data sit (dicimus physica; 
nam bene aiunt Escob. et Lugo 5 non 
sufficere causam moralem, nempe man- 
datum, sive consilium homicidii datum 
in ecclesia). Et sic etiam violatur ec- 
clesia, ut dicunt Lugo et Escob.? cum 
Suar. Graff. Sylv. Azor. Navar. Tolet. 
Avil. Reg. et Sayr. ( contra Dian. 8 et 
Persicum apud Escob. 9) si vulnus fiat 
intra ecclesiam, et sanguis fundatur 
extra; quia ecclesia polluitur non tam 
per sanguinis effusionem , quam per 
actionem iniuriosam qua causatur ef- 
fusio: in textu autem cap. Si ecclesia, 
de consecr. eccl. qui mox infra addu- 
cetur, ubi dicitur per sanguinis effu- 
sionem ecclesiam violari, non requiri- 
tur effusio intra ecclesiam, unde sem- 
per, si adest percussio iniuriosa cum 
sanguinis effusione , violatur ecclesia. 
Idem dicendum si aliquis existens ex- 
tra ecclesiam sagitta vel sclopo alte- 
rum occidat, ut Salm. 19, Secus vero 
dicendum, ut bene ait Lug.t1, si vulnus 
infligatur extra, et intra ecclesiam 
mors eveniat aut sanguis effundatur, 
quia tunc abest iniuria in ecclesiam. 
365. « 2. Per mortaliter malam ef- 
fusionem proprii vel alterius sanguinis 
vel seminis causatam vel factam in 
templo, licet non in templum. Unde 
non violat 4. Si pauculae guttae ef- 
fluant; quia non est effusio. (Ut dicunt 
eliam communiter Bened. xtv.12 E]b.13 
cum Fel. Pot. et Salm. 15 cum Dicast. 


(f) D. 20. 1.53. (2) C. 5. n. 8. (5) Ib. n. 63. 
(4) L. 21. n. 571. 9) Locc. cc. (6) N. 55. 
(T) N. 577. (8) P. 6. u. 6. 1. AT. — (9) N. 575. 


(11) Dict. n. 55. 
(13) De sacril. n. 578. 
(16) D. 20. n. 54. 


(£0) Tr. 3. c. 4. p. 2. n. 68. 
(12) De miss. t. 9. 1. 5 c. 7. 
(14) lbid. n. 69. (13) Loc. cit. 
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Phil. et aliis, idque patet ex cap. S; 
ecclesia 40. de consecrat. eccl. ubi dici- 
tur : Si ecclesia non consecrata cuius- 
cumque fuerit semine aut sanguinis 
effusione polluta, aqua protinus exorci- 
zata lavetur. Nota to sanguinis effusione 
quae copiam significat). 2. Si ex per- 
cussione vel vulnere levi, v. gr. na- 
rium in rixa puerorum, etiamsi co- 
piosus sanguis eílluat (Ita etiam Elb. t5 
Lug.16 quia in hoc cominuniter non ad- 
est peccatum mortale. ImoSa 1? Dian.ts 
et Sotus Vict. Fag. Marchin. ac Graff. 
apud Escob. 1? id extendunt etiam ad 
adultos, quia sanguis e naribus effluens 
non dicitur proprie effluere e vul- 
nere cum e naso facile soleat sanguis 
emanare. Sed probabilius Bonac. 29 et 
Escob. ?! cum Sylvio Con. et Franc. 
Lugo putant violari ecclesiam, si talis 
effusio accidat cum peccato mortali, 
quia tunc iam adest effusio graviter in 
ecclesiam iniuriosa ). 3. Si fiat ex se- 
clione venae. A. Actus coniugalis, 
quando excusatur a sacrilegio ( Vide 
dicta de hoc l. 3. n. 458.). 5. Fornicatio 
facta ab amente. 6. Pollutio inculpata; 
vide de Lugo 22, 

366. » 3. Per sepultaram excommu- 
nicati non tolerati, vel infidelis ( quo 
nomine hic non comprehendi haereti- 
cum docet card. de Lugo?3), etiam in- 
fantis, ut ex c. Ecclesiam, de consecr. 
dist. ^. docet Praep. Quamvis, si pueri 
parentes sint fideles, negat Sayr. Vide 
Bon. ?4, 

367. »4. Per destructionem ecclesiae 
ex toto vel maiore parte. ( Parietum 
vel crustae. Pal. 25 Salm.26 cum Suar. 
Laym. et Bus. infra n. 2.); quamquam 
eo casu dicatur polius execrari, quam 
pollui; non autem si solum tectum, vel 
Si successive per partes modicas de- 
struatur et reficiatur ( Etsi ecclesia 
tota renovetur. Palaus ?? Salmanticen- 
ses ?8 cum Navarro Barbosa. Notant 
Salm. 2? cum Gabr. quod polluta ec- 
(17) V. Ecclesia n. 43. (18) P. 3. tr, 6. r. 24. 
(19) L.21.n. 572... (20) De matr. d. 9. p. ult. n, 2). 
(21) n. $74. — (22) D. 20. n. 54. et 53, (25) Loc. 
€. n. 87, (24) De euch. ct matr. d. 4. q. 4, p. ult. 


(93) P. 7. n. 18. (26) Tr. 8. c. 4. p. 2. n. 74. 
(27) Ibid. (23) Loc. cit. u. 76. (29) Ibid. 
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clesia, polluitur etiam coemeterium ; 
sed non contra). Neque etiam per de- 
solationem, exercitium haereticum , 
spurcitias hominum vel animalium i- 
stic stabulatorum etc., etsi deceat, et 
praxis habeat, ut per episcopum , vel 
saltem sacerdotem cum aliqua caere- 
monia reconcilietur et abluatur : quod 
in simili casu intellige de altari. 
Laym. 1. 

368. » Quaeres, quid sit et quando 
fiat execratio, seu resecratio. 

» Resp. Execratio dicitur, cum res 
sacra perdit suam consecrationem, ita 
ut de novo consecrari debeat, quod fit 
quando ita destruitur, ut formam et 
usum suum perdat. 

Unde resolves; 

» 1. Polluta ecclesia, polluta etiam 
sunt altaria eius fixa: non tamen, exe- 
crata ecclesia, execrantur altaria, nec 
contra. 

» 2. Ecclesia execratur, si parietes 
secundum maiorem partem destruan- 
tur, vel omnis eorum crusta, aut maior 
saltem pars simul auferatur. Secus 
autem, si una post alteram. Vide Lug.2 
(Et hoc etiamsi per intervalla heb- 
domadarum vel dierum ecclesia tota 
nova fiat, ut Suar. ? Laym. 4 et Pal. 5 
cum Sylvest. Sa et Barb., quia quae- 
cumque pars accedens manet conse- 
crata, cum magis dignum trahat ad se 
minus dignum. Idque procedit, etiamsi 
adsit animus totam ecclesiam destru- 
endi, ut ait Pal. 9 cum Navar. Suarez 
Barb. etc., quia intentio illa non offi- 
cit quin consecratio perduret). Non 
autem si tectum corruat, quia conse- 
cratio est in parielibus. Vide Laym. 7. 

369. » 3. Altare execratur 4. Si, cum 
fixum est, lapis consecratus removea- 
tur ab inferiori structura. » 

Ita ex c. Ad haec et c. Ligneis, de 
consecr. eccl. Intellige hoc de mensa 
totaliter consecrata, ita ut in qualibet 
eius parte possit sacrificari. Non exe- 
cralur tamen altare, si aliqui tantum 
lapides structurae dimoveantur, ut do- 


(I) L. 5. 1,5. c. 5,. (2) D. 20. n. 65, (5) D. 81. 
sess, A. cas. 6. — (4A) C. S, n. 16. (5) P. 8. n, 13. 
(6) Loc. c. (7) Loc. c. (8) D. 91. sect. 5. 
(9) C. G. n.G. — 410) P. 11. u. 9. (11) Loc. c. 
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cent Suar.8$ Laym.? Pal.1?, Imo Vasq. 
et Suar. apud eumdem dicunt non exe- 
crari altare, si tota mensa cum lapi- 
dibus quibus inhaeret, alibi transfe- 
ratur; quia textus non loquuntur de 
separatione a loco, sed de separatione 
à Structura. Haec de altari fixo; sed 
altare portatile minime execratur, si 
ara moveatur a lignis, sive a capsula, 
ubi ara est inclusa; capsula enim illa 
non pro forma, sed ad custodiam et 
ornatum tantum instituta est, ut recte 
dicunt Suar.!! Laym.12 et Pal. cum Sa 
Sylvest. Abb. et Con. contra Palud. et 
Ang. Textus autem prohibentes sepa- 
rationem loquuntur tantum de altari 
fixo. 

Nota hic autem decretum s. c. rit. 
editum die 3. dec. 1661. ap. Merati 13 
ubi sic dictam fuit: Habens indultum 
a sede apostolica erigendi oratorium pri- 
vatum in propria domo, si quis voluerit 
ibi aedificare altare ligneum, non indi- 
get facultate apostolica; dummodo al- 
tare ligneum. cum sacro lapide parieti 
colligatum amovibile non sit, et altaris 
portatilis imaginem non prae se ferat. 
Vide n. 424. 43. 

« 2. Si ita frangatur (sive fixum sive 
portatile sit), ut in nulla eius integra 
parte calix cum patena possit consi- 
stere (Secus si in aliqua parte calix et 
patena cum hostia consistere possit, ut 
Salmant.!! Lugo Palaus etc. item Cont. 
Tournely t5 ex cap. 3. de consecrat. ec- 
cles. ubi praecipitur, altaris tabula 
denuo consecrari si enormiter fracta 
fuerit, saltem ex maiore parte , ut ait 
Tamb.16, An autem ara possit fieri ex 
duobus lapidibus coniunctis. Affirmant 
Hurt. et Pasq. apud Croix '?. Sed com- 
munissime et reclius negant Salm. t3 
Tourn. 1? Tamb. 29 cum aliis). 

» 3.Si spolietur sepulcrum: quod ta- 
men quidam negant, ut Lugo Tamb.?1.» 

Dubitatur hie 4. An reliquiae san- 
ctorum sint necessariae ad consecra- 
tionem altaris. 

(12) N. 5. — (13) T. 4. p. 19. in indice v. 593. 
(14) Tr. 5. c. A. p. 5. n. 79. (13) De sacrif. c. 9. 
a. 2. sect. 7. quaer. 7. r. 3. (16) C. 4. 5 4. n. 5, 


(47) N. 314. (18) Ib. u. 80. (12) P. 824, q. 9. 
(20) C. B. $. 1. n. 6G. (20) h.1. c. B, 
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Prima sententia affirmat, quam te- 
nent Sylv. ! Azor. ? Habert 3 Contin 
Tourn. $ Armilla etc. apud Escob. 5. 
Probatur 4. ex c. Placuit, de consecr. 
dist. 4. ubi praecipitur everti altaria 
quae carent reliquiis: et idem habetur 
in conc. carthag. 5. c. 41. Probatur 2. 
can. 1. vel 9. conc. nicaeni 2. ubi di- 
citur nullum templum consecrari sine 
sanctorum reliquiis. Probatur 3. ex 
consuetudine ecclesiae, quae satis in- 
dicatur per orationem illam quae di- 
citar in missa: Oramus te, Domine, 
per merita sanctorum tuorum quorum 
reliquiae hic sunt etc. 

Secunda sententia vero communior 
negat reliquias esse necessarias; et hanc 
tenent Suar. 6 Laym. ? Lugo $ Pal. 9 
cum Panor. Vasq. et Con. Vivat? Elb.t1 
ac Escob.!? cum Ang. Host. etc. et pro- 
babilem putant Croix 13 et Merati 14, 
Ratio quia (ut dicunt) nullibi habetur 
de reliquiis ponendis expressum prae- 
ceptum; illud enim quod extat in cit. 
c. Placuit, et. can. A4. carthaginensis, 
aiunt non esse alicuius concilii gene- 
ralis. Illud autem quod habetur in con- 
cilio nicaeno, dicunt intelligi de reli- 
quiis requisitis in ecclesia, non autem 
in omni altari; saltem tale praeceptum, 
ut censent, si unquam adfuit, per con- 
trariam consuetudinem est abrogatum. 
Ad orationem autem illam missae , 
Quorum. reliquiae etc. respondent in- 
lelligi sub conditione si adsint. His ta- 
men non obstantibus, puto non rece- 
dendum a prima sententia tum propter 
universalem contrariam consuetudi- 
nem,quam non immerito Cont. Tour.15 
censet firmatam ex eo quod (ut adver- 
tit cum Sylvio) in antiquo missali prae- 
cipiebatur omitti praedicta oralio in 
missa, si desint reliquiae, at posterio- 
ra missalia hanc exceptionem abstule- 
runt; tum propter decreta s. c. rituum, 
mox iufra adducenda, ubi declaratur 


.. (4) V. Altare, q. 4. 
[S Ez 8. p-9. c, 45. q. 3. 
(8) L. 21. n. 421. (6) D. 81. sect. 5. 
(7)€C.6.n.8,  (8)D.20. u. 753. (9) P. 9, n. 5. 
(10) Q, 5. art, 6. n. 9. (11) P. 145. n. 159. 
(12) L. 291. n. 422. (15) L. 6. p. 2. n. 506. 
(14) T. 1. p. 2, n, 598. (15) lbid. (10) L. 6. p. 


(2) T. 1. 1. 10. c. 27. 4. 8. 
(A) L. cil. v. Quaer. 5, 
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execratum altare a quo removentur 
reliquiae, vel frangitur sigillam; unde 
satis probatur reliquias esse necessa- 
rias ad altaris consecrationem. Et cla- 
rius hoc declaratum fuit alio decreto 
19.ian. 1614. apud Croix f6 abi dictum 
fuit, permitti altare portatile ligneum. 
dummodo habeat reliquiarum reposito- 
rium 

Dubitatur 2. An altare amittat con- 
secrationem si frangatur sigillum, vel 
removeatur sepulchrum cum reliquiis. 
Nomine sepulchri intelligitur localus 
ille in quo reliquiae reconduntur : no- 
mine vero sigilli inteHigitur parvulus 
ille lapis quo sepulchrum clauditur. 

Prima sententia negat, et hanc tenent 
Suar.!? Elb.!3 cum. Anacl. et Escob.t? 
eum Francisco Lugo et Aversa, item 
Soto Vasq. Con. Tamb. ap. Croix 20 qui 
probabilem putat cum Laym.?t Utun- 
tur eadem ratione qua supra, nempe 
quia non constat de praecepto , quod 
reliquiae sint necessariae ad consecra- 
tionem altaris. 

Secunda sententia tamen communior 
affirmat, et hanc tenent Holz.?2 Spor.23 
Cont. Tourn. ?* cam Pontas Habert 25 
Lay.?6 cum Sylv. Ang. Durand. Henr. 
etc. communiter, ut asserit, item Bon. 
Sa etc. apud Pal. ?7, Ratio quia (ut ait 
Laym.) talis est, consuetudo ecclesia-- 
rum, ut altaria, fracto sigillo vel amo- 
to sepulchro, iteram consecrentur. Et 
hanc sententiam tenendam censeo ex 
decreto s. c. rituum; nam die 5. mar- 
Lii 4603. sic declaravit: Altare porta- 
tile tunc consecrationem amittit, quan- 
do frangitur, vel loco movetur reposi- 
torium reliquiarum (ap. Pitton.23). ltem . 
die 5. martii 1623. declaravit: Cele- 
brari non potest super altare, a quo fur- 
tim, non amota vel fracta mensa, sub- 
traclae. fuerint. reliquiae a. militibus, 
nisi allare de novo. consecretur ( apud 
eumd. Pitton. 2). Item die 91. iunii 


2. n. 2035. decr. 145. (17) D. 21. sect. f, 
(/8) P. 154. u. 239 (19) Lih. 91. n. 496. 

(20) N. 506. (21) C. 6. n. ). (22) P. 93. n. 571, 
25) P. 147. n. 570. — (24) L. cit. quaer. 7. rv. 3. 


An execretur, RIOT TRUST 
(26) Loc. cit. (27) P. 9. n. 6. 
(28) Tit. £. de rit, n. 194. (99) N. 769. 
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4110. sic respondit: Si altare fuerit 
vonsecralum ad modum altaris portati- 
lis, non execratur in quavis remotione, 
sed. tantum quando frangitur sepul- 
chrum reliquiarum (ap. Pitton. !). At- 
tamen dicunt Cont. Tourn.? et Spor., 
quod urgente necessitate non erit illi- 
citum in tali altari celebrare. 

Hic obiter notandum aliud decr. s. 
c. editum 140 nov. 1599 (apud Pitton.?) 
ubi dictum fuit: Si sub altari, vel sub 
eius gradibus humata sint defunctorum 
cadavera, non est illic celebranda mis- 
sa, donec alio transferantur. Idem con- 
firmatum fuit die 13. iunii 1635 apud 
Pitton.4. Notat tamen Croix 5 quod si 
cadavera sint humata profunde in cel- 
la aliqua, sub alto fornice constructa, 
non videtur prohiberi super illam dici 
missam: tunc enim cadavera videntur 
satis separata ab altari, neque tunc su- 
per ea cadent verba, quorum reliquiae 
hic sunt. 

310. « 4. Calix execratur, si notabi- 
liter frangatur, vel ita ut fiat inutilis 
ad usum sacrificii: v. eg. si foramen sit 
in fundo, licet minutissimum (Non vero 
si foramen sit in loco superiori, ita ut 
calix bene possit sacras species reti- 
nere. Ronc. 6 cum Diana), vel si figura 
destruatur: non tamen si in tornatili 
pes separetur a cuppa, quia in torna- 
lili consecratur sola cuppa. Bon. ? ex 
Suar. elc. (Vide infra hic Dubitat. 4.). 
Neque execratur, si pereat inauratio. 
Uude, licet communiter calix et pate- 
na, post novam inaurationem, quoad 
eam partem qua Christi corpus vel 
sanguinem contingunt, denuo conse- 
crentur, id tamen nécessarium non es- 
se, docent Durand. Con. et alii contra 
Suar. Bon. et alios, etsi decet ut. ab- 
luantur aqua benedicta. Ita Diana 8 
et Laym. hic, item Lugo 9. 

Dubitatur 4. An execretur calix, si 
pereat inauratio. Affirmant Az. Palud. 
etc. apud Escob.1? quia tollitur subie- 
clum immediatum consecrationis, cum 

(4) N. 1697. (2) Ibid. (3) N. 100. (4) N. 672, 
(3) L. 6. p. 2. n. 2007. (6) C. 5. q. 4. (7) D. 4. 
c, ult, p. 9... (89) T. 1. mise, r. 5. 


(13) C. 9, a. 2. sect. 8. q. 6. r. ad 3. 


(9)D 90. n. 94. 
(10) L. 21. n. 469. (11) D. 20. n. 94. (12) N. 599. 
(14) N. A70. 
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tota unctio in superficie calicis fiat. 
Negaut vero probabilius cum sententia 
communi Lugot! Spor.1? Cont. Tour.13 
cum Suar. Laym. Sylvest. Ang. et aliis 
passim, ut asserit, et Esc. 14 cum Con. 
Fill. Arm. etc. communiter, ut ait. Ra- 
lio quia, licet unctio non fiat nisi in 
superfi.ie, tamen tota moles calicis 
consecratur; et patet, quia si calix non 
sit tornatilis, et eius pes frangatur, et- 
iamsi cuppa integra maneat, calix erit 
execratus, ut omnes communiter di- 
cunt; ergo non in sola superficie con- 
sistit consecratio, sed in toto calice. 

Dub. 2. An calix qui de novo in- 
auratur, nova indigeat consecratio- 
ne. Affirmant Suar. 15 Azor. 16 Bon. t? 
item Vasq. Sylv. Ang. Tamb. etc. apud 
Salm. quia calix consecratur propter 
contactum sanguinis Christi; unde 
quando illius superficies non est con- 
secrata, necessario requiritur ut calix 
de novo consecretur. Negant vero pro- 
babilius Lay.!? Lugo?29 Elb.2t Tamb.22 
Escob.?3 cum Durando et Dian. item 
Con. Sa et Gab. apud Salm.24, Et pro- 
babile putat Pal.25 atque valde adhae- 
ret Cont. Tourn.26, Ratio quia cum sit 
communis doctrina, ut mox supra vi- 
dimus, quod calix, amittendo inaura- 
tionem, nonamittat consecrationem; ita 
pariter consecrationem non amittit, si 
de novo inauretur, prout si ecclesia 
consecrata de novo dealbetur, nova non 
indiget consecratione, ut communiter 
dd. sentiunt; aut si corporali lacero a- 
liqua exigua pars assuatur, haec etiam 
manet benedicta, ut clare infertur ex 
c. unic. de consecr. eccles. in 6. ubi di- 
citur maius dignum trahere ad se mi- 
rus digaum. Obiiciunt: licet calix re- 
maneat consecratus, non est tamen 
consecrata superficies illa aurea quae 
sola immediate tangit sanguinem Chri- 
sli; pari modo si intra cuppam calicis 
alia sublilior cuppa poneretur, ista 
non fieret sacra, ita Suar. et Vasq. Sed 
facile respondetur cum Lugo: Super-- 
(15) Dub.81.s.3.. (16)C.98. 4.4. (17) P.9. 0.19. 
(18) Tr. 5. c. 4. p. 4. n. 90. (19) C. 6. n, 7. 
(20) D. 20, n. 95. (21) N. 931. — (99) 5. 5, n. G. 
(25) L. 21. n, A75. (94) L. c. 25) P. 10. n. 12, 
(26) Loc. eit. v. Maior est, 
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ficies illa per coniunctionem ad cali- 
cem consecratum, bene fit etiam sacra, 
sicut dealbatio ecclesiae et pars corpo- 
ralis fiunt sacrae per adiunctionem, ut 
diximus; item si oleum non consecra- 
tum in minori parte consecrato immi- 
sceatur, ex ipsa mixtione consecratur, 
ut patet ex c. Quod in dubiis 3. de con- 
secr. eccl. ubi dicitur: Non negamus 
quin oleum non consecratum consecrato 
possit oleo commisceri. Alia autem est 
ratio cuppae in aliam immissae, quae 
utique est vas distinctum, ac superfi- 


ciei aureae, quae fit pars eiusdem ca- | 


licis, et facit unum cum illo. 

Omnibus tamen his praedictis non 
obstantibus, cum melius rem perpen- 
derem, iudicavi quod, nova peracta 
inauratione calicis, denuo ipse est con- 
secrandus; ratio quia tunc superficies 
calicis quae immediatum contactum 
habet sanguinis Christi, sine consecra- 
tione remanet ; tanto magis quod, ut 
testantur Barb. et alii plurimi, talis est 
praxis ecclesiae et recepta consuetudo 
calices denuo consecrandi, cum denuo 
inaurantur. Casu autem quo per lon- 
gum usum inauratio deperdatur, puto 
probabilius dicendum cum Sylvio et 
F'erraris, non requiri novam consecra- 
tionem ad celebrandum cum huiusmo- 
di calice; quia tunc viget ratio, quod 
calix semel consecratus , totus deinde 
per modum unius consecratus reina- 
net. Cum vero nova fit inauratio, in- 
tervenit aurum de novo additum, quod 
non est consecratum, immediate san- 
guinem tangens. 

Dubitatur 3. An liceat celebrare in 
calice numquam deaurato. Affirmat 
Tamb.t, quia (ut ait) ita usus obtinuit; 
sed haec ratio saltem hodie non vide- 
tur subsistere cum undique hodie usus 
sit in contrarium. Id autem probabile 
censet Croix ? cum aliis passim ut as- 
serit, forte alia ratione ductus, nimi- 
"rum quia, etsi iu rubrica ? dicatur : 
Calia: debet esse vel aureus vel avgen- 
teus, aut saltem habere cuppam argen- 


tcam intus inauratam, et. simul cum | 


(1) Meth. miss, cte. cap. 4. $. 1. n. 3. 
(9) E., 06, p. 9. n. 540. (9) Tit. 4. de praepar. 


patena itidem inaurata : altamen in a- 
lia rubrica sic habetur: Calicis cuppa 
debet esse aurea. vel argentea vel stan- 
nea: non aerea vel vitrea, nulla men- 
tione facta de inauratione; ex quo in- 
fertur illius deficientiam non esse in- 
ter defectus computandam. Et in pri- 
ma rubrica dici posset requiri inaura- 
tionem tantum de congruitate et ad 
maiorem decentiam, cum ibi simul ex- 
presse requiratur calix aureus, vel 
saltem argenteus, et nihilominus, in 
secunda rubrica etiam stanneus admit- 
titur: alii vero ut Cont. Tourn. 5 et 
Lugo 6 dicunt non eximi a culpa ve- 
niali consecrantem in calice non inau- 
rato, nisi paupertas excuset. Et hoc 
videtur probabilius, cum in prima ru- 
brica dicatur quod calix debet saltem 
habere cuppam argenteam inauratam 
etc. Idque confirmatumest ex communi 
consuetudine. Nec obstat secunda ru- 
brica, ubi permittitur calix stanneus ; 
haec enim intelligi debet iuxta textum 
in can. Ut calia 45. de consecr. dist. 4. 
ubi permittitur consecrare in calice 
Stanneo, tantum ralione paupertatis ; 
nec putandum est, rubricam in hoc 
voluisse textui derogare: unde, ne di- 
catur rubricam sibi contradixisse, di- 
cendum est quod prima rubrica intel- 
ligenda est iuxta secundam, nempe 
requirere calicem argenteum, nisi ex- 
cuset paupertas, etsub eademlimitatio- 
ne intelligi debet, cum requirit inau- 
rationem. Hic autem obiter notandum 
quod rubrica permittit calicem stan- 
neum, sed non aereum: verum dicit 
Holzm. ? in hac rubrica non prohiberi 
calicem ex aere vel aurichalco inaura- 
tum; nam in cit. textu Ut calix, in 
tantum talis calix vetatur, in quantum 
hic ob virtutem vini aeruginem parit , 
quae vomitum provocal: sed calix ae- 
reus inauratus aeruginem non parit; 
et ideo ait Holzm. hoc usitari in Ger- 
mania pro ecclesiis pauperculis. 
Dubitatur 4. An calix amittat con- 
secrationem si cuppa separetur a pe- 
de. Si cuppa sit fixa pedi, certum est 


(4) De defect. tit. 40.n.9.. (5)C.9.a.1, 5.8. v.Quaer. G 
(6) D. 20. n. 90. (4) N. 575. 
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apud omnes amittere consecrationem; 
Si vero pes sit tornatilis, etiam affir- 
mant s. Antonin.f et Palud. Sylv. etc. 
apud Escób. ? quia calix per separa- 
tionem iam formam amittit. Sed com- 
muniter negant Suar. ? Bon. ^ Lugo 5 
Ronc. 9? et Escob. * cum Fill. Aversa 
Hurt. et aliis. Ratio quia per talem se- 
parationem calix revera formam non 
perdit, cum eius partes sine novo ar- 
tificio iungi possint. 

314. « 5. Vestes sacrae execrantur 
quando ita destruuntur, ut perdant 
suum usum; ut si cinguli parte te non 
amplius cingere possis, vel si manica 
ab alba separetur, etiamsi postea re- 
paretur. Non perdunt autem, etsi at- 
tritis pars aliqua assuatur ; vel cinguli 
parti aptae adhuc ad cingendum alte- 
ra annectatur, quia tunc accessorium 
sequitur principale. Lugo Tamb.S5. (Ita 
etiam dicunt Cont. Tour.9? Salm.1? cum 
communi, Tamb.!! Elbel 1? cum Laym. 
Gav. et aliis passim. Unde dicunt Sua- 
rez 13 Bon. 4 Laym. !5 Cont. Tourn. 16 
et Pal. !? cum Nav. et Con. quod cor- 
porale tum amittit benedictionem, cuni 
redditur ineptam diminutione vel fra- 
ctione ad decenter continendum cali- 
cem cum patena: alba, cum ab ea ma- 


nica abscinditur : cingulum, cum ita | 
rumpitur, ul neutra pars cingere pos- | 
Sit: stola, cum non potest humeros o- | 
perire; et idem dicendum, si aliqua ' 


eius pars scinditur, quamvis statim 
sarciatur, quia iam suam formam ami- 
sit). Similiter, si stola vel casula du- 
plicata, facili separatione, fiant duae, 


quarum utraque apta sit ad sacrili- | 


cium, non perdunt benedictionem. 
Tamb. 18, (Ita communissime dd. cum 
Suar. 19 Salm. ?9 et Sa apud Pal. 21, 

» 6. Partes avulsae a re consecrata , 
destructa eius forma, desinunt esse sa- 
crae, v. g. ligna et lapides ecclesiae 
dirutae, vel altaris: ob respectum ta- 

(1) 5. P. tit. 45. $. 3. (2) L. 91. u. A74. 
(5) D. 91. s. 7. (4) P. 9. n. 90. (8) D. 20. n. 95. 
(0) C. 6. q. 4. (7) N. A76. (8) De exp. saer. Il. 
4. €, o. V. 9. (9) Loc. cit. sect. 8. v. Dico 3. 
(10) "Tr, 5. c. 4. p. A, n. 94. (11). C. S. s..9. 
(19) N. 999, (15) D. 82. s. 9. et 5. (14) D. 9. u. 26. 
(1$) C. 6, n. 6,— (16) Ibid. qu. 11. r. A. et inlra 
vDleo S, 7 (17) P. 10. n. 12, 
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men ad rem sacram cuius sunt reli- 
quiae, non possunt applicari ad usus 
profanos, aut divendi, sine licentia pa- 
pae. Statuae autem sacrae et imagines 
templi destructi debent in alio collo- 
cari, et in loco ecclesiae crux erigi. 
Lacera etiam paramenta, aut vetustate 
consumpta debent igne absumi, et non 
adhiberi ad usus profanos, ut habetur 
in c. Altaris, de Consecr. dist. 4. Vide 
Suar. et Sa?? et Laym. ?3. Tamb. ta- 
men ?5 ex Pal.,item Dian.?5 docent pro- 
babile esse quod non sit saltem mor- 
tale, si mutata forma ad profanos usus 
applicetur, v. g. calix confractus, alba 
dissoluta, frustula corporalis etc. (Vide 
dicta l. 3. num. &4. Quibus adde id 
quod habetur in cap. Ligna, de Consecr. 
dist. 4. ubi Hyginus papa sic statuit : 
Ligna ecclesiae dedicatae non debent ad 
aliud opus iungi, nisi ad aliam eccle- 
siam, vel igni sunt comburenda, vel ad 
profectum in monasterio. Advertunt ta- 
men Salm.?6cum aliis communiter, ha- 
iusmodi ligna non debere consumi in 
religiosorum coquina. Praeterea dicit 
Sylv.?7 lapides ecclesiae dirutae in re- 
ligiosorum aedificiis collocandos esse; 
sed hoc nemo dicit eorum quos obser- 
vavi, nec ullo textu video probatum). » 

Quaeres hic an liceat saecularibus 
sacerdotibus celebrare in ecclesiis re- 
gularium contra prohibitionem episco- 
pi. Videtur obstare Trident.28ubi: Sin- 


| guli (episcopi) in suis dioecesibus inter- 


dicani, ne cui vago el ignoto sacerdoti 
missas celebrare liceat. Sed responderi 
potest ibi dici in dioecesibus suis; sed 
ecclesiae regularium sunt exemptae a 
iurisdictione episcoporum, unde quasi 
loca extra dioecesim sita reputantur, 
ut probabiliter dictum est 1. 1. n. 156. 
in [ine. Verumtamen refert Lez. 29 s. c. 
concilii sub die 2. iunii 1620. decla- 
rasse, non licere regularibus in suis 
ecclesiis ad celebrandum admittere pre- 
(19) D.89.s5:.9; — (90)Cii.n.94. ^ (91) P.10 
n. 9. (223) v. Missa. (25) Loc. cit. e. 6. 
(24) L. 1. de exped. sacuif. e. 9. S. 5. 

25) P. S. tr. 15. ves. 76.— (26) "Tv. 91. c. 10. p. 
11. 5. 2. n. 146. (27) V. Benedictio q. 7. 
(23) Sess. 22. decret, de obser. in eelebr, missae. 
(29) lu. summ, q. regul; GM. eap. 12. num, AL. v, 


(18) Loc. cit, |. Ad diodecun. 
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sbyteros seculares contra prohibitio- 
nem episcopi. Àn autem huiusmodi de- 
clarationes obligent ut leges. Vide di- 
cta l. 4. n. 406. 


Duriuw V. Quae sint requisita ad rnissam. 


912. Pracenotaniur quae sunt praescripta in 
rubrica. 

313. 4. Requiritur altare consecrutum. 

214. 2. Mappa triplex. 

919. Dub. 1. 4n sufficiant duae mappae, vel 
wna duplicata. Dub. 2. 4n mappae debeant 
esse benedictae. Dub. 3. 4n tam mappae 
quam corporale debeant ex lino confici. 

976.3. Vestes sacrae et mundae. 

S77. Dub. A. An sit mortale celebrare sine stola, 
manipulo aut cingulo. Dub. 2. 4n ob me- 
tum mortis liceat celebrare sine ulla veste 
sacra. 

578. Dub. 3. .4n praelati regulares possint sa- 
cras vestes benedicere. Dub. 4. 4n episcopi 
possint aliis delegare licentiam benedicendi 
vestes. /F'ide eliam num. 581.) Dub. 5. 4n 
color vestium sit de praecepto. 

519. 4. Calix et patena consecrata. 

980. 4n calices, vestes, etc. remaneant conse- 
crata vel benedicta, si quis in eis celebret. 

981. .4n abbates possint benedicere calices, pa - 
ramenta etc. etiam pro ecclesiis alienis. 

382. Quibus sit licitum tangere vasa sacra cor- 
poralia et vestes. 

985. De pyxide et materia eiusdem, vel calicis. 

584. Dub. 4. 4n pyzis debeat consecrari. 

985. Dub. 2. 4n debeat benedici. 

586. 5. Corporale benedictum. 

587. Quibus liceat lavare corporalia. Et an. a- 
qua lotionis omnino millenda sit in sacra- 
rium. 

588. 6. Palla linea. 4n sit mortale celebrare 
sine palla, vel ea non benedicta. Et an liceat 
duas pallas adhibere. 

589. 7. Purilicatorium, 4n hoc debeat esse bene- 
dictum. 

990. 8. Missale. 4n liceat im mecessitate cele- 
brare sine missali , vel cum  missali ritus 
diversi. 

591. 9. Minister masculus. Dub. 4. Quale pec- 
catum sit celebrare sine ministro. 

592. Dub. 2. 4n peccet graviler sacerdos cele- 
brans ministrante vel respondente femina. 

595. 40. Crucifixus. Dub. 4. 4n sit mortale ce- 
lebrare sine cruce aut crucifixo. Dub. 2. An 
manente in altari magna imagine crucifizi, 
alia crux requiratur. EL an crux et aliae 
imagines sanctorum debeant esse benedictae. 

594. 41. Candelae ez cera. Dub. 4. A4 liceat ce- 
leórare cum. candelis ex sebo vel oleo. Dub. 
2. 4n cum uno lumine cereo, Et au cum 
quatuor candelis. 

593. 412. Antipendium, pulvillus, bursa, velum ct 
manutergium, 

596. 43. Capitis nudatio. 

597. Dub. A. 4n sit mortale celebrare capite 
cooperto. Quid si adsit causa sic celebrandi. 

598. Dub. 2. Au liceat celebrare cum caesarie 
ficta. 

399. 4n rubricae missalis sinL. direclivae vel 
praeceptivae. x 

400. 4n sit mortale omittere caeremonias. le- 
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viores in notabili parte. Et quantum tempo- 
ris sil in celebralione insumendum. Moni- 
tum. 

401. 4n omnia decreta s. c. rituum rigorose 
obligent. 


| 402. 4n liceat celebrare nudis pedibus, aut cum 


baculo etc. 

403. De omissione partium missae; et an re- 
petenda omissa. 

404. De partibus ordinariis omissis. 

403. Quae omissio sit mortalis, et signanter in 
canone. 

406. Quae vero sit tantum venialis. 

407. Quae mutilalio sit mortalis. 

408. De purificatione calicis facienda. 

409. De partibus extraordinariis omissis ; ct 
signanter de lotione manuum. 

410. Dub. 4. Quomodo peccent regulares nomi- 
mantes in canone nomen generalis vice epi- 
scopi. Etquinam episcopus nominandus. Dub 
2. 4n peccet omiltens orationes ante vel post 
missam. Dub. 3. 4n peccet omiltens oratio- 
mes ad vestes. Dub. 4. 4n peccet sacerdos 
non recitans in missa solemni, quae cantan- 
tur a choro. Dub. 5. Quomodo peccet cele- 
brans volunlarie distractus. 

All. Quomodo peccet sacerdos addens aliqua in 
missa. 

412. 4n liceat dicere missum ante matutinum 
et laudes. Remissive ad m. 54T. 

413. De iis, quae voce alta, vel submissa di- 
cenda sunl. 

414. Dub.4. .4n peccet itu. submisse celebrans 
ut nec seipsum audiat. 

4I3. Dub. 2. 4n. peccet recitans submisse, quae 
alte dicenda. sunt. 

416. 4n sit mortale alte dicere, quae submisse 

sunt recitanda. 

417. An. et quando liceat mutare missam. 

418. In quibus diebus prohibentur missae vo- 
tivae. " ; 

419. In quibus vero permittuntur. Et an. tunc 
pro arbitrio passim. dici possint. 

420. Qu. 4. 4n sit mortale dicere missam vo- 
Livam in diebus vetilis. 

421. Qu. 2. Ob quas causas in dictis diebus pos- 
Sint dici missae volivae. 4. Ob necessitatem. 
publicam. 2. Si in illa ecclesia celebretur fe- 
stum duplex. 5. Si exponatur ss. Sacramen- 
tum. 4. Si praesens sit cadaver, vel dicenda 
sit missa, anniversaria. 

122. Qu. 5. .4n obligatus dicere missam votli- 
vam, salisfaciat si dicat diei propriam. 
4293. Qu. 4.Quaenam sint adverlenda circa modum 
dicendi missas volivas. ELA. De numero o- 
rationum. 2. De missis habenlibus introi- 
tum particularem etc. 3. De missis DBeato- 
rum concessis alicui ordini, vel loco. 4. De 
missa ss. Trinitatis, Angetorum, Spiritus 
sancti, beatae 'irgin. Mariae et de Requiem 

etc. 

424. Afferuntur aliqua decreta magis notabilia 
circa missarum celebrationem. 

Quaeritur hic obiler, quanam ex causa li- 
ceat exponere ss. Sacramentum. Deinde quae- 
rilur,quibus in. ecclesiis possit asservari Su- 
cramentum. Eucharistiae. 


3172. Ante omnia hic refert praeno- 
tare rubricam missalis, quae facit ad 
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ca quae infra membratim dicenda sunt. 
In rubrica f sic habetur: Altare in quo 
ss. missae sacrificium celebrandum est, 
debet esse lapideum ab episcopo conse- 
eratum, vel saltem. ara lapidea simili- 
ter ab episcopo consecrata àn eo inserta, 
quae tam ampla sit, ut hostiam et ma- 
iorem partem calicis capiat. Hoc altare 
operiatur tribus mappis seu tobaleis 
mundis ab episcopo, vel ab alio haben- 
te potestatem, benediclis, superiori sal- 
tem oblonga, quae usque ad terram per- 
tingal, duabus aliis brevioribus, vel u- 
na duplicata. Pallio quoque ornétur co- 
loris, quoad. fieri potest, diei festo vel 
officio convenientis. Super altare collo- 
cetur crua in medio, et candelabra sal- 
tem duo cum candelis accensis hinc et 
inde in. utroque eius latere. Ad crucis 
pedem ponatur tabella, secretarium ap- 
pellata: in cornu epistolae cussinus sup- 
ponendus missali, et ab eadem parte e- 
pistolae paretur cereus ad elevationem 
sacramenti accendendus, parva campa- 
nula, ampullae vitreae vini et aquae 
cum pelvicula et manutergio mundo in 
fenestella, seu in parva mensa ad haec 
praeparata. Super altare nihil omnino 
ponatur, quod ad missae sacrificium, 
vel ipsius altaris ornatum non pertineat. 

313. « Resp. Haec sequentia : 4. Et 
quidem sub gravi sacrilegio requiri- 
tur altare consecratam ab episcopo vel 
abbate (hunc enim altaria calices et 
campanas posse consecrare, etiam ad 
usum alienarum ecclesiarum , docet 
Diana ? cum Barbos, et aliis 4. ex de- 
claratione cardin. et privilegio Innoc. 
I1.) vel sacerdote privilegiato, stabile 
vel portatile: utrumque tamen ex in- 
tegro lapide, quantum ad superiorem 
mensam quae consecratur; debetque 
csse tanta ut possit capere calicem cum 
patena. Non sufficit autem hostias es- 
se in ara consecrata, dum consecran- 
tur, verum etiam debent tam parvae, 
quam magnae in eadem relinqui tem- 
pore sacrificii, et non alibi, licet supra 
aliud corporale, deponi, v. gr. propter 


L. 5. tv. 9, res, 15, 
(4) De saerif, missae 
($) Lib. 6. p. 4. n. 510. 


(1) P. 1. iit. 90, (2) 
(8) Lil. 1. c. 5. S. 1. n. A4. 
€. À. p. 9. u, 79. 
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loci ángustias (Non igitur licet ante 
communionem ponere particulas con- 
Ssecratas extra aram, ut communiter 
Tamb. 3 Salm. 4 cam Lugo. Secus ve- 
ro post communionem, ut Croix^ cum 
Avers. et communi contra Vasq.): quia 
omnes sunt unica victima, et per mo- 
dum unius offeruntur. Quapropter ru- 
bricae missal. eas supra corporale, an- 
té vel post calicem poni volunt. Hinc 
etiam minus recte faciunt qui, conse- 
cratione facta, mox hostias minores a 
se consecratas dant alteri sacerdoti di- 
stribuendas populo, quia, sicut sacer- 
dos non debet de sua hostia dare prius- 
quam ipse sumpserit, sic nec de aliis, 
cum sint una victima et hostia, omnes- 
que orationes, oblationes et benedi- 
ctiónes sequeutes non minus Spectent 
ad parvas hostias quam ad magnam, 
neque ante sumptionem sacerdotis per- 
fecte et integre sacrificata sit victima. 
Card. de Lugo *, Eum tamen qui con- 
trarium fecerit, a peccato saltem mor- 
tali, imo si necessitas fuit expediendi 
communionem populi, ab omni excu- 
sat Tamb. 7, 

314. » 2. Mappa linea triplex; etsi 
enim secundum quosdam una dupli- 
cata, imo secundum Sa Angel. Azor. 8 
et Laym.? una simplex sutliciat in ne- 
cessitate: missale tamen romanum, au- 
ctoritate Clementis viu. et Pii v. edi- 
tum, expresse tres requirit 10: uti :et 
Gav. Vide card. de Lugo. Ut ea bene- 
dicta sit, non est omnino necessarium, 
ut habet Sylv. Unde in necessitate vul- 
saris adhiberi potest et aliis usibus 
reddi. Laym. tt,» 

315. Repelamus hic ea quae in ru- 
brica missalis, at supra, circa mappas 
praescribuntur: Hoc allare operiatur 
tribus mappis, sive tobaleis mundis, ab 
episcopo vel «b alio habente potestatem 
benedictis , superiori saltem oblonga, 
quae usque ad terram. pertingat (quod 
lamen hodie non est in usu) duabus à- 
liis brevioribus, vel una duplicata. 

Sed dubitatur 4. An. sufliciant duae 


(6) Q. 20. s. 9, n. 69. 
(8) C. 29, q. 8. 
(10) Tit, de defect. 


(7) L. 3. exped. sacr, e, 8 
(9) L. 8. t. 8. e. 6: n. I7. 
(11) Loc. eit. : 
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mappae, vel una duplicata. Affirmant 
Suarez ! Laym. ? Holzm. 3 Pal. ^ cum 
Sa Azor., item Bon. Henr. et Gob. ap. 
Croix 5 etiamsi hae duae mappae to- 
tum altare non tegant: ratio, ut dicunt, 
quia sic usus habet. Attamen puto a 
rubrica non recedendum, ut sentiunt 
Lugo $ Cont. Tonrn. ? Gav. 8 (qui ait 
eontrariam opinionem non esse tutam) 
Ronc. ? et Escob. 19 qui cum Angel. et 
Avers. miratur, quomodo aliqui dd. 
hanc obligationem non advertapt post 
praefatam rubricam praescriptam a 
Clemente vin. Tanto magis quod rubri- 
ca !! inter alios hunc enumerat defe- 
ctum: Sí altare non sit tribus mappis 
ornatum. Probabiliter tameu aiunt Esc. 
ct Ronc. cum Pasq. id culpam venia- 
lem non excedere. Celebrare autem si- 
ne ulla mappa non excusatur a mor- 
lali, ut.communiter docent dd. apud 
Roncag.12? cum p. Conc. 13, qui addit e 
converso nullam committi culpam.si 
adsit eravis necessitas sic celebrandi. 
Dubit. 2. An mappae necessario de- 
beant esse benedictae. Negant Suarez 
Laym. et Pal. cum Sa 15, item Tamb.t5 
et consentit Wig.16 dicens, benedictio- 
nem fieri tantum de decentia. Ratio 
quia (ut aiunt) nullo iure id cavetur 
nec consuetudine observatur. Haec sen- 
tentia non videtur improbabilis pro- 
pter auctoritatem horum aa., praeser- 
tim Suar., qui testatur consuetudinem 
esse in contrarium. Hoc tamen non ob- 
Stante, magis. adhaereo sententiae op- 
positae quam tenent Azor. 17 Bonac. 15 
Cont. Tour.1? Ronc.29 cam Pasq. Gav.?! 
Escob. cum Sylvest. Aversa et Gabr. 
Ratio quia in rub. (ut supra) ita prae- 
scribitur, et in tit. de defect. n. 4. nu- 
meratur eodem modo pro defectu ad- 
hibere vestes non sacras ac mappas 
non benedictas. Talis vero defectus, 
ut probabiliter dicunt Escob. et Ronc. 
cum Pasq.,non excedit culpam venia- 
(4) Dist. 21. s. 6. (2) C. : n. M4. (5) N. 571. 
(4) P. 10. n. 1. (5) ad 52. (€) D. 20. n. 6. 
(7) De sacrif. c. 9. ari BC 3. v. Quaer. 9. 
(8) In diet.rubr. (9) €. 7f q.5. (10)L. 21. n. 454. 
(0) Tit. de defect. $. 10. n. 4. (12) Loc. cit. 
: 5 19. (14) Locis supra cit. 
67 5-97 n. 9; (16) Tr. 15. n. 65. 
10.c. 98, q. 8. (18) P. 9. v. 23. 
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lem ; unde recte docent Azor. Bonac. 
Esc. et Cont. Tourn.2? cum Gav. Sylv. 
et Quarti 23 nullum esse peccatum uti 
mappis non benedictis in necessitate, 
puta (ut ait Escob.) si adsit dies festus 
et non possint haberi benedictae, sed 
minorem causam sentio excusare, cum 
ad excusandum a veniali sufficiat quae- 
vis causa rationabilis. 

Dubit. 3. An mappae et corporale de- 
beant ex lino confici vel sufficiat, esse 
ex cannabe. Cont. Tourn. 2f Suar. 2? 
Fill.?6 dicunt omnino debere confici ex 
lino, et probant ex can. Consulto 46. 
de consecr. dist. 4. ubi sic dicitur: Sa- 
crificium altaris non in serico panno 
(scil. corporali, ut explicat Glossa) au! 
tincto quisquam celebrare praesumat, 
sed in puro linteo ab episcopo consecra- 
to, scil. lino procreato. Et ex c. 2T. dist. 
2. de consecr. ubi mappae vocantur lin- 
teae, nempe ex lino confectae. Sed pro- 
babilius et communissime sufficere es- 
se ex cannabe tenent Bon.?? et Croix 23 
cum Gob., item Azor. et Quarti apud 
cit. Cont. 29 ac Arm. Tab. et Reg. ap. 
Escob.39», Ratio, quia cannabe et linum 
iuxta communem usum indifferenter 
sumuntur. 

316. « 3. Sub gravi sacrilegio cestes 
sacrae, hoc est benedictae ab episcopo 
vel sacerdote habente privilegium, ut 
habent mendicantium saltem superio- 
res sive praelati. Vide Tamb. 351. Qua- 
rum tamen colores non esse praecepti, 
sed directionis, notat Homob. ap. Dia- 
na 32, [In gravi autem necessitate, elsi 
praestet, si sine scandalo fieri possit, 
missam, cuius audiendi vel faciendi 
obligatio tunc cessat, omittere, licere 
celebrare sine stola vel manipulo, vel 
etiam uti cingulo non benedicto, vel si 
fractum sit, rursus connectere, vel sto- 
la pro manipulo et manipulo pro stola, 
docent. Laym.33 Diana 34 contra Fill.35, 
qui tamen concedit in necessilate sine 


(19) Loc. cit. v. ad 4. et 2. (20) Cap. 8. q. 5. 
(21) Q. 4. tit. 20. — (22) Ibid. — (25) Locc. cc. 
(24) Ibid. r. ad 3. (23) D. 81. seat. G. 
(26) Tr. 5. n. 125. (27) P. 9. n. 24 


(28) N. 535. (29) Ibid. ^ (30) N. 446. 
(S1) L. 4. c. 5; $. 2. exped. sacr. 

50 p.2. LIAg.UL (99 L.S. t.e. 6. 
(5*4) ^ r, 87. et 67. (53) T.1. 1 [0051 
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una vel altera ex minoribus, v. gr. 
stola vel cingulo celebrare non esse 
mortale. Vide Diana f, qui contra Fill. 
et Henr. et alios sex docet esse pro- 
babile quod ex parvitate materiae ex- 
cusari possit a mortali qui (secluso 
scandalo et contemptu) aliquam harum 
citra necessitatem omittit, v. gr. qui 
celebrat cum cingulo non benedicto, 
vel eius loco utitur alia re. Denique 
metu mortis aut gravissimi damni li-- 
cere aliquando celebrare sine sacris 
vestibus et altari, dummodo non fiat 
in contemptum religionis, ex Azor. 2 
docent Escob. 3 Navar. Hart. etc. Li- 
mitat autem Tamb. 4, ita ut permittat 
sine aliqua etiam ex- gravioribus, non 
tamen sine omnibus fieri, ob scanda- 
lum et irreverentiam. V. Dian. 5. Por- 
ro huiusmodi sacras vestes conficere 
ex profanis, v. gr. planetam ex veste 
serica muliebri , non est prohibitum. 
Suar. Palaus Tamb. 6 qui monet ? ca- 
vendum esse ne sint valde attritae; ut 
et ne reliqua supellex sacra sit valde 
immunda, in quo graviter peccari pot- 
est. Suar. Laym. Tamb. $ (In c. Relin- 
qui, de cust. euch. sic habetur: Prae-- 


cipimus, ut oratoria, vasa, corporalia 


el. vestimenta munda et nitida conser 
ventur. Notat autem Tamb. ? ex Sua- 
rez illud valde sive enormiler immunda 
difficulter evenire. Uti vero corporali 
et aliis paramentis non enormiter im- 
mundis esse tantum veniale, imo nul- 
lum peccatum, si alia haberi non pos- 
sint, ut Croix ? cum Suar. et Gob. Ad- 
ditque Cont. Tourn.tt non peccare qui 
utereturcorporali etiam notabiliter im- 
mundo in necessitate, nempe si ipse 
vel alii deberent alias omittere sacrum 
de praecepto. Uti vestibus sacris, et. 
iam attritis, ad usus profanos est mor- 
tale, ut dicunt Suar. 12 Spor.13 et Wi- 
gandt !*. Vestes tamen sacrae in usi-- 

(1) P8. 18.5.69. (2) T. 4.1. 4. c. 41. q, 11. 


(3) E. 2. c. 9. (4) De exped, saer. 1. 4. c, 35. 524. 
(3) P. 5. V. 6. r. A9. et p. S. t. 5. r. 59. 

(6) Exped. sacr. |. d. e. 9. 8. 4. (7) L. c. 8. 1. 
(8) Loc. cit.— (9) Dict. w. 4. (10) N. 556. 


(11) De sacril. c. 9, ait, 9, sect. 9. quaer. 41, v, 3. 
(12) D. 31. sect, 9. (15) N. 414, (14) Tr. 15, 
n. 62, ex e. 59. et 43, de couscer, dist. 13 

(t3) Locc.ec.. (86) C. 25, (V5 Iu Gemma 1.1. e, 
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bus profanis adhibitae non amittunt, 
benedictionem. Spor. et Wig. 15). » 
Censuit Walfridus 16 primis tempori- 
bus missas lectas fuisse a sacerdotibus 
in communi indumento: et Honorius? 
refert s. Clementem usum sacrarum 
vestium decrevisse. Sed Baron. Ray- 
naud. Bona Waldens. etc. apud Bene- 
dict. xiv.18 sentiunt etiam apostolos u- 
sos fuisse peculiaribus vestibus in sa- 
crificio: atque ex huiusmodi vestibus 
putant? Calmet Visconti etc. fuisse pe- 
nulam, quam memorat d. Paulus 20, 
311. Certum est autem apud omnes, 
mortale peccatum esse celebrare sine 
ullis vestibus sacris, ex cap. Vestimenta, 
de consecr. dist. 4. et praesertim pro-- 
cul dubio sine casula vel alba (vide di- 
cía n. 289.). Sed dubitatur 4. An pec- 
cet mortaliter celebrans sine stola aut 
manipulo aut cingulo. Negant Palud. 
Sylv. Henriq. ac Ricch. apud Escob.?t 
(qui id probabile vocat), quia censent 
hane non esse gravem materiam. Sed 
loquendo de stola et manipulo, verius 
affirmandum eum communi sententia, 
quam tenent Suar. Fill.?? Laym.23 po- 
nac.?f Tamb.?5 Diana?6 et Escob.?? eum 
Vasq. Ratio quia deficiente alterutra 
istarum. vestium , quae communiter 
| maiores aestimantur, deficit cultus sa- 
erificio debitus. Idem dicendum cum 
eisdem aa. de celebrante cum stola vel 
manipulo non benedictis. Probabiliter 
lamen excusat gravis necessitas, ut do- 
cent Lay. et Fill.23 Ronc. 29 Wigandt 30 
et, Elbel 31 cum Sporer et Rodr. Idem 
quod de stola et manipulo censent de 
cingulo Fill.32 Suar.33 Nav.34, item Va- 
squez Viilalob. Molf. etc. apud Dian.35, 
Sed probabiliter negant esse mortale 
sine cingulo celebrare, vel non bene- 
dieto, Ronc.36 Syl v 37 Sa33, et probabile 
putant Lugo39 Salm.49 et Diana4t cum 
(I9) Not. 21. à. 6.— (19) Ibid. — (90) 9. Tin, 4, 
(21) L. 21.n.485. (99) Tr. 5. 6.8, n. 147, et 4t. 
(25) C. G. n. 17. (24) P. 9. n. 97. (28) L 1. €, 
(30) P. 2. t. 14. v. 57, (97) N, 495. 
(29) C. 6. q. 5... (30) "Ti. 13. a. 62 


(31) P. 960. 
(54) Man. c. 
(96, C. 6G. q. 5. 

(98) Eodem v. num. 10. 


(0) Tv. 5,6, 4. p^. 0.92, 
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Scoto Palvd. Henriq. Fag. et Ricc. Et 
idem sentit Croix ! cum Pasq. de ce- 
lebrante sine amictu, saltem 'pro eis 
qui illo non utuntur ad tezendum ca- 
put, sed tantum humeros; et conse- 
quenter probabile est, ut ait Tambur. ? 
cum Diana, nullum esse peccatum ce- 
lebrare sine cingulo vel amictu, si de- 
sint, et adsit aliqua rationabilis causa 
celebrandi, nempe fervor devotionis 
vel opportunitas eleemosynae sacer- 
doti non diviti. 

Dubit. 2. An ob metum mortis liceat 
celebrare missam sine ulla veste sacra. 

Prima sententia affirmat, modo absit 
contemptus; et hanc praeter Az. Nav. 
Hurt. etc. ut supra ap. Busemb. tenent 
Laym. 3 Quarti * Escob. 5 Sylv. apud 
Cont. Tourn. 8 Diana ? cum Val. Vasq. 
Dec. et Salas, item Salon. Bon. Pasq. 
Gob. et Spor. apud Croix *. Ratio quia 
vestes sacrae requiruntur tantum de 
ecclesiae praecepto, quod. non obligat 
cum tanto dispendio. 

Secunda sententia vero, quam sequi- 
mur, negat, eamque tenent Suarez 9 
Tamb.1? cum Fag. et Marchino, Cont. 
Tourn. 1! cum Merati Ronc. 12? Conc. 13, 
ilem Caiet. Nugn. oanch. Pal. Filliuc. 
ete. apud Croix!4, Ratio, tum quia ce- 
lebrare sine ulla veste sacra vix pot- 
est accidere sine contemptu, ut faten- 
tur ipsimet Laym. et Escob.; unde ait 
Croix cum Aversa contrariam senten- 
liam in praxi vix esse probabilem; tum 
quia id non potest fieri sine scandalo 
aut saltem sine magna irreverentia, 
quapropter bic subintrat praeceptum 
naturale reverentiae in quocumque ca- 
su debitae sacrificio, a quo praecepto 
metus mortis non excusat. Utrum au- 
tem ob talem metum liceat aliquando 
celebrare sine aliqua ex vestibus et- 
jam ex maioribus, puta stola vel ma- 
ni»ulo. Non improbabiliter secluso con- 
temptu, aflirinan* Ronc. et Tamb. cum 
Fag.15 favetque Suar.!6, quia haec non 

(4) N.397. (2)N. 4. (3) L. B. tr. B. e. G. n. 17. 
(A) P. 2. tit. 4. q. A. dub. 6. (3) L. 24. n. 499. 
(6) De sacrif. c, 9. a. 2. sect. 8. c. Utrum. 

(7) P. 5. t. 6. r. A8. (8) L. 6. p. 2. n. 339. 


(9) Dub. 82, s, 5. v. Secundo. (10) Meth. de miss. 
l. 1, c. 5. 5. 1. n. 6. (14) L. c. (12) C, 6. q. 1.1.5. 


301 
videtur esse tanta irreverentia, ut ce- 
lebratio cohonestari non possit ob mo- 
tum mortis; vide mox dicta n. 311. 

318. Dubit. 3. An praelati regulares 
possint sacras vestes benedicere. Cer- 
tum est apud omnes posse pro suis ec- 
clesiis, ex pluribus privilegiis eisdem 
concessis. Nam (ut refcrt Tamb.1?) In- 
noc. vrir. id concessit vivae vocis ora- 
culo congregationi s. Iustinae de Padua, 
etconsequenter aliis communicantibus; 
item Leo x. per bullam hoc privile- 
sium impertivit fratribus minoribus 
pro suo usu tantum; illudque confir- 
mavit Sixtus 1v., exceptis corporalibus, 
sed Alexander vri. die 27. sept. 1659. 
(ut refert Bened. xtv. 13) per decretum 
quod incipit Sacrorum rituum, indefi- 
nite praebuit facultatem abbatibus be- 
nedicendi ecclesiasticam supellectilem, 
dumtaxat pro suis ecclesiis. Dubium 
autem vertit inter dd. an praelati re- 
gulares possint etiam benedicere pro 
alienis ecclesiis. 

Prima sententia negat, et hanc tenent 
Cont. Tourn. 1? cum Barb. Gav.29 Me- 
rati?! et Bened. xtiv.2? ex decreto s. c. 
rit. die 24. aug. 1609. (apud Gav.) ubi 
dictum fuit: Superiores regularium ne- 
que abbates posse benedicere paramenta 
ecclesiarum non sibi subditarum. 

Secunda sententia vero afíirmat, eam- 
que tenent Salm.?3 Holzm. ?* cum A- 
nacl. et Elbel?5 ex privilegio enuntiato 
Innocent. virt. Idemque censet Tamb.26 
cum Marchino et Tamb.2?7 pro omnibus 
regularibus, ut ait, exceptis tantum su- 
perioribus societatis, et fratrum mino- 
rum, quibus a Leone x. ut supra pri- 
vilegium restrictum fuit. Nec obstare 
ait Tamb. decretum s. c., quia constat 
de privilegio, non vero de eius revo- 
catione. Sed hoc non obstante, omni- 
no tenenda est prima sententia ex de- 
creto praefato Alexandri vir. (quod rc- 
ferant Merati et noster papa Bened. 23j 


(15) P. 501. n. 45. 
(16) Dict. sect. 3. 


(14) Loc. c. (13) Locc. cc. 
(17) L. 1. c. 5. 5. 2. n. 8. 

(18) Not. 21. n. 19. (19) Ibid. v. Porro. 
(20) P. 4. tit, 19. n. 22, (21) T. 1. part, 
1323. v. 97. (229) Noüf. 91. n. 14, (25) Tv. 
A. p. A. n. 85... (24) N. 574. (25) P. 144. n. 
(26) L. c. n. . (27) De iure abb. — (29) L. c. 
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riores episcopis, qui pontificalium usu 
fruuntur , ecclesiasticam supellectilem 
pro servitio dumtacalt suarum ecclesia 
rum vel monasteriorum benedicant. Pa- 
riter ibi declaratum fuit: Reliqua pon- 
tificalia extra loca ipsis abbatibus sub- 
deca vel pro servitio alienae ecclesiae 
aut in subditos pariter alienos, etiam de 
licentia ordinariorum exercere non va- 
leant, puta campanarum benedictiones, 
calicum et similium, in quibus sacra 
adhibetur unctio, nec minorum ordinum 
collationes. At quia praedicti praelati 
recurrebant ad privilegia pro benedi- 
cendis paramentis etiam aliarum eccle- 
siarum, s. c. habita coram eod. Alex, 
vir. die 20. iulii 1660. mandavit exhi- 
beri indultum authenticum, ac interim 
abstinere. Sed hoc indultum, ut testa- 
tur Benedictus, numquam deinde exhi- 
bitum fuit. 

Dubitat. 4. An episcópi possint aliis 
delegare facultatem benedicendi sacra 
paramenta. Negant Tamb. í et Gav. 2 
cum Tabien. ac Ugolin., et Aversa (ap. 
Croix 3) affert de hoc decr. s. c. r. die 
14. nov. 4615. ubi dictum fuit: Nec e- 
piscopus potest absque licentia hanc be- 
nediclionem, aliis delegare. Ratio quia 
haec benedictio est de potestate ordi- 
nis, unde ab episcopo non potest. de- 
legari sicut delegari potest potestas 
iurisdictionis. Sed contradicit Nicol. 
Luc. 4 dicens 14. Quod de hoc decreto 
non constat authentice. 2. Quod tale de- 
cretum non est usu receptum, prae- 
sertim Romae, ubi r. d. vicesgerens 
passim auctoritate ordinaria quibusvis 
sacerdotibus hanc delegat facultatem, 
3. Quod haec benedictio non est ordi« 
nis episcopalis, sed sacerdotalis, et ideo 
bene potest ab episcopo delegari. Ad- 
dit Monacell. 5 cum Pirhing, 6 episco- 
pos rite posse delegare ea quae ipsis 
competunt ex privilegio speciali ratio- 
ne dignitatis; cum enim facultas officio 
siL annexa, transit in iurisdictionem or- 
dinariam. His tamen non obstantibus, 

(4) Meth. miss. I. 4. c. 3. 8. 9. n. A. (2) P. 4. 
tit. 19, n. 25. (5) N. 553. (4) €, I. B. n. 53. de 
privil. n. 48.— (5) T. 4. n. 1 (9) In. ius can. l. 


1. tit. 29. n. 84. (7) L. c. (B) P. 4. it. dd. n, 4. |. (/6) Loc. cit. d. 2, 
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in quo sic sancitum fuit: Praelati infe- 


huic opinioni non acquiesco, cum nul- 
libi audierim episcopos huiusmodi fa- 
cultatem aliis delegasse: imo (ut refert 
Gav.) plurimi episcopi illam a s. c. cu- 
rarunt obtinere: et Bened. xiv. cum e- 
rat archiepiscopus Bononiae, hanc fa- 
cultatem ad quinquennium obtinuit, ut 
ipse testatur 7, 

Dubitat. 5. An color vestium sit de 
praecepto (In rubr. missalis $ de co- 
lore sic habetur: Paramenta altaris, ce- 
lebrantis et ministrorum debent esse co- 
loris convenientis officio et missae diei, 
secundum usum romanae ecclesiae). Ne- 
gant Tambur.? Quarti !9 Diana 11 eum 
Homobono, item- Suar. et Aversa ap. 
Croix 1? quia ( ut dicunt ) rubrica hoc 
praescribens est tantum directiva. Sed 
contradicunt Sporer 13 et Quarti 14, Et 
hoc puto probabilius, iuxta nostram 
sententiam adducendam n. 399., nem- 
pe quod omnes rubricae tractantes de 
rebus quae missam concomitantur sint 
praeceptivae. Eo magis, quia rubrica 
dicit sic usum esse ecclesiae romanae. 
Bene tamen censent Sporer et Quarti, 
hane rubricam non obligare sub gravi, 
nisi scaudalum adsit, puta si in die pa- 
schatis (ut ait Sporer) vel in quaeum- 
que missa festiva (ut ait Ronc. 15) ce- 
lebraretur vestibus nigris. Addit Spor. 
Salius esse quocumque die facere sa- 
crum in quolibet colore, quam illud o- 
mittere; hinc recte dicit a fortiori ex- 
cusaré omnem rationabilem causan, 
Ul si concursui sacerdotum non suffi 
cerent vestes debiti coloris. Putant au- 
tem Quarti 16 et Merati 17 (contra Tur- 
rinum) quod color croceus sive flavus 
aequivalet omni colori, quia omnes ad 
illum concurrunt, 

319. « 4. Sub mortali requiritur ca- 
li et patena. consecrata: si tamen in 
nondum consecratis aliquis bona, imo 
addunt Bordon. et Tambur., mala fide 
celebrasset, licet sic celebrando pec- 
casset mortaliter, probabile esse quod 
lioc ipso censeantur consecrata, liceat- 
que in iis celebrare, contra de Lugo et 
(9) L. 1. c. 5 $. 4. n. 4. (10) p. 4. tit. 49. dub, 1. 
(11) P.2.1.14. 7.57. (12) 5.540. (13) P. 131, n. 415. 
(14) P. 1. tit. 18. dub. 4. (13) C. 8. q. 1. res. 9, 

(12) P. 4. p. 4. p. 969. 
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Laym. docet Diana ! ex aliis octo. I- 


demque de sacris vestibus, item de cor- | 


porali, pyxide etc. quae immediate tan- 
gunt species censet Tamb. 2. 

380. Quaeritur 4. Àn calices et alia 
remaneant benedicta, si quis in illis 
sacrificet nondum benediectis. 

Prima sententia communior negat, 
quam tenent Croix? et Salm.4 cum Lu- 
go Laym. Az. etc. Et hanc probabilem 
vocat Tamb.5. Ratio (ut ait Tamb.) quia, 
licet per contactum specierum sacra- 
rum res consecrentur, ut indicat s. Au- 
gustin. apud Tamb., Vasa... ipso mini- 
sterio consecrata, sancta dicuntur: at- 
tamen aliud est rem sacrari, aliud ad 
sacrificium deputari, quod oportet, 
quodque tantum fit per benedictionem. 


Secunda sentenlia vero cum Diaua | 


Con. Peyr. ac aliis apud Tamb.6, quam 
ipse pariter vocat probabilem, affirmat 
illa remanere benedicta, quia per con- 
tactum specieruni iam aequivalenter , 
immo eminenter talis deputatio habe- 
tur: et hoc evenire ait Tambur. ? cum 
Sa, tam si bona fide, quam si mala fi- 
de celebretur. Et idem probabile esse 
etiam pro vestibus sacris et ornamen- 
tis altaris ait Tamburin. 3 cum Gav. et 
Dian. cum Kaec ab ipso ministerio sa- 
cro consecrationem recipiant. 

Bis non obstantibus, recte putant 
Salm. 9? nullo modo recedendum a pri- 
ma sententia, dum asserit Lugo 19 con- 
trariam merito communiter reiici a 
Laym. Nav. Azor. etc. Ratio, quia nec 
etiam est certum, immo omnino nega- 
tur, quod per contactum sacramenti res 
remaneant consecratae, prout pavimen- 
tum, si ibi decidat sacramentum, nullo 
modo remanetsacratum. Quaresecunda 
sententia non satis tuta apparet, ut be- 
ne ait Esc.!!, dum saltem videtur esse 
dubiae probabilitatis. An vero liceat 
celebrare cum calice non deaurato. Vi- 
de dicta n. 310. dub. 3. Et an cum ca- 


. t. 14. r. 69, p. S. tr. 13. v. 60. et p. 9. 
2) De exp. sacr. l. 1. c. 3. y. 1. 
39, (A) Tr. 3. c. A. p. A. n. 96. 
n. 
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lice ex stanno vel aere aut aurichalco. 
Vide ibid. d. dub. 3. in fine. 

381. Dicunt autem Gav. Avers. Bon. 
et Tamb. apud Croix!? quod abbates e- 
Xercentes pontificalia possunt benedi- 
cere calices et indumenta sacra: indu- 
menta pro suis tantam ecclesiis , cali- 
ces vero etiam pro alienis. Sed adverte 
decretum Alexandri vir. allatum n. 378. 
ubi declaratum fuit, abbates tantum 
pro suis ecclesiis, non vero pro alienis, 
etiam de licentia. ordinariorum, posse 
benedicere calices, campanas etc. qui- 
bus adhibetur sacra unctio, necnon 
vestes sacras. Idque confirmatum fuit 
per aliud decretum noviter emanatum 
a nostro p. Denedicto xiv. ad instan- 
tiam cardinalis Spinelli archiepiscopi 
n leen 

Quaer. 2. Quibus sit licitum 
ad vasa sacra, corporalia, aut ve- 
stes. Nemo dubitat quin, exceptis sa- 
cerdotibus et diaconis, aliis sit mor- 
tale tangere vasa sacra, dum continent 
eucharistiam , ut communiter dicunt 
(contra Ochagavium et Gob.) Spor. 13 
Croix 14 et Pal. 15 cum Suar. Fill. et a- 
liis passim, ex c. Non oportet 96. dist, 
23. Difficultas est, an liceat laicis sacra 
vasa tangere dum eucbaristiam nou 
continent. Affirmant Sot. Henr. et Fag. 
apud Croix!6et perquam fuse id defen- 
dit Tamb. !? cum Scot. Barth. ab Ane. 
et Sa!8, qui sic ail: Sacra tangi a laicis 
sine conlemptu aut mullum. peccatum 
est aut levissimum. Sed communissi- 
ma el verior sententia negat, quam te- 
nent Suar.1!? Bon.20 Lay.?! Cont. Tour.2? 
Holzm. ?3 Hab.2* Salm.25 Antoine 26 et 
Pal.27cum Vasq. Sanch. et Con. Hi do- 
cent laicos tangenles sacra vasa pec- 
care (sed non plus quam venialiter , 
cum non repuletur haec materia gra- 
vis: et miuime, si adsit rationabilis 
causa , secluso scandalo et contemptu ) 
ul probant ex c. In sancta, de consecr. 


(17) Meth. miss. l. f. c. 


2 yan. 49. (18) V. Sacra n. 3. 
(19) D. 81. s. 9. $. Tertium. s (20) P. 9, n. 51. 
21) C. G. n. 19. (22) C. 9. a. 2. 5, 8. v. Quaer. €. 


(25) T. 3. p. 2. c. 14. q. 2. 
(29) Tv. 21. c. 10. p. 11, 5. 1. v. 127. 
(26) P. 495. n. 10. (27) P. 10. n. 45 
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dist. 4. c. 44. ubi dicitar: Indignum 
valde est, ut sacra Domini vasa, quae- 
cumque sint, humanis usibus serviant : 
aut ab aliis (nota) quam Domino famu- 
lantibus , eique dicatis tractentur viris. 
Pro huiusmodi autem sacratis viris in- 
telliguntur non solum diaconi et sub- 
diaconi, sed etiam acolythi , ut ex c. 
Non liceat, dist. 23. ubi: Non liceat cui- 
libet ministeria tangere, nisi subdiaco- 
no aut acolytho in secretario vasa do- 
minica. Insuper nunc possunt etiam ea 
tangere tonsurali ex consuetudine in- 
troducta , ut dicunt Suar. ! Tambur. ? 
Croix 3 cum Quarti etc., et idem docet 
Bened. xiv.* cum Pasq. Id quoque con- 
cessum est laicis regularibus sacristis, 
ex privilegio Calixti rrr. etSixti rv. apud 
Salm. 5. Necnon monialibus sacristis , 
ex communicatione privilegiorum. Sal- 
mant.6. Et hodie potest dici ex consue- 
tudine hoc licereetiam laicis oblatiscon- 
gregationum sacerdotum saecularium 
sacristis, et omnibus qui in habitu cle- 
ricali ecclesiis inserviunt; hi enim in 
ecclesia muneribus clericorum fungun- 
tur: saltem, dico, hos a culpa excusa- 
ri, quia dum officium sacristae exer- 
cent, semper adest aliqualis necessitas 
sacra vasa tangendi. Et idem quod di- 
ctum est de tactu sacrorum vasorum, 
dicendum est de tactu corporalium, ut 
ait Merati 7? cum Quarti Pasq. et com- 
muni. 

Minime autem peccant laici tangen- 
tes vestes sacras aut alia non imme- 
diate attingentia corpus et sanguinem 
Christi, ut Pal. Suar. Con. Laym. et a- 
lii ut supra $ ex sententia (ut bene ait 
Pal.) in praxi recepta. Nec obstat tex- 
tus in c. Altaris ct c. Vestimenta , de 
consecr. dist. ^. ubi hoc videtur veti- 
tum ; nam dicit Suar. nullum ibi de 
hoc esse praeceptum , vel saltem, in- 
quit Suar eum Gloss. in d. c. Altaris, 
verb. Vela, quod , si ibi aliquod adest 
praeceptum, hoc usu est abrogatum. 

383. « Ac licet decens sit, ut etiam 


(4) Loc. cit. (2) N. 9. (5) N. 537. 
(4) Notif. 29. n. 19. — (8) Loc. cit. n. 150. et 151, 
(0) Ibid. n. 459. — (7) P.513. (9) Locc. cc. 


(9) L. 5. t, 5. c. 6, (10) L. 4. exp. sacr. c. 4. 5. 6, 
(11) Ibid. (12) Loc. cit. (15) N. 549, 
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pyois, sive ciborium et luna, seu sphae- 
rula hierothecae, et quodcumque vas 
continens et immediate tangens eucha- 
ristiam, ut etiam secundum Laym.? va- 
sculum chrisma continens, benedicatur 
(benedicere autem praeter ea in quibus 
unctio adhibetur, potest idem qui cae- 
tera ornamenta), cum in rit. romano 
propria sit pyxidis benedictio; id ta- 
men necesse esse negant Suar. Hurt. 
Lugo Tamb. 19 nec esse necesse impo- 
nere pyxidi vas lineum benedictum 
benedictione corporalis. 

» Porro calix et patena confecta esse 
debent ex auro, argento vel stanno, 
saltem quoad cuppam (admittunt etiam 
aliqui ex plumbo) sed non ex aere, c. 
Ut calix , de consecr. d. A. (Vide dicta 
n. 310. dub. 3. in fine) quamvis Tam- 
bur.!! cum Hurt. Fagn. et Gav. admit- 
tat etiam ex gemma, quae aeque pre- 
tiosa sit ac aurum vel argentum, mo- 
do species non imbibat, nec sit pericu- 
lum ne effringatur. Ac, licet rubrica 
praescribat ut sallPem cuppa et supe- 
rior pars patenae sit deaurata, eam ta- 
men non obligare sub mortali Gran. , 
imo nec sub veniali, propter usum 
contrarium, vult Tamb. 12. » 

384. Dubit. 1. An pyxis debeat con- 
secrari. Affirmat Trull. ap. Croix ?. Sed 
verius et communiter negant Laym. tí 
Bon.15 Cont. Tour. 16 Ronc. !? et Croix 
cum Gav. Pasq. et aliis passim. Ratio 
quia in pontificali rom. tantum habetur 
benedictio de pyxide, nulla autem ibi 
mentio fit de unctione chrismatis. Item 
in rituali rom. benedictio pyxidis an- 
notatur inter eas quae non indigent 
unctione chrismatis. 

385. Dubit. 2. An pyxis debeat sal- 
tem benedici de praecepto. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Cont. Tourn.13 cum Sylv. Salm. 
cum Gav. et Reg., item Durand. Barb: 
March. et Dic. apud Croix ?9, item Be- 
ned. xiv. ?! et Esc. 22, qui tamen putat 
omissionem huius benedictionis non 


(14) Tr. 8. c. 6, n. 92, (15) PEOXISS 
(16) Loc. cit. v. Quaer. 7. 
(17) C. G, q. 4. 

(19) Tr.53. c. 4. p. 4.n. 99, 
(21) Notif. 91. n. 12. 


(18) Ibid. 
(20) N. 549. 
(22) L. 92. n. A19. 
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excedere culpam venialem. Probatur 
ex rubrica missalis ! ubi dicitur: Si 
sacerdos est consecraturus plures hostias 
pro communione facienda, locet eas su- 
per corporale ante calicem, aut in aliquo 
calice consecrato vel vase mundo bene- 
dicto. Praeterea probatur ratione, quia 
hoc valde convenit; si enim corporale 
in quo sacrae species ad modicum tem- 
pus manent benedici debet, quanto 
magis benedicendum est vasculum in 
quo diu noctuque illae conservantur? 
Et ideo in rituali assignatur specialis 
benedictio pro tabernaculo (ut ibi di- 
citur) seu vasculo pro sacrosancta eu- 
charistia. Accedit doctrina d. Thom. 2 
qui, ad probandum quod pertineat ad 
sacerdotem dispensatio eucharistiae , 
dicit: In reverentiam huius sacramenti, 
a nulla re contingitur (sacramentum) 
nisi consecrata, unde et corporale et ca- 
lia: consecrantur et similiter manus sa- 
cerdotis. 

Secunda sententia attamen negat , et 
hane tenent quamplures graves aa., 
nempe Suar.3 Azor. 4 Fill. ? Bonac. 8 
Sylv. ? Sporer$ cum Vasq. et Pasq. 
item Sot. Con. Tab. ac Nugn. apud E- 
scob.9, et probabilem putant Dian.19 ac 
Lugo! cum Henr. et Fagn. Ratio quia 
(ut aiunt) de hoc nullibi habetur ex- 
pressum praeceptum; nec pontificale 
certos nos reddit, cum ibi assignentur 
benedictiones etiam pro campanis et 
thecis reliquiarum, quae tamen non de 
praecepto, sed tantum de congruentia 
benedicuntur. Haec secunda sententia 
non videtur improbabilis, saltem ob 
tantorum dd. auctoritatem ; sed pri- 
mam probabiliorem puto, quia confor- 
mior est rubricae et rationi: et ideo in 
praxi est consulenda , ut recte dicunt 
Suar. Fill. et Bened.!2. Idem diceudum 
de circulo seu lunula, ubi reponitur 
hostia consecrata, cum exponitur in 
ostensorio. 

386. « 5. Corgorale lineum ( Vel ex 
cannabe , ut probat usus ; vide dicta n. 

(4) P. 9. tit. 2. n. S. (2) 5. P. q. 82. ait, 5. 
(S) D. 91. s. 7. (4) P. 4. 1. 10. c. 27. q. 7. 
(8) De eucharistia n. 155. (6) P. 9. n. 25. 


(7) V. Euchar, 5. q. 4. (8) N. A01. — (9) N. 497. 
(20) P. 9. t. 1. 1. 180. (41) D. 90. n. 96, 
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315. dub. 3.) saltem quoad eam par- 
tem, qua hostiam vel calicem tangit, 
c. Consulto, de consecr. d. ^. (nam in 
extremitatibus potest esse sericum vel 
auro elaboratum) et benedictum ab e- 
piscopo vel privilegiato 13, Non tamen 
iterum benedicendum post lotionem ; 
nec nisi notabiliter rumpatur. S. Th. 
Sylv. Bon.14 Lugot5 et Gav.t6 qui addit 
ex Sa (et dicit esse communem ), pec- 
care mortaliter qui utitur notabiliter 
immundo. ( Vide n. 316.). » 

387. Notandum 4. quod celebrare si- 
ne corporali aut cum eo non benedi- 
cto nequit excusari a mortali, nisi 
gravis urgeat necessitas celebrandi , 
certum est apud omnes. Vide Suarez 17 
et Croix f$. 

Notandum 2. id quod spectat ad lo- 
tionem corporalium. In can. Nemo A0. 
de cons. dist. 4. Clemens papa duo sta- 
tuit: primum , ut sacrae pallae tantum 
a diaconis laventur; secundum, ut lo- 
tio mittatur in sacrarium. Quoad pri- 
mum pertinet, dicunt Suar.1? Merati 29 
et Croix?! cum Bon. quod licet conve- 
nientius sit secundam et tertiam lotio- 
nem pallarum (id est, ut explicat Sua- 
rez, corporalium, parvaruim pallarum 
et purificatoriorum) fieri a persona sa- 
crata, tamen nullum est peccatum si 
illae fiant a laicis; prima autem lotio 
omnino debet fieri a diaconis vel sub- 
diaconis, quia hodie horum ordo inter 
Sacros numeratur, et ut commun. dd, 
aiunt, hoc est. peculiare officium sub- 
diaconi: imo probabiliter dicit Croix ?? 
cum Suar. et Pasq. posse hane pri- 
mam lotionem fieri etiam a clerico ton- 
surato; dum in dicto can. Nemo dici- 
tur: Diaconi cum humilibus ministris 
lavent. Hodie autem clerici tonsurati 
iam ex consuetudine inter inferiores 
clericos numerantur, 2x qua eis per- 
mittitur sacra vasa tangere. Utrum au- 
tem peccaret mortaliter laicus qui hanc 
primam lotionem faceret. Affirmat Vil- 
lal.23, Sed communius Croix?* ac Quarti 
(12) Locc. cc. — (13) Vide comp. privil. soc. Iesu, v. 
Bened, (14)D. 4. q. ult. p.9, (15) D. 20. s.2. n. 7U. 
(46) P.9. t1. (17) D. 81. s. 6. (18) N. 533. 
(19 D. 81. s. 8. (20) T. 4. p.1.n. 46. (21) N. 551. 
(92)L.e.  (23)tr.8.diT. 29.0.8. — (24) t. c. 
26 
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Pasq. etc. apud Merati! censent id esse 
tantum veniale, et nullum si ex iusta 
causa fieret. Quoad secundam vero , 
putat ex Croix cum Pasq. nullum esse 
peccatum , si aqua lotionis non in sa- 
crarium, sed in locum decentem proii- 
ceretur. Sed omnino tenendum est op- 
positum cum Merati , dum in praefato 
textu Nemo expresse dicitur, quod fo- 
ras eiicere lotionem erit operanti pec- 
catum. Et Sylv. apud Suar. dicit quod 
huic nulla contraria consuetudine de- 
rogari potest. Id tamen intelligitur tan- 
tum pro corporalibus, pallis et purifi- 
catoriis; licet enim in textu idem di- 
catur de lotione albae et mapparum 
altaris, attamen recte ait ibi Glossa lit. 
l., Hoc generali consuetudine abrogatum 
esse. 

388. « 6. Palla item linea, qua parte 
calicem tangit (superiore enim parte 
potest auro constare vel serico); quae 
cum habeat communem cum corporali 
benedictionem, utpote cuius pars anti- 
quitus fuit, pro eodem servire posse , 
docet idem Lugo ? si sit satis capax. » 

Palla debet esse ex lino, ut requiri- 
tur in rubrica? vel ex cannabe, ut di- 
ximus de corporali n. 375. dub. 3. Un- 
de bene advertit Merati 5 non bene a- 
gere qui adhibent pallam de papyro 
aut drappo serico. Imo in decreto s. c. 
die 22. ian. 4706. (apud Cont. Tourn.5) 
dictum fuit: In sacrificio missae non 
adhibenda est palla a parle superiori 
drappo serico cooperta. Quamvis p. Sua- 
rez 6 putat non esse velitum adhibere 
pallam tantum exteriori parte sericam 
vel auro elaboratam, corporale vero 
dicit tantum in extremitatibus posse 
auro vel serico ornari, et hoc proba- 
bile est, cum in rubrica? dicatur: Cor- 
porale, quod ex lino tantwm esse debet , 
nec serico vel auro in medio ( nota) in- 
tezctum , sed totum album. Palla autem 
benedicenda est cum corporali eadem 
benedictione , ut communiter docent 
-Gavant. 8 Suarez et Continuator Tour- 
nely ? cum Quarti et Vasq. qui contra- 
P 1 N.16,  (Q)L.c. — (S) P. 2. tit. 1. 2.1. 
(A) Ibid. (9) L. cit. v. Quaer. 10... (6) D. 81. s, G. 
(7) P. 2. tit, 4, n. 4. (8) In praefata rubr, tit, 9. 
(9) Ut supra, (10) L. c. (11) De euch. n. 123. 
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riam opinionem improbabilem putant. - 

An vero sit mortale celebrare sine - 
palla aut cum ea non benedicta. Affir- 
mant probabiliter Suar. 1? Fill. 1t Cont. 
Tourn.1? cum Quarti, et Escob.!3 cum 
Vasq. Reg. Ratio quia olim palla erat 
ipsum corporale, quo calix operieba- 
tur; unde, licet hodie palla sit ab illo 
Separata, tamen est aeque necessaria et 
benedicenda ac corporale ; et ecclesia, 
separationem permittendo , nihil circa 
materiam et benedictionem immutavit. 
Non minus vero probabiliter negat So- 
tus 14, item Manuel et Moure apud E- 
Scob. 15 ac Rodr. apud Croix 16. Ratio, 
tametsi ecclesia eadem benedictione 
statuerit benedici pallam ac corporale, 
eo quod illa moraliter pars corporalis 
censetur; tamen cum hodie palla sit se- 
parata a corporali, non eadem ratio 
reverentiae currit pro corporali quod 
immediate tangit sacras species, quam 
pro palla quae non tangit. 

Dicunt autem Spor.!? et Croix 1$ cum 
Gob., quod si palla desit aut per qua- 
drantem expectari debet, poterit loco 
eius adhiberi aliud corporale , aut hoc 
deficiente, purificatorium aut bursa. 

Dicit autem Gav. quod illi qui adhi- 
bent duas pallas, unam pro calice, al- 
teram pro hostia, non sunt quidem re- 
prehendendi, sed non imitandi sine 
pontificia facultate ; hoc enim esset ad- 
ditio ritus vetita a s. Pio v. Et huic opi- 
nioni adhaerent Quarti et Megal. apud 
Merati !?, Unde dicunt sacerdotes hanc 
facultatem a pontifice non habentes 
non posse has duas pallas adhibere. 
Sed Molfes, Pasq. Silos et Magius apud 
Merati?? tenent quod non solum Tea- 
tini, quibus hoc privilegium sive usus 
approbatus fuita Clem. vnri., sed omnes 
sacerdotes exteri possunt illis uti, quia 
hoc non est additio, sed potius quae- 
dam accessio ad romanum ritum ob 
maiorem decentiam, utque commodius 
fragmenta colligantur. Hinc censet Me- 
rati cum Pasq. unumquemque posse 
hanc observantiam sequi; refertquecar- 
(12) Ibid. ad 5. — (15) N. A39. (14) In 4. d. 13. 
quaest, 2. art. 5. (13) N. 4350, (16) N. 552. 
(17) N. 598. (18) Loc. cit. 

(19) T. 1. p. 4. p. 510. x. 12. (20) L. c. 
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dinalem Baronium id suasisse alicui 
ad praxim. 

389. « 7. purificatorium itemlineum, 
non tamen necessario benedictum, ut 
contra Laym. docent Suar. Gav. et Lu- 
80; neque ulla reperitur in ritualibus 
eius benedictio. » 

Quaeritur an purificatorium sit be- 
nedicendum. Aflfirmat Layman 1, i- 
tem Franciscus Lugo et Fagund. apud 
Escob.2, qui huic opinioni adhaeret 
tamquam tutiori , licet contrariam et- 
iam tutam vocet. Ratio 4. quia, ut di- 
Xit d. Th.3, hoc sacramentum a nulla 
re contingi debet, nisi consecrata. Ra- 
tio 2. quia rubrica praecipit benedici 
mappas altaris; ergo tanto magis be- 
nedicendum purificatorium , quod for- 
le potest tangere reliquias sanguinis. 
Nec obstat quod in benedictionibus non 
reperiatur peculiaris benedictio quoad 
purificatoria; nam pro iis sumitur be- 
nedictio linteaminum, mutata voce al- 
tare in calicem , si separatim purifica- 
toria benedicantur. Sed communiter et 
probabilius negaut Gav.4 Suar.5 Pal.6 
Salm. ? Lugo 8 Croix ? Bon. 1? Ronc. tt 
et Cont. Tourn. ? cum Sylv. qui dicit, 
banc benedictionem fieri tantam de 
convenientia. Ratio quia in rituali nul- 
la adest benedictio propria de purifi- 
catoriis, sicut nec veli nec bursae. 
Gralis autem asseritur eamdem bene- 
dictionem quae adhihetur pro mappis, 
aptandam esse pro purificatoriis, cum 
pro his nullo modo possint verificari 
verba orationis, quae habentur in ri- 
tuali , nempe, consecrare digneris haec 
linteamina ad tegendum , involvendum- 
que altare Filii tui. Hinc non sufficit 
(ut aiunt contrarii) mutare solam vo- 
cem alíare in calicem, sed etiam opor- 
tere mutare verba £egendum involven- 
dumque in abstergendum , quod es- 
set potius novam orationem conficere, 
quam mutare; dicunt tamen Salm. 13 


(1) C. 6. n. 12. (2) L. 21. n. A54. (5) L.cit.- 
n.994. (A) P. 2. tit. 4. (8) D. 81. s. 8. (6) N. 9. 
(7) Tv. 5. c. A. p. A. n. 83. (8) D. 20. n. 76. 


(9) N. 531. (10)P.9.n.99. (11)C. 6. q. 4. 
(12) C. 9. a. 2. sect. 8. v. Quaer. 9. — (13) L. c. 
(14) Tr. 15. n. G4. (13) N. 551. (16) L. c. 


(17) P. f. tit. 10. n. 20. lit. z. (18) Hie c. 9. a. 9. 
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quod, licet non sit obligatio benedi- 
cendi purificatorium, tamen ipsum li- 
cite benedici potest. Si autem purifi- 
catorium non facile haberi possit, pro- 
babiliter dicunt Wig.!f ac Suar. Spor. 
Avers. et Gob. apud Croix t5 licitam 
esse sine eo celebrare, eiusque loco 
adhibere posse strophiolum mundum, 
quod postea ad profanum usum non 
adhibeatur. 

390. « 8. Sub gravi peccato missale, 
canonem saltem continens , ut habent 
Bon. et alii commun., etsi Ledesm. et 
Laym. doceant in gravi necessitate li- 
citum esse celebrare sine libro ei qui 
moraliter sit certus se non erraturum; 
et sic Lug.16 cum Dian. etc. probabiliter 
excusat eum qui propter visus debili— 
tatem legere non potest (Tabella au- 
tem secretarum non requiritur ex prae- 
cepto, sed tantum ad maiorem cole- 
brantium commoditatem, ut bene ait 
Gav. 1?). » 

Quaeritur an liceat unquam sacer- 
dotibus celebrare sine missali. 

Prima sententia negat, et hanc tenent 
Cont. Tourn. 1$ Habert 19, item Nav. et 
Henr. apud Pal. 29, ac Coninch. Fag. 
apud Escob.?t, etiamsi aliquis firmiter 
sciat memoriter quae dicenda sunt. 
Ratio quia in re tam gravi vitandum 
est omne errandi periculum, quod re- 
citando memoriter semper timeri pot- 
est. Idque videtur confirmari ex eo 
quod s. c. concilii (ut fert Ben. xiv.22) 
licentiam impertiendo alicui sacerdoti 
caecutienti celebrandi in festo duplici 
missam votivam de b. Virgine, et die 
feriali missam pro defunctis, hanc so- 
let clausulam apponere : Quod non sit 
omnino caecus et memoriler non recitet. 

Secunda sententia vero communissi- 
ma, quam tenent Lugo?3 Lay. 24 pal, 25 
Suar.26 Vasq.?7? Diana ?3 Escob. 29 cum 
Avers. Spor.9? Salin.31 cum Villal. Led. 
el Croix 3? cum Vericelli et Gob. pro- 


secet, 9. v. Quaer, 9, 19) T. 5. p. 2. c. 15. 
(20) P. 9. u. 4. (94) L. 91. n. 409. , (22) Notit. 
29.n.8. (25) D. 20. n. 78. — (94) C. 6. n. 17. 
(23) L.c. (26) D. 841. s. 6. (97) T. 953 e. 5. 
(28) P. 2. t. 14. v. A6. (29) N. 464. 
(50) T. 5. p. 1498. num. 599. 

(91) Tr- B. e. 4, p. 4. n. 07. 


(52) N. 363. 
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babiliter dicit posse quandoque sacer- 
dotem celebrare sine missali, si hoc fa- 
cile non posset habere, et ob praeteri- 
tam experientiam abesset morale pe- 
riculum errandi. Hinc probabiliter in- 
ferunt Lugo Pal. Vasq. Sal. et Escob. 
licite celebrare sacerdotem, qui ob vi- 
sus debilitatem memoriter missam re- 
citat, modo discernat calicem et ho- 
stiam quantum sufficit ad evitandam 
irreverentiam: et modo ad notam effu- 
£iendam habeat missale in altari vel 
alium librum loco ipsius, ut aiunt 
Croix ! cum Gob. et Salm.? cum Lugo 
et Pal. Per clausulam autem quae so- 
let a s. c. apponi, ut supra , non satis 
probatur hane secundam opinionem 
tamquam improbabilem reiici: tutius 
tamen semper erit hanc facultatem a 
S. c. obtinere. Certum autem est a- 
pud omnes, sacerdoti penitus caeco il- 
licitum esse celebrare, quamvis referat 
Rened.? die 23. augusti 4727. sacram 
c. concilii hanc licentiam concessisse 
cuidam parocho pauperi ex speciali 
gratia, cum assistentia tamen sacer- 
dotis. 

Sacerdos autem ritus romani gravi- 
ter peccaret, si uteretur missali regu- 
larium etiam in eorum ecclesiis vel 
locorum qua transit dicendo missam 
diversi ritus, ut recte censet Croix 
cum Pasq. Quarti et Aversa (contra Pal. 
et Praep.) ex decreto s. c. 49. novem. 
1622. apud Gav. *. Hoc tamen intelli- 
gitur, si talis sacerdos posset ritum 
suum servare : nam alias licite posset 
uti peregrinus ritu et missali illius 
dioecesis in qua reperitur, ut probabi- 
liter ait idem Croix 5 cum Con. Tamb. 
et aliis communiter. Olim missalia la- 
bentia in canone, pro rege nostro, e- 
rant suspensa; sed hodie recte dicit 
Croix $ cum aliis recentioribus in hoc 
non esse faciendum scrupulum ex con- 
suetudine introducta. 

Confessarii autem et capellani mo- 
nialium possunt quidem dicere mis- 

(4) N. 564. (2) Loc. cit. 
(8j P. S. tit, 10.— (3) N. 568. 
(7) De ritib. n. 1768. (8) Tract. 14. res. A5. 


(9) Art. 6. d. 4. (10) Res. past. tr. 4. c. 5. q. 10. 
(1J)) L,c.. (12) L. c. (15) De oid. t. 5. c. 18, 


(Sj) Loc. cit. 
(6) N. 569, 
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sas sanctorum de quibus ipsae recitant 
officium, non tamen missas proprias 
illius ordinis, sed cum missali romano 
et de communi ; ita s. c. r. annuente 
Clem. xr. die 14. decembr. 4717. apud 
Pitton. 7. 

391. « 9. Minister, secundum Navarr. 
Fag. Zerol. sub mortali et quidem ma- 
sculus; in necessitate tamen gravi, 
v. g. diei festi vel dandi viaticum , 
posset quis sibi respondere, inquiunt 
Sa Bon. et Diana$ ex aliis. In quo ca- 
su etiam foeminam adhiberi posse do- 
cent Nug. ? et Sylv., idque quibusdam 
Belgii partibus consuetudine inductum 
esse docet March.1? contra communem, 
apud Laym. Fern. et Diana 1! Tamb.12 
et March.13 qui vult id esse mortale. Mi- 
nistrante tamen circa altare viro qui 
nesciat respondere, moniales ex choro 
respondere non esse prohibitum no- 
lant card. Lugo et Tamb. 14 qui etiam 
cum Henriq. et Hurt. permittunt cele- 
branti missam coeptam prosequi sine 
ministro, si hic forte absit, etaliquan- 
tulum expectatus non revertatur. » 

Dubitatur 1. quale peccatum sit ce- 
lebrare sine ministro. Certum est a- 
pud omnes esse mortale ex cap. Pro- 
posuit 6. de fil. presb. ubi dicitur: Non 
enim solus presbyter missarum solemnia 
potest sine ministri suffragio celebrare. 
Verum communiter dicunt dd. licitum 
essecelebrare sine ministro, urgente ne- 
cessitate ministrandi viaticum. Ita Lu- 
go!5 cum Suar. Lay. Fag. Diana!6 cam 
Cler. Vill. et Petig., item Ronc. 17 cum 
Glossa 18 Cont. Tourn. 1? et Sylv.20, Et 
idem concedunt Cont. Tourn. Lugo et 
Dian. cum aliis ab ipsis citatis, ut po- 
pulus audiat missam de praecepto: ce- 
lebrantem autem, ut ipse solus mis- 
sam audiat de praecepto, etiam excu- 
sat Diana ?!: et Cont. Tour. cum Sylv. 
non damnat, licet non approbet. 

Probabiliter autem dicunt ( praeter 
Lugo Tamb. Henr. et Hurt. apud Bus. 
Cort. Tour. 2? et Salm.23 cum Dicast. 
(14) Loc. c. (43) D. 20. n. 105. (16) P. 9. v. 
14. r. A3. (17) C. 6. q. 6, (18) In c. Quaesivit, 
de verb. signif. — (£9) Ead. sect. 9, q. 1. v. Hinc lice: 


(20) 5. p. q. 93. — (91) Loc. c. (22) Loc. c. 
(25) Tr. 8. c. A. p. A. n. 401. 
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quod, incoepta missa, maxime si sit 
facta oblatio, permittitur celebranti 
pergere sine ministro, si iste absces- 
serit, et de brevi non revertatur. Pro- 
babiliter etiam dicunt Salm. 1 quod 
celebrans non faciat scrupulum, si mi- 
nister male pronuntiet, nec facile cor- 
rigat errores, ne turbet seipsum vel 
circumstantes vel ordinem missae ; 
quamvis moneat Croix cum Gobat. 
quod celebrans suppleat omissa a mi- 
nistro. Dicit autem 2? cum Quarti, ru- 
bricas circa ritum a ministro servan- 
dum, esse tantum directivas, et non 
obligare ad culpam ; sed huic non a- 
cquiesco. Rationabiliter vero advertit 
Lugo? minorem necessitatem sufficere 
ad celebrandum cum ministro nescien- 
te respondere, quam sine ministro. 

Illud autem quod habetur in c. Hoc 
quoque 61. de consecrat. dist. 4. ubi 
Soter papa sic ait: Hoc quoque statu- 
tum est, ut nullus presbyterorum mis- 
sarum, solemnia celebrare praesumat, 
nisi duobus praesentibus sibique me- 
spondentibus, ipse tertius habeatur ; 
quia cum pluraliter ab eo dicitur, Do- 
minus vobiscum, ef Orate pro me, a- 
plissime convenit ut ipsius respondea- 
tur salutationi. Explicant d. Thom. 4 
et Bellarm. Laym. Soto et alii com- 
muniter apud Escob. 5 hoc intelligi de 
missa solemni. In missis tamen priva- 
tis (ait d. Thomas) su/ficit unum habe- 
re ministrum, qui gerit personam totius 
populi catholici, ex cuius persona sacer- 
doti pluraliter respondet. 

392. Dubitatur 2. Àn sacerdos cele- 
brans, respondente muliere, peccet 
graviter. Affirmat Nugnus ap. Dian. 6. 
Sed communiter negant Laym. ? Sua- 
rez $ Contin. Tourn. ? et Diana? cum 
Molf. Homob. Zanardo Fern. etc. Hinc 
dicunt Wig. 11 Cont. Tourn. cum Lugo 
et Laym. cum Palud. et Hurtad. bene 
permitti, ut foeminae quandoque re- 
spondeant a longe, maxime si sint 


(1) Loc. eit. (2) N. 590. — (5) D. 90. n. 503. 
(4) Q. 85. a. 8. ad 42. (B) N. 640. (0) P. 2. Lr. 
14. r. A4. (7) C. 6. n. 45. (8) D. 87. sect. 1. 


(9) Ibid. v. Hine in casu. (10) L. c. (14) Tr. 13. 
n. 69. (12) L. c. (45) D. 20. scct. 2. n. 79. 
(14) P. 4. tit, 20... (13) T. 4. p.2. in indice n. 604. 
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sanctimoniales, modo non immediate 
ministrent in altari, porrigendo urceo- 
los etc.; id enim non posse excusari a 
mortali, ex c. 4. Inhibendum de cohab. 
cleric. ubi foeminis omnino interdicitur 
celebranti ministrare. Et ideo bene ad- 
vertit Laym. 1? quod urgente necessi- 
tate satius esset celebrare sine mini- 
Stro , quam cum foemina ministrante. 

393. « 40. Crucifixus; nisi sit expo- 
sitam venerabile sacramentum, non 
tamen sub obligatione gravi; idem est 
de velo. Lugo !3 Gav. » 

In rubrica missalis 14 hoc. tantum 
habetur: Super altare collocetur. crux 
inter candelabra. Sed a s. c. rituum in 
decreto edito die 1&4. maii 1707. (apud 
Merati5) dictam fuit: Super altare, in 
quo ss. sacramentum, empositum est, 
crux de more collocari debet, cum ima- 
gine crucifixi apposita. Quod tamen in- 
telligendum est, ut ait Merati 16, tan 
tum dum missa celebratur. Item in 
caeremoniali episcoporum !7 sic prae- 
scribitur: Crux parva cum imagine 
crucifixi super tabernaculum, in quo 
asservatur ss. sacramentum in altari , 
non est sufficiens in missa, sed poni de- 
bet alia crux: in. medio candelabrorum. 
Idque confirmatum fuit a s. c. die 46. 
iunii 1663. ap. Merati 18, 

Sed dubitatur 4. An sit mortale ce- 
lebrare sine cruce. Affirmant Renzi 1? 
et Aversa?2? quia res est gravis, cum in 
sacrificio altaris repraesentetur sacri- 
ficium crucis: negant vero communis- 
sime Suar. ?1! Laym. ?? Cont. Tourn.23 
Bon.?4 Fill. 25 Merati 26 et Esc. 27 cum 
Vasq. et aliis pluribus, quibus con- 
sentit Habert 28 et Conc.2? qui dicit 
crucem non esse tantae necessitatis, ut 
sine ea non possit celebrari cum ra- 
tionabili causa. Caeterum nullo modo 
excusari potest saltem a veniali sacer- 
dos qui celebrat sine cruce, ex decr. 
Benedict. xrv. edito an. 1746. ubi di- 
citur: Ut nullo modo fiat. sacrificium , 
(1G) T. 4. p. 1. p. 695. v, Super. (17) L. 2. c. 12. 
(18) In ind. n. 400. (19) C. 4. q. 13. (20) Q. 11. s. 5. 
(24) D. 81. sect. 5. (99) C. 6, n. 17. (95) C..9. 
art. 2, sect. 7. v. Quaer. 40, (24) P. 9. n. 50. 
(93) N. 495. (20) T. 4. p. 1. p. 297. (27) N. 461. 
(28) T. 5. p. 709. (99) P. 505. n. 19. 
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nisi crucifixus inter candelabra ita pro- 
mineal, ut sacerdos ac populus eumdem 
erucificum facile et commode intueri 
possit: el imago mon sit ita tenuis et 
exigua, ut ipsius sacerdotis et populi 
oculos pene effugiat. Idemque praescri- 
bitur in caeremoniali episcoporum. Et 
S. c. ritaum decrevit etiam in altari, 
ubi expositum est ven. sacramentum, 
collocandam esse erucem cum imagine 
crucifixi, ut habetur apud Meratum et 
La Croix 1. Crucifixus autem in altari 
non requiritur cum tanto rigore quo 
requiritur crux, nam per solam cru- 
cem iam babetur sacrificii cruenti re- 
praesentatio ; ita Bissus apud Merati ? 
et Suar. Vasq. Dic. etc. ap. Croix 3. 

Dubitatur 2. An quando in altari est 
statua crucifixi requiratur alia crux. 
Affirmant Gav. 5 et Wigandt5 quia ex 
rubrica requiritur, ut crux inter can- 
delabra collocetur. Sed negandum re- 
quiri in eaeremoniali episcoporum $ 
ubi dieitur : At in altari, in quo adest 
magna statua ss. crucifixi, non est ne- 
cesse ut ponatur alia crux; dum cele- 
bratur missa. Idque confirmatum fuit 
per decretum s. c. rit, 16. iunii 1663. 
apud Merati ?. Et idem dicendum esse 
de imagine crucifixi depicta, scribunt 
Pasqualig. Quarti et Girib. ex decreto 
S. c., ut refert Bened. xiv. £n constit. 
Accepimus sub die 146. iulii 1746. in 
bullario. 

Crux autem non debet esse de prae- 
cepto benedicta, iuxta decr. s. c. 12. 
iulii 1704. apud Merat. $. Et idem do- 
cet Pign. ? de omnibus imaginibus in 
altari collocandis, dicens eas posse, sed 
non debere necessario benedici. 

394. « 44. Candela accensa duplex , 
ex cera et quidem, secund um Fagund. 
Reg. Vasq. et alios, sub mortali, con- 
tra Nugn. et March. In necessitate ta-- 
men, praeciso scandalo, sufficit una, 
etiam ex sebo, vel lucerna aut lampas 

(1) L. 6. p. 2. n. 521. — Laudatum decretum fuit 
14. maii 1707. editum, ast decreto 19. sept. 1741, 
s. r. €, relinquit, quando est expositum ss, sacramen- 
lum, unumquemque in suo usu apponendi crucem 
vel non. (2) P. 295. (3) N. 518. (A) P. 4. tit. 
20. lit, ult. — (5) Tract. 75. n. 85. (6) Loc. cit. 
(7) In indice n. A00. — (8) Dict. p. 2997. (9) T. 9. 
consult, 89. (10) Loc. cit. — (11) C. 6. n. 17. 
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ex oleo. Vide Diana 19 Lay. 11 Azor, !2 
Sine omni autem lumine celebrare 
numquam licet, Lugo 13; adeo ut, si 
extingueretur ante consecrationem, et 
aliud haberi non posset, missam esse 
relinquendam , etiam in necessitate 
consecrandi pro moribundo viaticum , 
dicant Fagund. 14 et Quint. 15.» 

In rubrica 16 sic habetur: Super al- 
tare collocentur candelabra saltem duo 
candelis accensis hinc et inde ín utroque 
latere. Certum est apud omnes esse 
mortale celebrare sine ullo lumine, ex 
c. Litteras ult. de celebrat. miss., ubi 
graviter culpatur sacerdos qui sine 
igne, id est sine lumine celebrat. Et 
hoc etiamsi urgeat necessitas mini- 
strandi viatici , ut dicunt communiter 
Ronc.!? Cont. Tourn.1? eum Bell., item 
Lugo Quarti ete. apud Renzi!9, et idem 
sentit Croix ?? ( contra Pasq. cuius ta- 
men opinioaem ipse Croix probabilem 
putat). Unde recte censent Ronc. Cont. 
Tourn. ?! ac Tamb. ?? Renzi 23 (contra 
Croix 24 eum Gob. et Leand. Lugo au- 
tem?5 et Spor.2?6 quos ipse citat, id mi- 
nime dienut, imo potius oppositae sen- 
tentiae adhaerent); quod si ante conse- 
crationem deficiat lumen, omnino de- 
sistendum est a celebrando; secus si 
post consecrationem. Quo casu, si can- 
delae statim possint reaccendi, dicit 
Pasq. apud Croix?? melius esse perge- 
re, quia eontinuatio missae pertinet 
ad unitatem sacrificii , et idem dicen- 
dum ait ?3 Quintanad. si candelae non 
possint ita facile reaccendi, ut expe- 
ctandum sit ad quadrantem, ob eam- 
dem rationem. Recitare autem evan- 
gelium s. loannis, extinctis candelis, 
nullum esse peccatum dicit Quarti 
cum Croix ??, quia tale evangelium non 
est pars missae, nam dicitur post Jte 
missa est. Sed probabilius dicit Gav.30 
cum Merati 3! candelas non debere 
extingui nisi post evangelium, ut re- 
(19) C. 98. q. 48. (13) D. 50. sect. 9. n. 77. 
(14) P.22.c.99. (18) T. 9. s. 1. (16) P. 1. 1.99, 
(17) C. 6. q. 8. — (18) Ead. sect. 7. v. Quaer. 11. 
(19) C. 4. q. 17. (20)N. 592. — (21) Locc. cc. 
(32) C. 8. $ 4. (95) C. A. q. 17. — (94) N. 595. 
(23) D. 20. n. 77. (26) N. 381. — (97) N. 591. 
(23) Ibid. (99) N. 597. 

:99) P. 2, tit. 12, lit, r. (91) Ihi. 
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vera praescribit rubrica: licet enim 
hoe evangelium olim ex arbitrio di- 
cebatur, hodie tamen, ut advertit Bu- 
trius cum aliis communiter, dicitur 
ex obligatione ob mandatum s. Pii v. 
Non debet autem angi sacerdos, si , 
dum legit evangelium, minister cande- 
las extinguit. Item probabiliter ait 
Croix 1 cum Sporer nullam esse ob- 
ligationem accendendi tertiam cande- 
lam post Sanctus; sic enim hodie com- 
"munis usus habet. 

Dubitatur 4. An liceat celebrare eum 
candelis ex sebo vel oleo. Affirmat 
Tolet. 2. Sed communiter dd. docent 
id esse mortale, quia talis usus est in- 
decentissimus et prorsus alienus ab 
universali ecclesiae consuetudine. Et 
hoc etiam in necessitate, ut sentiunt 
Suar. 3 (loquens hic de candelis seba- 
ceis) et Escob. 4 cum Villal. et Fag. 
Verum communiter et probabiliter 
Azorius5 Wigandt 96 Cont. Tournely 7? 
Sporer ? cum Tanner et Tamb. Fill. 9 
et Bonac. 1? cum Vasquez Reg. Nugno 
Graff. dicunt licitum esse celebrare 
cum oleo vel sebo in necessitate : et 
probabile putat Esc. 11 modo, ut bene 
advertit, scandalum absit. Non appro- 
bo autem id quod dicunt Pasq. Gobat. 
et alii (quibus consentit Suarez lo- 
quendo de lumine ex oleo), nempe non 
esse illicitum celebrare cum candelis 
ex oleo vel sebo, etiam ex sola devo- 
tione, si aliae haberi non possint; nam 
haec non videtur causa gravis suffi- 
ciens ad excusandum a mortali, ut su- 
pra dictum est. 

Dubitatur2. Au liceat celebrare cum 
uno lumine cereo. Fagund. ap. Ronc.!? 
negat et dicit hoc esse mortale. E con- 
verso Fill. 13 Azor. 14 et Bonac. 15 cum 
Suar. Vasq. Con. Regin. etc. censent 
nullum esse peccatum, praeciso scan- 
dalo. Sed probabilius et communius 
puto cum Cont. Tour.16 Tol.1? et Esc.15, 
qui citat Franc. Lugo, id esse tantum 
veniale; a quo puto perinde quamcum- 

(1) N. 598. (2) C. 2. n. 414. (5) D. 81. sect. 6. 
(A) L.91. n. A87. — (5) T. 4. 1. 10. c. 28. q. 45. 


(6) Tr. 45. n. 65. (7) Loc. cit. (8) N. 585. 
(9) N.126. (10) Par. 9. n. 54. — (11) N. 458. 
(12) C. 6.4. 5. (15) N. 196. (14) C. 28. q. 33. 
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que causam rationabilem, adhuc solae 
devotionis, secluso scandalo, excusare. 

Advertendum autem hic non esselici- 
tum cuicumque nec etiam vicariis gene- 
ralibus, celebrare cum quatuor cande- 
lis, ut declaravits. c. die 7. aug. 1627. 
apud Gav.!9?, Et sic pariter id vetitum 
est aliis sacerdotibus, nisi sint cardi- 
nales, episcopi et abbates usum poati- 
ficalium habentes, tum solum tamen, 
cum in ipsis celebrant; ex decreto 9. 
febr. 1675. apud Bened. xiv. 20, 

395. «12. Requiritur etiam antipen- 
dium, pulvillus, candelabra, bursa, 
velum, manutergium; sed non bene- 
dicta: et si quid ex his desit, ex pro- 
fanis congruenter mundis mutuo acci- 
pi, et deinde priori usui reddi potest. 
Tamb. 21, » 

Recte dicit Busemb. ista non bene- 
dici, quia ipsa requiruntur tantum ad 
decentiam. Celebrare sine antipendio 
putat Pasq. ?? nullum esse peccatum , 
maxime si ob paupertatem omittatur ; 
sed Quarti apud Croix ?3 dicit esse ve- 
niale, et hoc puto probabilius, cum an- 
tipendium requiratur ex rubrica?4 ubi 
dicitur : Altare pallio quoque ornetur , 
coloris quoad fieri potest. diei festo vel 
officio convenientis. Excipienda tamen 
sunt altaria ex marmore, vel illa quae 
vulgo dicuntur alla paolina , quorum 
usus communissime hodie invaluit. 

hequiritur etiam pulvillus ex eadem 
rubrica: In cornu epistolae (collocetur) 
cussinus supponendus missali. Bene ve- 
ro pro cussino licite subrogatur legi- 
le, vulgo lettorino : item manutergium 
cum pelvicula: Parentur ampullae vi- 
treae vini et aquae cum pelvicula et ma- 
nuLergio mundo. De velo et bursa dici- 
tur in rubrica 25: Tegit (sacerdos ho- 
stiam) parva palla linea, twm velo se- 
rico, Super velo ponit bursam coloris 
paramentorum. intus habentem corpo- 
rale plicatum. Unde non bene agunt 
qui extra bursam deferunt corporale , 
ut recle ait. Gavant. 26, qui refert s. 
(48) P. 9. n. 51. (10) Ib. r. ad 3. (17) C. 2.n.14. 
(18) N. A35. (19) P. 4. tit. 20. n. 20. lit. y. 
(80) Notit. 99. n. 16. (21) L. 4. c. 5. $. 5. 
(99) Q. 715. (23) N.396. (24)Tit. 19. n. 20. 
25) Tit. 4. n. 1. (26).Iu dict. rubr. 
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Pium v. dispensasse cum hispanis , ut 
corporale extra bursam ferre possint. 
Dicit autem Croix t quod. celebrare 
sine velo, quando nullum habetur, non 
est peccatum , nam velum, manuter- 
gium, pulvillum ait requiri tantum ob 
decentiam: et idem censet de bursa 
eum Spor. 

396.«13. Operto capite celebrarenon 
licet, etiam in infirmitate, sine licen- 
tia, ut docent Fagund. Laym. Diana 2, 
et quidem summi pontificis, ut ex de- 
claratione cardinalinm notant Gavant. 
et Tambur. 3, licet Layman et. Sco- 
tus episcopis et cum regularibus eo- 
rum praelatis permittant. Quod Tam- 
bur. 4 recte limitat ad casum necessi- 
tatis, in quo ad papam difficilis sit re- 
cursus. Qui tamen sine venia faceret, 
eum non peccare mortaliter, secluso 
contemptu et seandalo, volunt Led. et 
Tamb. 5. Quod Dian. 8 censet proba- 
bile, si tempus canonis excipiatur.» 

397. Dub. 1. An sit licitam celebrare 
capite cooperto. Certum est hoc non 
licere ex cap. Nullus, de cons. dist. 4. 
ubi dicitur : Nullus episcopus, presby- 
ler, aut diaconus praesumat velato ca- 
pite allari Dei assistere, Accedit prae- 
ceptum Urbani vim. in missali rom. 
appositum in quo praeseribitur: Nemo 
audeat uti pileolo in celebratione mis- 
sae sine expressa licentia sedis aposto- 
licae, non obstante quacumque contraria 
consuetudine, Bene vero notat Croix 7, 
hoc praecepto non obligari chinenses, 
apud quos tegere caput est signum 
honoris, et detegere est irreverentiae. 
An autem sit mortale facere sacrum 
cum pileolo, vulgo dicto berrettino. 
Affirmant Angel. 3 et Armilla 9; quia 
hanc reputant materiam gravem, cum 
graviter repugnet reverentiae sacra- 
menti. Negat vero Ledesm. et proba- 
bile id putant Diana et Sporer apud 
Croix €9, Sed non minus probabiliter 
Quarti !! Pasq. !? et Escob. 13 cum Vill. 
el Franc. Lugo, praeter Tamb. et alios 
apud Busemb. ut supra distinguunt, et 


(1) N. 550. (2) R. 88. (3) De exp. sacr. loc. c. 
(A)Loc.c. (8) Loc.c. — (6)P. 9. t. 14. v. 58. 
(7) N. A00. (8) V. Missa, (9) Eod. verb. 


(10) N 400. (10) P.92 t. 9. dub. 5. (12) Q. 826. 
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dicunt esse mortale celebrare totam: 
missam cooperto capite, secus si usque 
ad canonem, secluso contemptu et scan- 
dalo; et consequenter probabile est id 
quod dicit Pal. 14 cum Sa Vasq. Azor. 
et Laym.15 cum Nav. Sylv. et Henr. ac 
Croixí6 cum Gobat. et Dic., nempe non 
esse illicitum sine dispensatione cele- 
brare cum pileolo ( excepto canone et 
praeciso scandalo) ex rationabili cau- 
sa, si celebretur in loco privato, vel si 
causa ita celebrandi adstantibus sit 
manifesta , puta ob senectutem sacer- 
dotis, vel loci frigus, ita ut quis non 
posset celebrare capite nudo sine no- 
tabili incommodo. Hine aiunt Contin. 
Tourn.!? Parisiis, et Vasq. apud Croix 
Coloniae tempore hiemali esse in usu 
celebrare cum pileolo usque ad secre- 
tas. Idque approbat Bened. xrv.18 sal- 
tem pro eo qui graviori laboraret mor- 
bo; neque obstare dicit statutum Ur- 
bani virr. : non enim censendum , ait, 
sedem apostolicam in casu extremo et 
in morbo minime diuturno rem hanc 
illicitam declarare. 

Dicunt autem Suar. 1? Bon. 2e Laym. 
cum Azor. et Sa, item Sporer Filliuc. 
Rodriq. et alii ap. Croix ?!, quod, ac- 
cedente causa, v. gr. infirmitatis, pot- 
est episcopus vel praelatus ordinis 
dare licentiam celebrandi eapite óper- 
to amictu vel pileolo. Sed id negandum 
cum Gavant. et Aversa apud eumdem 
Croix ex decreto allato Urbani vir. ubi 
expresse omnibus prohibetur sacrifi- 
care cum pileolo sine dispensatione a- 
postolica. Idque confirmatum fuit a 
decreto s. c. rit. die 24. aprilis 4626. 
ubi dictum fuit: Facultas concedendi 
usum. pileoli in missa spectat ad papam. 
Item hic obiter notandum aliud decre- 
tum eiusdem s. c. 13. aug. 1695. ubi: 
Parochis ministraturis. ss. sacramen- 
tum infirmis non est licitum de die ne— 
que de nocte uti parvo pileolo sub prae- 
textu. infirmitatis, absque Speciali s. 
sedis licentia. 

398. Dubitatur 2. An liceat celebrare 
(13) N. A95. (14) P.10. n. 10. (45) C. 6. n. 16. 
(16) L. c. (17) De. saer. e. 9. a, 9, s. 9, v. Quaer, 5. 


o 
(18) De sacri. miss, t. 9, 1. 4. c. 7. ct 9. 
'19* D 82. s. 5. (90) P. 9. n, 99, (21) D.» 400 


GAP, ILI, DE EUCH. UT EST SACRIFICIUM DUB. V. 


cum capillitio ficto, vulgo dicto per- 
rucca. Adest decretum s. c. rit. editum 
3. aug. 1652. vbi dictum fuit: Missa 
non potest celebrari cum caesarie ficta. 
Dicit vero Pasq. licere ex rationabili 
causa celebrare cum illa. Sed advertit 
Croix 1 hoc etiam hodie vetitum esse 
per decretum Innocentii xr. promulga- 
tum in dioecesi coloniensi die 21. mar- 
tii 1689. ubi sancitum fuit, non posse 
episcopos ei nuntios apostolicos conce- 
dere licentiam | sacerdotibus eiusmodi 
comas in actu celebrationis gestandi, o- 
mnibus et singulis praescribens ob re- 
verentiam tanto sacrificio debitam, ut 
altari Dei non misi detecto ac. nudato 
capite assistere praesumant; idque sub 
poena suspensionis a divinis officiis. 

« Plura de his omnibus vide apud 
auctores citatos Gavant. Diana Laym. 
Bonac. c. de Lugo ? Escob. ? qui notat, 
etsi gravis sit obligatio servandi ritum 
celebrandi praescriptum in rubricis 
missalis, ideoque grave sit omittere, 
v. gr. oblationem hostiae vel calicis 
vel infusionem modicae aquae ( Tam- 
bur.4; nihilominus levitatem materiae 
saepe excusare a culpa mortali omis- 
sionem, etiam intra canonem, monet 
Esc. 5.» 

399. Quaeritur an rubricae missalis 
sint tantum directivae, sive de consi- 
lio ad instruendum, vel sint praece- 
ptivae obligantes ad culpam. Ante o- 
mnia in hoc puncto praenotandum id 
quod habetur in bulla s. Pii v. appo- 
sita in fronte missalis ubi sic dicitur : 
Mandantes et districte omnibus et sin- 
gulis praecipientes in virtute sanctae 
obcdientiae, ut caeteris omnibus ratio- 
nibus et ritibus exc aliis missalibus in 
posterum penitus omissis, missam iuxta 
ritum , modum ac normam , quae per 
missale hoc a. nobis nunc. traditur de- 
cantent ac legant. Neque in missae ce- 
lebratione alias caeremonias vel preces, 
quam quae in hoc missali continentur, 
addere vel recitare praesumant. 


(4) N. 404. (2) D. 20. sect. 4. — (5) Ez. 41. 
(4) De exped. sacrit. 1. 2, c. 5. (8) Loc. cit. 
(6) Loc. cit. sect, 8. v. Sub initio. (7) Q. prooem. 
sect. 2. p. 4. (8) In memor. cler. 2. p. 9. 
(9) D. 83. sect. 5. (10) T. 4. I. 10. c. 29. q. 6. 
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Ad quaesitum autem quátuor adaunt 
sententiae doctorum qui in hoc puncto 
valde confuse loquuntur. 

Prima sententia, quam tenent Fag. 
et Henno apud Contin. Tour. 6, dicit 
omnes rubricas esse directivas , cum 
ipsae non praecipiant, sed tantum con- 
sulant vel instruant. Sed hane sen- 
tentiam merito reiiciunt Quarti ? et 
Victor 8. 

Secunda sententia, quam tenent Sua- 
rez 9 Azor.1? Bon.i! cum Possev., item 
Con. Avers. Lez. et Molf. ap. Merati?, 
dicit omnes rubricas esse praeceptivas 
ex praefata bulla s. Pii; unde censent 
omnes rubricas obligare sub gravi de 
genere suo, et tantum ratione levis 
materiae posse committi veniale. 

Tertia sententia vero, quam tenent 
Gavant. 13 Lugo !* Concina 15 Sporer 15 
Holz. 1? Elb. 1$ Diana 1? Renzi ?? Tam- 
bur. ?1 cum March. et probabilem pu- 
tat Quarti 22, censet alias rubricas esse 
praeceptivas, alias directivas :. dicunt 
enim esse praeceptivas rubricas illas 
in quibus apponitur verbum graviter 
peccat, vel quae aliunde sunt praescri- 
ptae a iure vel a consuetudine, prout 
sunt rubricae circa integritatem sacri- 
ficii, materiam et formam, ieiunium, 
vasa, vestes etc. Directivas autem esse, 
v. &r. orare ante vel post missam, 
numerum collectarum, lotionem ma- 
nuum, genuflexiones, cruces etc. Ex 
auctoribus vero huius sententiae alii, 
ut Conc. Tamb. et Sporer, dicunt prae- 
ceptivas obligare sub gravi, directivas 
autem sub levi. Sed pace ipsorum haec 
doctrina non sibi congruit; repugnat 
enim dicere rubricas esse tantum di- 
reclivas, et obligare ad culpam, quia 
si obligant, revera potius praeceptivae 
quam directivae dici debent. Melius i- 
gitur dicunt alii, ut Gav. Lugo Holzm. 
et Elb., rubricas praeceptivas obligare 
quidem ad culpam, non vero directi- 
vas, cum hae sint tantum materia in- 
structioniset directionis, non praecepti. 


(41) D. 4. q. ult. p. 7. y. S. n.5. (12) T.1. p. 2. n. 786. 
(43) P. 5. tit. 21, n. 1. et 7. — (14) D. 20. u. 103. 
(48) p. 509. n. 4. (16) N. A23. (17) P. 86, n. 570. 
(18) N. 268. (19) P. 2.tr. 14.1. 70. (20) C.9. q. 14, 
(21) De sacr. miss. c. 5. $. 1. n. 4, (22) A. 7. n. 1, 


91t 

Quarta sententia vero quam sequor, 
et tenent Merati Contin. Tournely 1 et 
Quarti 2, distinguit rubricas in eas quae 
Servantur intra missam, sive in actu 
celebrationis, et in eas quae servantur 
extra missam. Dicimus igitur rubricas 
intra missam tantum esse praecepti- 
vas, et has tantum obligare et quidem 
sub gravi, nisi levitas materiae excu- 
set. Probatur 4. ex Trid.? ubi dicitur: 
Si quis dixerit... approbatos ecclesiae 
ritus in solemni sacramentorum admi- 
nistratione adhiberi consuetos, aut con- 
temni, aut sine peccato a, ministris pro 
libito omitti, aut in novos alios... mu- 
tari posse, anathema sit. Certum est 
quod celebratio missae etiam ad sacra- 
menti eucharistiae administrationem 
pertinet. Probatur 2. et expressius ex 
enuntiata bulla s. Pii, ubi ita dictum 
fuit: Mandantes et omnibus districte 
praecipientes in virtute sanctae obedien- 
tiae, ut missam iuxta ritum, modum et 
normam in missali praescriptam de- 
cantent ac legant. Deinde additur : No- 
que in missae celebratione alias caere— 
monias vel preces addere vel recitare 
praesumant. Ex quo patet falsam esse 
primam sententiam, necnon opinionem 
Pellizarii et Renzii dicentium hanc 
bullam non obligare sub gravi, eo quod 
in ipsa tantum vetetur inductio novi 
ritus, non autem mutatio aut variatio 
caeremoniarum vel precum: nam bulla 
duplex quidem praeceptum continet, 
et utique grave (cum praecipiat distri- 
cle et in virtute sanctae obedientiae ) , 
unum de non addendis aliis caeremo- 
niis et aliis precibus non recitandis , 
praeter praescriptas in missali: alte- 
rum de celebrando iuxta ritum, mo- 
dum (nota) et. normam missalis. Ad 
modum et normam quidem spectat, ne 
varientur caeremoniae in missali prae- 
scriptae. 

400. Unde recte ait Croix 4 cum Pa- 
squal. non excusari a veniali sacerdo- 
tem qui omittit benedictiones, incli- 
naliones, genuflexiones etc. uti prae- 


(1) Ibid. (23) D. q. prooem. sect, 9, p. 9, 
(5) Sess 7. can. 45. (4) N. 492. (8) P. 509. n. 9. 
(9)1bid. (7) lbid. (8) Tv. 3s. n. 75. 
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scribuntur in rubrica. Et idem sentio 
cum Concina 5 de eo qui adverten- 
ter non genuflectit usque ad terram, 
vel tantum signat deosculari altare , 
vel perturbat benedictiones contra ru- 
bricae praescriptum. Item dicit Croix 6 
cum Pasqualigo esse veniale face- 
re ea nimis celeriter vel nimis pro- 
lixe. Praeterea rationabiliter addunt 
Conc.? Wigandt 8 Croix ? et Roncag. 1o 
posse esse etiam. mortale, si quis has 
caeremonias, esto non ex gravioribus, 
omitteret in notabili parte. Hinc pro- 
babiliter asserunt Roncag. Quarti 11 et 
Pasq. 1? non excusari a mortali sacer- 
dotem absolventem sacrum infra qua- 
drantem, a quo non videtur dissentire 
Gobat. 13 dicens non posse intra qua- 
drantem perfici missam sine multis 
imperfectionibus. Unde merito ait Ron- 
caglia cum Quarti et Pasq. episcopos 
et praelatos regularium teneri sub 
gravi turpem hanc et scandalosam ce- 
leritatem extirpare. Et ab hoc reatu 
non excusari, recte consequenter ait 
Conc. 14 qui ex crassa negligentia non 
curat caeremonias addiscere. Optime 
hinc docet Benedict. xiv.15 cum Quarti 
Gob. Coton. Bisso Clericat. Roncaglia 
et communi, missam non breviorem 
triente, nec longiorem dimidia hora 
debere esse; quia breviori spatio non 
possunt omnia debito decore peragi, 
et longiori, taedio esset adstantibus. 
Hine dicimus difficulter posse excu- 
sari a mortali sacerdotem qui infra 
quadrantem missam absolveret, etiam- 
Si missa sit. ex brevioribus, vel de s. 
Maria in sabbato , quia in tam brevi 
Spatio necessario committere debet 
duos graves defectus, alterum gravis 
irreverentiae erga sacramentum, alte- 
rum gravis scandali erga populum. Et 
ne sine fundamento loqui videamur, 
ad trutinam utrumque vocemus, rem 
à suis principiis assumendo. Nequit 
negari quod rubricae, in quantum per- 
linent ad. caeremonias intra missam 
servandas, omnes sint praeceptivae, ut 


(10) C. 5. q. 4. 


11) P. 4. ti. 4G. 5 
(19) Q.99, 5. 7 eres qi. 16: v 0. difta 


(15) C. 95. n. 814. (14) p. 5091.1. 


(9) L. c. | (13) Not. 55. n. 50. 


CAP. III. DE EUCH. UT EST SACRIFICIUM DUB. V. 


probavimus n. 399. cum Cont. Tourn 
Quarti et Merati ex Trident. ! et ex 
bulla s. Pii v. ubi praecipitur, distri- 
cle in virtute sanctae obedientiae, iuxta 
ritum, modum et. normam in missali 
praescriptum decantari ac legi. Ex qui- 
bus verbis, districte et in virtute etc. 
non dubitandum quin tale praeceptum 
circa missae caeremonias sit quidem 
grave. Quamobrem, sicut qui omittit 
caeremonias in materia levi non excu- 
satur a levi culpa, ita qui in materia 
gravi a gravi culpa non excusabitur, 
utdiximus mox supra cum Croix Ronc. 
Wigandt et Conc. Impossibile autem 
est missam perfici infra quadrantem , 
quin omittantur aut verba aut caere- 
moniae, vel saltem quin notabiliter 
imminuatur decentia et gravitas tanto 
sacrificio debita. Hoc sedulo animad- 
vertendum: aliquis enim forte dicet 
quod ipse bene pronuntiatintegra mis- 
salis verba, et bene adimplet cunctas 
missae caeremonias. Verum, licet de- 
tur aliquis ita lingua et motu expedi- 
tus, ut infra tale tempus satisfaceret 

. omnibus missalis verbis et caeremo- 
niis, attamen saltem est moraliter im- 
possibile quod iste celebret quin no- 
tabiliter detrahat ex una parte reve- 
rentiae ab eo praestaudae erga sacri- 
ficium, et ex alia quin ipse sit causa 
ut populus assistens non deficiat in ve- 
neratione quae eidem sacrificio de- 
betur. 

Porro loquendo in primis de reve- 
rentia ab ipso celebrante erga missam 
exhibeuda, Tridentinum ? ita nos in- 
struit: Quanta cura adhibenda sit, ut 
sacrosanctum missae sacrificium. omni 
religionis cultu ac veneratione celebre- 
tur, quivis facile existimare poterit , 
qui cogitarit, maledictum in sacris lit- 
teris eum vocari qui facit opus Dei ne- 
gligenter. Quod. si necessario fatemur, 
nullum aliud opus adeo sanctum ac di- 
vinum à Christi fidelibus tractari pos- 
se, quam hoc ipsum tremendum myste- 
vium ... satis etiam apparet omnem o- 
peram et diligentiam ín eo ponendam 
esse, ub quanta, mazaima, fieri polest in- 
teriori cordis munditia et puritate, at- 
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que exteriori devotionis ac pietatis spe- 
cie peragatur. Proinde addit: Cum igi- 
tur multa iam sive temporum vitio, si- 
ve hominum incuria et improbitate iy— 
repsisse videantur, quae a tanti sacri- 
ficii dignitate aliena sunt, ut ei debitus 
honor et cultus ad Dei gloriam et fide- 
lis populi aedificationem restituatur, de- 
cernit sancta synodus, ut ordinarii lo— 
corum episcopi ea omnia prohibere atque 
e medio tollere sedulo curent ac tenean- 
tur, quae vel avaritia (idolorum servi- 
tus) vel irreverentia quae ab impietate 
(nota) vic seiuncta esse potest, vel su— 
perstitio (verae pietatis falsa imitatria:) 
induxit.Primoigitur concilium declarat 
maledictionem a ferem. 48. prolatam in 
negligenter exequentes functiones cul- 
taidivino addictas intelligi praecise ful- 
minatam in sacerdotes celebrantes sine 
debita reverentia ac gravitate, subdens 
huiusmodi negligentiam eam invehere 
irreverentiam quae ab impietate vix 
seiuncta esse potest. Si autem caeremo- 
niae in missa ad eum quippe finem ab 
ecclesia praescribuntur, ut debita prae- 
Stetur reverentia erea tam venerabile 
mysterium , ipsas exhibendo cum eo 
decore et gravitate, quae maiestati 
tanti sacrificii conveniunt; quomodo 
umquam levis censeri poterit irreve- 
rentia missae irrogata ab eo celebran- 
te, qui tam celeriter illam solvendo, 
non poterit quidem celebrare absque 
plurimis defectibus, nimirum quin ver- 
ba, benedictiones et genuflexiones mu- 
tilet, quin indecenter se moveat et con- 
vertat, et quod magis dedecet, quin 
verba cum caeremoniis complicet, aut 
ipsa contra rubricarum praescriptum 
anticipet vel postponat? Quae sic agen- 
do non poterit non notabiliter detra- 
here intrinsecae decentiae debitae sa- 
crificio, quod expostulat ut non tan- 
tum caeremoniae persolvantur, sed 
persolvantur cum gravitate convenienti 
quae intra spatium tam breve sane ad- 
hiberi non potest. 

Hoc quoad reverentiam ab ipso ce- 
lebrante praestandam. Respectu autem 
ad venerationem ingerendam adstan- 


(1) Sess. 7. ean. 15. (8) Sess: 097 
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tibus erga. missam, attende id quod 
tradit idem Trident. t: Cumque natura 
hominum ea sit, ut non facile queat si- 
ne adminiculis ezcterioribus ad rerum 
divinarum meditationem. sustolli, pro- 
pterea pia mater ecclesia ritus quos- 
dam, instituit, caeremonias item adhi- 
buit, ut mysticas benedictiones etc. ex 
apostolica disciplina et traditione, quo 
et maiestas tanti sacrificii commendare- 
tur, et mentes fidelium per haec visibi- 
lia religionis et pietatis signa ad rerum 
altissimarum, quae in hoc saerificio la- 
tent, contemplationem eccitarentur. Er- 
80, sicut concilium docet, ad hoc sa- 
crae caeremoniae institutaesunt, ut per 
talia visibilia signa fideles sacrificii ma- 
iestatem et mysteriorum in eo conten- 
torum sublimitatem  animadvertant. 
Sed cum huiusmodi caeremoniae ex- 
hibentur nimis festinanter, sicut qui- 
dem oportet eas persolvere intra tem- 
pus tam breve, tunc ipsae non tantum 
minime ingerunt debitam veneratio- 
nem erga missam, sed insuper sunt 
causa ut in populo veneratio deficiat. 
Ideoque, cum graviter laedatur finis 
caeremoniarum, sacerdos ita celebrans 
non valet excusari a gravi culpa pro- 
pter grave scandalum quod populo 
praebet. Ac propterea apposite conci- 
lium turonense anno 1583. praecepit 
ut sacerdotes bene instruantur in mis- 
sae caeremoniis, me populum (verba 
concilii) sib commissum a devotione 
polius revocent, quam ad sacrorum et 
tremendorum mysteriorum medilatio- 
nem el debitam eis impendendam veno- 
rationem invitent. Qui autem cum ex- 
cessiva festinatione, et consequenter 
sine convenienti decentia missam per- 
solvit, non solum non invitat assisten- 
tes ad contemplanda mysteria, nec ad 
exhibendam eis debitam venerationem, 
sed potius invitat ad venerationem 
abiiciendam, imo potius adstantium 
mentibus tentationes adversus fidem 
ingerit, auferendo aut saltem immi- 
nuendo credulitatem, quod ibi Chri- 
stus Dominus realiter adsit, dum spe- 
clant eum tam irreverenter à celebran- 

(1) Sess. 99. c. 5. de sacrif, missae, 
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te recognitum. Et hoc quidem est il- 
lud scandalum et nocumentum quod 
a gravi culpa nequit excusari. 

lta res se habet, sed heu quot sunt 
superiores isti et quot sacerdotes, qui 
de hoc sibi scrupulum iniiciunt! Ex- 
clamant concionatores, exclamant scri- 
ptores recte docentes, quod ingens di- 
vexatio caeremoniarum, et consequen- 
ter quod missae absolutio infra qua- 
drantem non potest excusari a culpa 
gravi; sed quot sunt ii qui caram ha- 
bent haec vitandi? Huiusmodi corru- 
ptela non quidem calamo, sed lacrymis 
esset, persequenda, dum quotidie cer- 
nimus, non solum maximam partem 
sacerdotum saecularium hoc tremen- 
dum sacrificium peragere peius quam 
tractant res temporales levioris mo— 
menti, ita oscitanter, ut nullam de 
tanto mysterio fidem habere videan- 
tur, sed quod deplorebilius, etiam re- 
ligiosi adhuc arctioris observantiae , 
qui in aliis rebus spiritualibus agen- 
dis magnam diei partem insumunt , 
missam vero, quae omnium est divi- 
nissimum, non dubitant brevissimo 
tempore perficere, nec ipsi ab hoc de- " 
testabili abusu se abstinere, nec prae- 
lati eos corripere curant. En quomodo 
de hoc conqueritur ven. card. Bellarm. 
relatus in bulla Annus qui etc. n. ss. 
p. Bened. xtv.: Aliud est etiam lacrymis 
uberrimis dignum, quod ob nonnullo- 
rum sacerdotum incuriam aut impie- 
talem sacrosancta mysteria tam indeco— 
re iractentur, ut qui illa tractant vi- 
deantur non credere maiestatem Domi- 
ni esse praesentem. Sic enim aliqui sine 
spiritu, sine affectu, sine timore et tro- 
more, festinatione. incredibili sacrum 
perficiunt, quasi fide Christum Domi- 
num non viderent, auL ab eo se videri 
non crederent, 

401. Dicit autem Merati 2 praeter ru- 
bricas missalis quae considerantur 
tamquam regula proxima sacrorum ri— 
luum, adesse etiam decreta s. c. ri- 
luum, quae censeri debent pariter ut 
regula proxima, cum haec s. C. facul- 
latem. habeat. declarandi omnia dubia 
2) P. 798. n. 5, 
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quae circa ritus insurgunt, prout col- 
ligitur ex constitutione "14. Sixti v. et 
ideo eius resolutiones habentur tam- 
quam pontificis oracula. Notat vero non 
omnes eius declarationes dici decreta 
rigorose sumpta, sed tantum ea quae 
emanant in forma rigorosa decreti, vel 
saltem iu fine habent aliquam decreti 
clausulam, puta, ab omnibus servetur : 
servari ab omnibus mandavit etc. Si 
vero sunt declarationes tantum dubio- 
rum, tunc iuxta nonnullorum opinio- 
nem censentur dumtaxat directivae, 
reputantur enim sapientissimorum vi- 
rorum responsa. Verum ait Ursaia hu- 
iusmodi resolutiones praeferendas esse 
aliorum doctorum opinionibus. Hucus- 
que Merati. Idem sentit Euseb. Amort t. 
Quaerit quid agendum, si in aliqua 
dioecesi vel ordine religioso vigeat con- 
suetudo contraria rubricis, et sic re- 
spondet: S. c. rituum constanter tolerat 
consuetudinem , saltem immemorialem 
contrariam rubricis. Itaque, tuta con- 
scientia, licet se conformare consuetu- 
dini dioecesanae , praesertim in rebus 
levioris momenti, quae non cedunt in 
deformitatem cultus publici. Idque e- 
ruit ex pluribus decretis s. c. apud 
Merati, ubi ait apparere non reiici con- 
suetudines, nisi contineant positivam 
indecentiam, quae nequeat decenter 
tolerari. 

402. Praescribit autem rubrica cele- 
brantem debere esse calceatum. Ad hoc 
tamen sufficit ut sit indutus crepidis, 
vulgo dictis pianelle, seu pantofole, re- 
cle ait Croix2,et communis usus habet. 
Commune autem est, quod celebrare 
sine causa nudis pedibus, secluso con- 
temptu, non excedit veniale. Ita Suar.3 
Laym. ^ Croix 5 Lugo 8$ Pal. ? Ronc. 8 
Bon. ? et Salm. 1? cum Vasq. Sa Conc. 
et aliis passim contra Sylv. Diximus 
sine causa, nam ex necessitate aut ra- 
tionabili causa, dicunt Croix !! cum 
Sp. et Pasq. item Laym. et Phil. apud 
Salm. !2 nullum esse peccatum. 

Dicit etiam Croix 1? cum Vasq. Dic. 

(4) T. 5. de sacr. ord. $. 25. q. 9. (2) N. 599. 
(5) D. 82. sect. 3. (4) C. 6. n. 56. (5) boc c. 


(6) D.20. n.102.. (7) P. 10. n.9. (8) C. 5.q.5 r.1. | 20) L. c. res. A. 


9; P2975 999 40) Ti (C4 po Em 100. 
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et Gob. eum qui nou posset celebrare 
sine baculo licite posse illo uti. Ad- 
ditque 1! Gob. quod si quis nequiret 
celebrare nisi utroque brachio super 
altari innixo, licite sic celebraret pri 
vatim non autem publice, nisi hoc fa- 
ceret ex necessitate. Hoc tamen puto 
non excedere veniale, a quo videtur 
excusari posse qui ob infirmitatem ne- 
quiret rectus stare, et ex sua devo- 
tione vellet celebrare, modo vitetur 
populi admiratio. Dicunt etiam Croix t5 
et p. Conc. f6 quod si quis non possit 
elevare hostiam, sed potest reliqua, 
potest celebrare privatim, et etiam pu- 
blice, si adsit necessitas, et populus 
moneatur, sed puto satis esse populum 
tantum monere, si quis ex devotione 
celebret. 

403. « Unde veniale tantum erit : 4. 
Omittere orationes dici solitas, dum 
sacerdos se induit, ut contra Nav. Sylv. 
et Azor. docent Laym. Fag. Diana !7, 
Lotionem autem manuum ante vel post 
missam, etsi facile omitti non debeat, 
non videri sufficientem materiam rigo- 
rosi praecepti, tenent Suar. et Tamb.1$. 

» 2. Omittere Gloria vel Credo, vel 
in canoné nomen alicuius sancti, vel 
ea quae tempore paschali interponun- 
tur inter Communicantes aut Infra a- 
ctionem. Diana f? ex Fill. Quint. etc. In 
tnissa autem quae canitur, non legere 
evangelium submissa voce, Diana 20 
negat esse peccatum ex Sanch. et aliis 
10., quod rubrica sit tantum directiva. 
Si quis autem in missa advertat ali- 
quid a se omissum, regularitér non esse 
repetendum, ait Suar. et Tamb.?t, Di- 
cit regulariter, quia 4. si sit de sub- 
stantia, v. g. aliquid pertinens ad con- 
secrationem, certum est debere repeti. 
3.'Si dum secreto orat, post pauca 
verba certo advertat se aliquid nota- 
bile omisisse, v. g. die paschae Com- 
municantes, paululum regrediendum 
esse et repetendum censet Tamb.?2. Ita 
Fill. Diana ?3 Escob. ( Ita communiter 


(41) Ibid. (49) Loc.c. (43) N. A09. (14) lbid. 
(48) N. 497. — (16) P. 510. n. A. — (17) R. 21. 
(48) s. 6. (19) p. 9. t. 14. res. A9. ct 89. 


(20) De esp. sacr. IL. 2. c. 3. 


(22) Loc. cit. (23) Res. 89. 
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Gloria aut Credo, aut praefationem, 


sive Communicantes, Hanc igitur, pro- 


pria, si omissa fuerint, vel evangelium 
aut epistolam , si dicta est una pro 
alia). » 

404. Quoad omissionem partium mis- 
sae, oportet distinguere partes ordi- 
narias ab extraordinariis. Partes ordi- 
nariae sunt illae quae semper dicun- 
tur vel aguntur, et has omittere de se 
est peccatum grave, nisi levitas mate- 
riae excuset. Hinc communiter dd. di- 
cunt esse mortale omittere confessio- 
nem cum aliis in principio missae, e- 
pistolam, evangelium, collectas prin- 
cipàáles, offertorium , fractionem ho- 
Stiae et illius mixtionem in sangui- 
nem. Ita Suar. 2 Cont. Tourn.3 Spor.4 
Conc. 5 Mazz. € Ronc. ? Viva 8 Tamb.9 
el alii passim; licet non omnia haec 
reperias apud omnes hos aa. Idem di- 
cendum cum Cont. Tourn, 19 de omis- 
sione praefationis. 

405. In canone autem mortale est 
omittere quamlibet orationem, vel eius 
verba ita mutare, ut sensus varietur, 
vel aliquod verbum omittere, quo sub- 
lato, reliqua verba sensum non fa- 
ciunt. Conc. 1! et Croix 12 cum Dian. 
Filliuc. et Aversa. Idem dicendum de 
omissione Pater noster vel Agnus Dei 
cum Mazzot. Pasq. Conc. et Cont. Tour., 
licet Croix 13 id vocet satis rigidum, 
sed immerito. Idem cum Cont. Tourn. 
de Libera nos, Domine non sum dignus 
el Quid retribuam; idem dicendum de 
purificatioue patenae et calicis post 
sumptionem, Pasq. 14 et Cont, Tour.15, 
Idem dicendum si quis omitteret de- 
cem vel octo nomina sanctorum, ut 
verius censent Salm.16 et Dian.t? (con- 
tra Bernal. et Pasq.. Putant autem 
Conc. et Nugnus apud Renz.8 esse et- 


(1) N. A45. (9) D. 83. sect. 5. (9) De sacrif, 
€. 9. art. 9, sect, B. (4) N. A43, (9) P. 540 
(6) T. 3. d. 4. q. 9. c. 9. $. 2. 7) C. 5. q. 4 
(8) Q.B.a. 7. — (9). 5.6, 9." (40) Loc, cit 
(10) Loc. ci, — (49) N. 48. (15) N. 419. 
(14) Q.208.. (15) 1b. (16) Ti. 5.6.4. 5.4, a. 118. 
(17) P. 10. tiact. 16. r. 56. (18) C. 4. q. 16. 
(19) C. 3. q. 4. (20) Loc. cit. (24) N. 418. 
(22) N. 995, (93) N. 4935. (24) L. c. 23) Sect. 
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omnes cum Sporer ! qui recte infert 
cum aliis, nullo modo esse repetenda 


iam mortale omittere unius vel alte-- 
rius sancti nomen, sed rectius et com- 
muniter id negant Cont. Tour. Ronc.19 
Salm. ?? Croix?! cum Fill. Aversa et 
Diana Elb.2? Spor.23 Renzi?! cum Suar. 
et Granado. Et probabiliter Quarti 25 
Cont. Tourn. et Ronc. excusant a cul- 
pa gravi omittere tria vel quatuor no- 
mina sanctorum. 

406. Veniale autem est omittere Ky- 
rie eleison, ut Ronc. 26 Dian. 27 Wig. 28 
et Elbel 2», Idem dicunt Mazzot. 39 Lu- 
80?! et Tamb. 3? de evangelio s. Ioan- 
nis contra Ronc. 3? qui non improba- 
biliter ait cam Suar. huius omissio- 
nem esse mortale, saltem dico, si ad- 
Sit scandalum. Veniale est omittere 
unam vel alteram crucem super obla- 
ta, vel tansionem pectoris, aut lava- 
tionem manuum. Ronc. 3 et Dian. 35, 
Idem ait Croix 36 cum Qnarti de omis- 
sione psalmi Judica, signi crucis super 
aquam, ablutionis digitorum in missa 
et similium. Veniale etiam est omittere 
unam ex tribus collectis principalibus, 
ut communiter dicunt Cont. Tourn.37 
Conc.38 Elb.3? et Croix 49 cum Quarti; 
imo Tamb.stputat nec etiam esse mor- 
tale omittere duas ex his orationibus ; 
sed alii rectius contradicunt, utSuar.12 
Pal. 45 Conc.44 Salm. 45 et Spor. 49 qui 
addit quod si omissa sit prima oratio, 
ipsa cum secreta est recitanda , non 
Vero postea. Ita de collecta propria , 
nam aliae orationes quae praeter eam 
adduntur in missa, non erit mortale 
eas omittere, ut Pal. et Conc. 47 

Si autem in missali verba canonis 
sint detrita, et non possit aliud mis- 
sale haberi, nisi post longum tempus, 
illa omittere, cum memoria non te- 
nentur, nullum est peccatum, Mazz. 48 
et Croix4? cum Pasq. et Verric. Id ta- 
men intellisgendumsi sacerdos hoc prius 
non adverlterit. 
$.p.5. (96) Q. 4. 1, 9. 
(28) Tv. 45, 5, 75. 

(S1) Dist. 90, n, 104, d 
(93) Q. A, v. 1, (84) Q. 4. i. 5. (S3) Part. 5. ur. 
S.A. (30) N. 447. (37) Ih. (38) P. 510. n. 5. 
(99) N. 285. (40) N, 491. (41) C. 5. 5. 9. n. as. 
(42) Dist. 85. sect. 5. (45) P. 41. n. 4. (44) L. c. 
(A3) Tr. 5, c. 4, p- 4. n. 119, (46) N. 455. 
(47) Locc. ce, (48) lbid, (19) N. 418, 


(27) P. 9. tr. 44, r. 59, 
(233) N: 980. — (30) ibid. 
(52) C. 5. 6.9. 5. 
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407. Mutilare autem verba, aut syn- 
cope intermediare, szlvo sensu et se- 
cluso scandalo, non est plus quam ve- 
niale, Croix ! cum Pasq. et Quarti, ac 
Mazz. ? qui probabiliter addit nullum 
esse peccatum, si id ex naturali defe- 
ctu fiat. 

408. Peccaret quidem sacerdos si in 
purificatione calicis sola aqua uteretur, 
cap. Ex parte 5. de cel. mis. ubi dici- 
tur: Semper sacerdos vino perfundere 
debet postquam totum acceperit eucha- 
ristiae sacramentum. Sed hoc non erit 
plus quam veniale, ut communiter di- 
cunt Conc. ? Pasq. 4 et Croix 5 Tamb. 
qui id etiam a veniali excusat, si sa- 
cerdos sit abstemius contra Gavant. In 
ablutione autem digitorum dicunt Pa- 
squal.6 Quart.? Gob. ap. Croix et Bissus 
apud Merati $ nullum esse peccatum , 
solam aquam adhibere, sed melius di- 
cunt Conc.? ac Bonamic. Cosett. et Ar- 
naud ap. Mer.1? id non excusari a venia- 
li, si fiat sine dispensatione pontificis : 
excusabitur tamen, ut dicunt, si adsit 
rationabilis causa, pro qua puto qui- 
dem sufficere aliquem esse abstemium, 
vel vinum esse rubeum, quo purifica- 
toria evaderent indecenter maculata. 
Hic obiter advertendum decentius esse 
ut sanguis sumatur unico haustu, pro- 
ut communiter docetur ; permittunt 
vero Bauld. Cabrinus Arnaud et alii 
apud Merati 1! posse calicem secunda 
et tertia vice ad os admoveri, ut reli- 
quiae sanguinis absumantur, sed me- 
lius dicunt Tonnel. Castald. et Cras- 
sus 1? semel calicem ori admovendum, 
aliquantulum immorando, ut reliquiae 
omnes (quantum fieri potest) attrahan- 
tur. Monuit autem s. Pius v. in qua- 
dam epist. apud Gav. 13 ut in calicem 
infundatur eadem vini quantitas in 
qua fuerunt species sanguinis, et su- 
matur per eamdem partem qua sum- 
ptus sit sanguis. 

409. Haec hactenus quoad partes or- 
(1) N. 442. — (9)Ibid. (5) P. B10. n. 5. 
(4) Q.209.n.8. — (5) N. 495. — (6) Loc. cit, 
(7) In qu. prooem. p. 6. (8) P. 594. (9) Loc. cit. 
(10) Loc. cit. n. 91. — (14) P. 593. (12) Ibid. 


(15) Part, 9, tit, 10. (44) P. 510. num. 5. 
(13) Tr. 43. n, 73. (16) N. 490. (17) Locc. cc. 
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dinarias: quoad vero partes extraordi- 
narias, scil. quae non in omni missa di- 
cuntur, easomittere non est nisi venia- 
le; ita comm. omnes, nisi tot partes o- 
mittantur, quae simul sumptae nota- 
bilem materiam constituerent, ut bene 
advertunt Conc.14 et Wig.15, quidquid 
dicant Quarti et Pasq. apud Croixté, V. 
dicta n. 400. Veniale autem tantam e- 
rit omittere Gloria, aut Credo, sequen- 
tiam, collectas (praeter propriam mis- 
sae), tractum, praefationem, vel Com- 
municantes, aut Hanc igitur, specialia. 
Ita comm. Conc. et Wig.17Pal.13 Ronc.19 
Mazz.?9 E]b.?! cum Henno et Croix 22 
cum Lugo Diana et Filliuc. 

Lotio manuum ante missam debet fie- 
ri saltem sub veniali et sub gravi, si 
manus sint valde immundae, propter 
reverentiam sacrificii, ut recte dicunt 
Ronc.?3 Cont. T'ourn.24 cum Quarti et 
aliis. Omittere vero lotionem post mis- 
sam nullum erit peccatum, ut recte 
ait Croix?5 cam Quarti. 

410. Dubitatur 4. An peccent mor- 
taliter regulares qui in canone nomi- 
nant nomen sui generalis vice episco- 
pi. Affirmant Viva ?6 Renzi?? et Diana 2 
ex quadam declar. s. c. apud Rodr. et 
Vill. Sed negant Spor. Rodr. Tamb. et 
Bordon. apud Croix 2? quia, ut dicunt, 
haec non videtur gravis materia, et de 
tali declar. authentice non constat. No- 
tandum autem quod in canone debet 
nominari episcopus non celebrantis (ut 
putat Croix 39), sed loci, ut universalis 
usus habet (saltem apud nos), et cum 
communi sententia tenent Merati 3t et 
Gavant. Gob. etc. apud Croix 3? ex de- 
clar. s. c. Et probatur clare ex rubri- 
ca 33 ubi dicitur quod si episcopus loci 
sit vita functus, omittitur nominari e- 
piscopus. 

Dubitatur 2. An sit veniale omittere 
orationes ante vel post missam. Aflir- 
mant Salm. ^4 cum Fag. et Leand. lo- 


(18) P. 44. n. 14. (19) Q. 4. r. 2. (20) Tr. 5. d. 
4.q.9.c.9. $. 9. — (91) N. 284. — (29) N. 490. 
(23) Q.1. r. 2. (24) C. 9. a.9. sect. 8. v. Quaer. 4. 
(23) N. A13. (26) Art. 7. n. 4. (27) C. 4. q. 16. 
(28) P. 2. tr. 44. r. 50. (29) N. 456. (50) N. 562. 
(31) P. 437. (52) L.e. (33) P. 9. tii. 8. n. 2, 
(54) Tr. S. e. A. p. A. n. 95. 
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quendo tamen de illis quae post mis- 
sam assignantur. Sed communiter ne- 
gant Gav. ! Cont. Tournely ? Antoine 3 
Holzm. 4 Pal. 5 Tamb. € Elbel ? et Ron- 
caglia 8, quia in rubrica non adest de 
illis praeceptum, sed tantum insinua- 
tio, cum ibi in praeparatione missae 
solummodo dicatur: Orationes pro tem- 
poris opportunitate (hoc est commodi- 
tate) dicendae. Qua de re Gavant. ait : 
Inde patet nullum. esse peccatum, si ce- 
lebraturus eas omittat, et communius... 
a sacerdotibus omittuntur. Hoc tamen 
non obstante, sacerdos qui sine ulla a- 
lia praeparatione, saltem domi facta, 
ad sacrificandum accederet, puto ab a- 
liqua culpa non excusandum. 

Dubitatur 3. An omittere orationes 
induendo vestes sit peccatum. Negant 
Suar. ? et Buchardus apud Gav. 10, E 
converso Az. 1! Nav. 1? et Sylvest. ap. 
Escob.13 censent esse mortale, quia, ut 
dicunt (sed non satis probabiliter), sic- 
ut est mortale celebrare sine vesti- 
bus, ita sine orationibus ad vestes. Te- 
nendum igitur cum communi senten- 
tia banc omissionem esse culpabilem, 
sed non plus quam venialem, ut pu- 
lant Lugo! Bon.15 Lay.16 Cont. Tour.tz 
Salm.18 Pa].19 cum Henriq. et Petig. et 
Escob.?? cum Fag. Aversa Man. Vega 
etc. Aliter autem quidem sunt neces- 
sariae vestes sacrae ad reverentiam sa- 
crificii, aliter orationes ad vestes. 

Dubitatur 4. An peccet sacerdos, si 
in missa solemni non recitet quae can- 
tantur a choro. Negat Wig.?! Navar.22 
Dian.?3, item Led, Vill. Vega ap. Esc.?4 
ac Pelliz. Tamb. et Quarti ap. Mazz.25, 
Hi dicunt sufficere, quod sacerdos at- 
tendat ad ea quae cantantur; ea enim 
quae ex utraque parte dicuntur, ad in- 
vicem communicantur, ut fit in horis 
canonicis. Alii vero, ut Conc.26 et Pa 
Squal. apud Mazzotta, dicunt teneri sub 
mortali iuxta quantitatem materiae j 

(1) P. 2. tit. 1. n. 4. (2) Loc. cit. v. Quaer, 5, 


(5)P.499.w. 9. ' (4)N. 576. — (5) P. A4. n, 9; 
(6) C. 7. $. 4. n4. (7) N. 207. (8) Q. 4.1.9. 
(9 D. 82. (10) N. 6. (14) L. 10. c. 99. q. i. 
(12) Man. c. 23. n. 73. (19) N. 503, (14) Dist. 
20.1. 100. (15) P. 9. n. 59, (16) C. 6. n. 19, 
(17) Ibid. post quaer. 41, v. Dico 4. (18) Tr. 8. 


€. 4. p. 4. n. 93. (19) P. 10. v. 9. 


(20) N. 307, ! 
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quia id iam praescribitur in rubrica??, 
Alii tandem, ut Lugo?3 et Avers.29, non 
improbabiliterdicunt teneri tantum sub 
veniali. Ratio, quia tunc revera non o- 
mittitur epistola vel evangelium in mis- 
sa, siquidem illa iam cantatur sólemni- 
ter a ministris ad instructionem popu- 
li, pro quo alte ea lei vel cantari iu- 
Stituta sunt; unde lectio illa submissa 
magis videtur praescribi privatim pro 
ipso sacerdote, quam pro populo: pot- 
est ergo eadem materia omissa in se 
gravis fieri levis, si non a sacerdote, 
sed tantum a ministris dicatur, cum 
sacerdos et ministri in celebranda illa 
missa faciant unum. 

Dubitatur 5. An sit mortale celebra- 
re missam cum notabili voluntaria di- 
stractione. Negat Croix 3? cum Diana et 
Bardi, ac probabile putat Mazzotta 31, 
Et hoc, etiamsi distractio esset sub con- 
secratione aut sumptione; quia (ut di- 
cunt) attentio interna in oratione non 
praecipitur sub gravi, iuxta opinionem 
plurium dd. relatam 1. 4. n. A77. Af- 
firmant vero Conc. 32 Ronc. 33 et con-. 
sentit Tamb.*4 quoad ea quae recitan- 
tur in canone, et signanter sub conse- 
cratione et communione. Huic senten- 
liae potius ego adhaereo: ratio quia 
(praetermissa quaestione an attentio in- 
lerna sit vel ne de essentia orationis, 
de qua dicto n.A71.satis locuti sumus) 
sacrificium, praeter rationem orationi 8, 
habet insuper rationem cultus excel - 
lentissimi religionis, cui gravem vide- 
tur ille irrogare irreverentiam, qui 
dum profitetur actu religiosó Deum co- 
lere, voluntarie se distrahit. , 

414. « 3. Ex devotione leve aliquid in 
missa, etiam dum secreto orat, addere, 
V. 8r. orationem dominicam vel psal- 
mum aliquem, vel in canone nominibus 
sanctorum nomen patroni loci, Tamb.35, 
Dixi leve: quia notabiliter addere esse. 
mortale vult idem Tamb.36 ex Bon.37, ; 


(20) Tr. 15. à. 75, (99) C. 10, n, 54. (25) P. 1 
tr. 14. v, 49, (94) N. S11. (23) Thi. 
(26) P.510. n. 5. (27) Tit. 4. n. 7. et tit. B. n. 4, eti. 
(28) D. 20. ». 107. ' (29) Q. 11... 19. (30) N. A45, 
(91) T. 8. ibid. (52) P. 815. n. 45. 
(85) C. 5. q. 9. v. 5, (94) C. 5. n. 8. c1 9. 
(99) L. 8. exped. saerif. c. 3. (96) Loc, cit. 
(97) Art, A, quaest, ult, 


CAP, III. DE EUCH. UT EST SACRIFICIUM DUD. V. 


Certum est apud omnes, esse mor- 
tale addere aliqua in missa, animo in- 
troducendi novum ritum. Vide Suar. ! 
Pal.? et alios passim. Hinc recte p. 
Conc. 3 dicit peccare graviter qui ad- 

" deret in missa novas publicas preces. 
Si vero ex importuna devotione ad- 
dantur plures collectae ex eodem mis- 
sali, vel Credo, aut Gloria, Pater, Ave, 
vel quid simile, id non excedit culpam 
venialem:ita communiter Conc.*Spor.5 
Pal. 6 cum Con. et Mazz. ? cum Suar. 


et Gob. Rationabiliter tamen censet À- | 
versa apud Croix 8 esse mortale adde- ; 


re Gloria et Credo in missa derequiem, 
quia haec videtur satis gravis inordi- 
natio. 

Probabiliter autem dicunt Concina 9 
et Croix? cum Pasq. quod, licet satius 
Sit servare rubricam, non tamen est 
vetitum ex aliqua causa vel ex devo- 
tione addere unam collectam; addunt- 
que Gobat. et Piscara apud Croixtt hoc 
fieri posse etiam in festo secundae clas- 
Sis, si adsit peculiaris causa. Collecta 
autem pro publica necessitate potest 
esse tertia ad libitum, vel addi pro 
quarta, Croix 12: communior vero opi- 
nio est 13, quod omittenda sit in festo 1. 
et 2. classis. Notandum hic ex decreto 

. 8. C. rit. ap. Croix? quod cum exposi- 
tum est ss. sacramentum, adhuc in mis- 
sa duplici, potest de eo fieri comme- 
moratio; tunc tamen praefatio debet 
esse communis vel propria illius mis- 
Sae, ut ex aliis decretis eiusdem s. c. 
apud Pitton.15, In missis autem votivis 


(4) D. 85. 5.4. (2) P.11.n.1. (5) P. 510. n. 5. 
(A L.c. (8) N. 498. (0) D. n. 4. (7) Tr. 8. ib. 
(8) N.429. (9)N.5. (10)N.499. (11) Ibid. 
(42) L.c. (15)Ib. (44) N. 4929. (43) N. 1914. ct 
n.1647, (16) N. A464. (17) N. 466. (18) N. 469. 
(49) C. 5. $.3. n.9. (20) Man. episc. v. Litaniaen, 35. 
— Orationes missae extraordinariae , quae in cer- 
lis circumstantiis iniunguntur, semper dicendae sunt 
post oidimarias orationes assignatas de die vel dc 
tempore, nulla ex his omissa, ne illa quidem quae 
ad libitum dicitur; ita s. r. c. 17. augusti 1709. 
Ad orationes extraordinarias pertinent: 

4) Oratio ab episeopo vel superiore praescripta, 
quae in lestis dupl. 1, cl. omittitur; in festis vero 
dupl. 2. el. dici aut omitti poterit in. missa. privata, 
sed iu solemni omittenda. S. r. e. 15. ma.. 1319. 
Jn dominicis 4, et 2. cl. non omittenda, exceplis 
dom. Palmarum et dom. 4. Advent, si in eam vi- 
gil. Nativitatis cadit. S. r. c. 90. april. 1999. 
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pro re gravi et causa publica, semper 
dicitur Gloria; Croix!6. Et in missa so- 
lemni pro re gravi aut causa publica, 
v. gr. 40. horarum, dicitur etiam Cre- 
do; Croix !?. In oratione 4 cunctis non 
vetatur nominari quivis sanctus cano- 
nizatus, et etiam duo, sed non plures; 
Croix!8. Vetitum est vero addere in con- 
fessione, et tanto magis in canone no- 
men alicuius sancti, ut bene advertit 
Tamb.1?. Et ita etiam vetitufn est ad- 
dere nomen aliorum sanctorum in li- 
taniis publicis coram populo, ex decreto 
s. c. 22. martii 1671. ap. Gav. 20. 

412. « 4. Celebrare ante dictum ma- 
tatinum, ut contra Azor. et Regin. do- 
cent Sylvest. Valent. Suarez Vasquez 
Less. Fagund. Laym. etc. quorum ple- 
rique tamen cum Palao dicunt esse ve- 
niale si fiat sine causa: licet et hoc 
Tamb.?! in dubium vocet (De hac quae- 
stione, an liceat celebrare ante dictam 
matutinum et laudes, vide dicta n. 34T.). 

413. » 5. Quae alta voce dicenda prae- 
scribuntur, adeo submissa dicere, ut 
adstantes audire non possint. Tamb.22, 
quidquid dicat Navar. apud Sa 2, [mo 
notat idem Tamb. ex card. de Lugo? 
a timoratis passim sine Scrupulo voce 
pressa legi. 

Ante omnia hic notandum id quod 
habetur in rubrica 25 ubi dicitur: Sa- 
cerdos auiem maaime curare debet, ut 
quae clara voce dicenda sunt. distincte 
et apposite proferat, non admodum f?- 
stinanter, u£ advertere possit quae le- 
git; nec nimis morose (notent qui in mis- 


b) Oratio de ss. Sacramento, quae e s. r, c. 93, 
iun. 1756. dicenda est in missa cantata, durante, 
exposilione, sub unica conclusione, si duae tantum 
sint orationes; si plures sint, unienda est iu fine a- 
liarum commemorationum; ilem in missis privatis 
si expositio [it pro publica causa etiamsi in pyxide; 
S. r. c. 7. maii 1746.; sed in festis 1. et 9, cl 
omitlenda est. S, r. c, 2, dec, 1694. | 

Notandum. In oratione 4 cunctisad litt. N. exprimi 
debel titularis ecclesiae 1n qua celebratur; quod si 
iam in oratione occurrit, alius sauclus nominari vel 
penilus omitti. poterit, Si titul, sit angelus, s. Ioan. 
Baptisla, s. losephi, horum nomina praeponenda suut 
ss. apostolis, Ex eoucessioue Pii vii, 17. sept, 1815. 
Sic diet. potest pro. s. Iosepho... Maria cum b. Io- 
scpho eius sponso et cum. b, «postolis. etc. 

(21) L.1 act. 7. S. 1. de exped. sacnf, 
(225 De exp. sacr. 1,1. c. 9. (25) V. missa. 
(24) D. 24. sect, 9, (23) P. 1. ut. 36. 
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sa indiscretam devotionem protrahunt), 
ne audientes Laedio afficiat: neque etiam 
voce nimis elata (et in hoc plures er- 
rant), ne perturbet alios qui fortasse in 
eadem ecclesia tunc temporis celebrant, 
neque tam submissa, ut a circumstan- 
tibus audiri non possit, sed mediocri et 


gravi, quae devotionem moveat, et au- 
dientibus ita sit accommodata, ut quae 


leguntur intelligant, quae vero secreto 


dicenda, sunt, ita pronuntiet ut ipsemet 


se audiat, et a circumstantib us non au- 
diatur. 


A414. Dubitatur 4. An peccet qui ita 


submisse pronuntiat verba, ut ne se- 
ipsum quidem audire possit. Tamb. 1 
ex Nav. dicit hunc non peccare, quia 
ut oratio sit vocalis sufficit ut exte- 
rius proferatur. Alii vero, ut Croix 2 
Gav. 3 Conc. ^ Pal. 5 Suar. 6 et alii di- 
cunt hunc peccare mortaliter, quia 
verba quae non audiuntur, vocalem o- 
rationem non constituunt. Attamen pro- 
babiliter sentit Cont. Tourn. ? id non 
esse mortale, cum satis sit probabilis 
opinio enuntiata (nempe ad orationem 
externam non esse necessarium ut o- 
rans se audiat), quam tenent Laym. 
. Azor. Sylvius Salm. et alii plures quos 
adduximus l. 4. n. 163. cum Continuat. 
Tournely $, qui hanc asserit esse com- 
munem;etad hoc facit id quod habetur 
in |. 4. Regum c.4. ubi dicitur: Anna... 
oravit ad Dominum... dicens Domine etc. 
En oratio vocalis; deinde additur: Por- 
ro Anna loquebatur in corde suo, tan- 
tum labia illius movebantur, et vox: pe- 
nitus non audiebatur. Sed recte idem 
Cont. ait in missa hoe non excusari a 
culpa veniali,cum in rubrica supra al- 
lata expresse praecipiatur ut celebrans 
ila pronuntiet, ut ipsemet se audiat. Bo- 
ne vero dicit Quarti ? non excusari a 
mortali qui sic proferret verba conse- 
crationis, Ratio quia cum oppósita sen- 
tentia Palai et aliorum, ut supra,sit et- 
iam probabilis, exponeretur sacramen- 
tum periculo nullitatis, quod certe il- 
(1)C.9.5. 8. ».9.. (9) N. A38. (5) P. 1. t, 
16. lit.g..— (4) P. 811. n. 6. (3) De hor. canon, 
d. 2. p. 5. n. 6. (6) De rel. I. 4. c. 7. n. 6, 


(7) tlie c. 9. a. 9, sect. 9. ante quaer. 6. v. Verum, 
(8) Loc. cit. (9) P. 1. t. 16. dub. f. 


Lit. Croix 
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licitum est ex prop. 4. damnata ad In- 
noceuf. x1. 

415. Dubit. 2. Àn peccet qui recitat 
submisse, quae alta voce recitanda 
praecipiuntur. Videtur omnino negare 
Tamb. 1? dum asserit a viris timoratis 
voce omninodepressa missam sinescru- 
pulo recitari. E converso Nav. et Cai. 
apud Cont. Tourn.1t dicunt esse mor- 
lale. Sed melius sentio dicendum cum 
Cont* Tóur.12 id non esse mortale, cum 
non videatur gravis materia; sed mi- 
nime posse excusari a veniali, cum op- 
positum expresse in rubrica praecipia- 
tur. Dicunt autem Roncagl. 13 Croix t4 
Mazz.15 et Wigandt !6 non peccare qui 
alte dicenda submisse recitat, si exce- 
dat modum secretae recitaiionis: sed 
hoc nec mihi satisfacit, nam iuxta ru- 
bricam non semper sufficit excedere 
modum secretae orationis; praeter e- 
uim ea quae in missa submisse dicen- 
da sunt, alia recitanda sunt voce alta, 
et alia voce mediocri, et omnia haec 
ita clare recitari debent, ut a circum 
stantibus audiantur; quamvis bene cen- 
seat p. Conc.!? non iam oportere ut o- 
mnis populus vocem audiat, sed sufti- 
cere ut adstantes attenti, nempe qui 
prope sunt ad altare, percipere valeant, 
quae leguntur. 

416. Dubitatur 3. An sit mortale alte 
recitare quae submisse dicenda sunt. 
Communiter dicunt dd. nullum. esse 
peccatum, si verba a solis ministris au- 
diantur; ita Conc. 1$ Gav, 19 et Croix 20 
cum Gob. E converso putant Gav.2t et 
Quarti2? peccare mortaliter qui legit e- 
lata vóce totam canonem vel, ut addit 
Quarti, notabilem partem eius: aut a— 
liarum precum quae submisse recitari 
debent. Ratio (ut dicunt), tum quia haec 
sacrosancta verba assiduitate aurium 
vilescerent; tum quia sacerdos sic ver- 
ba proferens videretur velle novum ri- 
tum inducere, ideoque facile ex hoc con- 
temptu scandalum oriretur, Et consen- 
quoad verba consecrationis, 
(10) C.9.$.1.». 4. (1) Le. . (12) Ibid, 
(5) C. 5. 4. 2. r. 1. (14) N. A39. (05) T. 5. d. 
A. de ec. 9. (16) Tr. 15. n. 76. (17) P511, n. 6. 
(13) P. 301. n. 7. (19) P. f. tit. G. lit, go. 
(20) N.440. (91)L.c. (99)p.t.ut 16. dub. f. 
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quia populus (ut ait), sciendo verba illa, 
postmodum temere et ad iocos eisdem 
uteretur. Deinde asserit communem es- 


se sententiam , esse tantum veniale, si | 
praefata verba consecrationis audian- | 


tur tantum ad 6. vel 8. passus; morta- 
le vero, si ad 40. Sed ipse censet esse 
mortale etiam ad 10. passus, si intra 
tale spatium magna pars populi adest; 


quod tamen p. Conc. non audet appro- | 


bare. Dicam circa haec quod sentio: 


Nullum dubium non posse excusaàri a | 


veniali qui alte in missa profert quae 


submisse dicenda sunt, cum sit contra | 
rubricam, quae uf supra praescribit | 
ut sacerdos se audiat et a circumstan- | 


tibus non audiatur. Facile insuper as- 
senlirem posse peccare mortaliter qui 
verba consecrationis vel canonisin ma- 
gna parte tam alte proferret, ut audiri 
possent ad 40. passus; hic enim tunc 
deberet toto conatu vocem elevare, ut 
ad 300. fere palmos audiatur, et hoc vi- 
deretur grave scandalum, sapiens re- 
vera aliquem contemptum verborum 
et ritus. Sed quis nisi mente captus 
hoc facturus est? Extra autem hunc ca- 
sum agnoscere non valeo.in hoc grave 


peccatum, cum rationes allatae mini- | 


me convincant; non enim video unde 
oriri possit in hoc grave scandalum, 
praesertim si celebrans devote verba 
proferat: nec moveor ex eo quia verba 
illa vilescerent, aut audientes temere 
iis uterentur, nam si hoc esset, etiam 
evangelium s. Ioannis quod dicitur quo- 
tidie, ne vilesceret secreto dici deberet. 
AMT. « 6. Mutare missam et die do- 
minico vel festo duplici, v. g. vel iis 
diebus quibus prohibetur fieri de fe- 
sto duplici, v. gr. infra octavas epi- 
phaniae, paschatis etc., feria 4. cine- 
rum, infra hebdomadam maiorem, vi- 
gilia nativitatis Domini,sine gravi cau- 
sa legere vótivam, vel pro defunctis, 
vel de alio sancto in numerum sancto- 
rum relato. Suarez Diana Lugo ! Escob. 
contra Quint. qui ? putat in hebdomada 
sancta licerelegere votivam, quod re- 
fütant Gav. Viana 3 ex declar. card. 


0) E.c. ( 2T. 7. 6 10. (5) P. 9. t. 8. v, 85. 
(4) N. 430. (5) C. 6. 8.1. ». 4. (6) P. 4. t. 
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» Dixi 4. Sine gravi causa: talis au- - 
tem censetur, 1. quae spectat ad bonum 
reipublicae vel principis, v. gr. neces- 
sitas pluviae, ingruentis belli vel pe- 
stis vel similis mali universalis ( Ita 
etiam Spor. 4 et Tamb. 5). Item sole- 
mnis gratiarum actio, solemnis expo- 
sitio eucharistiae, v. gr. diebus anteci- 
neralibus ( V. de hoc dicenda m. 491. 
infra n. 3.). 2. Quando cadaver prae- 
sens est in ecclesia, ubi usus obtinuit. 
Gav.$. 3. Si quis celebret in ecclesia in 
qua agitur dies festus loci proprius: 
hune enim non tantum posse, sed de- 
bere ex congruitate conformare se lo- 
co, notat Gav. Vide Tamb." qui 8 addit, 
etiamsi sacerdos accepto stipendio, ho- 
mini promiserit votivam vel pro de- 
funetis, etiam in altari privilegiato, 
non solum posse, sed debere celebrare 
missam currentem diebus quibus istae 
prohibentur (Hoc intelligendum, quan- 
do missa pro illa die promissa est. Cer- 
tum autem est hodie, post decretum al- 
latum n. 339. v. Quaer. 4. quod indul- 
gentiae altaris privilegiati bene etiam 
percipiuntur, quando dicitur missa du- 
plex diei currentis. Hic quoque notan- 
dum quod, cam multae missae votivae 
sint acceptae, et non sufficiant dies noh 
impediti, possunt applicari missae cur- 
rentes, ut declaravit s. c. 19. maii 1614. 
ex gratia speciali pontificis apud Me- 
rati9), imoetsi Deo per votum tales mis- 
sas promiserit, non tamen ad eas ob- 
ligari istis diebus, eo quod votum non 
óbliget quando impedit bonum maius, 
quale esse dicit conformitatem officii 
cum missa: secus diebus aliis. 

» Dixi 2. in numerum sanctorum re- 
lato: quia si sit beatificatus tantum, de 
quo certis sacerdotibus v. gr. quorum 
ordinis fuit, concessum sit missam le- 
gere, docent Gran. 19 et Escob. contra 
Palaum, non licere aliis sacerdotibus, 
etsi nullam aliud sit festum, de eo le- 
gere: eo quod sic expresse determina- 
rit sacra rituum congregat. apud Gav. 
Vide Escob. 1! et Tamb. 12 qui Palaum 


(7) L. 2. c. 6. RE 2. ct 4. (9) P. 116. 
(10) 9., n cont, 4. c. 7. d. A. s. 2. 
(11) N. 41. (19) L, c. eap. G. 
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sequeus dicit contrarium esse proba- 
bilius ac magis pium. Imo de sanctis 
societatis certum esse, si celebrent in 
templis eiusdem societ. ex concessione 
pontificum. Idem tenet Quint. f, 

»'T. Si quis violet rubricam spectan- 
tem ad essentiam vel quasi essentiam 
missae, vel si nullam plane servet; pec- 
cat mortaliter. Escob. ex Fagund. 2.» 

M8. Sermo hic de míssis votivis, 
nempe quando dici possint. Ex rubr. 3 
missae votivae prohibentur in domini- 
cis et in omni festo duplici. Item in- 
tra octavas epipbaniae, paschatis, pen- 
lecostes, in die cinerum, hebdomada 
maiori et in vigiliis nativitatis Domini 
el pentecostes, ex decr. s. c. rit. 28. 
aug. 1627. apud Gavant. 4. Item infra 
Octavam corporis Christi, ex decreto 
eiusdem s. c. 21. iun. 1670. approbato 
a Clem. x. apud Croix 5. ldem tanto 
magis dicendum de missis defuncto- 
rum, quae insuper nec dici possunt in 
exposilioness. sacramenti 40. horarum, 
et in ecclesia ubi celebratur de festo 
duplici, etiamsi illae ex praescripto te- 
statorum essent celebrandae, ut in de- 
creto 27. aprilis 1698. apud Merati 6. 

419. Exceptis autem his diebus, sem- 
per dici possunt. missae votivae vel de 
requiem. Advertendum vero 1. id quod 
habetur in rubr. ? ubi dicitur: Missae 
volivae in missis privatis dici possunt 


pro arbitrio sacerdotum, quacumque die | 


officium non est duplez aul dominica... 


Id vero passim non fiat, nisi vationa- | 


bili de causa, et quoad fieri potest mis- 
sa cum officio conveniat. Nota to nisi 
rationabili de causa: uude ait Merati 5 
non sufficere pro causa ad passim mis- 
Sas volivas celebrandas, ut sacerdos 
cito se expediat, vel alia similis levis 
occasio. Verum sine dubio petitio facta 
a dante eleemosynam alicuius missae 
volivae, erit iusta causa illam celebran- 
di. Necnon probabiliter etiam censet 
Tamb.? sufficientem esse causam spe- 
cialem devotionem erga aliquod my- 

(M) T. 7. sing. l. c. (2) P. 9. 1. 5. c. 91, n. 9. 


(S) Tit. A. n. 3. (4) P. 4. tit. A. n. 5. (8) L. 6. y. 
9. n. 498. ilem 2035, decr. 19. (6) In ind. n. 511. 


(7) Tit. 4. 0. $.. (8) P416, n. 5. (9) L, 9, c. 9. 
$ 3.1.5. (10)C.4.4.2.1.— (13) P. 1t A lic p. 
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sterium vel sanctum, hoc enim (nt ait) 
faciunt viri timorati sinq scrupulo. Imo 
Ronc.!? ex Gav.!! putat praefatam ru- 
bricam esse tantum de consilio, et nul- 
lo modo obligare, ita ut etiam ad pas- 
sim missas votivas dicendas nulla cau- 
8a requiratur; nam alias forte, dicit, vi- 
deretur rubrica sibi contradicere, cum 
antea dixerit missas votivas celebrari 
posse pro arbitrio sacerdotum , arbi- 
trium autem non limitatur ad causam; 
huic tamen opinioni non acquiesco, si 
quis passim vellet sine ulla causa mis- 
sas votivas recitare: rubrica enim per 
illa verba, id vero passim non fiat, re- 
stringit arbitrium, ita ut ipsae passim 
nequeant celebrari, nisi adsit rationa- 
bilis causa. Advertendum 2. quod mis- 
sae conventuales omnino semper de- 
bent concordare cum officio diei ex de- 
cretis s. c. 16. maii 1626. et 16. ian. 
1627. apud Merat.12, Alias canonici non 
lucrantur distributiones, ex decr. 25. 
iunii 1611. et 98. ian. 1612. ap. Gav.t3, 
420. Quaeritur 4. An sit mortale ce- 
lebrare missam votivam vel de requiem 
in praefatis diebus vetitis. Affirmant 
Angel.t4 et Barth. ab Ang.15, sed com- 
muniter negant, secluso scandalo et 
contemptu, Suar. 16 Bon.1? Lugo 13 Fil- 
liuc. 1? Ronc.20 Spor.?t cum Laym. et 
Tamb. Salm.2? cum Hurt. Gran. Dian. 
Vill. Miranda etc. ac Escob.23 cum Soto 
Sylvest. Henr. Med. et Reg. Ratio quia 
non videtur in hoc adesse notabilis per- 
versio ritus. Verum Escob. in festis so- 
lemnibus (licet oppositum etiam putet 
probabile ob dd auctoritatem) id cen- 
set mortale, et idem sentit Ronc.24: sal- 
lem in missa publica dicerem hoc dit- 
ficulter posse excusari a gravi scanda- 
lo. Item ait Roncagl.25 non excusari a 
mortali dicere missas de requiem in 
diebus vetitis, quia hoc districte prohi- 
betur in decreto s. c. 5. aug. 1662. (ap. 
Merati ?6) approbato ab Alex. vir. ubi 
dicitur: Districte praecipitur ut missas 
(12) In ind. n. 198. e( 904. (15) P. 4. t. 4, n, 5. 
(14) V. missa n. 55. (13) 8.400. (16) D. 5. s. 5, 
(12) P. 7. 6. 5. n; 9.-et 5. (18) D. 290. n. tos. 
(19) De euch. n.136. (90) C.4.q.2. v. 9, (91) N. 499, 
(22) Tr. 8. c. A. p. A. n. 114. (23) L. 91. u. 519, 
(24) VL. e. (95) L. c.r. $..— (98) Iud. uw. 596. 
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privatas de requiem in duplicibus nul- 
latenus celebrare audeant..... Et curent 
ecclesiarum rectores etc. ut huiusmodi 
decretum inviolate servetur. Caeterum 
omnes conveniunt posse celebrari mis- 
sas votivas vel de requiem ob causas 
graves. Quaenam autem hae sint, vide 
in sequenti quaesito. 

421. Quaeres 2. Quaenam sint cau- 
saé, ob quas possunt dici missae voti- 
vae vel pro defunctis etiam in diebus 
vetitis. Resp. 4. Si urgeat publica ne- 
cessitas, ut supra dictum est apud Bu- 
semb. 2. Si in aliqua ecclesia celebre- 
tur festum duplex, quod facile accidere 
potest in ecclesiis regularium; ibi enim 
debet sacerdos missam festo confor- 
mem celebrare, ut recte notant Gav. ! 
et Tamb.?. Et de hoc adest decretum 
S. c. 19. nov. 1622. ap. Croix. Declara- 
vit autem eadem s. c. 24. iulii 1683. a- 
pud Merati4 professionem relieiosorum 
aut monialium numerari non posse sub 
gravi, ita ut cantari possit missa voti- 
va solemnis de Spiritu sancto ; et con- 
suetudinem in contrarium abusum di- 
xit. 3. Si fit expositio ss. sacramenti 
in oratione 40. horarum. In illa autem 
servandum est id quod statuit Clem. xrr. 
in con. 9. ed. 4. sept. an. 1730. (apud 
Merati 5). Ibi pontifex praescribit quod 
in altari ubi fit expositio eucharistiae, 
celebretur missa votiva solemnis de 
SS. sacramento cum Gloria et Credo , 
prout celebrantur missae pro re gravi ; 
exceptis tamen dominicis et festis 1. et 
2. classis, nec non feria 5. cinerum et 
feriis 2., 3. et 4. hebdomadae maioris, 
diebus infra octavas paschatis et pen- 
tecostes, vigiliis nativitatis Domini et 
pentecostes, et octavae epiphaniae ; 
in his enim diebus statuit cantandam 
esse missam communem cum oratione 
ss. sacramenti sub una conclusione ; 
quam commemorationem voluit - fieri 
eliam in missis privatis: quae si cele- 
brantur de ss. sacramento in diebus 
permissis, erunt votivae sine Gloria et 
Credo. &. In die obitus praesente cada- 

(1) P. 5. tit, 10. n. 46. v. Non tamen, 

(2).C. 6. S. 1. n. 44. (S) N. 2053. decr. 9635. 


(4) Ind. n. 117. (5) P. 656. n.10. (6) Ind. n.16. 
(7) Ibid. n. 325. (8) L. 6. p. 9. n. 2035. decr. 89. 
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vere (etiamsi alicubi non esset usus, 
contra Gav. apud Busemb. u£ supra) 
potest dici missa de requiem, adhuc 
dominicis et festis duplicibus ex decre- 
to s. c. 23. maii 1603. apud Merati 6, 
exceptis vero festis 4. classis ex de- 
creto 5. iulii 4698. 7. Cum autem 
primum habetur notitia de obitu ali- 
cuius personae procul defunctae, pot- 
est cantari missa de die obitus , etiam 
in festo duplici, non tamen de praece- 
pto; tunc enim differenda est ad se- 
quentem diem, ex decr. 4. mai 1686. 
apud Croix. Haec autem omnia decro- 
ta intelligeuda sunt de missis solemni- 
bus, non privatis, ex decr. 40. ianuar. 
1693. apud Merati ?, contra id quod 
dicit Wig. 19, Decreto vero quod affert 
Gav.t1 die. sept. 4607. ubi dictum fuit, 
posse tolerari missas de requiem in dupli- 
ci festo quod non est de praecepto, ut te- 
statorum voluntates adimpleantur, dicit 
Merati 1? derogatum esse aliis decretis, 
et praesertim decreto edito 5. augusti 
1662. 13. Insuper alio decr. 9. novem. 
1662. t4, dictum fuit in festo duplici et- 
iam maiori non de praecepto posse dici 
missas anniversarias solemnes relictas 
ex dispositione testatorum, ut quotan- 
nis dicantur in die ipsorum obitus. I- 
dem dicitur de die tertio, septimo et 
trigesimo: missas vero privatas dicen- 
das esse de die, et non dilfferendas. I- 
tem eadem s. c. rit. 49. iunii 1700. a- 
pud Merat.15 declaravit posse dici mis- 
sas cantatas de requiem, in festo du- 
plici minori, si parochiani saepius pe- 
tant per annum pro aliquo defuncto , 
dummodo hoc fiat in die anniversaria 
obitus. Quod si accidat anniversarium 
vel dies tertius, septimus et trigesi- 
mus in festo de praecepto, debet trans- 
ferri in sequentem dier, ex decr. 23. 
maii 1603.16, Anniversarium autem tunc 
potest etiam anticipari, et tunc dicitur 
missa prout in anniversario decr. 5. 
iulii 4698. 17, 

422. Quaeritur3. An obligatus dicere 
missam votivam de b. Virgine Maria 
(9)In ind. n. 505. (10) Tr. 45. n. 69. (11) P. 1. 
it. 9. n. 2. (12) P. 149. — (15) Iu ind. n. 590. 


(14) In ind. n. 422. (13) In ind. n. 547. 
(16) Iu cit. ind. n. 20. (17) In cit. ind. n. 529, 
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vel de requiem, ratione eleemosynae 
vel capellaniae, in diebus permissis ce- 
lebrari, satisfaciat celebrando missam 
currentem. Negant Laym.1 et Tamb. 2, 
quia sacerdos tenetur exequi volunta- 
ilem rationabilem praestantis stipen- 
dium. Sed affirmant communissime et 
etiam probabiliter Suar.? Azor.4 Bon. 5 
Croix € Pal. 7 cum Nav. Henr. Barbos. 
etc. ac Salm. $ cum Sa Garz. Dic. etc. 
Ratio quia, licet tunc ecclesia permit- 
lat missas votivas, decentius tamen est 
te conformari universali eius praescri- 
pto, tunc enim preces missae votivae 
satis compensantur ab ecclesia eo die 
precibus praescriptis, et voluntas dan- 
tis eleemosynam compensatur execu- 
tione voluntatis ecclesiae (quam sem- 
per decet praeferri) praescribentis mis- 
sam assignatam ; et ideo rubrica lo- 
quens de missis votivis eas permittit , 
sed in fine subdit: Quoad fieri potest, 
missa officio conveniat. Necnon hoc va- 
lere dicunt Salm. ? cum Ant. a Sp. s. 
etiamsi sacerdos expresse missam pro- 
misisset; et etiamsi (addunt Croix t9 et 
iidem Salm. 11 cum Panorm. Suar. et 
Garz.) sacerdos vovisset illa die mis- 
sam legere votivam, cum tale votum 
non sit de meliori bono. Omnino ta- 
men excipiendum est, si missa dicenda 
sit in altari privilegiato quae in diebus 
permissis necessario celebranda est de 
requiem, utdiximus n. 339. v. Quaeres 4 . 

423. Quaeritur 4. Quaenam sint ad- 
vertenda circa modum celebrandi mis- 
sas votivas. Advertendum 4. quod in 
missis votivis non est opus dicere ora- 
tiones impares numero, ut ait Merati!2, 
Omnino tamen dicendae sunt tres ora- 
liones in missa privata, sed in solemni 
dicitur una tantum. Merati 13, Adver- 
tendum 2. quod non debent dici mis- 
Sae votivae seu collectae missarum na- 
livitatis Domini, epiphaniae, paschatis, 
assumptionis beatae Mariae et omnium 
similium festorum etiam sanctorum , 
quae proprios habent introitus et col 
lectas, ut declaravit Paulus v. apud 

- (4) C. 4. 4. 5. 2) L2. c. 9. 8$. 9. n. 6; 
(5) Dist. 85. sect. 5. — (A) P. 4. 1. 40. c.59. q. 8. 


(8) P.7. $. 5. n. A. (0) N. 571. (7) P. 14. n. 10. 
(8) Tr. 5. c. A. p. 4. n. 4986. (9) Ibid. in (in. 
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Mer. 14, In aliis vero missis vouvis, in 
quibus veritas et ritas verborum non 
violatur, nihil prohibet quin ipsae dici 
possint, licet melius sit dicere missam 
votivam quae babetur in missali; ita 
Merati qui 15 cum Gav. Guyeto etc. ad- 
dit quod si possit omitti verbum hodie 
ubi reperitur, vel mutari in oratione 
verba natalitia, festivitas, etc. dicendo 
commemoratio aut memoria, tunc mis- 
sa illa bene posset recitari. 

Advertendum 3. quod bene possunt 
dici missae votivae de quocumque san- 
cto, modo de eius canonizatione con- 
stet ex martyrologio vel aliunde; vide 
Merati 16 ex Gav. Bellarm. etc. Non ve- 
ro de iis qui non coluntur publico et 
universali ecclesiae cultu. Unde mis- 
sae de beatis concessae alicui religioni 
aut loco non possunt celebrari ab aliis 
personis, ecclesiis et diebus, quam con- 
ceduntur in diplomate, ut contra Pal, 
et Vasq. recte tenent Esc. 1? cum Molf, 
Aversa Gran. et Diana ac Merati 1$ cum 
Quarti Bisso Guyeto et communi, ex 
decreto s. c. edito die 10. sept. 1652. 
et alio apud Croix 19. 

Advertendum 4. id quod praescribitur 


| in rubrica circa missas votivas parti- 


culares; et 4. in missa votiva de ss. 
Trinitate, quando dicitur pro gratia- 
rum actione, cum prima oratione di- 
citur alia oratio tantam, Deus cuius mi- 
sericordiae etc. sub una conclusione : 
hoc tamen procedit in missa solemni 
pro re gravi vel publica causa eccle- 
siae, non vero in privatis, in quibus 
secunda oratio erit diei et tertia de gra- 
(arum actione: ita Merati29 cum Gav., 
Bisso Guyeto etc. 2. In missa de.ange- 
lis dicitur semper Gloria, quacumque 
die celebretur, secunda oratio erit diei 
et tertia illa quae alioquin esset secun- 
da in missa currente. Si autem petatur 
missa votiva sancti Michaelis archan- 
geli, poterit dici missa eius dedica- 
tionis in die 29. septembris, et sic et- 
iam missa de augelis custodibus in 
(10) N. 571. (11) Ib. n. 497. (19) P. 13. n. 49. 
(45) N. A4.— (14) P. 121. n. 17. (13) p. 199. 
(16) P. 119. n. 15, (17) L. 91. n. 533. 
(18) P. 149. n. 16. (19) N. 2033. decr, 927. 
(20) P. 123. n, 94. 
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die 9. octobris, ita Merati. 3. In missa 
de Spiritu s. secunda oratio erit de die, 
lertia .4 cunctis vel Concede pro tem- 
porum varietate. Merati 1 cum Quarti 
et Tonnel. Et sic etiam dicuntur missa 
de ss. sacramento (Merati 2), missa de 
passione et de apostolis. &. 1n missa de 
b. Maria Virgine secunda oratio erit de 
die, tertia de Spiritu s. et in ferialibus 
secunda de Spiritu s., tertia ecclesiae 
vel pro papa. Hic notandum quod mis- 
sa voliva solemnis de b. Maria potest 
celebrari cum Gloria et Credo ob pu- 
blicam causam ratione concursus po- 
puli, ex decr. s. c. 8. iunii 1658. apud 
Mer. 3. Item notandum quod si dicas 
missam votivam de b. Virgine in festo 
alicuius sancti semiduplici infra ali- 
quam octavam b. Virginis, tunc non 
est dicenda missa votiva communis de 
b. V., sed de eius octava , sine tamen 
Gloria et Credo, ex decreto apud Croix4 
et apud Mer. 5. Si autem petitur missa 
de ss. rosario vel de monte Carmelo , 
non potest dici missa concessa domini- 
canis vel carmelitis, ex decretis apud 
Mer.$9, sed bene potest dici missa de 
die festo. Merati ?. 5. In missa pro de- 
functis non dicitur psalmus Judica; ce- 
lebrans cum incipit introitum non si- 
gnat se cruce, sed librum , non dicit , 
lube Domne benedicere, non osculatur 
librum post evangelium, non benedicit 
aquam, nec dicit Gloria Patri in psal- 
mo Lavabo; ad Agnus Dei non dicit mi- 
serere, sed dona eis requiem ; non dici- 
tur oratio pro pace, nec Jte missa est , 
nec Benedicamus Domino, sed Requie- 
scant in pace, nec datur benedictio. 

494. Hic autem ultimo loco operae 
pretium est adnotare aliqua decreta s. 
c. rit. maioris momenti ad celebratio- 
nem missae pertinenlia, excerpla ex 
plurimis quae affert Croix 8. 

|. Missa conventualis canenda est 
quotidie in collegiatis, quarum clerus 
est numerosus et reditus non tenues. 
44. ianuarii 1603. 

2. Tenentur omnino canonici ad 
cantandam missam de die, ut. lucren- 


(1) P. 197. n. 98. (2) 1b.n.99. (3) P. 417. 
(4) Lib. 6. p. 9. n. 503. (5) Ind. n. 474. 
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tur distributiones. 28. ianuarii 4612. 

3. Sacerdos qui celebrat missam con- 
ventualem, in qua chorus tenetur can- 
tare symbolum, non potest illam pro- 
sequi tempore quo a choro cantatur 
symbolum praedictum. 47. dec. 1695. 

A. Missae ad satisfaciendum eleemo- 
synis alicui ecclesiae traditis non sunt 
celebrandae per exteros, ubi commode 
potest iis satisfieri per sacerdotes eius- 
dem ecclesiae. 28. ian. 1606. 

5. Inferiores episcopo non debent su- 
mere «le altari paramenta pro missa. 
1. iul. 4742. Hoc tamen intelligendum , 
ut advertit Gavant., ne ponantur para- 
menta in medio altaris more episcopo- 
rum; nam si ponantur in angulo, id 
| 2rmittit ipsa rubrica ? dicens : Si vero 
(sacerdos) dimissurus sit paramenta a- 
pud altare ubi celebravit, finito evan- 
gelio ibidem illis se exuit. Saltem, ait 
Croic 19, hoc permittendum ubi non est 
commoditas ea alibi deponendi. 

6. Altare portatile ligneum cum ara: 
lapidea permitti debet, non obstante 
constitutione synodali, dummodo ha- 
beat solitam reliquiarum repositorium. 
19. ianuarii 4614. 

7I. Solus episcopus potest habere fe- 
nestras in ecclesia, per quas in ean 
prospectus haberi possit. 19. ian. 4614. 

8. Non licet in ecclesiis, in quibus 
non asservatur ss. sacramentum, cele- 
bratio missae in coena Domini; nec eius 
asservatio in sepulcro. 24. iunii 1652. 

9. Non permittitur ad altare maius 
celebratio missae, dum dicuntur in 
choro matutinum et horae. 45. sept. 
1664. 

10. Potest fieri commemoratio de ss. 
sacramento, si expositum sit, etiam in 
missa de festo duplici, quod non sit 4. 
vel 2. classis. 2. decemb. 1684. 

A1. Si in die commemorationis o- 
mnium defunctorum occurrerit domi- 
nica, officium cum missa defanctorum 
transferantur in sequentem diem etiam 
festo duplici impeditum. 5. oct. 1688. 

12. Sacerdos in sacrificio missae con- 


(8) In ind. n. 489. et 999. — (7) P. 129. n. 50. 
(8) L. 6. y. 2. n. 2085. (9) P. 9. it, 12. n. G. 
^10) N. 9072. 
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gruentius utitur cingulo lineo, quam 
serico. 22. ian. 1701. 

13. Habeus indultum a sede aposto- 
lica erigendi oratorium privatum in 
propria domo, si quis voluerit ibi ae- 
dificare altare ligneum, non indiget fa- 
cultate apostolica , dummodo altare li- 
gneum cum sacro lapide parieti colli- 
gatum amovibile non sit, et altaris por- 
talilis imaginem non prae se ferat. 3. 
dec. 1661. ap. Merati 1. To autem colli- 
gatum late videtur intelligendum, ita ut 
altare parieti adhaereat, et nullum in- 
ter ipsum et parietem. intercedat. spa- 
tium; sic enim verificatur quod altare 
non prae se fert imaginem altaris por- 
tatilis, idque saltem sic usus interpre- 
tatus est. 

14. Non potest prohiberi celebratio 
missae in oratorio ruri aedificato per 
laicum, antequam celebretur missa pa- 
rochialis. 31. martii 1629. (apud Mer.2). 

15. S. c. saepius censuit constitutio- 
nes synodales disponentes, ut diebus 
festis missae celebrari non debeant in 
aliis ecclesiis, nisi celebrata missa in 
ecclesia parocbiali, esse observandas , 
ita tamen ut missa in ecclesia paro- 
chiali hora opportuna celebretur. 25. 
maii 1652. (apud Bened. xrv. 3). 

16. De rigore iuris non posse prohi- 
beri (scilicet a parocho) ut missae non 
celebrentur ante missam a parocho non 
celebratam. 27. iunii 1641. (apud eum- 
dem Bened. 4). 

hefert hic ultimo loco aliqua obiter 
adiicere circa eucharistiae expositionis 
usum, quem doclissimus Christianus 
Lupus 5 iamdiu in ecclesia fuisse pro- 
bat; magnopere ipse promovet, dicens 
ex frequenti huiusmodi sacramenti ex-- 
positione populum retrahi a vanis ob- 
lectamentis , concursum ecclesiarum 
augeri, et fideles magis ad devotionem 
excitari. Verumtamen s. Carolus Bor- 
romaeus haec praescripsit: Ne quavis 
causa eucharistia palam .... proponatur, 
sed publica tantum alque gravi; aliis 
vero de causis orationem licebit instituc- 
re, Sed. mon sacramento aperte ?xposilto. 


(E) Ind. n. 595. (2) Ind. n, 249, 
».12, (A) Loc. cit. 


(9) Notif. 44, 
(8) P. 4. t, 14, ex cap. 9. 
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Item Benedictus xrv.7 refert s. c. con- 
cilii die 47. aug. 1630. in una neapo- 
litana sic praescripsisse: S. c. censuit 
non licere regularibus , eliam in eorum 
propriis ecclesiis, ss. eucharistiae sacra- 
mentum publice adorandum exponere , 
nisiex causa publica, quae probata sit 
ab ordinario; ex causa autem privata 
posse, dummodo ss. sacramentum e ta- 
bernaculo non extrahatur, et si sit ve- 
latum, ita ut ipsa sacra hostia videri 
non possit. Idque confirmatum fuit a 
nostro p. Bened. xtv. per aliud decre- - 
tum datum 16. aprilis 1746. 8 ubi di- 
citur: Non licere exponi publice di ii- 
nam eucharistiam , nisi causa publica. 
&« episcopi facultas intervenerit. Ex his 

igitur omnibus decretis certum videtuc 

non licere exponere ss. sacramentum 

ob litis victoriam, ob valetudinem a- 

licuius (nisi sit persona publica, cuius 

saluscommunitatis bono sit expediens), 

et sic pro aliis privatis causis. Num au- 

tem id liceat ob specialem devotionein 

alicuius particularis. Dubitat p. Con- 

cina. Ego dicam quid sentiam : Dico 4. 

quod si quis privatus hanc expositio- 
nem fieri procurat ad publicam devotio- 
nem promovendam, tunc ista potius pu- 

blica, quam privata causa esse videtur. 

Dico 2. cum Concina in hoc Sspectan- 

dum an in illis locis, in quibus fit ex- 

positio, devotio et cultus sacramenti 

magis augeatur vel minuatur, et iuxta 

hanc regulam censeo expositionem fa-- 

ciendam vel omittendam ; ubi enim vi- 
gel devotio et cultus augetur, debita 

semper obtenta ordinarii licentia , ne- 

Scio, praesertim iuxta praesentem no- 

swrarum regionum frequentem usum ; 

cur potius non sit laudanda quam im- 

probanda huiusmodi ss. sacramenti ex- 
positio; modo (exciperem) non sit ni- 

mis frequens, nimia enim frequentia 

esset quidem causa ut reverentia erga 

lantum sacramentum minueretur. 

Hic insuper notandum quod etiam 
respectu ecclesiarum saecularium ad- 
est decret. s. c. episcop. et regul. prohi- 
bens extrahi pyxidem a tabernaculo , 


(6) In syn. 41. dioeces. (7) Notif, 30. n. 11. 
(9) Vide in suo bullar, 
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cum illa ob privalam causam exponi- 
tur, his verbis: Si quandocumque pri- 
vata ex causa sacrosancta eucharistia 
eaponenda videbitur, atabernaculo num- 
quam, extrahatur , sed pyoide velata in 
aperto eiusdem tabernaculi ostiolo, cum 
assistentia alicuius sacerdotis, stola et 
superpelliceo induti, et cum sex saltem 
luminibus cereis collocetur. Quod idem 
in ecclesiis saecularium servari manda- 
mus. Die 9. dec. 1602. Ita apud card. 
Lambert. f. Bened. autem xiv. in sua 
bulla, Cum ut recte nosti, mentionem 
faciens de praefatis decretis, dicit quod 
pro causa privata numquam potest ex- 
trahi pyxis, nec etiam ad populum be- 
nedicendum: Si autem ....(sunt eius 
verba) non debet a tabernaculo educi , 
facile intelligitur in designatis casibus 
non esse illud afferendum ad ecclesiae 
ianuam , nec cum eodem benedictionem 
impertiendam. Hic vero obiter adver- 
tendum id quod in praedicta bulla i- 
dem pontifex subdit: Neque enim fas 
cuique esse debet privata auctoritate 
novum ritum inducere. Profertque ibi 
ad hoc canonem 13. Tridentini? ubi 
vetitum fuit immutari consuetos ri- 
tus circa administrationem sacramen- 
torum, et declarat canonem illum pro- 
cedere etiam quoad cultum ss. eucha- 
ristiae. Loquens autem de ritibus ali- 
cubi iam introductis, sic inquit: £t 
quoties aliquem ritum eiusmodi induci 
contigit, etsi mihil continentem pietati 
oppositum, apostolica sedes eumdem in- 
terdicere non dubitavit ex quibusdam ex- 
trinsecis circumstantiis nullatenus prae- 
visis vel neglectis ab eo qui ritum invexit. 

Notandum etiam quod ex decreto In- 
- nocentii xr. 4. sept. 4680. (relato apud 
Merati 3) prohibentur apponi statuae , 
reliquiae sanctorum ac imagines ani- 
marum purgatorii in altari ubi fit ex- 
positio. Ad illud autem: Panem de coelo 
eLc. non est addendum alleluia, ex de- 
creto s. c. apud Merati 4. 

Hic ultimo loco operae pretium est 
quaerere et videre, quibus in ecclesiis 

(1). Notit. 50. n. 27. (2) Sess. 7. 
(9) P. 6831. (4) Tn indice decret, 825. 


5) Comm. t. 5. ad const. 4. Urb. 1v. n. 43. ct 99. 
(6) Man, reg. tract. 5. c. 6. n. 4. ct G. 
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asservari possit eucharistiae sacramen- 
tum. Docet cardiu. Petra 5 cum Barb. 


; Riccio! Genuensi etc. ac pluribus de- 


cisionibus s. c. certum esse tantum in 
ecclesiis parochialibus retineri posse , 
quia in hoc tantum sedes apostolica 
dispensare potest, non autem ordinarii: 
asservatur etiam in cathedralibus, quia 
ipsae primae dicuntur parochiae; ve-- 
rum ibi non est asservandum in altari 
maiori, sed in alia capella, propter 
functiones pontificales necessario per- 
agendas ab episcopo retrorsum ad al- 
tare maius. Permittitur etiam asservari 
sacramentum in ecclesiis regularium , 
propter necessitatem praebendi ibidem 
communionem infirmis, ut dicunt Pel- 
liz.6 Petra? cum Glossa$. Idem permit- 
titur in ecclesiis monialium viventium 
in clausura, decreto s. c. concilii in 
ülyssiponensi anno 1585. apud Petra?. 
Censuit etiam eadem s. c. in mexicana 
15. maii 4700. concedendum patribus 
oratorii indultum asservandi euchari— 
stiam intra claustra pro quatuor anni 
temporibus in quibus fiunt exercitia 
ab ordinandis. Non permittitur autem 
in collegiis solius ordinarii-auctoritate 
constitutis, ut sunt conservatoria, quae 
non approbantur, sed tantum a sede 
apostolica tolerantur, et in quibus iu- 
ra parochialia praeservantur parocho, 
ut decrevit s. c. concilii in salernitana 
19. aug. 1702. et in neapolitana 4. iulii 
A107, ubi specialiter declaratum fuit 
asservationem eucharistiae non licere 
conservatoriis absque apostolica aucto- 
ritate; vide Petra 19. Idem decrevit s. c. 
respectu ad grangias regularium tt, [- 
dem respectu ad ecclesias collegiatas j 
nisi asservatio eucharistiae ibi esset pro 
servitio suarum parochiarum 12. Idem 
quoad ecclesias confraternitatum et ho- 
spitalium 13, Idem quoad ecclesias rura- 
les aut alias intra fines parochiae, nisi 
esset aliqua ecclesia filialis parochiae et 
adesset ibi consuetudo asservandisacra- 
mentum ac necessitas ad consulendum 
saluti animarum, ut ait et probat Petr.t5. 


(7) Loc. cit. n. 48. (8) In e. Perniittimus, 
de sentent, excomm. (9) N. 19. — (10) N. 21. 
(11) Ibid. n. 25. (12) N. 24 (13) N. 30. 
(14)N.50. e(51, — (fb N.9 
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Tandem declaravit Bened. xiv. in bulla 
Quamwis iusto etc. data 30. aprilis 1749. 
8. 94. ius retinendi eucharistiam pri- 
vative pertinere ad pontificem , u£ ca- 
nonica (ait) docet disciplina, iuxta quam 
eucharistia in ecclesiis quae parochiales 
non sunt, relineri non potest absque a- 
postolico indulto vel consuetudine im- 
memorabili (seu centenaria, non vero 
quadragenaria, ut probat Petra 1), quae 
huiusmodi indulti praesumptionem in- 
ducit. Advertit autem Petra ? quod li- 
cet adsit immemorabilis consuetudo in 
aliqua ecclesia asservandi sacramen- 
tum, ipsa tamen non suffragatur, si 
constet ab initio fuisse asservatum ex 
sola licentia ordinarii: possessio enim 
illa minime valet, cum proveniat ex 
titulo infecto; et ita decrevit s. c. 
concilii in neapolitana 28. iulii 1708. 
Insuper sciendum , quod a sede apo- 
stolica huiusmodi licentia numquam 
conceditur pro oratoriis privatis et pro 
capellis ruralibus, nisi esset alicubi po- 
puli concursus et distantia a parochia; 
ita Petra 3. Qui demum advertit, ius 
retinendi claves tabernaculi privative 
spectare ad parochum ; idque non per- 
mittendum monialibus, neque laicis , 
etiam in feria quinta coenae Domini , 
nisi adsit in aliquo loco immemorabilis 
consuetudo, quam tolerandam esse cen- 
set Pignatellus, et testatur sic servari 
in Hispania et in regno Siciliae ac et- 
jam neapolitano; vide Petra 4. 

' Insuper notandum ex decreto s. c. 
rituum sub die 45. septemb. 1737. a- 
pud Merati quod in communione mi- 
nistranda monialibus non est danda be- 
nedictio cum pyxide e fenestella , sed 
tantum cum dextera manu, etiamsi ibi 
Sit praesens sacramentum. Item quod 
sacerdos, descendendo ab altari cum 
pyxide, non per laterales gradus, sed 
anteriores descendere debet. Praeterea 
advertendum quod pontifex Clem. xiu. 
praecepit omnibus dominicis in missa 
dicendam praefationem de ss. Trinita- 
te, modo non adsit praefatio propria 
illius diei. 

(4) N. 35. 

(8) N. 37. et 59. 


(2) N. 59. 
(4) Ib. n. 59. ad 44. 
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TRACTATUS QUARTUS 
DE SACRAMENTO POENITENTIAE 


Cap. I. DE ESSENTIA HUIUS SACRAMENTI 
Dosiuw I. Quae sit eius materia et forma. 


425. De materia et forma huius sacramenti. 

446. Monitum ad  confessarios. 

X77. De materia remota. Dub. A. 4n mortalia 
commissa, in susceplione baptismi sint ma- 
teria huius sacramenti. Dub. 2. 4n peccata 
alias confessa, sint materia sufficiens huius 
sacramenti. 

428. De forma, Qu. 4. 4n forma huius sacra- 
menti consistat in verbis, et possit proferri 
in absentem. 

429. Et quaenam praesentia moralis poeniten- 
tis requiratur. - 

450. Qu. 2. Quaenam forma in hoc sacramento 
sit proferenda. Dub. 4. In quibus verbis con- 
sistat essentia formae. Et an necessarium sit 
verbum te. Dub. 2. 4n verba a peccatis tuis, 
Dub. 5. 4n verba in nomine Patris efc, Ef 
an preces adiunctae. Dub. 4, 4n per verba 
te absolvo possit sacerdos absolvere simul a 
peccatis et a. censuris. 

431. Qu. 8. 4n possit valide et licite dari ab- 
solutio sub conditione. 

432: Causae iustae absolvendi sub conditione. 
425. « Resp. 1. materia remota et 

necessaria est omne peccatum mortale, 

post baptismum commissum, et non 
confessum (Dicitur vero commissum 
post baptismum, contra propos. 19. in- 
ter damnatas ab Alex. vnr. quae pro 
peccato originali perpetuam agendam 
poenitentiam asserebat). Materia suf- 
ficiens, etsi non necessaria, est omne 

veniale post baptismum commissum , 

vel etiam mortale, alias rite confessum. 

Materia proxima sunt actus poeniten- 

lis, contritio , confessio et satisfactio ; 

quarum ultima est integralis tantum, 
ut patet in infirmo, qui si ratione de- 
sutuatur, solet absolvi absque satis- 
factione: duae priores sunt essentiales, 
ut communiter docetur contra Scotum, 
qui totam essentiam ponit in absolu- 
tione. Porro peccata sunt tantam ma- 
teria, Circà quam, actus vero poeni- 
lentis , materia ex qua. Layman 5 ex 
communi. 

Unde resolves: 

» 1. Etsi peccatum mortale remis- 
sum quomodocumque sit, teneris ta- 
men confiteri, si non fecisti. Trid. 6. 
(8) L. 5. t. 6. c. 5. 

(6) Sess. 44. c. 8. 


CAP. 


» Omitti possunt venialia, vel omnia 
vel aliqua ; item mortalia semel rite 
confessa, v. gr. in confessione gene- 
rali, ut docent Diana f card. de Lugo? 
contra Vict. Ledesm. et alios. In qua 
etiam non esse necessarium addere 
peccato mortali, quod post ultimam 
confessionem sit commissum, docent 
Bonac. ? Diana 4 card. de Lugo 5 ex 
Sanch. et Con., quod est probabile: nisi 
circumstantia aliqua, v. gr. speciem 
mutans, vel reservatio casus, vel pro- 
Xima peccandi occasio aliud requirat, 
et poenitentia sufficiens imponatur. 
C. de Lugo Tamb. 5. Tutius tamen est 
nova ab antiquis secernere. 

» Ponenda semper est materia certa; 
qualem esse negat Sanc. ? apud Dian. 8, 
quod quis non responderit divinis in- 
spirationibus, non fecerit bonum quod 
potuit, et similes imperfectiones. In 
quibus tamen exponendis non tenetur 
confessarius impedire poenitentem, ut 
docet card. de Lugo ? contra Sancium. 
Quod si haberi certa non possit, pro 
ratione dubii danda est absolutio ; ut 
sub dubio, si materia prorsus dubia sit: 
vel absoluta, si certa videatur. Ita Sua- 
rez Laym. 1? et alii commun. 

»Resp. 2. Forma sacramenti poeniten- 
tiae sunt verbaabsolutionis: Ego te ab- 
solvo a peccatis tuis etc.; ubi licet de es- 
sentia tantum sit absolvo te, debent 
tamen addi reliqua, praesertim in ar- 
ticulo mortis, secandum quosdam sub 
mortali , secundum alios sub veniali , 
ut vide Gran., voce prolata in praesen- 
tem; absentem enim Clem. virt. absolvi 
prohibuit sub poena excommunica- 
Lionis. 

Unde resolves: 

»14.Invalidum est absolvere nutu, si- 
gno aut scripto, item absolvere absen- 
tem; quod docuit Alensis Medin. et alii, 
sed vetitum nunc, ut modo dictum. 

»2. Validaestabsolutio, si reverentiae 
causa dicas: Absolvo dominationem, ea- 
cellentiam, vel maiestatem vestram, etc. 


quia non mutatur essentialiter, et sunt 
(4) P. 5, t. 4. res, 96. (2) D. 16. n. 56.. 
(5) D. 8. q. B. sect. 2. p. 2. — (4) T. 2. tr A. res. 
62. ett. 5. res, 63, 3) D. 16. sect. 2. n. A7. 
(9) De exped. conf. l. 2. c. 1. (7) To sel. d. 7. 
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verba aequivalentia. Aversa. Vide su- 
pra tract. 4. c. ^. d. 2. Non valet au- 
tem, si dicas: Absolvat te Deus, vel ab- 
solvat te Christus. Aversa t. 

» 3. Orationes praeviae et subsequen- 
tes formam, ut Misereatur tui etc. et Pas- 
sio Domini eic. quae secundum Trid. 
laudabiliter adduntur, non sunt neces- 
sitatis, et ex causa rationabili omitti 
possunt, v. eg. si breves sint confessiones 
vel multi confitentes, ut vide Diana t2; 
tunc enim sufficit dicere: Absolvo te a 
peccatis luis in nomine etc. vel si timea- 
tur censura, Absolvo te a vinculo ex- 
communicationis; deinde a peccatis tuis 
eic. Vide Sa 13. 

» 4. Elevatio manuseiusque impositio 
in caput, item formatio crucis est li- 
bera, etsi debeat servari consuetudo. 
Ita Laym.14 qui idem dicit de apertione 
capitis. Forma autem Clement. viir. ut 
tradit Sa et rituale romanum, est haec, 
qua ut omnes utantur suadet Paulus v., 
ideoque omnibus tenenda memoriter : 
Misereatur tui omnipotens Deus, et di- 
missis peccatis tuis, perducat te ad vi- 
tam aeternam , Amen: deinde elevata 
manu pergit: Indulgentiam, absolutio- 
nem, et remissionem peccatorum tuorum 
tribuat tibi omnipotens el misericors 
Dominus , Amen. Dominus noster lesus 
Christus te absolvat , et ego auctoritate 
ipsius te absolvo ab omni vinculo ex- 
communicationis (quae vox circa laicos 
omittitur) et interdicti, àn. quantum 
possum et tu indiges: deinde ego te ab- 
solvo a peccatis tuis, in nomine Patris 
et Filii et Spiritus sancti, Amen. Passio 
Domini nostri lesu. Christi, merita b. 
Virginis, et omnium sanctorum, quid- 
quid. boni feceris et mali sustinueris, sit 
tibi inremissionem peccatorum, augmen- 
tum gratiae, e praemium vitae aelernae. 
Amen. » 

426. Acturi de hoc poenitentiae sa- 
cramento , quod Christus Dominus ad 
humanae imbecillitatis remedium in- 
stituit, ante omnia monitum velim 
confessarium ut suas agnoscat partes, 
(8) P. 5. t. 4. res. 32, (9) Loc. cit. n. 105. 


(10) L. 5, t. 6. c. 5. (11) Q. 12, sect. 2. 
(12) P. 5. t. A. r. 97. (43) V. Absolutio. 
(14) Cap. 5 


332 
nempe iudicis, patris et medici ad mu- 
nus suum aequa lance exercendum ; 
sicut enim nimia benignitas iniqvita- 
tum fomentum est, sic nimia severitas 
fit pluribus via ad desperationem. Hinc 
Christus Dominus declaravit non esse 
Spiritus sui eos qui nimis rigide cum 
peccatoribus agunt. Et ss. patres non 
solum invehunt in eos qui falsa pieta- 
te ducti indebite peccatoribus indul- 
gent, sed etiam in eos qui indiscretum 
rigorem cum poenitentibus adhibent , 
ut conqueritur s. Ambrosius 1 dicens: 
Sunt. etiam in. nobis, qui timorem Do- 
mini habent , sed non secundum scien- 
tiam, statuentes duriora praecepta quae 
non possit. humana conditio sustinere. 
Qua de re sapienter advertit s. Bona- 
ventura : Cavenda est conscientia nimis 
larga et. nimis stricta; nam prima ge- 
nerai praesumptienem, secunda. despe- 
rationem, prima saepe salvat damnan- 
dum, secunda contra damnat salvandum. 
Imo Honorius ui. in c. Ex parte de 
transact, dixit, caeteris paribus, magis 
inclinandum in rebus dubiis ad beni- 
gnilatem, quam ad rigorem; cum enim 
ibi ageretur de modo procedendi contra 
quosdam, quorum aliqui celebrabant in 
ecclesiis interdictis, alii furtive sacris 
initiabantur, etc., sic inquit: In his 
vero quibus ius non. invenitur expres- 
sum, procedens (aequitate servata) sem- 
per in humaniorem partem declinando, 
secundum quod personas et causas, loca 
ei tempora videris postulare. 

Non dubito quin maiori quidem de- 
irimento semper in ecclesia fuerint 
confessarii nimis indulgentes , cum 
maior hominum pars ad vilia proni 
sint; sed non modice etiam animarum' 
saluti obsunt, qui per nimiam auste- 
ritatem poenitentes ita deterrent , ut 
ipsi vel peccata sua reticeant, aut sic 
arclati iugum disciplinae abiiciant , 
laxisque habenis in vitiorum coenum 
miserabiliter deinde se immergant. 

Aggrediamur opus ad hunc tracta- 
Lum de sacramento poenitentiae expo- 
nendum, cui utique omni studio prae 


(1) In psalmo 4189. (2) Dub. 28. concl, A4, 
'S) N. A54. (4) L. 44. n. 48. 
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| caeteris materiis sedulo incumbendum, 
cum in ipso totius theologiae moralis 
summa et quaestiones magis ad pra- 
xim spectantes contineantur; et ideo 
ego labori non peperci, ut desiderio 
lectorum satisfacerem, utque ipsi o- 
mnia scitu necessaria hic reperiant. 

421. In hoc dubio primo loco agatur 
de materia remota, et forma huius sa- 
cramenti. Quoad materiam pertinet , 
ad ea quae supra dixit Busemb. duo 
tantum dubia addere occurrit. 

Dubitatur 14. An mortalia commissa 
in ipsa susceptione baptismi sint ma- 
teria huius sacramenti. Affirmant com- 
munissime Suarez 2? Holzm. 3 Escob. 4 
cum Vasq. et Henr. Salm. * ac Elbel 6 
cum s. Bonav. Scoto Mastr. etc. ex d. 
Thom. 7? et ex s. Augustino relato in 
can. Tunc valere 42. de consecr. dist. 3. 
ubi ait: Zunc valere incipit ad. salutem 
baptismus, cum illa fictio veraci confes- 
sione recessit. Ratio quia haec peccata, 
licet sint tempore simul cum baptismo, 
natura tamen sunt ipso posteriora. Ita 
aa. praefati, sed ratio quam adducunt 
videtur non convincere, saltem solum- 
modo probare videtur pro peccatis quae 
baptismum suscipiens post baptismum 
patrare vellet, sed non pro peccato fi- 
ctionis, nempe si ille susciperet baptis- 
mum existens in mortali sine dolore. 
Nec d. Thom. 8 dicit peccatum fictionis 
esse materiam sacramenti poenitentiae, 
sed tantum ait quod illud per poeni- 
tentiam removetur: per poenitentiam - 
autem ibi s. doctor profecto non intel- 
ligit confessionem, sed dolorem de pec- 
Calo. Nec obstat textus d. Augustini , 
nam ut explicat Glossa ? per illud ve- 
raci confessione intelligit cordis contri- 
tionem. 

Dubitatur 2. An sint materia suffi- 
ciens huius sacramenti peccata alias 
confessa. Dubium posset fieri ex eo 
quod videtur non posse esse materia 
sacramenti poenitentiae peccatum iam 
remissum, cum culpa deleta non possit 
amplius deleri. Sed sententia affirma- 


(3) De sacram. poenit. c, 4. p- 1. n. 43, 
(6) N. 8, (7) 5. p. q..69. art. 40. 
(8) Loc. cit, (9) V. Ad salutem. 
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tiva est certa apud omnes, prout docet 
d. Thom.t, quem communiter sequun- 
tur Suar. ? Pal. 3 cum Laym. et Sal- 
mant. 4 cum Con. Fill. et alii passim. 
Et clare patet ex Ectrav. 4. de privil. 
Inter cunctas, $. Verum, in fin. ubi Be- 
ned. xi. dicit: Licet de necessitale non 
sit. iterum eadem confiteri peccata, ta-- 
men, uL eorumdem peccatorum iteretur 
confessio, reputamus salubre. Idque 
confirmatur ex communi praxi fide- 
lium. Nec obstat dicere peccatum de- 
letum non esse amplius peccatum; pec- 
catum enim, etsi remissum, semper 
peccatum est commissum; sufficit au- 
tem ut sacramentum habeat effectum 
in actu primo, nempe quod praebeat 
graliam deletivam peccati , quamvis 
per accidens in actu secundo peccatum 
non deleat. 

428. Quoad formam vero huius sa- 
cramenti, plures hic quaestiones dis- 
cutere oportet. Quaeritur 4. An forma 
huius sacramenti essentialiter in verbis 
consistat. Respond. Affirmative , cum 
forma non aliter quam voce, non au- 
tem scriptura aut aliis signis, exprimi 
possit: ita commune et certum est apud 
omnes cum d. Thom. 5 quem sequun- 
tur Laym. 6 Lugo? Bonac. 8 Elbel 9 et 
Salm. 1? cum Caiet. Con. Suar. Val. et 
alii passim. Hinc Clemens vi. in const. 
edita die 20. iunii 1602. proscripsit pro- 
positionem hanc ut falsam et temera- 
riam : Licere per litteras seu interhun- 
tium confessario absenti sacramentali 
ter confiteri, et ab eodem absente abso- 
lutionem obtinere: praecepitque sub ex- 
communicatione sibi reservata, et ipso 
facto incarrenda, nehaecprop. unquam 
iamquam aliquo casu probabilis defen- 
datur, aut ad pracim quoquo modo de- 
ducatur. Ex quibus verbis recte infe- 
runt Salm.tt quod absolutio absenti in 
quocunique casu non solum datar illi- 
cite, sed etiam invalide; nam si ponti- 
fex tantum illicitam eam intendisset 
declarare, ipsa aliquando, urgente ne- 
cessitate, valide et licite dari posset, 

(4) 1n A. dist, 17. q. 9. a. 5. et dist. 18. q.3. a.3. 
(2) 3. p. d. 48. s. A. (5) Tr. 93. d. un. p. 6. n. 5. 
(4) Ibid. p. 2. n. 99, — (8) 5. p. q. 84. a. 5. ad 5. 


(9) Tr. 6. c. S. (7) D. 43. sect, 6. (8) Q. 5. p. € 
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cum leges ecclesiasticae non possint 
obligare cum gravissimo damno, et 
tanto magis si illud est spirituale. 
Unde, si pontifex voluit huiusmodi ab- 
solutionem in nullo casu esse licitam , 
consequenter declaravit in nullo casu 
esse validam. Paulus v. autem die 44. 
iulii 1605. insuper damnavit interpre- 
tationem aliquorum in praefatam de- 
cretum, dicentium posse absolutionem 
absenti conferri, modo confessio in 
praesentia praecessisset : explicavit e- 
nim bullam Clementis esse disiunctive, 
non copulative intelligendam. 

429. Requiritur igitur ut forma a con- 
fessario voce proferatur, et ut poenitens 
ibi tunc moraliter sit praesens. Haec 
autem moralis praesentia reputatur illa, 
intra quam homines communi voce, 
quamvis altiori, loqui possunt et solent, 
ut dicunt Spor. 1? Tamb. 13 Holzm. t4 
Elbel!5 qui cum Spor. et aliis addit ta- 
lem praesentiam posse extendi ad 20. 
circiter passus, praesertim ubi poeni- 
tens nondum est egressus ab aspectu 
confessarii. Recte vero advertit Spor.t6 
cum Reg. Gob. etc. revocandum esse 
poenitentem quando commode revo- 
cari potest. Caeterum censet cum Gob. 
et Bonac. sine scrupulo absolvi poeni-- 
tentem qui recessit a confessionali, si 
certo scitur esse adhuc intra paucos 
passus. Merito autem Tamb. non ap- 
probat Leandrum, qui dicit satis esse 
ad praesentiam moralem, si sacerdos 
videat poenitentem, aut alio sensu per- 
cipiat: praesentia enim pro absolutio 
ue maiorem propinquitatem requirit, 
quam pro audienda concione vel missa. 
Unde censet Tamb.1? quod si quis ali- 
quando non posset nisi a longe absolvi, 
puta si rueret e tecto, tunc absolutio 
sub conditione danda esset. Ait Holz.t3 
[uod si confessarius ob periculum in- 
leclionis vel ob aliam causam non 
posset intrare in cubiculum ubi est in- 
ürmus, potest a ianua eum absolvere. 
Recle autem advertunt Spor.19 Croix2» 
3) N. 27. (40) Tr. 6. c. 5. p, 5. n, 50. 

11) Ibid. p. 4. n. 93. (42) N. 610. 
A5) Lib. 5. de sacram. poeuit, c. 9, n, 41. 
14) N. 373. v. Dixi. (15) N. 99. (16) N. Gli, 
(17] N. 15. (18)Ib.. (19) N. 610. (20; N. 1201, 
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Elbel f cum Stoz non esse opus ut poe- 
nitens verba absolutionis audiat, et 
tanto minus ut eadem intelligat, suffi- 
cit enim ut sacerdos illa vere proferat. 
Quinimo: sapienter dicit Croix, consul- 
tum esse ut in praesentia aliorum poe- 
nitentium praefata verba submisse di- 
cantur, ne si aliquis dimittatur sine 
absolutione, id alii percipiant. Addit 
Tamb. bene posse absolvi poenitentem 
qui antea sua peccata in scripto legen- 
da dederit, et deinde praesenti confes- 
sario dicat de his me accuso. Quod ta- 
men advertunt Salm.? cum Cano Pal. 
Vasq. Cont. et aliis non permittendum, 
nisi ex gravi causa , nempe si quis ob 
angorem gutturis, impedimentum lin- 
guae, aut si puella ultra modum ve- 
recunda in explicando voce sua pec- 
cata valde gravem difficultatem sen- 
tiat, Rationem adducunt Holzin. 3 et 
Spor. 4 quia licet confessio nullo iure 
praecepta sit fieri vocaliter, tamen , 
cum communi ecclesiae usu sit rece- 
ptus modus sic confitendi, hie nunc 
obtinet vim praecepti, et proinde sine 
Sravi causa foret illicita confessio ali- 
ter facta. 

430. Quaeritur 2. Quaenam forma in 
hoc sacramento proferenda sit. Plures 
graves auctores tenent, quod olim ec- 
clesia usa fuerit forma deprecatoria 
(4bsolvat te Deus) usque ad medium 
saeculum xin. et quod etiam hodie 
haec sit in usu apud graecos; ita Tour.5 
Martene Vitass. apud Concin.6, Sed id 
negant Baronius Gonet et. Nicol. apud 
eumdem Conc. Imo communissime no- 
stri theologi morales, Suar. Soto Lugo 
Caiet. Vasq. Val. et alii plurimi cum 
Salm. ? et Croix 8 censent formam de- 
precatoriam esse invalidam, ex eo quod 
ChristusDominus hoc sacramentum in- 
stituens ? expressit sententiam profe- 
rendam esse a sacerdote uti iudice, 
dicens : Quorum remiseritis peccata, re- 
mittuntur eis. Unde compertum videtur 

(1) Loc. cit. (2) De poenit. c. 7. P. 2. n. 41. 
(3) N. 558. (A) N. A88. (8) Prael. theol, de 
poen. q. 9. a.d. concl. 5. (6) De poen. t. 9, p. 979. 
(7) De poenit. c. S. p. .n.17. (8) L. 6. p. 9. n. 659. 


(9) lo. 20. — (10) Sess. 44. c. 5. (11) De poenit. 
d. 15. n. 26. (12) Tr. 15. q. 5. res. 9, 
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necessarium esse ut peccata ab ipsis 
sacerdotibus tamquam Christi vicariis 
remittantur, nec sufficere quod ipsi 
Deum, ut remittat, doprecentur. Sed 
quidquid sit de hoc, hodie certam est 
et de fide, debitam formam esse for- 
mam indicativam, ut declaravit Trid. 10 
his verbis : Docet s. synodus sacramen- 
ti poenitentiae formam, in qua praeci- 
pue ipsius vis sita est, in illis ministri 
verbis positam esse, Ego te absolvo etc., 
quibus quidem de ecclesiae sanctae more 
preces quaedam laudabiliter adiung an- 
tur. At super hac forma plura occur- 
runt dubia. 

Dubitatur 4. In quibus verbis haec 
forma consistat. Certum est apud o- 
mnes, verba Te absolvo ad essentiam 
formae pertinere. Sed sentiunt Lugo tt 
Wigandt !2 quod si dicatur, Absolvo a 
peccatis tuis , non est necessarium ad 
valorem formae verbum te, cum hoc 
salis exprimatur in verbo tuis. Atta- 
men communissime huic opinioni con- 
tradicunt Suar.13 Bon.14 Holzm.1» Con- 
cin.16 et Pal.17 cum Vasq. Prima opinio, 
speculative loquendo, spectata ralione, 
probabilior videtur; sed quia haec se- 
cunda est etiam probabilis , saltem ob 
auctoritatem doctorum, in praxi haec 
omnino sequenda est , ex proposit. 4. 
damuata ab Innoc. xi. 

Dubitatur 2. An dicendo Ego te ab- 
solvo, requirantur verba a peccatis tuis. 
Negant communissime Milante t$ Co- 
nin.!? Holz.20 Ronc.?t Spor.22? Pa], 23 et 
Lugo? cum s. Anton. Sylv. Cai. Nav. 
eic. ex d. Thoma 25 et catech. rom. 26 
ubi dicitur: Est autem forma : Ego te 
absolvo, et nihil aliud ibi additur. O— 
ines tamen hi aa. dicunt quod licet tà 
a peccatis tuis non sit necessarium ad 
essentiam formae; esset tamen mortale 
haec verba omittere, cum sit contra 
consuetudinem ecclesiae. Alii vero te- 
nentipsa pertineread essentiam, eo quod 


(15) De poen. d. £9. s. 1, n.17. (14) Q.4. p. 1. n. 1, 
43) N.482.. (16) T. 9. p. 580. n. 3. (17) Tr. 95, 


d. un. p. S. n. 9, (18) lo. propos. 4. Inuoc. xi. 
(19) P. 580. n. 5. (20) N. 482, (21) De poenit, 
c. 2, q. 5. (22) Eod, tit. p. 944, y, 944. 
(25) P. 5, n. 9 (24) D. 45. n. 47. 

(23) 5. p. q. 84. a. 5. (26) P. 9. n. 44. 
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cum Christus dixerit: Quorum remise- 
ritis peccata etc., sicut quia pixit quo- 
' rum, explicandum est te, ita quia dixit 
peccata, explicandum est a. peccatis ; 
sic Croix ! cum Maior. et Pasqual. ac 
Mazz. ? cum Gabr. Aversa Gorm. etc. 
item Palud. p. Soto et Gabr. apud Sal- 
mant.3. Nec obstare dicunt quod ex 
circumstantiis satis determinentur ver- 
ba, Ego te absolvo, ad significandam 
etiam absolutionem a peccatis; nam si 
hoc valeret, posset adhuc reticeri ver- 
bum fe, quod ex circumstantiis satis 
etiam percipitur. Prima opinio est pro- 
babilior, sed in praxi nec recedendum 
a secunda, cum etiam sit probabilis , 
ut bene advertunt Elb. 4 Salm. 5 Holz. 
et Ronc. 6. 

Dubitatuar 3. An verba, /n nomine 
Paíris etc. sint de essentia. Affirmant 
Durand, Maior. etc. apud Lugo 7. Sed 
communis et vera sententia negat, cum 
in institutione huius sacramenti nullam 
mentionem Christus fecerit de hac in- 
vocatione ss. Trinitatis, sicut fecit in 
sacramento baptismi: ita Lugo 9 ( qui 
dicit oppositam ab omnibus reiici ) 
Ronoc.? Bon.1? cum Con.Vasq. Suar. etc. 
Croix 1! cum Arriaga et Bosco ac Sal- 
mant. 12 cum Soto Nav. et Caiet. Hanc 
autem omissionem putant Roncag. et 
Gran. apud Croix f? esse mortalem: alii 
vero, ut Sotus Val. ap. Bon.1* censent 
nullum esse peccatum, secluso scan- 
dalo et contemptu; sed haec opinio non 
videtur satis probabilis, cum talis in- 
vocatio sit iuxta consuetudinem eccle- 
siae. Hinc melius alii fere communiter 
dicunt esse tantum veniale ut Bonac.15 
Elbel 16 (qui dicit esse satis commune) 
Pal.1? Salm.!$ Platell. Bosco et alii ap. 
Croix 1? qui absolute asserit id esse 
commune. 

Verba autem Dominus lesus Christus 
elc. putat Conc.?? non posse omitti sine 
cu:pa; verba autem JMisereatur, In- 

(4) N. 655, (2) De poeuit. t. 5. p. 561. 
(3) De poenit. c. 5. p. 1. n. 4. (4) De poenit.n. 25. 


(8) Ibid. n. 2. — (G) Locc. ec. — (7) D. 45. n. 11. 
(8) N. 12. 9) C. 2. q. 5. (10) P. 1. ». 2. 

41) N. 629, (12) 1bid. n. 5. (15) N. 657. 
,AA) L.c. (13) L. e. (16) N. 26. (17) P. Bu.5. 


18) Tr. 6. c. 5. p. 14. n. 3. 19) Dict. n. 657. 
( n 
20) P. 581.n. 10. — Et non sine ratione, Hom. Ap. 
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dulgentiam et Passio Domini nostri etc. 
dicit posse omitti; et huic videtur fa- 
vere rituale roman. ?! dicens : In con- 
fessionibus autem frequentioribus omitti 
polest Misereatur etc., et satis erit di- 
cere, Dominus noster Iesus Christus etc. 
usque ad illud, Passio etc. Urgente vero 
aliqua gravi necessitate in periculo 
mortis breviter dicere poterit: Ego te 
absolvo ab omnibus censuris et peeca- 
tis, in nomine Patris etc. Sed commu- 
niter dd. dicunt, omnes has preces 
posse omitti sine ullo peccato; ita Lug.22 
cum Nav. Holzm.23 cum Sporer Viva?t 
Mazzot.?5, item Sa Bosco Dic. et Gobat. 
apud Croix 26. Hocque videtur verius, 
dum Trid.?? dicit quod hae preces tan- 
ium laudabiliter adiunguntur, verbum 
enim laudabiliter nullum utique vide- 
tur importare praeceptum. Nemo ta- 
men dubitat quin convenientius sit sal- 
temin confessionibuslongioribushuius- 
modi preces adiicere: maxime illas 
quae sequuntur: Passio Domini etc. 
cum probabile sit cum d. Th. s. Ant. 
et aliis, prout infra dicemus agendo de 
satisfactione, quod per verba illa ele- 
ventur omnia bona opera poenitentis 
ad satisfactionem sacramentalem ; sal- 
tem consulit Holzm. ut ea verba dican- 
tur dum poenitens recedit. 

Dubitatur 4. An per verba te absolvo 
possit sacerdos valide absolvere poe- 
nitentem tam a peccatis, quam a cen- 
suris. Communiter affirmant Palaus?8 
Bon.2?? Ronc.39 Salm.3! Viva32 Holz. 33, 
Ratio quia nihil prohibet quin verba 
illa ex intentione sacerdotis dirigantur 
ad absolutionem tam a censuris, quam 
a peccatis. Merito tamen advertunt 
Ronc. et Salm 3* cum Gran. et Leand., 
item Sot. Coninch. et Avila, id non 
excusari a culpa veniali, cum sit con- 
tra usum ecclesiae. Probabiliter vero 
Holzm.35 et Viva36 cum Granad. id o- 


mnino excusant, si nulla adsit proba- 

tract. 16. n. 5, (21) Tit. de forma absol. 

(22) D. 15. n. 9. (23) P. A91, — (24) De pocuit. 

q. 7.2. 4. n. 5. (23) T. 5. p. 163. (26) N. 658 
28) P. 5. 


(27) Diet. sess. 14. c. 5. (28) 

(89) P. 1. n. 10. $0)€.2.q. 5. — 
(S1) Loc. cit. n. 11. . (92) Q. 7.a. 1. n. 5 
(95) N. 4982. (54) Tr. 6. c. 5. p. 1. n. 11. 


(53) N. A91. (56) Locc. ec. 
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bilis suspicio. quod poenitens aliquam 
censuram incurrerit. Cacterum recte 
ait p. Concina 1 peccare mortaliter sa- 
cerdotem qui contra prohibitionem ec- 
clesiae vellet poenitentem absolvere 
prius a peccatis, et deinde a censuris. 
Quamvis satis communis sit sententia, 
quod valide possit poenitens absolvi 
(si ipse sit in bona fide) a peccatis non 
praemissa absolutione a censuris , ut 
docent Suar.? Sanch.3 Lugo *et Salm.5, 
Ratio quia prohibitio ecclesiae nequit 
invalidare Sacramentum, cuius valor 
pendet a iure divino, eum omnia ad 
illud. requisita essentialia concurrunt. 

431. Quaeritur 3. An possit valide 
et licite dari absolutio sub conditione. 
Omnes conveniunt, ut diximus Jib. 6. 
tr. 4. de sacram. in gen. n. 26, validam 
quidem esse absolutionem quae datur 
sub conditione de praeterito vel prae- 
senti. E converso communiter dicunt 
dá. invalidam esse, si conditio sit de 
futuro; et hoc etiamsi dicatur, Absol- 
vo te, si Deus cognoscit quod restitues, 
aut simile, ut tenuimus dict. num. 96, 
Difficultas est, an sit licitum absolve- 
resub conditione de praesenti vel prae- 
terito. Resp. affirmative cum commu- 
ni dd. contra aliquos, iuxta senten- 
tiam allatam ibid, n. 98. dummodo iu- 
Sta adsit causa; nempe si negata ab- 


solutione, notabile detrimentum im-- 


mineret animae poenitentis., 


(1) P. 618. n. 9, (2) T. 4. de rel, d, 51. sect, 
S5. n. 6. (5) Dec. l. 9. c. B, n. 5. (4) D. 44, n.109, 
(8) Cit. n. 41. (6) D. 45. n. 107. (7) L. 6. p. 9. 
n. 1770. (8) N. 629, (9) De saer. c. 4. q. 6. 1. 35. 
(10) De poen. p. 3. n.4. (11) De poeu, c. 5. p. 5. n. 99, 
(12) Sed hoc puto non esse admittendum, nisi cum 
poeuiteus existeret in mortali, et alias multum tem- 
poris absolutione privari deberet, Praeterea hoc de- 
bet intelligi in solo dubio facli; quia si iurisdictio 
€st positive dubia de iure, id esl, si probabilis est 
9b dd. euctoritatem, bene potest absolutio absolute 
conferri, nam tunc supplet ecelesia, semper ae gra- 
vis adest causa. Hom, Ap. t. 16. n. 6, Conf. infra 571. 
512. 573. 901. 902, (15) D.n. 699, (14) Loce, cc. 
(13) In. hoc distinguendum et videndum, inquit s, 
Alphi. ( revocans quod in 1. edit. moralis scripserat) 
iu Hom. Ap. tr. 16. n. G. an dubium sit de peccati 
actione aut de confessione peccati iam commissi , 
quia si-poeniteus est certus quod grave peccatum pa- 
travit et eius disposilio est dubia, ille communicare 
nequit, lieet absolutus fuisset sub conditione, et si 
non potest communicare, uec ctiam potest absolvi; 
nam tuuc deest causa necessitatis communicandi, ut 
sub conditione absolveretur, 
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432. Causae autem iustae, secundum 
doctores infra citandos, videntur hae: 
1. Si sacerdos prudenter dubitet an ab-' 
solverit vel ne, ita Lugo Croix? Spor.$ 
Honc. ? Bon. !? cam Suarez Fill. Molf. 
Reg. et Salm. 1! cum Vasq. Graff. Dic. 
etc. 2. Si confessarius dubitet an ha- 
beat iurisdictionem in poenitentem 2, 
ita Sporer13, Sed hoc non admitterem, 
Disi poenitens diu deberet carere ab- 
solutione: et in hoe casu censeo teneri 
confessarium patefacere poenitenti qui 
ei confessus sit mortalia, quod ipse tan- 
tum sub conditione absolutus sit, ut si 
postmodum forte notum fiat quod con- 
fessarius revera careret iurisdictione, 
poenitens iterum confiteatur peccata 
illa, ut debet. 3. Si urgeat necessitas 
suscipiendi eucharistiam , ut dicunt 
Mazzotta et Spor.i4. Sed hic obiter ad- 
vertendum quod licet aliquis posset ia 
huiusmodi necessitate sub conditione 
absolvi, quia talis necessitas sufficien- 
tem praebet causam confessario absol- 
vendi sub conditione; poenitens tamen 
Don posset accedere ad communionem, 
nisi certo dispositus ad illam (vel sal- : 
fem probabiliter, iuxta alios citandos 
infra n. &15.), ad hoc ut servet praece- 
ptum apostoli quod omnes accedant 
probati; unde in mero dubio negativo 
Suae dispositionis nemo potest com- 
munionem suscipere t5, 

4. Si dubitetur au-poenitens sit rite 


Et in Hom. Ap. tr. 45, n. $4. quaestionem: An 
dubitans sit vel ne in gratia, possit communicare: s, 
Alphonsus ita solvit: Si quis dubitat an graviter pec- 
caverit neene, tunc licite, non praemissa confessione 
potest ad communionem accedere, sive dubium sit 
negalivum, sive positivum (sulliciendo sibi ut tutius 
fructum saeramenti percipiat, ut praemittat contri- 
tionem) ; quia praeceptum 
seipsum homo, 


lum eos qui sunt conscii, nempe certe sciunt se mor- 
tale commisisse, 
utidem Tridentinum declaravit sess. 15. c. 7. dicens; 
Ut nullus sibi cOnscíus peccati mortalis ; ad eu- 


àn recuperaverit necne amissam gratiam (v. c. cum 
dubitat an confessio fuerit nulla ex defectu dispo- 
silionis, aut iurisdictionis, aut si dubitat de contri- 
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dispositus per verum dolorem et pro- 
positum; ita Sporer ! Mazzotta ? et Pa- 
laus3 cum Vasq. etc. Sed huic doctri- 
nae sic generaliter traditae nec valeo 
acquiescere: nam dico 1. non posse ab- 
solvi sub conditione peccatorem reci- 
divum in culpas lethales, qui non pro- 
betur dispositus per signa extraordi- 
naria, prout infra dicemus n. 459., ni- 
Si esset in periculo mortis, vel nisi 
(excipit Schilder. ap. Croix 4) pruden- 
ter timeatur quod peccator ille non 
amplius ad confessionem redibit, et in 
peccatis suis tabescet. Dico 2. idem di- 
cendum esse de recidivo in venialia, 
qui sufficientem habet usum rationis; 
quia, cum possit hic confessarius de 
brevi certum se reddere de poeniten- 
lis dispositione per experimentum e- 
mendationis ei differendo absolutio- 
nem, non videtur adesse sufficiens cau- 
Sa absolvendi illum sub conditione. 
Dico 3. probabiliter posse absolvi pue- 
rum vel semifataum sub conditione, 
quando dubitatur de ipsorum disposi- 
lione; et quidem, si urgeat periculum 
mortis vel praeceptum paschale, com- 
munissime dicunt dd. cum Less. 5 Lu- 
g0$ et aliis, tales esse absolvendos sub 
conditione, si dubie sint dispositi, ma- 
xime si confessi sint aliquod dubium 
mortale, quo casu ait Lugo non videri 
de hoc dubitandum, idque puto omni- 
no dicendum ( contra Lessium ) etiam 
extra tempus mortis vel praecepti, ut 
verius dicunt Sporer ? Ma*zotta 8 et 
Laym. ? qui ait absolvi posse sub con- 
ditione, saltem animo retenta; in eo 
enim casu non solum adest iusta cau- 
sa utilitatis, ne poenitens privetur gra- 
tia sacramentali, sed etiam necessita- 
lis, ne ille forle maneat in mortali; in 
tantum autem alii usu rationis prae- 
diti non debent absolvi, cum de ipso- 
rum dispositione dubitatur, quia ad- 
est via et spes, fore ut dilata absolu- 
lione, brevi illi certo dispositi redeant, 
- et absolvantur, sed quoad hos sernifa- 


tione in casu necessilatis communicandi), non pot- 
est communionem recipere; quia lunc agit contra 
praeceptum. qnod requirit probationem non soluni 
zrobabilem, sed etiam certam, sicut fuit certum pee- 
"wam, — (EF) L. e. (2) T. 5. p.169. (5) P.5. n. 9. 
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tuos et pueros nondum perfecte ratio- 
nis compotes, deest haec via et spes, 
fore ut brevi afferant hanc certam di- 
spositionem. Imo non improbabiliter 
dicunt Sporer Mazzot. 19 et Gob. Diana 
et Schild. apud Croix !! posse absolvi 
sub conditione huiusmodi pueros, et- 
iamsi afferant peccata tantum levia, 
ne diu priventur gratia sacramentali, 
et ne maneant in mortali, si forte ha- 
beant, ut loquitur Lugo!?, Dico 4. pro- 
babiliter posse sub conditione absolvi 
(ut censet Bon. 1?) poenitentem pium, 
qui aliquas tantum imperfectiones con- 
fitetur, de quibus dubitatur an pertin- 
gant ad venialia; hoc tamen non ad- 
mitterem saepe 15, neque si ille posset 
materiam certam de vita anteacta prae- 
bere. Caeterum, cum poenitens non dat 
materiam certam, non tenetur confes- 
sarius eam exquirere at absolvat; et 
casu quo exquisierit, et non repererit 
certam materiam, ait Spor. 15, non te- 
netur absolvere sub conditione, cum 
poenitens tunc nullam ius certum ha- 
beat ad illam, quando non affert ma- 
leriam certam aut saltem dubie ne- 
cessariam. 


Dosivx IL. Quae contritio requiratur, 


496. Fide quae habenlur apud Busemb. de do- 
lore et proposito. 


$. 4. De quaestionibus ad dolorem pertinentibus. 


434. Quid sit poenitentia ut virtus, et quid ut 
Sacramentum. 

4923. Qu. 4. .4n. contritio consistat. in dolore, 
vel in detestalione. 

4536. Qu. 2. Ex quo molivo elicienda sit contritio, 

491. Qu. 3. Quando obliget praeceptum. con- 
tritionis. Dub. 4. 4n obliget. extra pericu- 
lum mortis. Et an eius dilatio sit speciale 
peccatum. Dub, 2. 4n qui in articulo mor- 
Lis confessus sil cwm alLritione, teneatur dein- 
de elicere contritionem. Dub. S. 4» praece- 
ptum contritionis obligel in diebus festis, 

438. Qu. 4. An ad iustificationem. requirantur 
singulae contriliones ad singula peccata. 

439. Qu. 9. An. in confessione requirant. ex- 
plicitle actus fidei eL. spei. 

440. Qu. 6. 4n in sacramento sufficiat altritio 
sine umore praedominante. 

441. An. quaelibet contritio deleat peccatum. ex 
tra sacramentum. 


(&) L. 6. p. 1. n.110. — (5) Auct. v. Confessio, c. 6 
(6) D. 17. n. 22, (7) N. 622, | (8) T. 5. p. 565 
(9) C. 5. n. 7. (10) Locc. cc. — (£1) N, 1797 
(12) L. c. (13) P. 5. n. 4. (14) IIoc tamen non 
admillerem:, nisi semel in mense. Hom, Apost, tr. 
16. n. 6. (15) N. 356, 

DID; 


- 
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442. Et an peccatum possit consistere cum cha- 
ritate praedominante, si sit remissa, Solvun- 
tur obiecliones, ubi probalur, amorem in- 
choatum concludi in attritione. 

443. Qu. 7T. 4n. sufficiat atlrilio ez metu poc- 
narum temporalium. 

444. Qu. 8. 4n sacramentum poenitentiae possil 
esse aliquando validum et informe, 

413. Qu. 9. 4n dolor debeat praecedere ad con- 
fessionem. 

446. Qu. 10. Per quantum temporis actus do- 
loris moraliter perseveret. 

44T. Qu. AV. 4n poenitens debeal elicere actum 
doloris cum intentione se confitendi. 

448. Qu. 42. 4n qui confitetur peccatum obli- 
tum statim post absolutionem, teneatur no- 
vum elicere dolorem. 

449. Qu. 43. Quomodo eliciendus sil dolor in 

^ confessione venialium. Dub. 4. 4n sit mor- 
tale confiteri venialia sine ullo dolore, Dub, 
2. 4n in confessione venialium sufficiat do- 
lere de uno peccato sine alio. 4m. sufficiat 
dolere de frequentia. 

$. II. De quaestionibus ad propositum. 

430. Qu. 4. n sufficiat. propositum virtuale 
sive implicitum. 

481. Qu. 2. Quae sinl conditiones requisitae ad 
verum propositum. Et sunt, 4. Ut sit firmum, 
Quid si poenitens credat certo se relapsurum. 
2. Ut sit universale. 4n requiratur universale 
proposikum de mortalibus, 5. Ut sit efficax. 

432. Qu. 8. Quomodo se gerere debeat confes- 
sarius cum iis qui sunt in occasione peccan- 
di. Dub. 4, Quotuplez sit occasio , el quo- 
tuplez periculum peccandi. Et quae occasio 
vitari debeat. 

A33. Dub. 2. 4n possit absolvi, qui non vult a- 
movere probabilem peccandi occasionem. 
434. Dub. 3. .4n qui est in occasione proxima 

voluntaria, possit semel vel iterum absolvi, 

438. Dub. 4. 4n possint absolvi qui sunt in oc- 
casione proxima necessaria. Praesertim cau- 
sa Suae artis vel officii. 

436. Sententia tenenda. circa absolutionem. his 
differendam. 

AST. Dub. 5. 4n. possil. absolvi, qui in occasio - 
ne necessaria, adhuc remediis adhibiüis, co- 
dem modo fuerit relapsus. 

A38. A4dnolatur. doctrina s. Caroli Borromaei. 

439. Qu. 4. Quomodo se gerere debeat confes- 
sarius cum consueludinariis ex intrinseca 
fragilitate; el quomodo cum. recidivis, .4n 
recidivus possit: pluries absolvi sine signis 
extraordinariis. 

400. Quae sint. signa extraordinaria. 

A61. Quae certitudo dispositionis poenitentis suf- 
ficiaL ad eum absolvendum. 

402. 4n liceat differre absolutionem poenitenti 
disposito sine eius consensu. 

463. An expediat vel ne. saepius differre abso- 
lutionem. 

464. Cur potius differenda est. absolutio. iis qui 
sunL in. occasione extrinseca et mon. recidi- 
vis ez fragilitate intrinseca. 


433. « Suppono quod contritio in 
communi sit dolor ae detestatio pecca- 


o (Mies 44,02) D; Moodo s (G)Loe. cit. 
(^) L. T. espe. conf. e. $,— (5) P. 9: C 9. v. 51. 
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ti commissi, cum proposito emendan- 
di, ut habet Trident. 1; qui eam divi- 
dit in perfectam, quae absolute sic di- 
citur; et in imperfectam, quae attritio 
dicitur. Perfecta est, quae elicitur ex 
molivo caritatis propter Deum summe 
dilectum: et haec ex se sola mox iusti- 
ficat, etsi cum voto et ordine ad con- 
fessionem, quam deinde facere teneris. 
Imperfecta est, quae ex inferiore mo- 
livo, supernaturali tamen, concipitur. 

» Resp. Ad sacramentum hoc suffi- 
cit et requiritur saltem attritio forma- 
lis, supernaturalis, efficax et univer- 
salis, respectu mortalium, concepta in 
ordine ad confessionem vel saltem ab- 
solutionem. Est communis. Vide Bon.2 
et schol. ac colligitur ex Trid. 3, 

Unde resolves: 

» 4. Non requiritur contritio existi- 
mata, ut voluit Gabr. 

» 2. Non sufficit 1. Attritio existimata 
tantum, licet inculpabiliter, quia vera 
attritio est pars essentialis. 2. Nec de- 
siderium absolutionis sine affectu ad 
peccata: idque etiamsi tantum confitea- 
ris venialia, nt habet sententia com- 
munis contra Angles et quosdam alios, 
quos sequitur Tamb. 4. Vide Diana 5. 
Unde peccat graviter, qui etiam sola 
venialia vel sola mortalia alias confes- 
sa sine omni formali dolore confitetur, 
quia non ponit materiam sacramenti, 
et saltem periculo sacrilegii se expo- 
nit. Ita c. de Lugo* etc. commun. Vide 
Dian.? Bon.3. Non tamen est necesse ut 
dolor se extendat ad omnia venialia, 
quorum sibi poenitens est conscius. 
Suar. Laym. Lugo. Imo notat Tamb. 9 
salis esse de uno veniali dolere forma- 
liter, etsi plurium sis conscius, de qui- 
bus nec dolorem nec propositum emen- 
dandi habeas, sive ea confitearis sive 
non. 

» 3. Non absolvitur qui dolet, licet 
intensissime, tantum propter infamiam, 
damna aliasve poenas temporales prae- 
cise, elsi ex inculpabili ignorantia: quia 
non est dolor supernaturalis; nec igno- 
rantia aut bona fides polest supplere 


(8) D, 14. set, 8. (7) P. 5. . 4. v. 146. 
(8) D. 8. q. 5. sect, 1. p. 5. (9) Loc. e, - 


CAP, I. DE ESSENTIA HUIUS SACRAMENTI DUD. II. 


defectum essentiale. Bonac.! ctc. Limi- 
tat tamen Regin. cum Tamb. ? nisi do- 
leas propter istas, ut a Deo inflictas vel 
infligendas. 

» &. Ad attritionem non requiritur 
ulla intensio vel duratio temporis, ut 
vult Durand. 

»5.Etsi debeat esse de omnibus pec- 
catis mortalibus, non requiruntur ta- 
men singuli dolores de singulis, ut vult 
Angles; sed sufficit unus actus de o- 
mnibus simul sumptis, etiam oblitis: 
ideoque peccat graviter, qui sciens pru- 
dens non atteritur universaliter de o- 
mnibus mortalibus nondum remissis. 
Bon. etc. 3. 

» 6. Non sufficit dolere quod non do- 
leas, ut habent Navar. et Sa, nec vel- 
leitas non peccandi. Ratio utriusque 
est, quia non est dolor de peccatis com- 
missis, cum quo affectus ad ea stare 
potest. Henriq. Vasquez Bon. 4, Qui re- 
cle notat, cum actu quo quis dolet, se 
non dolere de peccatis, plerumque con- 
iunctum esse dolorem de peccatis, et- 
si poenitens eum non dignoscat. 

» 1. Etsi dolor hic debeat esse sum- 
mus appreliative, ita ut nihil magis de- 
lesteris quam peccatum, malisque o- 
mnía mala huius mundi perpeti, quam 
mortaliter contra Deum peccare; non 
tamen opus est, imo non expedit, par- 
ticulares facere collationes: v. g. mal- 
lem hoc vel illud malum subire, quam 
mortaliter peccare: quia periculosae 
sunt (Et hoc est commune apud omnes 
cum s. Th., Bonac. etc. apud Croix 5, 
nempe non expedire comparationem 
explicilam inter peccatuin et alia ma- 
la, se determinando, potius quam pec- 
catum, eligere haec mala in particula- 
ri: et tanto minus eligere infernum, 
-quia, secundum praesentem Dei provi- 
dentiam, cum infernus sit destinatus 
iis qui sunt firmati in peccato per ae- 
ternunmi odium erga Deum, incongrue 
homo ad vitandum peccatum eligeret 
infernum, in quo non posset manere 
Sine peccato). 

(1) Loc. cit, 
(9) Locc. ec. 


(6) Loc. cit. sect. 5. 
(8) P. 5, 1. 4. v. 119. 


(2) De exped. conf, I. 4. c. 1. 
(4) Loc. cit. n. 7. 
(7) Lb. S. tr. 6. c. A. 
(9) D. 14. sect. 8. et 9. 


(8) N. 751. 
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» 8. Qui non vult occasiones proxi- 
mas peccandi a se amoliri vel non re- 
mittere ex animo vel non restituere 
aut satisfacere, quibus debet vel non, 
habet formale (lice& probabiiiter cam 
Lugo 5 Laym. Diana aliqui dicant vir-- 
tuale in contritione universali inclu- 
sum sufficere, saltem quando non oc- 
currit cogitatio de peccatis vitandis ! 
propositum peccata mortalia (quando 
talia confitetur) vitandi efficax, id est, 
cum quo non possit consistere affectus 
actualis erga aliquod mortale, non est 
sufficienter atteitus. Ratio est quia non 
est dolor et. detestatio efficax, quippe 
cum quo possit stare voluntas peccan- 
di, nec is se ex toto corde convertit 
ad Deum, detestans peccatum super o- 
mne detestabile. Suarez Fern. Laym. 7? 
Diana 8 etc. commun. Et licet sola ve- 
nialia confitearis, teneris tamen sicut 
dolorem, ita etiam propositum, saltem 
virtuale, circa illa habere: card.de Lu- 
go 9 et alii. 

» 9. Redire saepe cum eodem mor- 
tali non est certum indicium deesse at- 
tritionem, etsi sit magna praesumptio, 
praesertim in iis qui coguntur confite- 
ri a parentibus, magistris, etc.; item in 
iis qui aliquoties moniti concubinam 
non separaut, aut restitutionem non 
faciunt, quibus proinde absolutio dif- 
ferenda est, nisi id actu praestent. 
Quamquam possint esse alia signa ve- 
ri doloris, v. gr. si media praescripta 
sint adhibita, occasiones vitatae, si nu- 
merus peccatorum imminutus, si poe- 
nitens omnino asserat, cui plerumque 
credi debet, cum ipse sit sui accusa- 


| tor, defensor et testis; qua in re opus 


est magna prudentia confessarii, ne 
poenitentem severitate avertat, neque 
eliam lenitate seducat, et peccet pe- 
reatque cum illo. Suar. 19 Sanch. ft c. 
de Lugo !? contra quorum aliorumque 
communem sententiam docent apud 
Diana Vivaldus et Ioannes Sancius 1? 
posse toties quoties confitetur, absol- 
vi, etiamsi nullus appareat profectus; 
(10) In 5. p. d. 52. sect. 2 

(41) L. 2. in dec. c. 52. et 1. 5. c. 5. 

(12) Loc. cit. n. 166. ct 169. 


! (43) D. d. 40. n. 16. 
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eo quod sine illo possit esse verum pro- 
positum, sicut est in iis qui venialia 
semper afferunt eadem. Verum id pro- 
bare nón ausim (Ob damnatas nuper 
ab Innoc. xr. proposit. 60. et 61.), nec 
videtur esse par ratio. V. Con. Dian.2. 

» 40. Absolvendi sunt ii qui ex offi- 
cio, domo vel negotio in quo propin- 
quum peccati periculum imminet, di- 
scedere nolunt, eo quod sine maxima 
difzicultate non possint, parati interim 
media praescribenda adhibere. Ratio 
est, quia occasio, etiam propinqua, non 
necessitat ad peccatum, ideoque stare 
potest cum proposito peccata vitandi. 
Nec refert quod quis putet vel timeat 
se unum vel plura peccata non vitatu- 
rum: quia propositum est actus volun- 
latis: existimatio autem illa est actus 
intellectus, qui ex illo proposito, ob 
humanae voluntatis mutabilitatem, non 
necessario consequitur. Interim qui cer- 
tus est impossibile sibi esse in tali oc- 
casione peccata vitare, debet'eam de- 
serere, nisi velit perire. Ita Layman 3 
Lugo 4. 

» 41. Non requiritur dolor sensibilis ; 
sufficit enim intellectivus: qui cum sit 
internus ac spiritualis, scrupulosi non 
facile debent angi, quasi sine dolore 
accedantad sacramentum eo quod nul- 
lum sentiant. 

» 12. Ts qui nihil cogitans de confes- 
sione, attritionem elicuit, non referens 
eam ad sacramentum, non potest sine 
novo dolore ad id accedere, quia pars 
debet referri ad compartem.lta Suar.5 
Bon. 9. Contrarium tamen videtur do- 
cere card. de Lugo ?, quod non est im- 
probabile. Tamb. 8. 

» 43. Non sufficit ad sacramentum 
dolor qui sequitur absolutionem, imo 
secundum sententiam saltem tutiorem, 
quam docent Laym.? et Coninc., debet 
antecedere etiam confessionem, etsi 
contrarium etiam probabiliter doceant 
Vasq. Fill. Fag. card. Lugo !? et Ga- 
spar Hurtad, !f apud Diana et Esc. 12, 

(1) D. 2,4.44.— (2) P. 4.1. 7. r. BS. et p. 9. 
1. 2, miscel, r. AS. et p. S. t. A4, (9) Loc. cit. 
(4) Loc. cit. n. 159. (8) D. 20. sect. 4, 


(6) D. 5. q. 5$. p. 2, (7) D. 14. sect. A. n. 57. 
(B) L. 1. c. 2. (9) Lib. 5. t. 6. c. 4, 
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Unde poenitentes initio ad dolorem ex- 
citandi aut si post peccatorum narra- 
tionem fiat, repetant verbo confessio- 
nem, dicendo se dolere de peccatis ex- 
positis. Vide Laym. 13, 

» 14. Probabile est, eum qui paulo 
ante confessus iterum confitetur vel ea- 
dem peccata vel quae exciderant, de 
quibus ante (explicite et in particulari) 
non doluit, non teneri elicere novum 
dolorem, card. Lugo 14 Diana 15: et con- 
sequenter potest moribundus propter 
periculum instantis mortis absolvi, au- 
dito tantam uno alterove peccato, et 
deinde si superstes maneat, auditis re- 
liquis, iterato absolvi in virtute dolo- 
ris praecedentis. Tamb. » 

Hic plures occurrunt quaestiones ma- 
gnopere scitu necessariae ad praxim, 
tum ad dolorem, tum ad propositum 
in confessione requisitum pertinentes; 
unde distincte de iis agere oportet. 

2- 4. De quaestionibus circa dolorem. 

434. Ante omnia oportet advertere 
quod poenitentia duplici sensu accipi 
tur; nempe ut virtus et ut sacramen- 
tum. Ut virtus definitur: Virtus ten- 
dens in destructionem. peccati in quan- 
tum est Dei offensa, medio dolore et sa- 
tisfactione. Ut sacramentum vero defi- 
nitur: Sacramentum consistens in acti- 
bus poenitentis, et. sacerdotis legitime 
absolventis in modum iudicii. Poeniten- 
lia quidem ut virtus fuit omni tempo- 
re necessaria necessitate medii ad sa- 
lutem; in lege autem evangelica, ut sa- 
cramentum est pariter necessitate me- 
dii necessaria omnibus lapsis in mor- 
tale post. baptismum, saltem in voto, 
si non possitsuscipi sacramentum in re. 

435. Quaer. 4. An contritio consistat 
in dolore vel in detestatione. Alii di- 
cunt consistere in dolore, qui praesup- 
ponat detestationem, ut Gonet 16 apud 
Croix ?. Alii vero dicunt consistere in 
detestatione quam sequitur dolor; et 
haec sententia est satis communis, et 
verior videtur cum Suarez 18 Sporer t? 


(10) De poenit. d. 44, sect. 9, — (41) D, i 
(48) 3.97; 7.8. 148) L.g; a 5 iin. 5 
(t5) P.9. t5. r. 30, ct 8M, — (16) D. 7. « G. 


(17) L. 6. y. 2. n. 057, 


18) D i 4 
sect. 4, n. 7. e uper 


(19) N. G7, 
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Holzm. ! ae Nav. Caiet. Reg. Gob. etc. 
apud Croix ? ex d. Thom. 3 qui docet: 
Exigitur ad remissionem, ut homo a- 
ctualiter peccatum commissum deteste- 
tur. Ratio quia non quidem dolor est 
causa detestationis, sed detestatio est 
causa doloris; et dolor ideo est utilis, 
quia procedit a peccati detestatione, 
quae principaliter est abolitio culpae, 
cum sit velle non peccasse. Caeterum, 
ut recte dicunt Frassen.4 cum Vega et 
Holzm. Sporer ac Croix 5 cum Con., 
non dubitandum quin in contritione 
utrumque requiratur, tam dolor quam 
detestatio, et quod revera in uno alte- 
rum exercite contineatur; qui enim 
suum detestatur peccatum necessario 
de ipso dolet; et contra, qui de peccato 
dolet illud necessario detestatur. 

436. Quaer. 2. Ex quo motivo de- 
beat elici actus perfectae contritionis. 

Prima sententia, quam tenent plures, 
dicit posse elici ex motivo cuiuscum- 
que attributi divini offensi, iustitiae, 
sapientiae, misericordiae, etc. Et me- 
rito hane probabilem putant Suarez 9 
et Lugo ?. Ratio quia ille qui diligit di- 
vinam iustitiam vel misericordiam pro- 
pter Deum, iam Deum diligit, cum mi- 
sericordia et iustitia divina sint ipse 
Deus; ergo qui dolet de peccato ob Dei 
misericoráiam vel iustitiam offensam, 
non iam ex motivo concupiscentiae , 
sed propter Deum dolet. 

Secunda. sententia vero communis et 
probabilior, quam tenent Suar.$ Vasq.? 
(qui vocat oppositam erroneam) et 
Croix 19 cum Arriaga Dic. et aliis pas- 
sim, docet contritionem debere omni- 
no procedere ex solo motivo caritatis, 
nempe divinae bonitatis offensae, qua- 
tenus haec complectitur omnes Dei per- 
fectiones. Ratio, quia ex Trid.! requi- 
ritur ut contritio sit caritate perfecta, 
id est informata ; obiectum autem ca- 
ritatis, ut communiter docent dd. ut- 
que diximus l. 2. n. 24. v. Obiectum , 
est Deus quatenus est infinita bonitas, 


(4) N. 493. (2) L.c. (9) 5. p. q. 97. a. 4. 
(4) T. 10. p. 529. (8) L.c. (6) bebe i 
(7)5.8.n. 4, (8)L.c. (9)Q. a. 2, n. A3. 


(10) N. 799, 


83. 
(11) Sess. 14, e. 4, (12) De poenit, 
c. 1. p. 9. n. 54. 


2 
(15) D. S. q. S. sect. P. p. 2. 


3it 
nempe radix et aggre^atio omnium 
perfectionum. 

431. Quaer. 3. Quando obliget prae- 
ceptum contritionis. Per se loquendo, 
certum est apud omnes obligare in ac- 
ticulo mortis; vide Salm.!2et alios pas- 
sim. Per accidens vero, communiter 
dicunt dd. obligare 4. Quando aliquis 
esset in mortali et deberet sacramenta 
ministrare vel aliquod sacramentum 
vivorum suscipere, ita Bon.13 cum Va- 
squez Val. et Fill. ac Salm.1* cum Pal. 
et Layman etc. communiter. 2. Quan- 
do quis graves pateretur tentationes , 
quas vitare non posse putaret, nisi a- 
ctum contritionis eliceret. Layin. 15 et 
Salm. 16 cam Cano Pal. Fill. Med. etc. 
3. Quando quis tenetur elicere actum 
caritatis erga Deum; tunc enim, occur- 
rente memoria peccati , tenetur suu.n 
peccatum detestari, ut recte ait Holz.!7. 

Pubitatur 4. An extra periculum 
mortisobliset unquam praeceptuin con- 
tritionis, et eius dilatio sit speciale 
peccatum. 

Prima sententia affirmat, quam te- 
neat Iuen.13 Rono.!9 Antoine?" Conc.?t 
cum Carden. Vitass. et Merb., ilem A- 
les. et Gabr. apud Salin. 2-, Probatur 
4. ex illo: Non tardes converti ad Do- 
minum. et ne differas de die in diem , 
subito enim, veniet ira illius ?3. Proba 
tur 2, ex praecepto caritatis , quod 
sine dubio obligat per se saepius in vi- 
(a, ergo etiam saepius obligat praece- 
ptum contritionis. ; 

Secunda sententia vero negat, et hanc 
tenent Navar.?4, item Caiet. et Durand. 
apud Pal.?5 qui probabilem putat. Cen- 
seo autem has sententias facile posse 
conciliari. Per se loquendo peccator 
differens poenitentiam extra periculum 
mortis probabiliter non committit spe- 
ciale peccatum cum secunda sententia. 
Ratio, quia praecepta affirmativa, ut 
docet d. Th. 26, debent habere tempus 
determinatum, in quo debeant impleri; 
(13) C. 2. n, 1. (16) Ib. n. 52. 
(18) T. 9. p. 416. 
(20) P. A91. 


(14) Ib, n. 51. 
(17) P. 151. n. 513. 
(19) De poenit. c. 1. q. 3. r. 2. 
(21) T. 9. p. 51. n. 5. (22) Ibid. n. A6. 
(25) Eccli. 3. (24) C. 1. p. 2. n. 5. v. Disi. 
23) P. 5. n. 9. (26) 4. dist. 17. q. 5. a. 1. 
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nullibi autem constat quale tempus sit 
determinatum ad huic praecepto con- 
tritionis satisfaciendum : unde idem s. 
doctor ! dixit impoenitentiam finalem 
non esse peccatum speciale his verbis: 
Impoenitentia non quidem eo modo quo 
dicit permanentiam in peccato usque ad 
mortem .... sic non esset. speciale pecca- 
tum , sed quaedam peccati cireumstan- 
tia , etc. Id tamen sane intelligendum , 
praeciso praecepto positivo: nam ex 
praecepto annuae confessionis ab ec- 
clesia praescriptae quisque procul du- 
bio tenetur ad poenitendum, saltem 
semel in annuo. Hoc tamen est per se 
loquendo, sed per accidens puto nullo 
modo excusari a mortali, qui existens 
in mortali per notabile tempus differret 
poenitentiam. Tum quia peccaret con- 
tra praeceptum caritatis erga Deum , 
quod saltem pluries in anno quem- 
cumque obstringit, iuxta dicta l. 2. n. 
8. Tum quia insuper peccaret contra 
caritatem erga seipsum, eum se expo- 
neret proximo periculo novarum cul- 
parum, tentationibus succumbendo : 
ratio patet ex eo quod docet d. Thom.2 
( quem sequuntur Gonet et Rone.) qui 
ait: Sine gratia iustificante , quod diu 
maneat absque peccato mortali esse non 
potest. Unde d. Gregorius? dixit : Pec- 
catum quod mox per poenitentiam non 
deletur , suo pondere ad aliud. trahit. 
Quale autem sit hoc notabile tempus , 
valde dd. discrepant. Conc. putat esse 
hebdomadam 5; idem videtur sentire 
Ronc. , dicens esse spatium. multorum 
dierum; sed Salm. 5 Pal.9 cum Laym. 
et Elb. ? cum Lugo Henno etc., putant 
excusari qui satisfacit confessioni an- 
nuali: et huic opinioni videtur adhae- 
rere d, Th.9. Sed ego non omnino ac- 
quiesco, spalium enim satis notabile 
mihi videtur, ut quis per tantum tem- 
poris existens in mortali possit vitare 
periculum in alia facile relabendi. Nec 
valet dicere quod ecclesia pro omnibus 

(4) 9. 9. q. 14. a. 9. (9) 1. 9. q. 109. a. 8. 
(5) Sup. Ezech. hom. 11. — (4) Haec sententia au- 
ctori in Hom. Ap. tr, 19. n. IO. videtur nimis rigida, 
(8) De poenit, c. 4. p. 5. n. 55. (6) P. S. n. 10, 
(7) N. 54. (8) L. c. in A,sent.. (9) D.14.5,6.1.18. 
(10) Dec. t, 1. 1. 1. 6,4. n. 54... (11) Q.5. p.2. n.3. 
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indistincte determinaverit tempus an- 
ni; nam ecclesia hoc tempus solum de- 
terminavit ad obligationem confessio - 
nis, non autem poenitentiae. Non nego 
tamen quod peccatores, praesertim ru- 
des, ab hoc peccato dilatae poeniten - 
tiae ob inadvertentiam ut plurimum , 
imo fere semper excusari possunt. 

Dubit. 2. An qui in articulo mortis 
susceperit sacramentum poenitentiae 
cum attritione (supposito quod attritio 
sine caritate praedominante sit suffi - 
ciens dispositio, iuxta dicenda in qu. 
5.), teneatur insuper elicere actum con- 
tritionis. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
uent Suar.? Sanch.1? Bon.tt Conc.1? An- 


| toine 13 et Val. Fill. etc. apud Salm. t^, 


Ratio quia ex lege caritatis quilibet in, 
articulo mortis tenetur tutiora quae- 
rere remedia, ut ab omni periculo se 
liberet aeternae damnationis. 

Secunda sententia vero negat, et hanc 
tenent Lugo 15 Laym. 16 Pal. !? Ronc. t3 
Sporer 19 Hoiz. 29 Escob. ?! et Salm. ?2 
cum Conc. Rev. Salas Fag. Turr. et a- 
liis pluribus, valdeque probabilem pu- 
tat Suar. Ratio quia, posito quod sit 
moraliter certa sententia, quod sim- 
plex altritio sufficiat in sacramento ad 
gratiam consequendam, nullum in hoc 
adest morale periculum salutis: homo 
autem quocumque tempore, sive vitae 
sive mortis, non tenetur nisi ad eligen- 
da media salutis tuta, non autem tu- 
tiora. Utraque sententia est probabilis; 
sed prima omnino est consulenda, cutn 
agatur de sumn:o salutis negotio, cuius 
periculum est irreparabile. Imo dico 
esse omnino sequendam ab eo qui es- 
set in actuali artieulo mortis: tunc e- 
nim quisque tenetur elicere actum ca- 
ritatis(ut tenendum cum Suar.?3 Holz.24 
et Spor.25 eum March. etc.), cui nemo 
potest satisfacere, si occurrente memo- 
ria peccati , ex eodem caritatis motivo 
peccatum non detestetur. 

(12) T. 9. p. 8G. n. 3. 

(14) De poen, c, 14, p. S. n. 53, 
(18) C. 11. n. 7. — (17) P. 5. n. 5. 
(19) N. 174. — (20) N. 346. 


(22) Ibid, num. 59. 
(23) N. 141. 


(45) P. 499. r. 9, 
(43) D.7. u. 1635. 

(18) C.4. q. 4, 
(21) L. 14.. n. 455. 
(93) N. 4. 


(23) N. 33. 
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Dubit. 3. An in diebus festis obli- 
get praeceptum contritionis. Affirmant 
Marsilius p. Soto etc. apud Salmant., 
quia observantia festi ideo instituta est, 
ut animae sanctificentur. Sed negant 
communiter Canus Dom. Sot. Armill. 
Suar. Vasq. Bon. Reg. etc. cum Salm.2, 
quia finis praecepti non cadit sub prae- 
cepto. Vide dicta l. 3. n. 264. 

Dubit. 4. An votum confessionis in 
contritione debeat esse explicitum. Cer- 
tum est ex Trident. 3 peccata non re- 
mitti nisi ex voto sacramenti poeniten- 
tiae: dubium est an hoc votum expli- 
cite sit habendum. Affirmant Canus 4 
et Tourn. 5, quia illa quae de necessi- 
tate medii sunt necessaria explicite 


proponenda sunt ab eis quibus lex iam |; 


est manifestata. Negant vero commu- 
niter probabilius Bon. $ Gonet ? et Sal- 
mant. 3 cum Scoto Suar. Soto Navarr. 
Alensi Adrian. Fill. Med. et aliis. Ratio 
4. quia ex ipso Trident. habetur , vo- 
tum hoec includi in contritione, dum 
ibi sic dicitur: Reconciliationem ( quae 
per contritionem perfectam obtinetur) 
ipsi coniritioni, sine sacramenti voto , 
quod in illa includitur, non esse adscri- 
bendam. Quod in alio includitur, im- 
plicitum est, non explicitum. Ratio 2. 
quia illi qui habet notitiam confessio- 
nis, non est necesse ut dum conteritur 
confessionis recordetur, sed suflicit ut 
illam non excludat; ergo ad contritio- 
nem non est essentiale ad remissionem 
peccati quod votum confessionis sit ex- 
plicitum. 

438. Quaer. 4. An ad consequendam 
iustificationem requirantur ad singula 
peccata singuli actus doloris. Affirmant 
Sylv.9 et Angl. ap. Bus. uf supra. Alii 
autem, ut Sot. Canus Med. ap. Suar. !9 
dixerunt saltem requiri unum actum 
doloris qui detestetur omnia peccata 
distincte cognita. Verum omnino tenen- 
dum oppositum cum sententia commu- 
ni, quam tradunt Suar.!1 Lay.!? Conc.13 
Iuen.14 Cai.!5 Holzm.16 Spor.1? Croix !3 


(4) Tr. 6. c. 4. p. 5. n. 49. (2) Loc. cit. 
(3j Sess, 14. c. A, — (A) P. 5. q. 2. — (8) Praelect. 
theol. de poen, q. 4. a. 4. (6) P. 5. n. 8. (7)A. 3. 
(8) 1b. c. 9. p. S. n. 95. (9) 3. p. q. 2. a. 6. coacl. 1. 
(10) D. 4. s. 8. n. 4, (13) N. 8. (12) C. A, u. S. 
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et Elb.!? cum Soto Mastr. et aliis pas- 
sim. Omnes hi docent non esse quidem 
opus adhibere ad singula peccata sin- 
eulos actus doloris, quod Caiet. dicit 
fore ridiculum ; nee requiri ut. dolor 
referatur ad peccata distincte recogi- 
tata; sed sufficere de omnibus univer- 
saliter poenitere. Et hanc sententiam 
d. Thom., licet alibi contrarium (ut in- 
fra dicemus) videatur indicare, tamen 
in op. de Veritate ?? expresse docet, sic 
dicens: Omnia peccata conveniunt in 
aversione a Deo, ratione cuius gratiam 
impediunt ; unde ad. iustificationem non 
requiritur , quod. in ipso iustificationis 
momento aliquis de peccatis singulis co- 
gitet , sed sufficit quod cogitet de hoc, 
quod per culpam suam est aversus a 
Deo. Recogitatio autem singulorum pec- 
catorum debet vel praecedere vel saltem. 
sequi iustificationem. Intellige in ordine 
ad iustificationem, ut recte explicant 
Suar. Croix et alii. Idem docuit catech. 
rom.21, ubi quamvis antecedenter hor- 
tetur, ut peccator sua crimina singu- 
latim detestetur, tamen ibidem sic sub- 
dit: Is enim (Deus), cum nostrae salutis 
cupidissimus sit, nullam moram ad tri- 
buendam veniam nobis interponit, sed 
peccatorem paterna caritate complecti- 
tur, simul atque se collegerit et universe 
peccata sua detestatus, quae deinde alio 
tempore (si facultas erit) singula in me- 
moriam. reducere (id est ad confiten- 
dum ) ac detestari in animo habeat , ad 
Deum se converterit. 

Haec sententia probatur 4. ex illo : 
Impietas impii non nocebit ei , in qua- 
cumque die conversus f'uerit??, Unde di- 
xit s. Leo23: Apud Deum nullas patitur 
moras vera conversio, Et s. Io. Chrys.?4: 
Deum quantulamcumque, quamlibet bre- 
vi tempore gestam poenitentiam non re- 
spuere. Probatur 2. rationibus. Ratio 
prima est illa quam supra affert d. Tho- 
mas, nempe, cum peccata consistant 
in aversione a Deo, sufficit ad gra- 
tiam recuperandam ut peccator per u- 


(15) P. 66. n. 7. (14) De sacram. poenit, 
(43) 4. 2. q. 115. a. D. et 5. p. q. 9122.4. 
(16)N. 449. — (17) N. 89. — (18) N. 737. 
(19) P. 213. n. 79. (20) Q. 29 a. 5. ad 4. (21,3.3, 
(22) Ezech. 55. (25) Ep. 82. c. 4. (24)Ep.S. 
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num contritionis actam convertatur ad 
Deum; si enim peccator per primam 
conversionem graliam non recupera- 
ret, sequeretur quod eodem tempore 
ipse esset conversus et aversus. Prae- 
terea, cum peccator per primum actum 
se convertit ad Deum, nihil ei obstat. 
quominus veniam saltem illius peccati 
consequatur, peccata autem mortalia 
nequeunt remitti unum sine alio: unde 
necesse est ut ad primum actum una 
simul omnia remittantur. Ratio secun- 
da, quia magnis peccatoribus qui habi- 
tualiter per multum temporis versat 
fuissent in peccatis, impossibile esset 
statim converti ad Deum, cum impos- 
sibile sit brevissimo tempore singula 
peccata detestari aut singula in me- 
moriam revocare : sed oppositum con- 
stat ex scripturis; nam plures pecca- 
tores, etsi multis peccatis gravati, ta- 
men subito iustificati fuerunt; ita acci- 
dit Magdalenae, Latroni, Paulo et prae- 
sertim Davidi, qui statim ac dixit, 
peccavi Domino, respondit propheta , 
Dominus quoque transtulit peccatum 
tuum 1. Ratio 3. quia alias quisque a 
peccatis occultis non posset per dolo- 
rem universalem mundari, sed Triden- 
tin.2 docet oppositum, dicens : Ateliqua 
autem peccata quae diligenter cogitanti 
Qon occurrunt, in universum eadem con- 
fessione inclusa esse inlelliguntur , pro 
quibus fideliter cum propheta. dicimus : 
Ab occullis meis munda me, Domine. Si 
ergo dolor universalis valet delere pec- 
cala occulta, cur non delebit etiam pec- 
cala non singulatim delestata? Ratio 4. 
et intriiseca est, quia (ut bene docet 
p. Suarez), cum quis dolet de suis cri- 
minibus ex motivo universali, quod 
pugnat cum omai peccato, tunc virtua- 
liter peccata sua singula detestatur ; 
actus enim ille doloris ad omnia et sin- 
gula se extendit. Et haec ratio est eius- 
dem d. Th. ? qui dicit: In contritionis 
motu subitaneo, quamvis non actualiier 
distinctio inveniri possit, tamen inveni- 
tur secundum quod singula peccata or - 
dinem. habent ad. illud, de quo in lla 
- contritione generali contrito dolendum 

(1) 2. Reg. 12. 13. (2) Sess. 44. c. 5. 
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occurrit, scilicet de offensa Dei. Unde 
addit quod sicut qui aliquam commu- 
nitatem diligit, virtute sineulos diligit; 
ita qui dolet de omnibus yeccatis, de 
singulis dolet. Nec obstat illad quod 
dicit d. Thom. 4, qui quaerens, utrum 
peccatum veniale possit remitti sine 
poenitentia, respondet : Evigitur au- 
tem ad remissionem peccati mortalis 
perfectior poenitentia , ut. scilicet homo 
actualiter peccatum mortale commissum 
detestetur quantum in ipso est , ut sci- 
licet. diligentiam adhibeat ad rememo- 
randa. singula peccata mortalia, ut sin- 


gula detesletur. Etenim sapienter Cai. 


explicat eo loco, quomodo intelligen- 
dus sit s. doctor: Hoc potest (inquit) 
dupliciter intelligi vel quod quot fuerint 
peccata, tot oporteat esse detestationes , 
el hoc est ridiculum asserere; vel quod 
quodlibet peccatum terminet detestatio; 
el hic est sensus litterae , ita quod sicut 
in confessione, dum peccator dicit, pec- 
cavi millies in fornicatione : iste unicus 
confessionis actus terminatur actualiter 
ad singulas mille fornicationes; ita quoa 1l 
actus interiores , dum peccatori displi-- 
cent mille fornicationes, actualiter dete- 
statur singulas illo uno et eodem actu. 
Illud autem quod dicit d. Thomas: Di- 
ligenliam adhibeat ad rememorandum 
singula peccata mortalia, ut singula de- 


* 


testetur; necessario intelligi debet de - 


rememoratione necessaria ad confes- 
sioném; nam non bene detestaretur 
peccata, qui illorum sigillatim non cu- 
raret reminisci , ut ea confiteretur; id 
enim patet ex alio textu eiusdem s. 
doctoris supra allato, ubi loquens de 
remissione peccatorum extra sacra- 
mentum, dicit: Recogitatio autem sin- 
gulorum debet vel praecedere vel saltem 
sequi iustificationem. Si igitur recogi- 
tatio singulorum peccatorum potest se- 
qui iustificationem , consequenter non 
est necessaria ad ipsorum remissio - 
nem; sed tantum ad confessionem , in 
qua singulatim eum detestatione pec- 
cata explicari debent. 
Caeterum bene advertit p. Concina5 


(8) 4. dist. 17. q. 9. a. 5. 


(A) S. p. q. 97. ait, 4. (9) L. c. 
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Consultum esse peccatorum deformita- 
tem meditari, ut facilius detestationem 
concipiamus, exceptis tamen peccatis 
luxuriae, ut omnes admonent, ne eo- 
rum foetor maleficus animam inficiat. 
Dicit autem Tamb.t non esse inculcan- 
dum peccatori, ut specialiter doleat de 
peccato cui magis adhaeret, ne ex in- 
ductione ad illud magis detestandum 
poenitentem periculo exponat ad illi 
magis adhaerendum; sed merito ait 
Conc. ? hanc doctrinam non esse sa- 
nam, quia poenitens , qui maiori pas- 
sione afficitur erga aliquod peccatum , 
nisi inducatur ad specialem illius de- 
testationem, remanente affectus radi- 
ce, de facili ad vomitum redibit. 

439. Quaer. 5. An ad consequendam 
gratiam in sacramento poenitentiae 
praeter dolorem requirantur etiam ex- 
plicite actus fidei et spei. Affirmant 
Concina 3 Hurt. 4 et Torres 5 et alii, 
quia ex Trid. peccatores se parant ad 
iustificationem, credentes vera esse quae 
divinitus revelata et promissa sunt .... 
fidentes Deum sibi propter Christum 
propitium fore. Negant vero Bonacina 6 
Azor. ? et Escob. 8 cum Fill. et Mald., 
quia, ut dicunt, nulla sufficienti ratio- 
ne probatur actus fidei et spei in con- 
fessione explicite requiri. At ipse E- 
scob. et Lugo recte dicunt ( has senten- 
lias optime conciliando) quod, cum 
quis accedit ad confessionem vere poe- 
nitens, necessario elicit explicite (non 
iam reflexe, sed quidem exercite) a- 
ctus fidei et spei; cum enim accedit ad 
recipiendam remissionem suorum pec- 
catorum , procul dubio explicite etiam 
credit virtute sacramenti . illa sibi re- 
mittenda, et explicite sperat per sacra- 
mentum Deum remissurum sibi pec- 
cata propter merita Christi. 

440. Quaer. 6. An ad rite suscipien- 
dum sacramentum poenitentiae requi- 


(4) Meth. eonf. 1. 4. c. 4. $. 29. n. 8. (2) P. 257. 
n. 15. (5) P. 169, n. 39. (4) D. 6. di[f. 8. 
($) De fide d. 59. d. 2. (6) D. S. in praec. 1. q. 2. 
p.2-n. 9. (7) L. 8. c. 7. q. 6. (8) L. 14. n.105. 
(9) De sacram. poen. q. 2. c. 4. n. 2. $. 1. et 2. 
(10) P. 59. cons. 5. (41) Lib. 8. c. 4. n. 2. 
(12) De poen. c. 8. $.4 — (45) De contrit. q. 6. r. 2. 
(44) T. 9. p. 68. n. 4. (13) Pracl. de poenit. p. 1. 
(16) Man. t. 6. p. 410. (17) T. 4. p. 105. 
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ratur contritio vel an sufficiat attritio. 
Certam et commune est apud dd. non 
requiri contritionem perfectam , sed 
sufficere attritionem. Quaestio magna 
est an sufficiat attritio sine amore in- 
choato qui oriatur a caritate praedo-. 
minante, quamvis remissa. 

Prima sententia negat, et hanc te- 
nent Iuenin. ? Merbes. 1? Morin, 11 Ha- 
bert 12 Antoine 13 et Con. 14 cum aliis. 
Rationes huius sententiae patebunt ex 
obiectionibus ad secundam sententiam 
quam sequimur. 

Secunda sententia fere communis af- 
firmat, et hanc tenent Canus 15 Gon. 16 
Petr. 1? (qui asserit illustriores ex an- 
tiquis theologis huie adhaesisse) Tour.13 
Frassen. 1? Wig. 29 Cabass. ?! cum Val. 
Viguer. Tol. et Nav. Suar. ?2 Laym. ?3 
Abelly 24 (cam communi ut ait) Lugo?5 
(qui dicit contrarium post Trid. non 
esse amplius probabilem) Pal.26 Bon.27 
Anacl.23 Holzm.29? (qui vocat moraliter 
certam) Ronc.39 Elbel 31 Salm.32 Viva 33 
et Croix ?* cum aliis innumeris. Hi di- 
cunt sufficere attritionem quae oriatur 
ex motivo honesto et supernaturali , 
nempe ex metu gehennae aut amissio- 
nis aeternae beatitudinis aut conside- 
ratione turpitudinis peccati lumine fi- 
dei cognitae, non tamen sine aliquo i- 
nitiali Dei amore, absque eo quod sit 
praedominans. Huic sententiae aperte 
favet d. Th.?5 qui, postquam dixit, quod 
per solam contritionem dimittitur pec- 
catum , antequam absolvatur, addit: 
Quandoque contingit , quod aliqui non 
perfecte contriti virtute clavium gratiam 
contritionis consequuntur. Distinguit er- 
go S. doctor, prout pariter distinguit 
Tridentinum (ut mox videbimus), inter 
contritionem perfectam quae extra sa- 
eramentum iustificat, et imperfectam 
quae iustificat in sacramento, et haec 
non alia quidem debet intelligi quam 


(18) Prael. theol. de poenit. q. 9. a. 5. concl.2. et 5. 
(19) T. 10. p. 565. 4. 2. (20) Tr. 45. n. A4. 
(21) Th. I. c. 6. n. 44. (22) De poenit, d. 13. s. 
14. n. 12, (25) C. 2. n. 2. (24) C. 5. s. 10. 
(23) D. 7. n. 275. (20) P. 5. n. 5. (27) Q 1. p. 2. 


(28) P.595. n. A7. (99) N. 573. (30) C. A. q. 1. 
(51) N. 60. — (592) De poenit. c. 4. p. 3. n. 22. 
(33) Q. 5. art. 5. n. 7. (94) N. 875. 


(93) Quodlib. 4. art, 1. 
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attritio, sieut intelligitur et appellatur 
a Tridentino. 

Prob. 4. ex eod. Trid. ! ubi sic dici- 
tur: Docet praeterea , etsi contritionem 
hanc aliquando caritate perfectam. esse 
contingat, hominemque Deo reconciliari 
priusquam hoc sacramentum actu 8u- 
scipiatur, ipsam nihilominus reconcilia- 
tionemipsi contritioni sine sacramentivo- 
to, quoc inilla includitur ,non esse adscri- 
bendam. Illam vero contritionem imper- 
fectam quae alttritio dicitur , quoniam 
vel ez turpitudinis peccati consideratio- 
ne vel ex gehennae. et poenarum metu 
commvwuniler concipitur; si voluntatem 
peccandi. excludat. cum spe veniae , de- 
clarat non solum non facere hominem 
hypocritam et magis peccatorem, verum 
eliam donum Dei esse et Spiritus s. im- 
pulsum , non adhuc quidem. inhabitan- 
£is, sed tantum moventis, quo poenitens 
adiutus viam sibi ad iustitimn parat. 
Et quamvis sine sacramento poeniten- 
liae per se ad. iustificationem perducere 
peccatorem nequeat , tamen eum ad. Dei 
gratiam in sacramento poenitentiae im- 
petrandam disponit. 

. Obiiciunt adversarii, quod concilium 
(ut refert card. Pallavicinus) post ma- 
gnam disceptationem delevit verbum 
sufficit, antea in decreto positum, et 
substituit verbum disponit; ideo di- 
cunt attritionem sine caritate dispone- 
re quidem, sed non sufficere ad gra- 
liam in sacramento suscipiendam. Sed 
respondetur 4|. cum Gonet 2 quod il- 
lud disponit idem significat ac sufficit, 
nam ea dispositio non potest intelligi 
de dispositione remota, cum attritio 
eliam sine. sacramento, quatenus est 
Dei donum, remote quidem disponat 
ad gratiam, sicut disposuit ninivitasad 
impetrandam remissionem poenae, ut 
dicit concilium ; ergo necessario intel- 
ligenda est de dispositione proxima ad 
graliam in sacramento recipiendam. 
Et hoc patet, ut recte advertit auctor 
theol. pro usu sem. Petrocor.3, ex illis 
verbis ut supra; Eft quamvis sine. sa- 
cramento per se ad iustificationem per- 
ducere nequeat etc. Ergo cum sacramen- 
(1) Sess. 14. c. A. (2) Man. loe. c. 
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to bene perducit, alias, si concilium 
intellexisset de sola dispositione remo- 
ta , incongruenter et inepte protulisset 
quod attritio, quamvis sine sacramento 
nequeat iustificare, tamen cum sacra- 
mento ad iustificandum disponit; sed 
potius dicere debuisset quod attritio , 
licet sine sacramento non disponat ad 
gratiam impetrandam, disponit tamen 
cum sacramento. Verum patet Triden- 
tinum hic loqui de dispositione proxi-- 
ma; dum distinguit duplicem disposi- 
tionem ad gratiam recipiendam, unam 
extra sacramentum quae est contritio 
perfecta et cuius prius meminit, et a- 
liam in sacramento quae est attritio et 
de qua posterius loquitur. Si ergo con- 
cilium assignat contritionem perfectam 
ut proximam dispositionem ad gratiae 
conseculionem extra sacramentum, pa- 
riter assignat hic attritionem pro dis- 
positione proxima ad gratiam in sacra- 
mento obtinendam. Praeterea conci- 
lium distiuguit inter attritionem extra 
sacramentum, et hanc esse dicit donum 
Spiritus sancti viamque parare ad iu-. 
stitiam ae consequenter esse disposi- 
tionem remotam ad gratiam (sieut est 
quivis actus bonus), licet non sufficiat 
ad iustificationem; et inter attritionem 
intra sacramentum et hanc vocat dispo- 
silionem ad gratiam in sacramento reci- 
piendam: ergohane supponit dispositio- 
nem proximam, alias inutiliter distin - 
Xisset. Praeterea contritionem, quae est 
animi doloracdetestatio de peccatocom- 
misso, Tridentinum dicit esse materiain 
vel quasi materiam huius sacramenti ; 
deinde, licet banc contritionem in per- 
lectam et imperfectam dividat, attamen 
cum utrique competat contritionis de- 
(initio, et utramque ut materiam assi- 
8net, sequitur quod etiam contritio 
imperfecta proxime disponat ad gra- 
liam consequendam. 

Id confirmatur patenter ab eodem 
concilio, ubi post relata verba statim 
subditur : Quamobrem falso quidem ca- 
lumniantur catholicos scriptores , quasi 
(radiderint , sacramentum poenitentiae 
absque bono motu suscipientium gratiam 
| (9) De poen. c. 5. q. 5. 
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conferre. Nequaquam autem haeretici 
calumniabantur scriptores catholicos il- 
los qui dicebant sacramentum poeniten- 
tiae gratiam conferre contritis, sed eos 
tantum qui dicebant conferre attritis ; 
eo quod aiebant hos poenitentes non 
carere bono motu ac sufficienti dispo- 
sitione ad gratiam in sacramento im- 
petrandam. Sic enim Lutherus loque- 
batur (apud Frassen. 1): Tristitia ob 
foeditatem peccatorum, amissionem ae- 
ternae beatitudinis etc. facit hypocri- 
tam, imo magis peccatorem, et tales in- 
digne absolvuntur. Et deinde ibidem 
improbabat eos qui vocant attritionem 
hanc proxime disponentem ad contritio- 
nem. Verum s. synodus declarat falso 
his scriptoribus ab haereticis calu- 
mniam inferri: ergo horum sententiam 
concilium consequenter aperte ab il- 
lorum calumniis vindicando approba- 
vit. Hinc testatur noster ss. papa Be- 
ned. xiv. ? post Tridentinum omnes 
scholas nostram sententiam plausu ex- 
cepisse. Quapropter non immerito Car- 
den. Salm. Viva et Croix cam Tanner. 
Coninc. Praepos. Prado Salas Suarez 
Less. Raynaud Palao Spor. Fill. et a- 
liis eam vocant moraliter certam, et op- 
positam post conciliam dicunt omnem 
probabilitatem amisisse. Hic autem ad- 
vertendum quod Alexander vir. die 5. 
maii 1667. prohibuit sub excommuni- 
catione sedi apostolicae reservata, ne 
quis audeat alicuius theologicae censu- 
rae alteriusve iniuriae aut contumeliae 
^ota taxare alterutram sententiam , sive 
negantem necessitatem aliqualis dile- 
clionis Dei in attritione ec metu gehen- 
nae concepta, quae hodie inter scholasli- 
cos communior videtur, sive asserentem, 
dictae dilectionis necessitatem. Hoc ta- 
men decreto non probibetur quominus 
patroni alterutrius sententiae vocent 
suam veram sive certam: imo dicunt 
"Lugo? Carden.4 Croix5 cum Hurt. Vi- 
va 6 et Holz. ? non prohiberi quin op- 
posita possit dici improbabilis et falsa, 
quia improbabilitas et falsitas non sunt 
censurae theologicae. Praeterquam- 


(4) T. 40. p. E63. (2) De syn. 1. 7. c. 13. n. 6. 
(5) De fide d.20. n.104. — (4) Inl. erisi d. 9. n. 297. 
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quod pontifex, dicendo sententiam ne- 
gantem dilectionis necessitatem in at- 
tritione esse communiorem inter scho- 
lasticos, videtur (ut apposite advertit 
p. Viva $) quod non solum illam tole- 
ravit, sed etiam quodammodo appro- 
bavit, saltem magnum pondus ipsi u- 
tique tribuit: cum enim ageretur de 
sententia quae pertinet ad valorem sa- 
cramenti, et testetur Alexander scho- 
lasticos eam commuuius excepisse, con- 
sequenter testatur in scholisipsam com- 
muuius haberi pro moraliter certa ; 
neminem enim latet in materia sacra- 
mentorum illicitum esse sequi opinio- 
nem quae non sit vel tutior vel mora- 
liter certa: saltem pontifex , si aliter 
intendisset, id simpliciter asserendo , 
magnam dedisset ansam errandi in re 
tam gravi et ad praxim spectante , 
prout est materia proxima huius sa- 
eramenli, unde tot animarum pendet 
salus. 

Probatur2. ratione, quia sacramenta 
id quidem efficiunt, et actu efficiunt, 
quod significant; cam autem hoc sa- 
cramentum ex Christi institutione sit 
sacramentum mortuorum, et per se 
primam valeat conferre gratiam, opor- 
tet (ut docet s. Th.9) ut sacerdos poe- 
nitentem absolvens ostendat illam ab- 
solutum non solum significative, sed 
etiam effective, id est, ut, ipso profe- 
rente formam absolutionis, verba illa 
non solum significent, sed etiam effi- 
ciant remissionem peccati. Hinc dici- 
mus quod si attritio ad remissionem 
non sufficeret, et requireretur contri- 
tio, quae extra sacramentum hominem 
iustificat, omnes poenitentes deberent 
iustificati accedere ad hoc sacramen- 
tum. Nec valet dicere quod etiamsi poe- 
nitentes semper iustificati accederent, 
semper vi clavium peccata remitte- 
rentur, cum doccat Tridentinum, con- 
tritionem caritate perfectam non iusti- 
ficare sine sacramenti voto (intellige 
explicito vel implicito); nam respon- 
detur quod si hoc esset, numquam ve- 
(D) L. 4. n. 99. (6) In prop. 13. Alex. vir. n. 55. 
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rificaretur sacramentum poenitentiae 
actu efficere quod significat, scilicet ab- 
solutionem peccatorum. Praeterea re- 
spondetur ex can. Si presbyter 42. el 
can, Agnovimus 13. caus. 26. q. 6. quod 
Iulianus et Coelestinas papae dicunt, 
sacerdotem | negantem absolutionem 
morienti eam postulanti causam esse 
iliius damnationis ; ergo supponunt 
pontifices, quod esto moriens haberet 
votum sacramenti , et dispositus esset 
ad absolutionem, tamen ob eius nega- 
tionem damnaretur; ergo absolutio a- 
ctu peccata remittit. 

A441. Hoe non quidem negant ipsi- 
met adversarii, sed dicunt (et signanter 
Sylv.1) quod peccatum extra sacramen- 
tum remittitur tantum per contritionem 
perfectam, nempe quae oritur ex cari- 
tate intensa, non autem per contritio- 
nem quae oritur ex caritate remissa, 
Sive perattritionem ortam ex amore in- 
choato, qui, licet sit praedominans, sit 
tamen remissus. Sed respondetur quod 
omnis dolor qui oritur ex caritate prae- 
dominante est contritio iustificans ho- 
minem extra sacramentum; ut commu- 
niter docent dd. citati, ex d. Th. qui 
pluribus in locis id non obscure docet; 
etenim? sic ait: Contritio, ut saepe di- 
ctum est, habet duplicem dolorem; unum 
rationis, qui est displicentia peccati com- 
missi, et hic potest esse adeo parvus, 
quod non sufficiet ad. rationem contri- 
tionis, ul si minus displiceret ei pecca- 
ium, quam debeat displicere separatio 
a. fine; sicut. etiam amor potest esse ita 
remissus, quod non sufficit ad rationem 
cariiatis; alium dolorem habet in sensu, 
et parvilas huius non impedit rationem 
contrilionis; quia non se habet per se 
ad. contrilionem, sed quasi ex accidente 
ei adiungitur; et. iterum non est in po- 
tentia nostra. Deinde sic concludit: Sic 
ergo dicendum, quod quantumcumque 
parvus sit dolor, dummodo ad contritio- 
nis rationem. sufficiat, omnem culpam 
delet. Ergo ex d. Th. ille, cui displicet 
separalioa fine, iam habet contritionem 
sufficientem ad peccatum delendum ; 
ille autem qui habet contritionem or- 


(1) In suppl. d. Th, q. 3.2. 1, (2) Supp. q. 8.2.5. 
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tam ex caritate praedominante, iam et 
magis displicet peccatum, quia est se- 
paratio a fine; ergo iam hic consequi- 
tur remissionem peccati. Nec valet di- 
cere quod s. doctor loquatur hic de 
dolore requisito in sacramento poeni- 
tentiae. Quamvis enim hic loquatur 
de partibus huius sacramenti, tamen, 
loquendo de contritione, generaliter 
de ipsa loquitur tamquam virtute, pro- 
ut faciunt auctores, qui agendo de do- 
lore requisito ad sacramentum poeni- 
tentiae, agunt etiam de contritione in 
genere. Unde s. Th. ibi proponit quae- 
stionem, utrum parva contritio suffi- 
ciat ad. deletionem ma gnorum peccato- 
rum. Et inde resolvit : Quaelibet con- 
tritio est gratia gratum faciens infor- 
mata; ergo, quantumcumque sit. par- 
va, delet omnem culpam. Nullum hic 
neque in toto articulo verbum facit s. 
doctor de sacramento. poenitentiae ; 
cur ergo ipsius doctrina est restrin- 
genda ad contritionem in sacramento? 
Deinde, quod ipse loquatur de contri- 
tione in genere, patet ex quaestionibus 
quas antecedenter proponit, nempe: 
An contritio sit dolor pro peccatis as- 
sumptus cum proposito con[itendi. An 
sit actus virtutis. An contritio debeat 
esse de peccato originali. An tota, vita 
sit tempus contritionis. An in alia vita 
animae conterantur de peccatis. Subie- 
cta horum dubiorum reduci quidem 
non possunt ad contritionem uti ma- 
teriam sacramenti. Praeterea, quod s. 
Th. faerit pro hac sententia, nempe 
quod omnis contritio deleat peccatum 
extra sacramentum, patet ex illo quod 
dicit alibi 3 : Ad rationem verae poeni- 
tentiae requiri, ut delestetur peccatum, 
quia est contra Deum super omnia di- 
lectum. ltem. ex. textu supra allato 4 
ubi (ut retulimus) ait, quod per solam 
contritionem dimittitur peccatum... sed 
si antequam. absolvatur habeat hoc sa- 
cramentum in voto, iam virtus clavium 
operatur in ipso, et consequitur remis- 
sionem culpae. Ergo semper ac loqui-- 
tur s. doctor absolute de dolore qui 
ad rationem contritionis pertingit, sem- 


(S) 9. p. q. 86. a. 5. (4) Quodl. 4. art. 4, 
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per intelligit per ipsum remitti pecca- 
ium extra sacramentum. 

442. Quod autem quaevis contritio 
orta ex caritate praedominante, licet 
remissa, deleat peccatum, probatur 4. 
ex Trid. 1 ubi dicitur: Etsi coniritio- 
nem hanc aliquando caritate perfectam 
esse contingat, hominemque Deo recon- 
ciliare, priusquam hoc sacramentum 
actu recipiatur, etc. Ergo dolor caritate 
perfectus iam peccatorem iustificatante 
susceptionem -sacramenti. Adversarii 
tamen legunt contritionem, non cari- 
tateperfectam, sed caritatem perfectam, 
ex quo inferunt concilium loqui de ca- 
ritate intensa. Sed ego et Petroc. Fras- 
sen. ac Lugo legimus in pluribus e- 
xemplaribus caritate perfectam. Et sic 
verosimilius legendum videtur, nam tó 
perfectam respicit proprie non carita- 
tem sed contritionem, cum hic dividat 
concilium contritionem in perfectam 
et imperfectam , prout legenti patet. 
Imo esto tó perfectam respiceret cari- 
tatem, non sequitur quod conc. ad iu- 
slificationem extra sacramentum re- 
quirat caritatem intensam; nam cari- 
tas praedominans, adhuc remissa, et- 
jam est perfecta caritas, quamvis in- 
tensa sit perfectior; perfectio enim aut 
imperfectio caritatis, ut bene ait Tour.2, 
non sumitur ex intensione aut remis- 
sione, sed ex motivo a quo oritur: hinc 
perfecta caritas est quae oritur ex mo- 
tivo bonitatis Dei, imperfecta autem ex 
motivo boni a Deo consequendi. Ergo 
si concilium dixisset caritatem, non 
caritate, utique vocasset caritatem per 
fectam ad. distinctionem  imperfectae 
sive inchoatae, quae (ut infra dicemus) 
non pertingit ad carilatem praedomi- 
nantem. Hinc facultas paris. aun.41560., 
ut refert Tour.?, damnavit hane pro- 
positionem : Per contrilionem, non ad- 
dhibito realiter sacramento, non dimit- 
litur peccatum extra. casum marlyriüi 
aut necessitatis. Item clerus gallica- 
nus in comitiis generalibus an. 4700. 
(apud eumd. Tourn. 4) declaravit: Haec 


(1) Eod. c. A. sess. 1^. 
pornit. q. A. art. 1, concl. 3. 
(4) Ibid. art. 5. (8) Dict, | c. iufra. 
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duo em s. synodo tridentina. monenda 
et docenda esse: primum, ne quis putet 
tn sacramento requiri u£ praeviam con- 
tritionem illam, quae sit caritate per- 
fecta, et quae, antequam suscipiatur, 
hominem Deo reconciliat. ltem. eadem 
facultas paris. anno 1638. notavit cen- 
sura librum cuiusdam Claudii Segue- 
nolii, dicens: Quae tradit auctor de 
attritionis insufficientia, et contritionis 
ez perfecta caritate absoluta necessita- 
te ad recipiendum sacramentum poeni- 
tentiae, et. quae addit de absolutione, 
quod nihil aliud. sit, quam. declaratio 
peccati iam remissi, damnavit facultas, 
et censuit illas propositiones esse praoi 
| ecclesiae contrarias, efficaciae sacra- 
menti poenitentiae imminutivas, et in- 
super temerarias et erroneas. Ut autem 
notat Tourn. 5 praedictus auctor non 
iam loquebatur de contritione intensa, 
sed tantum de remissa ex motivo cari- 
latis, cum hanc distinguebat a. dolore 
ex motivo gehennae. 

Quod autem omnis contritio deleat 
peccata probatur, quia actus contri- 
tionis est formalis actus caritatis erga 
Deum, sive intrinsece coniunctus cum 
caritate, ut communiter docent Salm. 
cum s. Bonav. Scoto Pal. Alensi etc. 
Croix 7 cum Lugo Aversa Bosco et 
Gorm. ex d. Th. *. Nec videtur id pos- 
| se dubitari, nam peregregie loquitur 
p. Frassen. ? dicens quod in substan- 
lia contritio non est imperfectior cari- 
late, utraque enim tendit in Deum, 
sed diverso modo; caritas tendit in 
Deum per modum consecutionis, ut 
suinmum bonum; contritio vero per 
modum fugae, quatenus homo dete-- 
Statur peccatum ut summum malum, 
uipote Deo oppositum. Caritas tendit 
immediate in Deum, et mediate in o- 
dium peccali; contritio autem imme - 
diate in odium peccati, et mediate in 
amorem Dei. Unde concludit quod 
contritio sit actus formalis caritatis , 
cum propter Dei dilectionem homo o- 
dit peccatum. Praeterea, cum contritio 


(6) De poen. c. 1. p. A. n.13.. (7) L. 6. p. 2. n.727. 
(8) 5. p. q. 93. art. 6. et q. 86. art. 5, 
j (9) T. 10. p. 334. 
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ex solo motivo caritatis oriatur, non 
potest contritio existere, nisi praece- 
dat simulque coexistat caritas ; nam 
contritio nihil aliud est quam dolor de 
peccato, quatenus offensa Dei summe 
dilecti; unde qui conteritur, necesse 
est ut exercite, etsi non reflexe, actum 
caritatis eliciat, et ideo s. Th.! dixit: 
Actus et habitus caritatis simul sunt 
tempore cum actu et habitu poenitentiae. 

Posito igitur quod contritio sit etiam 
vera caritas, sive necessario cum ca- 
ritate coniuncta, necessario etiam dici 
debet quod remittat peccatum. Patet 
minus luculenter ex divinis scriptu- 
ris, quod qui Deum diligit, iam parti- 
ceps est amicitiae Dei, prout: Ego di- 
igentes me diligo?. Qui diligit me, di- 
ligetur a Patre meo 3. Caritas operit 
multitudinem peccatorum 5. Omnis qui 
diligit, ex Deo natus est5. Hinc d. Au- 
gustinus$ dixit: Timor medicamentum, 
caritas sanitas est. EtL?: Caritas efficit 
filium Dei. Item 8: Deum mon vides, 
ama, et habes. Et 9 agens de caritate, 
dicit: Quam cum habere coeperit ho- 
mo Spiritum s. habebit. S. Yoan. Chry- 
sost. : Ubi caritas est, omnia sublata 
sunt mala. Et apertius id docet s. Th.1o 
qui ait: Caritas non potest esse. cum 
peccato mortali. Et quod hic s. doctor 
non loquatur de caritate intensiva, sed 
de sola caritate praedominante, patet 
ex eo quod ipsemet dixit qu. 24. art. 
12., ad quam se remittit, ubi inquit: 
Quilibet Gctus peccati mortalis contra- 
riatur caritati secundum propriam ra- 
tionem, quae consistit in hoc quod Deus 
diligatur super omnia. Unde immerito 
p. Concina dicit quod s. doctor illam 
caritatem intelligit non posse esse cum 
peccato, quae est in gradu intenso, 
cum dicat s. Th. !!: Amor potest csse 
iia remissus, quod mon sufficiat ad 
ralionem caritatis. Nam . responde- 
tur quod hice d. Th. nihil aliud vult 
intelligere, nisi quod si amor est ita 
"debilis, ut nondum attingat obiectum 
caritatis, scilicet nondum diligat Deum 

(1) 9. p. q. 85. à. 6. (2) Prov. 8. (2) Io. 14, 
(4) 4. Petr. 4. (8) 1. Io. 4. — (6) Tr. 9. in Io. 
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super omnía, haec non est vera cari- 
tas, sed initium caritatis; si vero suf- 
ficit ad rationem caritatis, quae con- 
sistit. in dilectione Dei super omnia (ut 
supra explicavit dict. q. 94. art. 42. 
ubi: Quilibet, etc.) haec quantumcum- 
que sit remissa, est vera caritas, et 
hanc dicit non posse esse cum peccato 
mortali. Et ratio evidens est, quia sic- 
ut quaecumque aversio a Deo tam- 
quam a fine ultimo, etiam in gradu re- 
misso, sufficit ad amittendam Dei ami- 
citiam, ita quaecumque vera conver- 
sio sufficit ad eam recuperandam, ex 
illo: Convertimini ad me, et convertar 
ad vos 12. Et alio: Impietas impii non 
nocebit ei in. quacumque die conver- 
sus fuerit 13. Unde Bellarminus tf ait : 
Actus dilectionis Dei super omnia oppo- 
nitur peccato, et. expellit illud. efficien- 
ter, unde sine miraculo non potest a- 
ctum dilectionis Dei super omnia ma- 
nere peccatum. 

Id clare confirmatur ex prop. 32. 
Michaelis Baii damnata a Gregorio xttt. 
quae dicebat: Caritas illa quae est ple- 
nitudo legis, non est semper coniuncta 
cum remissione peccatorum. Certum 
est apud omnes, quod caritas requisi- 
ta ad implendam legem nou oportet 
ut sit intensa, sed sufficit si pertingat 
ad diligendum Deum super omnia. 
Quidquid enim dicat Iuenin. 15 requi- 
rens caritatem intensam ad implen- 
dum praeceptum amoris, ex illo: Di- 
liges Dominum Deum tuum ex toto cor- 
de tuo etc.; communiter tamen theologi 
oppositum tenent eum d. Th.16, qui ex- 
plicans illud ez toto corde quomodo sit 
intelligendum sic ait: Cum mandatur 
quod Deum ex toto ccrde diligamus, da- 
tur. intelligi quod Deum super omnia 
debemus diligere. Et1?: Ad veram cari- 
tatem satis esse, quod homo habitua- 
liter totum cor suum ponat in Deum, 
ita, scilicet quod nihil cogitet. vel velit 
quod divinae dilectioni sit. contrarium : 
et. haec perfectio communis est omnibus 
caritatem habentibus. Ergo perfectio 
(10) 2. 2. q. A3. a. 4. (41) Suppl. q. 3. a. 5, 
(12) Zach. 4. (15) Ezech. 55. (14) T. 4. p.547. 
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caritatis in hoc consistit, quod homo 
diligat Deum super omnia, et nihil ve- 
lit contrarium divinae dilectioni ; ut 
patet ex illo 1: Qui servat verbum Chri- 
sti (scilicet legem implet), vere in hoc 
caritas Dei perfecta est. Hinc certum 
est caritatem praedominantem, licet 
remissam, legem implere, ut commu- 
niler cum d. Thom. ut supra, docent 
Suar. ? Sanch. 3 Bon. * cum Val. 

Reg. et ipse Habert 5, esto ipse sit con- 
trariae sententiae quoad sufficientiam 
attritionis, hoc tamen non negat, nem- 
pe sufficere ad impletionem praecepti 
caritatem remissam, modo sit praedo- 
minans, cum nullum sit praeceptum 
(ut ait) de intensione caritatis; nam 
alias Deus praeciperet rem impossibi- 
lem, cum non sit in nostra potestate 
intensam caritatem habere ; nisi dicere 
velis cum Cont. Tour.$ quod quisquis 
habet amorem Dei praedominantem, 
necessario habet etiam amorem inten- 
sivum (ralionalem, non iam sensiti- 
vum) praedominantem, qui bene suf- 
ficit ad implendum praeceptum. Sed 
-i intensio amoris sic intelligatur, quae- 
4lio est tantum de nomine. Caelerum 
cerle praeceptam implet, qui habet 
caritatem appretiative praedominan- 
tem. Et hanc caritatem dicebat Daius 
posse esse coniunctam cum peccato, et 
hoc damnatum est. Aiebat enim Baius: 
Caritas illa quae est plenitudo legis, 
non est semper coniuncta cum remissio- 
ne peccatorum. Ergo, ut recte dicit 
magister meus illustrissimus et doctis- 
simus episcopus Tornus, propositio 
opposita tenenda est, nempe carilas 
illa quae implet legem semper est con- 
iuncta cum remissione peccatorum. Nec 
valet dicere quod propositio fuerit pro- 
scripla respectu ad caritatem habitua- 
]em, nempe cum quis est in gratia, 
hon vero respectu ad caritatem actua- 
iem: nam bene respondet Lugo ? quod 
Baius loquebatur de caritate quae est 
plenitudo legis, de qua 'oquebatur a- 


post. ad. Rom. 43. Hine non dubitan- 
(1) 1. Io. 9. 3. (2) De poenit. d. 4. n. 7. 
c "t 9, (A) De 1, praec. d. 5. 
03. 2. (95) T 3. p. 652. v. Distinguo. 
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dum quin Baius locutus fuerit non de 
habitu caritatis sive de &ratia iustifi- 
cante, sed de actu dilectionis; per so-- 
lum enim habitum non impletur lex , 
sed per actum, cum lex non habitum 
praecipiat, sed actum caritatis, ut dd. 
communiter dicuut, quia habitus non 
cadit sub praecepto, et praecepta non 
implentur nisi per actus. Id contirma- 
tur ex propos. 70. damnata eiusdem 
Baii, quae dicebat: Homo existens in 
peccato mortali potest habere veram ca- 
ritatem; et caritas etiam perfecta pot- 
est. consistere cum reatu aeternae da- 
mnalionis. Baius igitur hie distingue- 
bat caritatem veram a perfecta; per tó 
etiam perfecta (nota sedulo illud addi- 
tum etiam) utique intelligebat carita- 
tem intensam, et per tó veram, cari- 
tatem remissam, quae sine dubio vera 
caritas est, cum maius et minus non 
varieat speciem : et utraque pars pro- 
positionis damnata est. Nescio quomo- 
do his responderi possit. 

Ex his omnibus congestis patet, op- 
positam sententiam quae dicit contri- 
tionem cum caritate remissa non iusti- 
ficare extra sacramentum, esse omniao 
improbabilem et falsam; unde dieit 
Lugo 3 eam ab omnibus theologis ons 
muniter reiici, imo apud ipsum ? Co- 
uinch. vocat erroneam , Vasq. contra 
sententiam catholicam, Alphonsus Cu- 
riel parum tutam in fide, alii vero te- 
merariam etscandalosam: temerariain, 
quia in re gravissima discedit ab omui- 
bus theologis et communi sensu ss. 
patrum: scandalosam vero, quia re- 
movet homines a saepius procuranda 
contritione. Et ideo testatur Gonct !? 
quod Sylvius, licet prius oppositam 
sententiam tutatus fuisset, postea ta- 
men se retractavit: Eo quod (ait Gonet) 
apertissime talis sententia. contradicat 
variis scripturae et conciliorum àc ss. 
patrum testimoniis. 

Obiiciunt autem 4. contra nostram 
sententiam de sufficienlia attrilionis : 
Peccator aversus a Deo non potest ad 


(6) De praec. dec. c. 1. a. 5. de carit, sect. x punct, 
1. coucl. 4. v. Sub init. (7) D. 5. v. 101. 
(8) D. 5. n. 99. (9) N. 115. 10 D. . . n. 27, 
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Deum converti, nisi per caritatem for- 
malem et actualem. Respondetur: Hoc 
siquidem requiritur extra sacramen- 
ium, et ratio est quia sicut per pecca- 
tum, quod est actualis contemptus Dei, 
homo avertitur a Deo, ita per amorem 
actualem debet sead Deum convertere. 
Aliud vero dicendum de remissione 
peccatorum intra sacramentum, quia 
cum sacramentum virtutem habeat de- 
lendi peccatum, et nonnisi per infusio- 
nem gratiae, quae est ipsa caritas ha- 
bitualis, sufficitad gratiam obtinendam, 
ut peccator per attritionem sit disposi- 
tus ad sacramentum recipiendum, vir- 
tute cuius sine caritate actuali conver- 


titur ad Deum, prout extra sacramen - 


tum per caritatem converteretur. Et 
sic intelligitur quomodo peccator ex 
attrito fit contritus, nempe quia virtute 
clavium aequivalenter contritus reddi- 
tur, prout dicunt fautores nostrae sen- 
tentiae communiter ex d. Thoma 1 qui 
docuit : Aliqui non perfecte contriti vir- 
tute clavium grátiam contritionis con- 
sequuntur. un 

Obiiciunt 2. Qui dolet de peccato 
propter poenam, magis odit poenam 
quam peccatum; unde si non habeat 
caritatem non potest Dei gratiam adi- 
pisci. Respondetur distinguendo : Qui 
actu magis odisset poenam quam cul- 
pam ex timore qui dicitur serviliter 
servilis, adeo ut ille peccare vellet, si 
non esset poena puniendus; hiec non 
solum non eliceret actum bonum, sed 
positive malum, quia non excluderet 
a suo dolore voluntatem peecandi. Qui 
vero odit culpam propter poenam ,. et 
excludendo omnino voluntatem pec- 
candi , dolet offendisse Deum propter 
metum inferni, iste iam elicit actum 
bonum qui oritur ex caritate ordinata 
erga seipsum (ut declaravit Tridentin. 
et confirmavit Alexander vrir. damnan- 
do prop. 16. quae dicebat: Attritio quae 
gehennae et. poenarum metu concipilur 
sine dilectione benevolentiae Dei propter 
se, non est bonus motus el supernatu- 


(4) Cit. Quodlib.A. a. 4. 2) Sess, 6. cap. 6. 
(5) Hist. conc. Trident, I. 8. c. 15. 
(4) In 3. p. de poenit, c. 9. 
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ralis ); et ideo iam se dispositum reddit 
ad gratiam in sacramento consequen- 
dam. 

Obiiciunt 3. Ad quamcumque iusti- 
fixalionem omnino requiritur saltem 
principium dilectionis; prout declara- 
vit Trident. ? ubi dixit quod peccato- 
res, dum ad iustificationem disponun- 
tur, Deum tamquam omnis iustitiae 
fontem. diligere incipiunt, ac propterea 
moventur adversus peccata per odium 
aliquod et detestationem. Respoudetur : 
Non negamus ad iustificationem requiri 
initium amoris; nec negamus illud re- 
quiri etiam in sacramentis mortuorum, 
dum concilium ibi agit praesertim de 
iustificatione per baptismum. Sed qua- 
lis, quaeso, amor a concilio requiritur? 
Numquid perfecta caritas? vel an tan- 
tum initium caritatis? Hic refert ad—- 
vertere id quod testatur card. Pallav.3, 
nempe quod aliqui patres concilii, vice 
tó diligere incipiunt, contendebant quod 
adderetur, per actum caritatis: sed 
huic concilium restitit , et confirmavit 
ut poneretur tantum diligere incipiunt. 
Cur restitit? nisi quia iudicavit non re- 
quiri ad iustificationem in baptismo 
(sive in sacramento poenitentiae, haec 
enim sacramenta pari passu procedunt) 
actum perfectae caritatis. Hoc autem 
initium amoris, ut bene docent Gam- 
mach. 4 Frassen.5 Petroc.9 et Tourn.7, 
jam habetur in attritione, quam supra 
descripsimus: Primo per timorem di- 
vinae vindictae, iuxta illud 8: Timor 
Dei initium dilectionis eius. Secundo 
per spem veniae, cum in ipso Triden- 
tino dicatur ? quod bene se disponunt 
ad gratiam, qui Deum incipiunt dili- 
gere tamquam omnis iustitiae fontem, 
id est tamquam iustificationis omnium 
auctorem. Tertio per spem beatitudinis 
aeternae, cum doceat d. Thom. 19, lo- 
quens de spe theologica, eam esse qui- 
dem initium amoris erga Deum, his 
verbis: Ex hoc.... quod per aliquem 
speramus mobis posse provenire bona, 
movemur in ipsum, sicut in bonum no- 
(8) T. 10. p. 565. q. 2. — (6) T. A. y. 112. q. 3. 
(7) Prael. tlicol. de. poenit, q. 3. a. 5. concl. 9. 


(8) Eccl. 93.16. (9)L.c. (10) 1. 9. q. 40.a.7. 
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strum, et sic incipimus ipsum amare. 
Unde idem s. doctor 1 inquit: Perfe- 
ctus quidem amor est, quo aliquis se- 
cundum se amatur...; imperfectus..., 
quo quis amat aliquid ..., sed ut illud 
bonum sibi ipsi proveniat. Haec autem 
omnia (ut dicunt aa. citati et alii) ne- 
cessario in attritione includuntur, dum 
qui cum illa et spe veniae ad sacra- 
mentum accedit, iam Deum ut suum 
liberatorem, iustificatorem et elorifi- 
catorem diligere incipit. 

Nec valet dicere quod ille qui dili- 
git Deum propter bonum suum,seipsum 
diligat, non Deum; nam sapienter re- 
spondet s. Franciscus Salesius? dicens, 
quod si quis diligeret Deum propter 
suum bonum, et ita affectus esset, ut 
si a Deo nihil speraret, eum nullo 
modo diligeret, hic utique peccaret 
quia positive excluderet ceritatem ; 
tunc enim non seconverteret ad Deum, 
sed revera ab illo se magis averteret, 
cum perverse ordinaret Deum ad se- 
ipsum tamquam ad finem ultimum. 
Qui vero amat Deum tamquam sibi 


summum bonum, et excludit omnem | 


voluntatem peccandi, tunc elicit a- 
ctum bonum supernaturalem; et licet 
non habeat caritatem perfectam, illam 
tamen non excludit, eamque iam in- 
cipit habere, et aliquo modo ad Deum 
se convertit. 

Caeterum , quis negat esse omnino 
expediens ut poenitentes pro viribus 
conentur elicere actum contritionis per- 
fectae, utque confessarii studeant sem- 
per eos ad illam excitare, ut tutius illi 
divinam gratiam consequantur? Verum 
nostra sententia utique proderit, ut si 
quis accedat cum sola attrilione, non 
se retrahat ab hoe sacramento, et con- 
fessarius eum non reiiciat. tamquam 
indispositum. 

443. Quaeritur 7. An in confessione 
sufficiat attritio ex metu poenarum 
temporalium prout inflizuntur a Deo. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Lugo 3 Suar. 4 Sporer 5 Anacl. $ 


(1) 9. 9. q. 17. a. $. — (2) De amore Dei c. 17. 
(9) Dist. 5. n. 157. (4) Dist. 7. sect, 2. n. 15. 
(3) N.242. (6) N. 42. (7) In prop. 15, Alex. viri. n. 12. 
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Viva? Elb.8 qui cum Gob. vocat morali- 
ter certam,item Gran. Reg. Moia Aversa 
etc. cum Croix ? qui vocat probabilis- 
simam. Ratio, quia Trid.19 inter motiva 
attritionis ad sacramentum sufficientis 
dicitez metu gehennae et poenarum: ubi 
per tó gehennae intelligitur poena aeter- 
na, per tó autem poenarum videtur in- 
telligi poena temporalis, cum ibi conci- 
lium adducat exemplum poenitentiae 
ninivitarum, quae concepta fuit ob me- 
tum excidii suae civitatis: sicut enim 
Deus comminatur poenas aeternas, sic 
temporales ad peccatores absterrendos. 

Secunda sententia vero negat, et hanc 
tenent Conc. 1! Canus 12, item Hurtad. 
Pasq. apud Diana !3. Et Card. t5 dubi- 
tat an prima sententia sit moraliter 
certa. Ratio quia licet Trident. dicat 
ex metu gehennae et poenarum, non ta- 
men distinguit gehennae vel poena- 
rum; unde probabiliter ponit utrum- 
que pro eodem; cum enim poena pec- 
cati mortalis sit aeterna, de malo aeter- 
no poenitens timere debet. Prima sen- 
tentia videtur probabilior; nam gehen- 
na cunctas complectitur aeternas poe- 
nas, et ideo, dicente coücilio, et. poe- 
narum, aliquid aliud jWFaeter poenam 
aeternam intelligendum est. At cum 
secunda non careat sua probabilitate , 
saltem extrinseca, puto tutius in praxi 
eam servandam esse. 

A44. Quaeritur 8. An possit dari sa- 
cramentum poenitentiae validum et 
informe. Casus esset, nempe si quis 
duo mortalia commiserit, unum furti , 
alterum periurii; deinde memortantum 
farti, de ipso dumtaxat confitetur, do- 
lens non ex motivo universali, sed ex 
motivo speciali turpitudinis superna- 
turalis quam habet furtum ; quaeritur 
an hic, licet gratiam non recipiat, va- 
lide tamen confiteatur, ita ut sacra- 
mentum, sublato obice, nempe dete- 
stato peccato oblito, reviviscat ad cau- 
sandam gratiam, nec posteassit obligatio 
repetendi peccatum iam confessum, sed 
solum omissum. 


(8)N.59. (9) N.984. (10) Sess. 14. c. 4. 

(11) P. 256. n. 11. — (12) Prael, de poeuit. p. 5. 

(15) P.9. tr. 9. res, 81, (EA) In prop. 1. Innoc. xt. 1.72, 
2 


^ 


354 

Prima sententia negat, et hanc te- 
nent Elb. ! Conc. ? Felix Potest. 3 cum 
Scoto Holzm. ^ cum Bosco Sporer Ma- 
strio Gallensi et scotistis communiter; 
item Vasq. Laym. Con. Sa etc. apud 
Croix 5. Ex istis autem alii (ut Vasq. 
Potest. et Elbel) dicunt tale sacramen- 
tum esse validum et formatum, id est 
cum effectu gratiae. Ratio quia cum 
poenitens doleat, ut divinam recupe- 
ret amicitiam, licet doleat ex speciali 
motivo turpitudinis furti, tamen eius 
dolor virtualiter se extendit ad omnia 
mortalia oblita, utpote opposita recon- 
ciliationi cum Deo intentae; ac proinde 
si dolet de turpitudine specifica, debet 
etiam dolere de generica, quae talem 
reconciliationem impedit. Alii vero e 
converso (ut Holzm. etc.) dicunt tale 
sacramentum esse non solum informe, 
sed etiam invalidum. Ratio quia in Tri- 
dentino € habetur quod dolor dicitur 
pars huius sacramenti, quatenus ope- 
ratur remissionem peccatorum; ergo si 
dolor ille particularis remissionem non 
causat, nunquam erit materia apta ad 
sacramentum, ac proinde sacramentum 
erit semper invalidum. 

Secunda sententia vero probabilior 
affirmat, et hanc tenent Lugo? Suar.5, 
item Tolet. Val. Fill. Bon. Tann. Esc. 
etc. cum Croix ? ac Gonet 1? cum aliis 
thomistis communissime ex d. Th. tt, 
cuius verba retulimus n. 87. Hi enim 
aa. dicunt talem poenitentem non con- 
sequi gratiam, quia ex una parte unum 
mortale non potest remitti sine alio ; 
et ex altera, cum peccator doleat tan- 
tum ex motivo particulari turpitudinis 
furti, non potest obtinere remissionem 
periurii, cuius non meminit nec dolet. 
Dicunt tamen huiusmodi sacramentum 
esse validum , quia nulla deest pars 
essentialis ad valorem : non confessio, 
cum fiat integra eorum peccatorum 
. quae memoriae occurrunt : non dolor, 
cum iam adsit circa peccatum confes- 
Sum: nec absolutio, utsupponitur; unde 

(1) N. 82. (2) P. 551. (5) De poenit. n. 2082, 


(4) N. 506. — (5)N. 672. — (6) Sess. 14. c. 5. 
(7) Dist. 14, n. 65, (8) D. 20. sect. A. n. 96, 
(9) D. n. 679. (10) D. 40. a. 1. (14) Suppl. q. 9. 
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nihil obstat quominus tale sacramen- 
tum validum dici possit. Ad primam 
autem rationem respondetur quod ille 
virtualis dolor qui supponitur quoad 
periurium oblitum (inclusus in illa de- 
testatione specifica furti confessi ) non 
est sufficiens materia sacramenti, cam 
nullo modo tunc fiat sensibilis, neque 
per confessionem neque aliunde. Ad 
secundam rationem respondetur quod 
concilium loquitur de eo quod per se 
et ordinarie contingit, non autem de 
eo quod per accidens et raro evenit. 
Caeterum semper consultum est ut, do- 
lor eliciatur ex motivo generali; imo 
et necessarium, casu quo bomo adver- 
tit posse habere in anima alia mortalia 
oblita. 

A45. Quaeritur 9. An actus doloris 
debeat praecedere non solum absolu- 
tionem, sed etiam confessionem. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Laym. 12 Pal. !3, item Concina et 
Bonasp. apud Conc. t4, Ratio, tam quia 
dolor tamquam materia huius sacra- 
menti debet esse sensibilis, nec alias, 
nisi per confessionem sensibilis effici- 
tur: ergo, si confessionem subsequitur, 
non est materia apta, tum quia confes- 
Sio non debet esse simplex narratio , 
sed accusatio dolorosa, directa ad re- 
missionem peccati obtinendam, et ideo 
oportet ut sit a dolore informata. 

Secunda sententia vero. communior 
negat, eamque tenent Suar.15 Bonac.16 
Lugo 1? Nav.13 Holz. 19, item Dic. Tol. 
Fill. Maior. Henr. Fag. etc. ap. Salm.20 
et Cone.?! valde probabilem putat, fa- 
vetque rituale rom. ?2? dicens: Audita 
confessione ( confessarius) ad dolorem 
efficacibus verbis adducere conabitur etc. 
Ex hoc videtur rituale supponere quod 
bene sufficit dolor post confessionem 
elicitus. Sed recte aiunt Salm. 23 quod 
haec secunda sententia sensu quo eam 
explicant Suarez et Dicastillus a prima 
non discrepat; Laym. enim, Coninch. 
et Palaus nihil aliud exigunt, nisi quod 
(15) P. 7. n. 11. (14) P. 959, n. 5, (13) Disp. 90, 
$4. n. SL. — (16) Part. 9. n. 48. (17) Dist. £3. 
n. 15. (18) Man. c. 1. u, 92, ., (19) N. 508. 


(20) De pocvit. c. 8. p. 4. n. 94, 7. (94 Loc. cit. 
(22) De sacer. poenit. (23) ws 
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confessio non sit mera peccatorum nar- 
ratio, sed sit accusatio sui ipsius ad 
absolutionem obtinendam. En verba 
Laymanuni, quem sequitur Palaus: Re- 
quiritur ut dolor aliquo modo antecedat 
confessionem, quia externa peccatorum 
confessio debet procedere ab interna poe- 
nitentia, eamque significare; quandoqui- 
dem materia sacramenti nom est mera 
peccatorum explicatio, sed accusatio sui 
4psius tendens ad absolutionem, ut ez- 
plicat. Coninchius. Deinde ipse Laym. 
cum Palao sententiam Suarii scctando, 
addit: Ad hoc vero (nempe ut confessio 
sit sacramentalis) necessarium est ut 
dolor animi post peccatorum marratio- 
nem habitus aliquo signo declaretur , 
saltem humiliando se coram sacerdote, 
et absolutionem petendo seu expectando; 
tale enim. signum relatum ad peccata 
paulo ante explicata veram rationem 
sacramentalis accusationis habet. Non 
igitur hae sententiae sunt duae, sed 
una; in tantam enim Layman et alii 
requirunt ut confessio sit dolorosa, 
sive quod dolor confessionem praece- 
dat, in quantum exposcunt, ut confes- 
sio non sit mera peccatorum narratio, 
sed habeat rationem accusationis sa- 
cramentalis ; et ad hoc sufficit ut con- 
fessio fiat animo obtinendi absolutio- 
nem, et deinde dolor manifestetur sal- 
tem per petitionem seu expectationem 
absolutionis, sic etenim confessio bene 
sacramentalis evadit. Addunt vero Sal- 
mantic. 1 quod tantum ad sedandos 
scrupulos solent confessarii si de in- 
terna dispositione poenitentis dubitent, 
excitare illum ad dolendum de peccatis 
paulo ante explicatis, quod fit, si di- 
catur : De peccatis narratis doleo et me 
accuso ?. 

446. Quaeritur 10. Per quantum tem- 
poris spatium actus doloris moraliter 

(4) Cit. n. 96. — (2) In Hom. Ap. tr. 16. n. 19. 
Sicut in prioribus huius theologiae moralis editio- 
nibus sententiam affirmativam probabilem tenet ac 
propterea in praxi sequendam, ast postea mulasse 
suam sententiam videtur, concilians utramque opi- 
nionem et ostendeus confessionem dolorosam eva- 
dere posse, etsi actus doloris confessionem ipsam 
non praecesserit. (9) Dist. 20. sect. 4. n. 29. 


(4) L. 14. n. 121. (5) P. 255. n. 4. 
(6) In prop. 3. Tanoc. xr. p. 63. n. 88. 
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perduret ad valide suscipiendum sa- 
cramentum. Suarez ? et Escob. * cum 
Soto Hurt. et Candido censent sufficere 
dolorem, qui longo tempore confessio- 
nem praecesserit, modo non sit retra- 
ctatus. Sed merito hos non approbat 
p. Concina 5. Alii autem , ut Carden. 6 
Holz.? et Diana ? cum Praep. et Gran., 
dicunt sufficere dolorem praecedentem 
per unum diem, modo fuerit elicitus 
in ordine ad confessionem: cum enim 
confessio sit effectusilliusdoloris, dolor 
virtualiter perseverat. Consentit Ronc.9 
etiamsi dolor praecesserit per aliquot 
dies, dummodo (ut hic auctor ait) vir- 
tualiter perseveret in aliquibus mediis, 
puta si poenitens ex vi concepti dolo- 
ris perstiterit in frequenti oratione , 
fuga occasionum, poenitentiis etc. Sed 
Croix f? sentit quod si post dolorem e- 
licitum poenitens ad diversa se con- 
verterit, vel per moram notabilem ani- 
mo ad alia se distraxerit, in praxi bre- 
viter dolor sit renovandus. Hoc tamen 
videtur potius ut consiliumsequendum, 
quam ut praeceptum, cum communiter 
doceant dd. cum p. Conc. bene esse 
aliquam analogiam inter forum civile 
et sacramentale; unde bene potest in- 
tercederealiquod spatium inter discus- 
sionem causae et sententiam, sed non 
tanta, quanta in foro civili tt. 

A41. Quaeritar 441. An, ut dolor sit 
materia apta, debeat esse elicitus cum 
intentione confessionis. Negant Lugo!?, 
item Spor. Moya Gob. etc. apud Conc.t3 
ac probabile putat Tamb.14. Ratio, tum 
quia ex Trid.5, illa attritio dicitur dis- 
ponere ad impetrandum gratiam in sa- 
cramento, quae voluntatem peccandi 
excludit cum spe veniae ; quae omnia 
verificantur in casu nostro: tum quia 
tunc dolor, licet non fuerit ordinatus 
ad confessionem relatione antecedenti, 
(7) N. 810, (8) P. 5. tr. 14. r. 07. 

(9) C. 5. q. 2; v. 9. (40) N. 709, 

(11) Ego vero non dubito asserere, quoties confessio 
derivat ex peccatorum dolore semper virtualiter per- 
severare dolorem saltem per untm autalterum diem, 
dan ila confessio est doloris ellectus. Sécus autem, 
si quis ex mera devotione aut ad votum aut poeniten- 
tiam implendam, confiteretur. Hom. Ap. tr. 16. n.20. 


(12) Dist. 14. n. 57. (15) P. 232. n. 2. 
(14) L. 1. c. 2. (13) Sess. 14. c. 4. 
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ordinatur tamen relatione consequenti, 
eo quod tunc adhuc verificatur dolor 
patefieri per confessionem. Affirmant 
vero Bus. supra, Bon. 1 Conc.? (Citatur 
etiam pro hac sententia p. Suar. 3, sed 
Lugo 4 ostendit, quod Suar. est potius 
pro sua sententia) . Ratio quia sicut 
minister aut etiam suscipiens alia sa- 
cramenta debet per intentionem ordi- 
nare materiam ad sacramentum, prout 
ablutionem ad baptismum vel tactum 
materiae ad ordinationem, ita etiam 
suscipiens sacramentum poenitentiae 
debet ad illud ordinare dolorem , qui 
est huius sacramenti materia. Prima 
sententia est probabilior, sed cum se- 
eunda etiam sit probabilis, ante susce- 
ptionem sacramenti tutius docet Card.5 
hanc esse sequendam. 

- 448. Quaeritur 12. An si quis statim 
post absolutionem confitetur peccatum 
oblitum , teneatur novum elicere do- 
lorem. 

Prima sententia communior negat, et 
hanc tenent Lugo 6 Anacl. ? Viva$ cum 
Perez Henr. et communi, Roncaglia ? 
qui vocat moraliter certam. Sporer 1? 
Elbel !! putat probabilissimam cum 
Gob. Dic. Henr. Bosc. etc., item apud 
Croix 1? Ledesm. Salas Escob. et Moya, 
qui dicit esse indubitatam apud omnes, 
sed immerito ut videbimus. Ratio quia 
prior dolor se extendit etiam ad pec- 
cata oblita, quae dum poenitens imme- 
diate confitetur , fit unum moraliter ; 
recte enim potest una materia proxima 
partialis plura constituere sacramenta; 
unde sicut eum una aqua plures pos- 
sunt fieri baptismi, ita cam uno dolore 
qui adhuc perseveret. (ut hic supponi- 
tur) plura possunt constitui sacramen- 
ta poenitentiae. 

Secunda sententia. vero affirmat, et 
hanc tenent Bon.13 Vasq.14 Fill.15, Ratio 

(f) Q. 5. p. 2n. 47. (2) Lc. (3) Dist. 26 
sect. A, n. 29. (4) L. c... (3) In prop. 1. Innoc. xt 
(6) Dist. 14. n. 27... (7) N. 72. (8) Q. 5. a. 5. n. 8. 
(9) C. 5.q 5. (10) N. 500. (11) P. 214. n. 73. 
(12) N. 707. (15) Part. A. n. 1. (14) Q. 99. art. 
5. dub. B. n, 10, (15) Tr. 6. n. 77. (16) N. 719. 
(47) P. 254. n. 5. (19) Et quia haee secunda 
sententia est probabilis, inquit. pariter s. Alph. iu 


Hom, Ap. tr. 16. n. 22, idco recte dicunt Croix et 
Coneina hanc in praxi tenendam. Tutelligitur tamen 
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quia per primam absolutionem iam 
completum est iudicium ; ergo si im- 
pertienda est nova absolutio, nova re- 
quiritur materia proxima. Et quamvis 
dolor in se moraliter perseveret, non 
tamen perseverat in ordine ad secun- 
dam absolutionem; ut enim supra di- 
ximus in praecedenti quaest. 41. pro- 
babiliter ad valorem sacramenti requi- 
ritar ut dolor non solam sit elicitus, 
sed etiam elicitus in ordine ad absolu- 
lionem. Cum ergo haec secunda sen- 
tentia sit probabilis, imo probabilior , 
in praxi omnino sequendam esse di- 
cunt, Croix 16 et Conc.17, saltem tutius 
censeo tenendam 16$, 

449. Quaeritur 13. Quomodo elicien- 
dus sit dolor in confessione venialium. 
Certum est, quod etsi extra sacramen- 
tum sufficit aliquis. motus gratiae vel 
caritalis ad eius remissionem, ut docet 
d. Th.1?, tamen in sacramento omnino 
requiritur dolor formalis, nec sufficit 
virtualis, ut communiter docent dd. 
cum Ronc.? Conc.?t et Croix?? (contra 
paucos) ex d. August. 23 qui scripsit : 
Nec quemquam putes a quocumque seu 
magno seu parvo peccato ad correctio- 
nem sine poenitentia posse transire. 

Sed dubitatur 4. an sit mortale con- 
fiteri venialia sine ullo dolore. Negant 
Natalis Alex. 24 Iuenin. 25 et Geuet. 26, 
et dicunt non esse nisi veniale susci- 
pere sacramentum sine certo dolore, 
quando materia tantum levis affertur 
in confessione, et abest animus profa- 
nandi sacramentum ; quia, ut suppo- 
nunt, frustrare sacramentum in mate- 
ria levi, non est nisi levis irreverentia. 
Sed per quantum huic opinioni acquie- 
scere conatus sim, non potui, cum haec 
sententia opposita sit communi theolo- 
sorum, ut videre est apud Croix 2? An- 
toine?3 et Lugo?9, qui primam senten- 
hoc ante sacramenti susceptionem, quia postquam 
illud susceptum est, probabiles iam suut omnes sen- 
tentiae oppositae trium quaesitorun: antecedentium 
(n. 445. A46. 447.), unde post factum recte eas am- 


plecti possumus. Conf, notam ad n. seq. A90. positam. 
(19) 3. p. q. 87. art. 9. (30) C. 9. q. 2. 
(21) P. 955. n. 6. (99) N. 689. 
(24) De poenit. art, 7. reg. 90. 235) De saeram. 
poen. q. 4. $. 2. (26) T. 4, q. 9. (27) N. 681, 
(28) P. 801.4. 7. (29) Dist. 14. sect, 8. n. 103. 


(25) Epist. 48. 
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iliam vocat omnino falsam; et ratio 
nimis urget, nam tota malitia culpae 
in hoc casu consistit in iniuria quae 
irrogatur sacramento, illud suo effectu 
frustrando; siveergo sacramentum fru- 
stretur ex materia gravi sive ex levi, 
nihil refert, quia sémper eadem irre- 
verentia sacramento infertur. 
Dubitatur 2. an in confessione ve- 
nialium sufficiat dolere de uno peccato 
sine alio. Negant aliqui apud Suarez t, 
Sed oppositum est tenendum cum cam- 
muni sententia, quam docent Suarez 2 
Conc. 3 Antoine ^ Lugo 5 cum Henr. et 
Fag. et Escob. $6 cum Hurt. et Diana. 
Hinc sufficit de uno tantum veniali 
poenitere et proponere, cum venialia 
non sint materia necessaria, sed tantum 
sufficiens. Dicunt autem Lugo? Tamb.8 
Pal. ac Spor. apud Croix? sufficere et- 
iam si quis doleat de multitudine aut 
frequeptia venialium , etsi non doleat 
de singulis in particulari: quia, ut di- 
cunt, sicut quis potest dolére de excessu 
distractionis in precibus, vel come- 
£tionis, ita de multitudiue venialium. 
Et videtur favere d. Th. f? qui dicit 
sufficere propositum se praeparandi ad 
venialia minuenda. Ergo sufficit dolor 
de ipsorum multitudine, propositum 
enim dolorem sequitur. Contradicunt 
tamen Arriaga, et Dicast. apud Croix t1 
dicéntes dolorem et propositum non 
tantum debere esse circa multitudinem 
emendandam, sed etiam circa ipsa ve- 
nialia quae frequentiam constituunt. 
Sed hae sententiae facile videntur posse 
conciliari, cum impossibile sit dolere 
de multitudine, et non dolere saltem 
de iliis posterioribus culpis per quas 
constituitar multitudo, quia cireum- 
stantia haec excessus abstrahi non pot- 
est a culpis ipsis: tunc enim in obli- 
quo saltem doleres de culpis , et recto 
ct principaliter de excessu. Recte et- 
iam dicit Croix 12 cum Suar. et Tann. 
(contra Bosco elc.) quod bene quisque 
potest dolere de venialibus deliberatis, 


(4) Dist. 20, s. 6.n.7. (2) L. c. (5) P.255. v. T. 
(4) P501. q. 7. (8) Dist, 14.n. 118. (6) L. 14. u. 166. 
(9) N. 155, (8) L. 4. c. 5. o. 9. ct 10. 0 
110) 3. p. 4. 7.2.1. adf. (11) L. c.. (12) N. 915. 


(15) b. ;. 92. a. 1. ad 4... (14) Dist, 2, $. 4. u. 94. ! (27) Loc. cit. 


(9) N. 910. : ( 
| (23) N. 87. ( 
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et proponere omnia illa vitare; de se- 
mideliberatisautem sufficit dolere quod 
ea commiserit, et inposterum velit at- 
tendere ad ipsa vitanda quantum hu- 
manae fragilitati permittitur. Et haec 
sunt iuxta doctrinam d. Thomae qui !3 
sic ait: Poenitentia de peccatis mortali 
bus requirit quod homo proponat absti- 
nere ab omnibus et. singulis...; sed ad 


| poenitentiam peccatorum venialium ve- 


quiritur quod homo proponat abstinere 
a singulis, non tamen ab omnibus, quia 
hoc infirmitas huius vitae non patitur. 
Debet tamem habere propositum se prae- 
parandi ad venialia minuenda. 
. 8. 2. De quaestionibus 
pertinentibus ad propositum. 

450. Quaeritur 4. Àn in sacramento 
poenitentiae sufficiat propositum vir- 
tuale sive implicitum, inclusum in do- 
lore. j 

Prima sententia negat, et hanc te- 
nent Suar. 14 Bellarm. 15 Bonac. 16 Con- 
cina 17 cum Scoto Cai. Cano eto., item 
Val. Tolet. Reg. Henriq. apud Croix 18 
qui ait oppositam non esse certam. Ra- 
tio quia, licet dolor includat necessa- 
rio propositum, tamen Tridentinum 19 
requirit propositam formale, dicens, 
cum proposito non peccandi de caetero. 

Secunda, sententia affirmat, dummo- 
do dolor eliciatur ex motivo univer- 
sali, et hanc tenent Lugo ?9 Carden. ?1 
(qui vacat moraliter certam) Layman 22 
Anacl. ?3 Viva ?* Elbel 25 cum Mastrio 
Sporer Gobat. etc. ac Salm.26 cum Na- 
var. Fill. Villal. etc. Ratio quia conci- 
lium ?7 subdit quod attritió, si volun- 
tatem peccandi excludit cum spe ve- 
niae, disponit hominem ad impetran- 
dam gratiam in sacramento; ergo quo- 
ties has requisitas conditiones habue- 
rit attritio, iam sufficienter disponit ad 
sacramenti valorem. 

Tertia, sententia. vero, quam tenet 
Holz.?3 asserens hane esse communem 
cum Suarez Bellarm. et Bonacina, dicit 
(43) L. 9. de poen. c. 6. et 7. - (16) Q. 5. p. 8. n.2. 
(47) P. 957. u.15. (18) N. 894. (19) Sess/44. c. 4. 
(20) Dist. 14. n. 52. (21) In prop. 4. Innoc. xt. 
(89) C. 4. n. 6. (S3) N. 49. (24) Q. 5. a. 9. n.1. 
26) Do poeuit, c, 9, p. A. n. 34. 
(28) N. 404. 
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quod si poenitens cogitet de vita futu- 
ra, debet formaliter proponere emen- 
dationem, quia (iuxta Trident.) quis- 
que per poenitentiam debet novam in- 
choare vitam ; unde non videtur satis 
poenitere, qui cogitans de vita futura, 
expresse non proponit en,endari. Ne- 
que huic obstat dicere cum Viva, quod 
coneilium tires tantum partes sacra- 
menti assignat, scil. contritionem, con- 
fessionem et satisfactionem; unde si re- 
quireretur etiam propositum formale, 
partes non tres sed quatuor essent. Nam 
bene respondet p. Concina, quod con- 
iritio duobus constat; nempe dolore et 
proposito explicito. Secus vero si poe- 
nitens nibil cogitet de futuro, puta si 
quis sit in extremo vitae constitutus; 
revera enim in quocumque dolore pro- 
positum necessario continetur, patet- 
que quod taciti et expressi eadem est 
efficacia. Hae duae ultimae sententiae 
sunt quidem probabiliores, sed quia 
prima non caret sua probabilitate, in 
praxi ante factam tutius sequenda est, 
ut recte dicunt Bon. Croix f. Dico ante 
factum, nam dicunt Croix ? Viva 3 El- 
bel 4 Gob. et Bon. 5 cum Bellarm. Sua- 
rez Vasq. Reg. Henr. quod si bona fide 
cum vero dolore confessus fueris sine 
proposito formali, non teneris confes- 
Sionem repetere; quia, esto commu- 
nius non liceat sacramentum suscipe- 
re cum opinione quae non sit morali- 
ter certa ne sacramentum exponatur 
periculo frustrationis , tamen non te- 
neris repetere confessionem, si proba- 


(A) L. c. (2) N. 690. (5) In prop. 63. Innoc. 
xi. n. 16, (A4) De poenit. p. 216, n. 84. (3) Ibid. 
(6) Idem s. Alphonsus docet lib. 4. n. 51. et lib. 
6. n. A52. in nola. Contraviam vero stabilit senteu- 
tiam in. Hom. Ap. tr. 16. n. 26. Ast cum coustet au- 
ctorem maguam moralem prae testu Hom, Ap. sem- 
per enrasse eamque in dies ad finem vitae usque 
emendasse (quod de Hom. Ap. diei nequit), ipsa uti- 
que textui Hom, Ap. praeferenda, ac proinde in quae- 
slione praesenti. sententia auctoris in magna morali 
tenenda est, Obiiei posset: ex ipsis principiis aueto- 
ris opinionen: probabilem non adhibendam quidem 
esse in susceptione sacramentorum: ast sacramento 
suscepto standum esse in dubio pro valore actus, ideo- 
que in re praesenti confessionem. probabiliter. vali- 
dam non esse repetendam. Sed dicimus quod si hoc 
verum foret, immunes etiam evaderemus à. repetenda 
confessione quae faeta fuisset penes eounfessarium iu- 
risdielionem tantum probabilem habentem, quod sa- 
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biliter valide es iam confessus, cum 
praefatum periculum tanc non amplius 
adsit. Nihilominus nec etiam valeo haie 
sententiae acquiescere; ratio quia cum 
prima opinio sit sufficienter probabi-- 
lis, poenitens qui gravem culpam et 
certam perpetravit, tenetur de ea con- 
fessionem explere nou tantum proba- 
biliter, sed etiam certe validam $. 

A51. Quaeritur 2. Quaenam sint con- 
ditiones necessario requisitae ad pro- 
positum. Hic ante omnia advertendum, 
rem valde difficilem esse quod pecca-- 
tores frequenter ex consuetudine in 
mortalia labentes cum vero proposito 
ad confessionem accedant; quapropter 
in hoc confessarius sedulo incumbere 
debet, maxime si poenitens alicui vitio 
magnam habuerit adhaesionem. Tres 
autem sunt conditiones veri propositi, 
nempe ut sit firmum, universale et ef- 
ficax. 

4. Propositum firmum importat ut 
poenitens habeat voluntatem omnino 
deliberatam non recidendi, et sit ani- 
mo ita dispositus, ut nullius mali ti- 
more et nullius boni cupidine peecca- 
tum in posterum admittere velit. 

Sed hic dubium fit an prudenter cre- 
di possit, quod firmum habeat proposi- 
tum poeniteus qui asserit nolleamplius 
relabi,sed certo credit se relapsurum. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Navar.? (qui asserit communem) 
Layman 8 Sporer ? Pal. 19, item Suar. 
Sylvest. Con. Henr. Vega Dic. ap. Sal- 
mant.11, Ratio quia propositum volun- 


no nullus moralista non negabit. Procul dubio qui- 
dem standum pro valore actus, cum lex sit adim- 
pleta, imo confessiones praeteritae non sunt repe- 
tendae, quoties non constet ipsas fuisse invalidas; 
ast hic agitur nee de servandis legibus nec de bo- 
nitate actuum suscipientium sacramenta diiudicauda, 
sed de natura sacramenti seu de quadam proprietate 
probabiliter ex iure diviuo ad valorem sacramenti 
requisita, Hine s. Alphonsus l.1. n. 51. ctiam docet 
suscipientes sacramenta opinione probabili uti non 
posse, ministrorum instar, qui tenentir in. tali casu 
sacramentum repetere, Licet enim posl susceptum 
sacramentum nullum adsit periculum frustrandi sa- 
cramentum, opinio tamen mere probabilis non elli- 
Ciel, ut v. gr. confessio probabiliter valida. post fa- 
ctum iam liat certe. valida, 
(7) Man. c. 9. n. 19. 

(9) P. 204, n. 510. 

(13) Tr. 6. c, 5. p. A. n. 53. 


(8) Cap. 4. n. 8. 
(40) P. 9, n. 15. 
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tatis non relabendi bene consistere pot- 
est enm iudicio intellectus de lapsu fu- 
ture ex cognita fragilitate. Sed pace 
tautorum dd. omnino sequendam puto 
oppositamsententiam, quam tenent Bu- 
semb. supra n. 40. Conc. ! et Croix 2. 
Non nego quod speculative loquendo 
bene posset consistere firmum propo- 
situm voluntatis cum cognitione rela- 
psus; sed cum quis certo credit se re- 
lapsurum, practice certam suspicio- 
nem praebet propositum suae volun- 
tatis non esse satis firmum; impossibi- 
le est enim ut quis firmiter proponat 
se emendare, sciens quod Deus suam 
gratiam coadiuvantem non denegat fa - 
cieati quantum in se est, et his non ob- 
stantibus credat certo se ad sua pec- 
cata rediturum. Unde recte ait Croix 3 
quod talis poenitens priusquam absol- 
vatur, disponi debet, ut speret, non 
per vires suas sed per Dei auxilium a 
peccatis liberatum iri. Secus vero di- 
cendum si poenitens ex sua praeterita 
fragilitate timeret relapsum ; commu- 
niter enim dicunt dd. cum Nav. Croix$ 
et aliis, quod ad serium propositum 
non requiritur ut credatur nullus re- 
lapsus secuturus, sed satis esse nunc 
adesse seriam voluntatem non relaben- 
di; nam bene potest consistere volun- 
tas resipiscendi cum timore lapsus ex 
mutatione voluntatis. Hinc recte inquit 
Gers. 9$ quod poenitens confessario in- 
terroganti: Credis tu quod nunquam ca- 
des in tale peccatum? respondeat, ego 
fragilis formido lapsum, non tamen vo- 
lo nunc casum; de futuro misericordiae 
Dei me commendo, deprecans ut me cu- 
stodiat a peccato, quod si ceciderit fra- 
gilitas mea, deprecor ut resurgam. 

2. Requiritur ut propositum sit uni- 
versale circa peccata mortalia; quid- 
quid enim dicant Aversa Dicast. Hurt. 
et Platell. ap. Croix ? asserentes quod, 
sicut sufficit dolor particularis, ita et- 
iam particulare propositum, modo ex- 
cludat positivam peccandi voluntatem; 
oppositum tamen omnino est tenen- 

(4) P. 255, n. 5. (2) L. 6. p. 2.n. 1822. v. Obiic. 
(S) L.c. (4) C. 5. n. 45. (8) L. 6. y. 2. u. 1755. 
(6) Tr. 8. super Magnif. part. 5. (7) N. 893. 
(8) C. 4. n. 20. (9) P. 2. n.16. 
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dum cum sententia communi, quam 
docent Laym. 8 Pal. ? Lugo 19 Conc. ft 
Mazzotta 12 et, Croix 13 cam Nav. Con. 
Tamb. Esc. et aliis passim, ex d. Th.14 
qui ait:Poenitentia de peccatis mortalibus 
requirit, quod homo proponat abstinere 
ab omnibus et singulis. Ratio quia licet 
dolor particularis, puta, si concipiatur 
ex turpitudine speciali (ut diximus n. 
443.) alicuius criminis, satis sit ad va- 
lorem confessionis, cum dolor respi- 
ciat tantum peccata commissa quae poe- 
nitens detestari debet; non tamen suf- 
ficit propositum particulare, cum quis- 
que teneatur absolutam et positivam 
habere voluntatem omnia mortalia vi- 
tandi. Unde Trident.15 loquens de con- 
tritione in genere dicit, est animi do- 
lor ac detestatio de peccato commisso, 
non dicit de omnibus peccatis; loquens 
vero de proposito dicit, cum proposito 
non zeccandi de caetero; particula au- 
tem non utique importat propositum 
universale vitandi omnia mortalia. Se- 
cus vero est de proposito circa venia- 


lia; in his enim sufficit (ut docet idem 


d. Th.16) quod poenitens proponat abs- 
tinere ab aliquo, absque eo quod pro- 
ponat abstinere ab omnibus. 

3. Requiritur ut propositum sit effi- 
cac, id est aptum efficere quod propo- 
nitur; et ideo oportet quod poenitens 
non solum proponat peccatum vitare, 
sed etiam media adhibere ad peccatum 
vitandum, et signanter occasiones pro- 
ximas peccandi, ut communiter docent 
dd. Vide Sporer !7. Non semper autem 
verum est, tunc solum propositum es- 
se efficax, quando efficitur id quod pro- 
ponitur; alias quoties poenitens reci- 
deret, toties teneretur repetere confes- 
siones ; relapsus enim non semper est 
signum propositi infirmi, sed saepius 
tantum signum est mutatae voluntatis; 
nam bene potest accidere quod quis 
verum habeat amorem Dei praedomi- 
nantem et firmum propositum nun- 
quam peccandi, et nihilominus statia 


peccet, prout d. Petrus vere proposuit 
(40) Dist. 44. n. 59. (41) P. 939. n. 10, 
(12) T. 7. p. 545. (15) Loc. cit. 

(14) 5. p. q. 87. a. 14, ad 1. (15) Sess. 14. c. 4. 
(16) Loc. cit. (47) P. 205. n. 5135. 
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potius mori quam Christum negare. et 
tamen ad primam ancillae vocem ne- 
gavit. Id sane probatur ex d. Gregorio! 
qui dixit: Jn quorumdam corda venit 
Deus, et mansionem non facit..... ; ad 
perpetranda peccata redeunt, ac si haec 
minime planaíssent. Confirmatur ex ri- 
tuali romano ubi dicitur: In peccata fa- 
cile recidentibus, utilissimum fuerit con- 
sulere ut saepe, puta semel in mense 
vel certis diebus solemnibus, confitean- 
tur et, si expediat, communicent. Prin- 
cipalis autem efficacia propositi (ut su- 
pra innuimus) consistit in avellendis 
occasionibus proximis peceandi aut in 
- mediis debitis adhibendis, ut ipsae, si 
sint necessariae, ex proxirmis fiant re- 
motae. Unde hic diligenter dehis agere 
oportet. 

452 . Quaeritur 3. Quomodo se gere- 
re debeat confessarius cum iis qui sunt 
in occasione peccandi ?. Et hic dubita- 
tur 4. Quotuplex sit occasio et quotu- 
plex periculum peccandi. Occasio di- 
stinguitur 1. in proximam et remotam. 
Occasio remota est illa, in qua homines 
constituti regulariter ut plurimum non 
peccant. Occasionem vero procimam a- 
lii, ut Nav.3 Bon.4 Lay.5 Conc.8 et Spor.? 
definiuntesse illam in qua creditur poe- 
nitens nunquam vel raro a peccato abs- 
tinere. Sed definitio haec non placet; 
melius dicendum eum Sanchez $ Holz- 
man ? Lugo !9 Suarez 1! Cont. Tourn.12 
Wigandt !3 Croix 14 Viva !5 p. Segn. t6 
et Roncaglia 1? quod occasio proxima 
per se est illa in qua homines commu- 
niter ut plurimum peccant: proxima 
autem per accidens, sive respectiva esl 
illa quae, licet per se respectu alio- 
rum non sit proxima, eo quod non sit 
apta de sua natura communiter in- 
ducere homines ad peccatum, tamen 
respectu alicuius est proxima; vel 
quia hic in illa occasione, etsi non fe- 
re semper nec frequentius, frequenter 


(1) Hom. 50. in Evang. (2) Confer compen- 
dium liuius tractatus de occasionariis et recidivis in 
praxi confessariorum , cap. A. et 5. nuu, 65.-90., 
aut iu Hom. Apost. tract. ultim. u. 1.-19. positum. 
(9) Man. cap. 5. n. 14. (4) De matr. dist, 4. 
p. 14. u, 11. (8) De poenit. c. 4 n. 9, 
(6) P. 260. u. 15. (7) N. 523 
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tamen cecidit; vel quia, spectata eius. 
praeterita fragilitate, prudenter time- 
tur ipsius lapsus. Unde perperam di- 
cunt Nav.1$ Lugo? et Viva?? cum aliis, 
non esse in occasione proxima adole- 
Scentes, qui laborando cum foeminis 
peccant consensu, verbis aut tactibus 
eo quod (ut dicunt) non fere semper in 
talibus: occasionibus peccant; nam, ut 
diximus, ad occasionem proximam con- 
stituendam sufficit ut homo frequenter 
in ea labatur. Notandum vero quod a- 
liquando occasio quae respeetu alio- 
rum commnuniter est proxima, respe- 
ctu hominis valde pii et cauti poterit 
esse remota, ut bene advertunt Holz. 
et Croix 2, 

Distinguitur 2. occasio in volunta- 
riam et necessariam. Voluntaria est 
quae facile dimitti potest: necessaria, 
quae physice vel moraliter non potest 
avelli. 

Perieulumautem proximum aliud est 
formale, aliud materiale. Formale est 
illud quod est proxime coniunctum 
cum peccato, ita ut homo in eo consti- 
tutus prohabiliter peccabit sive in pec- 
catum consentiet; et hoc periculum sem- 
per vitaudum est. Intelligendum tamen 
hoc (ut bene advertit Croix 22), si peri- 
culum sit consensus, non autem sim- 
plieis tentationis aut motuum. Mate- 
riale vero est illad quod cum peccato 
non est proxime coniunctum, sed tan- 
tum remote, ratione necessitatis et me- 
diorum quae homo adhibet ad pecca- 
tum vitandum, unde tunc accidet quod 
occasio de se sit proxima et periculum 
remotum: prout evenire potest in chi- 
rurgo, qui in medendis partibus secre- 
tioribus puellae utique esset in occa- 
sione proxima peccandi, sed ratione 
necessilalis et officii, si debitas adhi- 
beat cautiones piarum cogitationum, 
precum, protestationis de non consen- 
Liendo, bene poterit a culpa excusari; 


(8) Dec. 1. 4. c. 9. n. 14. (9) N. 300. 
(10) D. 14. n. 149, (11) D. 52. s. 9. n. 4, 
(12) De peccatis p. 4. c. 9. (45) Tr. 5. n. 80. 
(14) L. 5. n. 239. — (18) De poen. q. S. a. 4. n. 5. 
(16) Conf. instr. c. B, (17) C. 4. q. 4. v. 1. 
(18) C. 5. n. 17. (19) Dist, 14. o, 130. 
(24) .Q. 3. a. 4. n. S. (OY SC (223) 1.5. n: 965 
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quia tune divina adiuvante gratia, pe- 
riculum fit remotum et materiale. V. 
Croix t. 

Ex praemissis infertur esse in occa- 
sione proxima qui domi retinet mulie- 
ren) quacum saepe peccavit. Et hie no- 
tandum 4. quod si quis nón habet ad 
suam dispositionem mulierem quacum 
peccat, sed cum ea peccat semper acac- 
cedit in illius domum, tunc illuc acce- 
dere erit occasio proxima, etiamsi se- 
mel in anno accederet et peccouret. 2. 
Qui in ludo frequenter labitur in blas- 
phemias vel fraudes. 3. Qui in aliqua 
domo, caupona aut conversatione in- 
cidit in ebrietatem, rixas, verba aut 
gestus lascivas. Huiusmodi poenitentes 
non sunt absolvendi regulariter, nisi 
prius occasionem deseruerint. Pariter 
non possunt absolvi illi qui, licet in 
Occasione nón peccent, aliis tamen 
scandalum praebent, ut communiter 
docent Palaus ? Bon. 3 et Salm. 4 cum 
Nav. Graff. Candido Lop. etc; Addunt 
Croix 5 et Cont. Tourn. 9 cum Cabass: 
quod, cum occasio externa coniungi- 
tur cum passione aut tentatione vehe- 
menti, vel habitu vitioso, vel forti teu- 
tatione, peccat qui ear non relinquit, 
etsi necdum cesserit tentationi; quia 
raro accidet quod talis se continebit, 
si ab occasione non sepáretur: unde 
ait Cont. Tourn. ? quod ancilla vivide 
sollicitata ab hero tenetur ab illius do- 
mo discedere; qui enin) libere commo- 
ratur ubi tam periculase ad malum al- 
licitur, non potest rationabiliter spe- 
rare victoriam tentationis, nisi auxiliis 
gratiae extraordinariis, quae sperari si- 
ne temeritaté nequeunt al eo qui libe- 
re periculum vitare potest et non vi- 
tat. Haec tamen intelligenda suut, si 
huiusmodi persona sit fragilis et pa- 
rum devota; nam si esset pielati dedi- 
ta et cauta et opportuna adhiberet re- 
media ad tentationes repellendas ac 
passioni obviandum, tunc eam non ob- 
striogerem ad occasiouem aufereüdam. 

Dicit autem Ronc. $ non esse negan- 
lam absolutionem iuveni et puellae 


(A1) L. 5. n. 964, (2) Tr. 2. dist. 2. p. 9. n. 19. 
(5) De matr, dist, 4, part. 44. n. 12. 
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| qui aliquo tempore se invisunt animo 
matrimonium contrabendi; nemo enim 
(ait) tenetur ducere personam ignotam, 
sed per aliquod tempus potest expe- 
riri quibus moribus alter sit praedi- 
tus. Haec assertio speculative loquen- 
do videtur rationabilis; sed ego expe- 
rientia doctus vix semel vel iterum 
permitterem sponso ad domum spon- 
sae accedere, vel sponsae aut parenti- 
bus illam in domo excipere, raro e- 
nim reperi, qui in tali accessu nón 
peccaverit, saltem verbis aut cogita- 
tionibus, cum omnes aspectus et col- 
loquia ipter huiusmodi sponsos sint 
incentiva ad peccandum, et moraliter 
impossibile sit ipsos invicem tractare 
et stimulos turpes non sentire ad ea 
quae tempore coniugii inter se futura 
sunt. In his autem omnibus, praeser- 
tim ubi turpium lapsuum periculum 
imminet, advertat sedulus confessa- 
rius, quod nunquam crudelius se ge- 
ret cum poenitente, quam benignius a- 
gendo, et quó maiorem severitatem a- 
dhihebit, eo melius illius saluti consu- 
let. D. Thom. a Villanova ? vocat con- 
fessarios impie pios, qui me confitentem 
contristent, illum 4n sua nequitia ma- 
nere permittunt. Nec confessarius tur- 
bari debet si poenitens dicat in huius- 
modi casibus scandalum oriri, si post 
confessionem amplius non accedat ad 
illam domum, si mulierem expellat aut 
aliud simile effugiat periculum; nam 
illi suaderé debet quod revera potius 
scandalo erit si post confessionem Qc- 
casiónem non auferat; aut enim alii 
suum peccatum aut periculum igno- 
rant, et tunc nibil mali suspicabuntur, 
puta si quis famulam dimittit vel si 
ab accessu in aliquam domum se absti- 
net; vel iam alii id animadverterunt, 
et tunc famar potius recuperabit, quan 
amittet. 

Ex his omnibus concludo quod or- 
dinarielaquendo numquam absolvi de- 
bet. poenitens qui versatur in occasio- 
ne proxima voluntaria, etiamsi ex- 


(4) Tr. 6. c. 5. p. 4. n. 62. (5) L. 5. n. 269. 
(6) Loc. cit. (7) Ibid. (8) C. 3. q. 9. 
(9) Fer. 6. post doin. A. quadrag. 
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traordinaria signa doloris afferat, an- 
tequam occasionem removeat; occasio 
enim extrinseca, praesertim ubi agi- 
turde vitio turpi, quando praesens est, 
ila mentem excaecat, ut omnia propo- 
síta e memoria deleat, et ad peccata 
ita impellit, ut aliquis, etiamsi certam 
suam damnationem ab illo crimine se- 
cuturam cognosceret, adhuc a peccato 
non desisteret. Vide mox infra n. 454. 

453. Dubit. 2. An absolvi possit qui 
se exponit probabili periculo peccan- 
di. Affirmant Mendo Gobat. et Caram. 
apud Viva ! et Hozes Lumb. etc. apud 
Croix ? et consentit Spor. ? modo adsit 
rationabilis causa; quia (ut aiunt), cum 
probabile sit quod ille peccabit, et pro- 
babile quod non peccabit , potest sibi 
formare conscientiam certam, et proin- 
de iudicium practicum non fore pec- 
caturum. Sed hanc opinionem iam re- 
fuütavimus 1l. 5. num. 63. cam Busemb. 
Croix Carden. Eliz. etc. Hic addo au- 
ctoritatem d. Thom. 4 qui id expresse 
reprobat, dicens: Infirmi in fide, de 
quorum. subversione probabiliter timeri 
possit, prohibendi suni ab infidelium 
communione. Ratio est quia, cum adsit 
probabilitas labendi, iam adest forma- 
le periculum lapsus, quod (ut diximus) 
omnino est. fugiendum, quando occa- 
Sio est voluntaria; secus vero, si ne- 
cessaria (ut diximus l. 5. n. 63. de medi- 


co et parocho). Imo recte sentiunt Pal.5 | 


cum $Suar. et Soto Bann. apud Cont. 
Tourn.$, item Salm. Val. et Azor. ci- 
tati 1. 2. n. 26. v. Pariter, quod in ne- 
cessitate extrema spirituali proximi 
non solum potes, sed teneris illi suc- 
currere cum tali periculo probabili, 


quia tunc necessitas efficit ut pericu- | 


Tum evadat remotum; unde si potes, 
teneris: idque docet idem d. Thom. 7 
qui postquam dixit prohibendos esse a 
communione infidelium eos, de quo- 
rum salute probabiliter timetur, addit 
nisi urgeat necessitas. Dicit tamen Con- 
tinuat. Tournely 3$ cum Sylvio, quod si 


(4) In propos. A1. damn. ab. Alex, vir. 
(2) L. A. n. 257. (5) N. 524. (4) 2. 9. q.10.2.9. 
(5) T. 4. t. 2. d. 2. ». 2. 5. 5. n. 9. (6) De praec. 
dec, c. 1. a, 5. s. A. punct. 1. post concl. 2. v. Maior. 
(7) Loc. mox cit. (8) Loc. cit, v. Contrarium, 
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periculum sit tale, ut probabilior sit 
lapsus, tunc nullo modo potes nec de- 
bes illi te exponere, quia quisque plus 
suam quam aliorum salutem respicere 
debet. Sed huic responderi posset, quod 
in tali casu extremae necessitatis, mo- 
do lapsus non sit moraliter certus, li- 
cet sit probabilior, tenereris te fortius 
praemunire orationibus et operibus piis 
et deinde fidere de maiori auxilio Dei: 
rationabiliter enim tunc esset speran- 
dum, fore ut Deus augeat auxilium ubi 
maior urgebit necessitas. 

A454. Dubitatur 3. Àn poenitens qui 
versatur in occasione proxima volun- 
taria possit unquam absolvi. Hic ante 
omnia oportet animadvertere quatuor 
propositiones proscriptas in hac mate- 
ria: 14. Propositio 41. damnata ab Ale- 
xand. vir. dicebat: Non est obligandus 
concubinarius ad eiiciendam  concubi- 
nam, si haec nimis utilis esset ad oble- 
ctamentum concubinarii (vulgo regalo), 
dum, deficiente illa, nimis aegre ageret 
vitam, et aliae epulae taedio magno con- 
cubinarium afficerent, et alia famula ni- 
is difficile inveniretur. 2. Propos. 64. 
damn. ab Innoc. xr. dicebat: Potest a- 
liquando absolvi qui àn. proxima occa- 
sione peccandi versatur, quam potest et 
non vult omittere, quinimo directe et ex 
proposito quaerit, aut ei se ingerit. 3. 
Propos. 62. ab eodem Innoc. damnata. 
Proxima occasio peccandi non est fu- 
gienda, quando causa aliqua utilis aut 
honesta non fugiendi occurrit. &. Prop. 
63. Licitum est quaerere directe occa- 
sionem proximam. peccandi, pro bono 
spirituali vel temporali nostro vel pro- 
cimi. Sed dubium fit, an qui non adhuc 
occasionem proximam removerit, pos- 
sit prima vel secunda vice absolvi. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent plures auctores, prout Suarez? 
Pal.1? Sporer 1! Elbel 12 Mazz. 13 Viva 14 
(citans Cai. et Cordub., sed p. Milante 
negat hos aa. esse pro hac sentealia) et 
Holzm.15 cum Tambur.ac communiori, 


(9) Dist. 32. sect. 9. n. 5. (10) T. 9. tract, 2, 
dub. 9. p. 9. $. 5. n. 48. (40) N. 295 


LO 
(49) N. 109. (45 T. 5. p. 877. 


| (14) In propos. Af. damn. ab Alex. vir. n. 40. 


(13) T. 9. p. 449. n. 564, 
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ut asserit: et consentit Ronc.1 pro pri- 
ma vice, casu quo poenitens nondum 
advertit ad obligationem removendi oc- 
casionem. Ratio quia (ut aiunt) talis 
poenitens potest esse bene dispositus 
ad absolutionem, etiam nondum occa- 
sione dimissa, si vere proponat dimit- 
tere.Sed hic distinguendum cum s. Ca- 
rolo Borromneo ? inter occasiones quae 
sunt «n esse, prout cum aliquis concu- 
binam domi detinet vel dum aliqua fa- 
mula peccat cum hero, quoties ab eo 
. tentatur: et inter occasiones quae non 

sunt in esse, utpote si quis ludendo pro- 
labitur in blasphemias, aut versando in 
cauponis prorumpit in rixas et ebrie- 
tates, aut convivendo cum sociis ruit 
in verbis et cogitationibus obscoenis, 
etc. In occasionibus huius secundae 
speciei, quae non sunt in esse, recte 
docet s. Carolus quod si poenitens fir- 
me proponat ab eis se cavere, potest 
per ugam aut duas etiamque tres vi- 
ces absolvi. Quod si postmodum emen- 
datio non apparet, differri ei debet ab- 
solutio donec ille cum effectu occasio- 
nem derelinquat. In occasionibus vero 
prioris speciei quae sunt in esse, ait s. 
Carolus poenitentera neque prima vi- 
ce absolvendum (quascumque promis- 
siones proferat), nisi prius occasionem 
amoveat. Et hanc sententiam censeo 
(saltem ordinarie loquendo) omnino se- 
quendam ; eamque tenent Cardenas ? 
cum Bon. Villal. et Candido Continuat. 
"Tourn. 4 Conc. 5 p. Segneri 9 Auctor li- 
bri cui titulus, Jstr. per li confessori 
novelli ?, item Nav. qui ait: Concubi- 
narius cohabitans concubinae non debet 
absolvi antequam ab ea separetur. Co- 
ninch. 9 qui: Eos qui vivunt in concu- 
binatu nullo modo extra casum gravis 
necessitatis expedit absolvere, antequam 
de facto separentur. Azor.!*: Resp. non 
posse licite eum absolvi antequam ab 
ea (scil. concubina) separetur; item Ro- 
driq. Sylv. Fernand. Margarita etc. a- 
pud Pal.i!ex d. Augustino in c. Sa£is- 
factio, de poenit. dist. 3. ubi sic dicit: 

(1) C. 4. q. 2. (2) Instruet. suis confess. tradita, 
(S) In prop. 61. damn. ab Innoc. xr. 


(4) De peccat. p. 4. c. 2. append. reg. 4. 
(9) P. 6538. n. 4. (6) Instr. conf, * B. 
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Satisfactio poenitentiae est peccatorum 
causas excidere, neque eorum suggestio-.. 
nibus aditum indulgere. Ergo tenetur 
poenitens ante absolutionem occasio- 
nem auferre, alias suggestionibus adi- 
tum non praecluderet. Ratio 4. huius 
sententiae (ut ait Cardenas) videtur es- 
se, quia prima sententia videtur da- 
mnata in praefata prop. 61. ab Innoc. 
Xt. Sed haec ratio non couvincit; nam 
aliud est posse absolvi qui occasionem 
non vult omittere, ut dicebat proposi- 
tio, aliud, qui licet non velit omittere 
ante absolutionem, bene tamen vult o- 
mittere statim post absolutionem. Ra- 
tio 2. quia praeceptum tollendi occa- 
sionem voluntariam est negativum, id 
est non permanendi in occasione (prout 
est praeceptum non retinendi alienum) 
et hoc obligat semper et ad semper: 
unde qui potest occasionem statim re- 
movere et nor removet, est in actuali 
transgressione praecepti, et ideo indi- 
spositus. Sed haec ratio neque omnino 
satisfacit, vel saltem intelligenda est in 
solo casu quo poenitens nolit statim 
post absolutionem tollere occasionem, 
et tantum promittat auferre in futu- 
rum; at si poenitens in actu confessio- 
nis firme proponeret occasionem re- 
movere statim ac domum redit, nou 
video cur dicendus esset hic indispo- 
situs et quod praecepto contraveniat. 
Ratio potior et vera haec mihi vide- 
tur esse: ablatio occasionis est res ma- 
enopere ardua, et non fit nisi quis ma- 
enam vim sibi inferat, ut avellatur ab 
illa occasione, ad quam propter prae- 
Leritam sui animi adhaesionem rema- 
net valde propensus; et ideo, si occasio 
non aufertur ante absolutionem, poe- 
nitens de facili post absolutionem se 
decipiet, falso sibi suadendo quod ten- 
tationibus resistet, et sic, occasione non 
dimissa, profecto redibit ad vomitum. 
Qua de re, si talis vellet absolvi, ante- 
quam occasionem deserat, esset indis- 
positus, quia se conslitueret in proba- 
hili periculo infingendi propositum: ac 
(7) T. 4. n. 227. (8) Man. c. 16. n. 20. 

(9) D. 8. de poenit. d. 47. n. 415, 


(40) P. 8.1. 5. 2. 5. q. 2. 
(11) Dict. v. 48. 
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propterea confessarius qui eum absol- 
- veret, ipsum relinquendo in tali peri- 
culo, utique peccaret tam contra offi- 
cium iudicis, quam medici, quia ab- 
solveret indispositum, non applicando 
illi remedium suae saluti necessarium. 

Dices: Poenitens qui habet pro se o- 
pinionem probabilem , debet absolvi, 
quia cum sit dispositus, habet ius ad 
absolutionem, iuxta dicenda num. 604. 
Ergo si quis efformaret sibi conscien- 
tiam probabilem iuxta primam senten- 
tiam, teneretur confessarius eum ab- 
solvere. Respondetur 1. quod illicitum 
est (ut diximus mox supra n. 453.) se 
voluntarie exponere probabili periculo 
peccandi, unde peccat poenitens qui 
vult absolutionem recipere, antequam 
occasionem dimittat, cum se immittat 
in probabile periculum infringendi pro- 
positum, et ideo tamquam indisposi- 
tus nullum ius habet ad absolutionem. 
Respondetur 2. Dato et non concesso 
quod poenitens possit absolvi semel vel 
iterum ante dimissam occasionem, ta- 
inen, ut communiter dicunt dd. et ipsi 
adversarii concedunt, poenitens non 
habet ius ut statim absolvatur; et pro- 
pterea bene potest (et si potest, tene- 
tur confessarius, ut partes sui mune- 
ris recte agat) tamquam medicus dif- 
ferre illi absolutionem, usquedum oc- 
casionem auferat. 

Dixi tamen ordinarie; nam merito 
excipiendus est 4. cum Lugo! Holzm.2 
et Spor. 3 casus quo poenitens afferat 
extraordinaria signa doloris, quia tunc 
propter huiusmodi signa confessarius 
prudenter potest iudicare non adesse in 
poenitente pericalum illud proximum 
iufringendi propositum; signa enim illa 
indicant poenitentem uberiorem rece- 
pisse gratiam qua magis constanter se 
geret in occasione removenda. Nihilo- 
minus, ait Ronc., quod ipse etiam in 
hoc casu absolutionem differret, usque- 
dum occasio auferatur, si absolutio 
commode differri posset; et ita etiam 
ego agerem. 

Excipiendus 2. cum Viva casus quo 
poeaitens , si absolutio differatur, non 

(f) D. 44. n. 461. (2) N. 526. (5) N. 523. 
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possit ad confessarium redire vel non- 
nisi post longum tempus: tunc enim, si 
ille iam fuerit confessus peccata sua, 
et confessarius prudenter iudicare va- 
leat eum firmam habere voluntatem 
tollendi occasionem statim ac poterit, 
tunc potest et debet ipsum absolvere, 
quia tunc poenitens habet ius ut sta- 
tim absolvatur. Nec obstat dicere quod 
ipse tunc remaneret in eodem periculo 
(ut mox dictum est) infringendi propo- 
situm. Nam respondetur quod hoc casu 
tale periculum de proximo fit remotum: 
sicut enim ratione gravis damni (ut in- 
fra dicetur) non tenetur poenitens oc- 
casionem auferre, eo quod periculum 
per se proximum ratione illius neces- 
sitatis evadit remotum, ita in casu no- 
stro periculum illud infringendi pro- 
positum fit remotum ratione magni o- 
neris quod poenitens deberet subire i- 
terum repetendi confessionem apud al- 
terum ; tunc enim est constitutus in 
morali necessitate recipiendi absolu- 
tionem , antequam occasionem dimit- 
tat. Hoc tamen non admittendum, si 
poenitens ab alio confessario iam fuerit 
admonitus de occasione tollenda et 
non abstulerit; quia tunc habetur tam- 
quam recidivus, et minime est absol- 
vendus, nisi forte afferat extraordina- 
ria signa doloris, nt supra. 

A55. Dubitatur 4. Àn possint absolvi 
qui sunt in occasione proxima neces- 
saria. Ut supra innuimus, illa quidem 
dieitur occasio necessaria quae non 
potest relinqui vel physice vel mora- 
liter; physice, nempe si quis esset in 
carcere aut triremi, a quo discedere 
non posset; vel si esset in articulo 
mortis, in quo non haberet tempus vel 
modum expellendi amicam: moraliter 
vero, nempe si occasio tolli non posset 
siue scandalo: in his casibus bene ab- 
solvi potest, occasione non sublata , 
cum non teneatur poenitens tunc illam 
auferre. Sed hic dubium fit an possit 
quis manere in occasione proxima, si 
aliter deberet pati notabile detrimen- 
tum temporale in vita, fama aut for- 
tunis. Negat Merbesius 5 dicens pro 


(4) Loco supra cit. (3) De poenit. diss, 4. n. 41, 
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nullo damno temporali aliquem excu- 
sari a dimittenda occasione proxima ; 
et in parte consenlit Wig. 1 qui ait, 
esse obligationem auferendi occasio- 
nem, etiamsi infamia sit subeunda. 
Communiter tamen affirmant dd. non 
teneri poenitentem occasionem dimit- 
tere, si aliter grave damnum tempo- 
rale passurus sit, dummodo interim 
sit paratus uti mediis praescriptis; ita 
Nav. ? Sanch. 3 Lugo 4 cum communi, 
Pal. 5 Cont. Tourn. $ Anacl. ? Holzm. 8 
Bon. ? Viva !? Elb. !! Laym. 12? Renzi 13 
' Sporer 14 (qui tamen 15 cum Palao non 
excusat aliquem mediocriter divitem, 
qui ne patiatur damnum centum du- 
catorum occasionem non vellet dese- 
rere) et, consentit Concina 16 si poeni- 
tens ex dimissione occasionis deberet 
pati infamiam aut gravissimum detri- 
mentum. Ratio quia occasio peccandi 
non est in se peccatum neque affert 
necessitatem peccandi; quapropter be- 
ne potest cum ea consistere vera dete- 
statio peccatorum et firmum proposi- 
tam non relabendi ac adhibendi debita 
remedia. Et quamvis praeceptum vi- 
tandi occasionem proximam per se ob- 
liget ad non permanendum in occasio- 
ne, tamen illud intelligendum est ob- 
ligare, cum quis voluntarie in occa- 
sione persistit, non vero si maneat ex 
necessitate; moraliter autem haec ne- 
cessitas intervenit, quando sine magno 
detrimento aut incommodo nequit oc- 
casio dimitti; etenim tunc periculum 
formale et proximum, opportunis adhi- 
bitis mediis ad non relabendum, fit 
materiale et remotum ; non enim qui 
est in periculo, sed qui amat pericu- 
lum (ut dicitur in Eccles. 3.) peribit in 
illo; non autem amat periculum qui 
invitus subit. Hinc optime s. Basilius 1? 
dixit: Qui, urgenti aliqua causa et ne- 
cessitate, se periculo obücit vel permittit 
se esse in illo, cum tamen alias nollet , 
non tam dicitur amare periculum, quam 
invitus illud subire: et ideo magis pro- 


(4) Tr. 8. n. 80, (2) Man. c. 5. n. 20... (3) Dec. 
1. 4. c. 8. n. 5. (A) D. 144. n. 132, (3) Tr. 2. d. 
9. p. 9. $. 5. n. 8. (6) De pecc. p. 1. c. 2. app. veg. 3. 
(7)P. 619. n. A6. (8) N.380. v. Dixi. (9) De matr. 
i. 4. p.14. n. 14, (10) Q.5.2.2.n.G.. (10) N.104. 
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videbit Deus ne in illo pereat. Idem sa- 
tis confirmatur ex c. Laudabilem de 
frig. et mal. ubi sic habetur: Quod si 
ambo (sermo est de coniugibus ab ini- 
tio impotentibus) consenserint simul es- 
8e, tir eam, etsi non uzorem, saltem ha- 
beat ut sororem. Ergo (ut notat Sanch.) 
ne ipsi infamiam patiantur, bene eis 
permittitur simul habitare cum pericu - 
lo tactuum. Remedia autem pro his qui 
reperiuntur in occasione proxima prae- 
sertim peccati turpis sunt videlicet , 
magna oratio, frequentior usus sacra- 
mentorum, quotidie ante imaginem cru- 
cifixi renovare promissionem non am- 
plius peccaudi , vitare ne versetur so- 
lus cum sola, fugere ab aspectu com- 
plicis et similia. 

Hinc dicunt Sporer1$ cum communi, 
Busemb. ut supra, Mazz. 19 Pal. 29 cum 
Graff. Fern. etc. Laym. ?! cam Nav. 2? 
Sanchez $a Henr. Caiet. et Philiarch. 
quod ii qui ab officio, nezotiatione aut 
domo in qua peccant discedere nolunt, 
quia sine magna difficultate non pos- 
sunt, absolvendi sunt, si sint parati 
remedia adhibere. Idem dicit Viva ?3 
de chirurgis qui medendis mulieribus, 
et de parochis qui in excipiendis ea- 
rum confessionibus pluries peccant, si 
aliter ipsi non possent vivere iuxta 
suum statum. Vide dicta l. 5. n. 63. 
vers. Quaeritur. 

456. Hae sententiae probabilissimae 
sunt; verum in praxi omnes conve- 
niunt expedire, ut iis qui versantur in 
occasione proxima etiam necessaria 
differatur absolutio. Imo , ut ego quid 
sentiam in hac re ingenue dicam, 
numquam absolverem eum qui est in 
occasione proxima extrinseca (nam de 
intrinseca aliter infra loquar) praeser- 
tim si occasio sit de materia turpi , 
semper ac absolutio commode differri 
posset. Censeo enim quod confessarius 
tamquam medicus tenetur aptare suo 
poenitenti remedia opportuniora, ut 
ille suam faciat salutem ; reorque nul- 
(49) C.4.n. 9. (15) C. 2, s. 1. q. 15. (14) N. 526. 
(13) N. 528, (16) P. 963. n. 47. (17) In constit, 
mon, c. A, (18) N. 922. (19) T. $5. p. 974. 


(20) Loc. cit. n. 12. (21) C. A4. n. 9. 
(22) C. S. u. 11. 93) Q. 9. a. 4. n. 9. 
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lum aliud aptius antidotum ministrari 
posse ei qui est in occasione proxima, 
quam dilationem absolutionis; dum ex- 
perientia docet quod poenitentes, post- 
quam absoluti discedunt, ut plurimum 
negligunt media praescripta adhibere, 
et sic facillime recidunt. Cum e con- 
verso, quando ipsis absolutio denega- 
tur, vigilantius satagunt remedia exe- 
qui et tentationibus obsistere, impulsi 
quidem a timore, ne cum ad confessa- 
rium redibunt , iterum sine absolutio- 
ne dimittantur. Et casu quo poenitens 
prius admonitus ab alio confessario 
media praescripta neglexerit, et eodem 
modo fuerit relapsus, dico omnino di- 
mittendum esse sine absoluiione, nisi 
forte extraordinaria signa doloris exhi- 
beat. Et etiam huic adhuc extraordi- 
naria compunctione donato, ordinarie 
loquendo , absolutionem denegarem , 
quando commode absolutio posset dif- 
ferri. Fortasse alicui haec tradens ni- 
mis rigidus videbor; sed ego, cum poe- 
nitentes offendissem huiusmodi occa- 
sionum laqueisirretitos, sic semper egi 
et semper agam; hac enim via ince- 
dens non me rigidum, sed maxime er- 
ga eos benignum esse puto, quando- 
quidem nullus isto aptior modus mihi 
videtur, ut ipsi a peccatis et ab aeter- 
na damnatione eripiantur, et e contra- 
rio crederem quod, si benigne agendo 
absolutionem quam petunt eis prae- 
Slarem, causa essem ut misere in vitiis 
marcescerent. Quisque suo sensu a- 
bundet. Utinam vero omnes confessa- 
rii cum huiusmodi poenitentibus ita se 
gererent! multo quidem minora cri- 
mina committerentur , et longe plures 
animae perditionem vitarent. Ego sen- 
tio et dico quod ubi agitur de liberan- 
do poenitente a peccato formali , licet 
permittatur manere in materiali, tunc 
confessarius curare debet, in quantum 
christiana prudentia concedit, uti opi- 
nionibus benignioribus, gravi tamen 
fundamento roboratis. Ubi vero opi- 
niones benignae propinquius admo- 


(1) De poenit. d. 44. n. 437. (2) T. 9. 4. 9, 
p. 9. n. 5... (5) De poen. n. 885. (4) L. 5, n. 961. 
(9) Meth, conf, I. c. n. 10. (6) N. 160, 


LID. VÍ. TRACT. IV. DE POENITENTIA 


vent ad periculum peccati formalis , 
ut accidit in hac materia occasionis 
proximae , dico quod confessario uti 
expedit sententiis rigidioribus, sic e- 
nim magis consulet suorum poeniten- 
tium saluti. d 

451. Dubitatur 5. An qui in occasione 
necessaria etiam adhibitis remediis 
semper eodem modo relabitur , possit 
absolvi, nisi prius occasionem deserat. 

Prima sententia quam tenent Lugo t 
Pal.2 Holz. 3, item Gob. Faber Pallav. 
et alii ap. Croix ^ et probabilem putat 
Tamb.5 dicit, posse eum absolvi toties 
quoties, modo habeat sufficientem do- 
lorem et propositum ( Advertit tamen 
Lugo 6 quod, cum aliquis semper im- 
mediate post confessionem facile reci- 
dit, is censetur carere vero dolore et 
proposito, et ideo non absolvendus ). 

Secundasententia tamen verior, quam 
tuentur Busemb. supra n. 449., Ronc.? 
Cont. Tourn. 8 Viva ? cum Suar. Nav. 
et Reg. Mazzotta 1? qui vocat commu- 
nem, jtem Cai. Tann. Carden. et alii 
cum Croix t! qui vocat veram, tenet 
hunc non posse absolvi, nisi occasio- 
nem deserat, cum iactura adhuc vitae, 
si opus sit, quando nulla emendatio 
nec probabilis spes emendationis ap- 
pareat. Ratio quia homo tenetur cum 
omni iactura vitare periculum proxi- 
mum peccati formalis. Et licet aliquan- 
do ob iustam causam possit permitti 
periculum peccati, numquam tamen 
potest permitti peccatum ; cum autem 
nulla spes apparet emendationis, peri- 
culum utique fit formale et a peccato 
seiungi non potest, et ideo omnino est 
vitandum cum quocumque damno tem- 
porali etiam vitae. Hic enim currit il- 
lud Marci 12: Si oculus tuus scandalizat 
te, eiice eum: bonum est tibi luscum in- 
troire in regnum Dei, quam duos oculos 
habentem , mitti in gehennam ignis. Et 
aliunde Luc. 13; Quid enim proficit ho 
mo, si lucretur universum mund im, se 
autem ipsum perdat, et detrimentum 
sui faciat? 


(7) De poen. e. 4. q. 5. ——— 
(9) In prop. A1. Alex. vit, n. 47, 
(11) L. c. (12) C. 9, v. 46. 


(8) Loc. cit. 
(10) T.5.v.577. 
(153) C. 9. v, 95, 
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Dices cum Lugo: Ergo iste neque 
prima vice poterat absolvi. cum idem 
adfuerit periculum. Respondeo quod 
dispar est ratio; nam, cum occasio est 
necessaria, ope mediorum periculum 
materialiter proximum fit formaliter 
remotum ; at cum adhibitis remediis 
non adest spes emendationis, pericu- 
lum evadit formaliter proximum, et 
ideo omnino vitandum cum quocum- 
que incommodo. Sin autem (ait s. Ca- 
rolus! loquens de puella quae domi ha- 
beret occasionem necessariam) post si- 
miles praecautiones comperiat confessa- 
rius poenitentem in illud peccatum re— 
labi , deneganda prorsus est absolutio , 
donec deseruerit proximam peccandi oc- 
casionem , quidquid tandem evenire de- 
beat. Hinc c. Falsas 6. de poen. dist. 5. et 
c. Fratres 8. ib. diciturdebere dimittere 
sua officia milites, negotiatores, curia- 
les etc. qui norint illa non posse exer- 
cere sine peccato; sic enim loquitur s. 
Gregor. vn. in cit. c. Falsas: Ideoque 
quicumque miles vel negotiator vel ali- 
cui officio deditus, quod sine peccato e- 
cercere non possit ( difficultas notatur , 
advertit Glossa, non impossibilitas), si 
culpis gravioribus irretitus ad poeni- 
tentiam venerit, recognoscat se veram 
poenitentiam, non posse peragere, nisi 
negotium aut officium deserat. Idem 
clarius confirmat Innoc. i. in dict, c. 
Fratres, dicens: Falsa etiam fit poeni- 
Lentid , cum poenitens ab officio vel cu- 
riali vel negotiali non recedit, quod sine 
peccato agi nulla ratione praevalet. 
^ Secus vero dicendum cum Holzm. ? 
Laym. 3 et Spor. 4 cum Sanch. Nav. et 
aliis communissime , si in praesenti 
huiusmodi poenitens afferat extraor- 
dinaria signa doloris; tunc enim iam 
effulget spes emendationis. 

458. Hic pro complemento huius pun- 
cti refert adiicere ea quae tradidit d. 
Carolus Borromaeus 5, qui distinguens 
inter occasiones proxime de se iudu- 
elivas ad peccatum , ut est domi reti- 
nere concubinam, et occasiones proxi- 
mas peccandi ob pravum habitum a- 
licuius, sic dixit: Poenitentem in aliqua 


(1) Instruct. "confess. (2) D. n. 585. 
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ex his occasionibus versantem , si ur- 
gens sit illa occasio, ut qui concubinam 
aleret , non debet sine dubio confessor 
absolvere (intellige, ne prima quidem 
vice) nisi hanc occasionem antea sustu- 
lerit. Pro aliis vero occasionibus (minus 
impellentibus), quales sunt aleae vaca- 
tio, aspectus minus pudici, colloquia , 
gestus. etc. non absolvatur, nisi eas di- 
mittere poenitens polliceatur. Quod si 
iam alias pollicitus sit . nec emendatus 
fuerit, absolutio differatur, donec emen- 
dationem agnoverit. 

Deinde haec addidit: De operibus quae 
ad malum inclinant, ut saltationum pu- 
blicarum, improborum hominum, caus 
ponarum frequentatio et alia huiusmo- 
di, quorum occasione si homo peccare 
consueverit , nequaquam debet absolvi , 
nisi primum eam omnino dimiserit. 
Quod si confessori visum fuerit ex pri- 
ma aut secunda poenitentis pollicitatio- 
ne et non amplius, ipsum. occasionem 
hanc dimissurum, poterit eum absolve- 
re; absolutionem autem differat, si pro- 
missis non steterit , donec amandatam 
omnino fuisse occasionem agnoverit. 

Et quia potest contingere ut poenitens 
cum his omnibus a confessore proposi- 
tis occasionem non possit dimittere sine 
periculo (intellige damni, vitae, famae 
vel bonorum) aut scandalo, debet adhi- 
bere remedia; et primo differatur abso- 
lutio (iutelligendum etiamsi poenitens 
ille prima vice confiteatur peccatum ) 
donec emendationis signa dederit. Quod 
si inde infamiae periculum. poenitenti 
acciderit (nempe si incurrat infamiam, 
nisi tanc communicet) e£ confessor ta- 
lia. contritionis in eo signa perspexerit 
(ut prudenter dispositum iudicet) de- 
bitamque ad excipienda remedia dispo- 
sitionem observaverit , tunc polerit ab—- 
solei. Quod si tamen non emendatus 
poenitens fuerit (scil. etiam adhibitis 
remediis), nan absolvatur donec occasio 
illa sublata fuerit. 

459. Quaeritur 4. An possint absolvi 
illi qui in peccatis sunt consuetudinarii 
aut recidivi. Distinguendum , est inter 


5) De poen, c. A. n. 10. A) N. 526. 
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(9) Lustruet, eonfessar. 
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consuetudinarium sive habituatum et 


recidivum. Consuetudinarius intelligi- | 


tur hic qui prima vice suum pravum 
babitum confitetur, et iste bene potest 
absolvi, etiamsi nulla emendatio prae- 
cesserit, modo eam serio proponat, 
ut cum sententia communissima dicit 
Croix 1. Ratio quia talis poenitens ex 
una parte non est praesumendus ma- 


lus, ita ut velit indispositus ad sacra- 


mentum accedere; ex illa bene prae- 
sumitur dispositus dum peccata sua 
confitetar, cum ipsa spontanea. confes- 
sio sit signum contritionis, nisi obstet 
aliqua positiva praesumptio in contra- 
rium; omnes enim conveniunt quod 
dolor per confessionem manifestatur. 
Vide Iuenin. 2? Salm. 3. Nec valet dice- 
re quod eadem prava consuetudo est 
signum indispositionis; nam licet pra- 
vus habitas reddat peccatorem pro- 
pensiorem ad peccatum, non tamen 
dat praesumptionem suae infirmae vo- 
luntatis. Attende quae docet catechis- 
mus rom. 4: Si, audita confessione, iu- 
dicaverit (sacerdos) neque in enumeran- 
dis peccatis diligentiam, nec in detestan- 
dis dolorem poenitenti omnino defuisse, 
absolvi poterit. Nota omnino defuisse. 

Recidivus autem est ille qui post con- 
fessionem in eadem peccata relapsus 
est. Hic dubitatur an possit absolvi. 
Adsunt tres sententiae. 

Prima sententia, quam tenent Syly. 
Henr. Tanner. Sancius etc. apud Sal- 
mant. 5, dicit hunc absolvendum esse 
toties quoties confitetur, nisi ex aliqua 

circumstantia iudicetur indispositus ; 
alias semper dispositus est censendus, 
utque talis ius habet ad absolutionem. 
Sed haec sententia falsa est, ut infra 
dicemus. 

Secunda sententia omnino opposita , 
quam tenent Merbes, 6 Iuen. ? et Ge- 
nett.$, dicit numquam peccatorem ha- 


bituatum censendum esse dispositum 
(1) L. 6. p. 2, n. 1820, — (2) Instit, theol. t. 7. 
p. A08. (3) De sacr. in gen. c. 4. p. 1. d. 1. n. 41. 
(4) De poenit. n. 60. (3) Tr. 17. de iuram. c. 9. 
p. 9. $. 11. n.169,. (6) De poen. p. 141. reg.9.ct5. 
(2) Iustit. theol. de poenit. t. 7. c. 4. art. 1. q. 5. 
(8) L. A. c. 7. q. 43. (9) P. 560 $. A. per totum. 
(10) P. 722, num. 24. et p. 719. 
(41) Dec. 1l. 2. c. 52. n. A5. et 1. 5. c. B, n. 18. 
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ad absolutionem, nisi diu conversio- 
nem suam per emendationem proba- 
verit. Et idem sentit p. Conc.?, quam- 
vis alibi f? sic in praxi temperet suam 
doctrinam, dicens: Et ut errandi peri- 
culum declines , si vides bina vel trina 
absolutione te posse infirmum curare , 
esto in. misericordia dives. Emendatio 
peccatoris securior omnibus regulis est 
norma vel impertiendi vel denegandi ab- 
solutionem. 

Tertia sententia communis quam se- 
quimur et tenent Sanch.1! Pal.12 Bon.t3 
Lugo Petroc. 15 Spor. 16 Az.17 Viva 18 
Layman 1? Holzman ?? Anacl. ?t Milan- 
te 22 Wig. 23: et Salm. ? cum Suarez 
Sayr. Hurt. Prado Rodr. Lop. etc. do- 
cet quod peccator recidivus rediens 
cum eodem habitu pravo non potest 
absolvi, nisi afferat extraordinaria si- 
gna suae dispositionis. 

Prima pars est contra primam sen- 
tentiam dicentem quod recidivi debent 
absolvi semper ac ad sacramentum ac- 
cedunt. Et probatur ex prop. 60. da- 
mnata ab Innoc. xr. quae dicebat: Poe- 
nitenti habenti consuetudinem peccandi 
contra legem Dei, naturae aut ecclesiae, 
etsi emendationis spes nulla appareat , 
nec est neganda nec differenda absolutio; 
dummodo ore proferat se dolere et pro- 
ponere emendationem. 

Ratio est quia, ut confessarius pos- 
Sit poenitentem absolvere, debet esse 
moraliter certus de eius dispositione $ 
unde, quamvis peccator prima vice se 
confitens censendus sit dispositus , eo 
quod (ut diximus) nulla ei obstat prae- 
sumptio in contrarium; tamen quando 
iam in alia confessione ipse fuit ad- 
monitus et eodem modo cecidit, nullo 
adbibito conatu et nullo impleto ex 
mediis a confessario praescriptis, fre- 
quens ille relapsus signum praebet vel 
saltem. prudentem dat suspicionem , 


quod sua poenitentia non sit vera: qui 
(19) De iuram. d. 4. p. 9. n. 3. 

(15) Eod. tit. t. 9. d. 4. q. 4, p. 5. 

(14) D. 14. n. 166. (15) T. A. de poen, c. 7. q. 9. 
(16) Eod. t. c.2. n.552.. (17) T.9. 1.44. c, 5. q.4., 
(18) De 2. praec. q. 7. a. 7. n. 4, (19) C. 4. n.10. 
(20) P. 149. n. 589. (91) P. 62. n. 49. (22) Ia d 
prop. 60. exerc. 35. (25) T. 15. n. 93. 
(24) Loc. cit. n. 170. 
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enim firme proponit ( bene ait Lugo !) 
rem sibi moraliter possibilem, non ita 
facile sui propositi obliviscitur, sed 
saltem per aliquod tempus perseverat, 
et difficilius aut rarius cadit. Hinc s. 
Isidorus ? sic ait: Ille poenitentiam di- 
gne agit, qui sic praeterita mala deplo- 
rai, ut futura iterum non committat. 
Et s. Augustinus apud eumdem Isidor. 
sicoptimescripsit: Qui pectus suum tun- 
dit et se non corrigit , solidat peccata , 
non tollit. Ideo s. Carolus Borrom.3 bene 
docuit: Proroganda est absolutio eis qui 
a multis annis in eisdem peccatis perse- 
verarunt, nec ut emendarentur labora- 
runi. Et hoc ait Lugo * accidere posse 
etiam in confessione venialium, in qui- 
bus poenitens sit habituatus. Nam licet 
communiter dicant dd. quod facilius 
absolvi possint qui in eadem recidunt 
venialia, quia ipsorum occasiones sunt 
frequentiores, quas evitandi non adest 
obligatio tam stricta; tamen merito di- 
cit Elbel 5 saepe timendum esse, ne 
sint nullae et sacrilegae confessiones 
illorum qui propositum de praedictis 
venialibus vitandis nimis generaliter 
concipiunt. Unde bene advertit cum 


Spor.$, quod huiusmodi poenitentes | 


potius quam se vexent ut omnia sua 
venialia exacte confiteantur, attendant 
ad illa clavibus subiicienda, de quibus 
noverint verum habere dolorem et pro- 
positum. 

Dicunt veroSanch. Lay. Lug. Pal. Viva 
Spor. cum aliis? quod his non obstan- 
tibus bene poterit absolvi recidivus 
usque ad tertiam vel quartam vicem, 
etiamsi eodem modo relapsus fuerit et 
nullum adhibuerit remedium. Veneror 
tantorum dd. auctoritatem, sed ego 
eorum opinioni numquam acquiescere 
potui : etenim cum poenitens iam fue- 
rit in alia confessione admonitus, et 
eodem modo reinciderit, nullumque ad 
se emendandum conatum adhibuerit, 
eadem suspicio utique recurrit, qua fit 
ut confessarius non possit habere de 
eius dispositione moralem certitudi- 
nem sufficientem respective ad hoc 

(1) D. 14. n. 160, (2) L. 2. sent. c. 16. 
(9) In sua iustruct. ad. confess, (4) Loc. eit. 
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sacramentum, ut infra explicabitur. 
Secunda vero pars est contra se- 
cundam sententiam, quae cum intole- 
rabili rigore dicit numquam absolvi 
posse consuetudinarium, nisi per lon- 
gam experientiam constet de ipsius e- 
mendatione. Ratio nostrae sententiae 
est, quia relapsus, tametsi praebeat 
aliquam suspicionem, non tamen cer- 
tum exhibet signum indispositionis ; 
bene enim contingere potest quod poe- 
nitens vere habuerit firmam volunta- 
tem non relabendi, et tamen vi pravi 
habitus sit relapsus, ut advertit s. An- 
selmus 8, dicens quod consuetudinarii, 
pravo usu- irretiti, nolentes in eadem 
vitia deticiuntur. Unde quoties poeni- 
tens affert signa extraordinaria dolo- 
ris, per ea tollitur suspicio illa de in- 
dispositione, et tunc confessarius pru- 
denter iudicare poterit suum poeni- 
tentem satis esse dispositum. Unde re- 
cte ait p. Milante in prop. 60. damn. ab 
Innoc. x1. supra relata n. 459. quod ibi 
non excluditur absolute consuetudina- 
rius utcumque talis, sed qui nullam dat 
emendationis spem. Igitur consuetudi- 
narius qui dat aliquam emendationis 
spem, modo haec sit solida et. fundata, 
potest. absolvi. Tot autem auctoritates 
Ss. patrum quas adducunt adversarii, 
nihil aliud probant quam m ignam il- 
lam difficultatem quae adest in extir- 
pando pravo habitu; sed bene docet 
Lugo?cum Suar. Sanch. Reg. Henr. et 
aliis communiter, quod dispositio suf- 
ficiens est dolor et propositum praesens, 
non emendaLio futura, alque ita poeni- 
lens poterit absolvi, licet iudicetur rela- 
psurus. Nec verum est quod sola tem- 
poris probatio unicum sit signum mu- 
tatae voluntatis; nam. voluntatis mu- 
tatio pendet a divina gratia quae tem- 
pore non.indiget, sed in instanti ope- 
ratur, et ideo non solum per experi- 
mentum temporis, sed etiam. per alia 
quidem signa patefieri polest. Imo ali- 
quando alia signa praesentis disposi- 
tionis multo melius manifestant muta- 
lionem voluntatis, quam experientia 


(3) P.999. n. 1442. (6) N. 359. — (7) Locc. cc. 
(8) De simil, c. 489. (9) D. 14. n. 166. 
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temporis; nam signa illa directe indi- 
cant. dispositionem poenitentis, expe- 
rientia vero tantum indirecte; adeo ut 
non raro evenire poterit quod aliquis 
etiam longo tempore se a vitiis pro 
mundi buius honestate contineat, ut 
ait d. Gregor., et nihilominus non sit 
rite dispositus. Propterea, quoties poe- 
nitens affert vera signa doloris et pro- 
positi, toties bene absolvi poterit, ut 
clare colligitur ex c. Septies 23. de 
poen. dist. 3. ubi d. Hieronymus sic 
inquit: Septies cadit iustus. Si cadit, 
quomodo iustus? Sí iustus, quomodo 
cadit? Sed iusti vocabulum non amittit, 
qui per poenitentiam semper resurgit. 
INon solum septies, sed septuagies se- 
plies delinquenti, si convertatur ad poe- 
nitentiam, peccata. denantur. Et d. Io. 
Chrysost. ! scripsit: Temporis moram 
non quaero, sed animae correptionem, 
hoc itaque fac demonstres, sintne com- 
puncti, sintne in melius immutati, et res 
tota confecta est. Hinc aucter libri Ro- 
mae editi, cui titulus Jstruz. per li no- 
velli confess. ? sic inquit: Se la rica- 
duta nasca dalla propria fragilità, sen- 
zaltra causa estrinseca volontaria, é 
quasi Lemerità il dire che ogni ricadu- 
to sia indisposto. Ac ideo 3 dicit quod 
peccator relapsus propter mali habi- 
tus vim statim absolvendus est, si fir- 
mam habeat voluntatem adhibendi me- 
dia ad se emendandum, additque: E 
giudichiamo che il fare altrimenti. sia 
troppo rigore; e che il confessore facen- 
dolo s'allontanerebbe dal vero spirito 
della chiesa e del Signore e dalla natura 
del sacramento, il quale non solamente 
é giudizio, ma à medicina .alutare. 

460. Sed rogabis, quaenam sint haec 
signa extraordinaria doloris, cum qui- 
bus recidivus statim possit absolvi. 
Plura huiusmodi signa traduntur ab 
aa. supra allatis*, quae sunt videlicet: 
A. Maior dolor patefactus per lacry- 
mas, suspiria aul cordialia verba, a- 
iunt Lugo Laym. Milante Holzm. Croix 
Tamb. Lohner Renzi et Salm. 5. Dicit 
autem Gon. 6 non esse saepe creden- 


(4) Hom.14. in 2. adCor. (2)P.t. c. 15. n. 550, 
(3) C. 9. n. 215. (4) Locis citatis. 
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dum lacrymis peccatorum, nam saepe 
lacrymae proveniunt ab humano affe-- 
ctu. Vice non saepe melius hic auctor 
dixisset non semper , nam revera, ut 
bene ait p. Mil., huiusmodi lacrymae, 
praesertim in mulieribus et rudibus, 
non semper sunt signa verae poeniten- 
tiae; quandoque enim proveniunt ex 
aliqua passione, quam poenitentes ex- 
ponuut; vel ex motivo negatae abso- 
lutionis, vel damni passi aut imminen- 
lis. Caeterum lacrymae poenitentium 
ut plurimum oriuntur ex compunctio- 
ne cordis, maxime si effundantur post 
auditam concionem vel mouitionem 
confessarii praebentis aliquod com- 
punctionis motivum. Hinc s. Leo ? sic 
docuit: In dispensandis Dei donis non 
debemus esse difficiles, nec accusantium 
se lacrymas gemitusque negligere, cum 
ipsam poenitendi affectionem credamus 
ex Dei inspiratione conceptam. Nota 

cum credamus, quapropter ordinarie 

nisi aliud percipiatur oppositum, cre- 
dendus est poenitens ex inspiratione 
Dei lacrymas effundere. Hic etiam fa- 
cit illud quod attulimus d. Io. Chryso- 
stomi mox supra, ubi dixit compun- 
ctionem signum esse veri doloris. 

2. Minor numerus peccatorum, ut 
dicunt Busemb. Wigandt Laym. Spo- 
rer Anacl. p. Segneri Lohner Gob. 
Mazzotta Tamb. et Renzi. Hoc tamen 
intelligendum, cum poenitens fuerit in 
eisdem occasionibus et tentationibus 
peccandi, aut si ille post ultimam con- 
lessionem diu se continuerit, v. g. per 
20. vel 30. dies, cum ante assuetus fue- 
rit prolabi pluries in hebdomada : vel 
si relapsus fuerit post magnum con- 
llictum, ut recte aiunt Croix et Anacl. 
3. Studium adhibitum ad emendatio- 
nem, Lugo Layman Sporer Salmant. 
Mazzotta; aut si poenitens adhibuerit 
ieiunia, eleemosynas, orationes et mis- 
sas, ut bonam faceret confessionem, et 
ad absolutionem se disponeret. Fuga 
spontanea occasionum, Croix et Mazz. 
Impletio mediorum praescriptorum a 
confessario, Wigandt. Busemb. et Maz. 


(8) De poeuit, c. 8. p. A4. n. 63. 
(9) T. A. c. 8. q.19. (7) Ep. $2. Theod. Ciis. 
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4. Si poenitens quaerat media ad se e- 
mendandum, Laym. Lugo Salm. Mazz. 
Wigandt Holz. Milante etc., aut si pro- 
mittat remedia adhibere velantea prae- 
stitamelius exequi; Lugo Segneri Croix 
et Mazzotta; maxime (ait Lugo) si num- 
quam admonitus fuit de mediis adhi- 
bendis; sed huiusmodi promissionibus 
puto non omnino fidendum, cum poe- 
nitentes facile promittant ad absolu- 
tionem obtinendam omnia exequi quae 
confessarius imponit, sed non raro post- 
ea negligunt. 5. Spontanea confessio, 
ut dicunt Laym. p. Segneri Tamb. et 
Mazz., dummodo poenitens non confi- 
teatur ex obligatione praecepti pascha- 
lis, vel impulsus a parentibus, paeda- 
£ogo aut domino, nec propter quem- 
dam usum se confitendi in aliquibus 
festis, nempe nativitatis Domini, as- 
sumptionis b. Mariae, etc., sed acce- 
dat omnino sponte et verea lumine 
divino inspiratus, ad solum finem adi- 
piscendi Dei gratiam. Praecise haec 
spontanea confessio signum esset dis- 
positionis, si poenitens , ut accederet 
ad sacramentum, notabilem conatum 
adhibuit, scil. longam iter est aggres- 
sus, abstinuit a lucro illius diei. ma- 
gnum conflictum internum sive exter- 
num superavit, et similia. 6. Si acce- 
dit ductus ab aliquo extraordinario 
motivo, nempe concionis auditac, mor- 
lis alicuius amici, vel ex timore ter- 
raemotus, alluvionis, pestis etc., p. Mi- 
lante et Croix. 7. Si poenitens confi- 
teatur peccata prius culpabiliter omis- 
Sa, Croix. 8. Si poenitens, priusquam 
accedit, restituerit ablatum vel re- 
paraverit famam proximi laesam, Mi- 
lante. 9. Addo cum Milante, si post 
peecata poenitens ad monitionem con- 
fessarii significet se adeptum fuisse 
novam cognitionem suae iniquitatis vel 
periculi suae damnationis. Addit Croix! 
esse etiam signa extraordinaria, si poe- 
nitens dicat se poenituisse slatim post 
peccatum, si cupiat satisfacere, si ma- 
gnam poenitentiam bono animo acce- 
ptet, si protestetur ex seipso malle 
mori quam relabi Haec signa dico sal- 
(1) N. 1929, (2) Ep. 119. 
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tem deservire posse ad alia signa dis- 
spositionis adiuvanda. 

Haec autem signa dispositionis re- 
cidivorum auctores praefati non casu 
tradiderunt, sed experientia docti. Un- 
de puto nequaquam errare eum qui se 
dirigit cum sententiis communiter re- 
ceptis ab huiusmodi dd. non humilis 
notae. Dicere autem quod ipsi scripse- 
rint ex passione affecti, ut suae ipso- 
rum doctrinae cum plausu exciperen- 
tur, vel propter aliquid huiusmodi, 
non videtur carere aliqua labe teme- 
ritatis. Quod si hoc non est censen- 
dum, non debet credi hos tam graves 
dd. a Deo lumine suo fuisse destitutos 
in re quae directionem respicit con- 
scientiarum totius populi christiani, 
lanto magis quod circa tales senten- 
tias nulla ecclesiae proscriptio inter- 
cessit. Nec officit quod plures opinio- 
nes quae circumfezuntur non sunt ab 
ecclesia damnatae, et tamen ab aliis 
communius ut laxae reputantur; nam 
ecclesia non omnes opiniones quae ca- 
sus particulares respiciunt damnat , 
quamvis non approbet; sed sententias 
quae universalitatem conscientiarum 
spectant ecclesia nec approbat nec 
facet, ut dixit s. Aug.2: Ecclesia Dei 
mulía tolerat, et tamen quae circa fidem 
sunt vel bonam vitam nec approbat nec 
tacet. 

461. Caeterum, ut ad propositam ma- 
teriam redeamus, certum est 4. Quod 
confessarius tenetur differre absolu- 
tionem usquedum fiat moraliter cer- 
tus de dispositione sui poenitentis, sal- 
tein per experimentum temporis vel 
mediorum, si poenitens sufficiens non- 
dum praebeat signum suae dispositio- 
nis. Vide Salmant. 3. Attamen notan- 
dum est (prout diximus de sacram. ín 
gen. n. 51.), quod in aliis sacramentis, 
cum materia sit physica, physica re- 
quiratur certitudo; sed in boc sacra- 
mento poenitentiae, cum materia sit 
moralis, prout sunt actus poenitentis, 
sulficit certitudo moralis sive respe- 
cliva. Sie enim docuit d. Th. 4: JVec 


(S) De poenit. c. B. p. 4. n. 66. 
(4) 4. 9. q. 91. a. 3. ad 5. 


312 
oportet quod omnis mensura sit omnino 
infallibilis... sed secundum quod est pos- 
sibile in genere suo. Et alibi: Certitudo 
non est similiter quaerenda in omnibus, 
sed in unaquaque materia, secundum 
proprium modum : quia vero materia 
prudentiae sunt singularia contingentia, 
cirea quae sunt operaliones humanae, 
non potest certitudo prudentiae tanta 
esse quod. omnino sollicitudo tollatur. 
Unde quoad nostrum propositum spe- 
ctat, sufficit quod confessarius habeat 
prudentem probabilitatem de disposi- 
Lione poenitentis, et non obstet ex alia 
parte prudens suspicio indispositionis; 
alias vix ullus posset absolvi, dum 
quaecumque signa poenitentium non 
. praestant nisi probabilitatem disposi- 
.tionis, ut recte docet p. Suarez 2 qui 
ait, quod oportet et sufficit ut confes- 
sarius prudenter et probabiliter iudicet 
poenitentem esse dispositum. Et hoc vi- 
detur satis exprimi in catech. rom. 3 
ubi dicitur : Si audita confessione (sa- 
cerdos) iudicaverit, neque in enumeran- 
dis peccatis diligentiam, mec in dete- 
standis dolorem poenitenti omaino de- 
fuisse, absolvi poterit. Ergo semper ac 
confessario positive non innotescit , 
poenitenti omnino defuisse dolorem, 
ipsum absolvere potest. Hinc auctor 
supra cit., Istruz. per li nov. conf. 4, 
cum Esparsa sic loquitur: Donde noi 
. fermiamo qui per ultimo la conclusione, 
ch'é la chiave di tutta questa materia A 
non ricercarsi altro. per amministrare 
la penitenza che un giudizio prudente 
probabile della disposizione del peniten- 
te. Onde se le circostanze non fonda- 
.no un dubbio prudente , cl'egli non. sia 
sufficientemente disposto , non dee il 
confessore inquietare se stesso nà il pe- 
nitente per averne l'evidenza che non à 
possibile. Et huic conducit textus c. A4 
nobis 2. de sentent. excom. ubi dicitur: 
Iudicium Dei veritati quae non fallit 
nec fallitur semper innititur, iudicium 
autem ecclesiae nonnumquam opinionem 

(1) 2. 2. q. 47. a. 9.od 2. (2) De povuit, d. 59. 
s. 2,n. 1. (5) De poen. n. 60. (4) P.1. c. 45. n, 560, 
35) De poeuit, c. 5. p. 4. n. 68, (6) D. 44. n. 169. 


V) N. 887. — (8) C. 4. q. 8. v. 1. (9) N. 1764. 
(10) In propos. 60. damn. ab Inuoc. xt. n. iz. 
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sequitur, quam eL fallere saepe contin- 
git et falli. 

462. Certum est 2. et commune apud 
omnes, quod possit confessarius differ- 
re absolutionem poenitenti etiam di- 
Sposito, et etiam sine eius consensu, 
semper ac prudenter iudicet dilatio- 
nem esse utilem eius emendationi. lta 
Salm. 5 Lugo 6 Holz. ? Ronc.8 Croix ? 
Viva 19 Card.!! cum Suarez Sa Sanch. 
et aliis passim contra paucos. Ratio, 
quia poenitens, quamvis habeat ius ad 
absolutionem ratione confessionis per- 
actae, non tamen habet ius ut statim 
absolvatur; confessarius enim, cui non 
solum iudicis, sed etiam medici com- 
petit munus, bene potest, imo meo iu- 
dicio (ut supra dixi) tenetur differre 
absolutionem, quando iudicat tale re- 
medium esse necessario utile saluti sui 
poenitentis. 

463. Magnum dubium quod vertit 
est, an hoe remedium dilatae absolu- 
tionis saepius expediat adhibere vel 
ne poenitenti iain sufficienter disposito 
ad absolutionem sine eius consensu. 
Commune est apud dd. nullo modo ex- 
pedire absolutionem differre, quando 
dilatio magis obfutura quam profutura 
censetur; ita Viva !? et Salm.13 Lugot4 
Sanch.15 et Mazzotta 6 cum aliis com- 
muniter. Idem dicendum, cum ex di- 
latione absolutionis poenitens patere- 
tur notam infamiae, ita Croix!? et Maz- 
Zotta 13 cum Sanch. Pal. Cont. Tour.19 
Conc. Anacl. Laym. Bon. Holz. Spor, 
et aliis quos attulimus n. 455. Extra 
autem hos casus sentit Hurt.20 semper 
expedire differre absolutionem consue- 
tudinariis, imo Concina ?! ac Iuen. et 
Merbes. 2? dicunt tale remedium ipsis 
esse necessarium ut ipsi operibus suam 
conversionem comprobent. Quinimo 
Iuen. 2 sic. rigidissime loquitur: Qui 
mortaliter peccarunt, non debent absol- 
vi, nisi multo ad viri prudentis iudi- 
ciumtemporeoperibus conversionem pro- 
(11) In eamd. propos. n. 24, 


damn. ab Innoc. xt. n, 9. 
(14) D. 14. n. 168, 


(12) Tn propos. 60. 
(45) Ibid, n. 67, 
(15) Dec. l. 9, c. 53, n. A8. 
(46) T. 3. p. 877. (47) N. 1764, (18) Loc. c. 
(19) Ib... (20) Res. 91. »; 906, (21) P. 719. v. 19, 
(22) Loc. cit, (253) be sacram. tract, de poen. 
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barint .... Toti antiquitati persuasum 
fuit contrikionem non esse unius diei o- 
pus, sed multorum mensium , imo et 
nonnumquam annorum. Et alibi 1 ad- 
dit hoc servandum esse, etiamsi poe- 
nitens semel patraverit aliquod enor- 
me peccatum ut periurium , adulte- 
rium, homicidium et similia. Loquens 
vero de peecatore habituato inquit, 
numquam ipsum censeri dispositum ad 
absolutionem, nisi diu conversionem per 
emendationem probaverit. Alii vero ut 
Bus. infra, Viva? Dic.3 Croix Salm.5 
etc. dicunt raro expedire quod poeni- 
tenti disposito differatur absolutio. Me- 
lius dicendum quod certa regula in hoc 
statui non possit , sed confessarius ex 
circumstantiis occurrentibus se diri - 
gere debet, et postquam Deo se com- 
mendavit, ut erit a Deo inspiratus 
absolutionem differat vel impertiatur. 
Unde sapienter episcopi Belgii Bruxel- 
lis congregati, in decreto ad suos, an- 
no 1697. sic statuerunt: Confessarius 
a quibusvis peccatoribus gravioribus , 
etiam recidivis, stata lege non exigat , 
ut per notabile tempus praevie ecercue- 
rint opera poenitentiae ; sed cum ss. pa- 
tribus expendat Dewm in conversione 
peccatoris, non tam considerare mensu- 
ram temporis quam doloris. Vide apud 
Croix $. 

Ut autem hic meum proferam iudi- 
cium, dico quod si poenitens relapsus 
sit ob causam seu fragilitatem intrinse- 
cam, ut accidit in peccatis pollutionis, 
delectationis morosae, odii, blasphe- 
miae et similium; raro puto differen- 
dam esse absolutionem recidivo suffi- 
cienter disposito per signum extraor- 
dinarium. Et casu quo dilatio videa- 
tur expedire (quidquid dicant Iuenin. 
et Merbes. requirentes dilationem per 
menses et annos), verius dicendum ab- 
solutionem non differri debere plus 
quam ad octo vel ad decem dies; prout 
dicitar ab auctore libelli cui titulus, 
Istruz. per li confessori di terre e vil- 


(4) Instit. theol, t. 7. de poenit. c. 4. a. 4. q. 5. 
(25 In propos. 60. damn. ab Innoc. xr. (S) D. 10. 
dub.29. (A) N. 1768. (3) Tr. 6. c. 8. p. 4. n. 68. 
(6) L. 6. p. 2. n. 4824. (7) C. í. s. 4. . (8) In 
praxi s. poenit, tr. A4. p. A17. (9) C. 9. n. 215. 
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laggi ?* approbati Neapoli a doctissimo 
et illustr. episcopo d. Torno, (ibique 
citatar Ludovic. Mabert $ ) et ab alio 
auctore iam citato libri Istruz. per li 
novelli confessori ?. Hi censent dilatio- 
nem menszis esse excessivam et peri- 
culosam, quia posttantum temporis dif- 
ficile poenitentes redibunt. Et huic fa- 
vet n. ss. p. Benod. xiv. in sua epist. 
encycl. quae incipit Apostolica, ubi al- 
loquens confessarios qui ex iusta causa 
differunt poenitentibus absolutionem, 
sic hortatur: Illos ut quantocyus rever- 
tantur invitent; atque animos addant, 
ut ante reditum ea quae illis agenda 
praescribuntur rite perficiant, eo quo 
fiet wt ad. sacramentale forum regressi, 
absolutionis beneficio donentur. Ad sum- 
mum dico absolutionem differendam 
usque ad quindecim dies. Dixi 4. si 
poenitens sit relapsus ex causa intrin- 
seca; nam si reinciderit ex occasione 
extrinseca, dico absolutionem omnino 
differendam esse usquedum tollatur oc- 
casio, si sit voluntaria; si vero neces- 
saria,donec periculum recidendi ex pro- 
ximo fiat remotum. Et ad hoc ordina- 
rie loquendo certe non sufficiet dilatio 
10. vel 15. dierum. (Vide quae dicimus 
de hoc puncto supra num. 452. Quaest. 
3.). Dixi 2. raro, nam regulariter censeo 
non discedendum a sententia commu- 
ni, quani tradunt Sanchez f? Layman t1 
Lugo 12? Fill.13 Abelly 14 Dicast.1» Nav.t6 
Croix !7 cum communi, ut asserit, Sal- 
mant.1$ Spor.1? Tol.20, nempe non esse 
differendam absolutionem poenitenti, 
qui relapsus est ex intrinseca fragili- 
tate, quia in tali poenitente magis spe- 
randum profuturam fore gratiam sacra- 
menti, quam dilationem absolutionis. 
464. Sed dices, cur ditferenda est ab- 
solutio poenitenti qui est in occasione 
extrinseca, et non illi qui relapsus est 
ex prava consuetudine, cam eodem mo- 
do impellat ad peccandum occasio ex- 
trinseca ac prava consuetudo. Respon- 
detur: Alio quidem longe diverso modo 


(10) Dec, l. 2. c. 32, n. A3. — (11) C. 6. n. 10. 

(12) D. 44. n. 106. (43) Tr. 7. instruct, c. 5. 

(44) De poen. c. 5, $:20. n. 5. (13) D. 10. dub. 29. 
(16) C. S. n. 21. (17) N.1922. (198) De poen c. 
5. u. 4, n. 68, (19) C.2.n. 150. (20) L 5. c. 15. 
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ad peccatum impellit occasio extrinse- 
ca, quam pravus habitus; occasto enim 
per obiecti praesentiam, quae vividas 
excitat cogitationes, vehementer mo- 
vet sensus pronos ad peccandum, af- 
fectumque ad peccatum reddit inten- 
siorem; et ideo poenitens maximam si- 
bi vim inferre debet, non solum ad su- 
perandam tentationem, sed etiam ad 
conandum, ut periculum per fugam fa- 
miliaritatis cum persona complicis ex 
proximo fiat remotum. Prava autem 
consuetudo, cum non habeat obiectum 
extrinsecum praesens, non ita utique 
sicut occasio ad peccandum impellit; 
unde fit, ut poenitens minorem vim si- 
biinferre debeat ad abstinendum a pec- 
cato. Praeterea, cum pravus habitus sit 
quid intrinsecum et inseparabile a per- 
sona, extirpatio habitus minus, quam 
remotio occasionis, pendet a propria 
voluntate; et ideo magis sperandum 
fore ut Deus bonam voluntatem per 
maiora auxilia adiuvet ad perseveran- 
dum. His positis, imprudenter agit con- 
fessarius, si absolvit eum qui est in 
occasione extrinseca, saltem antequam 
experiatur quod ille per fugam reddat 
periculum remotum; nam alias euin 
relinquit in probabili periculo infrin- 
gendi propositum, eo quod talis poeni- 
tens post obtentam absolutionem facile 
negliget fugam necessario adhibendam 
et sic sine dubio relabetur. E converso 
prudenter absolvitur recidivus ex cau- 
sa extrinseca, si vere est dispositus per 
signum extraordinarium doloris; quia 
periculum in eo infringendi proposi- 
lum est magis remotum, cum ex una 
parte non adsit causa extrinseca 'ad 
peccatum impellens, et ex alia maiora 
Deus praebebit auxilia poenitenti ad 
extirpandum pravum habitum, qui i- 
psi nolenti ac detestanti inest; hinc 
magis sperand um, fore ut ille emende- 
tur per auxilium gratiae in sacramento 
susceptae, quam per dilationem abso- 
lutionis. Saepe iuvat (ait doctus p. La 
Croix qui egregie tractat de hoc sacra- 
mento poenitentiae) relapsis absolutio, 
tum ob auxilia gratiae quae confert sa- 

(1) Suppl. q. 95. a. 4. ad 4. 
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cramentum, et quibus potest muniri ab- 
solutus, quia pia exercitia ab efficaci-- 
tate sacramenti habebunt maiorem vim, 
eruntque Deo gratiora et efficaciora, ut- 
pote factaab amico Dei; et ez institutione 
Christi inerit eis maior vis satisfactoria; 
tunc etiam spes est usurum ferventius 
mediis praescriptis, nam dilatio multos 
offendit, quia non redeunt, sed redduntur 
obdurati. Idque expresse approbatur a 
d. Thom. 1 qui inquit: Dicendum quod 
maius remedium praebetur contra pec- 
cata vilanda ex gralia, quam ex assue- 
tudine nostrorum operum. Hinc recte 
dicunt Salm. ?: Cur de peccatore non 
habenie gratiam per dilationem, quam 
de constituto in amicitia Dei per abso- 
lutionem melius sperandum est? Et prae- 
sertim quoad peccatum pollutionis To- 
letus ? sic inquit: Vix puto esse aliud 
efficax remedium quam frequentissi- 
mam, confessionem adhibere; est enim 
hoc sacramentum maximum fraenum, 
et qui hoc non. utitur, non sibi promit 
tat emendationem nisi per miraculum. 
Hocque remedio frequentis confessio - 
nis pro recidentibus in tale vitium le- 
gimus d. Philippum Nerium maxime u- 
sum fuisse. Et huic doctrinae alludit 
id quod habetur in rituali romano 1 
ubi: In peccata facile recidentibus uti- 
lissiaum fuerit consulere ut saepe con- 
fiteantur, et si expediat, communicent. 
Ergo rituale, dum dicit-remedium fre- 
quenlis confessionis utilissimum esse 
facile recidentibus in peccata, suppo- 
uit pravum habitum ab eis non adhuc 
esse avulsum; sed, hoc non obstante, 
docet gratiam sacramenti multum con- 
ferre ad emendationem. 

Quidam rigiditatibus addicti, qui per 
unicum rigoris tramitem animas con- 
ducunt, nimis generaliter loquentes, 
asserunt omnes recidivos perversiores 
fieri, cum absolvuntur antequam einen- 
dentur. Sed hos magistros meos roga- 
rem, numquid recidivi, cum sine ab- 
solutione dimittuntur, gratia saeramen- 
à. carentes, omnes validiores fiunt e£ 
emendantur? Quot miseros ipse cogno- 


(2) De poenit. c. 5, p. 4. n. 68, 


(53 L. 5. c. 45. (4) De saer. poenit, 
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vi, qui ob denegatam absolutionem se 
deiecerunt in desperationem, et per 
plures annos a sacramentis aversi ab- 
errarunt? Caeterum unusquisque in hoc 
puncto impertiendae vel differendae 
absolutionis dirigere se debet iuxta lu- 
men a Deo sibi donatum. Hoc certum 
est, quod in hae materia tam errent 
qui aequo sunt faciliores, quam qui 
aequo rigidiores suntin absolvendo; u- 
trumque extremum peraiciosum; multi 
enim confessarii ob nimiam facilitatem 
absolvendi in causa sunt ut plures a- 
nimae in perditionem abeant; sed alii 
ob nimiam rigiditatem non minoris 
sunt detrimenti. Unde haud scio utrum 
confessario minori scrupulo debeat es- 
se indispositos absolvere, quam dispo- 
sitos dimittere. Tandem, ut meae con- 
scientiae dictamen exponam, sic con- 
cludo: Aliquando poterit alicui recidi- 
vo prodesse dilatio absolutionis. Sem - 
per quidem proderit deterrere huius- 
modi relapsos ex intrinseca fragilitate 
negationem absolutionis minando. Or- 
dinarie vero loquendo magis proderit 
eis absolutionem impertiri, cum dispo- 
siti accedunt per signum extraordina- 
rium doloris. Utinam dico et omnes 
confessarii absolverent recidivos cum 
solum signa extraordinaria illi affe- 
runt! Sed quod dolendum est, maxima 
pars confessariorum undique, nullo 
prorsus signo extraordinario exhibito, 
indiscriminatim sine ulla admonitione 
nulloque praestito remedio, haiusmodi 
relapsis semper absolutionem imper- 
tiuntur, et hoc est unde ruina tot ani- 
marum canat. 


Dusius Lil. Qualis confessio requiratur. 
Anz. I. An debeat esse integra materialiter. 


463. Quae sit integritas materialis. 

460. Quantum ectendatur. numerus , dicendo 
plus minus, Et quomodo exquirendus mume- 
rus in consuetudinario. 

A07. .4n sint necessurio explicandae circum- 
stantiae aggravantes. 

468. Qu. 4. Quot sententiae sint in. hac quac- 
slione. 4n iu furto explicanda sit quantitas. 

469. Qu.2. Dub. A, An incestus cum consanguineis 
differat specie ab. incest cum. affinibus. 

A10. Dub.2. 4n in peccato incestus cum consangui- 
ncis explicandi sint gradus consanguinitatis 


(4) Sess. 14. c. 9. (2) L. c. 


315 


ATI. Plura notanda circa examen. conscientiae, 
et: integritatem confessionis. 

AT2. 4n peccata mortalia dubia necessario sint 
confitenda. 

A15. Dub. 4. 4n teneamur confiteri mortalia 
positive dubia. 

A74. Dub. 2. 4n mortalia negative dubia. 

AT3. Quid si quis velit eucharistiam recipere. 

A16. Quid si quis sit. scrupulosus vel timora- 
tae conscientiae. 

ATI. Dub. 5. 4n teneatur quis confiteri aliquod 
mortale in dubio an illud sit confessus. 
AT. Dub. 4. 4n qui confessus est mortale uti 
dubium , teneatur repetere quando certum 
agnoscit. Quid si poenitens post confessionem. 

sciat. materiam sui peccali fuisse gravem , 

sed ipse nullo modo id noverit tempore quo 

peccatum. cominisit. 

465. « Resp. Ad confessionem per se 
et ordinarie requiritur integritas ma- 
terialis sita in eo, ut postquam dili- 
gentius te excusseris, et conscientiae 
tuae sinus et latebras (ita loquitur Tri- 
dent. 1) exploraveris, confitearis omnia 
mortalia memoriae occurrentia ; non- 
dum confessa, eorumque numerum et 
circumstantias, quae speciem mutant. 
Patet ex Trid.2et est certum. Ratio est, 
quia alias nec iudicium sacramentale 
recte administrari, neque aequitas in 
poenis statuendis servari potest. 

» Dicitur 4. per se et ordinarie: quia 
per accidens et extraordinarie sullicit 
integritas formalis. Vide dub. seq. 

466. » Dicitur 2. numerum, intellige 
certum, qui si non constet, dic proba- 
bilem, addendo plus minus. Quod si 
deinde deprehendas te errasse, non te- 
neris iterum confiteri, nisi notabiliter 
fuerit maior. Fagund. Sanch. Hurtad. 
contra Regin. Fill. et Sa, qui dicunt 
verba illa, plus minus, tantum exten- 
di ad unum vel duo supra numerum 
indicatum (Lugo ? Cab. * Tambur. et 
Ronc. dicunt illud plus minus sic su- 
mi: circa ter, intelligi bis vel quater: 
circa 10., intelligi 8. vel 42.: circa tri- 
ginta, 27. vel 33.: circa centum, 95. et 
405.: circa mille, 950. et 1050. ). Sed 
quamvis hoc sit verum in numero par- 
vo, denario v. gr., non tamen in aliis, 
v. gr. centenario, millenario elc., quia 
verba illa non habent sensum absolu- 
Lum, sed respeclivum ad numerum 
cui adduntur; qui quanto fuerit maior. 


(3) D. 16. n. 97. (4) T. I. c. 10. n. 8. 
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lanto etiam maior verbis istis intelli- 
getur, dummodo taraen sit parvus re- 
Spectu alterius cui adiungitur; quod 
prudentis arbitrio aestimandum est. Ita 
Diana ! ex Navar, Item card. de Lugo 2, 
Quod si autem nec probabilis haberi 
potest, dicenda est consuetudo peccan- 
di, tempus et frequentia in die, septi - 
mana, mense vel anno. Vide Filliuc. 3 
Diana 4 Gasp. Hurtad. 5 Lugo 9, » 

Bene hic advertit Sporer ? confessa- 
rium non debere esse nimis anxium 
circa exquirendum numerum pecca- 
lorum in poenitente consuetudinario, 
quia saepe est impossibile talem" nu- 
merum certum habere; plures enim ad 
importunitatem confessarii solum di- 
vinando respondent centies, millies; 
sed quis prudens eis fidem praestabit? 
Unde melius faciet confessarius, si di- 
ligenter statum conscientiae exquirat, 
et exinde interrogando poenitentem de 
lapsibus plus minusve in die vel heb- 
domada vel mense, saltem in confuso 
numerum peccatorum apprehendat du- 
rante consuetudine commissorum, quin 
certum iudicium faciat cum periculo 
errandi. 

467. « Dicitur 3. quae speciem mu- 
tani: quia etsi probabile sit quod do- 
cent Suarez Concina et alii, etiam eas 
quae notabiliter in eadem specie ag- 
&ravant (hoc est, quae iuxta cuiusque 
conscientiam exceduntordinarium pec- 
candi modum) esse explicandas ob ra- 
tionem allatam in responsione: contra- 
ria tamen sententia, quam ex d. Th. 
Sylv. Nav. docent Vasq. Reg. Bonac. 
Lugo$ etiam probabilis est et tuta: sal- 
tem si excipias 1. gradus consanguini- 
latis in incestu. 2. Quantitatem furti, 
iniuriae etc. quae egent satisfactione. 
3. Quando uno actu plures sunt occisi 
vel infamati, vel ap. plures. 4. Odium 
diuturnum; quia tunc solent plures a- 
ctus fieri. Vide Regin.? (Odium diutur- 
num sicut etiam concupiscentia carna- 


(4) P. 5. tr. 5. v. 194, (9) D. 16. n, 94, 
(5) T. 7. c..4. n. 89, (4) P. 3. t. 4 v. 91. 


(8) D. 9. dilf. 3. (0) Dist. 16. n, 79, (T) De 
poeuil, t. 5. p. 994. n, 454. (8) D. 16. soct. 5. 
(9) Loc. cit. (10) 


De poenit, c. 8, p. 9, n, 14, 
(11) De imped, matrim, c, 35, q. 5. n. 6. 
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lis in mulierem necessario sunt expri- 
menda in confessione, non tam ratio- 
ne circumstantiae aggravantis, quam 
propter numerum peccatorum quae in 
illa diutorna mora replicantur, ut di- 
cunt Salmant.!9 et alii communissime; 
vide dicta 1. 2. de pecc. n. 31.). 5. Pec- 
catum intér confessarium et poeniten- 
tem. Vide Fill.'!, Si circumstantia in- 
vehat censuram vel reservationem vel 
ad necessariam poenitentis directio- 
nem a confessario prudenter interro- 
getur. 

468. Quaeritur 4. An circumstantiae 
peccatorum mortalium notabiliter ag- 
gravantes sint necessario confitendae. 
Adsunttres sententiaeomnes valde pro- 
babiles. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Suar. 1? Soto 13 Sanch, 14 Gonet t5 
Iuen. 6 Genet. 17 Conc. 18 Croix 19 An- 
loine?? Wieandt ?1, item Estius Canus 
Heur. Fag. ap. Salm.22 et Alens. Sylv, 
Cai. Maior. Con. et alii apud Diana 23, 
Probatur 4. ex rit. rom.24 ubi dicitur: 
Quod si poenitens numerum, speciem et 
circumstantias explicatunecessarias non 
ecpresserit, sacerdos eum interroget. Er- 
80 non solum sunt explicandae circum- 
Stantiae speciem mutantes, sed etiam 
notabiliter aggravantes, hoc enim si- 
enificant verba illa, speciem et circum- 
stanlias. Id confirmatur ex catech. ro- 
man.?5 ubi dicitur cirea mortalia ex- 
plicandas esse circumstantias, quae pra- 
vitatem valde augent vel minuunt. Pro- 
batur 2. ratione, quia eadem ratio quae 
suadet circumstantias speciem mutan- 
tes esse confitendas, urget etiam pro 
circumstantiis notabiliter aggravanti- 
bus, cum utraeque iudicium confessa 
rii notabiliter mutent. Nec officit quod 
Trident.26 tantum primas docuerit con- 
fitendas; nam respondet p. Suar., quod 
concilium tantum voluit definire id 
quod certum erat, hanc vero quaestio- 


(49) D. 99. s, 5. n. 5, 


13) 4. d. 18.4.9. a. 4. 
(14) Dec. 1, 9. c. 91, uo Miis 


(13) Mau, t... p. 440. 


(15) T. 7. p. 406. (17) T. 4, c. G. q. 3. 
(48) P. 305. (19) LL. G, p. 2. n. 977. (20) P. 504, 
(24) Tract, 5. n, 96, (22) lbid. n, 99. 

(23) P. 4. tr. 7. v. 4, (24) De sacer, poenit, 


(23). P. 2. c, 5. S. 7. 26) Sess, 44, c, i. 
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nem in opinione theologorum indeci- ! est. Communiter conveniunt aa. d. Tb. 


sam reliquit. 

Secunda sententia, quam tenet Spo- 
rer ! citans pro se Layman et Suarez, 
(adhaeretque Busemb.) dicit necessario 
esse confitendam circumstantiam quid, 
quae scilicet attingit integritatem sub- 
stantialem peccati in individuo, prout 
est quantitas furti. Ratio quia alias con- 
fessarius non poterit efformare debi- 
tum iudicium de substantia peccati. 

Tertia sententia, mihi probabilior ne- 
gat esse obligationem confitendi cir- 
cumstantias aggravantes, et hanc te- 
nent s. Anton. ? s. Bernard. Sen. 3 s. 
Bonav.4 Soto 5 Cab.$ asserens hanc es- 
se graviorem et communiorem cum Pal. 
Nav. Vasq. etc. Pal. ? Bonac. 8 Tolet. ? 
Holzm.1? Salm. 11 Ronc. 1? (qui a prima 
sententia se revocavit) Lugo!3 cum Sco- 
to Navar. Adrian. Reg. et probabilem 
putant Suar. 14 Abelly 15 et plurimi a- 
lii cum Diana 16. 

Probatur 4. ex d. Th. !7 qui sua au- 
ctoritate magnum quidem pondus huic 
sententiae praestitit; oportet autem hic 
eius textum integrum transcribere, ut 
pateat s. doctorem pro hac sententia 
certe fuisse; sic docet: Quidam enim di- 
cunt quod omnes circumstantiae quae 
aliquam notabilem quantitatem peccato 
addunt confiteri necessitatis est, si me- 
moriae occurrant. Alii vero dicunt quod 
non sint de necessitate confitendae, nisi 
circumstanliae quae ad. aliud genus pec- 
cati trahunt, et hoc probabilius est; sed 
addendum. est, quae ad. aliam speciem 
mortalis trahunt: cuius ratio est, quod 
venialià non sunt de necessitate confes- 
sionis, sed solum mortalia, quae quan- 
titatem infinitam quodammodo habent: 
et quia circumstantiae aggravantes quae 
aliam speciem peccato non tribuunt vel 
quae tribuunt quidem, sed non morta- 
lis peccati, non sunt de necessitate con- 
fessionis; tamen eadem confiteri perfe- 


ctionis est, sicut de venialibus dictum 

(4) De poeuit, c. 9. $. 5. n. 410. — (2) 5. p. tit. 
44, c. 49, $7. et tit, 17. c.17. $. 3. (3) T. 5. de 
confess. (A4) In A4. d. 47. p. 5. art. 2. q. 5. (9) In 
4. d. 17. q. un. (6) Theor. iur. c. 10. n. 15, 
(7) Tr. 25. d. un. p. 9. (8) Q. 8. s. 2. p. 2. $. 5. 
dil, S, n. 37 ^^ (y L. 8. c. 7. n. 7. (10) N. A71. 
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in hoc loco nostram sententiam tenuis- 
se et signanter Canus t3 qui ait: D. 7. 
expresse tenet solas circumstantias quae 
speciem mutant esse confitendas. Ideu 
sentit s. Anton. ut infra videbimus. I- 
dem Sotus apud Iuenin.!? qui dicit: D. 
Th. sententiam mutasset, si vitam usque 
ad finem suae summae producisset. Haec 
tamen prophetia est p. Soti, non vero 
sententia d. Thomae. Attamen p. Con- 
cina?? aliter explicat praefatum textum 
et dicit quod s. doctor non loquitur ibi 
de circumstantiis quae adiiciunt mali- 
tiam constituentem peccatum mortale, 
sed de iis quae confinia peccati venia- 
lis non transiliunt: idque deducit ex 
ratione quam s. Th. ibi subdit: Cuius 
ratio , quia venialia non sunl de neces- 
sitale confessionis, sed. solum mortalia, 
quae quantitatem infinitam quodammo- 
do habent. At venia tanti viri non vi- 
detur haec interpretatio locum habe- 
re; nam respondetur 4. quod quaestio 
quae a d. Thoma ibi proponitur est si- 
gnanter de circumstantiis quae ali- 
quam nolLabilem quantitatem peccato ad- 
dunt. Hllad autem notabilem quantita- 
lem non potest quidem intelligi circa 
peccatum veniale, sed circa mortale, 
primo quia nullus unquam de hoc du- 
bitavit;quis enim dixit aut censeri pot- 
est dixisse, cireumstantias peccati ve- 
nialis esse necessario confitendas, cum 
apud omnes compertum sit ipsa venia- 
lia non esse de necessitate confitenda? 
Secundo, quia d. Thomas ibi loquitur 
de circamstantiis quae notabilem quan- 
titatem peccato addunt, haec autem no- 
tabilis quantitas necessario debet in- 
tellisi de circumstantia peccati mor- 
talis non autem venialis. Et quod ita 
sit, clare patet ex ratione illa quan 
subdit s. doctor, quod venialia non sunt 
de necessitate confessionis; quae quidem 
ratio non iam respicit suam principa- 
lem sententiam, ut intelligit p. Conc., 
(11) De poen. c. 8. p. 2. n. 23. (12) C. 2. q. 6. 
(13) D. 16. sect. 3. (14) Loc. cit. n. 15. 
(13) P. 157. vers. Quaeres. (16) Loc. cit. 

(17) In 4. d. 16, q. 5. ait, 2. 


(18) Recoll. de poen. p. 2. 5. Sed enim, p. 539. 
(19) Loc. cit, p. 469. (20) P. 503. n. 4. 
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nempe quod non oporteat confiteri cir- 
cumstantias notabiliter aggravantes,ut- 
pote quia sunt venialia: sed respicit il- 
lud: Addendum est (quod immediate 
praecedit), quae ad aliam speciem pec- 
cati mortalis trahunt. Quibus verbis a- 
perte d. Thom. significat quod circum- 
stantiae peccati mortalis mutantes spe- 
ciem certe sunt confitendae, quia hae 
quantitatem infinitam quodammodo ha- 
bent; non vero circumstantiae peccati 
venialis, etiamsi sint diversae speciei, 
et de hoc rationem reddit, quod venia- 
lia non sunt de necessitate confessionis. 
Deinde id clarius confirmat addens: Et 
quia. circumstantiae aggravantes, quae 
aliam speciem peccato non tribuunt, vel 
quae tribuunt quidem, sed non (nota) 
mortalis peccati, non sunt de necessitate 
confessionis. Ergo s. doctor distinguit 
inter circumstantias quae tribuunt a- 
liam speciem, sed non peccati morta- 
lis, et inter circumstantias quae non 
tribuunt novam speciem (id est peccati 
mortalis, ut sine dubio intelligendum, a- 
lias comparasset peccatum veniale cum 
veniali), et utrasque circumstantias di- 
cit non esse de necessitate confessionis. 
Hinc s. Anton. ! d. Thomam sequens 
dicit: Et illas quidem circumstantias 
quae trahunt peccatum in aliam spe- 
ciem de necessitate oportet confiteri, se- 
cundum Thomam; alias circumstantias 
confiteri, cum mon sint venialia de ne- 
cessitate confessionis, perfectionis est, 
et non necessarium. Deinde, postquam 
alias species cireumstantiarum expo- 
suit, inquit: Tertiae sunt quae impor- 
tant. disconvenientiam, ut. furari mul- 
tum (puta, prout inferius addit) furari 
centum florenos multo gravius est quam 
furari unum , et istas quae peccatum 
aggravant confiteri est. perfectum, sed 
quia non mulant speciem, nec aggravant 
in infinitum , non est. necessarium eas 
confiteri secundum Thomam: additque, 
Petrum de Palude asserere hanc essc 
communem sententiam. Unde conclu- 
dit s. archiepiscopus, confitendas tan- 
ium circumstantias quae mutant spe- 


(1)D.$.7. (2)Sess.14.c. B. (5) L. c.q.5.ad9, 
(4) In c, Erit autem, dist. A, et c. Cum in iure 91. 
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ciem et aggravant in infinitum, addu- 
cens exemplum de furto in loco sacro. 

Probatur 2. rationibus. Ratio 1. quia 
in Trid. ? sic dicitur: Eas circumstan- 
Lias in confessione explicandas quae spe- 
ciem peccati mutant, quod sine illis pec- 
cata ipsa neque a poenitentibus integre 
exponantur, neque iudicibus innotescant, 
et. fieri nequeat, ut de gravitate crimi- 
num recte censere possint, et. poenam 
quam oportet pro illis poenitentibus im- 
ponere. Ex quibus verbis videtur non 
obscure concil. excludere obligationem 
confitendi alias circumstantias quam 
mutantes speciem: quia has sufficere 
satis innuit ad hoc, ut confessarius re- 
ctum efformet iudicium de gravitate 
criminum et de poena imponenda. Ra- 
tio 2. quia alias poenitentes cemper in- 
ter angustias fluctuarent, cum semper 
dubitare possent de integritate suarum 
confessionum in determinando quae 
circumstantiae sint vel ne notabiliter 
aggravantes: et ideo dicit d. Th. 3; De- 
terminata quantitas peccati non potest 
sacerdoti innotescere, quia nec ipse pec- 
cator scit; unde sufficit quod cognoscat 
quantitatem quae ex specie peccati con- 
surgit. Unde huius sententiae Lugo as- 
signat rationem a priori, dicens quod 
Christus nihil aliud praecepit. quam 
confessionem peccatorum; qui autem 
explicat circumstantias mutantes spe- 
ciem peccati, iam vere confitetur et ex- 
plicat essentiam, cum peccati quiddi- 
las sive essentia tantum sumatur ex 
ipsius ratione specifica. Ratio 3. quia 
si teneremur manifestare circumstan- 
tias notabiliter aggravantes, teneremur 
eliam confiteri notabiliter minuentes, 
nempe si quis peccavit ex ira, metu, 
intensiori passione, ex inductione alio- 
rum et similibus ; quam obligationem 
eliam adversarii negant. Ratio ultima 
et potior, quam tradunt doctissimus 
Cabassutius Lugo Salm. et Ronc., est, 
quia nemo tenetur servare legem du- 
biam, ut fuse probatum est in morali 
systemate, l.A. de conscientia, cum com- 
muni dd. ex s. Isidoro 4 et ex d. Th. 5 


de offic. et pot. iud. del. et c. Suam de simon, 
(8) Quodlib. 44. de verit, q 17. avt. 5, 
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qui ait: Nullus ligatur per praeceptum 
aliquod, nisi mediante scientia illius 
praecepti. Scientia autem, ut certam est 
apud omnes, et docet idem d. Thom.t, 
est certa notitia alicuius rei; unde cum 
lex confitendi circumstantias aggra- 
vantes sit valde dubia, ad illam non 
tenemur, et ideo ( bene ait Lugo) Tri- 
dentinum non explicavit hanc obliea- 
tionem illas confitendi, quia non satis 
concilium id colligere potuit ex Chri- 
Sti verbis et sacramenti institutione. 

Nec obstat 4. rituale roman. dicens 
esse obligationem confitendi speciem et 
circumstantias explicatu mecessarias. 
Nam resp. quod aliquando etiam adest 
obligatio confitendi circumstantias no- 
tabiliter aggravantes, ut recte dicunt 
Lugo ? et Salm. ?, quando scilicet in- 
ducunt censuram vel reservationem , 
aut quando ( ut diximus) confessarius 
interrogat, pulatque necesse id scire 
ad medicinam, vel restitutionem impo- 
nendam. Quoad auctoritatem catechis- 
mi oppositam, videtur quod illa nimis 
probat, nam videtur imponere obliga- 
tionem explicandi circumstantias non 
solum aggravantes, sed etiam minuen- 
tes, quod non est credibile: quis enim 
unquam dixit quod si quis confiteretur 
homicidium et taceret illud commi- 
sisse ex vehementi passione vel in rixa, 
sacrilegam faceret confessionem? Unde 
debemus fateri hic mentem catechismi 
non satis intelliei. 

Non obstat 2. dicere quod circum- 
stantiae notabiliter aggravantes de- 
beant explicari, ut confessarius debi- 
tam poenam imponat. Nam bene re- 
spondet Lug., in poenitentia iniungenda 
non requiri omnimodam, sed tantum 
quamdam aequalitatem, quae utique 
servari potest si manifestetur species 
peccati, licet non explicentur circum- 
stantiae aggravantes. Hinc. d. Thom. 4 
qui hanc quidem obiectionem sibi ef- 
format sic respondet : Sufficit quod sa- 
cerdos cognoscat quanlitatem quae ex 


specie peccati consurgit. Non obstat 3. 
(Dp. 5 qu 15 art: 27 (2) D. 16. n. 121. 
(5) De poenit, c. 8. p. 2. n. 27. (4) L. c. ad 2. 
(35) In 2. crisi, d. 9. n. 107. (6) N.978.. (7) L. c. 
(8; D. 1G, n, 12. — (9) De pocu. c. 8. d. 2. n. 25. 
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dicere quod prima opinio saltem est 
tutior, et ideo cmnino servanda in ma- 
teria sacramenti ex propos. 1. damnata 
ab Innocentio xr. Nam bene respon- 
dent Carden. 5 et Croix 9 quod qui se- 
quitur secundam sententiam non ex- 
ponit sacramentum periculo nullitatis, 
cum ad valorem sacramenti safficiat 
confessio formaliter integra, quae iam 
probabiliter habetur in confessione pec- 
catorum, etsi non explicentur cireum- 
Sstantiae aggravantes. Unde etiam infer- 
tur quod quaelibet opinio probabilis 
negans aliqua peccata differre specie , 
non subiacet damnationi, quia si forte 
ante Deum est falsa, nihilominus iam 
adest confessio formaliter integra. Hinc 
probabiliter dieunt s. Anton. ? Lugo 8 
et Salm. ? cum Pal. et Dicast., quod 
per se loquendo poenitens non tenetur 
quanlitatem furti explicare. Dicitur 
per se loquendo, nam aliunde , quia ut 
plurimum confessarius inquirere debet 
de quantitate furti, ad hoc ut sciat 
quomodo se gerere debeat circa abso- 
lutionem impertiendam et obligatio- 
nem restitutionis imponendam; ideo 
ut plurimum tenetur poenitens confi- 
teriinfurtocircumstantiam quantitatis. 

469. Quaer. 2. Utrum qui commisit 
incestum explicare debeat qualitatem 
alque gradum. Duo igitur hic vertunt 
dubia. 

Dubitatar 4. An incestus cum con- 
sanguineis differat specie ab incestu 
cum affinibus. Affirmant Les.19 Salm.tt 
Ronc.12 Croix !3 et alii. Ratio quia, ut 
dicunt, licet omnes incestus eamdein 
reverentiam sanguini debitam olfen- 
dant, diversa tamen dilformitate eam 
laedit incestus cum consanguineis , 
quam incestus cum affinibus; nam in- 
ter consanguineos coniunclio provenit 
ex vinculo intrinseco, id est ab iden- 
litate eiusdem sanguinis per genera- 
Lionem accepti; coniunctio autem inter 
affines provenit ex vinculo extrinseco, 
nempe ex copula habita cum ipsoruui 
consanguineis. Alii tamen probabilius 


dd) Lib. A. c. 5. n. 29; 

(133 De G. praec. decal. c. 
M43) De 6. praec. c. 3. q. 
lis) L. 6. p. 2. n. 1074. 


p. 4. n. 50, 
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negant differre incestum cum consan- 
guineis ab incestu inter affines , ut 
Lugo ! Sanch. ? Tamb. ? cum Megala 
Soto et Cai. 4. Ratio quia (ut ait Lugo) 
materialiter se habet, quod coniunctio 
oriatur ex sanguine aut ex matrimo- 
nio, cum ex eodem motivo prohibetur 
copula cum consanguineis, quam affi- 
nibus. Et pro hac sententia sine dubio 
est d. Th. 5 qui sic docet : Persona af- 
finis coniungitur alicui propter perso- 
nam consanguinitate coniunctam, et ideo 
quia unum est propter alterum eiusdem 
rationis, inconvenientiam facit. consan- 
guànitas et affinitas. 

Bene tamen excipiendum puto in- 
cestum inter privignum et novercam , 
interque socerum et nurum, ut dicunt 
Salm. 6 et indicat Lugo ?. Ratio quia 
debitum reverentiae, quod est motivum 
speciale prohibendi congressum paren- 
tum cum filiis, est etiam motivum 
prohibendi copulam inter novercam et 
privignum, vel socerum et nurum. In- 
cestus autem cum affinibus, extra pri- 
mum gradum, commune est inter dd. 
esse eiusdem speciei. 

A10. Dubitatur 2. An in confessione 
sint explicandi omnes gradus incestus 
commissi cum consanguineis usque ad 
quartum gradum. 

Prima sententia affirmat cum Nav. 8 
et Angel. Vasq. Suar. etc. ap. Salm. 9. 
Ratio quia est specialis reverentia inter 
unum gradum consanguinitatis et a- 
lium. Idem tenent Bon.!? cum Layman 
Con. Valent., sed alia ratione ducti , 
quia alias non explicaretur substantia 
sive individuum peccati. 

Secunda sententia docet, solum ince- 
stum cum consanguineis in primo gra- 
du, tam lineae rectae quam transver- 
salis, specie differre ab aliis gradibus. 
Quoad primum gradum lineae rectae , 
haec sententia videtur omnino tenenda 


(contra Tamb.) tamquam communis 
(4) D. 16. n. 545. et 516, (2) De mat. d. 16, n. 
7. et 9. (S) In meta. conf. c. 7. $. 7. num. 4$. 
(4) 1n9.9.q. 154, a. 9. (5) 9. 9,q.454.2. 9. ad 9. 
(6) De poeuit. tract. 26. c. 5. 4. 4. n. 51. 
(f) N.316. — (8) C.7. n. 4. — (9) Ibid. n. 55. 
(£0) De matr. q. 4. p. 16. n. 7. (11) Ibid. n. 56. 
(12) De poenit. d. 46, n. 514. — (15) De G, praec, 
4. A. concl. 2, (14) N. 515. (15) L. 8. c. 5. n. 79. 
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cum Salm.11 Cai. Lugo Ronc. etc. Ha- 
tio quia cuique patet huiusmodi ince - 
stum longe esse diversum ab aliis; imo 
recte Lugo 12 et Cont. Tourn. 13 docent 
explicandum an pater peccarit cum 
filia, vel cum matre filius, cuius cul- 
pa habet diversam malitiam ratione 
specialis reverentiae matri debitae. Au 
autem differat incestus in primo gradu 
lineae rectae ab aliis eiusdem iineae 
gradibus. Affirmat Croix cum Bonasp., 
sed negat probabilius Lugo 1*. Maius 
dubium est, an incestus cum consan- 
suineis in primo gradu lineae trans- 
versalis, nempe cum fratre aut sorore, 
differat specie ab aliis gradibus. Affir- 
mant Less. 15 Lugo 16 Salm. 17 Ronc. 13 
Croix 19 et Sanch. 20, Ratio quia reve- 
rentia quae debetur fratribus vel so- 
roribus est diversae rationis ab ea 
quae debeturaliis consanguineis; coitus 
enim cum sorore videtur ab ipso iure 
naturae interdictus. Quoad caeteros 
vero gradus consanguinitatis, dicunt 
Less.?! Ronc.?? et Salm.23 non differre 
specie incestum; sed gradum propin - 
quiorem inducere circumstantiam tan- 
tum aggravantem. 

Tertia sententia, quam tenent Cai.24 
Bon. ?5 Pal. ?€ Pontius ?? Tamb. 233 cum 
Megala Diana etc., item Palud. Gabr. 
Vict. Nav. Arm. Vega Henr. Led. Scot. 
Abul. Soto ac alii multi ap. Sanch, 2? 
(qui cum Fill. vocat valde probabilem) 
censet, omnes incestus inter consan- 
guineos, excepto tantum primo gradu in 
linea recta, esse eiusdem speciei. Ratio 
1. quia, excepto dicto primo gradu 
lineae, alii gradus tantum constituunt 
circeumstantiam aggravantem, quamex- 
plicandi valde probabile est (ut vidi- 
Inus supra n. 468.) non esse obligatio- 
nem. Ratio 2. quam affert Caiet. est, 
quia commixtio coniugalis inter con- 
sanguineos, praeterquam cum paren- 
tibus, est tantum vetita ab ecclesia , 


(16) N. 145. (17) Ib. n. 99. 51. et 55. (18) De 
6. praec. c. 5. q. 9. (19) L. 6. p. 2. n. 1074. 
(20) De matrim. I. 7. d. 59. n. 41. (21) N. 90 
(22) L. e. (25) De 6, praec. decal. c. 5i, p. 4, a, 


96. in med. et de pcenit. c, 8. p. 9, n. 51, in fi í 
(24)In s. Th. 9. 9. q. 484,2. 9. (28) Loc a 
(26) D. 4. part. 7. n. 41. NICN 
(28) C. 7. S. 7. n. A9. 
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non vero de iure naturali ; olim enim 
jam licitum fuit filiis Adam suis soro- 
ribus copulari. Nec obstat dicere quod 
sive malitia talium incestuum oriatur 
ex lege naturali sive ex prohibitione 
ecclesiae, semper huiusmodi incestuosi 
peccant contra reverentiam quae con- 
iunctis debetur ; ecclesia enim cum a- 
liquid praecipit, ponit materiam prae- 
ceptam in ea specie virtutis ratione 
cuius illud praecipit, ecclesia autem 
propter eamdem reverentiam sanguini 
debitam iubet ab his congressibus fi- 
delesabstinere. Nam respondetur, quod 
licet ecclesia prohibendo commixtio- 
nem propinquorum usque ad quartum 
gradum elevaverit huiusmodi absti- 
nentiam ad virtutem pietatis naturali- 
ter debitae sanguine iunctis, non per 
hoc tamen effecit quod propinquitas 
horum graduum induceret diversita- 
tem specificam naturalem; naturalis e- 
nim diversitas specifica eraduum tan- 
tum est desumenda ex deformitate per 
se naturali, quae probabiliter non ad- 
est inter gradus consanguinitatis (prae- 
ter primum lineae rectae, ut diximus), 
magis enim et minus non variant spe- 
ciem. Et pro hac sententia videtur in- 
dubitanter esse (ut non dubitat Cont. 
Tourn. ! , licet hic auctor sit pro con- 
traria sententia) etiam d. Th. ? qui sic 
.ait: In commiatione personarum cen- 
iunctarum aliquid. est , quod. est secun- 
dum se indecens et repugnans naturali 
rationi, sicut quod commiüctio fiat inter 
parentes et. filios, quorum est per se et 
immediata cognatio, nam filii naturali- 
ter honorem habent parentibus.... Aliae 
vero personae, quae non coniunguntur 
secundum seipsas, sed per ordinem. ad 
parentes, non habent ita ez seipsis inde- 
centiam, sed variatur circa hoc decentia 
oel indecentia secundum consuetudinem 
et legem humanam vel divinam , id est 
positivam de iure divino. Et idem vi- 
detur docere d. Aug. (apud d. Th. 3) 
dicens : Commiatio sororum et fratrum 
quanto fuit antiquior compellente neces- 
$itale, tanto postea facta est damnabi- 


(1) L.c, (2) 9.9. q. 154. a. 9. ad 3. (5) Eod. 
a.9. (A) T.4.d. B. q-B. — (5) L. B. tr. 6. c. 8. 
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lior, religione (id est ecclesia) prohiben- 
te. Prima sententia est minus probabi- 
lis; secunda et tertia aeque probabiles 
videntur. 

&TA. « 1. Ad integritatem confessio- 
nis praerequiritur diligens examen 
pro capacitate poenitenlis, temporis 
mora, et caeteris circumstantiis. Ad id 
autem sufficit diligentia mediocris , 
qualem vir prudens in arduis negotiis 
adhibet, vel qualem moraliter loquen- 
do docti et timorati adhibere solent , 
etiamsi quis putet, maiore diligentia 
plura se reperturum. Bon. 4 Laym. 5, 
Post mediocrem autem istam diligen- 
tiam non tenetur de anteacta vita ul- 
terius cogitare; et si quid occurrat 
quod videatur non esse in confessione 
explicatum , potest sibi persuadere , 
cum caeteris id memoratum fuisse. 
Diana 8 ex Sanch. Animadverte tamen 
prop. 11. inter proscriptas ab Alex. vn, 

» 2. Examen hoc a confessario potest 
suppleri, quod tamen Suarez reprobat 
in confessionibus longis diligentiorum, 
eo quod impossibile fere sit, ut quis 
repente rogatus omnia recordetur ; et 
tantum admittit in rudibus ( Adverte 
id quod habetur circa hoc in catech. 
rom. ? ubi: Si sacerdos huiusmodi ho- 
mines prorsus imparatos cognoverit j 
humanissimis verbis a se dimiltet, hor- 
tabiturque ut ad. cogitanda peccata ali- 
quod spatium sumant, ac deinde rever—- 
tantur. Quod si forte affirmaverint se 
in eam rem omne studium contulisse , 
quoniam, sacerdoti maoime verendum 
est, ne semel dimissi amplius mon re- 
deant, audiendi erunt, praesertim si e- 
mendandae vitae studium aliquod prae 
se ferant, adducique possint ut negligen- 
tiam suam accusenl, quam se alio tem- 
pore accurata, meditatione compensatu- 
ros promiltant): quos etiam monet Sa 8, 
bona fide confessos non nimis rogan- 
dos de confessionibus praeteritis , nisi 
intelligatur aliquid necessariura de- 
fuisse. Vide Fag. Diana 9. (Vide dicenda 
n. 505). 

» 3. Non est necessarium peccata 


(6) P. 5. t. 4. r. 107. (7) P. 2. c. 8. n. 60. 
(8) Verb. Confessio. (9) P. 5. t. 4. r. 89. 
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scribere ne memoria excidant, ut con- 
tra Bonac. docent Suar. Vasq. et alii. 
Imo Sotus dicit id non consulendum , 
ob periculum evulgationis. Melius ta- 
men Laym. Coninch. et alii asserunt 
suadendum esse, dummodo vitetur an- 
xietas nimia, propter quam Scrupulo- 
Sis prohiberi potest. 

» 4. Invalida est confessionon integra, 
ex ignorantia vel negligentia moraliter 
culpabili, ut verius docent Suar. et alii 
communiter contra Sot., quia Trid. re- 
quirit diligens examen. 

» 9. Non officit integritati, per se 
loquendo, si quis subinde gravius la- 
psus, id alteri prius confiteatur, et de- 
inde ordinario suo venialia tantum 
(qui imprudenter id aegre feret, prohi- 
bebit aut, reprehendet); nisi tamen ea 
occasione maneat in morali occasione 
peccandi, aut ideo circumeat ut libe- 
rius peccet; tunc enim graviter pecca- 
bit, et ob defectum attritionis confessio 
erit nulla. Ita Fill. Layman t card. de 
Lugo 2. 

» 6. Ex circumstantiis minuentibus 
illae tantum explicandae sunt, quae 
vel omnino tollunt malitiam , vel ex 
mortali faciunt veniale, ut parvitas 
materiae, indeliberatio etc. (verbi gra- 
tia si die veneris ignorans comedisset 
carnes) , vel alioqui notabiliter mutant 
iudicium confessarii ; saltem quoad 
speciem. 

A12. » I. Ad servandam integritatem 
confessionis, peccata mortalia dubia ut 
dubia, loquendo de dubio proprie di- 
clo, sunt aperienda, ut docent Suar. 3 
Sanch. Diana de Lugo 4 Bon. 5 et alii 
commun. contra Coninch. Ratio est , 
ium quia peccata quae sunt in con- 
scientia debent manifestari, at dubia 
ut, dubia sunt in conscientia: tum quia 
in negotio salutis et medio ad hanc 
necessario non tam habet locum illud 
axioma : Melior est conditio possidentis, 


() L. 5.1.6. (2) D. 46. n. 57. (3) 5. p. t, A. 
d. 22. sect. 9. n. 7. (4) D. 16. n. 63. (5) D. 5. 
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quam hoc: In dubio tutior pars eligenda 
est. Excipiuntur tamen Scrupulosi et 
ii, quibus diu post patratum peccatum 
suboritur aliquod dubium, si alias so- 
liti sint. sollicite confessionem insti- 
tuere, quia non est dubium prudens. 
Quod si postmodum accipiat notitiam 
certam, idem rursus esse confitendum 
tamquam certum, docent Tur. et San- 
chez $. Dubitat tamen card. de Lugo 7? 
suadetque id ut securius. Vide Dian.8. 
Si vero peccatum confessus sit ut cer- 
tum, et postea de eo dubitet an fece- 
rit, non tenetur iterum confiteri ut 
dubium. Lugo et Tamb. ?; qui idem 
censent, etsi postmodum certo compe- 
riat se non fecisse. Monent autem Suar. 
et Tamb. 19, si quis sola peccata dubia 
confiteatur, monendum ut addat ali- 
quod certum ex alias confessis : quod 
si id haberi non possit, absolvendum 
sub conditione. » 

413. Quaeritur igitur an sit obligatio 
confitendi peccata mortalia dubia , vel 
in dubio an fuerint confessa. Tres 
quaestiones hic occurrunt discutiendae 
valde scitu necessariae ad praxim. Du- 
bitatur 4. an teneamur confiteri mor- 
talia positive dubia, nempe si utrimque 
adsint rationes probabiles, quod pec- 
catum mortale fuerit vel non fuerit 
commissum. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Merbes. 11 Hab. 1? Cone, 13 et alij 
antiprobabilistae, qui dicunt in opinio- 
nibus aeque probabilibus tutiorem Se- 
quendam esse. 

Secunda sententia vero communissi- 
mà negat, eamque tenent Sanchez 14 
Suar. 15 (qui hanc tuetur, etiamsi pro- 
babilius sit peccatum esse commissum) 
Sylvest.16 Sylv .17 Ronc.1$ Anac.19 Esc.20 
Bon.2?! Holzin. 2? eum communi, Viva?3 
(pariter asserens esse communem ) 
Tamb.? (dicens hanc esse certam apud 
omnes) Fill.25 Diana 26 Spor.27 etSalm 2s 


(13) 5. p. t. A. d. 99, 5.9. n. G. (16) V. Confessio 


2.q.1.5.5. (17)3. p« q. 6.2. 4. ad S. (48) C. 9. 4.7. 
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cum Gerson. Henr. Dicast. et alii pro- 
babilistae communiter. Ratio quia quis- 
que potest licite se conformare opinio- 
ni vere probabili. Recte vero advertunt 
Holzm. ! et Viva ? cum Sanch. Henr. 
etaliis, quod in articulo mortis si quis 
dubitet an peccatum grave patraverit 
vel an illud confessus sit, sciens nun- 
quam sacramentum poenitentiae post 
tale peccatum suscepisse, tunc ad effu- 
giendum damnationis periculum tene- 
retur, non iam peccatum illud positive 
dubium confiteri, sed vel absolutionem 
sacramentalem suscipere vel saltem 
actum contritionis elicere. At hic dices: 
contritio necessaria includitvotum con- 
fessionis, undecum possit fieri confes- 
sio, non sufficit contritio. Resp. Holz.3, 
quod contritio revera ex se habet vim 
delendi peccatum, et in tantum non 
delet mortalia certa sine voto confi- 
tendi, in quantum, cum adsit praece- 
ptum divinum illa confitendi, non vere 
contereretur qui, cum posset, hanc 
obligationem nollet implere. Sed hoc 
currit ubi peccatum mortale est cer- 
tum, et ideo materia necessaria confes- 
sionis: non vero si peccatum est du- 
bium, tunc enim, cum illud non sit 
materia necessaria, sicut contritio sine 
voto confessionis delet venialia, ita et 
mortalia dubia. 

&T1^. Dubitatur 2. An teneamur con- 
fiteri mortalia negative dubia. 

Prima sententia communior affirmat, 
et banc tenent Bus. ut supra, Sanch. 4 
Suar.5 Lugo$ Pal. 7 cum Nav. Sylvest. 
et Laym. Anac. 8 Diana 9? Esc. 16 Tam- 
bur.1! Laym.!? Ronc.13 Spor.14 Salm.15 
ex d. Thom. 16 qui sic ait: Et similiter 
periculo se committit qui de hoc quod 
dubitat esse mortale, negligit confiteri. 
Non tamen debet asserere illud esse mor- 
tale, sed cum dubitatione loqui, et iudi- 
cium sacerdotis expectare, cuius est di- 
scernere inter lepram et lepram. Ratio 


(1) N. A65. — (2) Loc. cit. n. 5. — (5) N. 462. 
e L.c.n.66. (5) N.7. (6) D. 16. sect. 2, S. 3. 
(7) Part. 9. num. 17. (8) P. 606. num. 54, 
(9) P. 10. t. 12. n. 2. ^ (10) L. 15. n. 176. 
(11) Meth. conf. 1, 2. c. 4. $. 5. n. 14. 

(42) De consc. c. 5.6. 4.n.37. (13) C. 9. q. 7. v. 1. 
(14) N. 592. (13) De poenit. c. 8. p. 5. n. 553. 
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l. est quia in Trident. !7 sic habetur: 
Oportere a poenitentibus omnia peccata 
mortalia, quorum post diligentem. sui 
discussionem conscientiam habent, in 
confessione recenseri. Si ergo ex conci- 
lio confitenda sunt omnia mortalia 
quorum conscientia habetur, etiam 
sunt confitenda mortalia dubia quorum 
dubia habetur conscientia. Ratio 9. 
quia lex confessionis est in possessio- 
ne, unde in dubio peccatum est confi- 
tendum. Ratio 3. quia haec videtur 
universalis et inveterata praxis fide- 
lium, et ideo supponitur emanasse ex 
Christi institatione, et per traditionem 
usque nunc fuisse observatam. 
Secunda sententia vero negat, quam 
tenent Merb. 13 Habert !9? qui sic ait: 
Qui dubitat absque ratione probabili 
dubium deponere debet. Con. 29 Holz. 21 
Marchant. ?2? Sa 23 Mazz. 25, et proba- 
bilem vocant Layman 25 Viva 25 citans 
s. Anton. Palud. Less. Tap. Praepos. 
Amic. Haunol. etc., item Boss. Henr. 
Ferr. de Ian. etc. apud Guimen. ac 
Croix 27, qui vocat probabiliorem ex 
rationibus intrinsecis. Et revera, licet 
prima sententia sit valde probabilis et 
magna auctoritate roborata, haec ta- 
men secunda non videtur sua proba- 
bilitate destituta. Ratio 4. quia Trid.28 
non obligat poenitentes nisi ad confi- 
tenda omnia peccata mortalia, quorum 
conscientiam habent. Non dicit, uti sunt 
in conscientia, nempe vel ut certa vel 
ut dubia, sed quorum conscientiam 
habent, quod importat habere notitiam 
certam peccati ; conscientia enim ( ut 
ait s. Bern.) nihil aliud est nisi cordis 
scientia et iudicium practicum de pec- 
cato commisso. Conscientia autem du- 
bia neque est scientia neque iudicium, 
sed suspensio iudicii; unde minime 
dici potest habere conscientiam pecca- 
ti, qui nullam rationem habet quod 
illud commiserit; et sic respondetur 


(16) A, d. 21. q. 1.2, 5. ad 5. (17) Sess. 44. c. 9. 
(18) P. 548. q. 5. (19) T. 6. p. 244. q. 6. 
(20) Tr. 2. d. 7. dub. 8. (21) P. 115. n. 459. 
(22) In Tribun. tract. A. tit. 6. quaest. 5. 

(23) V.Eucharistian.23. (24) Tr. 4. d. 1, q. 5. c. 5. 
(23) L. c. n. 37. — (26) De poen. q. 2. a. 2. u. 7. 
(27) L. 6. p. 2. n. 609. (28) Loc. cit. 
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primae rationi oppositae. Id confirma- 
tur ex eodem Trid. 1 abi additur : Con- 
stat enim nihil aliud. in. ecclesia a poe- 
nitentibus exigi, quam ut, poslquam 
quisque diligentius se excusserit...., ed 
peccata, confiteatur quibus se.... Deum 
suum mortaliter offendisse meminerit : 
reliqua autem peccata quae diligenter 
cogitanti non occurrunt, in universum 
eadem confessione inclusa intelliguntur. 
Ergo sicut poenitens non tenetur con- 
fiteri venialia, ita nec peccata dubia, 
cum dicat concilium, poenitentem ni- 
hil aliud. confiteri debere nisi mortalia 
quorum meminit; dubitare autem non 
est quidem meminisse, imo potius est 
non meminisse. Ratio 2. quia non est 
pro delicto dubio onus certum impo- 
nendum: nec in dubio an lex existat 
adest legis obligatio ( ut sapienter ait 
Bened. xiv.2) ; nam licet sit lex confi- 
tendi certa mortalia, et ideo qui certus 
est de mortali commisso et dubitat 
negative (nam si dubitet positive, mox 


infra dicemus ) tenetur confiteri, non. 


tamen existit certa lex confitendi mor- 
talia dubia. Et sic respondetur secun- 
dae rationi oppositae. 
Nec obstat auctoritas d. Thomae al- 
lata; ibi enim s. doctor revera non 
loquitur de eo qui post diligentiam ef- 
format sibi iudicium, quod peccatum 
suum sit dubie mortale, et ideo du- 
bium deponit ex regula praefata, nem- 
pe quod non datur certa obligatio ubi 
delictum est dubium ; sed loquitur de 
eo qui certus est de sua actione mala 
et nescit discernere an fuerit vel ne 
mortalis, hic utique tenetur diligentiam 
adhibere ut dubium deponat; unde 
cum nescit illud deponere tenetur 
slare iudicio confessarii , cuius est di- 
scernere inter lepram et lepram. Ne- 
que obstat praxis fidelium, ut opponi- 
tur ; nam respondent Holzm. et Elbel 
cum Herincx, quod merito dubitatur 
an fideles confiteantur mortalia dubia 
ex persuasione obligationis, vel an ob 
maius conscientiae levamen ; propter 
hoc enim fideles adsolent confiteri et- 
iam peccata dubia positive , quorum 
(1) Ibid, (2) Nouf. 89. n. 19, 
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DE POENITENTIA 
confessionis obligationem ipsi etiam 
adversarii fere omnes non agnoscunt. 
Item ait Holzm., quod praefata praxis 
forte sit continuata ex errore qui non 
potest inducere consuetudinem obliga- 
toriam. it da 
415. Hinc referunt Henriq. 3 Sa 4 et 
Gran. Leand. et alii apud Guimen. 5, 
non teneri ad confessionem qui vult 
communicare, et negative dubitat an 
peccaverit mortaliter, tum quia non 
magis urget praeceptum praemittendi 
confessionem ad communionem, quam 
praeceptum servandi integritatem con- 
fessionis, utrumque enim est de iure 
divino; tum quia praeceptum Tri- 
dentini 6 praemittendae confessionis 
non obligat nisi eum qui est sibi 
conscius mortalis peccati, nequit-au- 
tem dici conscius de suo peccato qui 
de illo dubitat. Sed huic obstat magna 
difficultas, nempe quod accedens ad 
communionem cum mortali negative 
vel positive dubio se exponat periculo 
frustrandi effectum sacramenti. Huic 
difficultati aliquis respondere posset 
cum Sanch. Pontio Vasq. Perez Hozes 
et aliis citatis 1. 4. n. 51., non esse il- 
licitum suscipientibus sacramenta uti 
opinione probabili, ad differentiam sa- 
cramenta conferentium , qui nequeunt 
ea ministrare nisi cum sententia tu- 
tiori vel saltem moraliter certa : suffi- 
cit autem ad sacramenta suscipienda 
ut quis accedat probabiliter dispositus. 
Si quis autem nolit hac responsione 
uti, debet dicere cum Holzm. oportere 
quod eo casu communicaturus conte- 
ratur, vel absolutionem sacramentalem 
recipiat (quamvis peccatum illud reti 
ceat), ut obicem auferat peccati illius 
si forte adfuit. ^ dt 
&16. Caeterum in praxi (ordinarie 
loquendo) omnino suadenda est poeni- 
tentibus confessio mortalium tam ne- 
galive quam positive dubiorum ,cum 


id ordinarie prosit ad conscientiae tran- - 


quillitatem. Dixi ordinarie, nam scru- 
pulosi omnino eximi debent ab obliga- 
tone confitendi peccata dubia; ipsi e- 


(5) L. 8. c. A3. n. 9. (4) V. Euchar. n..25. 
(8) De euch. prop. 3. n. 9. (6) Sess, 13. c, 7. 
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nim tantum confiteri tenentur certa 
mortalia, et de quibus certe numquam 
sint confessi ( vide mox dicenda n. 411. 
in fine), ut communiter docent Sanch.t 
Laym. ? et Croix 3 cam Busemb. Con. 
Aversa Stoz Cai. Med. Henr. Navarr. 
Rodr. etc. 

Item eximi debent ab obligatione 
confitendi peccata mortalia dubia ii 
qui sunt timoratae conscientiae, et non 
solent deliberate lethaliter peccare; hi 
enim in dubio rationabiliter, imo mo- 
raliter certo credere possent non con- 
sensisse, quia praesumptio sumitur ex 
communiter contingentibus; ita Croix4 
Bon. 5 et Sayr. Reg. Bosco et Herincx 
apud Croix 6 ac Habert 7? qui sapienter 
ait: Si vir probatae pietatis anxius sit, 
an consenserit delectationi venereae, mo- 
raliter certus esse debet non consensisse; 
quia moraliter fieri nequit, ut voluntas 
tam firma in bono proposito mutetur , 
quin dilucide advertat. Idem docent 
Salm. scholast. ? dicentes: Qui habet 
animum. satis firmum in bono, proinde 
numquam aut raro in aliquod grave 
consensit, et sensualitatis motus fasti- 
dio sunt, non est cur ex qualibet per- 
missione aut non resistentia statim con- 
sensum pertimeat; ea namque animi 
dispositio videtur sufficienter periculum 
auferre. Ratio huius a priori est, quia 
is qui habitualiter Deo adhaeret et 
valde timet ne divina gratia privetur, 
Si contineat aliquando ab eo averti , 
magnam sibi vim inferre debet, ut re- 
morsum conscientiae contemnat et in 
peccatum deliberate se proiiciat: id au- 
tem non potest agere nisi certo adver- 
tat malum quod amplectitur; nam, ut 
ait doctissimus p. Alvar. (apud Croix 9): 
Plenus consensus in mortali est tanta 
iniquitas, ul celari aut. ignorari non 
possit, sed. in recenti facile agnoscitur. 
Hinc Dominus dixit s. Theresiae: Ne- 
mo me amiltit , nisi certo id cognoscat. 
Ad praesumendum autem quod non ad- 
fuerit plenus consensus in homine pio 
maxime prosunt hae sequentes con- 

(4) D. c. 10. n. 85. 


(A) N. 612. 
(6) L. 1. n. 546. 


MOR. Il. 


(2) N. 57. (5) N. 611. 


(7) T. 8. de consc. c. 2. 


(8) De pecc. d. 2. q. 2. p. 5. n. 19. 
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iecturae quas tradit Croix !0, nimi- 
rum: si talis serium et saepe repetitum 
propositum habuerit numquam pec- 
candi mortaliter; et nesciat illud certo 
revocasse: si, cum advertit malum , 
terreatur , et illico tentationem repel- 
lat, statimque dubitet an consenserit: 
si meminerit se timide processisse: si 
nesciat an in vigilia vel somno aliquid 
egerit vel cogitaverit, si enim fuisset 
vigilans, iam id advertisset et sciret. 
E converso oppositum est censendum 
de eo qui est assuetus de facili in pec- 
cata mortalia prolabi, quia in dubio 
praesumitur iste consensisse: si euim 
obstitisset, utique recordaretur cona-. 
tus illius quem sibi intulisset ad ten- 
tationem repellendam. Unde recte con- 
cludit Croix !1, quod vix umquam in 
huiusmodi hominibus, tam primi quam 
secundi generis, datur dubium mere 
negativum, praesumptio enim (ut ait 
cum Soto Sanch. Moya etc.) probabili- 
tatem fundat consensus praestiti vel 
dissensus. 

&T1. Dubitatur 3. an teneatur quis 
confiteri aliquod peccatum mortale cer- 
te commissum , in dubio an illud fue- 
rit vel ne confessus. Respondetur: Si 
dubium est negativum, equidem tene- 
tur illud confiteri, ut communiter do-- 
cent Sanch. 1? et Nav. Suar. Dic. ac alii 
passim cum Salm. 12, Contra vero, si 
dubium est positivum, ita ut ille pro- 
babiliter credat se peccatum illud iam 
confessum fuisse, adest sententia non 
teneri ad illud confitendum, et hanc 
tuentur Suarez Nav. Sylvest. Bon. Lu- 
go Salm. Croix etc. Verum sicut mihi 
probabilis minime visa fuit opinio alibi 
relata eorum auctorum qui dicebant 
non esse obligationem implendi vota 
quae probabiliter impleta sunt, ita nec 
valeo hanc approbare sententiam quoad 
peccatum probabiliter confessum, cum 
obligatio confessionis sit certa et sa- 
tisfactio dubia. Non autem reprobo id 
quod iidem citati auctores tradunt, 
nempe quod ille qui diligens fuit in 


(8) Tr. 15. d, 10. n. 195. 
(41) L. 6. p. 2: n. 612. 
(15) De poenit, c. 9. p. 5 


(9) L.1.n. 5A7. (10) Il.. 
(12) L. 1. c. 10. n. 71. 
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suis peccatis confitendis, si postea du- 
bitat an aliquod peccatum omiserit , 
postquam multum elapsum sit tempus 
a quo illud patravit, non tenetur ad 
confitendum , cum possit credere eo 
casu moraliter certe iam de illo con- 
fessum fuisse. Et subiungit p. Conc. 1 
quod si quis prius ex prava consuetu- 
dine in plura peccata lapsus fuerit, et 
postea sit vere conversus per constan- 
tem vitae integritatem, si tunc du- 
bitet an omiserit in confessione gene- 
rali vel particulari facta cum debita 
diligentia aliquod peccatum vel cir- 
cumstantiam , confessarius prohibeat 
illi ne recogitet quidem de praeterita 
vita, sed potius imponat ut piis medi- 
tationibus tempus impendat. 5crupu- 
losi autem minime tenentur peccata 
praeterita confiteri, nisi certi sint quod 
illa numquam confessi fuerint, ut com- 
munissime dicunt Caiet. Navarr. Med. 
Hurt. Becan. Regin. etc. cum Croix 2, 
Adduntque Sa Stoz et alii scrupulo- 
sum non teneri confiteri nisi quae pot- 
est iurare fuisse mortalia et numquam 
dixisse. Vide dicta de hoc lib. 4. n. 46. 

478. Dubitatur 4. an qui confessus 
est aliquod peccatum mortale uti du- 
bium, teneatur postea illud repetere 
quando uti certum agnoscit. 

Prima sententia negat, et hanc tenent 
Tamb. 3 Holzm. 4 Spor. 5 cum Arriaga 
Pell. etc. Escob. $6 Elbel ? cum Bosco 
Stoz Herincx etc. et hanc patrocinatur 
Lugo 3. Ratio quia peccatum illud iam 
explicatum fuit, uti erat in conscientia 
tempore confessionis, iamque directe 
absolutum fuit. 

Secunda sentenlia vero communis 
(quam sequimur) affirmat? et hanc te- 
nent Busemb. ut supra, Bon.!9 Sanch.t! 
Ronc. !? Conc. 13? Viva 14 Diana !5 cum 
aliis communiter, Carden. 16 qui vocat 
oppositam improbabilem ; et Lugo 17 
quamvis primam sententiam tutatus 
fuerit, tameu sic concludit: Caeterum, 
quia in re morali non est facile rece- 

(4) P. 830, n. A5. (2) N. 611. (5) Meth. conf. 
]. 9. e. 1. . 4. n. 94, (4) N. 489. (8) T. 5. p. 216, 
(0) L.15. n.47.. (7) P.249. n. 107. (8) D. 16. n.78. 


(9) Sed vero et communissima seutentia alfirmat, Hom. 
Apost, tr, 16. n, 51, (10) D. 2. q. 7. p. 4. n. 13, 
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dendum a communi sententia, nolo in 
hoc puncto aliquid definire, sed secu- 
riorem partem consulere. Ratio hnius 
sententiae est quia, licet peccatum fue- 
rit directe absolutum, non tamen fuit 
expositum uti erat in conscientia , 
prout praecipit Tridentinum, nec ex- 
plicata fuit substantia peccati quae con- 
sistit in eius coguita gravitate; ideoque 
ad supplendam integritatem confessio- 
nis opus est illud ut certum manife- 
Stare. Nec obstat id quod opponit Spo- 
rer, nempe quod si quis confiteretur 
se fornicatum fuisse decies plus mi- 
nus, si postea certo adverteret undecies 
peccasse, teneretur iterum confiteri. 
Nam respondetur cum Roncag. Diana 
et aliis, quod dispar currat ratio inter 
primum et secundum casum; in hoc 
enim secundo casu non ita notabiliter 
iudicium confessarii variatur sicut in 
primo, nam hic error numeri morali- 
ter non est circa substantiam , quia 
iuxta humanum modum loquendi in 
numero decimo, addita illa dictione 
plus minus, moraliter includitur unde- 
cimus, et ideo sic habet communis pra- 
xis fidelium, qui non putant se esse 
obligatos ad explicandum modicum nu- 
merum, quando illum cum incertitu- 
dine, dicendo plus minus, exposuerint., 
In primo vero casu, quando quis con- 
fessus est peccatum ut dubium et dein- 
de certum agnoscit, error est circa 
substantiam , quia in accusatione du- 
bia nullo modo includitur certa , nec 
humano modo unquam dubia accusa- 
tio delicti tamquam certa accipitur. 
Probabilissime autem dicunt San- 
chez 13 Bon. !9 et Saim. ?? cum Suarez 
Con. Nugn. Dic. Valer. Cordub. Vict. 
etc. communissime, quod si quis con- 
fiietar peccatum quod nec ipse nec 
confessarius sciebat esse mortale, et 
postea novit esse mortale ex genere 
suo, non tenetur iterum illud confite-- 
teri. Ratio quia hoc casu iam poenitens 
exposuit confessario suum peccatum , 


(14) L. 4. c. 40. n. 69. (12) C. 9. q. 8. (43) p. 


$37.n.59. (14) Q.2.a.5. (13)P.10.1.16. r. 79, 
(16) D. 51. c. 2. in select. (17) Loc. cit. 
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uti in sua conscientia erat tunc et 
nunc est, et in praesenti nihil novi oc- 
currit, nisi quod cognoscat nunc ma- 
teriam illius peccati esse gravem, quod 
prius nesciebat. 

Anr.II. Quando sufficiat confessio integra formaliter, 


479. Quae sit integritas formalis, et quis cen- 
seatur physice impotens ad integritatem ma- 
terialem. 4. Mutus. 4n hic teneatur eonfi- 
teri scripto aut. per signa. 2. Surdus. 3. I- 
gnarus idiomatis. 4n hic teneatur confiteri 
per interpretem. 4. Moribundus. 

480. 4n absolvendus moribundus, qui dat signa 
doloris sacerdoti praesenti, quin possit ul- 
lum peccatum ezplicare. : 

481. 4n absolvendus infirmus sensibus destitu- 
$us, qui per testimonium adstantium osten- 
dit desiderium absolutionis. 4n tunc abso- 
lutio danda sit absolute vel conditionate. 

482. Quid si nullum dederit signum poeniten- 
liae. 

483. Quid si fuerit destitutus in actu peccati. 

484. Quando sufficiat integritas formalis ob pe- 
riculum mortis. ed 

483. 4n in periculo contagii possit confessarius 
absolvere audito uno peccato. 

486. 4n tempore conflictus vel naufragii. 

487. Quis censeatur moraliter impotens. Et quid 
si peccatum mon possit explicari sine vio- 
latione sigilli. 

488. Quinam igitur excusentur ab integritate 
materiali. 

489. 4n sit obligatio confitendi peccatum, sinon 
possit dici sine infamatione complicis. 
490. Ex quibus causis liceat manifestare com- 

plicem confessario, qui eum noscit. 

491. Bulla Benedicti XIF. prohibens exquirere 
a poenitente nomen complicis peccati. 

492. Sententia auctoris, quod hoc mullo casu 
erit licitum, 


A19. « Resp. Etsi ad hoc sacramen- 
tum requiratur semper aliqua confes- 
sio, non tamen semper opus est ut ea 
sit integra materialiter, modo sit talis 
formaliter seu moraliter; id est quan- 
tum , moraliter loquendo, hic et nunc 
potest fieri, etsi postea debeas, si pos- 
sis, supplere defectum, non statim , 
sed quando rursum confiteri obligabe- 
ris aut voles. Porro, quando talis con- 
fessio sufficiat sequentes regulae do- 
cent : 

» Prima. Quandocumque quis ma- 
terialiter integre confitendum physice 
est impotens, sufficit integritas forma- 
lis, quia praeceptum divinum non ob- 


(1) P. 8. n. 44, (2) De poenit. c. 7. p. 2. n. 17. 
(3) D. 5. n. 87. (A) N. 4194. (3) P. 603. n. 38. 
(6) D. 5. sect. 2. p. ult. (7) P. 257. n. 154. 
8) C. 1. 3. 4. r. 2. (9) Ibid. n. 46. 
(10) 4. dist, 17, 4. 5. a. 4. (11) P. 8. n. 10. 
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ligat ad impossibile. Unde possunt in 
sequentibus casibus absolvi: 1. Mutus, 
etsi unum tantum vel alterum pecca- 
tum per nutus significaverit , nisi ta- 
men scripto possit confessario exhi- 
bere, ad quod tunc eum teneri proba- 
bilius est, ut communiter docetur con- 
tra Caiet. Nav. et alios. » 

Quaeritur an mutus teneatur confi- 
teri perscripturam, si aliter non possit. 

Prima sententia negat et hauc tenent 
Pal. 1 et Soto Navarr. Led. Vict. Val. 
Barb. etc. apud Salmant.?. Quia, ut di- 
cunt, modus sic confitendi semper est 
obnoxius periculo: manifestationis. 

Secunda sententia vero. probabilior 
et communior affirmat et hanc tenent 
Lugo 3 Croix 4 Anacl. 5 Bon. * Elbel ? 
cum Henno Cleric. Ronc. 3 cum Fag. 
et Salm. ? cum Vasq. Bec. Hurt. Henr. 
Gran. etc; ex d. Th.19. Ratio quia qui 
tenetur ad finem tenetur etiam ad me- 
dia non difficilia. Id tamen intelligen- 
dum (ut bene advertunt Bon. et Salm. 
eum Dic.), si. in tali confessione per 
scripturam tnóraliter absit manifesta - 
tionis periculam. áut grave incommo- 
dum extraordinarium. Mutus autem 
non solum in periculo mortis tenetur 
sic confiteri, sed etiam tempore prae- 
cepti paschalis, ut merito docent Pal.tt 
Laym.1? Ronc.13 et Salm.1* cum Caiet. 
Nav. Tol. Soto Sa etc. IS 

« 9. Surdus qui non potest omnia 
explicare 15 Laym. 16. .3. Ignarus idio- 
matis, tempore praecepti vel alterius 
necessitatis, etsi non integre intelliga- 
tur, si neque confessarius linguae gna- 
rus neque interpres haberi possit; imo 
etsi adsit interpres; nou enim tenetur 
per eum confiteri, ut. docent Suarez 
Vasq. Dian., nisi forte in periculo mor- 
tis, in quo aliqua minora confiteri sut- 
ficit (Sed etiam tempore mortis pro- 
babile est eum non teneri, ut Salm. !? 
cum Caiet. Sot. Pal. etc. Nisi infirmus 
dubius sit de contritione, ut Viva t3. 
/49) C. 6. n. 4. (13) L. c. (14) Ib. n. 43. et 17. 
(43) 1utelligitur hoc de omnino surdis, quia surdastri 
debent adduci in aliquem remotum locum ut corum 
confessiones audiantur. Hom. Ap. tr. 16. n. 55. 


(16) L. 5. t. 6. c. 8. (17) De poenit. c. 7. p. 
2. n. 21. (18) Q. 4. art. 3. n. 10. 
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Sufficit tamen tunc dicere unum ve- 
niale, Salm. 1 et Viva cum communi. 
Quid tempore pestis vel contagii. Vide 
n. 485.). Vide card. de Lugo2. 4. Mo- 
ribundus usu linguae subito destitu - 
ius, si petat absolvi ac det signa dolo- 
ris vel ante dederit coram aliis: modo 
id fecerit in ordine ad sacramentum , 
quod de quovis in eo statu praesumen- 
dum videtur. Quo casu, si (saltem co- 
ram ipso infirmo) sive ab uno sive 
pluribus mediatis vel immediatis te- 
stibus detur testimonium , sacerdotem 
non tantum posse, sed probabiliter et- 
iam teneri absolvere (saltem sub con- 
ditione) docent Diana et Lugo? ex mul- 
lis aliis: item Bon. citans declaratio- 
nem cardinalium pro se, et Praep. 4 
eo quod sic et aegri necessitati et re- 
verentiae sacramenti consulatur. Dixi 
saltem, quia Tamb. 5 citans Coninch. 
Praep. et Lugo docet posse et debere 
absolvi absolute, etsi sit absens qui de 
signo coram se dato testatus fuit. De- 
nique, si nullum signum dederit, nullo 
modo absolvendus est, cum actus iudi- 
cialis non exerceatur, nisi praecesserit 
accusatio. Licet enim recentiores qui- 
dam, ut Tamb.6 citans Homob. et Mol- 
fes., item Phil. Servius? Anton.8 Bart. 
de s. Fausto etc. censeant posse, imo de- 
bere absolvi sub conditione , dummo- 
do alias probe et christiane vixerit, eo 
quod praesumi possit interius elicuis- 
se contritionem, idque Diana? ex aliis 
duodecim iudicet probabile : ab aliis 
tamen merito reiicitur, ut Suar. Vasq. 
Coninch. Mercer. Card. de Lugo !9 Mal- 
der. etc. ipseque Diana t! et alii 42. a- 
pud Aversam; quia deest omnis ex- 
lerna confessio, quam esse partem es- 
senlialem huius sacramenti constat 
ex Trident. 12 et ex nullo signo ratio- 
nabiliter praesumi potest, ut suppono. 
Vide card. Lugo 13 Aversam 14 qui no- 
tat absolutionem quae iis qui inscripti 
sunl in societatem rosarii solet in in- 
firmitate impendi sine omni confessio- 


(1) 1b.n. 25. (2) D. 15. n. 61, (5) D. 47.9.84, 
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ne, non dari tamquam sacramentalem, 
nec in ordine ad conficiendum sacra - 
mentum, sed ad indulgentiam et re- 
missionem poenae consequendam. 

480. Circa absolutionem moribundo 
impertiendam plura sunt notanda : et 
certum est quod moribundus qui si- 
gna dat poenitentiae sacerdoti praesenti 
absolute est absolvendus. Et expedit 
illum toties absolvi, quoties nova ipse 
praestet signa doloris: Tamb.15., et Au- 
ctor de offic. confess. insertus in opere 
La Croix cum Laym. et Lugo. Obii- 
ciunt Sot. Can. ac Ledes. et dicunt: 
Si deficit materia, ubi cadet absolutio? 
Non cadet quidem ( ut aiunt) directe 
super peccata infirmi, alias ipse non 
teneretur postmodum ea confiteri; non 
indirecte, cum nullum peccatum ex- 
plicetur et directe absolvatur. Resp. 
quod absolutio cadet directe super o- 
mnia peccata illius sub ratione gene- 
rica peccati, ut accidit in naufragio , 
bello etc.; talis autem confessio in casu 
Dostro satis habetur in illo signo prae- 
stito doloris sive in petitione absolu- 
tionis; his enim actibus infirmus iam 
se peccatorem fatetur: indirecte autem 
super peccatis particularibus, et ideo 
poenitens tenetur postea illa in parti- 
culari explicare. Falsum autem est di- 
cere quod absolutio tunc ferretur cau- 
sa incognita, quia potius dicendum 
quod eo casu fertur causa cognita me- 
liori modo quo potest, licet non plene 
cognita, ut ait Croixt6, Et hoc est cer- 
tum ex mox dicendis. 

481. Dubit. 4. An possit impertiri 


| absolutio moribundo sensibus destitu- 


lo, qui per testimonium adstantium 
desiderium ostendit absolutionis, dan- 
do signum doloris vel absolutionem 
postulando. Negant pariter Canus Le- 
des. et Alvarez Turrian. etc. ap. Dia- 
na !?. Sed oppositum oinnino affirman- 
dum cum sententia communi, quam 
tenent Suarezi3 To|.19 Laym.29 Lugo 21 


(10) D. 17. s. 5. (14) L. c. (12) Sess, 14. can, 9, 
(15) Loc. vit. (14) Quaest. 10. s. 19. 

(13) Method, confess. 1, 9. c, 40. 8. 1. n. 7. 

(16) Loc. eit, (17) T. 5. t. 5. r. 4, 

(13) D. 93, sect, 4. (19) L. 5. c. 8. n. 9. 

(20) C. 6. wu. (21) D. 17. sect. 4. el 3, 
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Elbel 1 Conc. ? Holzm.3 Moya 4 Auctor 
apud Croix Salm. 5 cum Bellarm. Syl- 
vest. Palud. Tolet. Lugo Valent. Suar. 
Vasq. Laym. Sa Gonet et aliis pluribus 
comm. Id tenent etiam Scot. apud Lu- 
dov. Caspensem $ et s. Th. ? qui sic 
ait: Si infirmus qui petiit unctionem 
amisit notitiam vel loquelam antequam 
sacerdos veniret ad eum, ungat eum sa- 
cerdos , quia in tali casu debet etiam ba- 
ptizari et a peccatis absolvi. Idem sen- 
tit s. Antoninus, cuius verba referun- 
tur in sacerdotali romano (apud Lugo?) 
ubi dicitur: Infirmus, etiamsi malus 
et. obsLinatus diu perseverans in pecca- 
tis el diu non confessus, si petiit sacer- 
dotem ut confiteretur, et interea facien- 
te aliquo confessionem generalem pro 
eo , sacerdos faciat absolutionem ab o- 
mni peccato. Probatur ex concilio arau- 
sicano? ubi sic habetur: Subito obmu- 
lescens ..... poenitentiam accipere pot— 
est, si voluntatis aut praeteritae testi- 
monium aliorumverbis habeat, aut prae- 
sentis in suo nutu. Item ex concil. car- 
thag. rr.!9 ubi: Aegrotantes si per se re- 
spondere non possunt, cum voluntatis 
torum testimonium, hi qui sui sunt, peri- 
culo proprio dixerint, baptizetur. Simi- 
liter de poenitentibus agendum est. Rur- 
sus conc. carthag. 1v.1! sicstatuit: Js qui 
poenitentiam in infirmitate petit, si ca- 
su dum ad eum sacerdos invitatus ve- 
nit, oppressus infirmitate obmutuerit 
vel in phrenesim versus fuerit, dent ie- 
stimonium qui eum audierunt et accipiat 
poenitenliam. Et si continuo creditur 
moriturus, reconcilietur per manus vm- 
positionem et infundatur ori eius eu- 
charistia. Probatur etiam ex s. Leone 
papa?? qui sancivit: Si aliqui vi aegritu- 
dinis ita fuerint aggravati , ut. quod 
paulo ante poscebant, sub praesentia sa- 
cerdolis significare non valeant , testi- 
monia eis fidelium circumstantium prod- 
esse debebunt, ut simul et poenitentiae 
et reconciliationis beneficium consequan- 
tur. Probatur etiam ex rituali rom. 13 
ubi: Quod si inter confitendum vel et- 

(4) P. 938. n. 201. (2) P. 544. n.1, (3) N. 593. 
(4) Disp. 6. q. 1. (5) De poenit, c. 8. p. 6. n.148. 
(6) De poen. disp. A. sect. 22, — (7) Opusc. 65. de 
sacr, unct,. (8) D. 17. n. 96, (9) C. qui recedunt, 
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iam antequam incipiat confiteri, vox et 
loquela aegro deficiat, nutibus et signis 
conetur, quoad fieri poterit, peccata poe- 
nitentis cognoscere, quibus utcumque 
vel in genere vel in specie cognitis, vel 
etiam si confitendi desiderium sive per 
se sive per alios ostenderit, absolvendus 
est. Perperam autem opponunt adver- 
sarii hoc rituale romanum fuisse ab a- 
liquo privato doctore confectum, etsi 
approbante pontifice; unde dicunt non 
excedere privatam auctoritatem , cum 
non habeat auctoritatem, sed tantum 
approbationem pontificiam. Verum re- 
cte eos confutant Lug.14 et Dian.15: nam 
Paulus v. in bulla exprimit hoc rituale 
auctoritate sedis apostolicae prodiisse 
his verbis: Postquam Pius papa v. bre- 
viarium el missale edenda censuit, re- 
stabat , ut sacri ecclesiae catholicae ri-- 
tus apostolicae sedis (nota) auctoritate 
prodirent. Deinde subdit: Quapropter 
hortamur in Domino episcopos, paro- 
chos etc. ut in posterum romanae eccle- 
siae auctoritate constituto rituali in sa- 
cris funclionibus utantur eL in re tanti 
momenti quae catholica ecclesia et ab 
ea probatus usus antiquitatis statuit , 
inviolate observent. Hancque nostram 
sententiam probabiliter ait Croixt6 cum 
Lugo Dicast. etc. locum habere, et- 
iamsi adsit unicus testis et mediatus , 
testans signa data ab infirmo; per tale 
enim testimonium satis fit sensibiliter 
nota confessario confessio infirmi. 
Neque obstat decretum Clementis 
vui. ubi damnavit confessionem fa- 
ctam absenti per epistolam vel nun- 
tium; nam, ut refert Coninchius 1? ex 
testimonio Petri Lombard. et cardin. 
Bellarmini, idem Clemens interrogatus 
postea de praedicto casu moribundi , 
respondit, minime voluisse eum com- 
prehendere, sed talem moribundum 
omnino absolvendum esse. Idemque te- 
statur Suar. apud Tanner. 13 ex ore i- 
psius Clementis vin. et Pauli v. Idem 
dicit Elbel 19, 
caus. 26, q. 6. (10) Can. 54. (11) Can. 76. 
(12) In c. is qui 8, causa 26. q. 6. et in epist. 99. 
(15) De sacram. poenit. $. Ordo ministrandi. 


(44) D. 47. n. A8. (45) Loc. cit, (16) N. 1159. 
(17) L.deabsol.mor, (18) Q.9.n. 16. (19, N. 207, 
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Utrum vero tunc absolutio danda 
sit absolute vel conditionate. Commu- 
nius censent dd. absolute, quia tunc 
(ut ait Tamb. 1) sacerdos ex assensu 
probabili recte operatur; ita etiam Lu- 
go 2 Spor. ? cum Vasq. Fill. etc. et i- 
dem sentit Viva dicens: quod in casu 
necessitatis (alias semper quaerenda 
est certitudo moralis) sacramenta ab- 
solute sunt administranda, semper ac 
habetur probabilitas de materia: con- 
ditionate vero, ubi habetur tantum du- 
bium prudens. Sed Croix, quamvis i- 
dem asserat 5 quod absolutio danda sit 
absolute cum habetur probabilitas de 
materia, in praesenti tamen casu 6 di- 
cit absolutionem dandam esse condi- 
tionatam; et idem censent Wig.? Bon.8 
et Suar.? cum Ang. Sylvest. s. Anton, 
et communi, ut ipse. asserit. Et hoe 
tutius videtur, praecipue ubi pruden- 
ter de signis datis dubitatur, ut de fa- 
cili dubitari potest, praesertim si in- 
firmus sit rusticus. "OH 

482. Dubitat. 2. Quid si nullus adsit 
testis de signo poenitentiae praestito 
ab aegroto, et aeger sensibus destitu- 
ius nullum pariter det signum, an hic 
absolvi possit. E 

Prima sententia negat et.hanc tenent 
Bus. ut supra, Lugo 19 Suar. 11 Petr. 12 
Abelly 13 Laym.'1 Ronc. 15 et Diana 16 
cum Henr. Naldo etc. Ratio brevis, 
sed valde urgens est, quia tunc deest 
materia sacramenti, quae debet esse 
sensibilis. 

Secunda sententia vero communior 
affirmat posse et debere absolvi, dum- 
modo infirmus christiane vixerit, et 
hanc tenent Merb.1? Morin. 1$ Genet.i9 
Holzm. ?? Spor, ?t Elbel ?? Viva ?3 Sa]- 
mant. 2* Tamb. 25 Croix 26 cum Card. 
et probabilem putat Conc.?? cum Sal- 
mer. Iuenin. Pontio Vanroy Raynaud. 
Henr. a s. Ign. Mach. Pell. etc. quos 
citat. Idem docet d. Anton. cuius ver- 
ba adducuntur in cit. sacerdotali ro- 

(1) Meth. conf. 1l. 2. c, 10. n. 8, (2) D. 17. n.90. 
(5) N. 840. — (4) In append. ad prop. damn. S. 41, 
(9) L. 6. p. 2. n. 1769. (0) D. 1. n. 1136. 
(Y) Tr. 45. n. 95. (8) De poenit. q- 9. sect. 2, y, 


2.$.4.n.8. (9)D.93. s. 1. n. 19. (10) D. 17. 
sect. S. (11) D. 25, sect.4.. (19) T. 4, p.169. q. 10. 
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mano (apud Lugo 23) ubi dicitur: Infir- 
mus qui amisit loquelam vel usum ra- 
tionis, si bene vivebat, quamvis non pe- 
Lierit sacramenta, quia ez insperato ta- 
lia acciderunt... debet praesupponi con- 
tritus; et sacerdos faciat. absolutionem 
ab omni peccato. ld clare confirmatur 
a d. Augustino 29 qui sie ait: Catechu- 
menis in huius vitae ullimo constitutis, 
si morbo aut casu aliquo sic oppressi 
sunt, ut petere baptismum non possint, 
prosit eis quod eorum in fide christia - 
na nota voluntas est, ut eo modo bapti- 


zentur quo baptizantur infantes, quo- 
rum voluntas nulla patuit. Etiamsi vo- 
luntas eius incerta est, multo satius est 
nolenti dare, quam volenti negare, ubi 
velit an nolit sic non apparet. Deinde 
pergit s. doctor et docet eamdem ra- 
tionem esse habendam baptismatis et 
poenitentiae, dicens: Quae autem ba- 
ptismatis, eadem reconciliationis est cau- 
sa, si forte poenitentes, finiendae vitae 
periculum praeoccupaverit; nec ipsos e- 
nim ex hac vita sine arrha suae pacis 
exire velle debet mater ecclesia. 

Sed dices, ubi hie habetur materia 
sacramenti ( nempe confessio et con- 
tritio) quae debet esse sensibilis? Re- 
spondent Genettus et Iuenin., quod si 
in peccatore moribundo, ut diximus, 
signum simplex doloris datum efficiat 
ut ipse praesumatur dispositus, quan- 
lo magis id efficiet bona vita anteacta? 
Sed haee responsio non satisfacit; nam 
ad impertiendam absolutionem non suf- 
ficit praesumptio doloris interni, sed 
requiritur externa manifestatio pecca- 
torum, qua deficiente, deficit materia 
sacramenti. Nec satisfacit alia respon- 
sio Iuen., nempe quod actus poeniten- 
tis, iuxta Scotum et alios, non sunt ma- 
teria €x qua constat sacramentum poe- 
nilentiae, sed. tantum materia circa 
quam, hoc est dispositio ad recipien- 
dum sacramentum; dispositio autem 


(13) P. 139, .9.-. (44) C. 8. (1) c5 

(18) P. 5.5. 1,8. (17) De poen. E 959. d 87 
"M 3 10 p 94. (. IM 
(8) L.10. c. 10. 49) T, 4. p, 296. , 6 
(20) P. 151. n. 594. (91) N. 948, (99) N. 9j 


(25) L. c. (24) De poenit. c. 9. p. 6. n. 437. 
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(29) L. 1. de adult. coni, c, 96, 
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non debet necessario esse sensibilis ; 
nam huic obstat quod hoc sacramen- 
tum fuit a Christo Domino (ut. docet 
Tridentinum) institutum in modum iu- 
dicii, unde omnino requiritur peecato- 
rum accusatio saltem generica, ut sen- 
tentia absolutionis proferri possit. Me- 
lius igitur respondent Viva et Salm. t 
cum Aversa Molf. et aliis, quod eo ca- 
su bene adest prudens dubium quod 
moribundus vel ante destitutionem no- 
verit suae damnationis periculum, vel 
post destitutionem ad illud advertat in 
aliquo lucido intervallo, in quo prae- 
sumitur velle et petere absolutionem 
signis vere sensibilibus, nempe per su- 
spiria, motus corporis, saltem per an- 
xiam respirationem, quamvis tunc ista 
signa confessarius non percipiat: suf- 
ficiunt enim talia signa in tanta neces- 
sitate, saltem ex prudenti dubio prae- 
sumpta, ad dandam absolutionem sub 
conditione, quidquid dicat Genet. dan- 
dam esse absolute; cum enim nullum 
signum cerium adsit, bene advertunt 
Petroc. et Salmantic. Sporer Holzman 
Croix Elbel Viva etc., absolutionem o- 
mnino praestandam esse sub conditio- 
ne, quae sacramenti iniuriam reparat, 
si forte desit materia sacramenti. Haec 
sententia est salis probabilis, non so- 
lum extrinsece ex auctoritate tot gra- 
vium auctorum, sed etiam intrinsece, 
sallem ob rationem, quia in casu extre- 
mae vel urgentis necessitatis licitum 
est uti materia dubia ex principio ma- 
xime apud theologos probato, ut ait 
Juenin2. Hoc casu enim possumus uti 
opinione adhuc tenuis probabilitatis, 
ut recte aiunt Sanch. ? Viva 4 et Croix 5 
cum Gobat. et fuse probat Carden. 9 
cum Nav. Soto et Filguera. Ratio quia 
necessitas efficit ut licite possit mini- 
strari sacramentum sub conditione in 
quocumque dubio; per conditionem e- 
nim satis reparatur iniuria sacramen- 
lj, eL eodem tempore satis consulitur 
(4)Locc.cc. (2) Inst. theol. t. 7, p. 584. et 557. 
(8) L. 2. de maur. d. 56. n. 8. et dec. I. 1. c. 9. n.95. 
(4) Dict. $. 44. vers, Ratio. (8) N. 1162. 
(6) Iu. prop. damu. ab Inuoc. xr. diss. 4. c.7. n. ^9. 
(71) T. S. p. 364, (8) L. c. (9) De poenit. c. $. 
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saluti proximi. Et maxime hic adver- 
tendum quod sacerdos, quando potest, 
tenetur sub gravi absolvere infirmum, 
ut dicunt Mazzolta ? et Suar. Vasquez 
Coninch. Sylvest. Caiet. cum commu- 
ni apud Viva 3. Utque colligitur ex c. 
Si presbyter, ubi dicitur: Si presbyter 
poenitentiam negaverit moribundo, reus 
erit animarum. Bene tamen advertit 
hic Ronc. ? non esse saepius absolven- 
dum moribundum sensibus destitutum 
intra breve spatium temporis sine no- 
vo signo certo, nisi bis vel ter, serva- 
ta proporlionata distantia; quia reve- 
ra func cessat necessitas quae adfuit 
in antecedentibus absolutionibus prae- 
stitis. Secus vero dicendum si destitu- 
tio perseverat per longum tempus te. 
483. Dubitatur 3. An possit absolvi 
qui faerit sensibus destitutus in actu 
peccati, puta adulterii, duelli. Negant 
Genet. 11 Habert 12 [uen. 13 et Conc. 14, 
Sed affirmant Holzm.15 Auctor de offic. 
confess. ( apud Croix) et probabilem 
putat Elbel 16 cum Pontio Carden. Gor- 
maz et Stoz. Hi dicunt talem infirmum 
etiam absolvendum esse sub conditio- 
ne, modo constet fuisse catholicum. 
Hacque opinione dicunt Merb.!? et Du- 
pasq.1? quemlibet sacerdotem posse uti, 
saltem apposita conditione: probatque 
Merbes. auctoritate d. Augustini 19 qui 
dicit: Ego non solum alios catechumenos, 
verum etiam ipsos qui viventium coniu- 
giis copulati retinent adulterina consor- 
tia, si desperati et intra se. poenitentes 
iacuerint, nec pro se respondere potue- 
rint, baptizandos puto. Quis enim novit, 
uirum fortassis adulterinae carnis ille- 
cebris usque ad. baptismum statuerant 
detineri? Quae aulem baptismatis, ea- 
dem reconciliationis est. causa, si forte 
poenitentem  finiendae vitae periculum 
praeoccupaverit. Obiicit Petrocorensis 
s. doctorem loqui hic de eo tantum qui 
signum dederit poenitentiae, quod in- 


tius perseverat, cum actuale mortis periculum ad- 
sit, potest pluries repeti absolutio, v. g. ter aut qua- 
ter in die. Hom. Ap. tr.46. n.57,. (11) P. 500. q. 6. 
(19) T.6. p. AG. — (13) T.7.p.535. (14) P. 519. 
n. 15. (13) P. 159. n. 594, (16) P. 261. n. 211. 
(47) T. 2. p. 958. v. Summa. (18) T, 8. p. 225. 


(10) Non negatur, quod si sensuum destitutio diu- ' (19) L. c. de adult. coniug. c. 28. 
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fert ex illis verbis, si intra se poeniten- 
tes iacuerint; unde (dicit) supponitur 
quod talespoenitentes iam aliquod suae 
poenitentiaesignum dederint,alias quo- 
modo possent nosci intra se poeniten- 
tes? Recte respondet Merbes. quod il- 
lud, intra se poenitentes, non debet in- 
telligi absolute, sed dubitanter, nempe 
si forte poenitentes iacuerint: et hoc fit 
manifestum ex verbis sequeutibus s. 
doctoris: Quis enim. novit utrum for- 
tassis adullerinae carnis illecebris usque 
ad baptismum statuerant detineri? Cam 
ergo d. August, dixerit, Quis enim no- 
vit, supponit huiusmodi peceatores nul- 
lum conversionis signum praebuisse, 
alias iam notum esset ipsos statuisse 
adulterina consortia non detinere. Et 
haec sententia satis probabilis mihi est 
ob eandem rationem quae adducta est 
in praecedenti dubio; si enim licite ab- 
solvi potest et debet aegrotus sensibus 
destitutus qui nullum dederit poeni- 
tentiae signum, si christiane vixerit, 
eo quod de ipso prudenter praesumi 
potest quod in extremo vitae, si ali- 
quod lucidum intervallum habet, velit 
absolutionem sacramentalem recipere; 
sic etiam potest et debet absolvi (in- 
tellige semper sub conditione) homo 
catholicus, etiamsi in actuali peccato 
sensibus destituatur; pro hoc enim et- 
iam merito praesumi potest quod ipse 
in proximo periculo suae damnationis 
constitutus eupiat omni modo suae ae- 
ternae saluti consulere. Dixi homo ca- 
tholicus; nam secus dicendum de hae- 
retico, ut recte advertit Holzm. 1, Hae- 
retici enim, etiamsi in eo casu dent 
signa poenitentiae, non debent absoi- 
vi, nisi expresse absolutionem petant, 
quia tales nunquam prudenter praesu- 
mi valent ea signa praebere in ordine 
ad confessionem, a qua summopere ab- 
horrent. 

A84. « Secunda. Quando poenitenti 
vel confessario imminet periculum vi- 
tae, quod nec illum integre confiteri, 
nec hunc audire patiatur, sufficit in- 
tegritas formalis. Ratio est quia tunc 


(1) N.594. (2) P.8.t. 5. r. 75... (5) P.539.1.9. 
(4) Tr.15.n.109;— (5) P. 159. (6) De poen. d. 5, 
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materialis non est possibilis moraliter, 
quod valet seq. cas. 

» 4. Si poenitens, v. gr. infirmus, 
uno, alterove peceato dicto, deficiat vel 
sit grave periculum, ne deficiat. 

» 2. Si infirmus volens confiteri dum 
ei fertur viaticum, deprehendatur mul- 
tas eonfessiones fecisse invalidas, et 
gravitas morbi non patiatur dilationem 
absolutionis, Gran. Diana 2 (Vide dicta 
n. 260.). 

» 3.Si ipse sacerdos in periculo con- 
stitutus, videatur ante moriturus, quam 
poenitens absolvatur. ceER 

» 4. Si tempore pestis prudentum iu 
dicio, moraliter certum periculum sit 
ne confessarius inficiatur: qui si tamen 
lotam audire velit, tenebitur ad eam 
poenitens. 

485. Similiter docent Concina 3 Wi- 
gandt 4 Abelly 5 Bonacina 6 cum Vasq. 
Con. etc. quod, quando infirmus laborat 
morbo contagioso et confessarius ne- 
quit absque periculo, etiam a lonee, i- 
psum audire diutius immorando; tunc 
confessarius, audito aliquo peccato, pot- 
est eum stalim absolvere. Sic etiam 
probabiliter excusat Ronc. ? a confes- 
sione materialiter integra, si haec sit 
valde prolixa cum gravi nota poeni - 
tentis, dum urgeat necessitas commu- 
nicandi vel celebrandi et non suppetat 
tempus. Caeterum minime quidem est 
excusandus is de quo ob prolixitatem 
confessionis facile alii suspicarentur i- 
psum multis esse culpis gravatum. 

486. « 5. Si immineat conflictus vel 
sit multitudo moribundorum, v. g. in 
naufragio, nec possint omnes audiri. In 
quo casu possent etiam omnes simul, 
dicto uno peccato, quod minus infamat 
(vel etiam secundum quosdam, si ali- 
ler fieri non possit, dicendo in genere 
8e esse peccatores ) absolvi, dicendo : 
Ego vos absolvo, etc. Vide Sa 8 et Con.9 
(Non erit autem impotentia sufficiens, 
si multus fuerit ad eumdem confessa- 
rium concursus, ut. volebat prop. 59, 
inter damnatas ab Innocentio XS) 

487. » Tertia. Quando ex confessio- 


q. 9. sect. 2, punct. 9, n. 15, 


7) C. 5. 9. 1. 1. 2, 
(8) V. Absolutio. : 


(9) De sacr. d. 7. dub. 9; 
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ne certi peccati vel circumstantiae ti- 
metur merito grave damnum proprium 
vel alienum, sive confessarii sive alte- 
rius, corporale vel spirituale, potest id 
reticeri. Ratio est quia praeceptum di- 
vinum de inteeritate non obligat cum 
tanto incommodo, quod tantum esse 
posset, ut peecares confitendo, v. er. 
4. Si sacerdos certum peccatum sit re- 
velaturus (intellige cum Con. card. de 
Lugot, quod poenitens ipse non tenea- 
tur revelare). 2. Si sciat, v. gr. mulier 
ex certo peccato sibi vel confessario fo- 
re periculum ruinae. 3. Si poenitenti 
inde immineat grave damnum vel pe- 
riculum vitae vel famae. In his tamen 
casibus videtur requiri necessitas con- 
fitendi, v. e. ob communionem annuam 
vel si longo tempore alioqui esset dif- 
ferenda ( Dicunt Lugo Henr. etc. ap d 
Salm. ? sufficientem etiam habere ne- 
cessitatem dimidiandi confessionem qui 
esset in peccato mortali et deberet per 
duos vel tres dies alium confessarium 
expectare). Vide Fill.3 card. de Luego 4, 
qui monet, talia damna aut pericula 
non facile fingenda esse; et quidem in 
religioso vix posse locum habere. 

» Quaría. Si quis aliquod peccatum 
vel circumstantiam non possit confiteri 
sine violatione sigilli, v. gr. si invalide 
absolvisses simoniacum , nec posses 
confiteri, nisi illi qui facile inde posset 
coniicere, quisnam ille esset. 

488. » Ex omnibus supra dictis sequi- 
tur excusari etiam sequentes ab inte- 
grilate materiali: 14. Qui habent casum 
reservatum, de quo infra, et Laym. 5 
(Sed cirea hoc viden. 265. v. Quaer. 2.). 
9. Scrupulosum qui perpetuo angitur 
de oblitis (Ita etiam Holzman $6 cum 
comm. et Elbel ? cum Laym. Illsung. 
et Stoz.). 3. Quem sacerdos absolvit 
ante finem, nolens omnia audire, ut 
habet Bon. hic. 4. Quem fallit memo- 
ria, ita ut dicat sescirein genere quod 
peccaverit mortaliter, non occurrere 
aulem speciem peccati: etsi tunc ve- 
niale aliquod addere sit consultum. 

(1) D. 26. n. 3à7.  (2).De poen. c. 8. p. 5. n. 125. 


(5) T.97.c.6.  (A)L.c. (5) L.S. t. €. c. 19. 
(6) N.530. — (7)N.15). ^ (8)Loc. cit. 
(9) Loc. cit, (10) C. 7. (11) Hic dub. 6. 
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Ita Coninch. et Laym. 8 contra Sot. et 
Medin. 5. Eum qui extreme rudis vcl 
simplex dicit se dolere de peccatis, 
nullum tamen in specie, ne veniale 
quidem , sciat dicere: qui etsi, specu- 
lative loquendo, posset absolvi, pra- 
ctice tamen non expedit, sed data be- 
nedictione permittatur communicare. 
Ita Laym. ?. 6. Qui aliquod peccatum 
non potest confiteri sine complicis in- 
famatione, v. gr. si peccasses cum ma- 
tre, vel sorore, quam confessarius 
nosset, tunc enim, si alium confessa- 
rium non potes habere, quem alias a- 
dire tenereris, sufficeret, imo deberet 
dici, quod animo cum ea, vel in gene- 
re cum aliqua fornicationem vel ince- 
stum commisisses, reticendo graduin 
primum vel secundum, quoad licebit 
sine manifestatione complicis, cum 
proposito confitendi integre sacerdoti 
alteri proxima occasione. Ita probabili- 
ter Nav.1? Bon. Coninch. Val. Praep.tt 
Gormaz. etc. Ratio est quia quando 
duo praecepta divina concurrunt, na- 
tarale et positivum, quae simul ser- 
vari non possunt, praeferendum est 
naturale, quia strictius obligat. Etsi 
probabilius contrarium docent Filliuc, 
Suar. Vasq. Less. c. de Lugo 4? Hurt, 
Coninch. et alii commun. "nde talis 
saltem non tenebitur tacere id pecca- 
tum, ne complicem infamet, nisi com- 
mode possit (quod c. de Lugo extendit 
etiam ad non complicem, sine cuius 
manifestatione peccatum explicari non 
potest) ideoque confessario curandum 
ne nominentur personae, nisi ad poe- 
nitentis directionem opus esset; tunc 
enim infamia ista non tanti aestimatur, 
eamque sibi imputet qui peccavit. Con- 
ferendum tamen est commodum dire- 
ctionis cum infamia. Ratio supradicto- 
rum omnium est, quia in his casibus 
moraliter non potest fieri confessio ma- 
terialiter integra. Laym.3 Fag.!^. Vide 
Diana 15 Less.!6 Tamb.!? qui docet pro- 
babile esse quod talis poenitens propter 
solam consolationem quam sentit ab 
(49) Art. 16. n. 594. (13) C. 8..— (14) P. 4. c. 5. 
(13) P. 3. t. A. res. 64. et 151. et p. 1. t. 7. res, A9. 


(16) Lib, 2. c. 11. d. 11. 
(17) De exp. conf. I. 2. c. 9. $. 2. 


. 994 
amico vel docto confessario, possit ei 
confiteri, etsi alium haberi possit. » 

489. An sit obligatio confitendi pec- 
catum mortale quod non possit expli- 
cari sine manifestatione complicis. 

Prima sententia negat, et hanc prae- 
ter Nav. et alios apud Bus. ut supra, 
tenent Hostiens. et Innoc. ! ac Diana ? 
eum Soto et Petig. Ratio quia ( ut di- 
cunt) praeceptum naturale servandi 
famam proximi praeferendum est posi- 
livo servandi integritatem confessio- 
nis, et hanc probabilem putant Bus. et 
Mazz.? cum Bon. Med. etc. 

Secunda sententia vero communis 
quam sequimur affirmat, et hanc te- 
nent Gonet 4 Pal. 5 Conc. 8 Iuenin. ? et 
Salm. $ cum s. Bonav. s. Anton. Caiet. 
Suar. Lugo Laym. Sylvest. Tol. Vasq. 
Ang. Con. Pontio et aliis plurimis ex 
d. Thom. qui ? sic ait: Si speciem pec- 
cati ( poenitens) exprimere non possit , 
nisi ecprimendo personam cum qua pec- 
cavit, puta si cum sorore concubuit, ne- 
cesse est ut exprimendo peccati speciem 
exprimat personam. Sed si fieri potest, 
debet quaerere talem confessorem qui 
personam sororis non cognoscat. Et idem 
docet s. Bernard. !? dicens: 2BDe nullo 
sinistre" loquaris , nisi in. confessione, 
ubi non potes aliter manifestare pecca- 
tum tuum. Ratio est quia praeceptum 
integre confitendi servari debet sem- 
per ac licite servari potest; satis autem 
licite in casu nostro servari potest, cum 
manifestatio alieni criminis non sit il- 
licita quando fit ex rationabili eausa, 
ut docet idem d. Th. 1t, ergo servari 
debet; et sic respondetur rationi oppo- 
sitae primae sententiae ; ultraquam 
quod complex consentiendo in peccato 
iam amisit ius ad suam famam in or- 
dine ad confessionem illius peccati. 
Diximus peccatum mortale; nam ob pec- 
catum veniale explicandum, aut mor- 
tale alias confessum , non licet grave 


(1) In c. Omuis de poen. et rem. — (2) P. 4, tr. 
7. v. A9. (8) T. 5. n. 209. (4) D. 10. q. 4. 
(3)P. 14.n.7. (6) P.541. n. 6. (7) T. 7. p. A469. 
/$) De poenit, c. 8. p. 5. n. 128. (9) Op. 19. q. 7. 
($0) In form, hon. vitae, — (14) 2. 2. q. 75. ait. 2, 

à D. 16. n. A12. et A15. (15) Q. 3. 3.7. n. 5, 

1) L. 9. c. 9. $. 2. n. 85. (45) C. 5. q. S. r. 14. 
46) Praelect, theol, de poenit. q. 6, art. 4, * 
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crimen alterius manifestare , ut recte 
dicunt Lugo 1? Viva 3 Tamb. 1f et Ron- 
caglia 15 contra Renzi et Verric. 

Tenetur vero poenitens, quando com- 
mode potest, alium petere confessa- 
rium, cui incognita sit persona com- 
plicis ut eius fama servetur ; nec satis 
probabilis videtur opinio quam tenent 
Tourn. 16 Renzi 17 cum Fag. qui citat 
Suarez (sed non bene, ut mox videbi- 
mus), item Med. et Gers. apad Lugo t$, 
nempe quod hoc sit tantum de consi- 
lio; nam communiter hoc esse de prae- 
cepto dicunt Suar. 19 qui: Si poenitens 
possit ei confiteri qui non cognoscit per- 
sonam complicis, tenetur id. facere: et in 
hoc omnes conveniunt , Layman 29 cum 
communi, Antoine ?! Ronc. 22 Viva 23 
qui habet certum, ac Lugo 24 cum Va- 
Squez et Coninch. 

490. Dixi, quando commode potest , 
nam iuxta plurimorum sententiam ex- 
cusant poenitentem ab exquirendo a- 
lium confessarium sequentes causae, 
nempe 14. Si urgeat periculum mortis, 
aut praeceptum annualis confessionis 
vel communionis, ita Sporer 25 et Vi- 
va?6, 2.Si poenitens non celebrando vel 
communicando incurreret infamiae no- 
tam,ita Suar.2? Lug.2$ Ronc. et Renzi?9, 
3. Si quis existeret in peccato mortali, 
el deberet expectare ultra biduum ; ut 
Suar. 3? Viva ?t et Renzi cum Fagund. 
Sed mihi videtur durum esse ei qui est 
in mortali manere sine absolutione et- 
iam per diem; et huic non videtur 
dissentire Antoine3? qui dicit absolute 
non teneri ad expectandum, qui est in 
statu culpae mortalis, et Lugo 33 putat 
talem minus obligari ad differendam 
confessionem, licet postea sic subdat : 
Non parum hic faciet, si per biduum 
differt confessionem. Et Herincx ac alii 
apud Salm. 34 nimiam putant dilatio- 
nem bidui vel tridui. 4. Si credatur 


(17) C. 9. sect. 2. q. 10. (18) D. 16. n. 399, 
(19) D. $4. sect. 2, n. 4. (20) C. 8. n. 42, 
(21) P. G97. n. 89. (99) C. A. q. 3. r. 9. 
(25) Qu. 5. art. 7. n. B. (24) Loc. cit. 
(23) P. 226. n. A72. (26) Dict. art, 8, 
(97) D. 54. sect. 2. n. 45. (23) D. 16, n. 416 
(29) Loc. cit. (50) Loc. cit. n. 8. (91) Loc. c. 
(82) C. 2. q. 15. v. 5. (33) N. A16. 
(S4) De poenit. c. 8. p. B. n. 195. 
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complex cessisse iuri suae famae, puta 
Si frater peccavit cum sorore, quam 
Scit seiungi non posse a comitatu ma- 
tris ut alium adeat confessarium. Ron- 
caglia 1. 5. Si alicui solito quotidie ce- 
lebrare vel communicare grave esset 
omittere celebrationem vel communio- 
nem. Lugo ?. 6. Si quis difficulter al- 
teri quam consueto confessario con- 
Scientiam aperiret. Ronc. 3. 7. Si alias 
privaretur iubilaei vel indulgentiae 
beneficio. Renzi * cum Cotonio et Fag. 
apud Lugo 5. 8. Saepe excusantur ma- 
ires et uxores manifestantes peccata 
filiorum et virorum confessario qui 
hos novit; id enim communiter faciunt 
ad consilium petendum vel ad lenien- 
dum dolorem; alioquin ipsis nimis du- 
rum foret novos confessarios adire. 
Croix 9. 9. Si quis propter consolatio- 
nem quam sentit ab amico vel docto 
confessario nollet alium quaerere, cum 
plures dd. ut Nav. Less. Azor. Caiet. 
et Tann. (vide dicta l. 3. n. 973. v. Sed ) 
dicant non esse plus quam veniale 
manifestare crimen proximi uni vel 
alteri viro probo ; unde ait Tambur. 
satis excusari ab huiusmodi culpa ve- 
niali, qui ob praefatam causam crimen 
complicis cogniti confessario prudenti 
patefaceret. 

491. Hic autem sedulo adverlenda 
est bulla n. ss. p. Bened. xiv. inci- 
piens Ubi primum, quam reperies in 
fine operis, decr. 4. ubi pontifex rigo- 
rose prohibet confessariis ne exquirant 
a poenitentibus nomen complicis pec- 
cati. Ibi enim maxime detestatur pra- 
xim illorum qui a poenitentibus (verba 
bullae) complicis nomen exquirerent, 
atque ad illud sibi revelandum, non in- 
ducere modo suadendo conarentur, sed, 
quod detestabilius est, denuntiata quo- 
que, nisi revelarent, absolutionis sacra- 
mentalis negatione, prorsus adigerent 
atquecompellerent. Deindepontifex con- 
travenientibus sequentes poenas im- 
ponit, dicens : Statuentes insuper..., ut 
quicumque.... ausus fuerit docere lici- 
Lam esse huiusmod? praxim, prout ea in 


(1) Loc. cit. (2) D. 16. n. 416. (S) Ibid. 
(4) Loc. cit. (8) D. n. 416. 
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relato nostro brevi... reprobatur, vel 
scribere aut loqui praesumpserit in eius- 
dem damnatae praxis defensionem ; vel 
ea quae in dicto brevi contra eamdem 
praxim decreta sunt impugnare, aut in 
alienos sensus temere detorquere seu in- 
terpretari; incidat ipso facto in excom- 
municationem, a qua non possit.... nisi 
a nobis absolvi. Loquens autem de con- 
fessariis exquirentibus nomen compli- 
cis, eidem poenitenti, si manifestare re- 
nuerit, sacramentalem absolutionem de- 
negando, dicit: Noverint sese, ultra 
peccati lethalis incursum, suspensioni ab 
officio audiendarum confessionum, aliis- 
que etiam gravioribus poenis fore subii- 
ciendos. Et inferius addit pontifex quod 
quicumque non ex confessione sua, sed 
aliunde aliquem noverit confessarium 
exquirentem nomen complicis cum de- 
negatione absolutionis, tenetur illum 
intra solitam terminum denuntiare sub 
poenis consuetis. Excipit tamen casum 
quo confessarius ex simplicitate hoc 
faceret, dicens: Quamvis imprudens et 
malus, simplex tamen quidam et nudus 
actus fuerit , id. est dis circumstantiis 
destitutus, quae de prava credulitate , 
vel de mala adhaesione ad. praaim in... 
nostro brevi reprobatam, tamquam ad 
licitam, eumdem confessarium suspe- 
ctum reddant. 

Recte autem dicunt p. Concina 7 et 
auctor commentar. apud Antoine 8 
quod hic pontifex tantum damnavit 
illorum abusum confessariorum qui 
tum procurandae complicis (ut loquitur 
bulla) correctionis, aliorumque bono- 
rum... specioso praetextu colorare, tum 
emoendicatis quibusdam. doctorum opi- 
nionibus defendere non dubitarent. Cae- 
terum confessarii bene possunt et te- 
nentur ad integritatem confessionis 
servandam exquirere circumstantias 
necessarias, nempe quae vel speciem 
mutant vel exquirendae sunt, ut poe- 
nitentis conscientiae consulatur, puta 
Si confessarius exquirat an persona 
complicis sit in primo vel secundo 
gradu, si ligata voto, si sit ancilla, si 
(6) Lib. 6. p. 2. n. 1145. 


(7) P. 693. u. 91. (8) P. 506. 
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habitet in eadem domo, licet veniat in 
cognitionem complicis. 

499. Praeterea, ultra necessitatem 
explicandi circumstantias peccati Maz- 
zot.1 ex Lugo Soto Armil. Diana Aversa 
etc. loquens de praefata bulla sic ait : 
Si gravia damna timerentur a complice, 
quae solus confessarius posset impedire, 
esset ei manifestandus compleo. Auctor 
autem citatus comment. in Antoine ? 
sic dicit: Accidere interdum potest, ut 
adigendus sit poenitens ad revelandum 
complicem, cum nempe agitur de gravi- 
bus malis vitandis, quae in perniciem 
reipublicae vergere possunt. Ut impe - 
diatur malum, si fieri potest, obligatur 
poenitens ad exquirendum — consilium 
confessarii qui pro sua prudentia aut 
per se aut per ipsum poenitentem reme- 
dia conquirat, et nisi revelare velit poe- 
nitens, minime est absolvendus; nam ex 
lege non minus iustitiae quam caritatis 
tenetur ille pro virili curare, ut in tuto 
sit publica salus. De damno vitando 
quando privatae alicui personae immi- 
nere potest non loquor, nam fere semper 
suppressis complicum nominibus consi- 
lium praebere potest sacerdos. Ita prae- 
fati aa. Hictamen quid de hoc sentiam 
mihi lubet exponere. Nulli dubium 


quod aliquando tenetur poenitens com- | 


plicem manifestare ad aliquod grave 
damnum impediendum; sed spectata 
tam rigorosa (ut vidimus) pontificis 
prohibitione, ad finem vitandi proximi 
infamiam, sacramenti iniuriam, sigilli 
violationem, scandalum etoc., prout ex- 
primitur in bulla, non est licitum con- 
fessario nomen complicis exquirere ad 
finem faciendae correctionis. Unde, 
casu quo poenitens vere teneatur com- 
plicem patefacere, tantum poterit con- 
fessarius poenitenti imponere in gene- 
re, ut complicem revelet alicui qui 
scandalum possit impedire, sed nun- 
quam licebit confessario dicere revela 
mihi. Si vero poenitens ex se et sponte 
sua rogaret confessarium ut complicem 
corrigeret, tunc coniessario multa pru- 
dentia opus est, nam ordinarie loquen- 


(4) T. 5. p. 569. n. 4. (2) L. c. 


(S) L. 5. t. 6, c, 6. n. 5. 
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do non expedit ut se immittat in huius- 
modi rem; ipsi enim tantum incumbit 
curare damnum sui poenitentis, non 
alienum, et solummodo intra confes- 
sionem , non extra; et ex alia parte 
confessarius difficulter assumet hoc mu- 
nus corrigendi sine periculo scandali , 
et offensionis sacri ministerii. 


ART. ITI. Quae sint 
reliquae conditiones confessionis. 


493. Confessio debel esse vocalis. Quando licct 
aut sit obligalio confitendi scripto. 

494. Debet esse secreta. 

495. Debet esse vera. 

496. SLT mendacium in confessione sit ve- 

"ale. 

497. Quando mortale. 

493. « Resp. Praeter integritatem, 
sunt hae tres: Prima, uf sit vocalis, 
scil. ordinarie, idque propter usum et 
praxim ecclesiae graviter obligantem, 
nisi subsit iusta causa, ut impotentia, 
sive physica sive moralis, quae si ad- 
sit, potest fieri nutu, scripto aliove si- 
gno: v. gr. si quis ob anxietatem loqui 
non possit, aut puella supra modum 
verecunda aliter se non possit expli- 
care, quam scripto, quo a confessario 
lecto, addat voce, de his me accuso 
Suar. Vasq. c. de Lugo Laym. ? (Íta et- 
iam Salm. 4 cum Vasq. Can. Pal. Con. 
etc. Idque expressum habetur in Ex- 
trav. Inler cunctas de priv. ubi dicitur: 
Nisi articulus necessitatis occurrat, sa- 
cerdoli facienda est oris confessio. Idem 
dicunt praefati aa. de eo qui ob im- 
pedimentum linguae valde gravem dif- 
ficultatem se confitendi voce experitur. 
ldem sentit Tamb. de scrupuloso qui 
putat scripto melius se explicare). Imo 
qui aliter non potest, tenetur iuxta 
communem sententiam confiteri per 
nutus aut scriptum tempore praecepti: 
etsi id quoad scripturam non admit- 
tant Nav. Tolet. Sot. Val. Diana extra 
articulum mortis (Vide dicta n. 429. in 
fin. et n. &19.). Vide e. de Lugo 5. Si- 
militer suadendum esse surdis, ut con- 
fiteantur scripto (licet ad id non te- 
neantur), ne ab aliis audiantur: eam- 
demque ob causam eos non interro- 


(A) De poenit.:c. 7. d, 2, n. 41. 
(8) D. 13. n, 87. 
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gandos, nisi de plane necessariis, ex 
Possev. docet Diana 1. 
Unde resolves: 

» ls qui extra necessitatem totam 
confessionem facit nutu vel scripto, 
mortaliter peccat, ac consequeuter non 
absolvitur. Diana? ex Sylvio. Vide Fil- 
liuc. 3 Conc. 4 Suar. 5. 

494. »Secunda conditio, ut sit secreta 
id est ut fiat soli sacerdoti, non quidem 
ex necessitate, sed usu ecclesiae. Pu- 
blica autem, qualis in naufragio, prae- 
lio, hospitali, ubi alii adiacent, vel 
per interpretem fit, non obligat (saltem 
respectu peccatorum occultorum), nisi 
ex caritate sui, eum qui in articulo 
mortis dubitat de contritione ; ac tum 
adhuc sufficit ea confiteri quae mino- 
rem pariunt infamiam. Ita Suar. Fag. 
Diana €. 

Unde resolves: 

» $i quis peccata in prioribus con- 
fessionibus oblitus esset, non tenetur 
etiam in articulo mortis ea confiteri 
publice vel per interpretem : quia pec- 
catorum oblitorum confessio tantum 
obligat ex praecepto positivo divino , 
quod hoc in casu cessat. Vide Laym. 7? 
Diana 8, 

495. » Tertia conditio, ut sit vera: 
quod requiritur essentialiter in mate- 
ria substantiali et necessaria; quia alias 
in re gravi deciperetur iudex , neque 
esset confessio integra, ideoque irrita. 
Non tamen in materia libera, tum quia 
falsitas signi in accusatione circa ma- 
teriam accessoriam non facit senten- 
liam irritam: tum quia talis tantum 
peccat venialiter, cum non sit graviter 
iniurius sacerdoti nec sacramento. Ita 
Nav. Suar. etc. 

Unde resolves: 

496. » 1. Non est mortale nec irritat 
sacramentum : 4. Si in confessione 
mentiaris leviter circa res non perti- 
nentes aut non necessarias ad sacra- 
mentum: v. gr. si historiam falsam 
narres, vel si neges veniale vel mor- 


(4) P. 5. t. 4, r. 197. ct p. B. t. 6. r. 5, 
(2) P. 5. t. A, v. 197. (S)Epo4 t5 7,694. 
(4) D. 6. dub. 4, (8) D. 91. s. 5. n. 5. (6) P. 3. 
t. 4. r, 29. (7)0.6.. (8) P. 5. 1.4. 1.199. 01199. 
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tale, quod non teneris confiteri. » 

Àn peccet graviter qui negat con- 
fessario peccatum aliquod veniale com- 
missum aut mortale alias confessum. 
Aflirmant Cai.? Armilla apud Renzi 10, 
Quia (ut dicunt) hic videtur gravem 
irreverentiam sacramento irrogare, et 
de hoc valde dubitat p. Conc. tt ex d. 
Thoma 1? qui ait: Si confiteri noluerit 
veritatem quam. dicere tenetur, vel si 
eam mendaciter negaverit , mortaliter 
peccat. Unde p. Concina non excusat a 
mortali qui hoc advertenter faceret, 
€o quod se exponeret periculo gravis 
culpae. Sed omnino tenendum opposi- 
tum cum sententia communi, quam te- 
nent Bus. ut supra et Lugo 13 Laym. 14 
Antoine 15 Anacl. 16 Holzm. 17 Ronc. 18 
Renzi 1? et Bonac. ?? cum Suarez San- 
chez Reg. et aliis passim : ratio quia , 
cum illa non sit materia necessaria sa- 
cramenti, tunc minime decipitur con- 
fessarius in re gravi. Ad textum autem 
d. Thomae clara est responsio; ibi e- 
nim s. doctor tantum loquitur de no- 
lente in iudicio civili fateri veritatem 
quam dicere tenetur: sed in foro sa- 
cramentali certum est ex Trident. nul- 
lam esse obligationem confitendi ve- 
nialia; unde negatio venialis commissi 
vel mortalis iam confessi non excedit 
malitiam simplicis mendacii. 

« 2. Si falso te accuses de veniali ; 
quod tamen mortale grave erit, si id 
facias non dando aliam materiam, cum 
sic formam reddas irritam et sacra- 
mentum : nisi tamen facias ex scrupu- 
lo, perturbatione. Ita Suarez Filliuc.?t 
Laym. ?? Diana 23, 

491. » 2. Sacrilegium est et absolu- 
tio nulla: 1. Si mortale quod confiteri 
teneris, et putas esse , neges aut legas 
ne intelligatur. 2. Ut communiter do- 
cetur contra Sylv. si mortale tibi falso 
imponas, nisi tamen fiat ex simplici- 
tate et scrupulo etc. 3. Si neges vel 
mentiaris circa peccata alias rite abso- 
luta, quando confessarius, ut iudex vel 


(11) P. 281. n. 6. (19) L. c, (45) D. 16. n. 99, 
(14) C.8. n... (15) P.511. q. 15. (16) P. 600. n. 17. 
(17) N. 556. (18) C. 8. q. 5. . 1. (19) L. c. 
(20) P. 9. $. 2. n. 12. (21) T. 4. tr. 7. c. A4. 
22) L. 4. t. 6. c. 8. (25) P. 5. t. 4, r. 90. 
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medicus de iis aliquid, ut necessarium 
ad praesentem confessionem, interro- 
gat. Card. de Lugo ! Tamburin. 2. se- 
cus si ad praesentem confessionem non 
faciat 3. » 

Si quis affirmat peccatum mortale 
quod non fecit, vel negat fecisse quod 
fecit, duplex mortale committit, uuum 
sacrilegii contra virtutem religionis ob 
reverentiam sacramento debitam, al- 
terum mendacii sibi graviter perniciosi 
contra virtutem veracitatis; ita recte 
Holzm. 4 et Sporer 5 cum aliis passim. 


Anr. IV. Quando confessio sit invalida 
et quomodo iteranda. 


498. 4n valeat confessio apud confessarium ez- 
communicatum. 

499. 4n apud surdum, indoctum elc. 4n apud 
non audientem aliquod peccatum. 

: 500. De iudicio peccatorum efformando a con- 
fessario. 

301. Quando confessio sit invalida ex parte poe- 
nitentis. 

502. Quomodo iteranda confessio fuücta eidem 
confessario. 

$03. Quid si peccatum sit inculpabiliter omis- 
sum. 4n ob magnum eoneursum possit con- 
fessio dimidiari. 

504. Quid de rusticis, qui numquam ezplica- 
runi species neque numerum. 

905. IVom est obligatio repetendi confessiones, 
nisi constet de ipsarum nullitate. 


498. « Resp. 4. Id contingit ex du- 
plici capite. Primo ex parte confessa- 
rii, si iurisdictionem non habuit, vel 
certe impeditam per censuram ( Sem- 
per ac per ipsam sit vitandus, secus si 
sit toleratus. Salm.6 Roncaelia? et alii 
passim), vel si formam substantialiter 
vitiavit, vel non intendit absolvere, 
vel peccatum nullum intellexit. 

499. » Dico nullum; quia si ob sur- 
ditatem, somnum vel distractionem, 
aliqua, licet mortalia, uon intellexerit, 
sine culpa poenitentis, probabilius est 
valuisse absolutionem, ac postea tan- 
tum repetenda esse non audita, ut con- 
tra Sylv. Anton. Navar. et alios docent 
Henriq. Layman 3 Diana ?. Addo sine 
culpa , quia si semidormienti mala fide 
confitearis, peccas, et confessio est in- 


(4) D. 14. sect. 10. (2) L. 2. c. 10. $. 9. 
(9) Ibid. (4) N. 534. (8) N. 482. (6) De poen. 
p.4. c. 9. n. 48. (7) C. 5. q. 4... (8) L. 5. tv, 6. 
c. 9. (9) P. 4. t. 4. .198, (10) L. 9 
m 


ve. 
(11) 1. mor. c. 10, n..69.. (1 « S. t. A, 7, 1914, 
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valida, ideoque repetenda, Tambur.10, 
Denique addunt aliqui cum Tolet. si 
confessarius indoctus non potuit discer- 
nere mortale et veniale, invalidam 
esse. Verum id Suarez Layman et alii 
passim reiiciunt, et quidem etiamsi 
confessarius putasset esse veniale quod 
fuit mortale , ideoque confessionem 
bona fide tali factam non esse opus re- 
petere. Ita Henr. Sanch.t! Diana 1? con- 
tra Vasq. Dixi bona fide, quia, si mala 
fide, v. gr. qnia quaesivisti talem con- 
fessarium qui tibi mederi non possit , 
debes repetere: cum enim actu pecca- 
veris, dum confitereris, non fuisti rite 
dispositus, ideoque nec absolutus. Tam- 
bur.13 (Tunc igitur debet repeti confes- 
sio ob ignorantiam confessarii, quando 
poenitens iam novit eum insufficien- 
tem, vel quando clare videt confessa- 
rium non percipere gravitatem sui 
peccati. Salm.14 Suar.15 et Lugo !6 cum 
Gabr. Henriq. Med. Sylv. Hurt. elc 
Denique si finita confessione intelligas 
confessarium aliqua non percepisse, 
SIve propter somnum sive distractio- 
nem, nescias autem quae sint illa, te- 
neris repetere confessionem, si brevis 
fuerit, quia de singulis prudenter potes 
dubitare: si autem longa fuerit, ait 
Tamb.17, non teneri ob rationem con- 
trariam , et satis esse confiteri, quod 
dubites an aliquod ex tuis peccatis con- 
fessor perceperit (Sic etiam tenent Sal- 
mant.f3 cum Dic. et Leand. qui dicunt 
Christum D. non praesumi imposuisse 
praeceptum integritatis cum tanto one- 
re, scilicet omnia peccata repetendi in 
tali casu , et idem docet Lugo !? cum 
Sanch. etc. communiter).» 

500. Recte notant Salm.2? cum Lugo 
et Pal. quod confessarius non tenetur 
de singulis peccatis certum formare iu- 
dicium, sed tantum de obviiset claris. 
Et idem aiunt Tamb. cum Sylvest. et 
Holz.?t cum Spor. et communi. Deinde 
dicunt Salm.22? cum Suar. Lugo etc. , 
quod si poenitens confiteatur pecca- 
(15) L. 2. c. 10. $. 3. (44) De poen. c. 3. p. 4. n. 


28. et V9. — (15) D. 98. s. 9. n. 49, (16) D. 16 
n. 602. (17) Loc. cit, (18) iid. 3 24. 
(19) D. 16. n. 607, (20) Iud. n. 96. 
(21) N, 727. (22) Ibid. n. 97, 
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tuni, quod nee ipse nec confessarius 
noverit esse mortale, si postea noverit 
certo fuisse mortale, non tenetur ite- 
rum confiteri. Vide dicta n. M19. in fine. 

Eodem loco docent Salm. cum Soto 
Suar. Con. Lugo Pal. Bon. etc. non es- 
se similiter iterandam confessionem 
factam bona fide confessario nescienti 
discernere species et numerum, neque 
inter mortale et veniale etiam in ca- 
sibus obviis. Ratio quia, etsi debita 
poenitentia non imponatur , absolutio 
utique valida est, dum ex utraque par- 
te concurrunt iam requisita ad valo- 
rem sacramenti. Sic enim censendum 
est Christum Dominum hoc sacramen- 
tum instituisse, cum tales defectus 
passim contingant. Hoc tamen dico in- 
telligendum , nisi constet numerum 
vel species explicatas non fuisse; alias 
integritas confessionis certo supplenda 
est, ut recte advertunt cum communi 
Lugo 1 Elbel 2 et iidem Salmant. 3 cum 
Gabr. et Dicast. Quia, licet prior con- 
fessio fuerit valida, confessio tamen 
praesens facienda est cum debita in- 
tegritate. 

501. « Secundo. Invalida est ex parte 
poenitentis si fuit excommunicatus, de 
quo infra:si mortale tacuit vel de eo se 
false accusavit; si mortaliter negligens 
fuit in examinanda conscientia: item 
si non fuit attritus (quod patere solet 
inde, si sponte quaesierit confessarium 
surdum, indoctum , caecum etc. Vide 
Sanch.^4): si nolit tollere occasiones etc. 
Vide Diana 5 quibus addi potest ut plu- 
rimum, si peccatum carnale confessus 
sit suo complici (Hoc hodie certum est 
ex bulla Bened. xiv. sub poena excom- 
municationis in absolventem papae re- 
servatae. Vide decr. 4. Bened. xiv. in 
fine operis et vide dicenda n. 555. ). 

502. » Resp. 2. Si confessio apud 
eumdem confessarium iteretur, sufficit 
uno verbo in communi se accusare de 
peccatis ante illi cognitis, dummodo 
is eorum recordetur saltem in confuso, 


- (1) Dist. 92, n, 77. (2) P. 276. n. 254. 
(3) De poenit. c. 19. p. A. n. A9. (4) Loc. cit. 
(8) P. 4. t. 4, v. 901. 4. (6) P. 5. tr. A. v. 195. 
(7) Loc. cit. —. (8) In 3. p. q. 9. n. 14. 
(3) P. 8. t. 44. r. S1. (40) D. 22. sect. 6. 
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aut status ac vitae hominis in com- 
muni aut poenitentiae a se impositae, 
ut docent Vasq. Tol. Laym. Sa Dian.$. 
Imo si nihil horum , sed tantum quod 
sibi confessus fuerit recordetur, vali- 
de, etsi illicite, absoluturum putant 
Laym. et Diana ?. Idem absolute do- 
cent Granad. et Mercerus$ cum quibus 
Diana? se retractans, probabile censet 
quod etiam licite possit absolvere. » 

Quaeritur an sit repetenda confessio, 
si sacerdos oblitus fuerit peccata au- 
dita, antequam absolutionem imper- 
tierit. Commune est apud dd. non esse 
repetendam confessionem factam ei- 
dem confessario, quando illa fuit pro- 
lixa aut absolutio fuisset dilata et con- 
fessarius recordatur saltem in confuso 
status poenitentis. Ita Nav. Sylv. etc. 
quos citat et sequitur Suar.1* Laym.tt 
Con.1? Bon.13 Croix 14 cum communi. 

Dubium 4. est, an repetenda sit con- 
fessio apud eumdem confessarium , 
quando confessio fuit invalida. 

Prima sententia probabilis quam te- 


j nent Suar.15 et Con.16 distinguit et di- 


cit quod si confessio fuit nulla defectu 
alicuius partis essentialis in sacramen- 
to, nempe quia defuit dolor aut inte- 
gritas in poenitente aut iurisdictio in 
confessario, tunc tota repetenda est. 
Ratio quia eo casu confessio non fuit 
sacramentalis. Et huic sententiae con- 
sentiunt in parte Palud. Adrian. Moya 
et IlIs. apud Croix 17, scilicet casu quo 
confessio fuit irrita defectu iurisdictio- 
nis in confessario, quia tunc fuit facta 
non iudici. Secus vero si confessio fuit 
invalida ex parte confessarii ratione 
tantum sui muneris , nempe quia ipse 
non bene pronuntiaverit formam vel 
non habuerit intentionem absolvendi. 
Et hoc est commune apud omnes ( ut 
ait Croix 13), modo confessarius remi- 
niscatur status poenitentis. 

Secunda sententia vero communior 
et non minus probabilis quam tenent 
Nav. 1? Lugo 2? Tamb. ?! Diana 2? cum 


(11) C. 9. n. 6. (12) D. 7. dub. 11. n. 109. 
(13) Q. 5. sect. 2. p. 5. n. 45. (44) N. 1216. 
(13) Loc. cit. n. 7. — (16) L. c. (17) N. 1216. 
(18) L. c. (19) C. 9. n. 19. (20) D. 16. n. 658. 


(20) L:3.c.9, n. 9. — (12) P. 5. tr. 4. v, 123. 
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communi, Laym. ! cum $a s. Anton. 
Sylvest. Med. Vasq., item Bonac. Val. 
Aversa et alii apud Croix?, dicit quod 
undecumque defectus evenerit sive ex 
parte confessarii quia defuit iurisdictio, 
Sive ex parte poenitentis quia defuit 
dispositio aut integritas , non est opus 
repetere confessionem, sed sufficit si 
confessarius recordetur status poeni- 
tentis vel resumat notitiam eiusin con- 
fuso, et poenitens in communi se accu- 
set de omnibus prius confessis. Ratio 
quia, licet prima confessio non fuerit 
sacramentalis, utpote sacrilega vel fa- 
cta non iudici, tamen ratificatio illius 
dum poenitens deinde in generali se 
accusat de culpis confessis, coniuncta 
cum notitia antecedenter habita a con- 
fessario, bene sufficiens reputatur. I- 
tem, quia (ut probabiliter censet Croix?) 
talis confessio, cum facta fuerit in or- 
dine ad absolutionem recipiendam ; 
sufficienter dicitur etiam sacramenta- 
lis, quatenus ipsa etiam ad sigillum 
sacramentale obstrinegit. 

Non autem placet sententia Lugonis4 
quam sequitur Aversa apud Croix 5, 
nempe quod si poenitens ex mera nar- 
ratione dixerit confessario peecata sua 
et postea de illis in communi se accu- 
set, tunc pariter sufficiet quod confes- 
sarius de ipsis in confuso recordetur. 
Sed verius dicendum cum Croix 6 tunc 
omnino repetendam esse confessionem. 
Ratio quia nulla confessio tunc adfuit 
sacramentalis, nec prima nec secunda: 
non prima, quia peccata non fuerunt 
manifestata in ordine ad absolutionem, 
ita ut de illis confessarius non tenere- 
tur ad sigillum sacramentale: non se- 
cunda, quia peccata non sunt sigilla- 
tim confessa , ut requiritur in Triden- 
tino, ubi dicitur quod in confessione 
sacramentali debent explicari omnia et 
singula peccata. 

Dubitatur 2. Quid si confessarius ne 
coufuse quidem recordetur status poe- 
nitentis, sed tantum poenitentiae iniun- 
ctae? Hoc sufficere ad absolvendum di- 
cunt Nav. ? et Busemb. ut supra, cum 


(1) C. 9. n. 6. (9) D. n. 1216. (9) Loc. cit. 
(4) N.638. (5) N.1947. (0)L.c. (7) C.9.n.19, 
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Vasq. Tol. Laym. Sa etc. Et ratio vi- 
detur esse quia ex ipsa notitia poeni- 
tentiae poterit confessarius efformare 
iudicium de statu poenitentis. 

Dubitatur 3. Quid si confessarius nec 
meminerit status poenitentis nec poe- 
nitentiae iniunctae, sed tantum quod 
poenitentiam imposuerit? Adhuc hoc 
casu dicunt Suar. et s. Anton. Sylvest. 
Pal. apud Croix 8 sufficere, si memo- 
returimposuissepoenitentiam.Sed huic 
non acquiesco, quia sacerdos, dum sen- 
tentiam profert, debet efformare iudi- 
cium saltem de statu conscientiae poe- 
nitentis. Casu vero quo confessarius 
non imposuisset poenitentiam, nec ha- 
beret nunc notitiam saltem confusam 
Status poenitentis, non poterit quidem 
licite absolutionem impertiri, ut recte 
dicunt Lugo ? Croix 10 et Laym. cum | 
aliis supra cit. , quia tune non posset. 
convenientem imponere poenitentiam, 
Si tamen tunc absolveret, facta con- 
fessione ín communi , valide absolve-- 
ret, ut Lay. !! et Croix 1? cum Aversa. 
Illsung et Diana. g& 

503. « Resp. 3. Raro obest defectus 
ex parte confessarii, si poenitens eum 
inculpabiliter ignorat, quia in confes- 
sione sequenti absolvetur etiam ab iis 
a quibus se bona fide absolutum pu^ 
tabat. 

Unde resolves: à 

» Is qui a puero peccatum aliquod 
Srave, v. g., mollitiem, inculpabiliter 
omisit, vel quia putavit leve esse vel 
nullum, non ideo tenetur repetere alia 
peccata (vel confessiones intermedias), 
sed hoc tantum, ut docent Bon. Sanch.3 
Vasq.14 Sanc. Layrm.t5, addens, si sim- 
plex rusticus, qui tota vita tantum fe- 
cit confessiones generales, nihil con- 
fitens in specie, nec aliter instructus 
sit, etsi valide is sit absolutus, cum o- 
nere, ut cum melius cognoverit omnia 
subiiciat clavibus; si tamen veniat , 
quando ingens est copia poenitentium, 
ut tunc disponi non possit ad omnia re- 
petenda, posse eum absolvi, auditis ta- 


(8) N. 1216, (9) N. 642. 
(11) C. 9. n, 6. (19) L, c. 
(44) 1. p. t. 4, q. 99, 


(10) N. 1918. 
(43) 7.4.1.1. c. 15, 
(13) Hic c. 9. 
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:ieu peccatis ab ultima confessione fa- 
ctis, cum obligatione ut melius faciat. 
Ita Laym.1. Vide Diana? qui addit ex 
Nav. Sylv. Becan. Vasq. Regin. 3 et 
Ioan. Sancio, quod etsi ex errore cul- 
pabili mortaliter, peccatum tale, v. g. 
mollitiei vel numerum aliamve cir- 
cumstantiam necessariam omiseris , 
non ideo teneris repetere confessiones 
intermedias bona fide et legitime factas 
(in quibus ex naturali oblivione defe- 
ctum illum non fueris confessus), cum 
validae fuerint et maneant validae. » 

Opinio supra enuntiata apud Busem. 
nempe quod possit dimidiari confessio 
ob copiam poenitentium (quamvis Lay- 
man 4 hanc non absolute teneat) est 
proscripta ab Iunoc. xi. in prop. 59., 
quae dicebat: Licet sacramentaliter ab- 
solvere dimidiate tantum confessos, ra- 
tione magni concursus poenitentium , 
qualis v. g. potest contingere in die ma- 
gnae alicuius festivitatis aut indulgen- 
tiae. , 

504. Quod autem ad confessionem 
rusticorum pertinet, dicit 4. Tamb. 5 
cum Hurt., quod rustici et pueri qui 
bona fide confessi sunt, omittendo ex- 
plicare species e£ numerum suorum 
peccatorum, non sunt cogendi ad con- 
fessiones repetendas; sed hoc omnino 
est improbabile quia licet huiusmodi 
rustici non teneantur repetere integre 
confessiones praeteritas, cum illae sa- 
tis fuerint validae; ut dicunt commu- 
niter et merito Pal. € et Salm. ?* cum 
Suar. Sylvio Soto Lugo Conc. Adriano 
Bonac. Gabr. Dic. Praepos. Hurt. Fill. 
Villalob. etc. (quidquid dicant Vas- 
quez Turr.? etc.) quia ad tales confes- 
siones iam adfuerunt omnia essentia- 
liter requisita; formalis enim confes- 
sio est de essentia , non materialis ; 
ienentur tamen explicare species et 
numerum omissum, ut saltem confes- 
sionem praesentem integram faciant : 
ita Lugo ? Bon. 1? et Salm. !1 cum Syl- 
vest. Nav. Vasq. Regin. et alii passim. 
.. Dicit 2, p. Segneri 1? citans Perez et 

(1) L. cit. c. 9. n. 4. (2) P. 3. t. A. r. 108. 
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Lugo 13 (sed hunc non bene, ut infrà 


videbimus ) quod si rusticus in con- 


fessionibus praeteritis dixerit peccata 
sua modo rudium in confuso, non de-. 
bet confessarius eum obligare ut con- 
fessiones repetat, quia peccata illa 
iam fuerunt directe absoluta. Sed ne- 
que-hoc placet, nam quamvis confes- 
siones illae fuerint validae ob integri- 
tatem formalem et peccata directe ab- 
soluta fuerint, tamen ipsae fuerunt 
deficientes quoad integritatem mate- 
rialem quae semper supplenda est. Et 
Lugo t4 dicit huic difficultati difficul- 
ter responderi posse, tantum ibi ait , 
quod ob solam probabilitatem extrin- 
Ssecam posset quis opinionem contra- 
riam sequi, utendo sententia illorum 
aa. qui dicunt non esse obligationem 
iterum explicandi peccatum prius con- 
fessum ut dubium , si postea noscatur 
ut certum. Sed hanc opinionem, iam 
reprobavimus cum communi n. 478. 

Dicunt 3. Salm. 15 cum Henr. Fagn. 
Diana et Dicast., quod rustici qui sine 
culpa omiserunt explicare numerum 
peccatorum, nontenentur repetere con- 
fessiones, casu quo uniformem ratio- 
nem vivendi tenuerint in praeteritis 
annis, ita ut ex confessione unius anni 
confessarius possit alias coniicere.-Hoc 
ita generice assertum neque satisfacit ; 
nam id tantum censeo posse admitti , 
quando in principio confessionis poe- 
nitens pàtefecerit confessario praesen- 
ti, quod in annis praeteritis semper 
confessus sit male, numerum omitten- 
do, et confessarius ab initio, confes- 
sionem excipiendo illius anni, effor- 
met simul iudicium de annis praeter- 
itis. Secus vero dicendum si confessa- 
rius post confessionem exceptam illius 
anni advertat, poenitentem omisisse 
numerum explicare in superioribus an- 
nis; tunc enim, si ex confessione prae- 
senti habeat distinctam notitiam pec- 
catorum , poterit quidem (quin repe- 
tantur priores confessiones) formare 
simul distinctum iudicium de annis 
(9) D. 22. n. 77. (10) Q. 5. sect. 2. p. 5. n. 6. 
(11) Ibid, p. 3. n. 43. et c. 49. p. 4. n. 49. 


(19) Instruct, confess, o. 4. — (15) D. 16. n. 585. 
(14) L. c. (13) De poenit. c. 9. p. 5. n. 15. 
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praeteritis; sed si ex confessione prae- 
senti habeat tantum confusam noti- 
tiam de culpis confessis, ut saepius ac- 
cidit in confessionibus longioribus et 
implicatis, eo casu (ut bene ait Lugo!) 
tenetur sumere distinctam notitiam 
specierum et numeri omissi in confes- 
sionibus praeteritis, nec sufficit tunc 
ad absolvendum notitia illa confusa 
'Sstatus poenitentis de annis praeteritis, 
cum ex una parte teneatur poenitens a- 
liquando peccata sua confiteri sigilla- 


Aim, quod numquam fecit; et ex altera | 


ienetur confessarius aliquando distin- 
ctum. efformare iudicium de peccatis. 

505. Caeterum hic sedulo adverten- 
dum non esse cogendos poenitentes ad 
repetendas confessiones nisi moraliter 
certo constet eas fuisse invalidas, ut 
recte dicunt Croix 2 Gobat. 3 Holzm. 4 
Mazzotta 5 ct Elbel. 6 cum Fill. et com- 
muni (contra Antoine 7. qui inter rigi- 
dos auctores nostri temporis non in- 
fimum habet locum). Ratio quia pos- 
sessio .stat pro. valore. confessionum 
praeteritarum, quamdiu de-earum nul- 
litate non constat, Dices:« Quando ex- 
tat praeceptum et dubitatur de ipsius 
impletione, possidet obligatio praece- 
pti; ergo in dubio de valore confessio- 
num. praeteritarum possidet obligatio 
eas repetendi. Sed respondetur quod 
regula praefata tum currit cum adest 
praeceptum, et dubitatur an actus im- 
.pletionis fuerit positus vel ne; cum ve- 
TO talis actus iam bona fide fuerit po- 
.Situs et postea dubitatur an fuerit va- 
lidus vel invalidus , tunc ille ut vali- 
.dus est reputandus; tunc enim currit 
aliud principium, nempe quod. in du- 
bio standum est pro valore actus , ut 
communiter tradunt dd. cum Laym.$, 
ex Glossa ? Croix !? Sporer t! Mazz. 12 
qui asserit communem , et Nav. 13 qui 
.dieit : Praesumptio pro actus valore 
.praeponderat aliis. 


(4) D. 16. n. 640. 


(8) Tr. 7. n. 978 (2) L. c. p. 9. n. 1991. 
r, 7. n, 275, 


(4) P. 179. n. 683. vResp. 

(6) T. 5. p. 562. (6) P. 281. n. 275. 

| (7) P. 944. q. 12, (8) L. 1. c. 5. n. 52, 
$9) Iu 1. Iu contrahenda de reg. iur, (10) T. 4. n.91. 
(10) Tr. 4. c. 7. v. 78. (12) T. 1. n. 74. 
(49) Man. c. 26. n. 287. (14) T. 6, p. 463. 
(18) Et quoad repetendas confessiones praeteritas, 
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Et quoad obligationem repetendi con- 
fessiones recidivorum, de quarum va- 
lore saepe dubitari potest, hanc regu- 
lam optime tradit Haberti4 sic dicens: 
Si poenitens aliquandiu post: confessio- 
nem dignos poenitentiae fructus fecit , 
hoc est sirenue adversus tentationes et 
peccandi occasiones pugnaverit, confes- 
sarius iudicabit validam fuisse confes- 
sionem. Secus si paulo post confessio- 
nem sew data prima occasione, lapsus 
fuerit. Tunc enim, ego addo , revera 
moraliter:certum est. confessiones fuis- 
se nullas, nam ille qui in confessione 
vere dolet et proponit emendationem , 
saltem per aliquod tempus a peccato 
se abstinet, saltem aliquem conatum 
adhibet ante relapsum ; unde qui post 
suas confessiones ut plurimum cito et 
sine aliqua resistentia iterum cecidit , 
certe censendus est nullum vel nimis 
tenuem habuisse dolorem vel proposi- 
tum. Aliter vero dicendum, si per ali- 
quod tempus perseveraverit vel an- 
te casum aliquam saltem resistentiam 
praestiterit 15, — * 


Dosivu lV. De satisfactione. 
Anr. LI. Quae eius necessitas et quantitas. 


306. Quomodo satisfactio sil necessaria. Et an 
sit venialis eius omissio in.culpis venialibus 

307. Quibus casibus possit imponi levis poeni- 
tentia. Et àn possit. minui propter illud: 
Quidquid boni feceris etc. : 

$308. Quando licite imponatur poenitentia minor 
iusto. Quanta debeat esse iuzcta Tridentinum. 

309. 4n sit iusta causa minuendi poenitentiam 
prudens timor ut poenitens eam. impleat. 

310. ,ductoritates circa hoc punctum. ' 

914. An. possit iniungi pro poenitentia ingres- 
sus religionis aut susceptiostatus coniugalis. 

312. 4n et quando possit vel debeat imponi poc- 
nitentia publica. 

318. Dub. 4. 4n possit iniungi opus alias de- 
bitum. Dub. 2. 4n poenitentia moz ante 
imposita, 

514- 4n. possit imponi opus internum. Et an 
opus pro defunctis. 4n cessatio. ab aliquo 
bono opere. 4n poenilenlia possit imponi 
post absolutionem. 

313. Sub qua obligatione poenitens teneatur ac- 
ceptare- et implere poenitentiam. 

recte dicit p. Segneri talem obligationem non ad- 

esse, nisi habeatur moralis certitudo de invaliditate 

confessionum 'praeteritarum, ut esset cum observa- 
tur quod aliquis post, confessiones semper reincidit 
in eadem peccata statim post biduum aut triduum, 
sine ulla resistentia et quin aliquod medium adhi- 
buerit et quin occasionem removerit, Hom. Apost, 
tract. 16, n. 26. 
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916. Dub. 4. 4n poenitens teneatur sub gravi 
acceptare el implere poenitentiam iustam. 
Quid si sit gravior iusto. 

5I7. Dub. 2. Quid si sit imposita pro veniali- 
bus aut mortalibus confessis. 

918. Dub. S. 4n confessarius pro. culpis gra- 
vibus possit dare poenitentiam gravem sub 
obligatione levi. 

$19. Dub. 4. An tempore iubilaei vel indulgen- 
tiae plenariae confessarius possit omiltere 

. impositionem poenitentiae. 

520. Dub. 5. 4n si poenitens oblitus sit poeni- 
tentiae , teneatur . repetere confessionem ut 

. eam recipiat. E 

521. Poenitens implens poenitentiam in mortali. 
Quae dilatio sit mortalis in implenda poe- 
mitentia. 

522. Dub. 4. 4n existens in mortali possil sa- 
tisfacere poenitentiae. : 

523. Dub. 2. 4n peccet satisfaciens in mortali. 

524. .4n possit imponi poenitentia sub condi- 
tione si relabatur. 

525. dn transacto tempore praescripto desinat 
obligatio implendi poenitentiam. 

526. 4n poeni'entia possit impleri per alium. 
527. 4n poenitentia sit implenda ante commu- 
nionem. ; 
528. Quis el quomodo possit commutare poeni- 

tentiam. ; 

929. Dub.4. 4n poenitens teneatur eo casu repe- 
tere confessionem. Dub. 2. Quid si poenitentia 

fuerit imposita pro peccatis reservatis. Dub. 
9. An confessarius possit commutare poe- 
nitentiam extra confessionem, : 

550. 4dnolantur principaliores canones poeni- 

tentiales. 


506. « Resp. 4. Satisfactio seu poe- 
nitentia a confessario data est neces- 
saria necessitate non sacramenti, sed 
praecepti; ideoque a confessario regu- 


lariter imponenda est, secundum Suar. 


et Reg.! sub mortali; tamen Lugo con- 
cedit ex parvitate materiae posse venia- 
liter peccari?,v.g.si ob peccata venialia 
levis poenitentia esset iniungenda; eius 
enim voluntariam omissionem venia- 
lem tantum esse (Et probabile putant 
Salm. cum Dic. etc.), ita etiam Diana. 
Et quidem proportionata tum pecca- 
tis, tum facultati poenitentis. Ratio 
prioris est, quia est pars sacramenti 
non essentialis, sed integralis tantum 
habens effectum ex opere operato et 
maiorem vi sacramenti quam sine eo. 
Ratio posterioris est, tum ex Trident.5, 
tum quia sacerdos tenetur curare in- 
tegritatem sacramenti et tam vindicare 
quam mederi. Bonac. 6. 

(A) T. 4. 1. 7. v. 47. . (2) Vide d. 25. n. A7. 
(9) C. 10. p. 2. n. 19. (4) P. 6. t. 6. res. A4. 


(8) Sess. 14. can.8. (6) T. 1. d. 8. q. B. $. S. p.2. 
(1) De poenit, d. B, q. S. s. 8. p. 2. n. 1. et 2. 
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Unde resolves: 5) 

507. » 1. Excusatur aliquando con- 
fessarius, si levissimam (vel etiam nul- 
lam) poenitentiam iniungat, v. g.: 4. Si 
poenitentem vehementissime contri- 
tum aut aliter satisfecisse advertat. 
Cai. Nav. Suarez Reg. Bon. ? Escob. 8, 
Cum vero id raro vel numquam con- 
stare satis possit, tutius est (Imo ne- 
cessarium ex Salm. ? cum Pal. et Co- 
ninch.) aliquam semper iniungere ; ut 
recte monet card. de Lugo 19. 2, Si poe- 
nitens sit mentis impos aut aliter im- 
potens aut morti proximus aut valde 
debilis, cui tamen prudenter iniungi 
levem saltem poenitentiam, v. g. per- 
cussionem pectoris, invocationem no- 
minis Iesu (saltem: corde) aliosve pios 
motus vel ut per-haeredes sacrificia , 
eleemosynas et similiá opera pia fieri 
euret; monent Suar. Laym. Bon. tt et 
Nav. qui addit posse iniungi ut patien- 
ter ferat infirmitatem, quod tamen Bo- 
nac. 1? non probat: cum fieri possit ut 
id valde augat infirmum timentem se 
non rite satisfacere (Nota hic quod 
habetur in: rituali romano: Aegris 
non esse iniungendam gravem poeniten- 
tiam , sed -indicendam tantum illam 
quam, si convaluerint, opportuno tem- 
pore peragant. Et idem dicitur £n can. 
Ab infirmis, cáus. 26. qu. T. Dicunt 
autem Salm.13 et Dicast.14 quod si in- 
firmus potest satisfacere per eleemo- 
synas, imponendae suut a confessario). 
3. Quando scrupulosus saepius intra 
eamdem horam redit cum novis cul- 
pis; quia supponitur satis imposita in 
praecedentibus. Tan. 15 ex Faguud. 

» 2, Etsi confessarius.peccet ex com- 
muni, si pro magnis peccatis valde 
parvam poenitentiam imponat, excu- 
sari tamen eum posse putat Diana 6 si 
addat illud : Quidquid boni feceris etc. 
Verum haec regula universaliter ad- 
mitti non potest, ut bene notant card. 
de Lugo 1? Conin. Tanner. Palaus ete. 
contra quos Diana pro.se citat Baun. 
(8) C. 6. n..A1. (9) De poenit. c. 10. p. 2. n. 29, 
(10) D. 93. scct. 4. n, 48. (11) Loc. cit. 

(12) Loc. cit. (43) Ibid, n. 21. 


(14) D. 44. dub. 2. n. 14. (15) L. A. c. !. 
(16) P. 5. t. 4. res. 92. (17) D. 25. n; 57. *: 
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et Leand. 1 et ab aliis non immerito 
reiicitur, eo quod verba , utpote mere 
deprecatoria, non habeant vim elevan- 
di omnia opera bona ad efficaciam sa- 
cramentalem. Aversa 2. » 

Utrum per illa verba: Quidquid bo- 
nii feceris etc. eleventur ad effectum sa- 
tisfactionis sacramentalis omnia bona 
opera poenitentis, licet non imposita. 
Negat Viva 3 quia virtus clavium tum 
elevat poenitentis opera, cum ligat ; 
quapropter, cum verba illa ad nihil 
obligent in particulari, nonligat, etcon- 
sequenter nec opera elevari possunt. 
Sed longe probabilius et communius 
ex d. Thoma affirmant Navar. 4 Fill. 5 
Salm. 6 Elbel ? Spcrer ? Holzm. ? cum 
Reg. et Stoz, et probabile vocat ipse 
Vivat9, Ratio quia ecclesia non frustra, 
sed ad hoc quidem verba illa proferri 
praescripsit, ut omnia bona opera poe- 
nitentis, quamvis ex eius electione 
fiant, ad satisfactionis sacramentalis 
meritum eleventur. Id. omne docet d. 
Th. qui sic ait: Et haec quae praeter 
iniunctionem expressam (poenitens) fa- 
cit , accipiunt maiorem vim expiationrs 
culpae praeteritae ex illa generali in- 
functione, qua sacerdos dicit: Quidquid 
boni feceris etc. Et quantum ad. hoc 
talis satisfactio est. sacramentalis, in 
quantum virtute clavium est culpae com- 
missae expiativa. 

508. « 3. Minor iusto licite datur ex 
causa: qualis, v. gr. est: 4. Magna con- 
tritio (Nisi poenitentia sit necessaria ad 
medicinam). 2. Fragilitas animi vel cor- 
poris ob quam timetur maiorem non 
impleturum. 3. Tempus iubilaei vel in- 
dulgentiae plenariae. Ita Suarez Henr. 
Laym. » 

Certum est confessarium teneri ul 
iudicem, et ut medicum imponere poe- 
nitentibus satisfactionem, 'per se lo- 
quendo, peccatis condignam; ut iudici 
enim incumbit infligere poenas delictis 
commensuratas, et ut medico praescri- 


(4) P. 6. t. 7. res. 5. et p. 9. t. 9. res, 54, 
(2) Q. 15.5.7, (3) Q. 6. a.1. n. 5. (4) C96. n. 24. 
(8) Tr. 8. c. 2. (6) De poenit. c. 10. p. 3. n. av. 
(7) N. 249. (8) N. 569. (9) N. 610. (10) L. c. 
(11) Quodlib, S. art. 99. (12) Sess. 14. c. 8. 
(15) P. 2. c. 5, n. 79. (14) Suppl. q. 19, ait, 4, 
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bere pharmaca idonea tam morbis con 
tractis curandis, quam in posterum vi- 
tandis; ita ex Trident.!? ubi dicitur: De- 
bent ergo sacerdotes Domini, quantum 
spiritus et prudentia suggesserit , pro ' 
qualitate criminum et poenitentium fa- 
cultate salutares et convenientes satis- 
factiones iniungere; ne, si forte pecca- 
tis conniveant et indulgentius cum poe- 
nitentibus agant, levissima quaedam o- 
pera pro gravissimis delictis iniungen- 
do, alienorum peccatorum participes ef- 
ficiantur. Habeant autem prae oculis, ut 
satisfactio quam imponunt non sit tan- 
tum-ad novae vitae custodiam..., sed et-. 
iam ad praeteritorum vindictam et ca- 
stigalionem. Ergo tenetur poenitens tam 
ad intezrandum sacramentum, quam ad 
salisfaciendum divinae iustitiae exi- 
genti reparationem iniuriae sibi illatae, 
poenalem satisfactionem Deo exhibere. 

Hinc bene advertit catechismus ro- 
man.13::Ut poenitentes suorum scelerum 
pravitatem magis agnoscant, operae pre- 
tium erit eis interdum significare, quae 
poenae quibusdam delictis ex veterum 
canonum praescripto ( qui poenitentia- 
les vocantur) constitutae sint. 

509. Diximus per se loquendo; nam. 
per accidens confessarius minuet poe- 
nitentias propter iustas causas mox su- 
pra a Busemb. descriptas et signanter 
(prout communiter dd. docent) propter 
animi infirmitatem qua laboret poeni- 
tens et ob quam censeatur satis(actio- 
nem proportionatam non impleturus. 
Ita d. Thom.t*(cuius verba inferius re- 
ferentur) Suar.15 cum communi, Nay.t6 
Anacl.17 Tol.1$ Abelly 19 EIb. 20 Lay, 21 
Pal.2 Salm.?3 ac alii passim etiam ri- 
gidioris sententiae sectatores, ut Ha- 
bert ?4 Petroc. 25 et Natal. Alex. 26, Ra- 
tio quia tametsi iuxta divinae iustitiae 
rationem exigatur satisfactio peccatis 
adaequata, tamen ex divina cleinentia 
habenda est ratio virium poenitentium 
tam corporis quam animi. Ideo dicitar 
(18) D. 38. sect. 4. (16) Cap. 16. n. 91. 
(17) P. 634. n. 95, (18) Lib. 5. c. 44. n. 8, 
(19) P. 160. v. 5. (20) N. 948. (91) C. 45. n. 49. 
(22) P. 20. v. 10. (23) De pocn. c. 10. p.35. n. AG. 


(24) De poenit, c. 10. 8.7. (23) c. 9. 'st. 9 
(27) Cap. 6. art. 6. reg. B. Mae 
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in Tridentino: Divinam clementiam de- 
cere ne nobis absque ulla satisfactione 
peccata dimittantur. Nota illud absque 
ulla satisfactione; ergo Deus non omni- 
modam satisfactionem, sed aliqualem 
ex sua clementia tantum exposcit. Et 
huc facit id quod dixit d. Thomas t: 
Si contingat quod sacerdos mitiorem sa- 
tisfactionem imponat...nihilominus poe- 
nitens ad. aliquid ulterius obligatur; 
quod si in hac vita non perficiet, in pur- 
gatorio exsolvet. 

Nec obstat quod in Trident. ? prae- 
Seribatur poenitentia iniungenda esse 
pro qualitate criminum, nam ibidem si- 
mul dicitur, ut supra relatum est, ut sa- 
tisfactiones imponantur, quantum pru- 
dentia suggesserit pro qualitate crimi- 
num et poenitentium facultate saluta- 
res et. convenientes. Nola tó pro poeni- 
tentium facultate, id est spectata illo- 
rum infirmitate corporis et animi: et 
nota tó salutares et convenientes: unde 
recte ait auctor de o/fic. confess. apud 
Croix 3: Salutares non sunt satisfactio- 
nes, quibus prae gravitate vix pares 
esse poenitentes videantur, adeo ut in 
eorum perniciem vertant. Sic etiam ex- 
plicat Abelly 45 verbum illud salutares: 
ld est, ait, utiles ad salutem poeniten- 
tium: confessarius enim debet hoc so- 
lum ob oculos habere, ut poenitentis sa- 
luti consulat. Apposite etiam Antoine, 
quamvis hic auctor merito numeretur 
inter scriptores rigidiores nostri tem- 
poris, tamen 5 sic dicit: Satisfactiones 
vindicativae, ut salutares sint et con- 
venientes, debent esse proporliona:ae, 
non solum multitudini et gravitati pec- 
catorum, sed- eliam facultati et disposi- 
tionibus poenitentis; neque enim saluta- 
res sunt poenitentiae tam graves ac diu- 
turnae, ut spectata poenitentis fragili- 
tate periculum sit ne eas omittat; nam 
tunc in eius exitium verterentur. In hoc 
autem sacramento magis intenditur e- 
mendatio et salus poenilentis, quam sa- 
tisfactio pro poena. Si ergo expediat ad 
bonum spirituale poenitentis, potest im- 

(A) Quodlib. 3. a. 4. () L. e. (3) L4. q. 50. 


(A) P.161, (8) P.510.n.5, (0)3. p. tii. 16. c. 91. 
(7) T. 6. p. À0z. collig. 2. (8) Reg. mor. p. 2. c. 
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poni levior poena quam mereatur. Qua- 
re s. Anton. 8 ait: Debet confessarius 
dare talem poenitentiam quam credat 
verisimiliter poenitentem implere, ne i- 
psam violando deterius ei contingat. Et 
rituale parisiense dicit: Confessarius 
poenitentem interroget, an possit poeni- 
tentiam sibi iniunctam peragere, alio- 
quin eam pro sua prudentia immutet aut 
minuat.lta Antoine. Idem sentit Go- 
net ? qui inquit: Ec rationabili causa 
polest interdum confessarius leviorem 
poenitentiam iniungere, ut si poenitens 
gravi morbo sit oppressus, vel si sit pe- 
riculum quod a confessione deterreatur 
aut poenitentiam iniunctam non adim- 
pleat. Unde Gerson $ dicit: Tutius est 
cum parva poenitentia quae sponte su- 
scipitur et verisimiliter adimpletur, du- 
cere confessos ad purgatorium, quam 
cum mana, non implenda praecipitare 
in infernum. Et Cai. ? ait: Debiliter di- 
sposito poenitenti danda. est satisfactio, 
ut parvulus ignis foveatur, et ne appo- 
sita palea suffocetur appositis lignis de- 
super. Item Scot. 1? loquens de poeni- 
tente qui animo est infirmus, ait: Si 
adeo est delicatus, quod non velit ieiu- 
nium adimplere, imo si nullam poeni- 
tentiam vult recipere, absolvendus est, 
et non respuendus, ne cadat. in despera- 
tionem. Et sic demum concludit: Illud 
sibi imponendum quod. libentius recipit 
et quod. creditur. impleturus. 

Idque contirmatur ex rit. rom.t! ubi 
dicitur: Postremo confessarius saluta— 
rem. et convenientem satisfactionem , 
quantum spiritus et prudentia sugges- 
serit, iniungat, habita ratione - status, 
conditionis, se;cus et aetatis, et item dis- 
positionis poenitentium. Nota tó dispo- 
sitionis. 

510. S. Carolus Borrom. 1? ap. Con- 
cinam 13 sic praescripsit: Canonum poe- 
nitentias, uL tempora ferunt, pro cari- 
tale et prudenlia sua (sacerdos) minuet, 
prout peccatorum circumstantiae requi- 
rent, in quibus rationem habebit contri- 
lionis... Nec vero putent sua peccata le- 
(9) In Summa v. Satisfactio. 


(11) De sacr. poenit. 
(15) P. 346. n. 14. 


de poenitentia, 
(10) D. 13. q. 1. a. b. 
(12) Instruct. confess. 
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via esse, quia parva illis poenitentia da- 
ta est, sed hoc factwm esse, ne eam quae 
pro culparum ratione iniungenda erat 
(nota) deserant cum periculo salutis suae. 
Proinde poenitentes ideo hortandi erunt 
uL praeter opera imposita plura etiam 
alia praestare conentur. Additque idem 
s. archiepiscopus: Talem imponat poe- 
nitentiam, qualem a poenitente praestari 
posse iudicet. Proinde aliquando, si ita 
expedire viderit, illuminterroget an pos- 
sit anve dubitet poenitentiam sibi iniun- 
ctam peragere; alioquin eam mutabit 
aut minuet. - 

S. Ioannes Chrysost. 1 sic ait: Etsi 
erramus modicam, poenitentiam impo- 
nentes, nonne melius est. propter miseri- 
cordiam. rationem; reddere, quam. pro- 
pter crudelitatém? Item ?: Sicuti enim, 
si fascem. super. humeros, adolescentis 
quem non potest" baiulare posueris, ne- 
cesse est aut ut fascem abiiciat aut. sub 
pondere confringatur: sic et homini (no- 
ta) cui grave pondus poenitentiae impo- 
nis, necesse est aut ut poenitentiam suam 
reiiciat, aut suscipiens, dum sufferre non 
polest, scandalizatus amplius peccet. Id- 
que confirmat sanctus doctor ex eo 
quod scribit apostolus.2. Cor. cap. 2. 
vers. 6. et 1. : Sufficit illi qui eius- 
modi est obiurgatio haec quae fit a plu- 
ribus, ita ut e contrario magis donetis 
et consolemini, ne forte abundantiori tri- 
stitia absorbeatur, qui eiusmodi est. Un- 
de Chrysostomus sic prosequitur : Ex 
ea re. docemur quod non solum ad pec- 
calorum naturam, verwm eliam ad men- 
tem habitumque peccantium | oporteat 
moderari poenitentiam 3. : 

Confirmat d, Th. (cuius regulam dicit 
Conc. * servandam esse in imponendis 
poenitentiis5 dicens: Poenae satisfacto- 
riae in canonibus determinatae non com- 
petunt omnibus, sed variandae sunt se- 
cundum arbitrium sacerdotis... Sicut 
ergo medicus aliquando prudenter. non 
dat medicinam. ita. efficacem, quae ad 
morbi curationem. sufficiat. ne propter 
debilitatem naturae maius periculum o- 
riatur; ita sacerdos divino instinctu mo- 


(1) Hom. 45, in c. 99. Matth, 


(2) Hom. 44, 
(S) Hom. 4. in 2, ad Cor. 


(A) P. $93. u. 19. 
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tus, non semper totam poenam quae uni 
peccato debetur iniungit, ne infirmus ex 
magnitudine poenae desperet et a, poeni- 
tentia, totaliter recedat. Et quod hic 
sanctus doctor non solum loquatur de 
imbecillitate corporis, sed etiam ani- 
mi poenitentis, patet ex contextu eius- 
dem articuli ; et clarius alibi 9 ubi 
dicit: Videtur autem satis conveniens 
quod sacerdos mon oneret poenitentem 
gravi onere satisfactionis, quia sicut 
parvus ignis a, multis lignis suppositis 
de facili extinguitur, ita posset contin- 
gere quod parvus. affectus contritionis 
in. poenitente nuper excitatus, propter 
grave onus satisfactionis extingueretur, 
peccatore totaliter desperante; unde me- ^ 
lius est.quod' sacerdos poenitenti indi- 
cet, quanta ' poenitentia esset sibi pro 
peccatis. iniungenda , et. iniungat sibi 
nihilominus aliquid quod. poenitens to- 
lerabiliter ferat; ex cuius impletione as- 
suefiat, ut maiora impleat quae etiam sa- 
cerdos iniungere non attentasset. Et haec 
quae praeter iniunctionem expressam 
facit, accipiunt maiorem vim expiationis 
culpae praeteritae, ex illa generali iniun- 
ctione qua sacerdos dicit: Quidquid boni 
feceris sit tibi in remissionem peccato- 
rum. Et idem Angelicus ? postquam di- 
Xit: Sacerdos non imponat poenitentiam 
ita gravem, ut poenitens totam dimiL-- 
fat... nec ita. levem, ut. contemnat pec- 
catum; deinde addit: Tamen tutius est 
imponere minorem. debito, quam. maio- 
rem, quia melius excusamur apud Deum 
propter multam misericordiam, quam 
per nimiam severitatem, quia talis de— 
fectus in purgatorio supplebitur. 

Idem fortius insinuat s. Antoninus $ 
qui ait: Est autem satis rationabilis cau- 
sa non dandi huiusmodi poenitentias in- 
dispositio poenitentium, etiam quia ali- 
quando non sufficeret tempus vitae; nam 
(ut dicunt Raymund. et Hostiens.) de- 
bet confessor dare talem poenitentiam, 
quam credat verisimiliter illum imple- 
re, ne ipsam violando deterius contin- 
gat. Quod si magna peccata commisit, 
el dicit se poenitere, sed non posse ali- 


(8) Suppl. q. 18. a. 4. (6) Quodlib. 5. q. 28. 
(7) Opusc. 63. $. 4. (8) 5. p. tit. 1G. c, 2). 
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quam duram poenitentiam agere, ani- 
met eum ad hoc. confessor, ostendendo 
ei gravitatem peccatorum, et per con- 
sequens poenarum, et sic tandem iniun- 
gat ei poenitentiam quam libenter su- 
scipiat. Et si sacerdos non potest gau- 
dere de omnimoda purgatione eius, sal- 
tem gaudeat, quod liberatum a gehen- 
na transmittit ad. purgatorium. Itaque 
(ut inquit Host.) confessor nullo modo 
debet permittere peccatorem desperatum 
recedere a se, sed potius. imponat ei u- 
num Pater noster vel-aliud- leve, et.quod 
alia bona quae fecerit et mala quae ta- 
leraverit sint ei in poenitentia, concor- 
dante s. Thoma. Hoc tamen sane intel- 
lige, videlicet, quia si alias ipsum poe- 
nitet, et paratum. dicit se facere quod 
debet, sed onus. poenitentiae dicit .mon 
posse sufferre, tunc propter. hoc: quan- 
tumcumque deliquerit, non debet, dimitti 
sine absolutione, ne desperet. Hucusque 
s. Antonin. Ex quo sequitur quod con- 
fessarius non debet permittere ut poe- 
nitens recedat sineabsolutione, eo quod 
nolit acceptare debitam poenitentiam, 
sed potiusimponat satisfactionem quam 
ille libenter suscipiat, et verisimiliter 
impleat. Hinc probabiliter dicunt Sal- 
mant. ! Croix ? et Lugo ? ex d. Anto- 
nino ut supra, quod est causa etiam 
satis iusta minuendi poenitentiam, ut 
poenitens maiori amore afficiatur erga 
hoc sacramentum. Sic pariter loquitur 
auctor Petroc. 4: Studendum macime 
est ut poenitentes necessarias poeniten- 
tias sine magno incommodo et absque 
confusione adimplere possint; eaperien- 
tia quippe quotidiana docemur, impor- 
tunas et nimis onerosas satisfactiones 
poenitentium animos frangere, ei ab ea- 
rum executione removere. Et card. de 
Lugo 5 sic ait: Poenitentia debet esse sa- 
lutaris et conveniens, hoc est, primo lo- 
co attendi debet ad. utilitatem poeniten- 
tis, ne scilicet laquei ei iniiciantur, ul 
nova peccata committat; ex quo potissi- 
mum. capite excusari potest hodierna 
pracis, qua leves poenitentiae imponun- 
tur pro gravissimis peccalis; id enim 

(4) De poenit. c. 40. p. 3. n. A6, (2) N. 1955. 
(3) L. c. (A) T. A. p. 451. q. 5. (B) D. 25. n. 60. 
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saepe fit. propter spiritualem infirmita- 
tem poenitentium, quia gravioribus poe- . 
nitentiis scandalizabuntur et vel con-: 
fessionem fugient vel certe confessarios 
imperitos adibunt. Monendi tamen sunt 
poenitentes de insufficientia satisfactio- 
nis iniunctae. Quapropter sapienter ad- 
vertit s. Thom. de Villanova 9: Hoc iu- 
dicio meo ita perficies, si facilem unam 
(poenitentiam) iniunzeris, acrioremcon- 
sulueris. Optima praxis: : 

Ex his oranibus colligitur quam im- 
prudenter se gerant confessarii, qui 
magnas imponunt poenitentias, quas 
praevident poenitentes non impleturos. 
O quam plures confessarii indocti in- 
veniuntur (loquorexperientia doctus in ' 
missionibus, in quibus fere triginta an- 
nos sum vérsatus), qui non dubitant 
absolvere eos qui vel sunt in proxima 
occasione peccandi vel recidivi indi- 
spositi, et; insipienter putant se ipsos 
curare graves eis imponendo poeniten- 
tias! ex quo fit quod illi, etsi poeniten- 
tiam acceptent, ut absolutionem car-; 
pant, tamen post absolutionem obten- 
tam, quia nullum eis remedium prae- 
scribitur. quo praeserventur, brevi mi- 
sere relabuntur, poenitentiam non im-. 
plent, et ab eias gravitate deterriti, 
deinde a confessione abhorrent, et sic 
in peccatis diutius tabescunt. Caeterum 
hic animadvertendum puto quod (ex- 
tra casum gravissimae infirmitatis aut 
vehementissimae contritionis, ut supra 
dictum est num. 507.) non bene ageret 
confessarius, st pro culpis mortalibus 
iniungeret poenitentiam per se levem, 
quae levem inferat obligationem. Licet 
enim, si expedierit, imponatur opus 
quod respective ad peccata sit leve, 
tamen regulariter semper iniungenda 
est aliqua poenitentia gravis quae gra- 
vem inducat obligationem. 

511. « 4. Non potest iniungi 4. in- 
gressus religionis, ut docet Sa ? quia id 
nimis durum videtur. 2. Poenitentia 
publica, si sit periculum revelandae 
confessionis, alias interdum pro publi- 
co peccato potest et expedit. » 


(6) Serm. fer. 6. post dom. Lactare. 
(7) N. Satisfactio, 
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Quoad primum spectat, commune est 
apud dd. non posse imponi in poeni- 
tentiam ingressum in religionem. Ita 
Laym. 1 et Escob. ? cum Nav. $a Sylv. 
et Henr. ex d. Thom.3. Àn autem pos- 
sit alicui imponi ut recipiat sacramen- 
tum matrimonii. Affirmat Leand.^ cum 
quibusdam, easu quo confessarius no- 
verit matrimonium esse illi remedium 
necessarium. Sed melius hoc repro- 
bant Laym. 5 et Escob. 6 cum Fagund. 
quia matrimonium omnimodam requi- 
rit libertatem. 

519. Quoad secundum spectat, poe- 
nitentiam publicam certum est non pos- 
se pro peccato. occulto. imponi, ut aiunt 
communiter Palaus 7 Croix * Elbel ? et 
alii passim; quia, ut docent s. Thomas 
Nav. Suar. Vasq. etc. apud Elbel, per 
boc indirecte revelaretur sigillum: id- 
que expresse prohibet rituale roman. 
dicens: Pro peccatis occultis, quantum- 
vis gravibus, manifestam poenitentiam 
non imponat. Pro peccato autem pu- 
blico dubitatur an possit publica im- 
poni poenitentia. Negant Nav. Sa Reg. 
et Vega ap. Pal.19, quia haec esset ma- 
nifestatio confessionis et violatio sigilli. 
Sed communiter posse a(firmant Pal.t! 
Suar.12 Bon.13 Croix 14 Ronc. 15 Ant. 16 
Salm.17 Holz.13 Elb.19 et Esc.?9? cum Con. 
Vasq. Henr. Idque expresse docuit d, 
Th. ?! qui dixit oportere u£ peccatum 
publicum publicam habeat medicinam. 
Probatur 4, ex cap. Manifesta A. de poe- 
nit. et rem. ubi dicitur: Manifesta pec- 
cata non sunt occulta correptione pur- 
ganda. Et ex Trid.?? ubi: Huic ( id est 
publico peccatori ) condignam pro mo- 
do culpae poenitentiam publice iniungi 
oportet. Et in hoc loco loqui concilium 
etiam de foro sacramentali intelligunt 
plurimi ex aa. citatis contra Nav. qui 
intelligit, non sine quidem aliquo fun- 
damento, ut mox infra dicetur, de foro 
externo. Nec obstat dicere quod talis 


(9) Lib. 47. n. 166. 
(4)D.9.q.35. (B) L. c. 


(4) C. 43. n. 11. 
($) 2. 2. q. 62. a. 9. 
(6)N. 167. — (7) P. 21: $. 9. n. 5. 
(9) N. 256. (10) Loc. cit, $. 5. n. 5. 
(12) D. 57. sect. 6. n. 5. 


(45) P. 9. n. 14, 
(14) N. 1264. (15) C. 1. q. 7. 


(8) N. 1265. 
(11) L. c. 


(46) P. 517. ». 9. 
(47) De poen.c.10, n.59. (18) N.609, (19)N.953. 
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publica poenitentia esset maanifestali o 
confessionis; nam, cum illa impona- 
tur de consensu poenitentis necessario 
praestando si vult absolvi, manifesta- 
lio illa potius provenit ex libera actio- 
ne poenitentis, quam ex praecepto con- 
fessarii. Hinc dicunt Pal. Salm. Ronc. 
et Esc. 23 ex d. Thom. 24 confessarium 
non solum posse, sed etiam aliquando 
teneri hanc publicam poenitentiam im- 
ponere. Hoc tamen recte ad vertunt Ron- 
cag. ?5 et Salm. 26 cum Con. et ÁAvers. 
locum habere in solo casu quo aliter 
non posset nisi per illam publicam poe- 
nitentiam scandalum reparari, puta pu- 
blice restituendo honorem alicui publi- 
ce dehonorato. Caeterum, si publica 
poenitentia non sit ita necessaria, me- 
rito dicunt praefati aa. non debere con- 
fessarium illam imponere reluctanti, 
cum aliter possit salus obtineri poeni- 
tentisetscandalumreparari, nempe per 
publicam frequentationem sacramento- 
rum, visitationes ecclesiarum, auditio- 
nem missarum, ingressum in aliquam 
congregationem, ubi pietatis opera e- 
xercentur et similia. Hinc Fagn.?? refert 
quod s. c. noluit declarare an in foro 
sacramentali pro publicis peccatis pu- 
blieae poenitentiae essent imponendae. 

513. « 5. Etsi possit et aliquando ob 
fragilitatem poenitentis etiam expediat, 
iniungi opus alias debitum seu prae- 
ceptum, v. gr. missae auditionem die 
festo, etc. ut docent Suar. Vasq. Lay- 
man ?3 et alii (Unde si scrupulosus sae- 
pius redeat ad confessarium, intra bre- 
ve tempus semper nova confitendo, 
non semper necesse est imponere poe- 
nitentiam novam, cum opus ante de- 
bitum possit iniungi. Bon. Henr. card. 
de Lugo Diana ?? contra Suarez Regin. 
et Baun.) Si tamen confessarius non 
exprimat, censetur imperasse opus li- 
berum, ut docent iidem et Diana 30, V, 
Con. 31 et Diana 32, » 


(20) L. 17.,n. 454. (21) 4. d. 44. q. 1.2. 5. q. 1. 
(32) Sess. 24. c. 8. (23) Locc. ce. (24) Ut supra. 
(25) C. 4. reg. in praxi 6,— (26) De poenit, c. 10. 
p. 9. n. 59. (27) In dict. cap. Manifesta. 
(28) L. 5. tr. 6. c. 45... (99) P. 6. t. 7. r. 6. 
(30) P. 5. tr. 4. r. 84. ^. (31) D. 40, dub. 8. 
(82) P. A. t. 4. r. 941, 
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Dubit. igitur 4. An possit pro poeni- 
tentia imponi opus alias debitum. Ne- 
gant Palud. Scotus Capreol. etc. apud 
Renzi ! et consentit Antoine ? qui di- 
cit semper esse imponendum aliquod 
opus supererogatorium; quia opus a- 
liunde praeceptum praestandum est a 
poenitente, etiamsi non confiteatur.Sed 
communiter et merito affirmant Lugo ? 
Sanch.* Suar.5 Bonac.9 Anac.7 Holz. 8 
Laym. ? Elb. 19 Esc. 1! Spor. 1? Diana 13 
cum Vasq. Turr. Duard. Vill. etc. Pal.14 
cum Nav. Soto Henr. Ronc.15 cum Con. 
et Candido ac Salm.16 cum Aversa Vi- 
ctor. etc. Ratio quia opus illud iam 
praeceptum, cum sit satisfactorium, 
bene potest per claves elevari ad me- 
ritum etiam satisfactionis sacramenta- 
lis; unde sicut qui die festo audit mis- 
sam, etiam ex voto debitam, duplex 
habet meritum; ita qui implet opus a- 
lias praeceptum, iniunctum simul in 
poenitentiam. Hoc tamen non facien- 
dum bene advertunt Suar. Layman et 
Spor.'?, nisi spectata fragilitate poeni- 
tentis. Communiter autem dicunt dd. 
quod nisi expresse confessarius impo- 
nat opus alias praeceptum, intelligitur 
impositum opus supererogatorium. V. 
Pal.1? qui citat Sanch. et Bon. Si vero 
confessarius imponat auditionem mis- 
sae per mensem, non est obligatio au- 
dire duas missas in festo, ut satis comm. 
docent Con. 1? Laym.2? Sanch.21 Pa].22 
Croix ?3 Elbel 24 Sporer 25 et Salm. 26 
cum Bonac. Mercero et Diana. 

Dubitatur 2. An si poenitens statim 
post absolutionem deferat aliud pecca- 
tum,sufficiatilli eamdem imponere poe- 
nitentiam. Affirmant Bon.?? et Croix 23 
ex eadem ratione ut supra. Sed merito 
id reprobant Palaus ?? et Ronc. 3? cum 
Candido; nam licet opus alias praece- 
ptum bene possit iniungi in poeniten- 

(4) C. 2. sect. 3. q. 5. (2) P. 517. q. 5. 
(S) D. 23. n. 67. (4) Dec, l. 4. c. 14. n. 5. 
(8) D. 58. sect. 6. — (6) Q. 3. sect. 3. p. 2. n. 19. 
(7) P. 635. n. 28. (8) N. 607.- (9) C. 43. n. 10. 
(40) N. 246. — (11) L. 47. n. 170. (19) N. 504, 
(43) P. 5. t. A. r. 85. (44) P. 91. 6. 4. n. 10. 
(13) C.14.q.6. r.2. (16) De poen. c.10. p.5.1.29. 
(17) Loc. cit. (18) Loc. cit. (19) D. 40. dub. 8. 


(20)N.9. (91) N. 6. (92) T. 4. tr. 5. d. 19. p. 
1.n.4. (93) N.1981. (24)N.935. (93) N.504. 
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tiam, ut supra dictum est, non tamen 
opus praeceptum eodem titulo satisfa- 
ctionis sacramentalis. 

514. « 6. Etsi etiam "possit. iniungi 
opus internum, uti contra Merati et a- 
lios docent Con. Hurt. et Diana3! com - 
muniter, tamen debet esse externum 
et afflictivum, v. gr. oratio, ieiunium, . 
eleemosyna. Nam avaris eleemosyna, 
luxuriosis afflictio corporis convenit. 
Utrum vero licite imponantur preces 
recitandae pro defunctis, dubitari pot-- 
est. Vega? et Ioan. Sancius 33 negant: 
affirmant probabilius Turr. 34 card. de 
Lugo 35, Vide Diana 36, 

Advertendum hic quod tam oratio 
quam eleemosyna et quodcumque a- 
liud bonum opus iniunctum in sacra- 
mento poenitentiae valet pro opere poe- 
nali et afflictivo, prout communiter do- 
cent doctores, quia respectu ad nos per 
naturae lapsae statum quaecumque vir- 
tuosa actio rationem habet poenae, ex 
eo quod, amissa originali iustitia, o- 
mnes ad terrena et propria commoda 
proni sumus. Ita Valent.3? Castropal.33 
Laym.3 Pitig.^ et Salm.*! cum aliis et 
Busemb. ut supra. Idem scripsit novis- 
sime doctus auctor libri cui titulus: 
Istruz. per li nov. confess. 4? ubi dixit: 
Ma qui s'avverta che noi non chiamia- 
mo né stimiamo inutile la penitenza qua- 
lunque ella sia, che s'ingiunge nel sa- 
gramento, essendo certo che anche un 
semplice segno di croce congiunto con 
esso sagramento à efficace per soddisfa- 
re; tanto piu che nello stato presente 
della. natura caduta ogni opera buona é 
in qualunque modo afflittiva e penale. 
Id bene confirmatur a s. Francisco Sa- 
lesio 4$ qui: L'uno ha della pena a di- 
giunare, l'altro a. servire glinfermi, a 
confessare, predicare, assistere agli scon- 
solati o fare orazione e simili esercizi: 
(26) Ib. n. 50. (97) Q. 8. p. 2. n, 5. (23) N. 1259. 
(29) P. 21. $. 9. n. 40. (30) C. 1. q. 6. r. 9. 
($1) P. A. t. A. resp. 24. 52) T. 2. c. 64. 
(93) D. 16. n. 4. (S4) De poeuit, d. 57. dub. 4. 
(95) D. 23. sect. 5. (96) T. A. p. 5. res, 54. 
(97) T. 4. d. 7, q. 44. punct. 5. (98) D. un. p. 
21. $. 5. n1. (59) Tr. 6. de sacr. poen. c. 13. n. 9. 
(40) 2. p. dist. 45. q. 4. art. 5. concl. 4. 


(41) De poen. c. 40, p. 5. n. 26. — (A42) Part. 4. c. 
16. n. 575. (43) Philothea c. 95. p. 204. 
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questa pena (id est orandi , etc.) vale 
pi che quell'altra (id est ieiunandi): 
perciocché, oltre che egualmente doma il 
corpo, ella fa frutti molto pi desidera- 
bili. Praesertim confirmatur 'a-s. Th. 
qui dicit: Quaelibet oratio habet ratio- 
nem salisfactionis, quia quamvis ha- 
beat. suavitatem spiritus, habet. tamen 
afflictionem carnis (ut dicit Gregor. 1): 
Dum crescit in nobis. fortitudo umoris 
inlimi, infirmatur procul dubio fortitu- 
do carnis ?. : 

Dubitatur hic 4. .An possit imponi 
opus internum. Negant Sarcius 3 eL 
Alens. ac Almain. apud .Suar. 4, quia 
poenitentia cum sit pars sacramenti , 
debet esse sensibilis.: Sed merito cum 
communi sententia affirmant Lugo 5 
Pont.6 Laym. ? Bonac. 3 Esc. ? Spor.t0 
et Salm.1! cum Con. Reg. Hurt. Aversa 
etc. Ratio quia tale opus iam per se 
est meritorium, et satis fit sensibile 
per impositionem sacerdotis ac acce- 
ptationem poenitentis, prout contritio 
fit sensibilis per confessionem ; et sic 
respondetur rationi oppositae. 

Dubitatur 2. Àn possit imponi opus 
applicandum pro defunctis. NegzantSan- 
cius 1? et Vega 13, quia tune opus non 
proderit poenitenti ad satisfaciendum 
pro seipso, ut tenetur. Sed communius 
affirmant, et probabilius Pal.14 Lugo!* 
cum Turr. Anacl. 16 Sporer !? Elbel 18 
Holz. 1? Salm.?9 cum Aversa Hurt. Bus. 
etc. ex catech. rom. ubi dicitur : Igitur 
universae satisfactionis modum culpae 
ralio temperabit. Sed ex omni satisfa- 
ciionum genere macime convenit poeni- 
tenlibus praecipere ut certis aliquot. et 
definitis diebus orationi vacent, ac pro 
omnibus, praesertim pro iis qui ex hac 
vita in Domino decesserunt, preces Deo 
faciant. Ratio quia quaelibet eleemosy- 
na est vere meritoria, et licet satisfa- 
ctio illius operis tunc applicetur de- 
functis, satisfactio tamen bonae volun- 


(4) Sup. Ezech. hom. 44. (2) Suppl. q. 15. art. 


.S. ad 1. - (3) D..16. n. 1. (4) D. 38. sect. 6. n. 2, 
: (5) D. 23. n. 67. (6) De matr. l. 4. c. 7. n. A. 
(7) C. 45. q. I. (8) P. 2. n. 10. . (9) N. 443, 
(40) N. 365. .— (10) De poenit. c. 10. p. 3. n. 97. 
(19) D. 16. n. 1. . (13) C. 64, cas. 4, (14) P. 91. 


$9. n. 5... (12) D. 23. n. 69, 


(46) P. 633. n. 50. 
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tatis poenitentis, qua opus applicat, 
ipsimet cedit. 

« "1. Potest etiam aliquando iniungi 
cessatio ab aliquo bono opere ( v. gr. 
nimia corporis afflictione), vel absti- 
nentia aliquà vice a communione , ad 
promovendum maius bonum poeniten- 
tis, si prudens confessarius ad eum fi- 
nem expedire iudicet, Salas Lugo Diana 
etc. eum Aversa?! contra Io. Sanc. » 

Dübitatur an possit iniponi cessatio 
ab.aliqdo bono opere, nempe a com- 
munione, ieiunio etc. Ne&at Sancius 22, 
quia hoc non esset opus: meritorium. 
Sed. communiter recte affirmant cum 
Bus. et aliis Lugo?3 Spor.?! cam Suar. 
et Salm. 25 cum Mol. Rodr. Gabr. etc. 
Ratio quia huiusmodi cessatio bene pot- 
est aliquando esse actus virtutis, sal- 
tem ad servandam obedientiam con- 
fessarii. Recte vero advertit Lugo, re- 
gulariter non expedire huiusmodi poe- 
nitentiam imponere ; imo nec posse 
imponi quando omissio illius operis sit 
forte occasio aliis iudicandi quod a 
confessario in poenitentiam fuerit in- 
iuncta, iuxta dicta n. 512. 

« 8. Etsi possit immediate post abso- 
lutionem adhuc iniungi ( Ut commu- 
nissime dicunt Salmant.26 Viva?7 cum 
Diana et Spor.2? cum communi), debet 
tamen fieri ante, ut servetur ordo iu- 
dicii. Vide Diana29 qui ex cap. finali et 
Och. docet, etsi consuetudo habeat ut 
ita fiat, illam tamen non induxisse ob- 
ligationem. 

515. » Resp. 2. Poenitens communi- 
ter tenetur sub gravi obligatione poe- 
nitentiam, si rationabilis sit, acceptare 
et implere, ut habet communis contra 
Cai. Sylv. Nav. quorum sententia ad 
hoe saltem serviet, ut neminem non ab- 
solutum dimittas, si vel levissimam 
subire velit, ut notant Sotus et Reg. 3 
Diana 3! (Sed huic non acquiesco iuxta 
id quod dixi n. 510. in fin.). 


(7)N. 870. — (18) N. 946. (19) N. 609. 
(90) Ibid. n. 57. (21) Q. 45. sect. 5. (99) D. 55. 
(23) D. 23. n.63. (24) N.573. (93) De poenit 
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» Dixi ^. communiter : quia probabi- 
le est quod docent Laym. 1 Suarez et 
Diana ? contra Con. Henriq. et alios, 
poenitentiam sub veniali tantum obli- 
gare sequentibus casibus : 1. Si impo- 
sita sit pro solis venialibus. Ita. citati 
contra Henr. Fag. 2. Si pro mortàlibus 
alias confessis. 3. Omissionem partis 
non gravis in confessione mortalium; 
vel etiam omissionem totius , si levis 
Sit, v. er. unum Aiserere. Con. Fag. 
cum Diana ? (Levem esse omittere 
unum Miserere, dicunt etiam Pal. 4 et 
Lugo5. Rosarium vero b. Virginis, etsi 
quinque decadum, minime dici potest 
materia levis). 4. Si confessarius noluit 
obligare sub mortali; quia cum possit 
imponere poenitentiam libere et sine 
omni obligatione, ut probant Suarez 6 
Henr. Fill. Fagund. Tann. Con. ? con- 
tra Turr. et Vasq., potest etiam sub levi 
tantum imponere (Et sic insinuat agen- 
dum p. Segneri $ ac Croix ? si poeni- 
tens non acceptaret poenitentiam im- 
positam). Vide Diana!9. 5. Eum qui lu- 
cratur indulgentiam plenariam libera- 
ri ab onere poenitentiae ( nisi sit me- 
dicinalis) docet Diana 1! ex Tann. Gra- 
nad. Lugo etc. contra Val. March. et 
Aversa (Vide de hoc n. 519.). 

» Dixi 2. Si rationabilis sit: quia si 
iusto sit gravior ac difficilior, nec con- 
fessarius eam moderari velit, non pec- 
cabit graviter poenitens, si sine abso- 
lutione discedens , alterius sacerdotis 
iudicio peccata submittat, ut docent 
Suarez Con. Laym. Imo ad eam non 
obligabitur, si omuino iniustam esse 
constet, aut si poenitens eam non pos- 
sit implere vel illius sit oblitus. .Nec 
tunc ad aliud quidquam tenetur, etsi 
expediatut i is qui sive culpabiliter sive 
sine culpa oblitus est, in sequenti con- 
fessione similem pe inungi petat. Ita 


(4) L. A. t. 6, d. 45. * (9) P. 5. t. 4. r. 450. 
Opp t clo 
(4) P. 91. S. A. n. 41. (5) D. 93. n. 74. 
(6) Hie d. 58. s.7. (7) De sacr. d. 10. dub. 8. n. 65. 
(8) Paroch. instr. (9) L. 6. p. 2. n. 1249. 
(40) P. 3. t. A. r. 91. ct p. A. t. A. r. 85. 
Ü RT CL, r. 5. et p. 9. t. 6. r. 36. 
12) P. 4. t. A, r. 241. (15) N. 78. 
i) T. 4. op. tr. 6, q. 2. ad 2. (13) N. 549. 


(16) C. 2. n.7, (17) C. 96.n. 20. (18) D. 23. n. 68. 


&11 
Con. Laym. Diana f? contra Richard. et 
Sylv. qui putant talem confessionem 
esse repetendam : quod praeter citatos 
negat etiam c. de Lugo !3 ex Vasq. do- 
cens, talem satisfacere, si confiteatur 
illud peccatum oblivionis culpabilis. » 

516. Hic plura dubia occurrunt dis- 
cutienda. Dubitatur 1. An poenitens te- 
neatür acceptare iustam poenitentiam 
quam imponit confessarius. Tres sunt. 
sententiae, i 

Prima negat, quam tenet Caiet. 14 et 
probabilem putant Spor.15 et Tamb.16 
quia non tenetur acceptare qui vult 
eam solvere in purgatorio. 

Secunda sententia, quam tenent Na- 
var. 17, item Scotus Med. Gabr. apud 
Lugo 1? et Soto Zerola Vill. etc. apud 
Renzi 19, dicit posse non acceptare, sed 
si acceptet teneri ad eam exequendam. 

Tertia sententia communis et vera , 
quam tenet Suar. 29 (qni oppositas vo- 
cat temerarias) Lugo?! qui nostram 
sententiam vocat certam cum Vasq. et 
Victor. ( qui post Tridentinum dicunt 
esse de fide) Elbel 2? et Salm. 23.cum 
Ss. Thoma Palud. et p. Soto, dicit pec- 
care qui poenitentiam non acceptat 
vel non vult implere, et absolutionem 
vult recipere. Ratio quia, ut docet Be- 
ned. xiv.?4, sicut confessarius iustam: 
tenetur iniungere poenitentiam , ita 
poenitens tenetur illam acceptare 25, 

Probabile tamen est quod si poeni- - 
tenti videatur poenitentia illa iusto gra- 
vior, aut nimis ónerosa respectu ad 
suam imbecillitatem, tunc si confessa- 
rius nollet eam moderari, posset sal- 
tem sine culpa gravi discedere absque 
absolutione, et alium adire confessa- 
rium, ut dicunt cum Bus. et Coninch. 
supra Suar. 26 Lay.?7 Elb. 23 Holz.29 et 
Spor. ?, Hoc tamen intelligendum si 
poenitentia illa vere sit irrationabilis 
(49) C. 9. sect. 3. q. 19. (20) D. 38. sect. 7. n. 9. 
(21) L. c. (22) N. 227. (25) De poenit. c. 10. p. 
4. n. 92. (24) Epist. encycl. Iuter praeteritos. 
(23) Et poeniteus recusans poenitentiam, quae pro 
peccalis gravibus saltem in se gravis semper sil o- 
portet, absolvi nequit, Secus dicendum, si poenitens 
tantum respective gravem iuxta numerum et totam 
prc M P ad Di emensam respueret, Hom. 4* 


r. 16. n. (26) D. 58.5. 7.n.4. (27) C.15. n.6 
(23) N. 999. (29) N. 601. (90) N. 530. 
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vel impar debilibus viribus poeniten- 
tis; nam si contra poenitentia facile 
posset ab eo impleri, et nollet ex mera 
desidia illam acceptare, ac cum levi 
absolvi vellet, non videtur posse excu- 
sari a peccato gravi, quia ( ut bene ait 
Lugo 1) sicut peccaret sacerdos impo- 
nendo levem poenitentiam sine iusta 
causa pro gravibus culpis, ita peccaret 
poenitens volens sine causa recipere 
absolutionem cum poenitentia iusto 
leviori. poe 

5417. Dubitatur 2. An poenitens pec- 
cet graviter, si omittat implere poeni- 


tentiam gravem impositam pro venia- 


libus aut. mortalibus confessis. Com- 
mune est quod si iniungatur poeniten- 
lia levis, non est obligatio illam im- 
plendi sub gravi, etiamsi tota omitta- 
tur. Palaus ? Lugo ? Renzi 4 Suarez 5 
Croix 6 cum Aversa et aliis passim. 
Ratio quia materia levis non est capax 
gravis obligationis. Nec obstat quod sa- 
cramentum maneat incompletum, nam 
illud iam est completum essentialiter ; 
completio autem integralis per mate- 
riam levem non obligat nisi leviter 
secundum materiam. Dubium vertit , 
quando materia poenitentiae est eravis. 
Prima, sententia. probabilis et com- 
munior dicit esse peccatum grave illam 
omittere, ita Lugo et Palaus ? Donac, 8 
Ronc. ? Conc. 1? Salm. 1! Escob. !? cum 
Henr. Con. Fag. et Nugno. Ratio quia 
gravitas vel levitas huius obligationis 
non sumitur ex gravitate causae, nempe 
peccati confessi, sed ex materia prae- 
cepta, scilicet poenitentiae impositae. 
Secunda sententia vero satis probabi- 
lis negat hanc obligationem esse gra- 
vem, ita Nav.!3 Suar.14 Lay.15 Diana 16 
Spor.!? et probabilem putant Lugo 13 
Mazz.1? Tamb.?? cum Henr. et Croix ?1 
eum Soto Palud. Fill. Led. et Aversa. 
Ratio quia hoc casu materia satisfactio- 
nis impositae non est necessaria in 
quantum est gravis; unde sicut confes- 
Sarius non tenebatur, imo nec poterat 


(4) N. 69. (2) P. 21. $. 4.14. (3) D. 23. n. 74. 
(4) C. 2, sect. 5. q. 14. (3) D. 39, sect. 7, a. 5. 
(0) N.127U, (7) Locc.cc. (8)Q.B.s. 5. p. A.n. 4. 
(9) C. 9.4. 9. r. 2. (10) P. A95. n. 14. (11) De 
poenit, e. 40. p. 4, n. 62, (12) Lib. 47. n. 206. 
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illam imponere sub gravi, ita nec poe- 
nitens sub gravi adimplere. Nec valét 
dicere quod poenitentia non est com- 
mensuranda cum peccato, sed cum 
poena temporali ob peccatum debita ; 
nam respondetur 4. Quod si hoc esset, 
utique deberet pro quolibet veniali 
gravis imponi poenitentia cum unicui- 
que veniali gravis, imo gravissima de- 
beatur poena. Resp. 2. quod ex Tri- 
dentino poenitentia ininngenda est pro 
qualitate criminum, non autem poenae. 
Sentio tamen dicendum cam Roncaglia 
(cui consentit etiam Laym. 2?) quod si 
per accidens peccata illa venialia valde 
disponerent poenitentem ad mortale , 
tunc posset confessarius gravem ei im- 
ponere poenitentiam, ut ipsum remo- 
veat a periculo peccandi mortaliter , 
et tunc tenebitur poenitens, si velit 
absolvi, illam. acceptare et adimplere. 
Praeterea censeo quod si poenitens pro 
mortalibus confessis condiguam non 
egerit poenitentiam, tunc si ilerum ea- 
dem peccata clavibus subiiciat, bene 
poterit confessarius gravem iniungere 
poenitentiam; et poenitens si acceptet, 
tenetur eam implere. 

Àn autem circumstantias poeniten- 
tiae impositae teneatur poenitens im- 
plere sub mortali, nempe ad recitan- 
dam coronam flexis genibus, brachiis 
extensis, et similia. Resp. nulli du- 
bium quod omissio circumstantiae erit 
saltem venialis, quando vero erit vel 
ne mortalis , pendet ex molestia levi 
aut gravi, quam affert circumstantia 
vel per se vel respective ad poeniten- 
tem , prout significaverit confessarius 
poenitentiam imponens : ita commuui- 
ter Sanchez ?3 Lugo ^4 Viva 25 Renzi 26 
Tamb.? et Croix23 cum Dic. Aversa etc. 

918. Dubitatur 3. An confessarius 
pro culpis gravibus possit imponere 
poenitentiam gravem, sed sub obliga- 
tione levi. 

Prima sententia negat, quam tenent 
21. n. AS. (14) Loc. c. (15) C. 45, a, 7. 
(I0) P. 5. t. 4. r. 136. (17) N. 844. (13) N. 76. 

S. p. 581. (20) C. 2. 0. 4, (91) N. 1279, 
c. (25) bec. l, 4, c. 19, (24) D. 93. u.93. 


6. a, 2. n..4, (26) C. 9. sect. 5. q. 16. 
4.c.2. n. 14. (99) N. 1980. : 


CAP. I. DE ESSENTIA HUIUS SACRAMENTI DUB. IV. ART. I. 


Renzi ! et Bon. ? cum Con. et Nugno. 
Ratio quia, licet possit legislator in 
materia gravi obligare tantum sub levi, 
tamen in hoc sacramento confessarius 
non reputatur ut legislator, sed ut sim- 
plex minister, cum ibi agat nomine 
Dei, unde non potest materiam per se 
gravem sub levi imponere. 

Secunda, sententia communior affir- 
mat, quam tenent Bus. ut supra cum 
Henr. et Fagund. Suar. 3 Fill. 4 p. Se- 
gneri 5 Tambur. 9 Dicast. apud Croix ? 
et probabilem vocat Viva 8 cum Med. 
et Diana. Ratio quia revera (ut ipsi ad- 
versarii concedunt, utque dictum est 
l. 4. n. 143.) quilibet legislator potest 
gravem materiam praecipere sub levi. 
Nec obstat ratio opposita; nam confes- 
sarius in hoc sacramento non tantum 
fungitur vicibus Christi, sed etiam est 
a Christo constitutus verus iudex et 
legislator, qui ex potestate sibi tradita 
solvit remittendo peccata , et ligat 
praecepta imponendo circa obligatio- 
nem satisfactionis implendae: unde 
huius obligationis gravitas oritur non 
ex vi sacramenti, sed ex praecepto 
confessarii. Haec secunda sententia per 
se loquendo valde probabilis mihi vi- 
detur, sed non probarem, si confessa- 
rius ex hac doctrina vellet pro pecca- 
lis gravibus totam poenitentiam impo- 
nere sub levi, excepto casu gravis 
aegritudinis aut intensissimae contri- 
tionis, vel alio casu rarissimo, in quo 
omnino videretur expedire ad salutem 
poenitentis; censeo enim ex praecepto 
Tridentini teneri semper confessarium 
iniungere aliquod grave opus sub obli- 
gatione gravi ( ut iam dixi n. 510. in 
fine); licet sit leve respective ad nume- 
rum et gravitatem peccatorum. Prae- 
fata ergo sententia deservire poterit ad 
hoc tantum, ut confessarius postquam 
imposuit aliquam poenitentiam gra- 
vem, aliam graviorem iniungat sub 
levi, ut si poenitens illam implebit , 
sacramentaliter satisfaciat; si vero ne- 
gliget non gravetur culpa gravi. Et sic 

(1) €. 2.5. 5. q. 44. (2) Q. 8. s. 5. p. A. n. A, 
(S) D. 38. sect. 7. n. 5. (A) Tract. 8. n. 54. 


(5) Inswuct. ad confess. c. 5. (6) L. 4. c. 2. n. 6. 
.4) N. 1249. (8) Q. 6. a. 1. n. 2... (9) D. 97. n. 21. 
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puto recte se gerere confessarium; cum 
enim spectata poenitentis imbecillitate 
possit confessarius primam tantum gra- 
vem poenitentiam imponere sub prae- 
cepto, et graviorem sub consilio prae- 
scribere, melius consulet bono poeni- 
tentis, imponendo illam graviorem sub 
levi, ut omnia opera iniuncta eleven- 
tur.ad meritum satisfactionis sacra- 
mentalis. Minime autem approbo id 
quod dicunt Medina apud Suar. et alii 
apud Bus. ut supra, nempe quod con- 
fessarius possit aliquando iniungere 
poenitentiam sine ulla obligatione; hoc, 
dico, est omnino improbabile; nam le- 
gislator potest ferre et non ferre legem; 
sed si ferat, non potest quidem eam fer- 
re sine obligatione, cum lex debeat ne- 
cessario saltem sub levi obligare; lex 
enim quae non obligat non est lex, sed 
consilium. 

519. Dubitatur 4. An tempore iubi- 
laei vel indulgentiae plenariae possit 
confessarius absolutionem — impertiri 
nulla iniuncta poenitentia. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Lugo ? Suar. 19 Pal; 11 cum Toleto 
et Sa Viva 1? (limitant tamen Salm. et 
Viva nisi poenitens indigeat aliqua poe- 
nitentia medicinali); et idem docuit d. 
Thom. 13 qui ad obiectionem quod non 
possit sacerdos remittere poenitentiam, 
cum haec sit pars sacramenti, respon- 
det : Pro eo faciens indulgentias, solvit 
poenam. quam, debuit, de bonis ecclesiae 
communibus. Subdit vero: Tamen con- 
sulendum. est eis qui indulgentias con- 
sequuntur, ne propter hoc ab operi- 
bus poenitentiae iniunctis abstineant. 
Ratio huius sententiae est quia poeni- 
tentia principaliter imponitur pro sa- 
tisfacienda poena temporali, quae iam 
tota remittitur per indulgentiam. Sed 
his non obstantibus, tenendum est op- 
positam cum Conc.14 Ronc.15 et Croixt6 
cum Fill. Rod. Dicast. Et hodie non est 
amplius de hoc dubitandum, dum no- 
sler ss. pontifex Bened. xiv. !? senten- 
liam contrariam tamquam laxiorem 


(40) D. 58. sect. 40, n. 40, (11) P. 21. n. 9. 
(42) Q. 6. 3. 1. n. 4. v. Quinto. (13) Suppl. q. 25. 
a. Á.ad 5. (14) P. 407. n. €. (13) C. 9. q. 7. 


(16) N. 1275. (17) Cit. cp. encycl. Inter praeteritos. 
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reprobat dicens, non posse putari ve- 
rum poenitentem qui indulgentias con- 
'sequi cupit, si huius praetextu se vult 
eximere a poenitentia sacramentali ad- 
implenda. Ratio 4. quià,-ut poenitens 
posset per indulgentiasliberari a poe- 
nitentia certe debita, certus esse de- 
beret se illam lucrari: sed patet. hoc 
valde incertum esse;: unde non potest 
debito certo satisfacere per incertam so- 
lutionem. Ratio 2. quia, licet certo quis 
indulgentias lucraretur, debet tamen 
semper aliquam poenitentiam: ( quae 
est integralis pars sacramenti ) imple- 
re, ne sacramentum mutilum maneat. 

Dixi aliquam poenitentiam ; nam 
communiter et probabilissime, praeter 
aa. citatos pro prima sententia, dicunt 
Nav. ! Tol. ? Spor. 3 Elbel 4 Holzm. 5 
et Laym. $6 cum Soto et Henr. causa 
indulgentiarum bene posse a confessa- 
rio poenitentiam diminui, modo aliqua 
imponatur, quia per eam iam integra- 
tur sacramentum, et contra per indul- 
gentias probabiliter satisfit poenae tem- 
porali de bonis communibus ecclesiae, 
ut docet d. Thom. 7. 

520. Dubitatur 5. An si poenitens 
oblitus sit poenitentiae iniunctae, te- 
neatur repetere confessionem, ut aliam 
poenitentiam accipiat. 

Prima. sententia, quam tenent s. An- 
ton.8 et Bon.? cum Sylv. et aliis, dicit 
hunc teneri saltem praecipua repetere 
peccata, ut condigna poenitentia sibi 
imponatur : quia poenitens curare de- 
bet, quantum commode potest, ut sa- 
cramentum fiat integrum; qui enim te- 
netur ad finem tenetur etiam ad media. 

Secunda sententia vero communis ; 
quam tenent Lugo !? Pal.1! Spor.12 cum 
communi, Croix 13 Ronc. 14 Holzman 15 
Viva 16 Diana !? Elbel 18 cum Nav. Soto 
Avers. et Salm.1? cum Suarez Vasquez 
Laym. Concin. Vict. Cand. Vivald. etc. 
negat obligationem hanc, etiamsi poe - 

nitens culpabiliter oblitus fuerit poeni- 


(4) €. 26. u. 21. (2) Lib. 5. c. 11. n. 9. 
(3)N.9258. (A4)N.248. (5) N.619. (6) C.43. 
n.12. (7)L.c. (8)P.S. tit. 44. c. 19. 6. 19. 
(9) Q. 3. sect. S. p. 5. n. 9. (10) D. 25. n. 97. 
(11) P. 21. n. 19, (12) N. 552, (15) N. 1973. 
(14) €. 2. q.7.. (13) N. 617. (16) Q. 6. 2.2.0, 
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tentiam, ut specialiter notant Salm. 29 
Spor. Holzm. Elb. Lugo cum Vasq. et. 
Croix cum Nav. Soto et aliis. Ratio 
quia ex una parte non tenetur amplius 
ad. poenitentiam, cum illius impletio 
facta sit ei impossibilis; ex altera non 
videtur extare hanc obligationem re- 
petendi confessionem , ut integretur 
sacramentum, cum nemo videatur te- 
neri repetere sua peccata, semper ac 
ipsa. directe fuerint remissa: hoc enim 
gravissimum esset onus. Utraque sen- 
tentia est probabilis. Merito autem ad- 
vertunt Con.?1 Pal.?22 Diana Elb. Spor.23 


| et'Salm.2* cum Caiet. Soto Nav. et Me- 


dina, quod talis poenitens teneretur 
utique, cum commode posset, adire 
eonfessarium suum, si putaret illum ad- 
huc memorem esse poenitentiae quam 
iniunxit; tunc. enim eius impletio est 
ei adhuc moraliter possibilis. 

9521. « 4. Is qui poenitentiam implet 
in statu peccati mortalis, probabiliter 
quidem satisfacit praecepto, cum im- 
pleat eius substantiam; peccat tamen, 
sed venialiter, ut docent Suar. Laym. 
Diana?5, quia sacramenti partem susci- 
pit indigne, et obicem ponit effectui ; 
scilicet remissioni poenae (quem tamen, 
obice remoto, recuperari docent Nav. 
Tol. Cai. Diana ?€ Fagund. Suar. ete); 
unde quamprimum est implenda, pot- 
estque graviter etiam peccari nimium 
differendo, quod ex variis Circum- 
stantiis. iudicandum. Vide Diana 27. 
Non esse autem grave: seu mortale, si 
non differat ultra octiduum, docet Hurt. 
apud Diana. Imo posse differri per an- 
num (hoc est quamdiu non tenetur ad 
novum sacramentum poenitentiae) vult 
ipse Diana?3 ex Amico et Leandro etc., 
nisi tamen poenitens dubitet an postea 
possit implere; eo enim casu teneri 
quamprimum commode potest ( Hoc 
merito communiter reiicitar cam Sal- 
mant.29 Tamb.39 et Croix 3t qui proba- 


(17) T. A. tr. 4. v. 941, 18) P. 979, n. 944, 
(19) De poenit. c. 10. p. 6. E (20) ibid. 
(21) D. 10. dub. 9. n. 86. (22) N. 18. (25) Locc. cc. 
(24) Cit. n. 83. (93) L. c. (26) P. 5, t. 4. v. 85. 
(27) P. 2. t. 43. res, 53. ct p. 3. t. 43. v. 58. 
(28) P. 9. t. 7. res. 37. (29) De poenit. e. 40. a 
9.n. 63. (50) L. 4. c. 9. n. 9. (91) N. 1289. 
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biliter tamen excusat a mortali, si di- 
latio sit ad mensem, si poenitentia sit 
lantum vindicativa 1. Roncaglia vero 
damnat de mortali si differatur poeni- 
tentia per 15. dies, sed hoc videtur ni- 
mis rigidum; non reputatur enim gra- 
vis dilatio, quae non affert grave prae- 
iudicium rei praeceptae, ut ait Lugo ? 
qui addit dilationem, ut sit gravis, de- 
bere esse àd longum: tempus. Renzi 
autem ? cum Cotonio -et Glossa 4 dicit 
non esse gravem dilationem infra. sex 
menses, sed hoc videtur nimis beni- 
gnum). Similiter non esse mortale, si 
obligatus ieiunare feria 6. differat in 
diem sequentem : vel obligatus com- 
municare singulis mensibus differat ad 
6. vel 8. dies, affirmat Diana 5 ex Pal., 
praesertim ex causa aliqua, tametsi 
levi (Dicunt Salm. $ non esse mortale 
differre obligationem .confessionis per 
4. dies, si iusta causa excuset. Et com- 
munius Pal. ? Spor. $8 Holzman ? cum 
Suar. Conc. et aliis censent, non esse 
mortale differre communionem per 6. 
vel 8. dies, quando quis tenetur com- 
municare per singulos menses. Et con- 
sentit Ronc.!? modo (recte monet) poe- 
nitentia non sit medicinalis; ita ut illa 
dilata periculum sit relabendi. Putat 
autem Croix i! cum Gobat. et Steph. 
quod ex decem communionibus omit- 
tere unam non sit mortale; sed huic 
non acquiesco). » 

522. Dubit. 1. Anqui existit in mortali 
possitimplerepoenitentiam impositam. 

Prima sententia negat, et hanc tenent 
Tabiena Alens. Archid. apud Salm. 12, 
Et citant.pro se d. Th. qui t? sic ait : 
Oportet... quod opera satisfactoria sint 
Deo accepta, quod dat eis caritas, et ideo 
sine caritate opera facta non sunt satis- 
factoria.Ratio huius sententiae est, quia 
peccator iniuriam irrogat sacramento, 
dum obicem ponit. satisfactioni in sa- 
cramento impositae. 

(1) Neutiquam (peccat) qui per mensem eam 
( poenitentiam ) dillert, modo poenitentia non sit 
medicinalis, ut advertunt Mazzotta- et Croix. Hom. 
Ap. tr. 16. n. 57. 2) D. 28. n. 91. (3) Q. 19. 
(4) In l. fin; c. de cens, (5) L: c. (6) Cit. n. 63, 
(7) P. 91. 6. 4. n. 49. (8) N. 877. (9) N. 603. 
(10) C. 9.4. 6. r, 4. (11) N. 1977. — (12) De 
poen, c, 10, p. 5. n. 69... (15) Suppl. q. 14.2. 2.ad2. 
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Secunda sententia , quam tenent 
Tourn.1 Iuen.15 Antoine 16 etiam negat 
implere, si impleat habens actualem 
affectum ad peccatum mortale ; secus 
si tantum existat in mortali: ita prae- 
fati auctores. Ratio quia ad satisfacien- 
dum Deo non requiritur status gratiae 
sanctificantis , sed sufficit voluntas 
Deum placandi, quae contra deest in 
eo qui habet actualem affectum ad 
peccatum. 

Tertia. sententia communis et proba- 
bilior universe affirmat et hanc tenent 
Suar.!? Nav.!$ Salm.19? Conc.29 Ronc.2t 
Lugo ?? cum Palud. Cai. Soto Sylvest. 
et Bon.23 cum Sa Tol. Val. Vasq. Con. 
Fill. etc. Ratio quia ad implendum 
praeceptum satisfactionis sufficit pone- 
re opus praecepti, licet praecepti finis 
non obtineatur. Respondetur autem ad 
textum d. Thomae, quod ibi s. doctor 
non loquatur de adimpletione satisfa- 
ctionis iniunctae, sed tantum de eius 
merito quod non potest haberi sine 
caritate. 

523. Dubitatur 2. An peccet qui im- 
plet poenitentiam impositam existens 
in mortali. Conveniunt dd. hunc. non 
peccare mortaliter; alii vero (ut Lug 24 
ac Aversa Dicast. Stephan. etc. apud 
Salm. ?5 qui putant probabile) dicunt 
nullo modo peccare; quia, ut aiunt, 
nulla est culpa obicem ponere soli re- 
missioni poenae. Alii tamen probabi- 
lius tenent peccare venialiter, quia po- 
nereobicem effectui partiali sacramenti 
non. potest ab aliqua culpa excusare ; 
ita Suar.?6 Laym.?? Wig.?8 Bonac.?? et 
Salm. 39 etiam probabile censent. Di- 
cunt autem Wig. Salm. et Antoine ; 
quod, recedente fictione , tunc poeni- 
tentia habeat effectum satisfactionis , 
contra Scotum Med. Bon. et Vasq. qui 
censent habere effectum cum impletur. 

524. « 2. Poenitentiam (etiam medi- 
cinalem) impositam sub conditione hac, 
(14) Prael. theol. de poenit. qu. 7. a. 2. q. 6. r. 3. 
(43) T. 7. p. 490.2. 5. (16) P. 819. (17) D. 58. 
scct, 8. n. 1. (18) C. 5. n. 7. (19) Cit. n. 69. 
(20) P. 359. n. 5. (21) C. 9. q. 5. (22) D.93.n.50. 
(25) Sect. 5. p. 4. n. 18. (94) D. 93. n. 29. 
(23) Ibid. n. 70, (26) D. 58. sect, 8. u. 7. 


(27) C. 45. n. 48. (98) Tr. 15. n. 129. 
(29) P. A. n. 13. (50) Cit. n. 70, 
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$i iterum labatur, nec teneri acceptare 
nec implere, eo quod confessarius nec 
iudex sit nec medicus peccatorum com- 
mittendorum , docet Diana ! ex Palao 
Trull. etc. Sed contrarium probabilius 
cum Suar. tenet Aversa 2, quia non 
imponit eam pro peccatis committen- 
dis, sed commissis sub couditione re- 
incidentiae (Et sic tenendum cum Sua- 
rez ? Laym. 4 Bonac. 5 Salm.6 cum A-. 
versa et aliis. Id tamen intelligendum, 
modo imponatur proportionata poeni- 
tentia pro peccatis confessis). 

595. » 3. Qui non implevit intra 
tempus praescriptum , non ideo deob- 
ligatur. » 4e 

Dicunt Henr. apud Renzi ? quod si 
assignetur dies ad poenitentiam im- 
plendam, transacto illo, non est am- 
plius obligatio implendi; sed omnino 
tenendum est oppositum cum Busemb. 
et Diana $ Renzi ? ac Croix !? cum A- 
versa et Mendo. Dicunt autem 1t Spor. 
Con. et Gob., quod si alicui sit iniun- 
ctum ieiunium die sabbati in honorem 
B. M. V., transacto eo die, non tenetur 
in.alio. Sed haec opinio nec mihi ar- 
ridet, tum quia semper principaliter 
intenditur a confessario ieiunium et 
accessorie dies; tum quia, quando ma- 
teria est divisibilis, qui non potest im- 
plere totum, tenetur ad partem. 

526. « Potest satisfacere per alium , 
cui confessor id concedit vel qui per 
se non potest, ut docent Reg. Fagund. 
Diana!?(Sed adverte hic prop. 45. da- 
mnatam ab Alex. vir. quae dicebat : 
Poenitens propria auctoritate substitue- 
re sibi alium potest, qui loco ipsius poe- 
nitentiam adimpleat). Hic. tamen non 
tenetur, nisi confessor id voluerit. An 
vero salisfaciens pro alio simul pro 
se possit, alii aiunt, alii probabilius 
negant, ut habet Sa. 

527. » 5. Non necessario impletur 
ante communionem (Hic advertantur 
quatuor propositiones damnatae ab A- 
lexandro vir., nempe prop. 16. Ordi- 
nem praemittendi satisfactionem. abso- 

(1) P. 6, t. 7. res. 49. (2) Q. 15. sect, A. 
(3) De rel. I. 5. c. 8. (A) C. 18. n. 41. 


(3) P, 9. a. 26. -. (6) De poeuit. c. 40. p. 5. n. 58. 
(T) C. 2. sect, 5. q. 18. (8) P. 5. tr. 45. r. 57. 
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lutioni induxit non politia aut insat 
ecclesiae , sed ipsa Christi lea et prae- 
scriptio, natura rei idipsum quodam-. 
modo dictante. Prop. A1. Per illam pra- 
cim moc absolvendi ordo poenitentiae 

est inversus. Prop. 48. Consuetudo mo- 

derna quoad administrationem sacra- 

menti poenitentiae , eliamsi eam pluri- 

morum hominum. sustentet auctoritas , 

et multi temporis diuturnitas confirmet, 

nihilominus ab ecclesia non habetur pro 

usu, sed pro abusu. Prop. 22. Sacrilegi 

sunt iudicandi qui ius ad communio- 

nem percipiendam praetendunt, ante- 

quam condignam de delictis suis poeni- 

tentiam egerint. ). 

528. » Quaeres: Quis poeniteutiam 
possit cotnmutare et quomodo. ' 

» Resp. 4. Ex iusta causa quivis sa- 
cerdos id potest, si de novo ei confi- 
teatur , ut habet communis sententia , 
contra Sot. et Vasq., saltem si peccata 
non sint reservata: imo etiam proba- 
biliter etiamsi talia fuerint, ut habet 
Fernandus. * 

» Resp. 2. Sine nova sacramenti ad-- 
ministratione potest id solus sacerdos. 
qui iniunxit, si adhuc recordetur sta- 
ium poenitentis et hic ad eum recur- 
rat tempore tam brevi, ut moraliter i- 
dem iudicium censeri possit, v. g. in- 
tra hebdomadam, Henr. et alii 4., imo 
et post longius intervallum. Card. de 
Lugo Aversa et Diana? contra Pal. etc. 
Ratio quia iudex, incognita causa, non 
potest ferre sententiam. Ita Sylv. Sua- 
rez Con. Laym. Fill. Reg. Fag. et car- 
din. de Lug. contra Navar. Henr. Tol. 
Sa Rodr. Beiam Val.Dianatf qui dicunt 
eliam alium posse non repetitis pec- 
calis. Quae sententia , etsi non ex ra- 
lione, ex principio tamen extrinseco 
videtur esse in praxi probabilis (Diana 
enim pro ea adducit 44. auctores di- 
citque esse usum sive praxim confes- 
sariorum), et confessariis posse servi- 
re, quando poenitens difficulter adduci 
potest ad repetenda peccata vel tem- 
pus id non fert; praesertim st ex con- 
(9) Loc.cit. — (10) N. 1290. (11) Ibid, 

(12) P. 4. t, A. res. 141, 
(43) P. 7. t. 6, res. AG. ct p. 9. t. €. res, B7. 
(14) P. 5. t. 4. res. 83. ct p. 9. t; 1. misc. r. 55, 


fessione (nam in ea, et non extra debet 
fieri) aliorum peccatorum et ex prae- 
senti statu poenitentis ipsiusque testi- 
monio habeant aliquam confusam no- 
titiam peccatorum praeteritae confes- 
sionis. Ita Fag. 1 Lugo 2. i 

- » Resp. 3. Tpse poenitens non potest 
commutare poenitentiam etiam in e- 
videnter meliorem, ut docent Sanch.3 
Con. 4 Regin. et alii: etsi contrarium 
probabile dicat Diana 5 ex Port. et Vil- 
lal. Sed hoc Turr. temerarium , card. 
de Lugo communi theologorum et fide- 
lium sensui repugnare dicit 9. » 

529. Dubitatur 4. An poenitens o- 
ptans poenitentiam iniunctam sibi com- 
mutari teneatur confessionem factam 
repetere. Resp. si confitetur eidem con- 
fessario non erit opus eam repetere , 
dummodo confessarius adhuc confuse 
recordetur status eius conscientiae. Si 
vero confitetur alteri, duplex est sen- 
tentia: 

Prima sententia affirmat esse obliga- 
lionem repetendi, et hanc tenent Lay- 
man ? Lugo 8 Pal. ? Conc. 19 Ronc. t1 
Holz.12 Croix 13 Elb.14 Spor.15 Tamb.16 
et Salm.1? cum Suar. Soto Sylv. Vasq. 
Conc. Reg. Molf. etc. Ratio 4. quia con- 
fessarius non potest poenitentiam com- 
mutare, nisi in iudicio sacramentali ; 
hoc autem iudicium non potest exer- 
eere nisi poenitens sua deferat crimi- 
na. Ratio 2. quia poenitentia, ut docet 
Tridentinum, non solum debet esse 
punitiva, sed etiam medicinalis, nem- 
pe ut non tantum sit in vindictam vi- 
tae anteactae, sed etiam in custodiam 
futurae; nequit autem confessarius con- 
venientem medicinam poenitenti ap- 
plicare, nisi culparum eius notitiam 
habeat. 

Secunda sententia vero satis proba- 
bilis negat esse hanc obligationem eam- 
que tenent Nav.!? Tolet.1? Bon.20 Sa ?1 


(4) P. 2. 1. 9. c. 4. n. 22. (2) D. 25. sect. 6. n. 
107. et 109. (3) A. mor. (A) D. 410. a. 12. n. 15. 
(8) P. 5. t. A. r. 35. et t. 2. tr. A. r. 55. 


(6) D. 25, sect. 6. n. 73. (1) C. 9. n. 16. 
(8) D. 28. n. 107. (9) P. 21. S. ult. n. 45. 
(10) P. 454. n. 20. (14) C. 5. q.5. (12) P. 158. 


n. 616, (45) N. 1293. (44) P. 171. n. 245. 
(15) P. 245. n. 598. (16) L. 4. c. 35. n. 22, 
(17, De poeuit. c. 10. p. 6. n. 79. — (18) Man. c. 


MOR. II. 


CAP. I. DE ESSENTIA HUIUS SACRAMENTI DUD. IV. ART. I. 


411 
Diana ?? cam Henric. Vill. Rodr. Vict. 
Vivald. Portell. Valer. etc. et hauc 
probabilem putant Busemb. uf supra , 
Lugo ?3 Anacl.?4 Spor.25 et Laym. Sal- 
mant. Holzm. ac Tamb.?6, Ratio quia 
in hae secunda confessione non agitur 
de iudicio ferendo super culpis delatis 
in confessione praecedenti, ubi iudi- 
cium iam fuit efformatum, sed tantum 
agitur de poenitentis impotenlia sive 
imbecillitate ad poenitentiam implen- 
dam, et sic respondetur ad primam ra- 
tionem. Difficilius est respondere ad 
secundam; sed responderi potest quod 
confessarius commutando poenitentiam 
in aequalem vel minorem bene potest 
praebere medicinam peccatis alias con- 
fessis vel imponendo poenitentiam ae- 
quivalentem vel poenitentiam datam 
minuendo iuxta dispositionem poeni- 
tentis. Caeterum iidem aa. primae sen- 
tentiae (ut Pal. Salm. Roncag. Elbel et 
Croix) fatentur eo casu non esse opus 
singula peccata repetere, sed tantum 
praecipua, quantum sufficitad notitiam 
confusam habendam status poeniten- 
tis. Adduntque probabilitor Navarr. 27 
Sporer?8 et 'l'amb.?9? quod si confessa- 
rius advertat poenitentem non imple- 
visse poenitentiam nec facile impletu- 
rum, etiam eo non petente, poterit ei 
illam commutare. 

Dubitatur 2. An confessarius infe- 
rior possit commutare poenitentiam a 
superiore impositam ob casus reser- 
vatos. 

Prima sententia communior negat et 
hanc tenent Gonet 39 Suarez 31 Lugo 32 
Holzm. 33 Spor.34 Conc.3» Renzi36, item 
Coninch. Valent. Regin. Vega Molf. etc, 
apud Salm.37, Ratio quia accessorium 
sequitur naturam principalis: sicut er- 
go reservatum erat superiori iudicium 
in causa principali, scilicet in absol- 
vendis reservatis, ita reservata manet 


26.1.22. (19) L.5.c. 14. n. 19. (20) Qu. 5. 
p. S. n.8. (21) V. Satisfactio n. 5. — (22) P. 2. 
tr. 49. r. B3. (25) N. 109. — (24) P. 552. n. 17. 
(25) N. 589.  (26)Locc.cc. (27) C. 206. n. 92. 
(28) L. c. (29) N. 23. (50) D. 43. n. 56. 
(81) Dist. 58. sect. 10, n. 44, — (59) Dist, 93. n. 104, 
(85) N. 616. (34) N. 3192. — (53) P. A53. n. 16. 
($6) C. 2. sect. 3. quaest. 27. 

(97) De pocnit. c. 10. p. 6. n. 72. 


27 
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impositio poenitentiae quae ad idem 
iudicium pertinet. 

Secunda sententia affirmat eamque 
tenent Pal. ! et Elbel ? cum Sanchez 
Bon. et Henr., ac probabilem vocant 
Spor. et Salm. ? cum Vasq. Navar. Sa 
Dicast. Gabr. Fern. etc. Ratio quia cum 
peccata iam fuerint a superiore abso- 
luta, est omnino ablata reservatio et 
remanent illa peccata communia : un- 
de si poenitens illa iterum subiiciat 
inferiori, potest hic novum de eis for- 
mare iudicium ac proinde poenitentiam 
commutare. Nec obstat,ut dicunt, quod 
inferior potestatem non habeat in sen- 
tentiam superioris, nam quando sub- 
lata est reservatio , uterque eamdem 
habet potestatem. His tamen non ob- 
stantibus, prima sententia mihi arri- 
det: nam licet inferior hic et nunc pos- 
sit novum formare iudicium super illa 
peccata, si rursus ei deferantur, tamen 
nullam ipse habet facultatem mutandi 
sententiam superioris in iudicio prius 
ab eo lato; principium enim certum 
est quod inferior nihil potest in legem 
superioris. Probabile autem puto id 
quod dicunt Bonac. 4 et Renzi 5 cum 
Suar. Henr. Victor. Med. Fagund. etc. 
quod secunda sententia possit locum 
babere, si gravis accederet causa et 
non esset facilis accessus ad superio- 
rem; quia tunc inferior licite posset 
poenitentiam commutare ex praesum- 
pta superioris conniventia. 

Dubitatur 3. An confessarius possit 
commutare poenitentiam extra confes- 
sionem. Certum est quod alter confes- 
sarius nequit, extra confessionem mu- 
fare poenitentiam etiam iniustam a pri- 
mo impositam, ut cum communi sen- 
tentia dicunt Diana 9 (contra Valer. et 
Victorell.) Salm.? et Croix$ cum Lugo 
qui merito oppositam vocat improba- 
bilem. Si vero sit idem confessarius 
qui poenitentiam imposuit, censet Co- 
ninch.? eum posse poenitentiam com- 


(4) P. 21. S. ult. n. 7. (2) N. 242, 
(9) Locc. cc. (4) P. 3. n. 6, (8) Loc. cit. 
(6) P. 2. tract. 43. r. 53. (7) Ibid, n. 74, 
(8) N. 1295. — (9) N. A46. dub. 9. (10) N. 536. 
(11) L. c. (12) Cit, u. 74, (15) P. 5. n, 7. 
(14) P. A53. n. 17. (13) Ibid, 
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mutare extra confessionem , sed non 
ultra quam infra eumdem diem; Spo- 
rer. vero !? cum Soto et Valentin. ex- 
tendit ad infra biduum; Busemb. et 
Diana! cum Henriq. Led. Vivald. etc. 
extendunt ad hebdomadam , imo Lugo 
Aversa Gab. etc. apud Salm. id per- 
mittunt adhuc per longius intervallum. 
At verius puto dicendum cum senten-- 
tia communiori quam tenent Bonac.13 
Conc.14 et Salm.15 cum Suar. Navarro 
Sylv. Vega Reg. Praepos. et Dicast. id 
lantum posse admitti, si fiat statim 
post absolutionem antequam poenitens 
discedat, quia tunc tantum videtur mo- 
raliter perseverare idem iudicium 16. 

930. Cum autem valde proficaum 
possit esse poenitentibus, ut facilius 
inducantur ad. maiorem poenitentiam 
acceptandam et fortius a peccatis abs-- 
terreantur, eis indicare poenitentias 
quae olim in canonibus poenitentiali- 
bus erant praescriptae pro aliquibus 
criminibus, ut monent catechismus ro- 
manus, d. Antoninus et d. Carolus 
Borromaeus; ideo hic operae pretium 
duxi adiicere aliquos principaliores ex 
dictis canonibus secundum ordinein 
decalogi, videlicet 17: 

Circa 4. praeceptum. 4. Qui a file 
desciverit, poenitentiam aget annis de- 
cem. 2. Qui auguriis et divinationibus 
servierit quive incantationes diaboli- 
cas fecerit, poenitens erit annis seplem. 
3. Respicieus furta in astrolabio, poe- 
nitens erit annis duobus. 4. Si quis li- 
gaturas aut fascinationes fecerit, poe- 
nitens erit duos annos. 5. Qui magos 
consuluerit in poenitentia erit annos 
quinque. 

Circa 2. praeceptum. 4. Quicumque 
Sciens peieraverit, 40. dies in pane et 
aqua et septem sequentes annos poe- 
niteat et numquam sit sine poeniten- 
lia, eL numquam in testimonium reci- 
piatur et post haec communionem per- 
Ccipiat. 2. Qui periurium in ecclesia fe- 

(16) Attamen facla commutatione semper potest 
poeuiteus eligere primam poenilentiam, uti docent 


Suarez Lessius Bonacina et alii cum Mazzotta, Hom. 
Apost. tract. 16, n. G1. 


(17) Confer etiam dissertati 


|) i 9nem prolegomenam 
in inilio operis positam, 
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cerit, poenitentiam aget aunos decem. 
3. Si quis Deum vel b. Virginem vel a- 
liquem sanctum publice blasphemave- 
rit, prae foribus ecclesiae diebus do- 
minicis septem iu manifesto dum mis- 
sarum solemnia aguntur stet ultimoque 
ex illis die sine pallio et calceamentis, 
ligatus corrigia circa collum ; septem- 
que praecedentibus feriis sextis in pa- 
ne et aqua ieiunet, ecclesiam nullo 
modo ingressurus. Singulis iam illis 
septem diebus dominicis tres aut duos 
aut unum pauperem pascat si potest , 
alioquin alia poenitentia afficiatur. Re- 
cusanti ecclesiae ingressus interdica- 
tur et in obitu ecclesiastica careat se- 
pultura. 4. Qui votum simplex vio- 
laverit, poeniteat tribus annis. 

Circa 3. praeceptum. 4. Qui opus a- 
liquod servile die dominico festove fe- 
cerit, poenitentiam aget ires dies in 
pane et aqua. 2. Si quis ieiunia a s. 
ecclesia indicta violaverit, poeniten- 
Liam aget dies viginti in pane et aqua. 


3. Qui in quadragesima ieiunium vio- | 


laverit, pro uno die poenitentiam aget 
dies septem. 4. In quadragesima carne 
sine inevitabili necessitate vescens, in 
pascha non communicet ; ac praeterea 
a carne abstineat. 

Circa &. praeceptum. Qui parentibus 
maledixerit, quadraginta dies poeni- 
tens sit in pane et aqua. 2. Qui paren- 
tes iniuria affecerit, tres annos. 3. Qui 
percusserit, annos septem. 4. Si quis 
contra episcopum, pastorem et patrem 
suum insurrexerit, in monasterio o- 
mnibus diebus vitae suae poenitentiam 
aget. 5. Si quis episcopi aut ministro- 
rum eius vel parochi sui praecepta 
contempserit vel irriserit, poeniten- 
liam aget dies 40. in pane et aqua. 

Circa 5. praeceptum. 4. Qui presby- 
terum occiderit, poeniteat 12. annis. 
Si quis patrem aut matrem, fratrem 
aut sororem occiderit, toto vitae suae 
tempore non suscipiat corpus Domini 
nisi in obitu, abstineat a carne et vi- 
no, dum vixerit, ieiunet secunda et 
quarta et sexta feria. 3. Si quis homi- 
nem occiderit, ad ianuamecclesiae sem- 
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cipiet. 4. Qui homicidii auctor fuit, ob 
consilium quod dedit, poenitentiam a- 
get £0. dies in pane et aqua, cum se- 
ptem sequentibus annis. 5. Si qua mu- 
lier sponte abortum fecerit , poeniten- 
tiam aget annos tres; si nolens qua- 
dragesimas tres. 6. Qui nolens filium 
oppresserit, poenitentiam aget dies £0. 
in pane et aqua, oleribus ac legumini- 
bus: abstinebit ab uxore dies totidem. 
Deinde poenitens erit tres annos per 
legitimas ferias: tres praeterea quadra- 
gesimas in anno observabit. 7. Qui sce- 
leris occultandi causa filium necavit , 
poenitentiam aget annos decem. 8. Si 
quis per iram subitam aut per rixam 
hominem necarit, poenitentiam aget 
annos tres. 9. Si quis aliquem vulnera- 
verit vel ei aliquod membrum praeci- 
derit, poenitentiam aget unum annum 
per legitimas ferias. 10. Si quis ictum 
proximo dederit nec nocuerit, tridui 
poenitentiam aget in pane et aqua. 
Circa 6. praeceptum. 4. Si laicus so- 
lutus cum foemina soluta concubuerit, 
poenitens erit tres annos. Qui turpilo- 
quio aspectuque polluitur negligens ... 


poenitentiam aget 20. dies. 3. Qni cum 


uxore sua turpiter concubuerit, poe- 
nitens erit 40. dies. 4. Qui cam duabus 


| Sororibus fornicatus fuerit aut filiam 


spiritualem violaverit, perpetuam poe- 
nitentiam. aget. 5. Qui incestum fece- 
rit (non ita enormem) poenitens erit 
12. annos. 6. Qui monialem violaverit, 
poenitens sit annos decem. 7. Si qua 
mulier cerussa aliove pigmento se ob- 
linit ut aliis viris placeat, poenitentiam 
aget annos (res. 8. Si presbyter cogno- 
vit filiam suam spiritualem quam sci- 
licet baptizavit vel quae sibi confessa 
fuit, debet poenitentiam agere duode- 
cim annos, Et si crimen sit manifestum 
debet deponi, et peregrinando 12. an-- 
nos poeniteat et postea monasterium 
intret, tota vita sua moraturus ibidem. 
9. Pro adulterio septennii et decennii 
poenitentia imponitur. 410. Pro osculo 
seu amplexu impudico triginta dierum 
poenitentia statuitur. 

Circa "1, praeceptum. 4. Si quis fur- 


per erit et in obitu communionem re- | tum de re minori ... fecerit, poeniten- 
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liam aget ànnum unum. 2. Qui furatus 
est aliquid de ecclesiae supellectiii vel 
thesauro vel pecuniam ecclesiasticam 
oblationesve ecclesiae factas, poenitens 
erit annos septem. 3. Qui decimam si- 
bi retinuerit aut dare neglexerit, qua- 
druplum restituet et poenitentiam a- 
get dies 20. pane et aqua. 4. Qui usu- 
ras accipit, rapinam facit ... poeniten- 
tiam aget annis tribus, uno in pane et 
aqua. 

Circa 8. praeceptum. 4. Qui falso te- 
stimonio consenserit, poenitens erit 
annos quinque. 2. Falsarius in pane et 
aqua poenitentiam agat quamdiu vi- 
vit. 3. Si quis de proximo facile detra- 
xerit, poenitens erit dies septem in 
pane et aqua. 

Circa 9. et 10. praeceptum. 4. Rem 
alienam nefarie concupiscens avarus- 
que, poenitens erit tribus annis. 2. Si 
quis concupiscit fornicari, si episco- 
pus, poenitens erit annos septem : si 
presbyter, quinque: si diaconus vel 
monachus, tres: ....si clericus aut lai- 
cus, annos duos. 

Anr. II. De satisfactione per indulgentias. 
$.1. Quid sit indulgentia et quid ad eam requiratur. 
551. Quid sit indulgentia. 

932. Quae causa requiratur ad. indulgentiam 
lucrandam. 

559. Quae requirantur conditiones. 

534. Fide resolutiones. Et. signanter m. 9. 4m 
omnia opera [ieri debeant im gratia. Et n. 
40. 4n requiratur status gratiae ad lucran- 
dam indulgentiam pro defunctis. Et m. 49. 
4n peccatum veniale non remissum impediat 
lucrari indulgentiam quoad. alia remissa. 
531. « Resp. 4. Indulgentia est gralia 

qua certo aliquo opere, quod conce- 

dens praescribit, praestito, debita Deo 
poena temporalis (non autem culpa) 
extrasacramentum, sacrificium et mar- 
iyrium, per applicationem satisfactio- 
num Christi et sanctorum remittitur ; 
idque vel per modum absolutionis er- 


ga subditos ecclesiae vel nudae solu- : 


tionis erga non subditos, ut defunctos 
et catechumenos, quibus proinde tan- 
ium dantur indulgentiae per modum 
suffragii. Suar. Conin. Fil. Sanctorell. 
Bonac. t. 


(1) D. 6. q. 1. p. *. 


(2) D. 97. n. 159. 
(S) Tr. 14. n. 91. 


(A) Dist, $4, sect, 9. n. f. 


[] 


, 
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532. » Resp. 2. Ad valorem indul- 
gentiae requiritur causa pia et rationa- 
bilis, eaque, ut habet sententia commu- 
nior Suar. et aliorum proportionata effe- 
ctui et quantitati indulgentiae, saltem 
secundum concedentis prudentem ae- 
stimationem, petendam non ex operis 
tantum difficultate, sed fine intento et 
operis ad ipsum utilitate. Ratio desu- 
mitur ex natüra dispensationis bono- 
rum, quae sine causa ab inferiore fa- 
cta non valet, et est dissipatio. Ita 
auct. cit. (Communis est sententia con- 
cessionem indulgentiarum sine causa 
esse illicitam et invalidam; vide Lugo? 
et Wigandt 3. An vero causa debeat 
esse proportionata. Negant aliqui apud 
Suar. 4, sed verius affirmant Suar.5 et 
Lugo$ cum Adr. Cai. et communi. Nec 
obstat d. Thomas? quem contrarii pro 
se laudant; nam s. doctor negat requiri 
aequalitatem operum cum poena de- 
bita culpis, non autem proportionem 
cum culpa. Idem sentit Bellarm.8. Sed 
bene advertit non esse subditorum iu- 
dicare. utrum causa iusta sit vel non J 
debent enim simpliciter existimare iu- 
stam esse ). 

533. » Resp. 3. Ad lucrandas indul- 
gentias requiruntur hae conditiones : 
1. Ut sit baptizatus. 2. Ut sit subditus 
concedentis. 3. Ut non sit ligatus ex- 
communicatione maiore ut habet com- 
munis, quia haec privat communione 
bonorum spiritualium. 4. Ut sit in gra- 
tia saltem tunc quando opus praeseri- 
ptum completur, quia poena non re- 
mittitur ante culpam ( Vide infra n, 9. 
apud Busemb.). 5. Ut opus iniunctum 
moraliter totum et integre impleatur. 
6. Ut opus praescriptum sit honestum 
saltem ex obiecto : nam sufficit vitia- 
tum ex fine inhonesto veniali vel ex 
alia circumstantia prava (ut docent 


Suar. etalii communiter coatra Conc.), 


fi- 
nem pontifici propositum, ut limitat 
Laym. Ratio prioris est, quia illud o- 
pus plerumque complet causam indul- 
genliae quae debet esse pia. Ratio po- 


(8)N. 3. (8)N. fal. 7 4.4.90. 4. 4. a. 3. 
(8) De iuduly. 1l. 1. c. 12, t. 2, 
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sterioris, quia ratio iniuncti operis est 
assecutio finis intenti a pontifice. Vide 
Laym. Bon. (Alii distinguunt, ut Maz- 
zotta 2? et Bon. ? cum Nav. Val. Conc. 
Reg. et cum communi, quod si culpa 
venialis afficit substantiam operis, pu- 
la si quis oret vel det eleemosynam ob 
vanam gloriam, tunc non lucratur in- 
dulgentiam ; vide n. 536. Secus si non 
est circa substantiam, ut si quis oret 
distracte, ita Mazzotta4 cum Suar. etc. 
ut supra communiter, contra Wig. 5 
qui id negat, si indulgentia sit data ad 
Deum placandum ). 

534. » 1. Indulgentiis etiam frui pot- 
est qui eas concessit. 

» Non expirant morte concedentis 6, 
cum sint gratiae, nec, ut habet Sa, an- 
te notitiam revocationis. 

» 3. Etsi intelligendae sint ut sonant, 
cum tamen sint gratiae, large sunt in- 
terpretandae (nisi de poenitentiis in- 
iunctis, ut ex Henriq. etc. notat Ami- 
cus ?) servata tamen verborum pro- 
prietate. Unde censendae sunt perpe- 
tuae, si datae sunt sinetemporis restri- 
ctione. 

» Á. Etsi data pro articulo mortis, 
secundum $a, expiret quando semel 
est accepta, contrarium tamen est pro- 
babile, ob rationem datam. Illa autem 
non requirit applicationem confessarii 
aut alterius ministerium. Quintan. 8. 
Expedit tamen moribundos ad invoca- 
tionem nominis Iesu et Mariae saepius 
excitare, simulque in memoriam revo- 

-care intentionem lucrandi istas indul- 
gentias. Probabile enim est, si habeat 
plures imagines, grana, rosaria, etc. 
benedicta, posse sive intuitu eiusdem 
concessionis sive diversarum, toties lu- 
crari quoties nomen Iesu repetierit vel 
praestiterit opus requisitum ? ex Suar. 
Gran. etc. Sufficit autem ad eas lucran- 
das quodvis tempus, in quo verificatur 
mortis articulus, etsi pluribus diebus 
ab ipsa morte absit 10. 

» 5. Possunt moribundi plures in- 
dulgentias plenarias, ob plures titulos 

(4) D. 6. qu. 4. p. 5. (2) T. 4. p. 244. 
(8) D. 6. q. 4. p. 5. n, 15. (4) Loc. cit. 


(8) Tr. 44. n. 93. (6) Nisi adsit clausula: 4d 
beneplacitum nostrum. Hom. Ap. tract, 16. n. 62. 
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concessas, simul lucrari; verbi gratia, 
quia habent plura rosaria vel grana, 
cruces, imaginesve, quibus sunt appli- 
catae; vel titulo suae religionis, con- 
fraternitatis, etc. dummodo non requi- 
rant certa opera pro speciali necessita- 
te applicanda 1t, idque etiamsi eas vel 
earum aliquas ignorent aut non recor- 
dentur!? ex Lugo Diana et aliis 6. con- 
tra Rodr. Trull. etc. 

» 6. Requiritur autem ut moribun- 
dus crucem, granum, imaginem etc. se- 
cum babeat in articulo mortis, ut ra- 
tione illius lucretar: et quidem, ut tu- 
tius ac certius obtineat, eius habeat do- 
minium seu possessionem et apud se 
teneat. Non tamen est necesse ut collo 
appensa, brachio obvoluta, manuve ap- 
prehensa sint (etsi aliquo horum modo- 
rum habere sit tutius), sed sufficit es- 
se in lecto vel iuxta moribundum; li- 
cet ipse nec videat nec tangat nec sciat 
aut recordetur se habere (nisi aliud ex- 
primatur). Sufficiet etiam habere com- 
modata seu quoad usum (praesertim si 
id in ipso indulto exprimatur, ut in 
Caroli Borromaei, et quinque sancto- 
rum fit). Neque necesse est retinere do- 
nec expiret (etsi et hoc sit tutius), sed 
sufficit in aliquo mortis articulo habe- 
re, in eoque nomen Iesu (si hoc requi- 
ritur) invocare 13, 

» 'I. Concessae vivis non possunt ap- 
plicari defunctis, nisi id exprimatur; 
quia pendent a voluntate concedentis. 

» 8. Probabile est concessam pro cer- 
to tempore posse saepius obtineri re- 
petendo opera praescripta, verbi gra- 
tia, eadem die, nisi addita sit restri- 
clio: quia favores sunt ampliandi. Ita 
Henr. Rodr. Contrarium tamen vide- 
tur probabilius, ob voluntatem conce- 
dentis contrariam rationabiliter prae- 
sumptam. Vide card. de Lugo 14. 

» 9. Etsi consultum sit ut opera o- 
mnia fiant in gratia; id tamen non vi- 
detur simpliciter necessarium. Labo- 
randum tamen est concionatoribus et 


confessariis, ut cum indulgentiae pro- 
(7) D. 20. n. 77. (8) Append. t. 9. d. 4. 

(9) 1bid. d. 6, (40) Ibid. d. 8. 

(11) Ibid. d. 4, — (12)1bid, (43) 1bid. d. 6. 
(14) D. 27. sect. 6. n. 93. 
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mulgantur, populum ad seriam con- 
fessionem excitent. » 

Quaeritur an ad lucrandam indal- 
gentiam omnia opera debeant fieri in 
Statu gratiae. Affirmant Nav. Caiet. et 
Comit. ap. Croix f. Alii vero, ut Bel- 
larm.? et Wigandt? distinguunt: affir- 
mant si indulgentia est indicta ad Deum 
placandum, seeus sí ad alium finem, 
puta ad subsidium. pauperum, aedifi- 
cationem templi. Alii tandem commu- 
nius et probabilius dicunt sufficere, si 
ultimum opus fiat in gratia, ita Conc.4 
cum communi, Suar. 5 Pal. € Croix? et 
Viva $ cum Bon. Boss. etc. Ratio quia 
talia opera saltem disponunt ad Deum 
placandum, et vim babent saltem de 
congruo. Et huie sententiae adhaesit n. 
p. Benedictus xiv., in sua cit. constit. 
Inter praeteritos, ubi dixit: A fructu in- 
dulgentiae minime excludendos illos e- 
2istimavimus qui non praemissa. con- 
fessione visitationem incipiunt, dummo- 


do, quando opus ultimum perficiunt in | 


statu gratiae sint. 
« 10. Ut quis lucretur pro defunctis, 


probabiliter non requiritur ut sit in | 


gratia; quia tantum ponit opus tanquam 
conditionem, quo posito pontifex ap- 
plicat defuncto indulgentiam sive sa- 
lisfactiones Christi et sanctorum. Ita 
Escob.? ex Suar. Praep.19. Contrarium 
tamen docet card. de Lugo !! requirens 
statum gratiae, saltem in fine operis: 
quae sententia tutior est ( Et haec ve- 
rior mihi videtar. cum Wigandt!? quia 
nemo potest alteri applicare indulgen- 
liam nisi prius eam fecerit suam. Hic 
autem notandum cum eodem Wig. 13 
quod licet effectus indulgentiarum pro 
vivis sit infallibilis, non est tamen in- 
fallibilis pro defunctis, cum eis nulla 
adsit promissio, unde Deus ipsas acce- 
plat tantum ad suum beneplacitum). 
» M. Opus praescriptum dum fit de- 
bet esse utile ad. finem a concedente 
intentum; qualis est v. gr. eleemosyna 
praescripta pro redemptione captivo- 
rum, etsi fiat cum ant iu peccato; mo- 


(4) N. 1410. (2) L. 1. de indulg. c. 49, 
(5) Tr.14. n. 99, (4) P. 450. n. 54. (8) D. 82.5. 5. 
(0)P.5. (7) L.c. (8) De iub. q. 6. a. 9. n. G. 


(9) T. 7. e. B. c. 7. n. Aà. 
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do aliud opus ei iniunctum et prae- 
scriptum in gratia fiat(V. Lugo 14). Non 
autem oratio praescripta ad placandum 
Deum, si ipsamet sit peccatum ex ma- 
la circamstantia, uti nec ieiunium, si 
te inebries, item nec visitatio ecclesia- 
rum sine ulla devotione. Ita Layman 
Bon. et alii. 

» 12. Possunt uno et eodem opere 
plures indulgentiae, diversis viis con- 
cessae, lucrifieri, si opus sit aeque u- 
tile ad finem utriusque indulgentiae, 
nec sit iterabile inira idem tempus, v. 
gr. ieiunium vel communio. Ita Praep. 
et Laym. 

» 13. Non lucrantur indulgentias: 4. 
Qui ex impotentia vel ignorantia sive 
totum opus praescriptum sive notabi- 
lem eius partem omittunt; verbi gr. si 
puer vel senex non ieiunet; nisi tamen 
ob gravem difficultatem hoc opus ei in 
aliud. sit commutatum. Henriq. Caiet. 
Don.15.2. Qui opera iniuncta alio loco, 
tempore velordine perfecit, quam prae- 
scriptum est; vel per alium, qui fue- 
rit causa principalis, ut si per alium ie- 
iunarit, ecclesias visitarit. Nav. Reg.15 


| Bon.77, 3. Qui famulo tradidit eleemo- 


synam erogandam, quam is retinuit, 
ut habet Don. ex multis contra Sa. 4. 
Qui aliquid omittit quod secundum sen- 
tentiam probabilem vel etiam. proba- 
biliorem non est necessarium, si ta- 
men sit necessarium re ipsa; quia com- 
munis error non supplet defectum. Ita 
Bonac. ex Suar. Sanch. et aliis. 

» 14. Non obstat effectui indulgen- 
tiae: 1. Etsi ex opere requisito modi- 
cum quid omittatur, v. gr. caeremo- 
nia in sacro vel si parum. comedas in 
ieiunio; quia opus ponitur moraliter 
integrum. 2. Si opus requisitum prae- 
stes per alium habentem se ut instru- 
mentum, v. gr. in eleemosyna danda. 
Bonac.15, 3. Si eleemosynam des exi- 
guam, nisi tamen in bulla exprimatur, 
dandam esse pro cuiusque facultate : 
tunc enim maior danda est a divite, 


quani ab alio. Ita Fill. Suar. Sa et alii. 
(10) In S. part. q. 44. d. 10. n. 95. 

(11) D. 17. n. 75. (12) Tract. 14. n. 96, r. 5. 
(15) N. 97. (14) Dist. 97.n.84. (13) P. 8. n. 10. 
(16) L. 7. (17 Loc. cit. (18) Loc. cit. 
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4. Si ecclesiam visitandam non possis 
ingredi ob hominum multitudinem, 
dummodo oratio fiat ante fores vel in 
coemeterio. Bon. 5. Etsi in opere prae- 
stito non habueris intentionem conse- 
quendi indulgentias, ut docent Salas 
Bonac. et alii contra Suar. Et videtur 
certum, saltem si habueris interpreta- 
tivam, ut habet Laym. (Et Wigandt t 
Viva ? Croix 3 cum Lugo Molin. Pell. 
Gab. etc. et alii). 6. Etsi opera fuerint 
aliunde debita, v. er. ex praecepto ec- 
clesiae. Ita Laym. 

» 45. Quando datur potestas com- 
mutandi opera praescripta in alia, id 
non necessario fit in confessione et a 
confessario qui audit confitentem, sed 
potest fieri extra et ab alio idoneo, Ita 
enim declarat Gregor. xin. (uti et in 
bulla indulgentiae, nomine confessarii 
intelligi quemvis approbatum) apud 
Henriq. 4 et Praep. 5. 

» 16. Probabilius est, eum qui tan- 
tum partem operis praescripti facit, 
non lucrari partem indulgentiae, nisi 
tam parum desit, ut censeatur mora- 
liter integrum. Ita Bonac. 9 ex Navar. 
Suar. Conc. etc. 

» 47. Dum praescribitur ut visiten- 
tur aliquot altaria, sufficit ad illa se 
orando convertere eodem loco, ut ha- 
bent Sa Bonac. Suar. Rodr. Diana. Li- 
mitat autem Lugo, si sit tali loco et si- 
tu, ut moraliter censeri possit orare ad 
illa altaria 7. 

» 48. Cum confessio praescribitur, 
nisi inbulla exprimatur venialium, pro- 
babilius est non requiri ut conditionem 
sine qua non, sed ut dispositionem ad 
statum gratiae. Bon. 8. 

» 19. Nemo consequitur plenariam 
indulgentiam peccatorum omnium, ni- 
si omni culpa, etiam veniali, liber sit, 

(4) Tract. 44. n. 95. (2) Q. 6. art. A. n. 4, 
(9) N. 1525. (4) L. 7. c. 10. n. 8. 
d. 10.5.88. (6)P.S. (7)D.97.n. 95. (8)L.c. 
— Iam constat ex decreto s. congr. indulgentiarum 
19. maii 1739. per illud rite contritis et confessis 
in decretis apponi solitum requiri confessionem sa- 
cramentalem non ut medium ad statum gratiae, sed 
lanquam conditionem sine qua non; attameu' cx ca- 
dem s, congr. indulg. 45. dec. 4841 necesse non 
est poenitentibus absolutio detur ad indulgentiam 


lucrifaciendam. Praeterea per deeretum s. congr. 
indulg. 12. iunii 1829, conceditur confessionem sa- 
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quando ultimum opus explet.Unde con- 
sultum est, ut communio sit ultimum. 
Vide Laym. 

Certum est, peccatum veniale non 
remissum quoad culpam non posse re- 
mitti quoad poenam. Ita s. Th.?, quem 
sequuntur Viva 19 Spor. !! et alii pas- 
sim. Illud tamen veniale non impedit 
quominus remittatur poena debita a- 
liis peccatis iam remissis. Vivaet Spo- 
rer 1? ac Wig.13 et Renzi!! cum Laym. 
et Pelliz. Nec obstat indulgentiam ple- 
nariam concessam fuisse sub ratione 
totalis remissionis, ita ut si poenam 
non tollat illius venialis non remissi, 
nullam tollat. Nam respondetur quod 
sicut non repugnat culpam alicuius ve- 
nialis remitti, quin remittatur culpa 
aliorum, ita et poena; pontifex autem 
concedendo indulgentiam plenariam 
non praesumitur velle eam restringere 
tantum ad eos quibus remittuntur o- 
mnia venialia, sed potius illam conce- 
dere iuxta capacitatem subiecti, ut re- 
mittatur saltem poena venialium illo- 
rum, quorum culpa remissa est. No- 
tandum hic quod ad indulgentias lu- 
crandas requiratur confessio peccato- 
rum etiam venialium, si in diplomate 
legatur: Qui vere poenitentes, confessi 
etc. lta ex decreto s. c. indulg. appro- 
bato a Clem. xim. qui publicari man- 
davit die 19. mart. 1759. Declaravit 
autem s. c. confessionem posse etiam 
expleri in vigilia festivitatis. Sic refert 
p. Ferraris 15, 

$. 2. Quotuplex indulgentia 
et quomodo differat a iubilaeo, 


935. Fide quae habentur apud Busemb. 

336. A4dnotantur sancita a. Bened. XIF. circa 
iubilaeum. 

997. Qu. 4. 4n ad lucrandum iubilaeum omnia 
opera perfici debeant in una hebdomada. 
Qu. 2. 4n per confessionem invalidam in 


cramentalem peractam infra hebdomadam. ante f- 
stivitatem. suffragari ad obtinendam indulgentiam, 
Notaudum autem per verba infra hebdomadam in- 
telligi octo dies tantum quae festivitatem immediate 
praecedunt: et per huiusmodi confessionem etiam a- 
lias lucrifieri posse indulgentias quae infra. praedi- 
ctum tempus occurrunt, et ad quas lucrandas sa- 
cramentalis confessio caeteroquin requiritur, ex s. 
congr. indulg. 45. dec. 1841. (9) Supp. q. 27. a.4. 
(10) Q. 6.2.2. n.2.. (11) P.254.n.8. (12) Locc. cc. 
(15) Tr. 44. n. 34. (14) C. 2. sect, A4, q. 17. 
(143) Bibl. t. 8. append. n. 4. 
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iubllneo auferatur reservatio censurarum et 
peccatorum. Qu. 5. 4n peccet graviter qui 
absolutus a reservatis, »ostea alia opera mon 
impleat. Qu. 4. 4n qui confessus est in iu- 
bilaco, et oblitus sit peccati reservati, possit 
deinde a quocumque absolvi. Et an obtinere 
commutationem votorum. Qu. 5. Anconfes- 
sus animo lucrandi iubilaeum maneat abso- 
lutus a, reservatis oblitis, si poslea non lu- 
eretur. Qu. 6. 4" possit absolvi qui commisit 
peccatum reservatum in confidentiam iubi- 
laei. Qu.'T. 4n possit dari absolutio ante sa- 
tisfactionem parlis vel iuramentum eiusdem. 
Qu. 8. Quinam casus et censurae possint ab- 
solvi in iubilaeo. Dub. 4. 4n possint absolvi 
publice excommunicati. Dub. 2. 4n possit 
dispensari im irregularitate. 

558. Qu. 9. Qui veniant nomine infirmorum, 
captivorum et itinerantium. Qu. 40. 4n suf- 
ficiat ad. iubilaeum lucrandum oratio men- 
talis, aut modica vocalis. Qu. 41. ;4n mo- 
dica eleemosyna. Qu. 12. 4n. satisfaciat pro 
ieiuniis iniunctis implens ieiunia alias debita. 


535. « Resp. ^. Indulgentia alia est 
totalis sive plena, plenior, plenaria, 
plenissima, quae non tantum poeni- 
lentiam. iniunctam per confessarium 
vel canones, aut secundum hos iniun- 
gi debitam, sed etiam omnem purga- 
lorii poenam tollit. Nee differt a iubi- 
laeo, nisi accidentaliter privilegiis qui- 
busdam, ut quod in iubilaeo licita sit 
dispensatio in certis votis, absolutio a 
reservatis et censuris, et quod confes- 
sarius quivis approbatus possit eligi. 
Vide Sa ! Bon. 2. 

» Indulgentia alia est partialis, qua- 
lis est unius vel aliquot annorum; item 
septenae, quadragenae, carenae, etc.; 
item tertiae partis peccatorum, per 
quas non significatur tolli tantam du- 
rationem purgatorii, sed tantam poe- 
nam remitti, quanta deleretur per ieiu- 
nium unius aut aliquot. annorum, aut 
quadraginta dierum in pane et aqua, 
secundum canones olim imponi soli- 
tum. Porro quando indulgentiis plena- 
riis adduntur aliquot anni vel remis- 
sio tertiae partis peccatorum, id secun- 
dum diversas sententias vel ad diver- 
sos concedentes referendum est; vel 
facit ad cautelam, ut si forte causa in- 
dulgentiae non fuerit sufficiens, saltem 
valeat ad illos annos lacrandos vel ut 


(4) v. Indulgent. (2) D. 6. q. 1. p. 9, (S) C. 9. 
(4) Lib. 8. t, 7. c. 8. n. 2.— (5) D. 6. q. f. n. 9. 
(6) T. 4. tr. de bulla cruc. (7) Loc. cit. 
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adiuncta concedatur pro alio tempore, 
actione et loco; vel denique, ut ea per 
modum suffragii possit aliis applicari. 
Vide Bell. 3. 

» Resp. 2. Circa iubilaeum notanda 

sequentia: 1. Anno iubilaei in Urbe du- 
rante, suspendi solent tantisper extra 
Urbem omnes indulgentiae plenariae, 
quoad vivos, etiam in carceribus (non 
tamen in periculo mortis constitutos, 
ut contra Laym. 4 docet Bon. 5 ex de- 
clar. Urbani vr. facta anno 1625., ne- 
que quoad defunctos ): itemque aliae 
facultates, v. gr. absolvendi a casibus 
bullae coenae, commutandi vota, di- 
spensandi etc. concessae in ordine ad 
lucrandas plenarias indulgentias. Non 
suspenduntur autem indulgentiae per- 
sonis particularibus aut ab alio quam 
papa concessae, nec privilegia religio- 
sorum, v. gr. absolvendi a reservatis 
elc., quia tantum suspenduntur facul- 
tates concessae in ordine ad indulgen- 
tias. Ita Sanch. Henr. etc. apud Diana 6 
Fill. Bonac.? Benzon., et deinde Lugo $ 
ex declarat. Urbani viu. anno 1625. Si- 
militer neque suspenditur facultas con- 
cessa episcopis per Trident.9 absolven- 
di et dispensandi cum suis subditis in 
omnibus casibus sedi apostolicae re- 
servatis; item nec dispensandi in irre- 
gularitatibus, in impedimentis matri- 
monii aut petendi debitum etc. quae ex 
iure communi illis competunt. Zero- 
la 19 Quintan. tt, 
' ». Etsi probabile sit quod docet Na- 
var. saepius lucrifieri posse indulgen- 
tias intra iubilaeum extensum ad duas 
septimanas, contrarium tamen verius 
est, quod congr. card. declaravit, ut 
habet Bonac. ex Suarez Sanchez 12, qui 
lamen affirmat, in anno sancto posse 
obtineri toties quoties opera praescri- 
pta praestantur: idque ex declaratione 
Urbani vin. 

» 3. Salisfacere tunc, 4. qui sabbato 
ante primam dominicam confitetur, ut 
habent Laym. Bon. et praxis fidelium. 
Item qui confitetur et communicat ul- 


(8) N. 20. sect. 8. n. 143. 
(10) V. Aunus sanctus, S. A. 


(19) L. 6. q. 4. p. 8. n. 59, 


(9) Sess. 94. c. G. 
(11) Appeud. t. 5.d. 46, 
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tima dominica claudente iubilaeum. 
Caetera tamen opera debere fieri ante 
et quidem intra unam hebdomadam 
docet Lugo ! contra Bon. 2, 2. Qui or- 
dinemintra opera praescripta non ser- 
vavit. 3. Si quisintra illud tempus coe- 
perit confessionem, quam materialiter 
imperfectam oporteat differri longius, 
potest tunc absolvi a reservatis et com- 
mutari vota: postea vero extra tempus 
iubilaei absolvi ab omnibus, etiam quae 
oblitus est, reservatis, ac in oblitis et- 
iam dispensari; imo potest postea o- 
mnia facere confessor finita confessio- 
ne, quae ante: quia coepta causa, ma- 
net potestas delegati, donec finiatur. 
Ita Sa Less. ? Bonac. Laym. Sanchez 4 
Diana 5. 

» 4. Qui neglexit lucrari iubilaeum 
in patria, potest alibi, dum ibi durat, 
lucrari. Sanc. Ugol. Diana 9. Imo etiam 
in patria, si tempore publicationis ex 
invincibili ignorantia notitiam illius 
non habuit. Bonac. Diana 7. 

» 5. Quando duobus diebus immedia- 
tis occurrunt duo iubilaea, quorum 
singula confessionem et communionem 
requirunt, non opus est bis confiteri et 
communicare, dummodo perseveres in 
gratia;alia tamen opera repetenda sunt. 
Tur. $. Vide Diana ?. » 

536. Ante omnia refert hic adnotare 
sancita a n. ss. p. Bened. xiv. in sua 
constit. Inter praeteritos, edita 3. de- 
cemb. 4749. pro iubilaeo anni sancti, 
dequa praecedenter locutus in allocu- 
tione concistoriali habita die 5. maii 
eod. anno sic dicit: Difficultates (circa 
facultates iubilaei) in unum congerere... 
et quaestiones omnes de medio tollere non 
praetermittemus. Addens ibi: Ideo do- 
ctores constitutiones aliorum pontificum 
falso interpretasse, quia non bene verba 
ipsarum perpenderunt. Deinde in prae- 
dicta constit. Inter praeteritos, sic san- 
civit: 

4. Per verba, vere poenitentibus et 
confessis, intelligi debet actualis con- 
fessio. 8. 5. 2. Omnes visitationes ec- 
clesiarum debent perfici uno die, inci- 


(1)D.97.n.103. — (2) P.4.q.5. (S)L.2. 
c. 40. d.16.. (A)L. 4. c.34. (8) T. 2. misc. r. 11. 
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piendo diem a media ad mediam no- 
ctem vel a vespera ad vesperam. 8. 43. 
3. Per clausulam: Ad beneplacitum no- 
strum et sedis apostolicae, non cessant 
indulgentiae morte pontificis: secus si 
tantum dicatur, Ad beneplacitum no- 
strum. 8.18. 4. Circa suspensionem in- 
dulgentiarum, quando in indulto dici- 
tur, omnes et. singulae etiam plenariae 
suspenduntur. 8. 22. 5. Indulgentiae 
pro vivis non possunt applicari pro de- 
functis. 8. 23. 6. Tempore iubilaei an- 


, ni sancti manent suspensae facultates 


regularium absolvendi a casibus bul- 
lae coenae et reservatis sedi apostoli- 
cae et vota commutandi, sive sint con- 
cessae intuitu indulgentiarum sive ob 
alias causas. S. 26. et 32. 7. Vi iubi- 
laei nequit absolvi haeresis externa. 
8. 38. 8. Quando dicitur: Commutatio 
votorum fiat dispensando, principaliter 
debet attendi ad commutationem, ita 
ut materia subrogata non sit exorbi- 
tanter minor: secus si dicatur, Dispen- 
satio fiat commutando. S. 45. 9. Facul- 
tas dispensandi non includitur in fa- 
cultate commutandi. 8. 47. 40. Quoad 
irregularitates pertinet, quidquid sit 
de controversia, num sub nomine cen- 
surae irregularitas ex delicto com- 
prehendatur, datur facultas dispensan- 
di ab occulta irregularitate ob viola- 
tionem censurarum dumtaxat. 8. 50. 
A4. Facultas commutandi pia opera non 
intelligitur data circa confessionem et 
communionem (praeterquam cum pue- 
ris) aut orationem necessariam in vi- 
sitatione. Nec commutatio fieri potest 
ad opera aliunde debita. Nec iubilaeum 
acquiri potest per opus alias debitum 
(puta.si quis ex legato teneatur dare 
eleemosynam pauperi), nisi qui indul- 
gentiam concedit nominatim dicat qued 


per praedictum opus acquiri possit; id 


enim saepe contingit, cum inter iniun- 
cta opera trium dierum ieiunium prae- 
scribitur, dies nominatim indicando, 
ex. g. dicitur, quod esse debeant tres 
dies quatuor temporum septemb. 8. 53. 
Item commutatio fieri debet in opera 


(6) P. 5. t. 4. r. 451. 


(7) Loc. cit. 
(8) P. 9. d. 32. 


(9) P. 4. t. 4. v. 106. 
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eiusdem naturae. $. 55. 12. Praeter ex- 
communicationem maiorem pontifici 
reservatam in constit. Apostolici mune- 
ris, impositam sacerdoti complici in 
peccato turpi, qui extra mortis arti- 
culum confessionem excipit poeniten - 
tis eumque absolvit; vel qui in arti- 
culo mortis absolvit, cum alius sacer- 
dos non desit; sive, cum alius sit sa- 
cerdos, sibi fingit quod si poenitens il- 
li confiteatur, infamia aut scandalum 
inde oriturum sit, et ideo confessionem 
eius excipit aut absolvit, imponitur hic 
inhabilitas in quocumque iubilaeo ab- 
solvendi complicem poenitentem. 8.59. 
et 60. 13. Cum omnes quae tribuuntur 
facultates ad iubilaei consecutionem 
directae ac veluti ipsius praeparatio 
sunt, clare inde.sequitur illarum usui 
minime locum esse, nisi cum eo qui 
et ad consequendum iubilaeum prae- 
paratus sit, et certum habeat proposi- 
tum adimplendi opera iniuncta. 8. 62. 
A4. Confessarii tantum in foro sacra- 
mentali et ecclesiis designatis possunt 
absolvere et vota commutare. 8. 63.45. 
Tempore iubilaei. vel indulgentiarum 
omnino imponenda est poenitentia a 
confessario, ne mutilum maneat sacra- 
mentum. 8. 65. 16. Nomine partis lae- 
sae non intelligitur iudex, sed qui da- 
mnum est passus. 8. 66. Et itidem de- 
claratur, non posse commutari vota in 
praeiudicium tertii,sicut votum perse- 


verantiae in aliqua congregatione quod | 
naturam assumat contractus et recipro- | 


cae obligationis inter voventem et con- 
gregationem. 17. Si quis post confes- 
sionem prolabitur in lethale, debet i- 


terum confiteri, ut ultimum opus fiat | 


in gratia. S. 73. 48. Opera facta in pec- 
calo valent ad. lucrandum iubilaeum, 
modo fiant animo exhibendi honorem 
Deo, non autem ex fine vano: et modo 
ultimum opus impleatur in gratia. 8. 15. 
et 16. 19. Nomine :ncolae veniunt o- 
mnes qui sunt Romae, animo ibi mo- 
randi per maiorem anni partem, et o- 
mnes qui Romae alicuius muneris aut 
negotii causa morantur. Confessio est 
necessaria ad lucrandum iubilaeum, 
etiamsi quis habeat sola venialia. 8. 77. 
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20. Pro aliis vero indulgentiis, si con- 
fessio praecipitur ut dispositio, non re- 
quiritur confessio venialium, secus si 
iniungitur ut opus praescriptum. 8. 78. 
21. Si quis post confessionem labatur 
in mortale, licet non teneatur iterare 
visitationes, tenetur tamen iterum con- 
fiteri. 8. 79. 22, Non est opus in visi- 
tatione basilicarum ad indulgentiam 
consequendam ingredi ant egredi per 
portas sanctas, licet huiusmodi ingres- 
sus pro opere supererogationis aesti- 
mandus sit. $. 81. 23. Si quis ante pu- 


| blicationem indulti visitavit basilicas, 


et compleat visitationes ipso die publi- 
cationis, potest gaudere iubilaeo, modo 
aliam visitationem quatuor basilicarum 
totam illo die perficiat. 8. 82. 24. Sa- 
tis est oratio vocalis: qui autem sola 
mente orare voluerit laudandus est, a- 
liquam tamen vocalem orationem ad- 
iungat. 8.83. 25. Potest quis iterum lu- 
erari iubilaeum, si reiteret opera iniun- 
cta; verum tantum prima. vice potest 
facultatibus gaudere. S. 8&. Hoc tamen 
non intelligendum pro lucranda indul- 
gentia concessa iis qui praescriptis die- 
bus ecclesiam visitaverint, tunc enim 
unica tantum indulgentia acquiri pot- 
est. Ibid. 26. In concessione facultatis 
absolvendi a censuris bullae coenae 
non includitur facultas absolvendi ab 


| haeresi externa. 8. 85. 27. Qui facta con- 


fessione est absolutus a censuris, et a- 
lias gratias votorum recipit, si mutat 
propositum | implendi reliqua, manet 
dispensatus a votis, nec reincidit in 
censuras. S. 86. 

Hic addendum quod in constit. Cele- 
brationem, edita die 4. ian. A731. idem 
Benedictus xiv. declaravit, facultatem 
prius datam monialibus et earum no- 
vitiis in constit. Benedictus Deus, ema- 
nata 25. decemb. 1750. 8. 4. eligendi 


| sibi tempore iubilaei quemcumque con- 


fessarium, intelligendam esse de quo- 
libet confessario approbato ab ordina- 
rio loci pro quocumque monasterio lo- 
ci illius. Demum hic notandum, quod 
tempore iubilaei regulares possunt con- 
fessionem explere apud quemcumque 
sacerdotem approbatum ab ordinario 
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etiam saecularem, ut declaravit Greo. 
Xin. et Alex. virt. in constit. Unigeni- 
tus. Ita refert p. Ferrar. 1; possuntque 
absolviab illo etiam a casibus in co- 
rum ordine reservatis. 

537. Quaeritur 4. Àn ad lucrandum 
iubilaeum debeant omnia opera perfici 
in una hebdomada. Ad respondendum 
refert hic prius adnotare verba solita 
apponi in huiusmodi indultis, quae 
sunt: Qui processioni interfuerint, vel 
ecclesias designatas visitaverint, et feria 
quaría, sexta ac sabbato alterius ex 
duabus hebdomadis ieiunaverint, pari- 
terque sua peccata confessi, et ss. com- 
munione refecti fuerint, eleemosynam- 
que tribuerint etc. Hoc posito, negative 
respondent ad quaesitum Pal. 2 Bon. 3, 
item Praep. et Naldus apud Renzi 4 ac 
Rodr. $a Diana Lohn. apud Croix 5 et 
probabilem ibi dicunt Dicast. et Graff. 
et consentit Layman $ si adsit causa. 
Ratio quia, cum dicatur in indulto 
opera implenda esse in altera ex dua- 


bus hebdomadis, non est cur impletio | 


restringi debeat ad unam hebdomadam. 

Secunda sententia vero cui adhaereo, 
affirmat: et hanc tenent Sanch.? Lugo8 
(qui contrariam falsam vocat) Sporer 9 
Viva !? cam Ugolino Regin. et Fausto 
Holzm. 1! cum Henriq. Gobat. et aliis 
passim, ut asserit Renzi 12 cum Nugno 
ex Sanctorell. Ratio, tum quia haec 
est praxis communis fidelium, ut fate- 
tur etiam Laym., tum quia id patet ex 
verbis relatis indulti, ubi non dicitur 
utriusque hebdomadae, sed alterius ex 
duabus, quod importat opera implenda 
esse vel in. prima vel secunda hebdo- 
mada. 

Et idem sentio dicendum de confes- 
sione et communione cum Lugo Holz. 
Renzi et. aliis mox supra citatis, contra 
Pal. et alios aa. primae sententiae, qui 
dicunt quod is qui in prima hebdoma- 
da absolvisset opera praescripta, pos- 
set tamen in secunda absolvi a reser- 
vatis. Sed opposita apparet verior ex 

(4) Bibl. v. Approbatio a. 2. n. 21. — (9) Tr. 24. 
p. 12. $. 5. n. i9. (9) De poenit. d. 6. q. 4. p. 
S. n. 94, (A) Cap. 2. sect. 8. q. 4. (B) N. 14530. 
(6) De poenit. c. 15. n. 10. 
(8) D. 27. n, 103. (9) Suppl. p. 265. n. 175. 


(7) L. A. c. A. n. 23. 
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verbis illis quae adduntur in indulto , 
pariterque peccata sua confessi etc.: er- 
go sicut ieiunia debent impleri in una 
hebdomada, ita pariter confessio et 
communio. Nec valet dicere cum Pa- 
lao quod illud pariter respicit obliga- 
tionem operum, non lemporis ; nam 
revera particula pariter importat an- 
nexionem operum, non solum quoad 
substantiam, sed etiam quoad circum- 
stantiam temporis. 

Probabilissime autem dicunt Lugo 13 
Bon. et Holz. 1* quod si quis impleve- 
rit alia opera in prima hebdomada, 
bene poterit ex consuetudine commu- 
ni perficere communionem dominica 
immediate sequenti. Et idem de con- 
fessione probabiliter dicunt Diana 15 et 
Lugo 16 cum Soto Nav. Sa Henr. Reg. 
et aliis communiter, qui dicunt hoc 
olim declaratum etiam fuisse a Gre- 
gorio xnr. Ex quo sequitur (ut bene 
notat Holzm.) dominicam mediam esse 
communem, et pertinere ad utramque 
hebdomadam. 

Quaeritur 2. An per confessionem 
invalidam in iubilaeo absolvantur cen- 
surae reservatae et auferatur reserva- 
tio peccatorum. Si confessio fuerit cul- 
pabiliter. nulla (quidquid dicant Caiet. 
Henr. etc. ap. Croix !?) omnino negan- 
dum cum Lugo! et Viva !? (qui merito 
id negat, contra Lugo, etiamsi quis in 
illa confessione habuerit animum post- 
ea se valide confitendi). Ratio est, 
tum quia nulli sua fraus patrocinari 
debet, tum quia facultates conceduntur 
in confessione, ut per illam fideles iu- 
bilaeum lucrentur; unde qui sacrilege 
confitetur, cum revera nolit per talem 
confessionem iubilaeum lucrari , non 
potest facultatibus gaudere. Et de hoc 
hodie non videtur amplius dubitandum 
post declarat. n.p. Bened. xiv. ut su- 
pra notavimus n. 536. n. 13. 

Si autem confessio fuerit nulla defe- 
ctu doloris, et bona fide fuit facta, 
idem sentiunt Bonacina 2? cum Rodri- 


(10) De iubil. q. 9. art. 2. n. 5. (11) N. 639. 
(12) L. c. (15) N. 107. v. Adverto. (14) Locc. cc. 
(13) P. 4. tr. 4. misc, r. 29. (46) D. n. 107. 
(17) N. 4449. (18) D. 20. n. 415. (19) De iub. 
q. 14. a.G. n. 9. (90) D. 5. q.7. p. 5. $. 3. n. 9. 


498 
quez et Croix ! cum Tamburino Reg. 
Aversa etc. Ratio, tum quia facultates 
in iubilaeo non conceduntur absolu- 
te, sed pro veris poenitentibus, qui 
autem invalide confitetur non est vere 
poenitens , tum quia facultas abso- 
lutionis concessa est sub conditione 
luerandi iubilaeum, quod utique ac- 
quiri nequit deficiente confessione va- 
lida. Alii vero censent per huiusmo- 
di confessionem inculpabiliter nullam 
tolli reservationem; ita Lugo 2 Viva 3 
cum Conc. Henr. et Comit., item Dic. 
et Gob. apud Croix qui 5 id probabile 
putat. Ratio quia, ut dicunt communi-- 
ter (loquendo vero extra tempus iubi- 
laei) ipse Bon. 9 Pal. 7 et Salm. 8 cum 
Suar. Caiet. Lugo Con. Dicast. et aliis 
passim, peccata reservantur ut in con- 
fessione deferantur habenti iurisdictio- 
nem in illa, sive ordinario sive dele- 
8ato, utque ipse iudicet imponendo 
poenitentiam et absolutionem ferendo, 
quod iam fit in casu nostro : unde ad 
hoc ut confessarius possit reservatio- 
nem auferre sufficit ut poenitens ha- 
beat verum animum. lucrandi iubi- 
laeum. Sed his non obstantibus, pro- 
babilior mihi videtur prima sententia, 
quia cum pontifex concedit facultatem 
absolvendi a reservatis, ut fideles iu. 
bilaeum lucrentur, non praesumitur 
illam concedere pro iis qui nequeunt 
cum illa confessione iubilaeum lucrari. 
Idque videtur confirmari ex verbis Be- 
ned. xtv. in dicta const. [nter praete- 
ritos , ubi dicit facultates tribui velut 
praeparationes ad consecutionem iubi- 
laei; ergo non praesumitur velle ut fa- 
cultatibus fruatur ille cui facultates 
non sunt praeparatio ad iubilaeum lu- 
cerandum. 

Quaeritur 3. An peccet graviter qui 
postquam est absolutus a reservatis 
non implet postea opera iniuncta. 

Prima sententia affirmat, quam te- 
net Viva ? cum Suar. Vasq. et Filliuc. 
et hanc sententiam dicit Benedict. xiv. 


(1) N. 14449. (2) Dist. 90. n. 110. (S) L. c. 
(& h.c. (8)N.1473.  (6)L.c. (T) Tr. 95. 
p. 15. 8. G. (8) De poenit. c, 15. p. 5. n. AI 


(9) De iub. q. 11.2. 4.n.2.. (10) Dec.l. 4. c. ÀÀ, n. 4. 
(11) Tr. 24. p. 12. $. 5. n. 15. 


(12) Dist. 8. q. 7. | (99) Q. 1I. a. 4. n. 9, 
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in praefata constit. Inter praeteritos 
8. 86. fultam esse subsistenti ratione, 
quia in materia gravi ille contraveni- 
ret intentioni pontificis qui facultates 
concessit tamquam medium ad iubi- 
laeum lucrandum. Sed negant commu- 
nius Sanch.1? cum Heur. Pal.ít Bon.12 
Lugo 1? Spor.14 et Salm. 1$ cum Naldo 
Diana Portel. etc. Ratio quia huiusmo- 
di obligatio non inspicitur imposita 
neque ex natura iubilaei neque ex 
pontificis aut confessarii praecepto; et 
in dubio de praecepto nemo ad illud 
tenetur. Communiter autem dicunt 
Nav. Vasq. Layman Henriq. etc. apud 
Croix 16 contra Ugolin. talem poeniten- 
tem qui negligit opera complere, mi- 
nime reincidere in reservationem vel 
censuras. Hocque definitam est ab eo- 
dem Bened. xiv. in dicta const. S. 86. 

Quaeritur 4. An qui confessus est 
tempore iubilaei, et oblitus fuerit con- 
fiteri peccata reservata, aut cum causa 
illa omiserit, possit deinde a quocum- 
que confessario. ab eis absolvi. Omues 
affirmant, si tempore iubilaei confes- 
sarius habuerit expressam intentionem 
absolvendi etiam a reservatis. Si vero 
hanc non habuerit, negant Bon.1? cum 
Vasq. et Sylvest. Rosel. ac Sayr. apud 
Sanch.!3 cum $a et Henriq. Pal.19. Sed 
probabilius affirmant Busem. ut supra, 
Sanch. ?? Suar. 2?! et Viva 22 cum Reg. 
Nav. Gabr. et Diana Croix23 cum Aversa 
Peliz. Dic. etc. Ratio, tum quia poeni- 
tens vi iubilaei ius acquisivit ad favo- 
rem pontificis, ut ex eo temporea quo- 
libet confessario possit absolvi, tum 
quia primus confessarius praesumitur 
per suam absolutionem velle conferre 
suo poenitenti omne beneficium quod 
potest; unde sicut indirecte absolvun- 
tur peccata illa oblita, ita indirecte 
tollitur reservatio. Omnes autem con- 
veniunt quod si quis coepit confessio 
uem intra iubilaeum, possit deinde 
absolvi ab omnibus reservatis. Ita Na- 
p.59. $. 2. n. 18. (I3) Dist. 90. n. 100. — (14) p. 
269. n. 918. — (15) De poeuit. c. 45. p. 9. n. 37. 
(40) N. 1448. — (17) P. 135. 5.5. n. 5. (48) D« 
matr. 1. 8, dist. 43. n. 17. (19) Tr. 24. p. 49. S. 
5. n.9. (90) L.c. (21) Dist. 51.-sect. 4. n, 94. 
95) N. 1449. 
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var.! Lay.? cum Pal. Henr. Rodr. Bon.3 
et alii passim. Et hoc probabiliter ex— 
tendunt Sanch. 4 et Viva cum Bossio 
et communi etiam ad illa reservata 
quae poenitens committat transacto 
tempore iubilaei, quia pro eo perseve- 
rat adhuc idem favor facultatum. 

An autem qui confessus fuerit tem- 
pore iubilaei, possit postea a quocum- 
que confessario obtinere commutatio- 
nem votorum. Negant Laym. 5 et Sua- 
rez Bon. ac Fill. apud Croix 6. Ratio 
quia absolutio faeta virtute iubilaei 
non potuit comprehendere vota, quo- 
rum commutatio tunc non fuit quae- 
sita. Sed communius affirmant Less. 7 
Pal. $ Viva 9 Spor.1? cum Gob. Portel. 
et Sanctorell., idemque tenet Sanch. t1 
etiamsi poenitens tempore iubilaei me- 
mor fuerit sui voti. Ratio quia (ut di- 
ctum est) poenitens vi iubilaei lucrati 
ius adeptus est ad talem commutatio- 
nem. Utraque sententia est probabilis. 
Recte autem advertuntSuar.12? et Holz.13 
cum communi, quod pro commutatio- 
ne praefata votorum non requiritur 
specialis causa , sed sufficit causa illa 
communis ob quam pontifex motus est 
ad iubilaeum indicendum. 

Quaeritur 5. An si poenitens tempo- 
re iubilaei confessus sit cum intentione 
illud lucrandi, et postea non lucretur, 
eo quod non implet opera requisita , 
an tunc pro oblitis tollatur reservatio. 
Negat Conc. 14 cum Vasq. et probabile 
putat Suarez 15, Ratio quia privilegia 
conceduntur ad iubilaeum lucrandum, 
et, ideo, donec illud non sit obtentum, 
poenitens non potest illis gaudere. Sed 
probabilius affirmant Suar. 16 Sanch.? 
cum Manuel. Ratio quia tempore iubi- 
laei conceditur facultas absolvendi a 
reservatis omnes qui habent animum 
illud lucrandi, et patet ex dictis m. 
536. n.27. Unde cum confessarius abso- 
lutionem impertitur, tunc reservatio 
absolute aufertur, non vero dependen- 
ter ab eventu futuro ; nam in iubilaeo 


(1) C. 26. n.15. (2) C. 13. n. 9. . (5) L. c. 
(4) Loc. cit. (8) C. 15. n. 9. (S) N. 1475. 
(7) L. 2. c. 40. n. 109. (8) L. c. (9) Q. 12. art. 
ull. m. 5. (10) P. 979. n. 957. (M4) L. c. n. 48. 


(12) De voto l. 6. e. 19. un. 10. (15) N. 645. 
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nihil conceditur sub conditione faturi 
eventus, et ideo cum ablatio reserva- 
tionis iam sortita fuerit effectum suum, 
poenitens non reincidit in eam ; Si 
postea opera non compleat. 

Quaeritur 6. An possit absolvi a re- 
servatis qui peccatum commisit spe 
obtinendi absolutionem vi iubilaei. 

Prima sententia valde probabilis ne- 
&at, et hanc tenent Covar. Lopez et 
Menoch. apud Pal.1$ quia non praesu- 
mitur pontifex velle fovere iniquita- 
tem. Idque confirmatur ex illo Trid. 19 
ubi statuitur quod habens copulam 
cum consanguinea spe obtinendi dis- 
pensationem, difficilius ei concedetur, 
et ipse debebit pontifici exprimere 
crimen patrasse cum hac confidentia. 

Secunda sententia vero communior 
et satis probabilis affirmat, eamque te- 
nent Suar.? et Pal.21 cum Henr. Graff. 
Vega Rodr. etc. Ratio quia facultas ge- 
neraliter concessa non est limitanda. 
Nec obstat dicere quod pontifex sic fo- 
veret iniquitatem ; nam si hoc esset , 
Christus sacramentum poenitentiae in- 
Stituens adhuc diceretur iniquitatem 
fovisse: non autem dici debent fovere 
iniquitatem remedia quae a superiori- 
bus peccantibus praeparantur. 

Quaeritur 7. An vi facultatis conces- 
sae in iubilaeo absolvendi a censuris 
occultis propter damnum alicui datam 
incursis, sub conditione, ne poenitentes 
absolvantur, nisi satisfacta parte vel 
saltem praestito iuramento satisfacien- 
di, possit dari absolutio ante satisfa- 
ctionem vel iuramentum. Si poenitens 
possk, statim satisfacere debet, alias 
illicite et invalide absolveretur ;'ita 
Suar.22 Spor.?3 et Viva?4 cum Vasquez 
Gob. Con. et Fill. contra Avil. Bonac. 
Bardi Diana etc. 25 qui negant id fieri 
invalide , cum illa sit potius monitio 
quam conditio. Sed verior mihi vide- 
tur sententia Suarii et aliorum ut su- 
pra, quia illa est vera conditio qua non 
(44) P.574.n.17.. (15)D.51.s.4.n.95.. (16)N.24. 
(17) Dec. l. A. c. 54, n. Ab. et de matr. l. 8. d. 25. n. 24. 
(18) P. 19. 5. 5. n. 45. (19) Sess. 94. de rel. c. 5. 
(20) 1. A. de voto c. 54. n. 49. (21) L. cit. n. 16. 


(22) D. 7. De censur.sect. 5. (93) P. 209. n. 214. 
(24) Q. 10. a. 2. n. 9. (23) lbid. 
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impleta, facultas non conceditur. Dicit | tificis supra relata, tunc omnino saltem 


autem f. Theodor. a Spir. s. 1 sufficere 
ad absolvendum satisfactionem fide- 
iussoriam aut iuratoriam , semper ac 
confessarius iudicet quod absolutio 
proderit. poenitenti, nec eum retarda- 
bit a satisfaciendo. Verum haec opinio 
magis speculative quam practice est 
probabilis; hinc verius dicendum cum 
Croix ? et Viva? non posse eo casu ab- 
solutionem a. censuris impertiri , nisi 
realiter praemittatur satisfactio: Idque 
expressum est a Ben. xiv. in constit. 
Convocatis, ubi dicitur : Ab occultis 
censuris ob partem laesam incursis (con- 
fessarii) non prius absolvant, quam parti 
laesae poenitens satisfecerit, vel si prius 
poenitens nequeat, nom eum, absolvant 
nisi iuret se satisfacturum cum primum 
poterit. Recte tamen dicunt Croix 4 et 
Viva 5 cum Sanch. Henr. Boss. et aliis, 
bene censeri satisfactum parti, si ab- 
solvendus ita rem disponat ut. satisfa- 
ctio sit certo móraliter implenda: pro- 
ul si poenitens det confessario, aut de- 
ponat apud aliuni quod restituere de- 
bet. Et idem ait Viva si poenitens ex 
consensu partis obtineat dilationem. 
Antequam autem satisfiat fisco vel iu- 
dici , bene potest impertiri absolutio , 
ut dicunt Tamb. Suar. apud Croix 6. 

Si vero poenitens sit, impotens ad sa- 
tisfaciendum, tunc valide et licite ab- 
solvi potest cum veriori et communiori 
sententia, quam tenent Sporer 7? f, 
Theod.3 Renzi 9? cum Fill. et Viva 10 
cum Suar. Laym. Bon. et aliis (contra 
Sotum Nav. et Cordub. !! qui dicebant 
non esse absolvendum qui satisfacere 
non potest, cum satisfactio sit conditio 
sine qua non). Ratio nostrae sententiae 
est quia non praesumitur pontifex im- 


possibilem conditionem postulare. Nec | 


tunc requiri fideiussionem vel pignora- 
tionem aut iuramentum dicunt Spor.12 
et Viva !3 eo quod ( ut aiunt Suarez 14 
et Nav. Laym. Henr. Boss. etc. apud 
Viva) istae cautiones solum exiguntur 
pro foro externo. Sed iuxta verba pon- 

(1) C. 9.5. 4. n. 5. (2) N. 4495. (3) Q. 10, 
3.9. n. 9. (4) Loc. cit. (8) N. 5. (6) Ibid. 
(7) P. 269. n. 214. — (8) Loc. cit. (9) C. 9. sect, 
(10) N. A4. (11) Ibid. ^ (19) Loc. eit; 


exigendum est iuramentum de satis- 
factione implenda, cum praecipiatur 
confessariis: Non eum absolvant nisi 
iuret se satisfacturum. Recte vero di- 
cunt Tambur. et Belleg. apud Croix t5 
non esse opus tali iuramento, si poe- 
nitens revera esset perpetuo impotens 
ad satisfaciendum. Praefatus autem f, 
Theodorus subdit damnificantem ab- 
solvi posse: 4. Si pars laesa acceptet 
satisfactionem vel eam remittat, licet 
adfuerit damnum publicum, ut dicit 
Glossa 16. Hinc si quis percusserit cle 
ricum, sufficit ei se submittere, vel 
quod offensus iniuriam remittat, aut 
ila se gerat ut prudenter-praesumatur 
omnem offensam remisisse. Recte vero 
advertit Croix!? cum Bon. et Fill. (con- 
tra Vivam Tamb. Dian. etc.) non suf- 
ficere remissionem monachi offensi, si 
iniuria in totam redundaverit commu- 
nitatem: et hanc testatur Filliuc. esse 
praxim s. poenitentiariae. 2. Si pars 
renuat iustam satisfactionem oblatam, 
quia tunc per ipsum non Slat; ita prae- 
fatus auctor !? cum Candido. 3. Si poe- 
nitens praestet partem quam potest, et 
pignus aut iurámentum de reliquo. &. 
Si debitor non possit tunc satisfacere, 
nisi cum magno damno aut incommo-- 
do; nisi pars laesa idem damnum ex 
dilatione subiret. Ita idem auctor cum 
Navarro et Avila , qui addit quod , 
cum creditor sit distans, potest absol 
vi debitor, si deponat pecuniam in loco 
tuto. 

Utrum autem absolutus a censuris 
sub promissione satisfaciendi, reincidat 
in eas, si posteà non satisfaciat. Affir- 
mant Nav. Rodr. et Vega apud Viva 19, 
Sed probabilius negant Spor.2? et Viva 
cum Sa Gob. Boss. et Pasq. quia ex c. 
Ad reprimendam de offic. ordin. reinci- 
dentia non incurritur nisi de iure ex- 
primatur. 

Quaer. 8. A quibus casibus et censu- 
ris possint confessarii absolvere tempo- 
re iubilaei. Communiter dicunt Suar.2t 
(5) N. 6..— (14) Sect, 10. n. 4,— (Qi N. 4434. 
(16) In c. Quamvis de pactis iu G. (17) N. 1436, 


(18) Loc. cit, (19) N. 7. (20) Loc. cit. 
(24) D. 7. de ceusur. c. 5. 
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Holzman ! Sporer ? Viva 3, item Va- 
squez Laym. Henr. Regin. Diana et alii 
apud Croix * in iubilaeo, quando con- 
ceditur facultas absolvendi a reserva- 
lis pontifici, dari etiam facultatem ab- 
solvendi a reservatis episcopo, quam- 
vis id non exprimatur. Item, licet ne- 
queant absolvi haeretici, absolvi tamen 
possunt proferentes blasphemiam hae- 
relicalem, et fautores aut receptatores 
haereticorum: necnon legentes, reti- 
nentes vel imprimentes libros haere- 
licos; ita Croix 5 cum Lugo Gob. Diana 
et Belleg. ac Viva € cum Suarez Sanch. 
Henr. et Bossio, contra Azor. Rodr. et 
alios. Ratio quia huiusmodi crimina ; 
esto concernant, non tamen sunt pro- 
prie haeresis formalis. 

Sed hic dubitatur 4. Àn possint ab- 
solvi publici percussores clericorum , 
et alii nominatim excommunicali vel 
suspensi. Affirmant communius Spor. ? 
Holzm.8 Viva? et Croix fecum Sanch. 
Henr. Sa Sayr. Lez. Diana Gobat. etc. 
(contra Vasq. Con. et Avila). Ratio quia 
cum indultum non distinguat inter pu- 
blicas et occultas censuras, non est 
restringenda facultas ad solas occultas. 
Idque expresse concessit n. ss. p. Be- 
nedictus xiv. in constitutione Convo- 
catis n. 5. in iubilaeo anni sancti, di- 


cens absolvi posse poenitentes a cen- | 


suris in iure latis etiam sedi apostolicae 
reservatis, quamvis publicae in partibus 
sint, e quamvis deductae aut. nomina- 


tim declaratae ac denuntiatae in iisdem | 


partibus sint per locorum ordinarios 
aut alios iudices. Additur vero ibi n. 6.: 
A censura ab homine, seu a quocumque 
iudice de partibus nominatim lata ab- 
solvere valeant .ad e[fectwm dwmtaaat 


indulgentias praesentis iubilaei conse- | 


quendi etc. Et de huiusmodi censurae 
absolutione prohibetur ibidem dari a 
confessario ullum testimonium. 
Dubit. 2. An in iubilaeo possit dis- 
pensari in irregularitatibus. Affirmant 
Bannez et Salon. apud Viva 1! et pro- 
(1) P. 163. n. 658. (9) P. 269. n. 919. 
(8) Q. 11.2. 9, n. 4. (4) N. 4451. (5) 1bid. 
16) Q. 11. art, 4. n. 6. 


(8) P. 164. ». 740. 
(10) N. 1497. 


(7) P. 268. n. 215. : 
(9) Q. 11. art. 14. n. E. 
(11) Q. iO. art, 1. n. f£. 
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babile vocant Henr. Salas Rodr. Diana 
et Boss. Et consentiunt Soto 12 cum Me- 
dina quoad irregularitates ex delicto : 
quia tales irregularitates habent ratio- 
nem censurae. Sed negant communius 
Suar.13 Mol.14 Holzin.15 cum communi, 
üt asserit, et Viva 16 cam Fill. Trull. 
Reg. et Moia qui censent nomine cen- 
surae non venire irregularitates;; sed 
de hac quaestione fusius agemus infra 
in tract. de censur. 1l. 1. n. 351. Caete- 
rum Bened. xiv. in dicta const. Convo- 
catis n. 12., loquens de irregularitati- 
bus (praescindendo ab hac quaestione), 


j tantum indulsit, dispensari posse super 


occulla  irregularitate ob violationem 
censurarum dumtazat. 
. 938. Quaeritur 9. Qui veniant nomi- 
ne infirmorum, captivorum et itine- 
rantium , quibus vi iubilaei possunt 
commutari aliqua ex operibus iniunctis. 
Dicitur aliqua, quia confessio et com- 
munio nunquam commutari possunt, 
ut communiter dicunt dd. cum Lugo !7 
et certum est ex relata constit. Inter 
praeteritos $. 53. Nomine infirmorum 
veniunt omnes valetudinarii, qui abs- 
que notabili detrimento aut difficultate 
nequeunt opera illa praestare. Et tales 
existimantur etiam senes; ita Holzm.18 
et Viva 19. Captivi autem dicuntur qui 
contra propriam voluntatem alicubi 
detinentur: his conceditur commutatio 
vel prorogatio operam ad lucrandum 
iubilaeum. Holzman et Viva 20, Demum 
itinerantibus prorogantur opera iniun- 
cta usque ad reditum; et non tenetur 
quis suum iler differre (intellige si 
commode differre nequit); ita Holzm.? 
cum Gob. et Croix 2? qui recte id. ex- 
tendit etiam ad illum qui prima hebdo- 
mada non est iubilaeum lucratus, et 
potuit lucrari. Dicit etiam Lugo 23 quod 
si quis in itinere perveniat ad locum - 
ubi iubilaeum promulgatur, poterit illic 
incipere opera et prosequi in itinere. 
Quaeritur 10. An ad implendas pre- 
ces in iubilaeo iniunctas sufficiat ora- 
(12) 4. d. 92. q. 5. (13) De cens. d, 1. sect. 
(14) D. 80, (13) P. 164. n. G41. (16) L. c. n. 
(17; D.97. n. 148. (18) N. 605. (19) Q. 7. a. 9. n. 
(20) Locc. ec. (21) lbid. (22) N. 1454. 
(25) D. 97. v. 126. 
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tio mentalis et. vocalis modica: com- 
munior sententia apud Croix f et Holz- 
man ? requirit orationem vocalem , 
quia ecclesia, cum sit sensibilis et ex- 
ierna, quando iniungit suo nomine 
orare, externam intendit orationem. 
Sed probabiliter dicunt sufficere men- 
talem Mazz. ? et Viva 4 cum Nav. Fill. 
Trull. et communi, ut asserit ; proba- 
bile putat Lugo 5 quia oratio mentalis 
est vera oratio, et licet ecclesia nequeat 
praecipere actus mere internos, potest 
tamen eam iniungere ut medium. ad 
iubilaeum lucrandum. Utrum autem 
sufficiat modica oratio vocalis. Affir- 
mant Suar. 6 et Mazzot.? cum Filliuc., 
item Boss. Diana et Leand. apud Con- 
cina 8 quia quaelibet oratio iam satis 
est ad implendam conditionem indul- 
gentiae. Sed probabilius Concina ac 
Holzman et Viva ? dicunt requiri ali- 
quam orationem, nempe quinque Pater 
et Ave, ut ait Mazzotta: vel sex cum 
Credo et Gloria, ut dicit Sporer 19 vel 
septem Pater et Ave, ut vult Holzm. tt. 
Attende insuper id quod super his pro- 
wit n. p. Benedictus xiv. iu relata 
constit. 8. 83. sic dicens: Licet oratio 
brevis cum sensu ferventis pietatis adhi- 
bita satisfacere possit, plerumque tamen 
orationis brevitas ex modico pietatis 
studio proficisci solet. Nos itaque decla- 
ravimus vocalem orationem. pie adhibi- 
tam ad consequendum iubilaeum suffi- 
cientem esse, et. laudandum eum. qui 
mente ac spiritu orat, dummodo vocales 
aliquas preces oralioni illi adiungat. 
Unde videtur pontifex admittere, cum 
fiat oratio mentalis, satis esse adiicere 
orationem vocalem, etsi per se non 
notabilem. 

Hic autem notandum id quod docent 
plures graves aa., nempe quod pro vi- 
sitatione ecclesiae praescripta sufficit 
ad lucrandam indulgentiam orare ante 
ostium vel in coemeterio, si prae ho- 
minum multitudine illam nequeas in- 
gredi : ita Suar.!? et Bon. 13 cum Rodr. 


(1) N. 1421. — (2) N. 643. — (3) T. 4. p. 244, 
(A) Q. 8. art, B. n. 7. (8) D. 27. n. 111. (6) D. 
52.sect. O, n. 9. (7) L. c. — (8) P. A51. n. 58. 


(9) Locc. cc. (10)N.174. (11) N.648. (12)Dist. 
32. sect. 1. n. 7. 


| 


(13) Dist. 6. q. 1. p. 5. n. 99. | 
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Cord. Graff. etc. Imo addunt Mazz.!4 et 
Croix 15 cum Lugo, si ores ante ostium 
ecclesiae, quando illud est clausum. 
Quaeritur 41. An pro eleemosyna 
iniuncta in iubilaeo sufficiat dare quam- 
libet summam. In hoc praecipue atten- 
denda sunt verba indulti; nam si in 
eo dicatur: Quantum pro sua cuique 
facultate visum fuerit; tunc. quantitas 
oportet proportionari cuiusque facul- 
tatibus, unde sulficiet pauperi dare 
obulum, non diviti. Si vero dicitur: 
Prout unicuique suggeret devotio, vel 
quantum quisque pro arbitrio iudi- 
caverit , tunc Pasqualigus 16 dicit e- 
leemosynam erogandam. iuxta cuius- 
que facultates. Sed f. Theodorus a 
Spiritu s. 17 tenet, sufficere quamlibet 
eliam modicam quantitatem. Si tandem 
dicitur simpliciter : Qui dederit eleemo- 
synam; distinguendum: si papa eam 
postulet tantum ad exercendam mise- 
ricordiam in pauperes, tunc sufficit 
(ut dicit praefatus auctor cum. Suarez 
Corduba et Leandro) dare quamlibet 
summam; secus si eleemosyna expo- 
scitur in subsidium alicuius operae 
piae; idem auctor cum Passer. ex d. 
Thom. !$ qui expresse id docet. 
Dubitatur hic 4. An pauperes ad iu- 
bilaeum lucrandum teneantur facere 
eleemosynam. Negant Nav. Henriq. et 
Leand. apud eumdem auct.19, Sed pro- 
babilius affirmant idem auctor et Viva 20 
cum Boss. Gob. et Pasq. etc., quia ne- 
mo est tam pauper, quin saltem obu- 
lum dare possit. Pro religiosis vero, 
filiisfamilias, uxoribus, et servis , suf- 
ficit ut ab eorum superioribus detur 
eleemosyna, ipsis scientibus; ita Lugo?2t 
Viva 2? et Sporer ?3, Quod si superior 
nolit dare, dicunt Boss. et Diana apud 
Vivam posse subditum clam ab eo sur- 
ripere; sed melius censet Viva, tunc 
petendam esse commutationem. 
Dubit. 2. An lucretur iubilaeum qui 
dat eleemosynam distribuendam , si 
postea non distribuatur vel distribua- 
(44) T.1. p. 247. (13) N. 1433. (16) Q. 435. 
(17) De iub. c. 6. $. 8. n. 9. (18) suppl. q. 93. art. 
2. ad 3. (19) Ibid. n. 4. (90) Q. 8. a. G. n. 9. 


(21) Dist. 27. n. 415, (22) Loc. cit. 
(25) P. 264. n. 980. 


CAP. II. DE MINISTRO SACRAM. POENIT. DUB. I. 


tur post tempus iubilaei. Nezant Lugo! 
Sporer ? et Viva 3 cum Bonac. Cord. 
Itodr. ete, quia deficit opus iniunctum 
vel non impletur intra tempus prae- 
— scriptum. Sed affirmant Sa 4 et Vega 
.Lezana ac Pasq. apud Vivam, quia ex 
aequitate praesumitar pontifex con- 


tentus esse ut ille talis abiecerit a se, ! 


quoad se pertinebat, dominium rei da- 
tae. Concedunt autem Lugo* et Spor.$ 


non fraudari ab indulgentia qui dede- | 


rit eleemosynam pauperi ficto. 
Quaer. 12. An satisfaciat iubilaeo qui 
implet ieiunia iniuncta alias debita ex 
voto. Affirmant Spor. ? et Lugo $ cum 
communi, ut asserit (sed immerito ut 
mox videbimus); quia eodem opere 


potest satisfieri duplici praecepto. Sed | 


communius negant Sanchez ? Sylv. 10 
Tab.tt Arm.12 et Viva 13 f. Theod. t4 et 


Passer.15. Ratio quia una solutione ne- : 
quit satisfieri duplici debito oneroso , ! 


prout est opus sive conditio apposita 
in indulto. Et sic hodie tenendum ex 
dictis a n. p. Bened. xiv. in constit. 
pluries cit. Vide supra n. 536. 
Car. Il. Dg MINISTRO SACRAMENTI POENITENTIAE 
Dvusivx I. Quis sit minister. 


$39. Confessarii indigent approbatione et iuris- 
dictione, 


540. 4n in casu necessitatis sit obligatio secon- | 


filendi laico vel clerico. An vero clericusvel 


laicus in articulo mortis, deficiente sacer- | 


dote, possit absolvere a censuris. 

541. Nullus autem sacerdos valide absolvit, nisi 
sit approbatus vel parochus. 

539. « Resp. Est sacerdos approba- 
tus ab episcopo (saltem respectu sae- 
cularium) et habens iurisdictionem. 
Est certum. Ratio primae partis sumi- 
tur ex Ioan. 4.: Accipite Spiritum s. : 
quorum, remáseritis etc. Ratio secun- 
dae sumitur ex Trid.16 ubi decernitur 
nullum posse audire confessiones sae- 
cularium, nisi habeat beneficium pa- 
rochiale vel approbationem ab episco- 
po (Hanc ad rem facit damnatio inflicta 
ab Alex. vir. duabus proposit. scilicet 

(4) Dist. 297. n. 49. (2) N. 180. (3) Qu. 8. 
art. 6, n. 3. (4) V. Indulgentia. (8) N. 415. 
(6) N. 181. (7) P. 264. n. 468. (8) D. 27. n.110. 
(9) Dec. lib. 4. c. 14. (10) V. Indulgentia q. 6. 


(11) Q. 40. (19) 5.46. — (13) Q. 8. a. 1. n. 2. 
(414) C. 10. 3. 6. (13) Q. AI. (16) Sess, 23. c. 


MOR Il. 


| 
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13. et 16.). Addidi respectu saecula- 
rium , quia circa confessiones regula- 
rium concilium nihil videtur notasse ; 
unde ii cuivis, etiam non approbato , 
quem praelatus praefecerit, possunt 
confiteri; intellize, quantum est ex vi 
concilii : quia Gregorius xv. statuit ut 
monialium confessarius ab ordinario 
approbetur. Ratio tertiae partis ex Flo- 
rentino et Tridentino 17 quia absolutio 
est actus iudicialis qui requirit sub- 
ditos. 
Unde resolves: 

540. » 4. Nullo casa vel dispensa- 
tione, hoc sacramentum valide admi- 
nistratur a non sacerdote. » ^ 7 

Dixit Magister sentent.13 quod in ^a- 
su necessitatis debet fidelis confiteri 
laico: et huic adhaesit d. Th.1? dicens: 
Quando necessitas imminet , debet fa- 
cere poenitens quod ex parte sua est , 
scilicel conteri et confiteri cui polest : 
qui quamvis sacramentum perficere noa 
possit...tamen sacerdolis defectum sum- 
mus sacerdos supplet. Hoc tamen intel- 
lizendum est non esse de praecepto , 


| sed de consilio, ad excitandam contri- 


tionem vel ad solatium sive consilium 
capiendum, ut dicunt Wigandt29 Lay- 
man 21 Salm.?? Croix ?? et alii passim. 
Tenent autem s. Antonin. Ang. Henr. 
Candidus Panorm. Led. etc. apud Sal- 
mant. 24 et probabile putant Sanch. ?5 
Croix ?6 et Diana ?7 cum Ledesim. Va- 
ler. Lacrux etc. quod clericus absente 
sacerdote, et laicus absente clerico, in 
articulo mortis ex praesumpta conces- 
Sione ecclesiae possit absolvere a cen- 
suris, ne infirmus privetur sepultura 
et suffragiis. Sed probabilius hoc ne- 
gant communiter tam de laico quam 
de clerico: ita Conc.23 Lugo 29 Croix 39 
Salm.31! cum Avila Pal. Sayr. Corn. et 
Villal.; item Laym. Con. Suar. Soto 
elc. apud Dian. Ratio quia id nullo iure 
nisi sacerdotibus conceditur et num- 


13. de reform, | (17; Loc. c. (19) In A. dist. 17. 
(49) Suppl. q. 8. a. 2. a4 4. (20) Tr. 15. n. 62. 
(21) C. 10. (22) De poenit. c. 11, p. 1. n. 5. 
(23) N. 14829. — (24) De ceusur. e. 2. p. 4. n. A7. 
(23) Lib. 9. dec. e. 43. n. 43. (26) N. 1483. 
(27) P. 5. t. 4. r. 433, (28) p. G39. n. 10. 
(29) Dist, 18. n. 7. (50) L.c. (S31) Ib. n. 49. 
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quam contrarium in ecclesia fuit con- 
suetudine introductum. Tanto magis 
quod eo casu (ut in rituali habetur), si 
excommunicatus decesserit cum sieno 


poenitentiae, poterit eius cadaver ab- ' 


solvi ab habente facultatem super illa 
excommunicatione, 

94. « 2. Ubi Trid. est receptum (se- 
cus alibi) nullus sacerdos etiam regu- 
laris valide absolvit nisi sit approba- 
tus vel parochus; cui non solum intra, 
sed etiam extra dioecesim suam va- 
lide delegatur iurisdictio , potestque 
eligi iu confessarium ab omni habente 
potestatem eligendi, quamdiu tamen 
retinet parochiam. Ita Fill. 1! Fagund. 
Suar. Diana 2 (Sed de hoc vide dicenda 
n. 544. et n. 565.). 

Dosix IL. Quid sit approbatio et a quo petenda. 
542. Quid sit approbatio. ——— : 
5483. 4n liceat sacerdoli simplici excipere con- 


fession:im venialium. / É 
$44. Dub. 4. 4n parochus possit adsciscere coo- 


peratorem alium parochum alterius dioece- | 


sis. Dub. 2. 4n eiusdem. 
$43. Debet eligi approbatus aut parochus. 4n 

sufficiat approbatio sine examine et sine iu- 

dicio interno. 
546. 4n sufficiat approbatio petita et negata, 
547. .4 quo episcopo habenda sit approbatio. 
548. Resolvitur quaestio ez bulla lamoc. XI[. 
$49. 4n. religiosi approbati in una dioecesi pos- 
sinL audire confessiones in alia. 
550. Alia notunda apud. Busemb. osi 
551. 4n. iniusla revocalio approbationis sit in- 
valida. 
$92. .4n episcopus em iusla causa possit ap- 
probatos iterum examinare, aut. approba- 

lionem revocare vel restringere. A 
555. Sancita a Bened. XIF. circa confessionem 

complicis de peccato turpi. : 

554. Quid veniat nomine peccati turpis, 4£n pec- 

cata. interna. ;4n dubia. v 
938. 4n. absolutio complicis sit invalida quoad 

omnia peccata. 
$50. Qu. 4. 4n. incurrat. censuram papalem , 

qui confessionem complicis tantum. audit, et 
eum non absolvit. Qu. 2, 4n episcopus, vel 
eius delegatus, facultate Tridentini in cap. 

Liceat , possit. absolvere confessarium qui 

complici in peccato turpi absolutionem im- 

pertierit, 

542. « Resp. 14. Approbatio non est 
collatio iurisdictionis, sed tantum pu- 
blicum iudicium de aptitudine perso- 
nae ad audiendas confessiones, essen- 
tialiter praerequisitum (supposito iure 

. (4) T. 4. c. 7. (2) P. 3. *. 4. v. 146, 
(9). L. 6. de matr. d. 29. (4) V. Coufessor, 
(3) De. poenit. c. 11. p. 7. n. 94. 

(0) P. 2. t. 2, misc. ves, 44. 
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Tridentini) ad iurisdictionem recipien- 
dam. Ita Sanch. ? et alii. 
Unde resolves: 

» Etsi doctores et licentiati , hoc i- 
ps0 quod promoventur, censeantur , 
secundum quosdam, approbati a papa, 
ut notat Sa 4; probabilius tamen est 
quod ipsi etiam egeant approbatione 
(Et hoc hodie certum est ex bulla s. 
Pii v. apud Salm. 5 etiam quoad prae- 
latos regulares) licet non deceat ut ipsi 
vel lectores in theologia examinentur 
(Modo legerint moralem ). 

» 2. Etiam parochus qui reliquit be- 
neficium parochiale debet approbari , 


| si velit audire confessiones. 


943. » 3. Non requiri hanc approba- 
tionem ad auditionem venialium do- 
cet Diana 8 ex Valer. Et ratio esse vi- 
detur quod approbatio tantum requi- 
ratur in ordinead iurisdictionem; banc 
autem quivis sacerdos pro venialibus, 
uti et mortalibus , a quibus rite quis 
est absolutus, habeat collatam ab ec- 
clesia in ipsa ordinatione, ideoque ab 
iis absolvere possit, ut habent Bon. 7? 
Vasq. Suar. card. de Lugo 3 qui do- 
cent, ab ecclesia in Trident. non ap- 
probatum reddi incapacem iurisdictio- 
nis, tantum in ordine ad mortalia non 
prius confessa. » 

Quaerituran confessio venialium fa- 
cta simplici sacerdoti sit illicita et in- 
valida. Quod sit illicita hodie certum 
est ex decreto Innoc. xi. de commu- 
nione quotidiana ( hoc decretum affer- 
tur per extensum apud Bonac.) edito 
anno 1679. 42. febr. quo non solum 
velitum fuit episcopis ; Ne permittant 
ut venialium confessio fiat sacerdoti non 
approbato ab episcopo; sed etiam fuit 
interdictum ipsis sacerdotibus his ver- 
bis quae immediate sequuntur: Si qui- 
cumque sacerdotes secus egerint, sciant 
Deo se ralionem esse reddituros. Utruin 
autem talis confessio sit invalida: 

Prima. sententia communissima ne- 
8t et hanc tenent Salm. ? cum com- 


muni, ut asserunt Holz.19 Viva t1 Pal.12 
(7) D. 3. q. 7. p. 9. n. 8. 

(8) D. 18. sect, 5. d. 91, n, 4, : 
(9) De poenit. c. 41. p. 9, n. &, (19) N. 691. 
nl) Q. 9. a. 1. n. 6. (12) P. 15. u. 5. 
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Croix ! Lugo? Suarez 3 et Elbel ^ cum 
Mastr. Herincx etc. Sed unde habeant 
sacerdotes simplices hanc iurisdictio- 
nem auctores discrepant; nam Pal. Ca- 
preol. Can. Led. et Vasquez apud Lu- 
8o dicunt habere a Christo Domino , 
eo quod peccata venialia non sunt ma- 
teria necessaria ; ergo creditur Chri- 
Stus non subdidisse eorum absolutio- 
nem potestati ecclesiae. Alii vero di- 
eunt iurisdictionem accipere ab eccle- 
sia, ut Viva 5 Roncag.6 et Lugo ? cum 
Suar. Bon. Con. et Henr. 

Secunda sententia vero quam tenent 
Conc.8 et Platel. cum aliis apud Croix? 
affirmat et hanc satis probabilem puto, 
quia, posito quod simplices sacerdotes 
non habeant iurisdictionem a Christo, 
sed ab ecclesia , ut supra, hodie post 
decretum Innocentii non praesumitur 
ecclesia velle eis conferre iurisdictio 
nem, cum ipsis expresse prohibeat uti 
lali iurisdictione. 

544. « 4, Parochi non possunt adsci- 


Scere cooperatores nisi parochos vel | 


approbatos, ut habent Fag. 19 Sanchez 
etc. ex declaratione card. contra Led. 
et alios. Vide Diana !! et Bon. 12, » 

Hic dubitatur 4. An parochus possit 
advocare parochum alienae dioecesis 
ad excipiendas confessiones suorum 
subditorum. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
nent Pal. !3 Lugo 14^ Concina 15 Viva 16 
Wig. !7, item Suar. Vasq. Aversa etc. 
ap. Croix 13, Ratio quia parochus cen- 
setur approbatus pro tota ecclesia, ut 
supponunt inferri ex Trid. 19 ubi dici- 
tur : Nullum posse confessiones audire 
nec ad id idoneum reputari, nisi aut 
parochiale beneficium obtineat etc. Hinc 
colligunt parochiale beneficium poni a 
Tridentino pro approbatione univer- 
sali. 

Secunda sententia vero cui mihi libet 
adhaerere, negat, eamque tenent Bar- 
bosa ?? Benedictus xiv. ?! et Croix 22 

(É) N. 1499. (9) D. 48: n. 44. (5) D. 96. s. 5. 
(4) P. 298. n. 5329. (3) L. c. . (0) C. 4. q. 5. 1. 9. 
(7) L.c. (8) P.5414. (9)L.c. (10)P.9.1.7.u.49. 
(11) P. 5. t. 4. res. 140. (12) D. 3. q. 7. p. A. S. 1. 
3)P.17.5.9. 0.7. (14) D.21. n.21. (13) P. 340. n. 5. 


46) In propos, £6. dann, ab Alexand. vir. n. 44. 
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cum Laym. Garzia Homob. et Piasec. 
Ratio quia parochus minime approba- 
tur ab ecclesia universali, sed tantum 
ex dispositione Tridentini a suo epi- 
Scopo, pro sola eius dioecesi, et. iuxta 
eius voluntatem. Et haecsententia ma- 
gis firmata fuit ex declaratione s. c. 
concilii apud Pitton.23 die 19. ianuarii 
1641., ubi dictum fuit: Parochus unius 
dioecesis non potest confessiones audire 
sine licentia episcopi dioecesani. Et ex 
alia declar. apud Monacell.?t die 3, de- 
cembr. 1707., ubi ad quaesitum: 4m 
curati unius dioecesis vocati a parochis 


| alienae dioecesis possint in ista audire 


| 


! 


confessiones absque licentia episcopi. S. 
c. respondit: 4/firmative quoad subdi- 
tos, negative quoad alios. 

Dubitatur2. An parochus vocatus ab 
alio parocho eiusdem dioecesis possit 
in eius parochia confessiones audire. 
Praeter aa. citatos, id affirmant Bon. 25 
et Croix ?6 cum communiori; imo Pal, 
et Mazzotta ?? communem sententiam 
vocant. Sed oppositam sententiam te- 
net Barb. ?3 cum Hornob. et Piasec. 29 
ex alia declaratione eiusdem s. c. con- 
cilii quam referunt Barb. et Piasec. 30 
ad quaesitum: 4n provisus de paro- 
chiali per concursum censendus sit ap- 
probatus idoneus minister ad audien- 
das confessiones in illa dioecesi in qua 
illam parochialem obtinet. S. c. respou- 
dit: Censeri ad audiendas confessiones 
dumtaxat in ea, civitate vel oppido ubi 
sita sit parochialis, non autem passim 


| per totam dioecesim. Et ratio huius sen- 


tentiae est quia (sicut diximus) paro- 


| chus non approbatur ab ecclesia pro 


ecclesia universali, sed tantum ab e- 
piscopo iuxta episcopi voluntatem ; 
unde nisi constet aliunde de diversa 
voluntate episcopi, parochus ceusetur 
approbatus tantum pro parochia ad 
quam eligitar: potest enim episcopus 
aliquem iudicare idoneum pro uno lo- 


(17) Tract. 43. n. 68. v. 12..—— (18) N, 4337. 

(19) Sess. 25. de ref. c, 45. (90) In "Trid.l. c. n. 19. 
(21) Notif. 86. n. 7. (22) L. e, (25) De paroch. 
n. 814. (25) T. A. p. 16. n. 172. (23) D. 3. q. 7. 
p. 4. $. 1. n. 25. (26) N. 1350. — (27) Loec. cc. 
(28) hi Trident. d. sess. 23. c. 13. u. 10. (29) Iu 
praxi episc. p. 2, c. 1. n. 10. ($9) Locc, cc. 
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Co, et non pro alio. Recte vero dicunt 
Bon. ! Clericat.? idque admittit Bened. 
XIV. ? quod. sententia opposita locum 
habere potest in iis locis ubi talis ad- 
Sit consuetudo, quae iurisdictionem 
bene conferre valet. [mo Wigaudt 4 
primam opinionem approbat, ez praai 
(ut asserit) variarum dioecesium. 

945. « 5. Qui habet potestatem eli- 
gendi confessarium, non potest eligere 
nisi approbatum vel parochum. 

» 6. Ad approbationem non necessario 
requiritur examen, modo adsit iudi- 
cium prudens de sufficientia. Con. 
Laym. (Et quamvis episcopus interne 
reprobet, valet externa approbatio ad 
iurisdictionem conferendam. Salm. 5). 

946. » 7. Non sufficit approbatio peti- 
ta et negata, ut docetar communiter 
contra Nav. Henr. et Diana 9, Etsi pro- 
babiliter cum praedictis docuerint Co- 
ninch. et Laym. regulares mendican- 
tes, si ab episcopo repellantur, cam 
manifeste idonei sint, eta praelatis suis 
praesententur, posse nihilominus pro 
confessionibus saecularium exponi, ut 
habetur Clementina Dudum, 8$. statui- 
mus 1. Istis tamen privilegiis Trid. et 
Urbanum vri, anno 1628. derogasse, 
notat Lugo ? ( Ideoque opinio Laym. 
et Conc. hodie improbabilis est; ma- 
xime post prop. 13. damn. ab Alexand. 
vit. quae. dicebat: Satisfacit praecepto 
annuae confessionis qui confitetur re- 
gulari episcopo praesentato, sed ab eo 
iniuste. reprobato. Privilegium autem 
loquitur, quando iniuste negatur iuris- 
dictio, non autem si iniuste negetur 
approbatio quae de iure novo Triden- 
tini hodie necessario requiritur, ut re- 
cte dicunt Salm. 8 cum Lugo ). 

947. » Resp. 2. Approbatio netenda 
€st ab episcopo, et quidem proprio , 
scilicet sacerdotis, ut intelligunt Sua- 
rez Conin. Regin. Filliuc. et alii; vel, 
ut probabiliter vult Vasq., poeniten- 
lis. Ratio est, quia est actus iurisdi- 

(1) L. c. n. 12, (2) De poenit, decis, 57, n, 49. 
(8) Cit. noti. 86. n. 43. (4) Tract. 13. n. 90, 
(8) De poenit, c. 41. p. 7. n, 90. et 91. (6) P. 1 
t. 2. ves. 24.— (7) Do pocnit, d. 91. y. 29. ct 51, 


(8) De poenit. c. 41. p. 7. n. 95. (9) Ibid. n. 96. 
(10) L. 6, p. 2. n. 1495. (11) Ib. n. 99, (12) 1h, 
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ctionis, vel saltem auctoritativa decla- 
ratio; ergo debet fieri a superiore. 
Porro nomine episcopi etiam intelli- 
8untur praelati habentes iurisdictio- 
nem episcopalem, ut. quidam abbates 
et capitalum, sede vacante, non auiem 
provinciales aut generales ordinum 
( Episcopus confirmatus, etsi nondum 
consecratus, recte potest approbare, 
quia iam habet iurisdictionem. Secus, 
Si sit tantam electus, et non confirma- 
tus, vel qui episcopatum renuntiavit, 
quia tunc iurisdictione caret. Salm. 9 
cum Laym. et Croix 10), 

548. Quaeritur a quonam ordinario 
habenda sit approbatio. Tres sunt sen- 
tentiae ; 

Primasententia docet habendam esse 
ab ordinario poenitentis, quia ad il- 
lum spectat, cui vult Suas oves com- 
mittere, et erga ipsas iurisdictionem 
concedere. Ita Vasq. apud Busemb. 
hic, qui probabile vocat : et ita pluri- 
mi dd. ap. Suar., ut testantur Salm.tt, 
Hinc Salm.12 tenent confessarium ap- 
probatum ab episcopo poenitentis pos- 
se excipere eius confessionem in alia 
dioecesi, si ibi peregrinetur, sine loci 
ordinarii approbatione. Hanc Croix 13 
vocat non improbabilem, saltem (ut 
ail) pro parocho vel confessario ma- 
8natum, qui respectu illorum habetur 
pro parocho. Sed quoad parochum re- 
spectu subditorum , recte affirmant 
Salm.1* ex communi, et ex decr. s. c. 
relato n. 544.15. Quoad delegatum vero 
etiam dicunt ex Lugo Suar. etc. posse 
istum absolvere subditos delegantis, 
ubicumque eos reperit. Et ita etiam 
tenet Busemb. cum Suar. Henr. Sanch. 
et aliis. 

Secunda sententia docet, requiri ap- 
probationem ab ocdinario sacerdotis. 
Ita Bonac. 1€ Viva 57 cum Con. et Lugo 
etc. et ita Suar. et Pal. apud Croix 13, 
Ratio quia approbatio cum sit actus 


(13) L. 6. p. 9. n. 4516. (MD s Sn 53. 
(13) Advertendum valde probobile esse... parochum 
pesse ubique locorum Confessiones suorum subdi- 
lorum audire; et circa. hoc adest declaratio $. C. 
Hom. Ap. tr. 16. n. 79, (16) De poenit. disp, &. 
q- 7. punc, 4, S. 4, n. f, et 16. (17) De poenit, 
q- 8. art. S. n. 5. (19) D. I. n; 1516. 
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iurisdictionis, nequit exerceri nisi in 
subditum. Sed Bon. et Viva 1 recte ex- 


plicant hanc sententiam cum Pal. apud | 


Salm. ? et dicunt ad hoc satis esse si 


sacerdos approbandus, quamvis exte- | 


rus, subditus fiat episcopi approbantis 
ratione domicilii, vel saltem habitatio- 
nis pro illo tempore ; ita etiam Bu- 
semb. hic. Et talis revera est praxis 
universalis. 

Tertia sententia, quam probabiliorem 
putant Croix 3 et Carden. cam Nav. 
Darbos. et pluribus aliis apud Salm. 4 
docet ex communi praxi fidelium ap- 
probationem petendam esse ab ordi- 
nario loci, ubi confessiones excipiun - 
tur. Nec obstat dicere quod iurisdictio 
erga poenitentes non concedatur nisi 
ab ipsorum episcopis. Nam hoc ipso 
quod quis vult confiteri in aliquo lo- 
co, quoad hoc subditus fit ordinarii il- 
lius; vel saltem hoc valet ex consensu 
universali, sive conniventia episcopo- 
rum, a quibus data praesumitur iuris- 


dictio erga proprias oves ob bonum | 


ipsarum, cuicumque sacerdoti appro- 
bato ab episcopo loei, ubi confessio fit. 
Ita Viva 5 Salm. 6, Et haec ultima sen- 
tentia hodie est omnino tenenda cum 
Roncag.? ex bulla, Cum sicut, Inno- 
cent. xrr. edita anno 1700. die 19. a- 
prilis (relata per extensum ap. Salm.5) 
ubi sic sancitum fuit: Confessarii tam 
saeculares quam regulares, quicumque 
illi sint, in vim ... bullae Cruciatae ... 
nullatenus confessiones audire valeant 
sine approbatione ... episcopi ... loci, in 
quo ipsi poenitentes degunt, et. confes- 
sarios eligunt ... Neque ad hoc suffra- 
gari approbationem semel vel pluries 
ab aliis ordinariis aliarum dioecesium 
obtentam, etiamsi poenitentes illorum 
ordinariorum , qui tales confessarios 
approbassent, subditi sint. Deinde pon- 
lifex declarat alias confessiones forc 
invalidas, et confessarios suspensos 
etc., reprobata tamquam falsa et teme- 


raria quacumque contraria. opinione. | 


Et constat ex eadem bulla pontificem 
(4) L. c. (2) De poen. c. 41. p. 7. n. 99. 
(5) Dieto n. 1516, 

(9) De poenit. q. 90. a. 5. n. 5. 


(6) Ibid. n. 99. 
(7) De sacram. ponit. c. 4. q. 6. 


(^) Ibid. n. 96. | 
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locutum fuisse ex cathedra, ut osten- 
| dunt Salm.9, Bullam Innocentii nuper 
confirmavit summus pontifex Bened. 
Xrv. per aliam bullam, quae incipit, 
Apostolica, etc. Scribit Mazzotta 1€ has 
praefatas bullas minime elidere pro- 
babilitatem primae sententiae Suarii 
etc. ut supra: ait enim bullam Inno- 
| centii emanatam fuisse ob querelas e- 
piscoporum Portugalliae, eo quod sui 
subditi sine ipsorum licentia confessa- 
rios eligebaut per alios ordinarios ap- 
probatos, etiamsi iidem alii ordinarii 
repugnassent, vel approbationem re- 
vocassent. Hinc dicit minime reproba- 
tam fuisse sententiam, quod confessa- 
rius saecularis approbatus in aliquo 
loco possit absolvere subditos illius in 
alia dioecesi peregrinantes. Sed huic 
opinioni non acquiesco; nam in pri- 
mis invenio titulum illius bullae Inno- 
centianae fuisse sic descriptum (apud 
Salm.11): Sanctissimi domini nostri In- 
| nocentíi papae xit. declaratio . . . cum 


, damnatione opinionis asserentium fa- 
cultatem huiusmodi habere locum, et— 
iamsi confessarius non fuerit approba- 
tus ab ordinario loci in quo confessio- 
nes eccipi contigerit. Nota loci in quo, 
etc. Deinde in ipsa bulla legitur, ut 
supra, papam nullas declarasse confes- 
siones quae fiunt. sine approbatione e- 
piscopi loci in quo ipsi poenitentes de- 
gunt. Quid clarius? Si autem adhuc 
cum privilegio bullae Cruciatae requi - 
ritur approbatioab episcopo loci, quan- 
to magis sine privilegio? Verum Salm. t? 
contra Roncaglia !3 dicunt oppositam 
sententiam non esse hac bulla damna- 
tam, si quis privilegium haberet gene- 
ris diversi, quam Cruciatae, puta iu- 
bilaei, vel simile. Sed huic obstat bul- 
la Benedicti xiv. quae incipit Benedi- 
ctus Deus, ubi dicitur quod detur fa- 
cultas in iubilaeo tam saecularibus 
quam regularibus eligendi sibi confes- 
sarium, modo sit ex approbatis ab or- 
dinario loci, moniales vero ex eadem 
possunt sibi eligere confessarium, sed 
(8) De privil. e. 4. p. 2, $. 4.u. 80. (9) Ib. n. 81. 
(10) De poenit. disp. 2. q. 1. c. 5. $. 1 
! (14) Loc, cit. n. 88. (12) 1bid. 
' (45) Cap. 4. qu. G. 


n. 144. 
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nonnisi ex approbatis ad confessiones 
monialium in illo lcco, quamvis pro 
aliis monasteriis. 

549. « 4. Religiosi, etiam exempti, 
debent approbari ab episcopo loci in 
quo degunt; quia illius, quoad hunc 
actum, sunt subditi. f 

Et hoe certam est ex brevi Innocen- 
tii x. apud Salmant. 1 ubi pontifex sic 
statuit: Regulares in una dioecesi ap- 
probatos non posse in alia confessiones 
audire sine approbatione episcopi illius. 
Et idem statuit Innoc. xmi. in bulla 
apostolici ministerii (confirmata a Be- 
ned. xur. per aliam bullam appositam 
in calce concilii romani) ubi dicitur : 
Declaramus, sacerdotes tam saeculares 
quam regulares qui ab episcopis obti- 
nuerint. licentiam audiendi confessiones 
limitatam vel quoad locum vel genus per- 
sonarum, vel quoad tempus, non posse 
poenitentiae sacramentum administrare 
extra tempus vel locum vel genus prae- 
seriptum, quocumque privilegio etiam 
in vim bullae Cruciatae nullatenus suf- 
fragaturo. 

550. » 2. Episcopus in sua dioecesi 
non potest approbare sacerdotem a- 
lienum, nisi subdatur illi, saltem ad 
tenipus. 

» 3. Episcopus potest approbare per 
se vel vicarium generalem, vel alios 
quoscumque deputatos; quia non est 
actus ordinis, sed iurisdictionis ( Vide 
n. 588.). 

» A. Approbatio potest fieri cum re- 
strictione ad certum genus persona- 
rum, locum, tempus, etc. Nav. Suar. 
Vasq. contra Vegam. 

» 5. Episcopus peccat, si sacerdoti 
(praesertim regulari) idoneo, sine cau- 
sa suflicienti neget approbationem. Bo- 
nac. Vasq. ? card. Lugo 3 Sanch. etc. 

951. » 6. Approbatio semel absolute 
concessa, non lantum non extinguitur 
morte concedentis, sed nec revocari 
potest sine iusta causa : ex causa ta- 
men, v. g. mutatione morum, iudicii, 
etc. polest, ut docent Suar. Fill. et alii. 


(1) De pocnit. c. 11. p. 7. n. 97. (2) Ait. 5.4.5. 
(8) D. 21. s. 5. n. 94. (4) De poen. d. 21. n. 64. 
(8) De pocnit, p. 18. $. 4, n. G 
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Quod si fiat absque causa rationabili, 


Conin. Suar. et quidam alii censent 


revocationem esse nullam (Et hanc 
vocant satis probabilem Lugo 4 Pal. 5 
Salm. 8 cam Dic. Ratio quia, ut dicunt, 
episcopus non videtur posse auferre 
sine iusta causa ius iam acquisitum a 
confessario. Excipit Fag. apud Palaum, 
si episcopus approbet pro suo bene- 
placito, sed Palaus hoc non admittit, 
quia intelligendum semper est de be- 
neplacito iusto. At hanc opinionem vix 
in praxi probabilem censeo, quia in- 
iustitia revocationis deberet esse luce 
clarior, et abesse quodcumque hallu- 
cinationis periculum; sed hoc vix acci- 
dere potest, cam innumerae possintesse 
causae iustae apud episcopum revo- 
candi approbationem quae ignorentur 
a confessario); alii illicitam tantum. 
Fill. *. In dubio autem an ex iusta 
Causa revocatio sit facta, praesumen- 
dum esse pro praelato, docet Lugo 8, 
952. » 7. Ex iusta causa possunt, 
praesertim a successore episcopo, ad 
examen revocari, non tantum saecu- 
lares, sed etiam regulares. Docent ta- 
men quidam, mendicantes habere pri- 
vilegium, ut non possint revocari ab 
eodem a quo ante sunt approbati; sed 
contrarium docent Suarez et Lugo 9 
(Et haec sententia hodie omnino te- 
nenda, eum Alexander vir. ( ut refert 
Cabass. 19) in causa andegavensis epi- 
scopi, et regularium societatis Iesu et 
aliorum ordinum, sequentem proposi- 
lionem die 30. ianuarii 1659. tamquam 
temerariam et erroneam damnavit , 
quae dicebat: Non possunt episcopi li- 
mitare seu restringere approbaliones, 
quas regularibus concedunt ad confes- 
siones audiendas, neque ulla ea: parte 
revocare. Nec tenetur de tali revoca- 
lione episcopus ulli rationem reddere, 
ul statutum refert Cabassutius ft à re- 
8e christianissimo cum consilio sta- 
tus regni die 4 martii ann. 4669. Et 
cum ab episcopo approbatio limitatur 
quoad locum, tempus, aut personas, 
(6) De poen. c. 11. p. 7. n.107. 


(8) N. 67. (9) D. 91. 
(109) T. I. 1. 4. c, 10. n. 15. 


(7) T. 8. c. 9. q. 12. 
n. Gf. ev 69, 
(11) 1b. n. 44. 
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confessarius, sive saecularis sive regu- 
laris, nequit alio modo uti illa ob quod- 
cumque privilegium, etiam bullae Cru- 
ciatae ; ita declaratum fuit in bulla 
Apostolici ministerii, edita a Clem. xir. 
per Hispanias, et confirmata postea a 
Bened. xur. per totum orbem, ut refert 
Bened. xiv. in bulla Apostolica indulta. 

» 8. Àn approbatus ab uno episcopo 
possit in alia dioecesi, sine nova ap- 
probatione recipere iurisdictionem , 
controvertunt doctores: ac licet utra- 
que sententia olim videri potuerit pro- 
babilis, post decretum tamen Urbani 
viir. 1628. apud Lugo 1 negativa omni- 
no tenenda est. Vide Aversam ? ( Idem 
hoc certum ex brevi Innocent. x. et ex 
bulla Innocent. xri. iuxta dicta num, 
543. Item advertendum, quod s. Pius 
v. in constit. Romani, dixit quod re- 
gulares approbati ab episcopo anteces- 
sore poterunt iterum examinari a suc- 
cessore, et si minus idonei reperti fue- 
rint, reprobari. Hinc inferunt Sylve- 
ster Miranda Fagund. et alii apud F. 
Ferraris, quod vicarius capitularis ne- 
quit regulares revocare ad examen, nec 
eos privare facultate excipiendi con- 


fessiones, nisi facultas data sit ab epi- ! 


scopo: Ad nostrum beneplacitum, tunc 
cnim morte episcopi illa expirat). » 
553. Notanda hic ultimo sunt duo 
decreta ss. pontificis nostri Benedicti 
xiv. Sacramentum et Apostolici mune- 
vis (Vide in fine operis), quibus decla- 
ratum fuit, confessarium omnino ca- 
rere iurisdictione ad absolvendum pec- 
catum complicis turpe contra sextum 
praeceptum, atque excommunicatio- 
nenr papalem incurrere, si confes- 
sionem complicis excipere audeat. Ex- 
cipitur tamen casus extremae necessi- 
tatis, nimirum articuli mortis, in quo 
permittitur ei absolvere complicem , 
modo deficiat quicumque alius, etiam 
simplex sacerdos, qui absolutionem 
impertiri possit; nisi nequeat alius ille 
sacerdos vocari, vel accedere sine gra- 
vi infamia aut scandalo : tenetur ta- 
men confessarius complex talia peri- 
cula infamiae aut scandali avertere, si 
(1) D. 21. sect. 9. n. 9. (2) Q. 19. s. 8. 
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potest, sub eadem poena excommuni- 
cationis, licet tunc valide absolveret si 
non averteret. 

554. Circa tale decretum adverte 1. 
quod nomine peccati turpis venit omne 
peccatum externum grave contra se- 
Xtum praeceptum, licet sit solus tactus 
sive colloquium, ut certe dicendum 
sentio cum pluribus doctis, quos con- 
sului super hoc iudicio, ab aliis imme- 
rito in dubium revocato. Et idem sen- 
tiunt Salm. 3 contra aliquos, qui dice- 
bant bullam intelligendam tantum de 
copula consummata. Ratio nostra est : 
1. quia verba generalia generaliter ac- 
cipienda sunt. 2. Quia leges etiam poe- 
nales sunt in sensu proprio et naturali 
interpretandae, et in sensu naturali 
verba bullae: In peccato turpi atque 
inhonesto contra sextum praeceptum , 
quaecumque peccata turpia sine du- 
bio comprehendunt. 3. Quia finis legis 
huius est quidem removere occasiones, 
non tantum copulae, sed omnis turpi- 
tudinis a sanctitate tribunalis poeni- 
tentiae. Contra vero non comprehen- 
duntur peccata venialia inhonestatis , 
sive sint ex parvitate materiae, sive 
ex defectu advertentiae aut consensus; 
quia venialia non sunt de obligatione 
in confessione manifestanda, ita Salm.4. 
Idem recte dicunt etiam de mortali- 
bus mere internis, vel non plene ex- 
terius significatis; quapropter pecca- 
tum non erit reservatum, quamvis in- 
terius fuerit grave, si etiam exterius 
grave non fuerit, ut aiunt. Addunt ex 
Suarez Dicast. et Anacl. nec reserva- 
ta esse mortalia dubia ex dubio facti 
vel iuris, quia non videntur superio- 
res velle reservare dubia, nisi expres- 
se declarent; et hoc est iuxta commu- 
nem sententiam, quam proferemus in-- 
fra n. 600. vers. Quaer. 4^. Idem cen- 
sent si adsit dubium an poenitens gra- 
viter peccaverit, licet confessarius cer- 
tum mortale commiserit; quia bulla 
intelligenda est de complici formali in 
peccato mortali turpi, ut ipsi antece- 
denter dixerunt 5. 


(9) Tr. 6. Append. de bulla Cruciatae c. 6. p. A. $. 
2.1.2982, (4) Ibid. n, 277. (8) L. c. n. 241. 
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555. Adverte 2. quod absolutio a con- 
fessario complici impertita irrita est, 
ut sentio, etiam quoad mortalia, quae 
complex, qui nondum ab alio de pec- 
cato turpi fuerit absolutus, ipsi confi- 
teatur. Hoc infero ex verbis eiusdem 
bullae ubi dicitar: Atque ideo absolutio 
nulla atque irrita omnino sit. Secus ve- 
ro censeo, si de peccato turpi ille iam 
fuerit absolutus, quia tunc cessat dis- 
positionis suspicio, ob quam pontifex 
iurisdictionem confessario abstulisse 
videtur. Addunt Salm. 1 idem dicen- 
dum de peccato mortali commisso et 
legitime confesso ante expeditionem 
bullae, quia lex non respicit retro, ut 
docet p. Suarez. 

556. Quaestio autem fit 4. an incur- 
rat hanc excommunicationem sacerdos 
qui complicem non absolvit, sed tan- 
tum in confessione audit. Super hoc 
dubio consului sacram poenitentia- 
riam, quae die 9. iulii 4754, respondit 
absolute: Non vitari excommunicatio 
nem a praedicto confessario per fictio - 
nem absolutionis. Et huic sententiae e2o 
iamdudum adhaesi; sed postea, cum 
percurrissem constitutionem eiusdem 
pontificis Bened. xtv. Inter praeteritos, 
oppositum satis declaratum reperi, ut 
patet ex sequentibus verbis: Non mi- 
nus sacerdoli complici, qui vel extra 
mortis articulum. confessionem eocipit 
poenitenlis, eumque absolvit, vel qui in 
articulo mortis absolvit, cum alius sa- 
cerdos non desit..... excommunicationis 
maloris poena a nobis in citatis consti- 
tutionibus imposita fuit. 

Quaer. hic 2. an episcopus ex con- 
cessione Tridentini ? possit absolvere 
confessarium qui complici in peccato 
turpi absolutionem impertierit. Vide- 
tur ex una parte negandum: nam si o- 
piscopus vel alius ab eo delegatus pos- 
sent hunc casum, quando est occultus, 
absolvere, reservatio pontificis evade- 
ret inutilis et elusoria; casus enim hic 
non potest nisi occulte accidere: cum 
autem aliqua lex posterior (ul recte ait 


(4) Append. eit, n. 977. (2) 1n cap. Liceat 6. 
sess, 24, (9) In cap. Nonnulli de rescript, 
(4) P. 7. tr. 9. res, 91, (8) De cens. d. 14.5.9, n, 6, 
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Fagn.'? eum Oltrad.) non potest habere 
effectum, nisi derogetur privilegio ab 
eodem superiore prius concesso, per i- 
psam necessario intelligi debet facta 
generalis privilegii derogatio, ne lex 
frustratoria reddatur. Et idem sentit 
Diana * cum aliis, sic dicens: Quod si 
clausula (vel aliqua lex) generalis ne-- 
queat vera reddi, nisi in eo solo casu, 
contra concilium, debet haec generica 
derogatio reputari pro specifica, alias 
nullius esset momenti. Attamen proba- 
biliter videtur posse dici quod, etiam 
salva facultate episcopis a concilio im- 
pertita absolvendi hunc casum, quando 
est occultus, reservatio pontificis non 
omnino redderetur inutilis et elusoria, 
tum quia, licet ordinarie hic casus oc- 
cultus sit, tamen aliquando potest ac- 
cidere quod sit publicus; tum quia lex 
reservationis saltem Romae locurn ha- 
beret, et in omnibus aliis locis ubi Tri- 
dentinum non est receptum, et ubi ne- 
queunt quidem episcopi praefata fa- 
cultate uti, ut docent communiter Sua- 
rez 5 Sanch. 6 Salmaut. ? cum Alter. et 
Castrop. $ cum Barbosa et Garcia; quia 
concilii facultas media receptione eis 
conceditur: non enim fas est ut fruan- 
tur privilegiis, qui onera repellunt. Et 
idem nobiscum sentiunt Salm. ? et pro 
hac sententia plures citant auctores,qui 
Super constitutionem Sacramentum, su- 
pra citatam, recenter Scripserunt. 
Dusiow III. Quid et quotuplex sit iurisdictio 
confessarii et unde eam habeat. 


557. Quid sit. iurisdictio et quis habeat. ordina- 
riam, 

338. Jn habeat vicarius generalis contradi- 
ceule episcopo. Et qui possint eam delegare. 

939. 4n delegatio expiret morte delegantis. 

360. 4n haeretici et excommunicati vitandiva- 
lide absolvant in articulo mortis. 

361. 4nomnes sacerdotes possint absolvere tam 
in articulo, quam in periculo mortis, Et qua- 
le censeatur. huiusmodi periculum. 

362. 4n simplex sacerdos possit absolvere prae- 
sente approbato. 

365. In quibus autem casibus possit licite ab- 
solvere, Dub. 4. 4n quivis confessarius pos- 
sit absolvere moribundum a reservalis, et- 
iam praesente Superiore. Dub. 2. 4n in mor- 
te ad absolvenda reservata papae, adeundu s 


(6) Dec. l. 9. c. 41.0, 9. (7) De poen. c. 13, p. 9. 
(8) T. 4. tract. 4. d. 4, p. 3. 8.1. n. 9. 
(9) App. tr. G. de bulla Cruciatae c. 6G. p. 4.6.9. 5,520, 
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sit episcopus. Dub. 8. 4n teneatur mori- 
bundus petere absolutionem a superiore, sal- 
lem per litteras aut nuntium. 

364. 4n excommunicatus toleratus possit ab- 
solvere a venialibus. [n regulares possint 
absolvere sine approbatione episcoporum. El 
«n ommes sacerdotes ab episcopo approbati 
possint. confessiones audire sine licentia pa- 
rochi. 

363. Qui et quomodo possint eligere sibi eon- 
fessarium. Dub. 4. Quomodo episcopi et a- 
lii praelati. Dub. 2. Quomodo cardinales. 
Et an parochi, 

366. Quando habens potestatem delegatam. pos- 
sit eam. subdelegare. Et quid de delegato ad 
universitatem causarum. 

367. J4n absolutus in morte a reservatis, tenea- 
tur postea se sistere superiori. 

968. Fide alia. 

369..4 quo possint abselvi scholares, milites, 
peregrini etc, 4ncapellani exercitus nequeant 
absolvere milites degentes in. praesidiis, 

570. 4n svfficiut facultus praesuinpta excipien- 
di confessiones. 

S71. Quando liceat absolvere cum iurisdictione 
dubia vel probabili, 

$72. Qu. 4. 4n error communis det iurisdi- 

ctionem. 

79. Qu. 2. 4n liceat ministrare sacramentum 

cum iurisdiclione tantum probabili. 

574. 4n sit obligatio con&:endi par cho. 

918. 4n regulares ilinc: ax.tes possint. confiteri 
cuicumque sacerdoti. 

576. .4n moniales pelentes extriordinarium et 
non obtinenles possint cuique confiteri. 
971. Plura notanda de confessariis monialium 

et militum in. praesidiis. 

551. » Resp. Est auctoritas aliqua in 
alium, ut subditum, in quem, in foro 
interno, accipit potestatem distinctam a 
potestate ordinis, haec enim datur per 
sacramentum ordinis et omni sacerdoti, 
nec tolli potest illa per externam con- 
cessionem ecclesiae, nec omnibus sa- 
cerdotibus, potestque ab iis tolli, ac 
nisi adsit, invalida est absolutio, ex 
Trid. 1. Est autem duplex: ordinaria et 
delegata. Ordinaria est, quam habent 
ii qui ex vi proprii officii curam ani- 
marum habent, ut papa, episcopus, pa- 
rochus (hucrevocanturarchiepiscopi er- 
£a subditos suorum episcoporum, tunc 
tantum quando actu visitant), archi- 
presbyteri, archidiaconi, praelati re- 
ligionum, vicarius perpetuus episcopi 
vel etiam parochi. » 

558. Quaeritur an vicarius generalis 
episcopi babeat iurisdictionem ordina- 


e 


(4) Sess. 14. c. 7. 
(9) Sess. 25. c. 25. 
(9) V. Confessio 4. q. 4. 


(9) De poen. c. 11. p. 5. n. 42, 
(4) T. 2. I. 5. c. A5. 
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riam etiam in foro sacramentali, ita ut 
possit confessiones audire et aliis au- 
diendi potestatem concedere. 

Prima. sententia negat, et hanc te- 
nent Soto Ledes. et alii pauci ap. Sal- 
mantic. ?. Hi dicunt vicarium in solis 
causis civilibus iurisdictionem habere 
ordinariam, in spiritualibus vero dele-' 
gatam ab episcopo. Hocque probant 4. 
ex eo quod, mortuo episcopo, cessal 
iurisdictio vicarii. Probant 2. Trid. 2, 


| ubi statuitur nullum posse audire con- 
| fessiones nisi approbatum ab episcopo. 


Secunda sententia tamen communior 
et verior affirmat, eamque tenent A- 
zor. 5 Sylv. 5 Fagnan. 9 Salmant. ? cum 
Gran. Aversa Fill. Dic. Boss. et San- 
chez * cum Host. Nav. Ang. Henr. Pal. 
Lop. etc. Ratio quia vicarius generalis, 
supposita nominatione episcopi, iuris- 
dictionem habet ordinariam tam in ci- 
vilibus quam in spiritualibus, non iam 
ab episcopo, sed a canone, cum faciat 
ipse unum tribunal cum episcopo; ut 
habetur ex c. 2. de consuetud, in 6. et 
cap. Romana, de appellat. in 6. Et con- 
firmatur ex Trident. ? ubi, cum voluit 
concilium excludere vicarium a facul- 
tate absolvendi ab haeresi, id expres- 
sit dicens: Eis tantum (id est episcopis), 
non eorum vicariis, sit permissum. Ergo 
supponit Tridentinum facultates epi- 
Scopi, nisi expresse a iure restringan- 
tur, intellisi communicatas etiam vi- 
cariis. Ad 4. autem respondetur quod 
mortuo episcopo cessat iurisdictio vi- 
carii, non quia eius iurisdictio non sit 
ordinaria, sed quia deficiente episcopo, 
desinit ipse esse vicarius. Ad 2. respon- 
detur quod ibi nomine ep?scopi com- 
prehenditur etiam vicarius, qui (ut di- 
ximus) unum facit tribunal cum epi- 
scopo. 

Delegata iurisdictio dicitur quae le- 
gitime datur ab habente ordinariam, 
idque vel tacite vel expresse, ut a papa 
pro tota ecclesia, ab episcopo pro dioe- 
cesi, a parocho pro parochia; hoc di- 
scrimine, quod papa possit dare invi- 


(6) In c. Quod nobis de clandest. despons. n. 43. 
(7)1bid. n. 45. — (8) De matr. l. 5. d. 29. u. 15. 
(9) Sess. 2^. c. 6. de reform. 
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fis episcopis et parochis, non contra. 
Ac licet exterior iurisdictio expiret 
morte delegantis, non tamen haec in- 
terior, nisi successor revocet, ut do- 
cent Sanchez Suarez Navar. Coninch. 
contra Sylv. et Vasq. Vide Laym. t. 

559. An delegatio expiret morte de- 
legantis. Distingue delegationem gene- 
ralem a particulari. Delegatio genera- 
lis a papa, communis est sententia et 
praxis, quod non extinguitur per ipsius 
mortem, ex c. 9. de offic. deleg. in 6. 
Ita Salm. ? Conc. 3 et alii passim, nisi 
concessio facta fuerit hoc modo: Usque 
ad. beneplacitum nostrum; vel: Ad ar- 
bitrium. nostrae voluntatis, et simili. 
Salm. 4. Delegatio generalis autem ab 
episcopo, alii sentiunt quod eius morte 
extinguatur, si nondum confessio coe- 
pta sit, ut Vasq. Sylv. etc., alii censent 
non extingui donec revocetur a suc- 
cessore vel praefixum tempus labatur; 
ita communius et probabilius Sanch. 5 
Pal. 6 Conc. ? et Salm. 8 cum Concina 
Suar. Lugo Dicast. et aliis. Et hoc fir- 
matur ex praxi et regula generali quod 
8ratiae factae non expirant finita iu- 
risdictione concedentis, 

Si vero deleeatio fuit in particulari, 
scil. de audienda alicuius tantum con- 
fessione, recte Salm. ? cum Sanch. Lu- 
80 elc. tenent quod expirat morte con- 
cedentis, nisi confessio iam fuerit in- 
coepta. 

560. « Porro huiusmodi potestatem 
delegatam absolvendi quemcumque a 
quibuscumque peccatis, in articulo seu 
periculo mortis (haec enim pro eodem 
sumuntur in iure, ut vide Diana 10) ha- 
bet ex iure communi quivis sacerdos, 
eliam excommunicatus et degradatus, 
si alius desit (Ut etiam ait Sanch tt cum 
Zambr. et pluribus. Sed vide moz di- 
cenda). 

Quaer, 4. An haeretici, schismatici et 
excommunicati vitandi possint absol- 
vere in articulo mortis, si alius desit. 

(4) L.8.c. 10. n. 99. 


(9) P. 845, n. 95, 
l. 8. d. 28, n. 79, 


(2) De poen. c. 11.p. 6. n.79. 
(4) Ibid. n. 83, (8) De matr, 
(6) Tr. 5. d. 4, p: 16.5.4. 0,5, 
(7) P. 543, n. A6. (8) De poen. c. 41. p. 6. 1.80. 
(9) Ibid. n. 84, (10) P. 3. tv. A. v. 57. 71. et. T9; 
(11) Dec. l. 9. c, 45. n. 5, (12) Man. c. 27. n,979. 
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Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Nav. 1? Sanchez 13 et Salm. 14 cum 
Suarez Vasq. 'Palud. Lugo Soto Svlv. 
etc. Et probant ex Trident.15 ubi dici- 
tur: In ecclesia Dei custoditum semper 
fuit, ut nulla sit reservatio in articulo 
morlis, atque ideo ommes sacerdotes 
quoslibet poenitentes a quibusvis pecca- 
tis et censuris absolvere possunt. 

Secunda sententia vero sequenda ne- 
gat, et hanc tenet s. Th.16 qui loquens 
de praedictis abscissis a communione 
ecclesiae, dicit: Possunt licite baptizare 
in articulo necessitatis, in nullo autem 
casu licite possunt eucharistiam conse 


crare vel alia sacramenta conferre. Nec 
obstat quod s. doctor dicat, in nullo.... 


licile, non autem invalide, nam illicite 


in nostro casu idem est ac invalide; si 
enim posset excommunicatus vitandus 
infirmo in articulo mortis valide mini- 
strare sacramenta, teneretur utique ea 


ministrare ( praesertim Sacramentum 
poenitentiae) ex praecepto divino et na- 
turali, cui non posset obstare praece- 
ptum humanum ecclesiae. Idem dicunt 
Fagn.!? Petroc.18 Auctor apud Croix 19 
Conc.?? (qui hanc probabiliorem vocat, 
licet contrariam putet non improbabi- 
lem), et alii plures ut infra, qui scri- 
pserunt ante concilium, quo tempore 
ipse Nav.?! fatetur nostram sententiam 
fuisse communem. Ratio quia ( ut di- 
cimus n. 262. v. Id clarius ) concilium 
minime loquitur de simplicibus sacer - 
dotibus, sed de carentibus iurisdictio - 
ne in casus reservatos, qua non carere 
declarat in articulo morlis; tum quia 
Tridentinum (ut ibid. probamus)ibi non 
condidit ius novum, sed tantum ius an- 
tiquum ecclesiae approbavit: ante au- 
tem concilium, ut probat Fagn. et ipse 
Nav. fatetur, communis erat sententia 
quod praecisi ab unitate ecclesiae ab-- 
Solvere non possent, Et ita declaravit 
8. €. Bener. concilii apud Fagnan.22 ubi 
sic habetur: Quaesitum fuit al episcopo 
(15) Dec. 1. 9. c. 43, n. 5. (14) Ibid. p. 9. n, 90, 
(13) Sess. 14. c. 7. (16) 9. P- q- 82, 3. 7, aq, 9 
d) In c. Non est vobis, de sponsal, ete. per totum; 
(49) T. 4. p. 138, q.9. (19) De otlic, confess, |, 


1. c. 1. v. Dico 9, 20) P. 576, q, 9 
(21) Loc. cit. [^ MES E 
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calentinensi an poenitentes in articulo 
mortis possit a casibus: reservatis ab- 
solvere quilibet sacerdos excommunica- 
tus et denuntiatus. S. c. generalis cen- 
suit non posse, quia communis videtur 
illa sententia, quod tales excommunicati 
non possint absolvere etiam in hoc casu 
necessitatis; ita Mag. sent. s. Thomas 
Ricch. s. Ant. Scot. Durand. Turr. etc. 
contra Pal. Sylvest. et Soto. Nec obstat 
cap. '1. de casuum reservatione, quia de- 
bet. intelligi de omnibus sacerdotibus in 
unitate ecclesiae viventibus: referendum- 
que (nota) ad eos sacerdotes, de quibus 
eod. c. 1. in prima et secunda parte a- 
gitur , qui habent vel ordinariam vel de- 
legatam potestatem.Hucusque verba de- 
clarationis. Unde ait Fagnan. quod dd. 
post concilium ideo oppositam senten- 
tiam tenuerunt, quia ignorarunt prae- 
fatam declarationem s. congregationis 
concilii. His tamen non obstantibus, re- 
cte dicit Cont. Tour.t quod hoc in casu 
bene poterit sacerdos haereticus vel 
excommunicatus vitandus ( absente a- 
lio) absolvere moribundum sub condi- 
tione, quia in extrema vel urgente ne- 
cessitate ex communi sententia docto- 
rum; ut diximus n. 482. vers. Sed di- 
ces, cum Iuven. Sanch. Card. Soto Nav. 
Croix et aliis licitum est uti opinione 
adhuc tenuis probabilitatis. Imo dicit 
praefatus Cont. Tournely ? quod sicut 
olim communis erat secunda senten- 
lia, hodie communis est inter dd. pri- 
ma aflirmativa: quamvis enim conci- 
lium loco citato novam legem non con- 
didisset, tamen ex aliis verbis quae ibi 
leguntur, Ne hac occasione aliquis pe- 
reat, satis eruitur intentio ecclesiae, 
quod in casu necessitatis bene possit 
vitandus moribundum absolvere, alias 
iam aliquis perire poterit. Idem sentit 
Sylv. 3 cum Cano Sylvestro et Ang.: 
respondetque ad doctrinam s. Thom., 
sic eam intelligi, nempe quod sacerdos 


(1) Tr. de pcenit, part. 2. cap. 8, art. 4. sect, 9. 
(2) Loco supra cit. n. 693. de poeuit. n. 665. 
(5, Q. £$.a. 6. (A) P. 1. de Inconst. c. 19. et 19. 
(9) "T. S. bibl. v. Moribundus n. 53. ad 59. : 
(6) Eu quaest, recentius reformatam $9, Quaerit. 
» An sacerdos ab ceelesia abscissus, uli si esset liac- 
relieus, sehismatieus aut. excommunicatis vitandus 
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excommunicatus in casu mortis solam 
baptismum licite ministrat, tunc enim 
non operatur ut minister ecclesiae ad 
id deputatus, sed ut quilibet homo qui 
in necessitate baplizat; sed in aliis sa- 
cramentis, eo quod debet illa ut mini- 
Ster conferre, ideo debet ea ministra- 
re in gratia manens. Praeterea citatus 
auctor (Cont. Tourn.) addit id quod re- 
fert cardinalis Albitius 4, nempe quod 
declaratio supra relata non reperitur 
in registro s. Congregationis, signum 
quod illa vel foras non exierit vel quod 
in desuetudinem abierit, tanquam com- 
muni sententiae opposita. Item refert 
quod cum huiusmodi dubium ad In-. 
nocentium xr. delatum fuisset, ponti- 
fex praecepit non amplius dubitandum 
de veritate primae sententiae affirma- 
livae. Et hane sequitur etiam p. Ferra- 
ris5innixus auctoritati praedicti card. 
Albitii 6. 

561. Quaeritur 2. An quilibet sacer- 
dos possit absolvere a quibuscumque 
peccatis et censuris non solum in ar- 
ticulo, sed etiam in periculo mortis, 
Negant Canus ? et Soto Cov. Graff. et 
Ledesm. apud Salm.$. Sed verius et 
communius affirmant Suar. * Sanch. 10 
Pal.!! et Salm.1? cum Nav. Sylv. Lugo 
Bon. Palud. Vasq. Vill. Trull. et aliis. 
Ratio quia in hae materia pro eodem 
accipitur articulus et periculum, ut pa- 
tet ex c. Si quis suadente 29. caus. AT. 
q.^. ubi:Nullus episcoporum illum prae- 
sumat absolvere, nisi mortis urgente pe- 
riculo. In tali enim periculo quisque 
existens in mortali codem modo tene- 
tur confiteri ac si esset in articulo. Con- 
sentit Conc. 13 modo tale periculum sit 
adeo grave ut vix distingui certo pos- 
sit ab articulo; sed verius sufficere vi- 
detur quod adsit prudens timor mor- 
Lis ex ilio periculo eventurae. 

Tale autem periculum censetur ad - 
esse in praelio. in longa navigatione 


possit absolvere eos qut sunt in periculo mortis, si 
alius desi. T. 6. n. 560. v. quaer, 4. probata. fuit 


| sententia negativa: sed nunc probamus contrariam 


cum Sylvio Collet Sylvestro Cano ete,» (7) Prae: 
p. 9. p. 445. (8) De poenit. c. 41. p. 2. n. 25. 
(9) D. 26. v. A, n. A3. (10) Dec. l. 2. c. 15. n. 1. 
(11) P. 15. n. 7. (12) 1h. .94.. (15) P.552. n. F5 
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in difficili partu, in morbo periculoso 
et similibus, ut Sanch. t Salm.2. Idem 
de eo qui est in periculo probabili in- 
cidendi in amentiam ?. [dem de capti- 
vis apud infideles cum exigua spe li- 
bertatis, si credantur nullos alios sa- 
cerdotes habituri 4, 

562. Quaeritur 3. An sacerdos sim- 
plex possit poenitentem absolvere mo- 
ribundum, etiam praesente confessa- 
rio approbato. 

Prima sententia communissima ne- 
gat et hanc tenent Sanchez 5 Suarez € 
Molina? Azor. $ Bon. ? Carden. 1^ An- 
toine 1! Pal. !? Lugo 13 cum Sylv. Soto 
Arm. Cov. Rosell. Graff. etc. Mazz. 14 
cum Vasq. Con. et Lay. ac Salm.15 cum 
pluribus aliis. Probatur ex Trident. 16 
ubi dicitur : Pie admodum, ne hac ipsa 
occasione aliquis pereat, in eadem ec- 
clesia. Dei custoditum semper fuit ut 
nulla sit reservatio in articulo mortis : 
ütque ideo omnes sacerdotes quoslibet 
poenitentes a. quibusvis peccatis et cen- 
suris absolvere possunt: extra quem ar- 
ticulum sacerdotes, cum nihil possint 
in casibus reservatis , id unum poeni- 
tentibus persuadere nitantur, ut ad su- 
periores et legitimos iudices pro benefi- 
cio absolutionis accedant. Ex quibus 
verbis duplex colligitur ratio pro hac 
sententia. Prima, quia cum ibi dicatur, 
in ecclesia Dei custoditum semper fuit, 
infertur concilium non constituisse ius 
novum, sed tantum antiquam eccle- 
siae consuetudinem declarasse et ap- 
probasse, nempe quod sacerdotes sim- 
plices tunc solum absolverent, quando 
deest copia confessarii approbati; hanc- 
que antiquam consuetudinem probant 
aa. citati ex can, Presbyteri, caus. 96. 
q. 6. c. Inter cunctas, S. Incendiarii de 
privil. et aliis textibus. Secunda ratio 
quia ideo ecclesia in articulo mortis 
omnibus sacerdotibus facultatem prae- 
bet absolvendi a quibusvis peccatis , 
quia tunc extrema urget necessitas, et 

(1) L. c. n. 9. (2) De poen. e. 41. y. 2. n. 95. 
(5) Ib. ».27. (4) 1b. n. 99. (8) Dec. 1. 9. c.43. n. 7. 
(69) D. 26, sect. À, n, 4, (7) De iust. t. A4, d. 65. 
(8) Lib. 8. e. 49. q. 5. (9) Q. 7. p. 4. n. 40. 


(10) In 2, crisi d. 9. n, 494, (11) P. 598. q. 5. 
(12) P. 15. n. 8. (15) D. 18. n. 94, (44) T. 5. p 
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ecclesia eis iurisdictionem confert ne 
aliquis pereat ; at haec ratio cessat 
quando adest sacerdos approbatus. Et 
Mol. 17 testatur ita declaratum fuisse a 
Gregor. xir. 

Secunda. sententia vero affirmat etl 
hanc tenent Sa 1$ Sayr.1? Nav.29 Barb.21 
cum Vega Ledes. Reg. Valer. Homob. 
Boss. etc., item Comit. Henr. Vill. An- 
gles Corrad. Diana Marchin. etc. apud 
Lugo ?22, Atque probabilem putant Vi- 
va?3 Spor.?4 Elbel25 et Lugo ?6 qui im- 
properat Turrian. qui vocat eam im- 
probabilem et damnatam a Greg. xur.; 
nam ait Lugo quod de enuntiata de- 
claratione non constat authentice, et 
proinde sic loquitur: Certe sententia , 
quam tot et tam graves dd. tenent, ne- 
gari non polest quin probabilis sit; prae- 
sertim cum fundetur in verbis Triden- 
tini quae non facile explicari possunt 
ab adversariis. Ratio igitur huius sen- 
tentiae est quia a concilio videtur in- 
distincte concessa omnibns sacerdoti 


: bus potestas absolvendi tempore mor- 


tis ad salutem animarum faciliorem 
reddendam, verbis illis: Atque ideo o- 
mnes sacerdotes quoslibet poenitentes a 
quibusvis peccatis et censuris absolvere 
possunt. Ubi autem lex non distinguit 
(commune axioma est), nec nos distin- 
&uere debemus. Neque ex ullo textu 
dicunt compertum haberi quod ex an- 
tiqua consuetudine prohiberentur sim- 
plices sacerdotes absolvere moribun- 
dos praesente approbato; textus enim 
oppositi ( ut aiunt) non loquuntur de 
absolutione sacramentali, sed de re- 
conciliatione publicorum poenitentium 
cum ecclesia; aut sane id asserunt de 
absolutione censurarum reservatarum 
quae (ut infra dicetur) nequeunt utique 
absolvi ab inferiore praesente supe- 
riore, 

His tamen non obstantibus puto non 
recedendum a prima seutentia, ob au- 
ctoritatem ritualis romani 27 ubi sic di- 
$95. dub. 4. (43) Ib. n, 50. (16) Sess. 14. c. 7. 
(47) L. c. (18) V. Absolutio n. S. (t9) Dec. 91, 
(20) Cons, 13. aut 95, de poen. (20) In Trid 1. c. 
w. A2. (22) Dist, 18. n. 95. (95) Q. 9,2, 9, n i5. 
(4) N. 795. .. (935) .639,. .. (90) Loc, cit. 
(27, De saciam, poenit, 
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citur : Sed sí periculum mortis immi- 
neat, approbatusque (nota) desit confes- 
sarius, quilibet sacerdos potest a qui- 
buscumque censuris et peccatis absol- 
vere. Possunt igitur simplices sacerdo- 
tes absolvere, si desit approbatus con- 
fessarius ; ergo non possunt, si adsit 
approbatus. Quo insuper rituale clare 
videtur adstruere hanc fuisse priscam 
ecclesiae consuetudinem , dum Paulus 
v. in sua hulla, per quam hoc rituale 
approbat, dicit: ARestabat ut uno volu- 
mine comprehensi sacri et sinceri catho- 
licae ecclesiae ritus qui in sacramento- 
rum administratione servari debent, a- 
postolicae sedis auctoritate prodirent. 
Deinde asserit se receptos et approba- 
tos catholicae ecclesiae ritus suo ordine 
digestos conspemisse. Tandem sic con- 
cludit: Hortamur in Domino patriar- 
chas, episcopos, parochos etc. ut in po- 
sterum ecclesiae romanae constituto ri - 
tuali in sacris functionibus utantur; et 
in re tanti momenli, quae catholica ec- 
clesia et ab ea probatus usus antiquita- 
tis (nota) statuit, inviolate observent. 
Ergo hoc quod praescribitur in rituali 
de absolutione moribundi, satis decla- 
rat pontifex a probato usu antiquitatis 
Statutum fuisse. Accedit catechismus 
rom. qui ait, concilium docere, quem- 
libet sacerdotem posse absolvere ab o- 
mni peccato et censura, si mortis pe- 
riculum imminet et proprii sacerdotis 
(uota) facultas non datur. 

Id clarius et fortius probatur ex eo 
quod praefata verba Tridentini, Atque 
ideo omnes sacerdotes quoslibet poeni- 
tentes a quibusvis peccatis et censuris 
absolvere possunt (ut recte dicunt Fa- 
gnanus ? Petrocor. ? et Auctor apud 
Croix 4) non iam referuntur ad quos- 
cumque sacerdotes, sed ad eos tantum 
de quibus antecedenter loquitur con- 
cilium , nempe de illis qui ordinariam 
aut subdelegatam habent iurisdictionem, 
Et hoc declaravit s. c. generalis con- 
cilii apud Fag.5 dicens: Caput "I. Trid. 
de casuum reservatione referendum ad 

(1) De poen. $. 53. (2) In c. Non est vobis, 
de sponsal. ctc. n. A. (S) T. 4. p. 158. q. 8. 


(4) 1n princ. de ollic. confess. !. 4. c. 1. v. Dico 9. 
(5) Loc. cit. n. 2, (6) Loc. eit. n. 6. (7) Dec. l. 
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eos sacerdotes qui habent ordinariam 
vel delegatam potestatem. Ergo omnino 
dicendum est concilium in hoc puncto 
non condidisse ius novum, sed tantum 
antiquam ecclesiae consuetudinem de- 
clarasse, nempe quod nulla sit reser- 
vatio in articulo mortis ; respectu ad 
solos sacerdotes qui ordinariam vel 
delegatam potestatem absolvendi ha- 
bent. Quod autem simplices sacerdo- 
les, exceptis excommunicatis vitandis, 
haereticis et schismaticis (ut diximus 
n. 560.), possint valide et licite absol- 
vere in articulo mortis ab omnibus 
peccatis et censuris, id non habetur 
ex Tridentino , sed aliunde, nempe ex 
€. Presbyter 26. qu. 6., item ex rituali 
rom. et ex declaratione eiusdem s. c. 
concilii apud Fagnan.$, et ex communi 
ecclesiae consuetudine. 

563. Probabiliter tamen simplices sa- 
cerdotes possunt absolvere tempore 
mortis etiam praesente confessario ap- 
probato, in sequentibus casibus: 1. Si 
approbatus nollet vel non posset au- 
dire confessionem, quia tunc idem ac- 
cideret ac si deesset, ita communiter 
Sanch.? Lugo? Renzi? et Salm. 1? cum 
Aversa. 2. Si approbatus sit nomina- 
tim excommunicatus vel suspensus , 
quia tunc praeferendus est simplex sa- 
cerdos. Sanch.11 Suar. 12 Renzi 13 cum 
Hurt. et Mazzot. 14 cum Bonac. Et hoc 
est certum iuxta dicta n. 560. 3. Si ap- 
probatus esset alienae dioecesis , quia 
iste respectu ad infirmum minime di- 
citur approbatus, ita probabilius Lu- 
go 15 Salm. 16 cum Trull., item Henr. 
Aversa et Diana apud Croix !? contra 
Suar.!? et Sanch. 19? cum Zambrano. 4. 
Si moribundus ita horreret manifesta- 
re sua crimina confessario approbato, 
ut esset in periculo confitendi sacrile- 
ge; tunc enim sacerdos simplex bene 
posset eum absolvere adhuc praesente 
approbato, quia hoc valde consonum 
videtur benignitati matris ecclesiae , 
ne hac occasione aliquis pereal, ut di- 


2. c.15.n.8. (8) D. 48. n. 52. (9) C. A. q. 11. 
(10) De poen. c. 11. p. 2. n. 55. (11) L. c. u. 10. 
(12) D. 26, sect. 4. n. 4. (I3) L. c. (14) T. 5. p. 
997. d. 1. (15) D. 18. n. 57. (16) Ibid. n. A0, 
(17) N. 1565. (18) L. c. (19) D. n. 1). 
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citur in Tridentino; forte enim poterit 
accidere quod approbatus sit inimicus, 
consanguineus aut obiectum peccati, et 
tunc non censetur ecclesia iu tanta ne- 
cessitate velle infirmum obligare ad ei 
tantum confitendum, ita probabiliter 
Mazzotta f cum Croix, ex d. Tboma et 
Spor. ?. Qui idem censet procedere si 
infirmus non posset confiteri approba- 
to sine magna difficultate aut incom- 
modo, vel si ille simplex sacerdos es- 
set ei manifeste magis idoneus ac utilis 
futurus quam parochus rusticus. 5. Si 
confessarius approbatus superveniat 
iam incoepta confessione cum sacer- 
dote simplici, quia tanc compleri de- 
bet iudicium iam incoeptum; ita com- 
muniter Sanch.3 Lugo ^ Mazz.5 Renzi 6 
Croix? cum Sylv. et Salm.$ cum Gra- 
nad. Henr. Diana Aversa Praep. Trull. 
etc. Hinc probabiliter dicunt Sanch. 9 
Renzi !? et Salm. !! cum Lugo Diana et 
Aversa,quod si confessio facta sacerdoti 
simplici fuerit invalida, etiam super- 
veniente approbato, bene poterit in- 
firmus primo sacerdoti confiteri , quia 
revera ille habuit iurisdictionem ad 
priorem confessionem quae nón cen- 
setur finita, cum invalida fuerit abso- 
lutio impertita. 6. Et ultimo casu quo 
sacerdos approbatus fuisset complex 
infirmi in peccato turpi, tunc omnino 
debet praeferri sacerdos simplex, iuxta 
dicta n, 553. 

Recte tamen Lugo et Renzi? ac Sal- 
mant. 1? cum Aversa excipiunt casum 
quo moribundus esset innodatus ex- 
communicatione reservata, tunc enim 
deberet, quamvis confessionem incoe- 
perit, prius obtinere absolutionem a 
censura, si superior sit praesens, et 
postea confessionem perficere. Item hic 
advertendum quod si poenitens iam 
receperit absolutionem a simplici sa- 
cerdole et postea recordetur alicuius 
peccati , superveniente approbato, te- 
uetur huic confiteri, cum illa sit nova 

(1)L.c. (2) P.960.u.798. (3) 5.c.15. n. 13. 
(4) D. 18. n. 55. — (B)L.c. — (6) C. A. q 19. 
(7) L. 6. p. 9. n. 1569, (8) De poenit. c. 11. p. 
2.u.54. (9)N. 16, (10) Q. 45. (11) Ib. n. 53. 
(12) Locc. cc. — (15) lbid. n. 50. —— (14) N. 43, 
(13) D. 25. sect. 1. i, 9. (16) De poen. c. 11, p. 
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| confessio, ita communiter Sanchez 1 


cum Zambr. Suar. 15 Salm. 16 Renzi 1? 
cum Trull. Diana et aliis. 

Dubitatur 4. An, praesente superio- 
re, possit quivis confessarius mori- 
bundum absolvere a peccatis et cen- 
suris reservatis. Sie distinguendum : 
Quoad peccata reservata verius puto 
cum Antoine 1$ et Auctore de offic. con- 
fess. apud Croix 19 contra Roncaglia 20 
bene posse inferiorem ab eis absolve- 
re, quia in articulo mortis omnis ces- 
Sat reservatio, me hac occasione ali- 
quis pereat ,- ut declaravit Tridenti- 
num. Ex quo recte inferunt Lugo 21 
Suarez ?? Sanchez ?3 cum Zambrano et 
Salm.? cum Aversa, quod si infirmus 
habeat peccata reservata etadsit confes- 
sarius approbatus , non poterit eum 
absólvere sacerdos simplex ; nam licet 
confessarius ille non habeat facultatem 
super reservatis extra articulum mor- 
tis, in articuló tamen bene habet, quia - 
iunc (ut diximus) omnis reservatio 
cessat. 

Secus vero dicendum censeo quoad 
censura$ reservatas, quia poenilen-. 
ti ipsis innodato tenetur confessarius 
carens facultate imponere, ut elapso 
periculo mortis, se praesentet supe- 
riori , iuxta dicenda n. 567. Ergo si in- 
firmus potest illi tunc ante absolutio- 
nem se sistere superiori , utique te- 
netur prius absolutionem a censuris 
obtinere , ut deinde possit a peccatis 
absolvi. Utrum autem teneatur eo ca- 
su adire superiorem per litteras vel 
confessarium, vide in dubio sequenti 3. 

Dubitatur 2. An occurrente periculo 
mortis, in casibus pontifici reservatis, 
Si non possit adiri pontifex , adeundus 
sit episcopus. ; 

Prima sententia quam tenent Suar.25 
Mol. ?6 et Sanch. ?? eum Henr., cistin- 
guit et dicit quod si casus sit occul- 
tus, tunc omnino adiri debeat episco- 
pus , quia episcopi iure ordinario, ut 
2.2.97. (17) Q. 15. (18) P. 598. v. Porro, 
(19) L. 1. c. 4. q. 93. (20) C. 4. q. 5. r, 4, 
(21) D.18. n. 58. (99) D. 96, sect. 4, n, 4 
33) Dec. 1. 2, d. 15. n. 40. (94) Ibid. n. 59; 
(23) D. 50. s. 5. 1. 4. (26) T... de iust. d. G5. nj9. 
(27) Dec. lib. 9. c. 45. n. 9, 
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recte probat Sanchez !, possunt ab- 
Solvere a reservatis occultis ex con- 
cessione Tridentini 2. Secus vero si 
casus esset publicus, quia tunc, exce- 
pta percussione clerici ex c, Ea nosci- 
tur, el c. de caetero, de sent. excom. M. 
ubi expresse praecipitur adeundum es- 
Se episcopum , si nequeat adiri ponti- 
fex; in aliis vero casibus non est obli- 
gatio adeundi episcopum, eo quod in 
reservatis pontifici episcopi nihil pos- 
sunt; e converso, cum in morte omnis 
cesset reservalio, tunc aequales sunt 
cpiscopus et quivis alius confessarius. 
Sed contradicunt communius Navar. 3 


Pal. * cum Sayr. Ugol. Hurt. et com- | 


inuni, ut asserit, ac Salm. 5 cum Con. 
Avila Corneio etc. etiam communiter, 
quia, ut aiunt, praefatus textus in c. 
Ea noscitur extenditur ad absolultio- 
nem cuiuslibet censurae papae reser- 
Vatae, cum eadem ratio urgeat. Unde 
praesente episcopo nequit confessarius 
absolvere a casibus papae reservatis , 
quia omnes casus a papa reservantur 
propter censuram, et censurae reser- 
vatae nequeunt ab inferiore absolvi 
praesente superiore, ut mox supra pro- 
bavimus in dubio praecedenti. Sed hoc 
non obstante, non puto improbabilem 
primam sententiam. Dixi, praesente e- 
piscopo: nam si absit, vide dicenda in 
dub. sequenti. 

Dubitatur 3. An quilibet confessa- 
rius possit absolvere moribundum a 
censuris reservatis, si possit peti fa- 
cultas a superiore per litteras vel in- 
ternuntium. 

Prima sententia negat et hanc tenent 
Don.6 cum Zambr. et Croix? cum Suar. 
Lugo et Aversa. Ratio, quia cum huius- 
modi infirmus bene satisfacere posset 
suae obligationi, impetrando absolutio- 
nem per procuratoremaut litteras (quod 
enim quis per alium facit, censetur per 
seipsum facere), ad id tenetur. 

Secunda sententia vero communior 

(1) C. 14, — (9) In c. Liceat 6. sess. 94. do rcf. 
(9) €. 97. n.84. (4) De cens. d. 2. p. 41. y. 5. n. 6. 
(9) De censuris c. 9, p.9.n. 65. (6) De censur. t. 
1. 4.1. q. 3. p. 5. n. &..— (7) L. 6. p. 9. n. 4697. 
(€) L. 8. c. 19. q.9. (9) N. 750. (10) In prop. 
7. Alex, vit. n, 8. (12) Dec. I. 9. c, 45. n. 44. 
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et probabilior affirmat et hanc tenent 
Azor. 3 Sporer 9 Viva 19 Sanch. tt cum 
Henr. Val. et Cord. Conin. 1? Diana t3 
Pal. 14 Salm. 15 cum Corneio et Avila, 
item Carden. Tamb. Dicast. et Stoz a- 
pud Croix !6, Ratio, tam quia in hoc 
adest manifestationis periculum, quod 
non videtur tam remotum, ut suppo- 
nunt adversarii, cum plures possint 
accidere casus quibus notitia peecati 
patefieri potest ; tum quia in c. Quam- 
vis de sentent. excomm. dicitur impe- 
ditus, quicumque quolibet, impedimen- 
to canonico retrahitur, quominus ro- 
manum pontificem possit adire. Hinc 
Nav.1!7, item Henr. Ugol. et Sayr. apud 
Sanch. dicunt reputari legitime impe- 
ditum qui personaliter superiorem ne- 
quit adire, etiamsi per procuratorem 
valeat. Et auctor apud Croix de offic. 
confess. 13 eodem modo excusat infir- 
mum eo casu ab accerseudo superio- 
rem, si in hoc sua fara periclitarotur. 

964. « Ex consuetudine quivis tole-- 
ratus absolvere potest a venialibus et 
mortalibus alias confessis (Sed hoc ho- 
die reprobatum est, ut vidimus n.560.). 
Ex privilegio, religiosi mendicantes 
quosvis fideles absolvere possunt, iu- 
Xta tenorem suorum privilegiorum 
(Modo tamen non sint revocata per con- 
cilium tridentinum 19? ubi sancitum fuit 
nullum regularem posse confessionem 
saecularium etiam sacerdotum audire, 
nisi ab episcopis approbationem obti- 
neat, privilegiis et consuetudine non 
obstantibus. Hinc damnata fuit prop. 
36. ab Alex. vir. quae dicebat: Aegu- 
lares possunt. in foro conscientiae uti 
privilegüs suis quae expresse sunt re- 
vocata per concilium Ltridentinum. ). 

» Ex concessione ordinarii directa , 
quicumque sacerdos approbatus, cui 
id ille committit (Uude fideles libere se 
possunt confiteri cuicumque confessa- 
rio approbato. Ita commun. Pitton. 20 
Mazz.?! et Bon.2? cum Sa Conc. Val. et 
(12) D. 14. n.241,. (15) P. 5. tr. 9. 1,6. (14) De 
censur. d. 4. p. 2. 6. 5. n. 6. (13) Eod Uit. c. 2. 
p.9.n. 63. — (16) Doc. cit. (17) Man. c. 97. n. 
90. ad $. (18) C. 4. q. 95. — (19) Sess. 95. c. 135. 
(20) De confess, n. 570. (20) T. 9$. p. 293. 


(22) De sacr. d. B. q. B. sect. 9, | 4. n. 53, 
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communi , idque fuse probat Benedi- | que sacerdotem. Videbatur olim affir- 


ctus xiv. 1 ; et hoc etiam tempore pa- 
Schali et invito parocho, ut Mazzot. et 
papa Bened. Illud enim quod dicitur 


fideles debeant confiteri semel in anno 
proprio sacerdoti, intelligendum (ut 
aiunt ibi Glossa et Fagn.? ac Cabass. 3) 
omni sacerdoti qui ab ordinario est ap- 
probatus, Et hoc saltem ex praesenti 
universali consuetudine hodie certum 
est, quidquid antiqui aliter dixerint. 
Hinc s. c. episc. die 3. apr. 1584 (apud 
Pitton. 4) sic resolvit: Decretum epi- 
scopi in quo habetur quod nullus con- 
fessarius, etiam ab ordinario approba- 
tus, possit tempore paschali confessiones 
alicuius audire sine licentia proprii cu- 
rati nullo modo est observandum , cum 
satis valide faciat poenitens deferendo 
parocho fidem confessionis auditae a 
persona approbata ). m 
. 565. » Denique ex indirecta is qui 
audit eum qui habet potestatem eli- 
gendi confessarium, quales sunt: 1. Ex 
iure, episcopi omnes, etsi sint tantum 
titulares, item superiores episcopis, ut 
archiepiscopi etc., item praelati iis in- 
feriores exempti, ut abbas exemptus 
(non tamen abbatissa), generalis, pro- 
vincialis, prior, salvis tamen privile- 
giis ordinum. Vide Diana 5. 2. Ex con- 
suetudine, cardinales qui etiam dome- 
sticis de confessore providere possunt: 
item pastores, imo multis locis etiam 
caeteri sacerdotes saeculares, ut do- 
cent Valentia Sa Suar, 6, Religiosi ta- 
men tenentur eligere tales, quales illis 
permittunt statuta: item reges et prin- 
cipes, quorum tamen privilegium ad 
familiam non extenditur ; denique do-. 
mestici pontificis. 3. Ab homine eam 
habent, quibus sive pontifex sive epi- 
Scopus sive parochus concessit (Sed 
vide dicta n. 544.). » 

Dubitatur hic 4. An episcopi possint 
cligere sibi in confessarium quemcum- 

(1) Noti. 18. n, 9, 


(S) L. 5. c. 8. n. 9. 


(4) De confess. n. 561, 
(3) P. 4. tr. A, r. 1. et 


(7) In dict. c. n, 69, (8) D. 91. n. 59, ct 29. 
(9) L. c. — (10) De confess. n, 530. (11) D. 97, | 
sut.2.0.9.. (12) D. 49.5. 4, 43) p, 9. u. 


(2) In c. Ne pro, de poenit, | 


2.  (0)Dist. 97. sect, 5. | 


, rium approbatum in Urbe; 


1 


mandum ex c. fin. Ne pro dilatione, de 
poen. et rem. ubi dicitur : Permittimus 


| episcopis et aliis superioribus , necnon 
in c. Omnis etc. de poenit. et rem. quod | 


minoribus praelatis exemptis, ut etiam 
praeler sui superioris licentiam provi- 
dum et discretum sibi possint eligere 
confessorem. Sed declaravit s. c. apud 
Fagn. ? id tantam intelligi quod epi- 
scopi (intellige quoad episcopos, si sint 
extra dioecesim, nam intra possunt 
quidem cuique sacerdoti facultatem im- 
pertire ), et alii ut supra, possint sibi 
eligere sacerdotem subditum ant pa- 
rochum aut alium approbatum a pro- 
prio ordinario (nota proprio, id est ab 
ordinario domicilii sacerdotis, ut ex- 
plicat Lugo 8. Et idem postea confir- 
mavit Gregorius xri. 4. decembr. an. 
1582., ut referunt Fagn. ? et Pitton. 10, 
Nomine autem praelatorum exempto- 
rum veniunt referendarii , auditores 
rotae, protonotarii apostolici et alii 
praelati curiae romanae, necnon prae- 
lati regulares et abbates et alii supe- . 
riores locales immediati; ita Suarez tt 
Lugo !? Diana 13 et Renzi 14, 

Dubitatur 2. An cardinales possint 
eligere confessarium sibi et familiae. 
Aflirmantgeneraliter Alphonsus deLeo- 
ne et Diana ex Lugo apud Renzi5, Sed 
hoc admittendum est tantum in Urbe, 
nam exira non possunt, cum non alio 
gaudeant quam privilegio episcoporum 
mox supra declarato, ut recte probat 
Fagn. 16. Nec censendum tenere oppo- 
situm Lugo !? et Suar.18: hi enim nihil 
aliud asserunt, nisi quod cardinales 
comprehendantur in citato cap. fin. 
Concedit autem Fagn., t9 quod cardina- 
les possint secum conducere confessa-- 
et idem di- 
cit de episcopis ?? cum Hostiensi. 

An autem parochi possint sibi eli- 


| Sere confessarium. Omnino negandum 
| €X prop. 16. damn. ab Alex. 


VII. quae 


! dicebat: Qui beneficium. curatum ha 


2. de dub, reg. (44) T. 4. p. 357. quaest. 10. 
Concessum esL episcopis secum ducere confe 
iam approbatum et ei confiteri eti 
cesi. Hom. Ap. tr. 46. n.855. (13) 
(16) In d. c. fin, n. d. 83. et Gi: 

(18) D. 97.5.9. 4. G, (19) N. 65. 


Sstrium 
am in aliena dioc- 


(20) N. 3:3. 
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bent possunt sibi eligere in confessa- 
rium simplicem sacerdotem non appro- 
batum ab ordinario. Dicunt tamen Wi- 
gandt ! Spor.? et Elbel 3 quod parochi 
ex consuetudine possint confiteri sa- 
cerdoti curato vel approbato, etiam a- 
lienae dioecesis. Et hoc quidem non 
videtur reprobandum, ubi revera ad- 
est talis consuetudo, quia tunc adest 
tacitus consensus episcoporum. 

966. « 4. Qui habet potestatem dele- 
gatam non potest eam subdelezgare al- 


teri, cum diversa sit potestas utendi : 


iurisdictione et eam delegandi. Exci- 
pitur 1. nisi hoc ipsum concessum sit; 
2. nisi sit delegatus ad universitatem 
causarum, ut v. g. si cui committere- 
tur officium parochi absentis vel non- 
dum sacerdotis : talis enim aliqua e- 
xercitia iurisdictionis alteri, ex prae- 
sumpta voluntate ordinarii, subdele- 
&are posset, non tamen integrum offi- 
cium, Laym. 4. » 

Generaliter igitur loquendo , nequit 
delegatus subdelezare, nisi id expresse 
sibi sit concessum. Excipitur 1. siquis 
esset delegatus a principe. Sed hoc in- 
telligitur (ut explicant Laym. 5 et Ca- 
strop. €) cum delegatio facta est tam- 
quam per officium; non vero si eligitur 
persona propter suam peritiam autsi ei 
committitur alicuius causae executio. 

.Excipitur 2. si quis est delegatus ad u- 
niversitatem causarum, quamvis non a 
principe. Sed in hoc etiam oportet di- 
slinguere cum Laym. 7 duplici modo 
posse alicui delegari iurisdictionem ad 
universitatem causarum: primo modo, 
cum ei committitur aliquód officium 
cui annexa est iurisdictio; idque cur- 
rit etiamsi officium non sit proprium , 
Sed vicarii, v. g. viceparochi seu vi- 
cerectoris pro parocho absente aut non 
adhuc sacerdote: huiusmodi vicarius 
bene potest iurisdictionem suam sub- 
delegare, non quidem totam, sed pro 
una vel altera causa, ut communiter 
dd. docent; quia tunc non tantum huic 


(4) Tr.15.n.89. (9) Pp.937.n.703. (9) P.289. 
n.9?99. (4) Hic 1.5.1.6. (5) De poen. c.10. n. 44. 
(6) Eod. tit, p.45. n. 45. (7) L. c. n. 19, v. Duobus 
(8) De matr. l. 5. d. 54. n.4.ct15, (9) L. c. n.10. 
(10) Loc. cit. n. 16. (11) Quollib. 42. art. 51. 
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commissum est exercitium parochi, sed 
eliam parochi officium, cui competit 
non solus usus, sed adhuc delegatio 
iurisdictionis. Ita Sanch. 8 cum Sylv. 
Cov. Lop. Abb. ete. Laym.9 Pal.t? cum 
Henr. et aliis ex d. Th. t1 qui ait: Vi- 
carius non potest totam suam potesta- 
tem. communicare, sed potest partem. 
Secundo modo, cum alicui delegatur 
non officium, sed iurisdictio, velut pri- 
vilegium perpetuo annexum suo officio 
aut dignitati; tunc enim talis iuris- 
dictio. reputatur tamquam ordinaria : 
prout est facultas impertita episcopis 
a Trid. in c. Liceat 6.12. Dicunt autem 
Rodr. et Viva !3 cum Nav. Pey. Naldo 
Bord. eic. quod si episcopus concede- 
ret alicui confessario facultatem ab- 
solvendi ab omnibus casibus reserva- 
tis, posset hic confessarius subdelegare 
illam facultater alteri in aliquo parti- 
culari casu; sed melius Lay. et Castr.14 
cum Con. id in eo solo casu admittunt, 


quo falis facultas conceditur ratione 


officii, v. g. parochi aut viceparochi , 
ut supra dictum est; sed non cum fa- 
cultas datur alicui ratione suae peri- 
tiae aut probitatis: facultas enim sub- 
delegandi tantum competit illi cui of- 
ficium committitur, sed non ei cui com- 
mittitur solus usus sive exercitium iu- 
risdictionis. 

» 2. Cum iurisdictio respiciat subdi- 
tos, exerceri in eos potest, tam a de- 
legato quam ordinario, quocumque 
loco fuerit, ut docent Sanchez Henriq. 
Suar.15 et alii (Sed hodie hoc reproba- 
tum est. Vide dicta n. 541.). 

567. » 3. Probabile est quod absolu- 
tus in articulo mortis non teneatur se 
postea sistere superiori vel alteri pro 
reservatis, nisi haec habeant annexam 
censuram, ut docent Nav. Suar. March. 
Fill. 16 Bonac.!? quia directe absolutus 
fuit (Ita verius tenent Salmant. !$ cum 
Sanch. Hurt. Praep. Nav. etc. Vide de 
hoc dicenda de cens. l. "Í. num. 94 .) 
contra Hurt. Diana !9. 


(12) Sess. 24, (15) Quaest, 8. art. 1, n. 15. 
(14) Locis sup. cit, — (145) S. p. t, 4. d.18, s. 4. c7. 
(16) T. 7. c. 10, q. 6. n. 288. (47) D. B. q. 7. p. 
1. n. 43. 18) De poenit, c. 11. p. 9. n. 21, 
(19) P. A. t. 4. r. 199, 
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568. » 4. Improbitas aut inscitia 
proprii sacerdotis non dat iurisdictio 
nem alteri: ideoque in tali casu expe- 
ctandum est, aut ad superiorem recur- 
rendum. Si tamen ignorantia esset tanta 
ut confessio illi facta foret invalida aut 
illicita, neque esset alius privilegiatus 
aut habens iurisdictionem, licere alteri 
confiteri docent Nav. Vasq.! Hurtad. 2. 
Vide Dian. ?. Idem licere, quando quis 
proprio non potest confiteri sine gravi 
periculo, docent Tol. Sylv. et Med. qui 
idem concedit, quando proprius non 
vult aut non potest audire, vel iniuste 
negat facultatem confitendi alteri, v.e. 
parochus concubinae. Diana 4^ ex Henr. 
et aliis quatuor. Verum ista commu- 
niter, refütantur ab aliis ( Sed vide 
n. 564.). 

» 5. Etsi graviter peccare possit pro- 
prius, si neget suis facultatem adeundi 
alterum, modo praesumere possit eos 


iuste petere; si tamen iniuste neget, 


probabilius videtur eos invalide ab a- 
lieno absolvi, ut docent Sotus Suarez 
Laym., etsi non improbabiliter Sylv. 
Henriq. Mai. Palud. Richard. Tolet. et 
Diana 5 putent quod valide, praesertim 
si sine periculo salutis, famae vel si- 
mili, non liceat suo proprio ( Sed vide 
n. 564. v. Ec concessione). 

969. » 6. Cum iurisdictio acquiratur 
ratione domicilii vel quasi domicilii, 
vel etiam actualis habitationis, hine ii 
qui duobus locis habent domicilinm vel 
quasi, possunt utrobique absolvi, ut 
scholares, milites, mercatores ;. item 
vagi et peregrini possunt absolvi a pa- 
rocho loci in quo versantur. Vide 
Laym. hic Vasq. eto.» 

. Communiter docent dd. peregrinos 
speclata consuetudine et tacito con- 
sensu episcoporum, posse confiteri cui- 
libetapprobato in loco ubi reperiuntur. 
Ita Palaus $ Lugo ? Conc. 3 Salmant. 9 
Bon. 1? cum Suar. Vasq. etc. Limitant 
tamen praefati auctores, dummodo ipsi 
peregrini ex industria non discedant e 


(1) 5. p. 4, q.92.a.9.dub.4. — (2) D. 10, dif. 15, 
(5) P. 4, tr. A. res, 901, et p. 8. t. 4. 7. 76, ex c. 
Placuit, de poenit, d. 6. (4) P. 5. t. 4. r. 79, 
e Ibid, r, 70, (6) De poenit, punct. 45, n. 19. 
(7) Eodem tit. d, 19. n. 7. (8) P. 844. n. 90, 
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proprio domicilio, ut extra confitean- 
tur. Sed Tamb. 11 Renzi !2 et Mazz. 13 
cum Pont. Fill. et aliis, verius dicunt 
quod praedicta limitatio non est neces- 
sario servanda, ex illa regula generali 
iuris, quod nullus videtur fraudulenter 
agere qui utitur iure suo ; nec autem 
aliunde habetur quod ordinarii in prae- 
dicto casu signum aliquod unquam de- 
derint sui dissensus. Hasque sententias 
recte dicunt praefati aa. valere etiam 
pro impleuda confessione praecepti pa- 
schalis. Vide dicta n. 564. v. Ex con- 
cessione. Et hoc hodie non est amplius 
dubitandum ex praesenti consuetudine 
universali. Per bullam tamen Clem. x. 
vetitum est poenitentibus accedere ad 
alienam dioecesim pro confessione in 
fraudem reservationis suarum culpa- 
rum. Je hoc vide dicenda infra n. 589. 

970. « 7. Valide absolvit is qui audit 
confessiones, praesente vel sciente et 
non contradicente ordinario, v. gr. e- 
piscopo vel parocho, cui constet eum 
aliunde nou habere iurisdictionem 3 
quia tunc praesumitur tacite eam dare: 
sufficit enim, ut recte docent Fill. et 
Fagund. 1f, facultas interpretativa et 
praesumpta, modo praesumptio funde- 
tur in signis quae indicent consensum 
praesentem, ut fit in casu posito (Qua- 
re consensus mere internus non suffi- 
cit. Salm. ex communi 15) (uti etiam v, 
8r. si parochus, qui iam absens est, 
alias significaverit id sibi gratam esse); 
nam existimatio de futuro consensu 
vel ratihabitione, quod scilicet quando 
resciverit, futurus sit contentus , non 
sufficit; quia consensus futurus non 
dat iurisdictionem pro tempore prae- 
senti quo datur absolutio. Vide Dian.t6 
Sanch.!? Bec. Conc. qui addit peccare, 
si de consensu dubitans incipiat audire. 

911. » 8. Peccat qui absolvit cum 
iurisdictione dubia, nisi necessitas ur- 
Seat: qualis est v. gr. quia poenitens 
diu non est confessus, vel debet com- 
(9) De poenit. c. 41. p. 5. n. 33. (10) De poenit, 
d. 5. p. 2. n. 5. (11) De poenit. c, 4, 5. n. 41, 
(12) De poenit. c. 4. q. 44, (15) T. 5. p. 403. n. 


11. de poen. d. 2.6.9. n.9. (14) Praec. 9. 1. 7, c. 9, 


(13) De poen. c. 41. n. G5. (16) P. 3. t. 4. r. 68, 
(17) De mau. 1. 3. d. 53. 
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municare, nec alius adest: tune enim | 
licite absolvit cum conditione hac, si 

possum, et cum onere (etsi Salas ! hoc 

onus non agnoscat) alias iterum confi- 

tendi habenti iurisdictionem certam. 

Expedit autem tunc veniale aliquod 

adiicere, a quo directe, et a caeteris 

indirecte saltem absolvatur. Ita Regin. 

Suarez Coninch. ? (Dicunt probabilius 

Holzm. 3 et Elbel 4 eum Babenst. suffi- 

cere ad absolvendum cum iurisdictione 

dubia sequentes causas: 4. Si urgeat | 
periculum mortis. 2. Si urgeat prae- | 
ceptum annuae confessiónis. 3. Si poe- 
nitens deberet celebrare vel communi- 
care, et alias infamiae notam incurre- 
ret. 4. Addunt Salm. 5 si sacerdos te- 
neretur celebrare ex obligatione. Vide 
dicta n. 28. Probabiliter autem censent | 
Suarez? et Salmanticens.? cum Aversa 
(contra Salas et Corneio) in iis casibus 
poenitentem non teneri ad confessio- 
nem, sed tantum ad contritionem ; 
qua semper eget, etiamsi confiteatur ). 
Quod si tamen ex probabili ratione 
dubium resolvat, nimirum habere se 
iurisdictionem, etsi cum formidine op- 
positi, absolute absolvit licite, ut do- 
cent Suar. et Praep. Lugo 8, tum quia 
tunc practice et moraliter est certus , 
ium quia papa eo casu dat facultatem, 
uti etin sequentibus casibus : 4. Quan- 
do communi errore, v. gr. ob titulum 
coloratum, putatur aliquis esse pastor, 
seu habere iurisdictionem, qui non est, 
ob censuram vel alium defectum. Bo- 
nac.? Diana 19, Quod etiam, si desit ti- 
tulus coloratus, probabile esse docet 
Diana 1t ex Pontio Molfes. et Sanchez, 
item f? si quis bona fide tali confiteatur: 
verum id communiter ab aliis negatur. 
2. Cum quis ex consuetudine, praescri- 
. ptione aut bona fide absolvit, aut ne- 
Scit potestatem suam revocatam, ut ha- 
bent Sylv. Nav. Henr. Mald.1? Sanch.14 
Salm. Vasq. Vide Diana !5. 3. Quando 


(1) T. 2. ti. 8. a. 4. (2) D. 8. dub. 3. n. 45. 
(5) P. 178. n. 689. (&) P. 297.n. 596. — (8) De 
poen. c. 11. p. 5. n. 72. (6) D. 96. s. 6. (2) lbid. 


(8) D. 10. n. 19. (9) D. 8. q. 5. s. 9. p. 5. n. 11. 
(10) P. 5. tract, 4, res. 99, (41) Ibid. res. 199. 
(12) P. 2. . 9, misc. r. A5, (45) 2. y. q. 10. a. 5, 


(14) Mor. l. 1. c. 9. n. 58. (13) P.4. t. 45. ves. 1. 
(16) L. c. (17) Loec. cc. (18) D. 10. ». 98. 
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secundum probabilem sententiam iu- 
dicatur quis habere iurisdictionem, et 
sacerdos sequitur favorabilem. Bon. t6 
quia, quando communis est error, ec- 
clesia dat iurisdictionem propter pu- 
blicam utilitatem. Vide Suar. Diana t? 
c. de Lugo 18,» 

572. Hic quaeritur 1. Utrum, stante 
errore communi, suppleat ecclesia iu- 
risdictionem in sacramento poeniten- 
tiae. Si error communis est cum titulo 
colorato sive putativo, certum est apud 
omnes ab ecelesia conferri iurisdictio 
nem; ita Sanch.19 Concina ?9 Autoine?t 
et Cardenas 22 cum Caiet. Palud. Soto 
Arm. Ang. Sylvest. Nav. et communi. 
Et probatur ex 1. Barbarius, ff. de offic. 
praetor., qui textus etsi civilis, tamen, 
cum non sit reprobatus a iure canó- 
nico, vim babet etiam in illo, ut habe- 
tur in c. 4. De nooi oper. nuntiat. utque 
fuse diximus 1. 4. n. 106. in fine. Pro- 
batur etiam ex cap. Infamis, caus. 3. 
q- T. ubi dicitur: Si servus (qui est 
incapax iurisdictionis), dum putaretur 
liber; ex delegatione. sententiam daret, 
quamvis: paslea ín. servitutem depulsus 
sit, sententia ab eo dicta vei iudicatae 
firmitatem Lenet. Ratio quia ex benigna 
interpr&tatione praesumitur eo casu 
pia mater ecclesia ad bonum animarum 
supplere iurisdictionem. Bene tamen 
advertit Sanch.?3 quod ut ecclesia sup- 
pleat, non sufficit titulus fictus , sed 
requiritur titulus, qui licet sit tantum 
putativus (quia forte est ex aliqua causa 
iuvalidus) tamen sit revera collatus a 
legitimo superiore, etsi huic vetitum sit 
aliunde titalum illum conferre, ut san- 
citur in novella 44. c. 4. Auth. de tabell. 

Maius dubium fit an ex solo errore 
communi, sine titulo, ecclesia suppleat 
iurisdictionem. 

Prima sententia affirmat, et hanc 
tenent Lugo ?4 Sanch.25 Pont. 26 pal, 27 
Suar. ?? Less. ?9 Bonac. 39 Diana?! cum 
(19) De matr. 1. 5. d. 92, n, 5, (20) P. 546. n. 29. 
(21) P. 524.q. 9. (22) In prop. 4. damn. ab Innoc, 
xt. d. 2. c. 6. 0.149. (95) L. c. (24) D.19. n. 50. 
(23) Dec. l. 4. c. 9. n. 558. (26) L. 5. c. 90. n. 9. 
(27) "T. 4. tract. 4. d. 9. punet, 4, n. 9. 

(28) 5. p. d. 26. sect. 6. n. 6. (29) c. 29. n. 68, 


(90) D. 2. de peccat. q. 4. part. 9. n. 19. 
(91) P227 tr. 45. v4 9; 
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Molf. et aliis, item apud Carden. t Vill. 
Malder. Gran. Turr. Henr. et Martin., 
item Host. Innoc. Felin. etc. apud San- 
chez 2. Ratio quia, cum adest error 
communis, recurrit eadem ratio legum 
quas supra retulimus, nempe quod ec- 
clesia pro bono fidelium praesumitur 
iurisdictionem supplere: cum eadem 
adaequata ratio communis boni valeat 
pro solo errore communi, et pro titulo 
colorato, propter quem nulla est ratio 
specialis, cur magis provideatur bono 
publico, quam per solum errorem com- 
munem. 

Secunda sententia vero communior 
negat sufficere solum errorem sine ti- 
tulo, et hanc tenent. Buserbb. ut supra 
(qui asserit primam communiter reiici) 
et Sylvest. 3 Ang. 4 Conc. 5 Roncag. 9 
Holzm. ? Sporer 8 Elb. ? et Sanch. (sibi 
contrarius)19 cum Nav. Arm. Tab. Cov. 
Caiet. Lop. Gabr. Ugol. Henriq. Palac. 
Arag. etc. Ratio quia, cum deest titu- 
lus coloratus, minime praesumitur ec- 
clesia velle supplere iurisdictionem, eo 
quod si ecclesia cum solo errore com- 
muni iurisdictionem conferret, maius 
proveniret damnum fidelibus quam u- 
lilitas; plures enim sacerdotes impii ex 
hoc occasionem sumerent simulandi se 
confessarios, et sic plurimos errores 
et haereses possent disseminare, fide- 
les seducendo. Sed haec ratio non o- 
mnino convincit; nam dato quod eccle- 
sia iurisdictionem huiusmodi impiis 
sacerdotibus denegaret: neque impedi- 
retur quominus ipsi qui damnationem 
suam iam nihili faciunt, suos errores 
disseminarent, et versa vice fideles ob 
invaliditatem suarum confessionum e- 
videnti periculo perditionis expone- 
rentur. Unde merito primam senten- 
liam probabilem putant Card.tt Viya 2 
Tamb.15 et Ronc. Spor. Holzm. ac Elb. 
cum Henno Gobat. Herinex et Stoz. Et 
ideo probabiliter dicunt non esse obli- 

(1) L. e, n.A43,— (2) De matr. 1. 3. 4.99, n. 48. 
(5) V. Confessio, n. 4. q. 15. (4) Eodem verb, 
(5) P. 347. n. 51, (6) C.4. q.5. r. 5. (7) P.179. 
». 684. (8) N. 714. (9) P. 295. n. 515. (10) De 
matr, |. 5. d. 29, n. A9..— (15) L. c. p. 73. n, 131, 
(12) Q. 8. a. 4. n. 16. (15) L. 3. de poouit, c. 4, 
$. 7. n. 17. (44) P. 48. n.9.. (i5) P. 5935. q. 95, 
(160) P. 971. 8. q. 15. 5. 2. (I7) De mat. [. 5. d. 
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gandos fideles ad repetendas confessio. 
nes bona fide factas apud sacerdotem 
qui ex communi errore confessarius 
reputabatur. 

513. Quaeritur 2. An liceat admiui- 
S(rare sacramentum poenitentiae cum 
iurisdictione tantum probabili. Adsunt 
tres sententiae. 

Prima sententia negat, et hanc tenent 
Conc.14 Antoine 15 et Eliz.16. Ratio quia 
ex prop. 4. damnata ab Innoc. xr. in 
administratione sacramentorum mon 
licet uti opinione probabili, ne saera- 
mentum exponatur periculo frustra- 
tionis. 

Secunda sententia vero communis 
docet licitum esse absolvere cum pro- 
babili iurisdictione, modo opinio sit 
vere probabilis, gravi fulcita ratione et 
auctoritate; ita Sanchez 1? Lugo 1$ (qui 
putat tutissimam ) Bonacina 19 Pa]. 20 
Lessius ?! Concina 22 Filliuc.23 Croix 24 
Tamb.?5 Viva 26 Carden.?7, iteni Hozes 
Filguera Corel. et Lambier?3 et Salm 29 
cum Turr. Vill. Reg. Aversa Salas Dic. 
Herinex Bonasp. et Salm. scholast. 30 
cum Maldero Gran. Henr. et Gabr. Et 
eam vocant moraliter certam Sanchez 
Tamb. et Carden. 3t ae Dicast. Illsune. 
Gorm. Stoz etc. apud Croix. Ratio 4. 
quia error communis, etiamsi non ad- 
sit titulus coloratus, praebet iurisdi- 
ctionem, modo opinio ab omnibus te- 
neatur ut probabilis; nam si alii sa- 
pientes dubitarent de probabilitate, et, 
coram Deo falsa esset, error esset, sed 
non communis. Verum haec ratio non 
convincit; nam licet praefata opinio 
(quod existente errore communi eccle- 
sia supplet iurisdictionem) non sit im- 
probabilis, ut diximus in quaestione 
praecedenti, tamen non est certa, ut 
requiritur ad licite ministrandum sa- 
cramentum. Ratio 2. quia cum quili- 
bet sacerdos habeat potestatem dire- 


clam super venialia, poenitentes qui 
22. n. 63. et dec. 1. 4. 0.9, 2.53. (18) D. 19. n.50., 
(19) Q. 7. p. S. $. A. n. 4. (20) T.4. t. 4. d. 9. p 
5.».9. (20)L.9.c.99. n, 68. (92) D. 8. . 99. 
(25) Tract, 7. c. 9, n, 997. (24) L. 6. n. 117. 
(23) L. S. e. 5. n. 4, (26) Tn dict. prop. 4. et de 
inbil. «4. 5. art, 9, (27) In eamd. prop. n. 160, 
(28) In dict. prop. .— (29) Ti. 6. c. 41. p. 9. n. 74, 
(30) Tv. 24, 0.19. dub. 7.6.1. n.80, et 5. (91) L. c. 
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hona fide confitentur sacerdoti habenti 
iurisdictionem tantum probabilem, iam 
valide absolvuntur eo casu, directe a 
venialibus et indirecte a mortalibus. 
Sed opinio illa, quod confessio venia- 
lium apud simplicem sacerdotem sit 
valida, nec etiam est certa, ut diximus 
n. 543., unde nec etiam haec ratio con- 
vincit. Ratio 3. quia ecclesia supplet 
iurisdictionem ex ratihabitione de prae- 
senti, cum videat sic communiter pra- 
cticari, etob bonum animarum annuit. 
Ratio 4. et potior est, quia in ecclesia 
adest universalis consuetudo fere o- 
mnium confessariorum absolvendi cum 
iurisdictione probabili, ut testantur 
communiter Suar. f Lugo 2 Carden. 3 
Arriaga 4 Diana 5 Croix 8 et omnes alii 
2a. citati pro hae secunda sententia. 
Communis autem sententia doctorum 
fundat moralem certitudinem ex prae- 
fata consuetudine; et licet contrarii il- 
licitum putent absolvere cum iurisdi- 
ctione probabili, praescindunt tamen , 
nec possunt negare hanc consuetudi- 
nem adesse, saltem apud partem longe 
maiorem confessariorum. Posita igitur 
ut cerla hac consuetudine, certum est, 
licitum esse sacramentum ministrare 
cum iurisdictione probabili, cum ipsa 
consuetudo iurisdictionem praebeat , 
prout docent Suar. ? Navar. 8 qui ait: 
Hanc iurisdictionem magna exc parte 
introductam vel auctam esse consuetu- 
dine, quae vim habet dandi iurisdictio- 
nem. Barb. 9 Card. !9 Quaranta !1 Pel- 
liz.??. Idque probant ex cap. Cum con- 
tingat 4. de foro compet. ubi dicitur : 
Nisi forte hi, quibus delinquentes ipsi 
deserviunt, ez indulgentia vel consuetu- 
dine speciali iurisdictionem huiusmodi 
valeant. sibi vindicare. Ubi Glossa ait : 
Quod consuetudo dat iurisdictionem. 
Nec obstat prop. 1. damnata, etenim 
respondent Viva 13 et Wigandt 14 cum 
Gonet : Propositio loquitur de opinio- 
nibus circa ea in quibus nihil potest 
(1) D. 97. scct. 4, u. Y. (2) D. 19. n. 31. 
(5)N.106. (4)D. 59.sect. B. (8) P. 5. tr. 9. 1. 5. 
(6) Loc. cit. (7) De rel. t. 8. 1. 2. c. 9. n. 5. 
(8) Comment. 2, de reguli. n. 63. 
episc. p. 1. tit. 4, n. 50. 


bull, verb. Aichiep. auctoritas v. 29, — (12) T. 2. 


(9) De poiest. | 
(10) N.161. (113) In sunm.  ( 
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ecclesia, id est circa materiam et for- 
mam, non vero circa iurisdictionem ,. 
quae bene ab ecclesia suppleri potest, 
et moraliter certo praesumitur suppleri 
in hoc casu ob bonum animarum; unde 
confessarius absolvendo, non absolve- 
ret cum sola opinione probabili , sed 
moraliter certa, non directa, sed re- 
flexa. 

Tertia sententia, quam amplector, et 
tenent Suar.15 Holzm.16 March.1? et Go- 
bat. 1$ Wig. 19 Spor. 29 et Elbel 2! cum 
Bardi Sancio et Babenst., dicit licitum 
quidem esse ministrare hoc sacramen- 
tum poenitentiae cum iurisdictione pro- 
babili, sed nonnisi quando adest causa 
gravis necessitatis aut magnae utilita- 
tis, ut aiunt Elbel et Wigandt, vel causa 
rationabilis, ut inquiunt Suar. et Spor. 
Ratio huius limitationis est quia, licet 
ecclesia eo casu ob bonum animarum 
bene censeri possit iurisdictionem sup- 
plere, tamen non praesumitur, nulla 
iusta causa aecedente, velle connivere 
merae libertati sacerdotum. Huiusmodi 
autem causa (ut censeut Spor. Holz- 
man 2?) accedit : 1. Quando poenitens 
indigeat auxilio sive consilio illius con- 
fessarii. 2. Si complex peccati poeni- 
tentis sit notus apud confessarium, qui 
certa pollet iurisdictione, et ignotus 
apud confessarium habentem solam 
probabilem. $i confessarius qui habet 
iurisdictionem probabilem, prudenter 
timeat poenitentem non facturum con- 
fessionem integram apud eum qui cer- 
tam habet. 4. Addit Sporer, ne poeni- 
tens incidat in aliquam aversionem vel 
damnosam suspicionem confessarii cer- 
li. 5. Si urgeat praeceptum confessio - 
nis, aut singularis indulgentia lucran- 
da, vel quia diu quis non poterit con- 
fiteri. 

574. « 9. Nemo tenetur unquam pa- 
rocho confiteri, ne quidem in paschate. 
Lugo 23 cum Diana ?*. Quare parochi 
frustra nolunt ut parochiani confitean- 

(15) Q. 8. art. 2. n. 2. 
(15) D. 26. sect. 6. n, 6. 
(47) Tit, 3. q. 4. 


wact. 10. c. 10. n. A42. 
(14) Tr. 15. n. 91, 
(16) P. 178. n. 685. 
(I9) Tr. 7. n. 115, (19) Tr. 15. n. 91. 
20) N. 717. (21) P. 292, u. 5311. (22) Locc. ce, 


(23) D. 19.5.9, n. 289. — (94) P. 8. t. 1. v. 88. 
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tur mendicantibus, etiam in pascbate, 
cum habeant privilegium pro omnibus 
Christi fidelibus. Suar. Coninch. Henr. 
Reg. Zerola ! et comm. apud Bonac. ? 
(Et ita pariter nequit prohibere paro- 
chus ne sui subditi confiteantur con- 
fessario approbato ab ordinario loci; 
vide dicta n. 564.). Adeo utqui docent, 
confessos regularibus, etiam in pascha- 
te, teneri iterum eadem confiteri suo 
parocho, fiant suspecti de haeresi. 
Diana 3 et alii (Ioan. xir. damnavit o- 
pinionem Ioannis Poliaci dicentis, con- 
fessiones factas regularibus repetendas 
apud curatum. Deinde Clem. vnr. an. 
1592. et Clem. x. in constit. Suprema, 
decreverunt bene satisfacere confes- 
sioni annuae qui confitentur religiosis 
simpliciter approbatis. Vide Ben. xrv.4). 
Vi tamen huius privilegii non possunt 
absolvere eos religiosos aut religiosas, 
quae non habent facultatem extra suum 
ordinem confitendi, ut ex communi no- 
tat Rodr. et Camp.5 et ex his Lay. Aic. 
Quia privilegio generali non censetur 
derogari consuetudini vel statuto par- 
ticulari, nisi id exprimatur (Clarius id 
explicat Pal. 6 cum Suar. Laym. eto., 
quia omnes religiones privilegium ha- 
bent ab Innoc. 1v. et aliis pontificibus, 
ne religiosi extra ordinem aliis confi- 
leantur sine cogsensu suorum praela- 
torum). Usus tamen fert ut regulares 
peregrinantes, ex praesumpta volun- 
late superiorum, si ordinis socium non 
habeant, a quovis alio, etiam saeculari 
absolvantur, exceptis reservatis; in 
quae si religiosi societatis extra domi- 
cilium iucidant, videant ordinationes 
praep. gener, ? et Laym. Aic. » 

975. Religiosi peregrinantes , si ha- 
bent socium sui ordinis, debent ipsi 
confiteri, ut dicunt communiter Laym.3 
Rone.? Tamb. 19 Croix 1! Salm, 12 (qui 
bene addunt, modo socius ille sit ido- 
neus, et sic etiam Laym. sentire vide- 
tur). Et patet ex verbis Innoc. vir. ut 

(1) C. 15, q. 3. 


mu dl. (2) D. 4. q. 4. sect. 9. p. ult. 
- A. t. 8. r. 102. 
9 


(4) Notit. 18. n. 8. 


(9) Privil. societ. v. Absol. S. 4. (6) P. 14. n. 41. 
(7) C. 6. n. 6. (8) Tr. 6. c. 10. n, 90. (9) P. 89. 
q. 8. x. (10) De sacr. poenit. c. 5. 6. 9. n, 16. 


y, 1. 
11) L. 6. n. 1324. (19) Tr.48. c. 4. p. 9.5.6. n, 1233, 
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infra. Si vero desit socius, vel alius 
confessarius idoneus sui ordinis, benc 
possunt ex praesumpta licentia prae- 
lati confiteri alteri sacerdoti idoneo re- 
gulari vel saeculari ; et in hoec omnes 
conveniunt. Sed dubium est utrum hic 
sacerdos debeat esse ad confessiones 
approbatus. Affirmant Wigandt 13 et 
Antoine 4 et Concina 15 eum Vasq. etc. 
Alii vero communissime et verius ne- 
gant, ut Suar.16 Spor.17 Escob.18 Pa]. 19 
Elbel 29 Mazzotta ?* Ronc. 2? Tamb. 23 
et Salm. ?* cum Rodr. Bordon. Anton. 
a Spir. s. Portel. etc. Et probatur ex 
concessionibus Sixti 1v. et praesertim 
Innocentii vir. (ut. ferunt Palaus Esc. 
et Salm.25) qui dixit: Nos igitur... fra- 
tribus huiusmodi, quos itinerari et per 
eorum superiores mitti contigerit, ut si 
aliquem presbyterorum idoneum ez pro- 
fessoribus dicti ordinis habere non pos- 
sint, quemcumque alium presbyterum 
idoneum et discretum religiosum vel 
saecularem. eligere valeant, qui confes 
siones eorum audire... licite possit. Ubi 
apposite notant Salm. cum s. Antonin. 
Sylvest. et Soto, quod per tó idoneum 
sacerdotem, reputatur quilibet simplex 
Sacerdos aptus ad excipiendas confes- 
siones, etiamsi a nullo praelato sit ap- 
probatus, quia olim ante Tridentinum 
iam quilibet poterat confiteri cuique 
simplici sacerdoti. Praeterea dicunt 
praefati aa. quod praelati regulares , 
praebendo licentiam peregrinandi aut 
alibi morandi, tacite concedunt suis 
religiosis licentiam confitendi cuicum- 
que sacerdoti idoneo; et hanc esse te- 
stantur consuetudinem religionum, vi- 
dentibus et. non contradicentibus su- 
perioribus. Nec obstat Trid. 26; conci- 
lium enim requirit confessarium ap- 
probatum ab episcopo tantum ad con- 
fessionem saecularium, non vero regu- 
larium; neque obstat breve Bened. xtv. 
Quod communi .etc. sub die 30. martii 
1742. ubi concessum fuit fratribus cap- 
(45) Tract. 45. n. 83. 
(13) P. 559. n. 14. 
(17) P. 935. n. 683. 
n, 12, 
(22) L..c. 


n 


(23) Locc. cc, 


(14) D. 323. v. Porro. 
(16) De rel. tr. 8. 1, 9, c. 17, 
(48) L.16. n. 96. (49) P. 14. 
(20) P. 996. n. 519. — (21) T. 5. p. A74. 
25) De poen. l. c. n. 17. (24) D.n.1?3, 
(26) Sess, 93. c. 13. 
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pucinis, ut in itinere confiteri possint 
cuicumque confessario , modo ab epi- 
scopo loci esset approbatus; tale enim 
breve loquitur tantum de cappucinis, 
qui particularem babebant constitutio- 
nem. non confitendi nisi propriis con- 
fessariis. Unde perperam Cont. Tour. í 
affert praefatum breve tamquam com- 
mune respectu omnium regularium. 
Advertendum cum Bus. quod facultas 
praedicta, quam habent religiosi itine- 
rantes se confitendi cuicumque sacer- 
doti idoneo, non habet locum respectu 
casuum reservatorum. 

516. « 140. Quod si superiores regu- 
larium monialibus sibi subiectis (idem 
est de monialibus subiectis episcopo ) 
non concedant aliquoties in anno alium 
confessarium , potest et tenetur illis 
eum dare episcopus; quod si nec is fa- 
ciat, ipsae eligere possunt. Quintan. ? 
ex declaratione cardin. apud. Barbos. 

Idem dicunt Palud. et sex alii apud 
Diana 3 quia licentia, ut aiunt, iure 
petita et iniuste negata, videtür a iure 
concessa, aut saltem a pontifice ex eius 
praesumpta voluntate. Sed haec sen- 
tentia, ut recte dicit de Alex. 5 minime 
est admittenda: primo, quia videtur 
reprobata 'ex propos. 13. damnata ab 
Alexandro vrt. quae dicebat: Satisfacit 
praecepto annuae confessionis qui con- 
fitetur regulari, episcopo praesentato , 
sed ab eo iniuste reprobato. Praeterea 
videtur reprobata ex c. Omnis utriusq. 
serus , de poenit. et rem. ubi habetur 
quod si quis voluerit alieno sacerdoti 
confiteri, etiam cum iusta causa , non 
possit ab illo absolvi nisi licentiam 
prius obtineat. Tunc autem licentia in- 
iuste negata habetur pro concessa, 
quando ipsa requiritur tantum ad 
executionem actus, pro quo faciendo 
iam obtenta sit facultas; non vero 
quando ex ipsa licentia facultas ad a- 
ctum conceditur, ut Pignat. 5. In nostro 
casu autem non supponitur facultas 
obtenta , cum haec dependeat ab ap- 
probatione episcopi. Ex his omnibus 
apparet quod sententia Busemb. saltem 


(1) De poenit. p. 2. c. 8. a. A. sect. 6. n. 625. 
(2) T. S. sect. 26. (5) P. 4. tr. 5. res. 59. n. 2. 
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est valde dubia, et ideo non est tuta 
in.praxi. Idque videtur confirmatum 
ex bulla pastoralis Bened. xiv., edita 
5. aug. 1748. ubi &. 5. sic statuitur : 
Quia si episcopus... in hac re negligens 
essel ut monialibus suis bis terve in 
anno extraordinarii confessarii copiam 
facere praetermitteret,... tunc volumus 
maiorem poenitentiarium, statim ac pro 
parte monialium... requisitus fuerit..., 
extraordinarium confessarium, eo eo- 
rum tamen numero, qui ad eocipiendas 
monialium confessiones ab ipso ordina- 
rio loci approbat fuerint, cum omnibus 
necessariis,.. facultatibus concedere et 
deputare. Ex quo infertur quod si epi- 
scopus nesligit dare extraordinarium , 
nihil aliud monialibus conceditur , 
quam ad poenitentiarium recurrere. 
In eadem bulla sancitur quod monia- 
les, etsi non teneantur extraordinario 
confiteri, tenentur tamen ei se sistere 
ad audienda monita salutaria. Item 
quod episcopi hoc idem observent cum 
conservatoriis. Item quod in articulo 
mortis cuilibet moniali postulanti con- 
cedatur ab episcopo confessarius par- 
ticularis: et si monasterium sit exem- 
ptum, non concedente praelato regu- 
lari, assignetur ab episcopo, vel recu- 
sante etiam episcopo, a poenitentiario 
maiori, si témpus suppetat. Item quod 
si aliqua monialis renuat confiteri con- 
fessario ordinario, deputetur ei alius 
ab episcopo pró certis vicibus, et si 
monasterium sit exemptum, a praelato 
regulari, et 1pso recusante, concedatur 
ab episcopo vel poenitentiario maiori. 
Hortatur autem pontifex episcopos. ne 
sint difficiles ad peculiaribus moniali- 
bus extraordinarium confessarium ali- 
quando petentibus concedendum. De- 
mum statuit quod praelati monialium 
regulares teneantur bis vel ter in anno 
assignare extraordinarium ex probatis 
ab episcopo ad confessiones monialium, 
qui saltem semel in anno sit vel sae- 
cularis vel alterius ordinis, alias de- 
putet illum episcopus; et eo tempore 
ordinarius nullius, neque abbatissae , 
(A) Coufess. mon. e. 6. $. 7. q. 9. 

(8) L. G. cons. 98. n. Al. 
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neque novitiarum audiat confessiones. , — Notandum 4. quod ex declar. s. c. 
571. Insuper quoad confessarios mo- | apud de Alex. ? praecipitur confessio - 


nialium plura sunt hic advertenda, No- : 


tandum 4. quod omnes confessarii mo- - 


nialium indigent speciali electione et 
approbatione episcopi loci, ex decreto 
s. c. apud de Alexand. f. Si vero mo- 
niales sint exemptae, confessarii earum 
praesentantur a propriis praelatis, sed 
etiam ab episcopo approbantur ex con- 
stit. Gregorius xv. Inscrutabili, quam 
confirmavit Bened. xir. in bulla Pa- 
storalis an. 4726. die 27. mart. Et hoc 
etiam pro confessione eulparum tan- 
tum venialium, ut decrevit s. c. apud 
de Alex. 2. 

Not. 2. quod confessarii monialium, 
elapso triennio, declarantur suspensi 
ab audiendis ipsarum confessionibus, 
nisi licentiam s. c. obtineant, ex plu- | 
ribus declar. s. c. apud de Alex.3, Et ' 
hoc valet etiam pro eonfessariis con- 
servatoriorum, ex alio decreto 4, Putat 
tamen probabiliter de Alexand. quod si 
aliquis confessarius eligitur pro sup- 
plemento, bene-potest confirmari per 
aliud triennium post tempus supple- 
menti, quia prohibitio de non eligendo 
confessario ultra triennium, prout o- 
diosa, stricte accipienda est de electio- 

e ordinaria, non extraordinaria. 

Advertit, etiam de Alexand. 5 quod 
episcopi in aliquibus locis ratione de- 
ficientiae confessariorum idoneorum, 
sinunt ipsos durare ultra triennium. 

Advertit idem de Alexand. cum Bor- 
don. 9 quod aliquando moniales pos- 
sunt recusare coufessarium ab episco- 
po deputatum, ex iusta causa, nempe 
si confessarius sit inimicus propinquo- 
rum aliquarum monialium vel si sit 
nimis rigidus, etc. 

Notandum 3. quod prohibentur eligi 
in confessarios monialium vicarii ge- 
nerales, parochi, si cura notabiliter 
laederetur, omnes regulares, ex plu- 
ribus decr. s. c. apud de Alex. 7. Item 
canonici poenitentiarii, ex alia decl. s. 
c. concilii. Sed bene posse eligi, si epi- 
scopus aliter iudicaret, sentit de Alex.$, 


(1) Conf. mon. c. 6. $. 6. q. 1. 
(S) Ibid. q. 5. (4) Ibid. (9) Q. 4 


(2) 1b. q. 9. 
(6) Q. 6. 


nalia monialium amoveri a sacristia 
vel aliis locis occultis, sed collocari in 
exterioribus ecclesiae. In necessitate 
tamen licet audire confessiones in alio 
loco, modo vitetur aspectus confessa- 
rii et monialis, ut advertit de Alex. 

Notandum. 5. stipendium confessarii 
non posse excedere duos i 'O quo- 
libet die, ut ex deelar. : 


Alex. 19, Sed. ipse ai 


esse in usu. Et Diana 
quod si confessarius 
gna patientia et assidu 
batissa aliquid amplius | 
Stipendium taxatum. - " 

Nota hic ultimo quod cape 
citaum nequeunt absolvere 
gentes in praesidii: fa 
dis apostolicae a 


- 


ex pluribus decl. 
Zacharia apud C 


Dosivw IV. Quid sit 
habeat potestatem rese 


578. Quid sit reserva 
379. Qu. 4. 4n sit lic 
faeta sine causa. 
380. Qu. 2. 4n ignorantes reservalionem ca- 

suum. papalium ab ea excusentur. 

381. Dub. A. 4n excusenlur ignorantes casus 

reservatos ab episcopis. Dub. 2. Quid si casi- 

bus episcopalibus sit annexa excommunicatio. 

382. Dub. 4. 4n possint reservari peccata ve- 
nialia. Dub. 2, 4n peccata mere interna. 
Dub. 5. Quid si peccatum fuerit externe leve 
et interne grave, 

383. 4n regulares possinl res. 
quos. 4n novilii et 
& casibus reservalis 

384. Fide quae sunt apud Busemb. 

385. Quando possit simplex confessarius absol- 
vere a reservatis. Dub. 4. 4n si impedi- 
mentum sit perpeluwm, possit directe absol- 
vere. Dub. 2. 4n tunc poenitens teneatur 
confiteri ut possit communicare. Remissive 
ad n, 263. v. Qu. 4. Dub. 5. 4n tunc debeat 
manifestare eliam mon reservata. Remissive 
ad eumdem n. 263, v. Qu. 2, 

386. Quid si superior neget. [acullatem. absoL- 
vendi. 

387. 4 quo possint absolvi peregrini. 

388. Dub. 1. Quid si peccatum. est tantum  re- 
servatum in. loco confessionis. 

389. Dub. 2, Quid si est lantum reservatum in 
patria. Et quid, si quis discedul a patria in 
fraudem. Et quomodo intelligendum. (à iu 
fraudem, 


(1) C. 6. $. 6. q. 6. 
(10) Q. 9. 


; 
" 


Lh 
la et valida reservatio 


[ 


ervare casus, et 
familiares sint exempti 


(8) 'Q. 7. 


9) Q. 8, 
(11) L. 6, p. 2 cbe 


« à. 1319, 
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590. Dub. 9. 4n peregrinus possit absolvi a 
censura reservata in patria. 

591. Dub. 4. 4n peccans in aliena dioecesi, ubi 
casus est reservatus, incurrat reservationem. 
Et an. excommunicationem annexam. 

592. Dub. 5. .4n peccans in monasterio exem- 
pto vel in aliena dioecesi possit absolvi in 
patria a simplici confessario. 

595. Dub. 6. 4n episcopi possint absolvere pe- 
regrinos a casibus papalibus occullis, et cum 
eis dispensare in irreqularitatibus. 4n eam - 

.. dem facullatem habeant vicarii capitulares 

— et alii praelati habentes iurisdictionem quasi 

episcopalem. Not. 4. 4n episcopi possint tol- 

re reservationem extra sacramentum. Not. 
si episcopus inciderit in crimen re- 

n. Not. 9. Quando intelligatur cri- 

se occultum. 4n autem episcopus pos- 

spensare in volis cum peregrinis. Et in 
ularitatibus etc. cum impeditis. Remis- 

d * 

. T. 4n facultas in cap. Liceat, sif pro 

diantum ante concilium reservatis. 

8. 4n episcopi possint absolvere a re- 

lis ab aliis episcopis. Dub. 9. 4n epi- 

ossint hanc facultatem generaliter com- 
llere. 4n possint absolvere a casibus bul- 
1e Coenae. Remissive ad lib. 7. n. 82. et seq. 

- B93. 4m superior possit aliquando absolvere a 

reservatis , el | pro aliis mittere poenitentem 
ad inferiorem. — 

596. 4n absolutus ab habente potestatem possit 
& quocumque accipere absolutionem de re- 
servatis. Qu. 4. 4n si poenitens confiteatur 
bona fide vel obliviscatur reservati, valide 
et licite absolvatur a simplici confessario. 

597. Qu. 2. 4n confessus superiori, et oblitus 
reservati possit a quocumque absolvi. 

598. Qu. 5. 4n per confessionem inculpabiliter 
invalidam tollatur reservatio. Qu. 4. Quid 
si con[essio fuerit sacrilega. 

599. Qui possint absolvere a reservatis. 4n poe- 
nilenliarii. 4n mendicantes possint, absol- 
vere « casibus episcopis vel ab episcopis re- 
servatis. 

600. Qu. 4. Utrum in dubio an poenitens in- 
currerit casum reservatum , possit a quo- 
cumque absolvi. Qu. 2. Quid si postea poe- 
milens cognoscat peccatum wt certum. 

601. Qu. 3. -4n qui peccavit in confidentiam 
licentiae. Qu. 4. 4n licentia valeat pro pec- 
calis etiam post illam commissis. 

602. Qu. 5. 4n moniales subiaceant reserva- 
tioni factae ab episcopo. Qu. 6. 4n subia- 
ceant moniales ezemptae. Qu. T. 4n epi- 
scopus quoad clausuram possit casus mo- 
nialium reservare. 


578. « Resp. 4. Reservatio haec est 
negatio iurisdictionis circa aliquod pec- 
catum. Àc certum est in ecclesia po- 
testatem esse quaedam peccata reser- 
vandi, a quibus inferiores confessarii 
non possint absolvere, ut sic subditi 

(1) D. 50. sect. 5. (2) D. 13. sect, 6. $. 5. 
(€) In c. Cum olim, de praescript. n. 24. 


(4) P. 181. n. 690. (8) L. 16. n. A70. 
(6) Sess. 14. c. 7. (7) L. 5. tr. G. c. 12. n. 5. 
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melius dirigantur et absterreantur a 
peccatis, quorum difficilem remissio- 
nem vident: quamquam, nisi graves 
causae sint, non debeat quivis, neque 
qui potest, quidvis facile reservare, 
neque difficulter veniam dare absol- 
vendi a reservatis, ne alioqui cedat in 
destructionem, quod debebat in aedi- 
ficationem. Porro etsi quivis ordina- 
rius potestatem habeat reservandi, in 
parochis tamen consuetudo eam abro- 
gavit. Vide Suar. 1 de Lugo ? (Adverte 
hic decretam s. c. concilii apud Fa- 
2nan. 3 nempe quod praelati habentes 
iurisdictionem quasi episcopalem bene 
possunt casus reservare). 

579. Quaeritur hic 4. Àn sit valida 
reservatio facta sine iusta causa. Com- 
muniter affirmant peccare lethaliter 
superiores, si sine rationabili causa ca- 
sus reservant. Vide Holzm. 4. An au- 
tem invalide reservent. Affirmant p. 
Soto Ledesm. Henr. etc. apud Escob. 5 
quia ex concilio Trid. 6 episcopis da- 
tum est reservare casus, n aedificatio 
nem (ut ibi dicitur), non in destructio- 
nem. Negant tamen communius et ve- 
rius Laym. ? Holzm. 8 Suar. ? Lugo 10 
Ciera 1t et Esc. !?2 cum Sylv. Fag. etc. 
Ratio quia tota iurisdictio emanat ab 
episcopo, qui sicut potest confessariis 
suis, etiam parochis, non concedere fa- 
cultatem absolvendi aliquem casum, 
ita poterit reservare; in omni autem 
dubio standum pro potestate superio- 
ris, qui eam possidet. Limitant vero 
card. Lugo et Ciera respectu parocho- 
rum, si tanta sit reservatio, ut mora- 
liter non possent suum officium exer- 
cere, tunc awtem illa reservatio tan- 
tum esset nulla, quae esset posterior et 
excedens. 

580. Quaeritur 29. An ignorantes re- 
servationem alicuius casus ab ea ex- 
cusentur. Hic distinguendum inter ca- 
sus reservatos a papa et reservatos ab 
episcopo. Si casus sit papalis, commune 
est inter dd. (contra Conc.13 ) ignoran- 
tes a reservatione excusari. fta Suar. 14 
(8) D. n. 690. (9) P. 2. d. 59. sect. A. n. 8. 
(10) D. 20. n. 56. — (11) De cas. res. d. 1. n. 15. 
(12) N. 479. (43) P. 578. n. 90. 

(44) 5. p. d. 29. sect. 2. n. 11. 


ru 
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* Sanchez ! Molin.? Laym.? Viva4 Wi- 
gandt 5 Ciera 6 Croix ? cum Aversa et 
Stoz. Tamb.8Abel.9 Diana f? Pal.!! cum 
Vasq. Gon. et Henriq. ac Salm.1? cum 
Trull. Vidal. Moya Cai. Durand. Hurt. 
Gran. etc. ap. Croix!? cum Aversa Gob. 
etc. et probabilem putantLugot4et Maz- 
zotta!5 cum Bon. Fag. Quarti etc. Ratio 
quia casus papales principaliter reser- 
vantur propter censuram, a qua certe 
excusat ignorantia, iuxta dicenda /. 7. 
n. 33. utque patet ex cap. 2. de Constit. 
in 6. ubi dicitur: Ut animarum peri- 
culis obvietur, sententiis perstatula quo- 
rumcumque ordinariorumpraelatis liga- 
vi nolumus ignorantes, dummodo tamen 
eorum ignorantia crassa non fuerit aut 
supina. Et licet in casibus papalibus 
non reservetur tantum censura, sed 
etiam peccatum, ut verius et commu- 
nius docent Sanch.16 ei Suar.1? cum d. 


Thoma Palud. Gabr. Maior. Navar.etc. | 
contra Cai. Durand. ei Trull.; nam a- | 


lias haereticus qui bona fide confitere- 
iur suum peccatum cuicumque confes- 
sario, maneret ab eo absolutus, nec te- 
neretur postea iliud superiori confite- 
ri, quod non videtur probabile ; atta- 
men, quia in casibus papae reservatis 
immediate reservatur censura (cum in 
bullis dicatur.sub poena exconmunica - 
tionis nobis reservatae), et mediate pec- 
catum quod est censura ligatum, ideo 
cum peccatum sit indivisibile a cen- 
sura, reservata censura, etiam pecca- 
tum manet reservatum; contra vero, 
cum censura sit medium quo reserva- 
tur peccatum, sublato medio id est cen- 
sura, non remanet reservatum pecca- 
tum. Si autem aliquis sciens censuram 
ignorabat esse reservatam; Bon. et alii 
apud Mazzot. 1$ excusant eum a reser- 
vatione; sed melius dicit Mazzott. cum 
Quarti, non excusari, quia is iam con- 
senlit in poenam censurae, adeoque 


implicite in eius reservationem et in 
(1) Dec. I. 9. c. 8. n. 5. et c. 431. n.d. et de matr, 
l. 9. d. 52. n. 19. (2) T. 1. de iust, d. 99, 
(9) C. 12. n. 2. (4) De iubil. qu. 41, avt. f. 
(8) Tr. 14. n. B8..— (6) D. 4. n. 99. (7) L. G. 
p. 2. n. 1614. (8) De cas. res. 1. 8. c. 5. n. 7. 
(9) P. 144, n. 9. (10) P. 5. tr. 9, r. 17. 
(11) De poenit, p. 13. S, 2. n. 1. 
(12) Tr. 19. de jiivil, c. 4. p. H. $. 2. n. 9. 


* (26) P. 433. v. Tertio. 
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omnes alios effectus eiusdem, licet igno- 
ratos. 

Diximus quod casus papales uf plu - 
rimum reservantur cum censura, sed 
excipiendi sunt duo casus qui sunt pon- 
tifici reservati sine censura. Casus 4. 
est, si quis falso accusat. sacerdotem 
innoxium de sollicitatione apud iudi- 
ces ecclesiasticos sive per seipsum si- 
ve procurando ut per alios calumnia 
inferatur; ita ex constit. Benedicti xrv. 
quae incipit Sacramentum. Casus 2. est 
(ut fert auetor libri cui titulus, Jstru- 
zione per li novelli confessori 19) si quis 
accipiat dona a regularibus utriusque 
sexus, nisi prius totum restituerit, si 
dona valeant pluris decem scutorum . 
romanorum, vel, si valeant minoris, 
saltem partem ad arbitrium poeniten- 
tiarii. An autem ab his duobus casibus 
incurrendis excuset ignorantia. Vide 
mo: dicenda n. seq. Praeterea excipiunt 
Sanchez ?? Conin, ?* casum simoniace 
promoti vel promoventis ad ordines, 
ex bulla Sixti v. De hoc tamen casu lo- 
quens Sanch.2? dicit illud non incurri 
ab ignorante, quia haec reservatio fuit 
imposita in meram poenam delinquen- 
tium; sed melius dicendum cum Pal.23 
non incurri, quia in Ectrav. de Simon. 
huic crimini postea imposita est ex- 
communicatio papalis. 

581. Sed dubitatur 4. An ignorantes 
invincibiliter reservationem excusen- 
tur ab incurrendis casibus etiam ab e- 
piscopis reservatis. Adsunt tres sen- 
tentiae. 

Prima sententia universe affirmat et 
hane tenent Ciera?24, item Palud. Graff. 
Quintanad. etc. apud Salmant.25, item 
Regin. Mald. Bass. Coriol. etc. apud 
Mazz. ?6, ac probabilem putat Lugo ?7. 
Ratio, ut aiunt, quia reservatio habet . 
ralionem poenae, a qua excusat igno- 
rantia. Hanc sententiam probabilem 


quoque pulant Salm. 23 et Ronc. 29 (et 
! (43) N. 1614. (44) D. 90. n. 41. 
| (15) T.S. p. A58. (16) D.u. S. (17) L. cit, n. 8, 
; (18) Loc. cit, (19) P. 2. c. 15. n. 506. 
| (20) De matr. d. n. 48. (21) D. 8. ». 89, 

22) Loc. cit. — (25) Loc. cit. (24) D. 1. n. 31. 

23) Tr. 19. c. 4. p. 1. $. 2. n. 45. 
(27) D. 90. n. 41. 
(2t*) P. 106. c. 9. 4. 4. 


(23) 1d. 


CAP. II. 
idem sentiunt Elbel 1 Gob. ? et Spor.3 
cum aliis, dum inquiunt ignorantem 
pro prima vice posse absolvi ). Verum 
Salm. et Ronc. diversa ratione utun- 
tur: fatentur enim reservationem non 
esse meram poenam, sed dicunt quod 
habet rationem poenae medicinalis, ut 
illius timore retrahantur homines ab 
atrocioribus peccatis; at nullo modo 
retrahi possunt a peccando per reser- 
vationem qui eam ignorant; unde, ces- 


sante fine adaequato reservationis in | 


ignorantibus, cessat etiam reservatio. 

Secunda sententia, quae parum dif- 
fert a prima, et quam tenet Ioseph de 
Ianuar. 4 et probabilem putant Viva 5 
et Diana $ cum Graff. et Navar. distin- 
guit et dicit, incurri quidem reserva- 
tionem factam ab episcopo per praece- 
ptum particulare; secus vero, si facta 
(uerit per legem generalem aut statu- 
tum synodale, prout sunt casus reser- 
vali qui adnotantur in tabella. Ratio 
quia in primo casu reservatio habet 
rationem medicinae, et directe respi- 
cit confessarios; in secundo autem ca- 
su, cum reservatio fiat in statuto, ha- 
bet rationem poenae, et directe respi- 
cit poenitentes. 

Tertia sententia vero communior cui 
subscribo; universe negat posse absol- 
vi ignorantes reservationem, et hanc 
tenent Sanch. 7? Pal. 8 Holzm. ? Wig.!9 
'Tamb.11 Ant.12 Conc.!3 Viva et Croix!* 
cum aliis communissime. Ratio quia 
reservatio non est quidem poena re- 
spiciens poenitentes, sed restrictio iu- 
risdiclionis respiciens confessarios, et 
de hoc non videtur dubitandum; nam 
Trident.t6 ad ostendendum quod sacer- 
dotes nihil possint in casibus reservatis 
(ut ibi in fine declarat), haec verba 
praemittit: Nullius momenti absolutio- 
nem eam esse debere, quam sacerdos in 
eum proferl, in quem ordinariam aul 
subdelegatam (nota) non habet iurisdi- 
ctionem. Magnopere vero ad christiani 

(M) P. 505. n. 546, (2) Tr.7.n.306. (3)N.735. 
(4^ De casib. reser. res. 1. (B)L.c. (0) P. 10. 
tr. AA. r. 65. (7) De matrim. l. 9. d. 59. n. 49. 
(8) Tr. 2. d. 4. p. 19. n. 8. (9) P. 180. n. 697. 


(40) Tr. 44. n. BO. — (11) De cas. ves. c. A. n. 2. 
(42) P. 527. q. 1. (15) P. 563. n. 2. 
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populi disciplinam pertinere, ss. patri- 
bus nostris visum est ut atrociora quae- 
dam crimina non a quibusvis, sed a 
summis düntacat sacerdotibus absolve- 
rentur. Ideo igitur nihil possunt sacer- 
dotes in reservatis, quia carent iuris- 
dictione super illis, cum episcopi ob 
publicum bonum quorumdam gravio- 
rum criminum iudicium sibi reservent. 
Patet ergo quod reservatio directe re- 
spicit confessarios, non poenitentes. Nec 
obstat dicere quod licet reservatio re- 
spiciat confessarios, eorumque limitet 
iurisdictionem, finis tamen reservatio- 
nis directe respicit poenitentes, cum 
tantum ad poenitentium remedium re- 
servatio instituta sit, ut nimirum a 
culpis atrocioribus retrahantur: unde, 
cessante fine adaequato reservationis 
in eam ignorantibus, cessat etiam re- 
servatio. Nam respondetur quod finis 
reservationis non est tantum ut fideles 
a culpis gravioribus absterreantur, sed 
etiam (prout recte dicit Fagnan.t? cum 
aliis) ut recipiant a superioribus poe- 
nitentias et monita ac remedia oppor- 
tuniora, quae nonnisi a prudentioribus 
applicari expedit; ergo eum in igno- 
rantibus non cesset adaequate finis re- 
servationis, reservatio non cessat. 

Dubitatur 2. An ignorantes excusen- 
tur a casu reservato ab episcopo, si ca- 
sui est annexa excommunicatio. Cer- 
tum est quod ignorantia excusat ab ex- 
communicatione; dubium est an tunc 
excuset etiam a reservatione casus. 

Prima sententia affirmat et hane te- 
nent Wig.18 Ciera 19? et Fagund. Bonac. 
Quarti Aversa et Ian. apud Mazzot. 20, 
Ratio quia cum adneclitur casui ex- 
communicatio, reservatio fit indivisi- 
bilis; unde qui non incurrit excommu- 
nicalionem nec etiam incurrit peccati 
reservalionem. 

Secunda sentenlia verior negat et 
hanc tenent Tamb. 2t Suar. ?? Laym. ?$ 


(14) Q.9.a.5.n.2. (15) N. 1608. (46) Sess. 14. c. 7. 
(47) In c. Omnis, de poen. et rem. n. 90. 

(48) Tract. 44. n. 58. (19) D. 1. n. 51. 
(20) Tom. 5. p. A35. v. Secundo. 

(21) De casib. reserv, eap. 5. num. 1. 

(29) De poenit. d. 29. sect, 2. wu. 11. 

(25) L. 4. tract. 5. p. 2. c. 6. n. 10. 
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Croix 1 cum Stoz et Mazz. ? cura Merol. 
Bossio et aliis. Ratio quia in hoc diffe- 
runt casus papales ab episcopalibus; 
in papalibus enim (ut diximus) princi- 
paliter et indivisibiliter reservatur cen- 
sura; in episcopalibus vero principa- 
liter et per se reservatur casus, eique 
adnectitur censura, ad hoc, ut peccan- 
tes fortius ligentur et per duplicem re- 
servationem a peccando absterreantur; 
et ideo in tabella casuum reservatorum 
ab episcopis sic illi adnotantur: Casus 
reservali, quibus est annexa eaxcommu- 
nicatio. 

« 4. Cum non sit obligatio confiten- 
di venialia, ea frustra reservantur, et- 
si fortasse possint, saltem a papa; ideo- 
que sola mortalia, eaque nonnisi exter- 
na graviora, opere consummata, pru- 
denter reservantur (Hine incestus vel 
sodomia extra vas, non reservatur; vi- 
de Mazz. 3. Insuper peccata reservata 
. debent esse perfecta in sua Specie: un- 
de sodomia imperfecta, v. gr. maris 
cum foemina, non. intelligitur reserva- 
ta, ut Cont. Tourn. 5 cum Azor. Sylvio 
Couc. etc. ex d. Thom. 5 qui ad sodo- 
miam requirit accessum ad indebitum 
sexum). 

582. Hic dubitatur 1. An possint re- 
servari peccata venialia. Negat Vasq. 
apud Croix €.Sed communissime affir- 
mant Holzm.? Conc.8 Ciera ? et Croix !0 
cum Suar. Lugo Conc. Fill. Dic. et A— 
versa. Ratio quia licet non sit obliga- 
tio confitendi venialia, tamen ipsa rn 
possunt remitti per sacramentum poe- 
nitenliae, nisi ex vi iurisdictionis de- 
pendentis ab ecclesia, quae bene pot- 
est negare vel limitare. 

Dubitat. 2. an possint reservari pec- 
cala mere interna. Videtur negandum, 
cum peccata interna, utpote occulta, 
subiiciantur iudicio ecclesiae quae 
non iudicat de occultis, Sed communi- 
ier et recte affirmant Elb.t! Vivat2 An- 
toinet3 et Croix! cum Suar. Vasq. Bo- 
nac. Soto Sylvio etc. Ratio quia omnia 

CUN: 6. p. 2: n. 1614, (2) L.c. (5) T. 5. r 
592. n. 9. et p. 9 LR (A) De 6. dec. praec. a. 6. 5.9, 
(3) 9.9. q.454, a. 1, (6) N. 1604. (7) P. 189. 692. 
(8) P.5539. n. 9. (9)N. 65. (10) L.c, 
(12) Quaest. 9. art, 9. n, 14. (15) P. 327. q. 1. 


| posse. 
| per. aliquem casum; ita Lugo ?? Sanc.2t 


(41) N. 549, 
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peccata etiam. interna absolvuntur vi 
iurisdictionis quae ab ecclesia ( cuius 
est dare iurisdictionem ) bene potest 
restringi Unde ecclesia reservando pec- 
cata interna non iudicat de illis, sed 
de absolutione ab illis quae est actus 
externus. Advertit tamen Tamburin.t5 
ecclesiam nunquam consuevisse huius- 
modi peccata interna reservare. 

Dubitatur 3. An cadat sub reserva- 
tionem peccatum externe leve, si in- 
terne sit grave. Affirmat Turrianus 16, 
Sed alii verius et communiter negant, 
ut Lugot? Suar.13 ac Ciera !? cum Gra- 
nad. Bon. Henriq. Sanch. et aliis. Ra- 
tio quia, licet actus externus imbibat 
totam malitiam actus interni, et totam 
mereatur poenam aeternam, tamen 
quoad. reservationem diversa currit 
ratio. quia superiores non intendunt 
EN peccata, nisi graviter exte- 
rius consummata, cum non soleant re- 
servare interna. 

583. « Unde Clemens vin. statuit ut 
praelati religionum, si quidem velint, 
undecim tantum casus reservare pos- 
sint, nec plures sine consensu capituli 
generalis pro tota religione, vel capi- 
tuli provincialis pro provincia. Quod 
tamen de culpa tantum et non de cen- 
suris intelligendum est; potest enim 
praelatus aliquid praecipere sub ex- 
communicatione sibi reservata ( Sed 
communius et probabilius negant dd. 
raelatos imponere censuras su- 


et Holzm.?? cum Diana, quia hoc esset 
indirecte velle reservare et eludere 
prohibitionem Clementis. Et de hoc 
Cont. Tournely 23 profert decretum s. 
c. episcop. em ii 4717.). 

» Casus autem Clementis sunt se- 
quentes: 4, Apostasia a. religione etiam 
retento habitu. 2. Nocturna ac furtiva 
e monasterio egressio. 3. Veneficia, in- 
cantationes et sortileg gia. 4. Proprietas - 
contra votum paupertatis, quae sit. pec- 
bn ) N. 1608, — (L3) De cas. res, 1. 3. c. A. n. 15. 

6) In scleet, s p. 9. d. 51. dub. 71. 
un) p. 20. n. 15. — (18) De rel. 1. 9. c. 49. n, 19, 
(19) D. 1. . 09. 20) D. 90. n. 47. 


(23) L. 6, c. 1. n. 45. (99) P. 181. n. 693. 
(25) De poenit. p. 2. c. 8. a. A. sect. B. n. 335. 


CAP. II. DE MINISTRO SACRAM. POENIT. DUB. IV. 


catum mortale. 5. Furtum mortale de 
rebus monasterii. 6. Lapsus carnis vo- 
luntarius opere consummatus. 7. Iu- 
ramentum falsum in iudicio legitimo. 
8. Procuratio, consilium vel auxilium 
ad abortum foetus animati etiam effe- 
clu non secuto. 9. Occisio vel vulne- 
ratio, seu gravis percussio cuiuscum- 
que personae. 140. Falsificalio manus 
vel sigilli officialium monasterii. 41. 
Malitiosum impedimentum, retardatio, 
aut apertio litterarum a superioribus 
ad inferiores vel contra. 

Hic notandum, quod religiosi exem- 
pti non subiacent reservationi episco- 
pi, nec eorum novitii : Mazzotta ! ne- 
que ipsorum familiares ut habetur ex 
bulla Clementis viri. Superna, modo (ut 
ibi dicitur) inibi sint quasi de fumilia, 
et continui. commensales. ld. extendit 
Bordon. ad alumnos monasteriorum. Si 
vero novitius inciderit in casum reser- 
vatum ante ingressum, non poterit qui- 
dem absolvi a quolibet confessario sae- 
culari , sed poterit a confessario reli- 
gionis, ob privilegium religioni con- 
cessum. Mazzotta ? cum Sanch. Tamb. 
et aliis. 

584. « 9. Is qui confitetur reserva- 
tum, mittendus est ad superiorem, sua- 
debit tamen caritas, imo aliquando co- 
get ut ipse confessarius tacita persona 
et casu , a superiore veniam petat ab- 
solvendi (Ordinarie tamen loquendo , 
consultum est ut confessarius a sub- 
eundo tali onere se abstineat, ut Tam- 
bur. 3). Quod si superior adiri non pos- 
sit et sit causa urgens, verbi gratia , 
timor infamiae vel scandali, ex omis- 
sione confessionis vel communionis , 
tunc potest inferior. bsolvere a reser- 
valis cum onere boenitens se postea 
superiori sistat (Vide c  decens.1/1. n. 91.). 


Quod etiam verum est, quamvis casus 


censuram reservatam. annexam habeat 


(Imo hoc est certum ez c. De caetero, 
et c. Ea noscitur, de sent. ezcomm. Vi- 


de lib. '1. n. 86.). Porro eo casu peccata 
non reservata tantum confiteri sufli- 


(1) T. 3. p. 498. q. 3. (2) Loc. cit. 
(3) Meth. eonf. c. 9. $. 4. (4) T. 2. tr. A. res. 104, 
(2) D. 14. de euchar. n. 86. (6) C. 12. n. 10. 


AES 51.5.5. n. 5. (9) P. 15. 


| (16) D. 51. s. 2. 
(9) P. 538. n. 10, 
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cere putant probabiliter Sotus Corduba 
et Gabr. Anton. Pal. Diana 4 et Lugo 5 
non improbat. 8. Th. tamen Suarez et 
alii commun, docent omnia esse con- 
fitenda, quod tutius est. » 

585. Quando igitur adest impedi- 
mentum et urget gravis causa confi- 
tendi, quivis confessarius potest indi- 
recte absolvere a casibus reservatis ab 
episcopo (sed etiam reservatis a papa, 
si episcopus non possit adiri, ut dixi- 
mus n. 563. dub. 2.). Ita communiter 
Laym. 6 Suar. ? Pal. $ Concina ? Wig.10 
Vivat! Elbel!2 Bon.13 et Ciera t$ Salm.5 
cum Coninch. Rodr. Henr. etc. Et hoc 
etiamsi peccatum sit reservatum cum 
excommunicatione, ut dicunt Suar. t6 
Fill. 17 Salm. !$ Ciera !? cum Lugo et 
Bon?9, cum Vasq. Cano et Led. (contra 
Nav. Sa etc.) Vide dicta n. 265. qu. 3. 

Diximus 1. si adsit gravis causa , 
nempe si nequeat adiri superior sine 
scandalo aut nota infamiae (ut aiunt 
Conc. et Wig.), vel sine magna diffi - 
cultate, puta si habens facultatem lon- 
ge distet (ut dicunt Laym. Elbel et Bo- 
nac.), et ex alia parte urgeat necessi- 
tas communicandi vel impiendi prae- 
ceptum annuae confessionis, aut ne diu 
poenitens maneatin peccato mortali, ut 
dicunt communiter omnes praefati aa. 

Diximus 2. indirecte, unde (iuxta 
sententiam probabiliorem , allatam n. 
265. qu. 4.) tenetur poenitens confes- 
sario non habenti facultatem in reser- 
vata confiteri alia mortalia non reser- 
vata, ut directe ab his absolvatur et 
indirecte a reservatis, ac deinde tene- 
tur cessante impedimento , reservata 
confiteri confessario habenti potesta- 
tem , iuxta diceuda Zn dub. seq. et de 
censur. l. "I. n. 91. Et sic pariter, si 
non habeat aliud mortale non reserva- 
tum et dubitet de contritione, urgente 
praecepto confessionis , tenetur confi- 
leri saltem aliquod veniale vel mor- 
tale alias confessum. Vide dicta d. n. 263. 

Dubitatur 4. An si impedimentum 


(10) Tract. 14, n. 76. (11) Q. 9. art. 2. n. 9. 
(12) N. 5372. — (13) P. 8.5.5. n. &. — (44) N. 74. 
(13) De poenitentia c. 13. p. 6. n. 74. 

(17) N. 305. (18) Ibid, n. 73. 


(19) Loc. cit. — (20) Ibid. 
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adeundi superiorem sit perpetuum , 
possit tunc inferior directe absolvere 
peccatum reservatum sine censura, ita 
ut poenitens deobligetur in posterum 
ab adeundo superiore, si postea cessa- 
bit impedimentum. Affirmant Sanch. ! 
et Salm. 2, quia (ut dicunt) nullo iure 
cavetur adesse onus se praesentandi ad 
superiorem pro peccatis sine censura 
reservatis, quae supponuntur eo casu 
directe absoluta. Sed verius docent 
Suar.? Lay.^ et Cieracum comm., quod 
extra articulum mortis nullus inferior 
sacerdos potest directe absolvere a re- 
servatis: Extra quem articulum (dicit 
Trid.6) sacerdotes nihil posse in casibus 
resercatis. Hoc vero procedit in casibus 
episcopalibus, nam in pontificiis regula 
iuris est (ut bene ait Suar.?) quod quo- 
lies non patet aditus ad pontificem , 
possit poenitens directe absolvi ab e- 


piscopo vel, cum etiam adsit impedi- 


mentum adeundi episcopum, a quoli- 
bet cónfessario, cum onere in po- 
sterum se praesentandi ad pontificem 
quando poterit, si impedimentum non 
est perpetuum; nam si est perpetuum, 
omnino liberatur, iuxta dicenda lib. 7. 
n. 88. De absolutione autem horum ca- 
suum papalium pro eis qui sunt impe- 
diti pontificem adire, vide alia dicenda 
de cens. lib. 1. n. 85. 

Dubitatur 2. Utrum habens pecca- 
tum reservatum, si desit confessarius 
qui habet facultatem , teneatur confi- 
teri apud inferiorem, urgente necessi- 
tate communicandi. Quamvis negativa 
sententia non sit improbabilis, com- 
munior tamen et probabilior est affir-- 
mativa , quia ante communionem fieri 
debet confessio , saltem formaliter in- 
tegra, quando materialiter fieri nequit. 
Vide dicta n. 265. quaest. 4. 

Dubitatur 3. Utrum huiusmodi poe- 
nitens volens confiteri apud inferiorem, 
teneatur tunc manifestare tam mortalia 
reservata quam non reservata. Vide 
ibid. qu. 2. ubi diximus probabilem 
esse sententiam negativam, nisi mani- 

(1) Dec. 1. 9, c. 15. n. 94. (2) De censur. c, 9, 


p. 4. n. A6, (5) D. 50, s. 5. n. 8. (4) C. 19. n. 10. 
(5) N. 164. — (6) Sess. 14. cap. 7. — (7) Loc. cit, 
(8) D. 16. n. 125... (9) Suppl. 5. p.i. 05a:9, add 4, 
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festatio reservatorum sit. necessaria ut 
confessarius possit recte iudicare de 
dispositione poenitentis et opportuna 
remedia praescribere. Unde si confes- 
sarius interroget, tenetur omnino poe- 
nitens etiam reservata manifestare , 
nam (ut bene ait Lugo) esto poenitens 
per se aliquando non teneatur aliqua 
manifestare, debet tamen ea pateface- 
re, si interroget confessarius, qui ius 
habet agnoscendi statum eius conscien- 
tiae, tam uti iudex ut recte possit iu- 
dicare de dispositione, quam uti me- 
dicus ut remedia salutaria queat ap- 
plicare. Et huic videtur collimare id 
quod docet d. Th. ? qui ait: Etiamsi 
sacerdos non possit de omnibus absol 
vere, tamen tenetur poenitens ei omnia 
confiteri ut (nota) quantitatem totius 
culpae agnoscat. 

986. « 3. Si superior iniuste neget 
facultatem absolvendi a reservato, pos- 
se ab alio confessario etiam directe ab- 
solvi, affirmant Henr. et Diana !9 esso 
probabile. Sed rectius negant Laym.tt 
card. Lugo 1? (Et hanc tenendam puto 
cum communi quam tuentur Lugo i3 
Laym. 14 Salm. 15 et Ciera 16 cum Suar. 
Soto Aleusi Med. etc. Ratio, tum quia, 
eX Trid. ut supra , sacerdotes inferio- 
res nihil possunt in reservalis, tum 
quia, sicut valida est iniusta reserva- 
tio , ita etiam iniusta denegatio facul- 
tatis ). - 

» 4. Peccant superiores, si sine iusta 
causa difficiles se praebeant in conce- 
dendis licentiis pro absolutione reser- 
vatorum. Quintan. 1? ex Fag. Conc. et 
aliis 10. Et si ex negatione timeatur 
8rave subditi detrimentum , peccant 
contra caritatem et iustitiam. Lugo 
Diana 1$ (Unde ait Ciera 1? cum Suarez 
ex d. Th. superiorem regulariter non 
debereesse difficilem in concedenda fa- 
cultate; ac proinde peccaresi eam neget, 
casu quo sciat poenitentem nullo modo 
posse induci ad ipsum adeundum ), 

» 5. Si superior confessario regula- 


(10) P. 2. t. 4. res, 99. (11) L. 5. t. 6, c. 15. 
(12) D. 29.».188. (15) 1b. n.148.. (14) C.45. n, 5. 
(19) De poeuit. c, 43. p. 4. n. 692, 
(16) D. 1. n. 196, (17) T. 5. n. 45. 

08 P6. 0:6 65: 9) D. 1; n. 109, 
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rium ad hoc deputato neget facultatem , 
absolvendi, confessarius autem iudicet 
debere concedi, potest is pro ista vice 
absolvere. Aversa ! Lugo 2 referens sic 
declarasse Clemen. vir. haberique in 
quarto tomo bullarii, bulla 26. Urbani | 
virr. (Ita etiam communiter Salmant.3 
cum Gabr. et Viva 4 qui notat quod tó 
pro ista vice, intelligitur toties quoties 
interciderit. Et de hoc Cont. Tourn. 5 


profert decretum s. c. de consensu Ur- | 


bani vri.) et Quintan.8 dicens non es- | 
se dubium ea de re: additque ex aliis 
septem probabile esse, idem posse, si 
viro religioso, pio, docto et prudenti , 
licet non ex designatis de facto, neget 
Diana? ex Pellizzario (qui vult idem 
esse, si poenitens ipse petat) et aliis. 
Imo Quint. 3 censet probabile quod i- 
dem fieri possit, si superior adiri ne- 
queat et urgeat tempus celebrationis 
vel communionis, v. g. quia sine nota 


non potest abstinere, cum alii omnes 
communicent, ? ex Trull. et aliis 6. 
Denique Diana 19. notat ex Suar. 11 re- 
gulares semel sine licentia suorum su- 
periorum posse absolvi a reservatis , 
puta eos qui adhuc et quatenus hoc 
privilegium commune habent cum ff. 
minoribus, quorum id esse testatur 
Emmanuel Rodr. 12. 

» 6. Nihilominus certum est posse 
aliquando superiorem iustis de causis 
negare facultatem et cogere subditum 
ut ad se veniat. Card. de Lugo 13. Nam 
Si ex casu reservato grave scandalum 
vel damnum communitatis timeatur , 
potest superior negare absolutionem 
donec poenitens per se vel confessa- 
rium superiori det sufficientem noti- 
tiam ad illud evitandum: alias non est 
satis tutus nec dispositus ad absolutio- 
nem. Quare si confessarius eo casu ur- 
geat absolutionem , debet is attendere 
ut poenitens obligationi suae satisfa- 
ciat in adhibendo remedio communi 

(4) Q. 47. s, &.. (2) D. 90. s. 4. (3) Ib. n. 63. 
(A) Quaest. 9. art. 4. n. 7. |— (S) Loc. cit. n. 554. 
(6) T. 5. scct. 11. (7) P. S. res. 126. ct p. 6. t. 
6. res, 86. et p. 9. t. 5. r. 15. (8) L.c. (9) Ibid. 
(40) P. 2. u. 9. res. 26. — (11) De rel. 1. 2. c. 15. 
(12) T. 1. qq. reg. q. 62. art. 6. (15) Loc. cit. 
(14) De rel. l. 8. c. 5. n. 10. (13) D. 50, s. 1. n. 6. 
(16) Man. c. 17. n. 261. (17) D. 90. u. 69, 
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malo vel damno, si sit eius periculum, 
quia nisi hoc faciat non potest absolvi, 
non ex defectu iurisdictionis, sed quia 
non est dispositus. Ad hoc tamen re- 
quiritur ut et obligatio poenitentis cer- 
ta sit et alia remedia adhiberi non pos- 
sint. Suar. t4, 

587. » 7. Peregrinus, quoad reserva- 
tionem, iudicandus est iuxta dioecesim 
in qua versatur: in qua quae reservata 
sint, discant pastores ex agendis aut 
consuetudine. » 

Quaeritur igitur an peregrinus di- 
scedens in aliam dioecesim possit ibi 
absolvi a casibus reservatis. Si pecca- 
tum in utraque dioecesi est reserva- 
tum, commune est apud omnes non 
posse absolvi a quolibet confessario ; 
ita communiter Suar.15 Nav.í6 Lugo 17 
Bon.18et alii passim. Posse vero absolvi 
a confessario habente facultatem in re- 
servata, dicunt Suarez Bon. et Lugo 19 
et p. Milante29? ac Viva?! cum commu- 
niori, quia (ut ait Suar.) talis poeni- 
tensiudicandus est quoad confessionem 
tamquam incola illius dioecesis. 

588. Sed dubitatur 4. An possit ab- 
solvi a simplici confessario peregrinus 
habens peccatum quod est reservatum 
in illa dioecesi, sed non in patria. 

Prima sententia affirmat quam tenent 
Fagund. et Stoz apud Croix ?? ac Sotas 
apud Viva?3 (qui probabilem putat) et 
alii apud Suar.24. Ratio quia peregrinus 
debet iudicari iuxta leges superioris 
sui, cuius tacito consensu confessarius 
loci eum absolvit. 

Secunda sententia vero negat et hanc 
tenent Suarez ?» Lugo?6 Bon.2? Conc.28 
Wig.?9 Ciera30 et Salm.31 cam Vill. Dia- 
na Aversa et Dic., ac probabilem etiam 
putat Viva 32, Ratio, tum quia peregri - 
nus debet se conformare legibus loci 
in quo se subiicit iudicio sacramentali; 
tum quia, sicut talis poenitens sentit 
commodum ut possit a quolibet con- 
(48) D. B, q. 7. part. 8. $. 2. n. 9. (19) L. c. 
(20) In propos. 12. damn. ab Alexand, vit. p. 102. 
(21) Q.9.a. 5. 0. 8. (92) N. 1051. (95) Q. 9. 
3. Á, n. A, v. Equidem. — (24) D. 50. sect, 1. n. 6. 
(23) Loc. eit. (26) P. 20. v. 72. 

(97) P. 8. $. 9. n. 42. — 98, P. 570. n. A. 
(29) "Tv. 14. n. 58. (50) D. 1. n. 61. 


(51). De. poen. e. 15. p. 5. n. 26. (952) L. c, 
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fessario absolvi de peccatis reservatis 
tantum in sua patria, prout dicemus 
in dubio sequenti, ita debet sentire in- 
commodum ut non possit absolvi a 
peccatis reservatis in loco confessionis. 
Et sic resolvit s. c. episc. 17. novemb. 
1616. apud Pitton.1. Haec sententia est 
quidem communior et longe probabi- 
lior, quia peregrini, stante hodierna 
consuetudine (ut mox infra dicetur), 
nempe quod absolvantur ubique a quo- 


cumque confessario approbato, hodie 


non amplius absolvuntur ex voluntate 
suorum episcoporum, sed ex voluntate 
ecclesiae quae talem. consuetudinem 
approbando tribuit facultatem ut ha- 
beantur ipsi tamquam incolae loci ubi 
confitentur ; cum autem reservatio (ut 
probavimus n. 581.) respiciat confes- 
sarios, non poenitentes , confessarius 
loci nequit absolvere eos a peccato in 
quo sibi limitata est iurisdictio a suo 
ordinario. hi 

589. Dubitatur 2. An possit absolvi 
peregrinus irretitus peccato, quod est 
lantum in sua patria reservatum. 


Prima sententia negat et hanc tenent | 


Auctor de offic. confess. apud Croix 2, 
item Vega Comit. Nugn. et Megala apud 
Diana? et Sot. Fag. Graff. etc. ap. Salm.4. 
Ratio quia, cum peregrinus absolvatur 
ex licentia sui episcopi, non videtur 
credibile quod episcopus qui in sua 
dioecesi casum reservat, non reservet 
etiam extra. 

Secunda sententia vero communuissi- 
ma et verior affirmat eamque tenent 
Lugo 5 Suar. 6 cum Caiet. s. Antonin. 
et Palud. Conc. * Roncag. $ Mazzotta 9 
Croix 19 Cabass. !! cum Vasq. Bon. àc 
Sulm. i? cum Praepos. Gabr. Henr. etc. 
Watio quia sic habet universalis con- 
suetudo, ut peregrini quoad confessio- 
nem reputentur ut incolae loci ubi ver- 
santur. Haecque consuetudo approbata 
est consensu praelatorum et maxime 
Eugenii 1v. qui (uti ferunt Lugo et Sal- 
mant. 13) approbavit quod ii qui in a- 

(4) De confess. n. 620. (2) L. 4. c.1. a. 9. 
(5) P. 1. tr. A. r. 405. (A) De poen. c. 45, p. 9. n. 95. 
(9) D.20.1.71. (6) D. 50.5.1. n. A. (7) P. 570. n. 4, 
(9) P. 106. quaest. 1. r. 2. (9) "T. S. p. 470, 
(40) N.1051.. (11) L. 5. e.19. n. f. 


0.18. * 


(12) Ih. n. 94, 
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lieno episcopatu bona fide versantur P 
se gerant iu ordine ad confessionem - 
sicut incolae illius loci. Valde autem. | 
rationabilis est talis consuetudo, alias | 
confessarii vix possent ullum peregri- 
num absolvere, cum saepissime acci- - 


| dat quod neque poenitentes neque con- 


fessarii sciant casus in aliena dioecesi 
reservatos. 
Idque confirmatur ex bulla Superna 
Clementis x. edita 21. iunii 4670. (re- 
lata in extensum apud Croix 14) in qua 
sic dicitur: Posse autem regularem con- 
fessarium in dioecesi in qua est approba- 
tus, confluentes ex alia dioecesi a peccatis 
'n ipsa. reservatis, non autem in illa ubi 
idem confessarius est approbatus, absol- 
vere , nisi eosdem poenitentes noverit in 
fraudem reservationis ad alienam dioe- 
cesim pro absolutione obtinenda migras- 
se. Quae limitatio valet non solum pro 
confessariis regularibus, sed etiam (i- 
mo (anto magis) pro saecularibus , ut 
recte dicunt Croix 5 Viva 16 et Ronc, 17 
ex declaratione s. c. apud Dianam. 
Quomodo autem intelliger dum illud 
in. fraudem reservationis , multum dd. 
discrepant. P. Conc.18 dicit intelligi si 
non fiat bona fide; et in hoc revera 
conveniunt omnes , sed sic non expli- 
catur ubi consistat fraus, quod est pun-- 
ctum difficultatis. Alii vero, ut p. Maz- 
zotta f? cum Tamb. et aliis, explicant | 
tà in fraudem, si casus deductus sit ad - 
forum contentiosum, secus si occultus; 
sed haec explicatio non videtur con- 
&rua, cum pontifex non loquatur de 
foro externo, sed tantum de saeramen- - 
tali. Alii, ut p. Milante20 (cui consentit — 
Wigan. ?!) sic explicat: Tunc enim di- 
citur poenitens in fraudem reservatio- 
nis alio migrare , quando peccavit in 
confidentiam absolutionis obtinendae , 
ubi peccatum reservatum non erat. Si 
vero postquam crimen commisit, ut fa- 
cilius absolvatur, alio divertit, non 
censetur per fraudem operari, quia 
nullo intercedente dolo, sed causa maio- 
(13)Locc.ce. (14)L. 6. p.9.n.1502,. (15) N. 1651. 
(16) Q. 9. n. 5. art. A. (17) P. 106, q. 1, v. 9, 
(13) P. $70. n. 4. — (19) T. 5. p. A70. in fine, - 


(20) In prop. 12. damn. ab Alexandr, vii; p. 102. 
(21) "Tract, 14. n. 60. 
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ris facilitatis a sua dioecesi abscedit : 
non secus ac si accederet ad aliam dioe- 
cesim, in qua idem crimen foret re- 
servatum , sed plures adessent poeni- 
tentiarii a quibns possit absolvi. Et ita 
sentit etiam Pal.! cum Basil. de Leone 
(quibus adhaerent Salm. 2?) dum dicit 
habentem casus reservatos posse pe- 
regrinari ea intentione ut alii confi- 
teantur. Sed huic explicationi, nempe 
quod illud in fraudem intelligatur de 
peccato in confidentiam, neque acquie- 
scere valeo, cum pontifex prohibeat 
absolvi non qui peccant in fraudem , 
sed qui in fraudem migrant ad alie- 
nam dioecesim. Alii, ut Passerin. 3 et 
Auctor libri Istruz. per li novelli con- 
fess.*, e&t Campione5, dicunt poeniten- 
ilem tunc migrare in fraudem, si ad 
solum finem obtinendi absolutionem 
alio discedat, sine alio rationabili mo- 
livo. Alii tandem probabilius, ut Lugo 8 
cum Fagundez Roncag.? et Viva$ cum 
Port. explicant tó in fraudem , quando 
quis alienam petit dioecesim ob princi- 
palem finem obtinendi absolutionem 
vitandique iudicium proprii pastoris. 
Ratio quia fraus dicitur intervenire ubi 
lex redditur elusoria, ut ait Barbosa 9. 
Eluderetur autem hicreservationis lex, 
Si poenitens alio migraret ex princi- 
pali motivo petendi absolutionem. Un- 
de bene ipse absolvi poterit, si absces- 
serit ad aliquam dioecesim ob aliquem 
honestum finem, puía negotii agendi 
. vel indulgentiae lucrandae, vel ut con- 
fiteator cum minori incommodo aut 
citius confessionem expediat, vel ut 
confessarium incognitum aut pruden- 


tiorem inveniat, qui melius eum diri- - 


gat et tranquillitati conscientiae con- 
sulat et similia. Secus (ut diximus) si ibi 
accederet ex principali fine ut effugiat 
iudicium sui superioris vel ut facilius 
absolvatur. Neque tunc proderit huic 
poenitenti quod bona fide credat hoc 
ei non esse vetitum; nam licet tunc i- 
pse non migraret cum fraude , revera 


tamen migraret in fraudem reserva- 

(4) Tr. 5. 4. 4. p. 24. 6. B. n. 4, 2) De leg. 
€. S. p. 9. $. 2. n.G3. (5) T. 4. q. 107. a. 4. n. 569. 
(4) Part, 2. cap. 99. n. 505. (8) P. 65. n. 18. 
(9) D. 20. n. 70. (7) P. 106. quaest. 1. v. 9. 
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tionis. Et hoc dicit Ronc. 10 procedere 
etiamsi poenitens accederet aliquo ad 
confessarium habentem facultatem ab- 
solvendi a reservatis, quia tunc etiam 
eadem fraus interveniret. Idemque ait 
Mansitt(cui adhaeret Ronc.1?) de eo qui 
in fraudem reservationis peccatum re- 
servatum in patria extra committeret, 
ad hunc finem obtinendi ibi postea ab- 
solutionem. Sed huic ego non adhae- 
reo, quia hie non iam migraret in frau- 
dem reservationis pro absolutione obti- 
nenda, ut habetur in bulla Clementis 
(ut supra hoc lib. 589.), sed migraret 
alio ne incurreret reservationem. 

590. Dubitatur 3. An poeniteus ex- 
tra dioecesim possit absolvi a censura 
quae tantum in patria est reservata. 
Aflirmant Passer. 13 et alii. Sed melius 
negant Wig. 14 et Ronc. 15, Ratio quia 
tota facultas simplicis confessarii ab- 
solvendi a censuris habetur ex c. Nu- 
per, de sent. excom., ibi autem dicitur 
simplex confessarius non posse absol- 
vere a censuris quando sunt reserva- 
lae, quapropter in censuris reservatis 
confessarius simplex nihil potest. 

591. Dubitatur 4. An peregrinus pec- 
cando in alia dioecesi, ubi casus ille est 
reservatus , incurrat reservationem et 
nequeat ibi absolvi nisi a facultatem 
habente. 

Prima sententia negat, et hanc tc- 
nent Pelliz. Diana et alii apud Mazzot- 
ta 16 qui probabilem putat; quia pere- 
grini (ut asserit ex Sanch. Azor. Con. 
etc.) non tenentur legibus loci in quo 
versantur, nisi ibi saltem quasi domi- 
cilium habeant. 

Secunda sententia amen probabilior 
affirmat, quam tenent idem Mazzot. 17 
et, Aversa 5. Ratio, tum quia, licet pe- 
regrinus probabilius (ut diximus de 
legib. lib. 4, n. 456.) non subiaceat le- 
gibus loci per quem transit, tamen ra- 
lione delicti illo tune quo peccat fit 
subditus; tam quia et fortius (ut dixi- 
mus n. 588.) confessarius, quem respi- 


(8) Q. 9. art. 5. n. 4. (9) Axiom. 109, n, 4, 
10) P.106. q.9. (11) Dc cas. res. 4. q.1. n.19. 
) l p.1.q 


(19) lbid, (15) T. 5. q. 187. n. A70. 
(14) Tr. 14. n. 89.—— (13) P. 106. q. 1. r. 9... 
(16) P. A57. (17) L. c. (18) Q. I7. sect. 3, 
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cit reservatio, non potest absolvere pe- 
regrinos, nisi iuxta limites iurisdictio- 
nis quam habet a suo ordinario, 

Incurret igitur iste peregrinus casum 
reservatum , non tamen incurret ex- 
communicationem illi annexam, ut ve- 
rius dicunt Coninch. ! Suar. ? Salm. ? 
cuam Sylvest. Avila Covar. ac Mazz. 4 
cum Sayr. (contra Abbat. Graff. etc.) 
idque probant ex cap. A nobis 21. de 
sent. excomm., ubi sic dicitur : Solos 
subditos comprehendi sub excommuni- 
catione lata ab episcopo pro futuris de- 
lictis. Ratio est, quia excommunica- 
lio non potest ferri nisi in subditos et 
contumaces; peregrini autem, quam- 
vis constituantur subditi ratione pec- 


cati; tamen, cum ante peccatum non | 


fuerint subditi, nequeunt dici contu- 
maces. Et hoc sive excommunicatio sit 
inflicta per modum sententiae particu- 
laris sive per modum statuti genera- 
lis; quia alienigenae non subiacent his 
censuris, nisi contraxerint domicilium 
vel quasi in loco ubi illae sunt latae, ut 
probabilius dicunt Salm. 5 cum Sanch. 
Less. Sylv. Bon. Candido Sayr. Avila 
et Covar. (Vide dicta l. 4. n. 456.). Ex- 
cipit Mazz. 6 excommunicationes quae 
feruntur per statutum respiciens com- 
mune bonum territorii etc. Vide dicta 
l. 4. n. 457. 

592. Dubitatur 5. An peccans intra 
dioecesim, sed in monasterio exempto, 
incurrat casum reservatum. 

Prima sententia negat et hanc tenent 
Baucius et. Henriq. apud Diana 7? qui 
probabilem censet. Ratio quia (ut di- 
cunt) non incurritur reservatio, quan- 
do committitur peccatum ubi nulla est 
reservatio. 

Secunda, sententia, vero. communior 
quam amplectimur affirmat, eamque 
lenent Suarez $ Con. 9 Pal. 19 Fill, 1t 
Conc. 1? et probabilem putant Bon. t3, 


et idem Diana !4 cum Bord. Salas Pasq. 

(14) D. 45. dub. 7, n. 38. (2) De censuris 
d. 3. secl. 1, n, 8. (5) Eodem tit. cap. 4. p. 
9. num. 117. (A) Loc. cit, et t. 4. pag. 905. 
5) De ceusur. ibid, n. 116. ct 117. (6) Loc. cit. 
(7) P. 10. 1.14.r.7. (8) De cens. d. 3. sect. 4. n. 6. 
(9) Dub. 45. cod. tit. dub. 7. n. 65. 
5. d. 1. p. 24. 8. 5. n. 50. 
(12) De poenit. p. 970, n. 9. 


(10) T. 4. tr. 
(11) Tr. 11. n. 149. 
(15) De ceus, q. 4, p. 
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Vidal. etc. Ratio (ut dicunt) quia mo- 
nasteria regularium, esto sint exempta 
quoad personas, non tamen sunt exem- 
pta quoad locum. Sed haec ratio non o- 
mnino suadet, quia (ut diximus [. 4. 
n. 4151.) probabiliter huiusmodi mona- 
steria etiam quoad locum sunt exem- 
pta, dum Tridentinum 15 appellat tam 
personas quam loca exempta. Ratio 
mihi potior est, quia casuum reserva- 
tio (ut diximus n. 581.) non iam respi- 
cit poenitentem , sed confessarium cui 
limitatur iurisdictio: unde confessa- 
rius qui absolutionem non ex alia im- 
pertire potest huic poenitenti quam ex 
facultate sui episcopi nequit illum ab- 
solvere, cum ab eodem episcopo facul- 
tas sit ei limitata. Et ob eamdem ra- 
tionem idem dicendum cum Roncag.16 
Conc.1? Salm.13 Lugo !9 et aliis, si talis 
poenitens peccatum quod est reserva- 
tum in sua patria commiserit in dioe- 
cesi ubi reservatum non est: is quidem 
non poterit in propria dioecesi absolvi 
a simplici coufessario. 

593. Dubitatur 6. An episcopi possint 
absolvere peregrinos in sua dioecesi 
versantes a casibus papalibus et cum 
eis dispensare in irregularitatibus et 
suspensionibus papaereservatis. Quoad 
hauc dispensationem pertinet decisum 
est a Gregorio xir. (ut refert Fagn.20) 
nihil posse episcopum cum alienigenis, 
etiamsi hi fungentes officio praetorisaut 
medici in eius dioecesi commorentur. 
Quoad absolutionem vero casuum, com- - 
mune est apud dd. quod episcopus be- 
ne polest absolvere peregrinos a ca- 
sibus papalibus, modo sint occulti, ex 
faeultate Tridentini in c. Liceat 6. sess. 
24. Ita Suarez?! Sanchez ?? Bonacina?3 
el Barbosa 24 cum Henriq. Zer. Garcia 
Naldo Duardo Navarro Bossio Marchi- 
no Trullench. Homobono etc. Nec ob- 
Stat quod concilium hanc facultatem e- 
piscopis concesserit tantum erga delin- 
41. n. S. (14) L. c. (13) Sess. 14. c. B. de icf, 
(16) P. 106. q. 4. . 4. (17) Loc. cit, (18) De 
.poenit, c. 15. p. 5. n. 26. (19) D. 20. n. 79. 
(20) In c. Dilectus, de tempore ord. n. 56. p. 973. 
(21) De pocuit. d. 50. sect. 9. n. 5. et de censur. d. 
Al. sect, 2. u. 12, (92) Dec. 1. 9. c. 41. n. 8. ad 


17. et de mat. 1, 5. d. 25. 0. 19. (95) De cens. d. 
1. q. 5. p. 2. n. 8. (24) Iu Trid. l, c. n. A3. 
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quentes sibi subditos; nam, uti recte 
dicunt aa. praefati, subditi etiam di- 
cuntur tales peregrini qui in foro sa- 
cramentali subiiciuntur episcopo dioe- 
cesano. Idque refert Suar.! declaratum 
fuisse a s. c. quae respondit, posse ab- 
sentem a sua dioecesi absolvi ab epi- 
scopo illius dioecesis in qua moratur, 
non autem a suo; rationem reddens , 
quia concilium in dicto c. Liceat loqui- 
tur de absolutione sacramentali in foro 
conscientiae quae requirit praesentiam. 

Eandem autem facultatem habent 
vicarii capitulares sede vacante, ut di- 
cunt communiter Sanch. ? Croix 3 et 
Salm. 4 cum Bon. Henr. et Avila. An 
autem eamdem facultatem habeant ab- 
bates et alii praelati habentes iuris- 
dictionem quasi episcopalem. Negant 
Concina 5 Barbosa 6 cum Garc. Gav. 
Led., item Suar. ? ex quadam declar. 
S. C. ubi dictum fuit: In hoc decreto 
Trid. non comprehenduntur habentes 
turisdictionem ordinariam et quasi epi- 
scopalem, sed tantum episcopi privati- 
ve quoad omnes alios. Ratio quia talis 
facultas specialiter episcopis est con- 
cessa, et in concessionibus stricte in- 
terpretatio facienda est. Affirmant vero 
Sanch.8 Croix ? Salm. 1? cum Henr. et 
Avila Fagn. 1t, item Sayr. Duard. Pal. 
Portel. Trul. Boss. etc. apud Barb. 12, 
Ratio tum quia ( ut probat Fagnanus ) 
nomine episcoporum veniunt etiam 
praelati qui babent iurisdictionem qua- 
*i episcopalem privative ad episcopos, 
tum quia, quando concessio facta est 
in iure, habet rationem legis, quae ex- 
tendi debet ad omnes casus ubi eadem 
ratio currit; eadem autem ratio procul 
dubio currit tam pro episcopis quam 
pro huiusmodi praelatis, quia alias eo- 
rum subditi non haberent ad quem re- 
currerent pro absolutione praedicto- 
rum casuum. Neque obstat, ait Sanch., 
declaratio s. c. quia de ea non constat 

(4) L. c. de cens. n. 10. (2) Dec. l. 2.c.11. n. 15. 
(9) L. 7. n. 453. (A) De cens, c. 2. p. 5. n. 54. 
(8) P. 571. n. 8. — (6) In Trid. sess. 24. c. 6. n, 7. 
(2) 9. p. t. A. d. 50, sect. 2. n. 9, (8) Loc. cit. n, 
D. et de matr. 1. 8. d. 5. n. 6. (9) L. 7. n. 441. 
(40) L.c. (14)Inc. Accedentibus de exces. prael. n. 29, 


(12) Loc.c. (15) N. 15. (14) Alleg. 59. n. 18. 
(13) Loc. cit. (16) Ibid. (17) Cit. num. 54, 
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authentice, neque illi (ut ait) necessa- 
rio standum est. An praelati regulares 
hanc habeant facultatem in subditos. 
Affirmant Sanchez 13 apud Barb. t4 ob 
bullam s. Pii v. Sed negat Croix 15 cum 
Dicast. ex decr. s. c. et Mendo !6 con- 
futat dictam bullam. 

Hic autem notandum 1. ex praefata 
declaratione s. c. (contra id quod di- 
cunt Salm. 1? cum Suar. Sanch. Bon. 
etc.) decisum esse, quod. episcopi ex- 
(ra saeramentum poenitentiae non pos- 
sunt absolvere a praedictis casibus pa- 
palibus. Idque fert Fagn.!3 declaratum 
fuisse etiam a Greg. xir. Notandum 2. 
declaratum quoque esse a s. c. (apud 
Fagn.1?) qued si episcopus inciderit in 
aliquod crimen, de quo fit mentio in 
dicto c. Liceat, poterit deputare pro- 
prium ipsius confessarium, esto sit ex- 
ira suam dioecesim; àd se absolven- 
dum cum eadem facultate qua ipse 
posset alios sibi subditos absolvere. 
Notandum 3. ab eadem s. c. concilii 
declaratum fuisse ( apud Fagn. 20) non 
esse tutam in conscientia qui absolve- 
retur aut dispensaretur a proprio epi- 
Scopo in casibus, sive irregularitatibus 
aut suspensionibus contractis ob cri- 
men patratum coram duobus vel tri- 
bus testibus, quia Tridentinum utitur 
termino occultis, quod proprie lo- 
quendo est illius quod probari non 
potest. Et ita etiam sentiunt Graff. 
Garc. et Armendar. apud Barb. 2! as- 
serentes dici occultam quod non pot- 
est probari. Sed alii communiter di- 
cunt illud esse occultum quod non est 
notorium, et quod potest aliqua ter-- 
giversatione celari, etiamsi per aliquos 
testes probari possit; ita Suarez 22 San- 
chez ?3 Bonacina ?! cum Avila Regin. 
Azor. Contin. Tournely ?5 cam Sayr. 
Salmantic. 2? cum Pal. Henriq. Pelliz. 
etc., item Darbosa ?? cum Mol. Comit. 
Fagn. Gav. Vival. Vega Sa Gutt. Piasec. 
(18) In c. Dilectus de temp. ord. n. 56. p. 573. 
(19) lbid. n. 54. (20) N. 57. et 58, (21) In Trid. 
sess. 94, c. 6. n. 23. (22) T. A. d. 15. sect. 2. n.9. 
(35) De matrim. lib. 8. d, 54, n. 53. 

(24) De censuris d. 4. qu. 5. p. 2. n. 1. 

(23) De ceusuris p. 4. c. 3, art, 4. r, 5. v. Possunt 
episcopi. (26) De censuris c. 2. p. 5. n. 59. 
(27) Loc, cit. n, 26. 
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Uzolin. Duard. Marchin. Boss. et aliis 
innumeris ex Glossa apud Cont. Tour. 
quae ait: Quandoque dicitur occultum 
quod probari potest. Hinc docent Sanch. 
Cont. Tourn. Bonac. cum Avila Azor. 
et Reg. ac Salm. 1 cum Pelliz. Henr. 
Pal. etc., tunc crimen dici publicum 
duando scitur a maiori parte oppidi, 
viciniae, vel collegii, modo (ut aiunt 
Sanch. Salm. ? et. Cont. Tourn.) sal- 
tem ibi sint decem personae. 

Utrum autem episcopus- possit cum 
peregrinis dispensare in votis et an 
cum impeditis adire pontificem, ur- 
gente necessitate, possit etiam dispen- 
sare in irregularitatibus et impedimen- 
lis matrimonii. Vide dicta lib. 4. de 
leg. et lib. 3. de voto n. 962. et n. 332. 

594. Dubitatur 7. An facultas a Tri-- 
dentino intelligatur episcopis concessa 
pro solis casibus et irregularitatibus 
papae reservatis ante concilium. Affir- 
mant Floronus et Garcias apud Dian.3 
ex quadam declaratione Gregorii xir. 
ubi dictum fuit episcopum non posse 
absolvere monialem frangentem clau- 
suram ab excommunicatione occulta 
reservata pontifici ob bullam s. Pii v. 
Unde idem dicendum inferunt de aliis 
excommunicationibus post Tridenti- 
num impositis. Sed valde probabiliter 
negant Sanch. 4^ cum Sorb. Bon.5 Del- 
bene 6 Renzi ? cum Suar. et Mazz.8 ac 
Diana? cum Boss. ac Beia. Ratio, quia 
concilium indefinite concedit episco- 
pis facultatem absolvendi in quibus- 
cumque casibus occultis eliam sedi a- 
postolicae reservatis; ubi autem lex 
non distinguit, nec nos distinguere de- 
bemus. Ad dictam autem declaratio 
nem Gregorii xu. respondent praefati 
aa. de ea non constare authentice. Sed 
haec responsiomihi non salisfacit; nam 
praeter Floronum et Garciam, ut su- 
pra, ac Sanctorell. !? atque Zecchium 
et alium auctorem apud Sanch. tt qui 
lestantur de veritate huius declaratio- 
nis, magnam probationem mihi facit 

(1) Loc.cit, — (2) Tbid, (9) P. 7. tr. 9. v; 90, 
(A) Dec. l. 6. c. 48. n. 76. (5) De elaus. mouial. 


t. 1. q. 1. p. B. n. 4. p. 692. et de cepnsur, d. 4. q. 
San 9. d 1. (6) De imm. ecel. d. 8. dub. 16, 
(7) T.2. p. 985, — (B) P. 460. — (9) n. 90, (t 99; 
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Fagnanus 12, qui eamdem declarat. ut 
firmam adducit; et huic auctori mini- 
me videtur in hoc fides neganda, cum 
ipse 15. annos functus sit munere se- 
cretarii s. c. concilii, unde melius aliis 
poterat callere de rebus gestis iu ea- 
dem congregatione: tanto magis quod 
exponit factum cum suis peculiaribus 
circumstantiis : refert enim quod epi- 
scopus florentinus petiit an vigore Tri- 
dentini in c. Liceat, potuisset absol- 
vere quamdam monialem quae occulte 
et ad malum finem clausuram frege- 
rat, non obstante bulla s. Pii v. quae 
subiecit moniales frangentes, necnon 
licentiam concedentes, comitantes, etc. 
excommunicationi, a qua praeterquam 
4 romano pontifice, nisi in mortis arti- 
culo, absolvi nequeant. Plures cardina- 
les sentiebant non posse absolvere, 
quia in bullà aderat clausula, nisi in 
articulo mortis, et quia bulla confecta 
fuerat post concilium; sed cum alii 
huic sententiae non adhaesissent, res 
delata est ad summum pontificem qui 
declaravit episcopum non posse absol- 
vere; unde animadvertendum cum eod. 
Fagp. !3 facultati a Tridentino episco- 
pis concessae in dicto c. Liceat, dero- 
gatum fuisse pro casibus contentis in 
duabus bullis, nempe in bulla Coenae, 
et in hac praefata s. Pii v. propter 
clausulas derogatorias, nempe in pri- 
ma, non obstantibus decretis cuiusvis 
concilii: et in hac secunda, nisi in mor- 
tis articulo. Hinc dicimus quod quae- 
libet bulla, ubi adsunt praedictae clau- 
sulae, aufert facultatem episcopis ab- 
solvendi casus occultos papae reser- 
vatos. Non vero aliae bullae in quibus 
nulla adest. derogatoria clausula, ut 
Dian. 14, 

Dubitatur 8. An episcopi possint 
absolvere à casibus occultis, reserva- 
lis ab aliis episcopis etiam cum cen- 
sura. Respondent affirmative Bon. 15 et 
p. Cutillus 6, Ex eo quod in dicto cap. 
10) De haeret. c. 5. dub. qu. 1. ; ci 
es In c. Dileetus, de ES ss n. eme 
(15) In c. Quoniam, de const, n. 99. et 50, 
(14) P. 7. tr. 9. v; 91, (15) De censur. d. 4, q. 9. 


p. 2. n. 9. (16) Addit, ad Mancin. praet. visit. 
inlirm. p. S. de cas. reser. dub. 59. 
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Liceat Tridentini dicitur concedi om- 
nibus episcopis facultas absolvendi 
delinquentes in quibuscumque casibus 
occultis, etiam sedi apostolicae reser- 
vatis. Ex qua particula etiam satis o- 
stenditur comprehendi facultas absol- 
vendi a casibus et excommunicationi- 
bus adhuc ab aliis episcopis reserva- 
tis. Hanc opinionem olim probabilem 
censuimus, sed postmodum negativam 
coacti fuimus tenere ex duplici decla- 


ratione s. c. conc. sub die 24. jan. 
A11. et die 29. novemb. 17192. 1, Sed 


maxime ex declaratione emanata a Be- 
ned. xrv. die 21. augusti 1752. quae in- 


cipit, Pías Christi fidelium etc. Cum 
enim in civitate Ianuensi concessum 
fuisset privilegium cuidam confrater- 


nitati sub invocatione s. Mariae de 


Succursu, ut confratres eligere possent 
quemlibet confessarium ab ordinario 
loci approbatum, cum facultate ab- 
solvendi eos in articulo mortis, et bis 
in vita a casibus etiam sedi apostolicae 
reservatis; pontifex declaravit per e- 
nuntiatum privilegium, absolvendi fa- 
cultatem . . . non vero etiam ordinariis 
locorum reservatis ... per nos in praeci- 
tatis nostris litteris concessam fuisse, 
et consequenter absolutiones . . . contra 
praesentis declarationis nostrae teno- 
rem forsan de praeterito impertitas aut 
in posterum impertiendas, nemini suf- 


fragari potuisse sive posse, decernimus 


et declaramus 2. 


Dubitatur 9. An episcopus hanc fa- 
cultatem Tridentini possit generaliter 
aliis sacerdotibus committere. Negant 
Henriq.Menoch. et Corduba ap. Sanch.3 
qui dicunt posse tantum delegare in 
casibus parlicularibus, non vero gene- 


raliter. Idque inferunt ex verbis con- 


cilii in dicto c. Liceat, ubi conceditur 
episcopis facultas absolvendi per se 
ipsos aut vicarium ad id. specialiter do- 
putandum. Sed probabilius et commu- 
nissime affirmant posse episcopum ge- 


neraliter committere vices suas quoad 


absolvendos casus papales occultos, 


(4) Thesaur. resolutionum s. e. t. 4. p. 599. 
(2) Vide bullar. Bened. xiv. et eumdem. de synodo 
lib. B. c. 5. n. 9. (S) De matr. I. 2. d. A0. n. 16. 


(4) Loc. cit. n. 47. et dec. I. 9. e. 11. n. 95, 


469 

quia hoc modo iam alii sacerdotes 
repufantur specialiter deputati. Ita 
Sanchez 4 Suarez 5 Barbosa 6 Layman? 
Croix 3 et Salm. ? cum Navarr. Gran. 
Vega etc. Ratio quia facultas haec com- 
petit episcopis iure ordinario, cum ipsa 
sit annexa dignitati episcopali, et ideo 
bene potest alteri generaliter delegari. 
Hinc recte ait Sanch. 19 cum Nav. vi- 
carium episcopi non habere potestatem 
absolvendi ab his casibus ex generali 
commissione vicariatus, nisi specialiter 
ab episcopo committatur. Hoc quoad 
absolutionem casuum : quoad faculta- 
lem autem dispensandi in irregalari-- 
tatibus et suspensionibus in eod. cap. 
episcopis impertitam dicunt Sanch, tt 
ex Suar. et Barb. 1? cum aliis ( contra 


Mar. Alter.) etiam posse ab episcopo 


illam deleegari generaliter cuicumque 
sacerdoti cui episcopus suam faculta- 
tem committat; hocque ex potestate 
ordinaria quam episcopi habent. 

Utrum autem episcopi possint ab- 
solvere ab haeresi et ab aliis casibus 
bullae coenae. Vide dicenda de cens. 1. 
7. n. 82., ubi negativam sententiam 
tuebimur. 

295. « 8. Superior, auditis solis re- 
servatis, potest ab iis absolvere, et 
reliqua inferiori committere, ex causa 
urgente , qualis tamen non est multi- 
tudo negotiorum , ut docent Suarez 
Fernand. et Fill., sed. alia gravior ; 
tum quia etiam occupatissimus potest 
dare facultatem adeundi alterum, cum 
onere postea comparendi , tum quia 
integritas confessionis est de iure di- 
vino. » 

Certum est quod nulla multitudo 
negotiorum potest esse sufficiens causa 
ad dimidiandam confessionem, ut recte 
ait Croix 13 cum Suarez Layman Vasq. 
et aliis passim , maxime hodie post 
prop. 59. damn. ab Innoc. xr. quae di- 
cebat : Licet saeramentaliter. absolvere 
dimidiate tantum. confessos , ratione 
magni concursus poenitentium; qualis 
(8) De poenit, d. 50, sect. 9. n. 9. (6) In Tii. 
sess. 24. c. G. n. A3. (7) L.4. tr. B. c. 5. p. 2. n.2. 
(8) L. 7. n. 153. (9) De ceus. c. 2. p. 5. n. 34. 


(10) L. c. de matr. n. 46. .. (11) L. c. dev. n. 23 
(12) L. c. n. 43. (15) L. 6. p. 2. n. 1254. 
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v. g. potest contingere in die magnae 
alicuius. festivitatis aut. indulgentiae. 
An autem possit superior absolvere 
poenitentem a reservatis, et pra aliis 
eum remittere ad inferiorem. Alii uni- 
verse affirmant, ut s. Antonin.f et Pa- 
lud. Caiet. Sa et Henr. apud Laym. ?, 
quia dicunt hanc esse ecclesiae con- 
suetudinem. Alii vero, ut Suar.? Nav.4 
et Laym.5 cum Adriano Sylv. et Cano 
negant hanc consuetudinem, et dicunt 
id tantum licere in casu gravis neces- 
sitatis, puta si superior non pósset se 
expedire ab aliquo gravissimo nego- 
ilio, et contra necessarium iudicaret 
personaliter audire peccatum reserva- 
tam. Idque admittunt Lugo 9 Salm. ? 
Croix $ et Pal. 9 cum Vasq.. et Con. 
Sed in casu rarissimo, addito quod 
poenitens esset in necessitate commu- 
nieandi, et nollet eadem peccata bis 
confiteri. Hoe ultimum non videtur 
improbabile, posito casu cum omnibus 
his conditionibus; vide dicta m. A84. 
et A81. 

596. « 9. Qui a superiore absolutus 
est a reservatis potest ab iisdem post- 
ea absolvi a quovis: quia non sunt 
amplius materia necessaria confes- 
sionis. 9 

» 40. Qui bona. fide confitetur, ne- 
sciens suum casüm esse reservatum, 
vel sacerdotem carere potestate circa 
illum, valide quidem absolvitur, cum 
onere tamen comparendi , Praep. (Iu- 
«cta dicenda, 1. I. n. 91.). Similiter si 
confessarius probabiliter credit non 
esse reservatum, esto revera sit, valet 
absolutio, Lessius Diana !f9 (Cum Lugo 
Dicast. et Salm. 1t et potest absolvere, 
etiamsi dubium sit negativum; vide di- 
cenda n. 600.). 

» M. Qui confitens habenti potesta- 
tem ordinariam, delegatamve in re- 
servata, oblitus est. inculpabiliter re- 
servatum, potest illud postea confiteri 
eliam inferiori et absolvi. Quod et- 
iam valet, saltem si prior habuerit 


potestatem ordinariam, etiamsi prior 

(4) 5. p. tit. 14.c. 19. $. 6. (2) L. 8. t. G. c. 
19. n. 8... (3) D. 51. s. 1. n. 10... (4) C. 90. n. 6. 
(5) L. c. (6) D. 20. n. 78. (7) De poenit. c. 8. 


p. 9. n. 154. (8) D. n. 1284. (9) P. 13. $. 5. n.5. : (13) P, 329. 4. 5. 


LlB. VI. TRACT. IV. DE POENITENTIA 


absolutio ob indispositionem vel alium 
defectum poenitentis invalida fuisset. 
Ratio est, quia is intendit absolvere 
quantum potuit, ergo saltem sustulit 
reservalionem, quoad fieri potuit, abs- 
que sacramento. Vide Praep. 1? Mera- 
ti 13 Diana t4, » 

Quaeritur 4. An in casibus allatis a 
Busemb., nempe si poenitens bona fide 
confiteatur peccatum reservatum non 
habenti potestatem, velsi inculpate 
peccati illius obliviscitur, aut de eo 
confiteatar urgente necessitate, confes- 
sarius simplex valide et licite ipsum 
absolvat. 

Negat Antoine 1^ et per se loquendo 
sua sententia satis est probabilis; ut 
enim diximus n. 265. quaest. 1., pro- 
babile est cum Vasquez Cont. Tourn. 
Armil. Gerson. Trullench. ete. confes- 
sarium simplicem omni carere iuris- 
dictione in habentem reservata, cum 
non sit suus competens iudex .: ideo 
neque a non reservatis potest eum ab- 
solvere. 

Secunda sententia vero communis 
et probabilior affirmat, quam tenent 
Suar. Pal. Lugo Concina Salm. et alii 
allati dicto n. 265. Ratio quia licet con- 
fessarius non possit sine rationabili 
causa absolvere a non reservalis, non 
absolvendo a reservatis in quae pote- 
slate caret, non per hoc tamen caret 
potestate in non reservata; unde quan- 
do bona fide confitetur poenitens, vel 
habet necessitatem confitendi , tunc 
bene potest directe absolvi a non re- 
servatis et indirecte a reservatis. Et 
cum haec sententia sit communis, ut 
fatetur ipse Antoine et. valde probabi- 
lis, imo certe probabilior, ut diximus, 
bene potest deduci in praxim; nam (ut 
probavimus n. 573.) est moraliter cer- 
tum quod cum opinione probabili ec- 
clesia supplet iurisdictionem. 

597. Quaeritur 2. An si poenitens 
confessus sit superiori, et inculpabili- 
ter sit oblitus peccati reservati, poteri! 


deindecuilibetillud contiteri et absolvi. 
(10) P. 9, t. 9. res. 29. (11) De poen. e. 15. p 
2. n. 13. (12) In 5. p. q. 9. d. A. n. 24, 

(43) T. 5.4. 50. 5. 3. (14) P. 4. tr. 4, res. 124 
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Poxma sententia communissima affir- 
mat et hanc tenent Busemb. ut supra, 
Lugoí(qui vocat communem ) San- 
chez ? Pal. 3 Holzm. 4 Ciera 5 Viva 6 
Salm. ? ( qui etiam asserunt commu- 
nem)et Escob. $ cum Cano Fill. et 
Adriano Cov. et Led. Ratio quia prae- 
sumitur superior poenitentem recte 
dispositum velle liberare ab omni vin- 
culo peccatorum a quo potest; idque 
videtur confirmari verbis illis quae ad 
absolutionem praemittuntur : In quan- 
tum possum et tu indiges etc. Et hoc 
admittunt Pal. ? Salm. 19-cum Con. et 
Aversa (eontra alios), etiamsi confes- 
sio fiat apud inferiorem delegatum, 
quia adhuc censetur superior velle per 
illam reservationem auferre. 

Secunda sententia vero negat, eam- 
que tenent Suar.1f Conc. 1? Antoine 13, 
item Sylvest. Ang. Rosel. et Gabr. ap. 
Lugo 15 et forte probabiliorem vocat 
Holzm. Hi dicunt non tolli reservatio- 
nem sive confessio fiat superiori sive 
delegato. Ratio est valde urgens, quia 
ad auferendam reservationem requiri- 
iur ut peccatum subiiciatur iudicio su- 
perioris, eo quod finis reservationis est 
(ut probavimus n. 581.) nedum ut poe- 
nitentes a peccato absterreantur, sed 
etiam ut convenientem medicinam et 
poenitentiam recipiant. Unde non cen- 
setur ablata reservatio, nisi ex aliquo 


positivo indicio habeatur praesumptio, 


voluisse superiorem reservationem au- 
ferre, ut recte dicit Concina ; vel nisi 
poenitens (ut ait Suarez 15) ad hunc fi- 
nem adiverit superiorem vel haben- 
tem facultatem, ut ab omnibus reser- 
vatis absolvatur, et hanc suam inten- 
tionem illi manifestaverit. Necnon, be- 
ne excipit Suar.16, quando privilegium 
fuerit concessum in favorem poeniten- 
lis, prout est privilegium iubilaei et 
bullae Cruciatae. Caeterum, praecisis 
istis tribus exceptionibus, hanc secun- 


(1) D. 20. n. 85, eL 89. —. (2) De matrim. 1. 8. d, 
15. u.21. (5)P.45.5. 49. n. 5. (A) P. 184. n. 697. 


9) D. 1. n. 90. — (G) Q. 9. art. A. n. 9. — (7) De 
poenit, c, 15, p. 5. n. A5. (8) L. 16. n. 510. 
(9) L.e.. (10) L. c. n. A8. (14) D. 51. s. A. n. 19. 


(12) P. 575. n. 44. (45) P. 350. qu. 6. 
(14) D. 90, n. 85. (15) N. 45. (16) N. 20. 
(17) T. 4. suppl. q. 20. art, 2. (18) Cas. 23. 
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dam sententiam probabiliorem censeo, 
et hanc Sylvius !? tenet ut veram cum 
Sylvestr. Angelo Adriano Navar. Co- 
var. Bonac. Sa Coninch. et aliis pluri- 

; bus, quibus consentit Pontas.18 et ad- 
haeret Contin. Tourn. 19, Licet prima 

| videatur etiam probabilis, tum ob au- 

; ctoritatem dd. qui (ut fatetur ipse Con- 

fas communiter eam docent; tum 


! quia probabiliter potest praesumi su- 
' perior consentire ut auferatur reser- 
vatio semper ac poenitens confitetur 
apud habentem potestatem. Omnino 
tamen dicendum puto, reservationem 
non auferri, quando adesset positiva 
praesumptio, quod si superior audivis- 
set peccatum reservatum absolutio- 

nem distulisset. 

598. Quaeritur 3. Àn per confessio- 
nem inculpabiliter invalidam tollatur 
reservatio. Negat p. Conc. 2 sive con- 
fessio fiat ordinario give confessario de- 
legato. Ratio quia superior non tollit 
reservationem, aisi sacramentaliter ab- 
solvendo, unde quando confessio est 
invalida non aufertur reservatio; infe- 
rior contra, cum nihil possit in reser- 
vata. extra sacramentum, quoties sa- 
cramentum est nullum peccata manent 
reservata. Sed communis sententia et 
probabilior affirmat et hanc tenent Sua- 
rez?! Wigandt?? Lugo23 Pal.24 Holzm.25 
Ronc.?6 Viva?? Croix 23 Bon.2? cum Vasq. 
Fill. Reg. Nugno Rodr. etc. ac Salim.39 
cum Sylvest. Cai. et Conc. Ratio quia 
reservatio principaliter ordinatur ut 
peccata deferantur superiori utque ipse 
super ea ferat iudicium praebendo mo- 
nita salutaria ac poenitentiam impo- 
nendo; unde semper ac subditus suum 
peccatum subiicit iudicio superioris vel 
alius habentis facultatem, iam obtine- 
tur finis reservationis. Nec valet dice- 
re quod tam ordinarius, quam dele- 
gatus, non tollunt reservationem nisi 
per absolutionem sacramentalem, quae 
(19) De poen. p. 2. c. 8. a. 4. s. G. a. 880. et seq. 
(20) P. 674. n. 16. (21) D. 51. sect. A. n. 40, 
(92) Tr. 14. n. 77. (25) Dist. 20. n. 106. 

(24) P. 45. 6. 6. n. 2. — (93) P. 195. n. 698. 
(26) P. 109. quaest. G. v, 9, (27) De iubilaeo 
quaest, 11. art. ult, n, 9. (28) N. 1475. 


(29) bist. 8. q. 7. p. 8. $. 5. u. 9. 
(90) De poenit. c. 43. p. 3. n. A1. 
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hic deest, cum confessio sit nulla; nam 
respondetur quod superior bene pot- 
est sine absolutione sacramentali, ut 
fatetur ipse Conc., reservationem au- 
ferre. Esto autem inferior non possit 


tollere reservationem nisi per sacra- 


mentalem absolutionem; attamen, cum 
subditus peccatum ei defert, tunc su- 
perior ipse, cum iam consequatur fi- 
nem reservationis, eensetur illam au- 
ferre vigore consuetudinis (ut dicunt 
Salmanticenses) communi dd. auctori- 
tate firmatae. 

Quaeritur 4. Àn tollatur reservatio 
per confessionem culpabiliter nullam. 

Prima sententia negat, eamque tenent 
Concina Holzm. Viva Croix ! eamque 
absolute veram vocat Roncagl. ? citans 
Lugonem et Salm., sed non bene, nam 
isti omnino oppositum tenent. Ratio 
quia non praesumitur superior velle 
quod subditus ex sua iniquitate com- 
modum reportet. Haee sententia est 
quidem valde probabilis, sed contraria 
est longe communior nee caret sua pro- 
babilitate. 

Secunda. sententia igitur affirmat et 
hauc tenent omnes aa. allati pro se- 
cunda sententia in quaestione praece- 
denti, exceptis citatis in quaestione 
praesenti. Ratio quia pro confessione 
sacrilega currit eadem ratio ae pro in- 
culpate nulla; alius enim est finis con- 


fessionis, alius reservationis: finis con- - 


fessionis est ut remittatur peccatum, 
finis autem principalis et directus re- 
servalionis est ut huiusmodi peceata 
reservata committentes subiiciantur iu- 
dieio superioris; ergo cum subditus 
peecatum suum superiori defert et poe- 
nitentiam ab eo impositam acceptat, et- 
jamsi sacrilege confiteatur, iam obti- 
netur finis reservationis, quamvis non 
remittatur peceatum. Quod autem pec- 
cator ex tali iniquitate commodum re- 
portet, hoc per accidens evenit, nam 
licet ex voluntate interpretativa nol- 
let auferre reservationem, si sacrile- 
gium agnosceret, tamen ex voluntate 
actuali tunc iam vult auferre. 

Recte vero excipiunt Wig. et Lugo 

(1) Locc, ec... (2) R. 5... (5) De confess, n. 891. 
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cum Suarez et Vasq. si poenitens cul- 
pabiliter reticeat ipsum peccatum re- 
servatum; vel si (ut ait Lugo) illa sa- 
crilega confessione inculpabiliter obli- 
viscatur confiteri peccatum reserva- 
tum, quia minime praesumitur supe- 
rior in tali sacrilega confessione velle 
auferre reservationem peccati sibi non 
delati. Item excipit Suar. si poenitens 
habuerit animum non vitandi in po- 
sterum peccatum illud reservatum vel 
non implendi poenitentiam impositam, 
dicit vero tolli reservationem, si ani- 
mum mutet. Item recte addit Bonacin. 
semper teneri poenitentem , etiamsi 
postea ab inferiore de illo peccato re- 
servato absolvatur, implere poeniten- 
tiam a superiore impositam. Item ex- 
cipienda est (ut diximus n. 537.J can- 
fessio invalida sive culpate sive incul- 
pate faeta in iubilaeo ; quia ibi, cum 
pontifex non praebeat facultatem ab 
solvendi reservata, nisi ad finem ut fi- 
deles luerentur iubilaeum, non cense- 
tur velle auferre reservationem si illi 
iubilaeum non lucrantur. Vide dicta n. 
537. qu. 2. 

599. « Resp. 2. A reservatis absol- 
vere potest 4. [pse reservans. 2. Eius 


in spirituali iurisdictione superior. 3. 


Cui ipse delegavit. 4. Sacerdos infe- 
rior, quando superior adiri non pot- 
est, v. gr. a reservatis papae absolve- 


re potest episeopus eos qui Romam ire 
| non possunt. » 


Poenitentiarii maiores cathedralium, 
quamvis habeant potestatem ordina-- 
riam absolvendi, non possunt tamen 
absolvere a reservatis episcopo vel ab 
episcopo, et tanto minus eam delega- 
re, ut habetur ex declarat. s. c. con- 
cilii die 6. iulii 1647. apud Pitton3. Id- 
qué tenent Viva 4 Ronc. 5 Barbosa $ et 
Diana ? qui reprobat contrariam con- 
suetudinem (si forte alieubi adest) tan- 
quam irrationabilem. 

« Resp. 3. Extra periculum mortis, 
de quo vide dicta dubio superiore, nnl- 
lus inferior per se et directe absolvero 
potest, nisi ex iure vel privilegio con- 


(4)Q.9.art. A. n, 4. (B) P. 408. q. 4. r. 9. 
(0) Coll, 381. n. 24. — (7) P. 9. tr. 8. v. 11. 
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cedatur. Dicitur 4. autem per se; quia 
de indirecta, et per accidens colligitur 
ex dictis. 

» Dicitar 2. Nisi, etc. quia a casibus 
papalibus absolvere potest episcopus 
per se vel vicarius, quando sunt oc- 
culti, ut docet Nav. f. 

Unde resolves: 

» Mendicantes ex vi iuris communis 
non possunt absolvere a reservatis e- 
piscopo: quia ut sic non habent pote- 
statem maiorem parochis, et privile- 
gium quod cirea hoc habuerunt, sub- 
latum est decreto Urbani vnir. an. 1628, 
(Hoc etiam confirmatur ex propos. 12. 
inter damnatas ab Alexand. vir.). Ex- 
cipit tamen Aversa cum Diana? eos ca- 
sus qui episcopis a iure tantum reser- 
vantur; imo Quintan. ? affirmat regu- 
lares adhuc posse absolvere, sicut ante 
decretum, eo quod hoc in provinciis 
non sit promulgatum, quod Dian.^ non 
audet probare, nisi ad episcopum non 
pateat recursus; tunc enim ab ipsis re- 
servatis posse absolvere, sicut possunt 
a papae reservatis. Granat. Diana 5. V. 
etiam Praep. 8. » 

Certum est quod regulares nequeunt 
absolvere a casibus reservatis ab epi- 
scopis, ut communiter dicunt cum aliis 
Salm. ? Viva 3 et Cabassut. ? ex bulla 
Greg. xin. Cum a sacra. Et hoc sive 
casus sint reservati ab episcopo sive ab 


eius synodo, ut recte ait Croix 16 cum. 


Viva ( quidquid dicat Pelliz.); nam id 
quod agitur a synodo, principaliter ab 
episcopo agitur, qui est caput illius. 

Àn autem regulares possint absol- 
vere a casibus episcopis a iure com- 
muni reservatis, vide infra lib. 'T. n. 
99., ubi dicemus probabilius esse quod 
possint, exceptis tamen sex casibus a 
Clem. vin. reservatis, nimirum, per- 
cussio clerici, duellum, violatio imm - 
nitatis ecclesiasticae, violatio clausu- 
rae monialium ad malam finem, simo- 


(1)C. 27. (2) P.8. t. 7. res, 71. (5) T. 4. tr. 
9.s. 14. (A) P.9. LG. r. 54. (8) P. 5, tit. 14. 
r. 59. (6)Q.19. d. 4. (7) De poen. c. 13. p. 5. n. 52. 
(9) In propos. 42, damn. ab Alexandro vir, n. 45. 
(9) Theor. iur. 1. 4, c. 41. n. 5. (10) N. 1623. 
(14) D. 20. sect. 2, (12) P. 567, n. 15. (15) De 
censur, d. A0. sect, 6, n. 5..— (14) Dist. 90. n. 18. 


413 
nia realis et simonia confidentialis; fa- 
cultas enim a praedictis casibus absol- 
vendi expresse a Clem. fuit regulari- 
bus adempta. Vide lib. 7. n. 95. Proba- 
biliter igitur absolvere possunt procu- 
rantes abortum foetus animati, cum hic 
casus non fuerit a Clemente reserva- 
tus; vide cit. n. 99. in fin. 

600. « Resp. 4. Si confessarius dubi- 
tet an poenitens lapsus sit in mortale 
reservatum, si quidem dubium sit po- 
sitivum, potest ( sequendo opinionem 
probabilem et iudicando probabiliter 
non esse reservatum) absolvere.Si vero 
dubium sit negativum, posse absolvere 
negant aliqui, ut Armill. Cord. etc. Pro- 
babilius affirmant Suar. Filliuc. Henr. 
Hurt. Bon. Lugo t1. » ; 

Quaeritur 1. Utrum in dubio an poe- 
nitens incurrerit casum reservatum, 
possit illud absolvere simplex confes-- 
sarius. Si dubium est facti, nempe si 
poenitens dubitet an peccaverit gravi- : 
ter vel non, communior est sententia 
quod. possit absolvi a quolibet confes- 
Sario; quia reservatio est strictae in- 
terpretationis, unde debet intelligi de 
peccatis certe gravibus; ita Concina !2 
Suar.13 Lugo 14 Sanch.15 et dd. mox in- 
fra citandi cum aliis passim (contra 
Wigandt16), Si vero dubium est iuris, 
nempe si quis dubitaret an aliquod 
peccatum sit reservatum, negant Con- 
cina et Wigandt 17, item Arm.13 et An- 
toine 1?, Ratio quia cum dubitatur an 
peccatum sit reservatum, dubitatur et- 
iam an confessarius facultatem habeat 
absolvendi, unde confessarius dubiam 
tantam habens facultatem, non potest 
absolvere. Sed pariter communiter af- 
firmant dd. ut praeter Suar. Lugo San- 
chez ?? docent Fill.?!t Bonac.?2? Escob.23 
cum Sa Anacl.?* Tamb.25 Elb.29 Viva 27 
Diana?3 Spor.2? cum Gob. et Quintan. 
et Salm.3? cum Aversa Portel. Dicast. 
Henr. Hurt. et aliis. Et hoc, sive du- 


(13) Dec. 1.-1. c. 10. n. 25. (16) Tr. 14. n. 55. 
(17) L. ce, (48) V. Casus n.15, (19) P. 528. q. 2. 
(20) Locc, cc. (21) Tract. 21. c. A. n. 172. 

(22) P. 5. 6. 4. n. B. (25) Lib. 16, u. 447. 

(24) P. 624, n. A. (95) De cas. res. l. 8. c. A. n. 7. 
(26)N.645. (27) Q.9.a.2.n. 4. (29) P. A. w. 5. v. ^i, 
(29) P. 162, n.755- (50) De poen. c. 15. p.2. n. 135, 
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biumsit positivum vel negativum, quia 
in utroque eadem ratio currit. Ratio au- 
lem est, tum quia (ut diximus) reserva- 
tio stricte interpretatur, tum quia me- 
"ior est conditio possidentis, unde licet 
dubitetur an peccatum sit reservatum, 
certum tamen est confessarium suam 
possidere facultatem absolvendi. Prae- 
terquam quod cum haec sententia sit 
communis et certe probabilis, certum 
eliam est ecclesiam iurisdictionem sup- 
plere, iuxta dicta n. 573., et sic respon- 
detur rationi oppositae.Neque obstat, ut 
obiicit Conc., quod Clemens vri. prohi- 
buerit omnibus confessariis eliam pri- 
vilegiatis absolvere a casibus, etiam du- 
biis in bulla coenae reservatis, et in ex- 
trav. Perlectis declaretur percussio cle- 
rici esse reservata papae, etiam quan- 
do dubitatur num sit levis vel gravis; 
nam huiusmodi prohibitiones magis fir- 
mant nostram sententiam, quod con- 

. fessarius in aliis casibus possit absol- 
vere, qui sunt dubie reservati ; exce- 
ptio enim firmat regulam. Hic autem 
sciendum quod Clemens (ut. referunt 
Ronc. et ipse Antoine !) anno 1602. de- 
cretum illud moderavit de medio au- 
ferens verba illa, dubie reservatis. 

Limitant vero hane sententiam Bo- 
nac. et Sanch.? ac Bonasp. et Alph. de 
Leone apud Salmant. 3 (atque probabile 
putat Diana 4) si crimen in foro exter- 
no habeatur ut certum, quia tunc idem 
iudicium formandum est pro foro in- 
terno, Sed verius refütant hanc limi- 
tationem omnes aa. pro nostra senten- 
lia citati, et signanter Salm. Lugo E- 
scob. Sporer et Tambur. Ratio quia in 
foro externo non creditur poenitenti, 
quia nemo in causa propria testari pot- 
esi; aliud tamen est in foro interno, 
ubi omnino credendum est poenitenti, 
cum ipse tantum possit esse suae con- 
scientiae lestis. 

Quaeritur 2. An qui confessus est in- 
feriori peccatum dubie reservatum, o- 
mnino liberetur a reservalione, etiam- 
Si postea illud cognoscat ut certum. Ne- 


(1) Loce. cc. — (9) Locc. ce. (9) Ibid. n, 44, 
(4) L. c. (5) Dist. 20. n. 99, (6) L. 16. n. A31. 
(^ P. 262. n. 754. (8) Quaest. G. art, 9, à, 4. 
19) Dec. ], A. c. 4d. (10) De poen. c. 13. p. 3. n. í6, 
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gat Concina, quia, licet peccatum du- 
bie reservatum ob dubietatem facti pos- 
sit absolvi a quolibet confessario, ta- 
men quando de illo poenitens postea 
certe recordatur tenetur adire supe- 
riorem; confessio enim peccati dubie 
reservati non efficit quin peccatum il- 
lud sit reservatum. Sed communiter 
alii affirmant, ut Lugo 5 Escob. 6 Spo- 
rer ? Viva ? cum Bald. ex Sanchez ? et 
Salmant.!? cum Dicast. Aversa et aliis. 
Ratio quia cum peccatum dubie reser- 
vatum est confessum, iam directe est 
absolutum (ut ipse Concin.tt concedit), 
ac proinde manet directe ablata reser- 
vatio: unde, quamvis teneatur poeni- 
tens, cum recordatur peccati certi , 
prius confessi ut dubii, illad iterum 
tanquam certum confiteri, ut ad sup- 
plendam integritatem illud exponat nti 
erat in conscientia, eiusque cognitam 
gravitatem confessario manifestet, iu- 
Xla dicta n. 478.; tamen non tenetur 
amplius se sistere superiori pro abla- 
tione reservationis, quia, ablato pecca- 
to, ablata est etiam reservatio. 

601. Quaeritur 3. An absolvi possit. 
a reservalis qui peccavit in confiden- 
tiam licentiae. Videtur negare Covarr. 
et alii apud Lugo 12, Sed affirmandum 
cum communi sententia quam tenent 
Sanch.!? Fill.1! Lugot5 cum Vill. Led. 
etc. ac Salmant.16 cum Bonac. Molf. A- 
versa Gabr. etc. Ratio quia, esto con- 


cedens licentiam nolit ul peccatores 


propter ipsam facilius peccent, non ta- 
meu excludit quominus ii qui occasio- 
ne eius peccaverint, possint absolvi, 
si vere proponant illud vitare. 
Quaeritur 4. An licentia data de ab- 
solvendis reservatis extendi possit ad 
peccata post ipsam commissa. Distin- 
Suendum: Si concessio facta fuit prae- 
CI$e pro peccatis narratis vel per tot 
Vices commissis, tantum pro eis vale- 
re potest. Secus verosi licentia est con- 
cessa indefinite; ità communissime et 
valde probabiliter Lugo 1? cam Bonac. 
et Praepos. Ronc.!8$ cum Passer. Mansi 
(41) N. 15. (127 Dis 90, n, 429, (45) Dic, |, 4 
cS. n. 18, (14) Tr. 8, n.262.— (15) N. 150, 


(16) lbid. p. 5. n. 40, (17) Dist. 90, n, 192; 
(48) P. 110. q. 7. 


CAP. II. DE MINISTRO SACRAM. POENIT. DUD. IV. 


et Gabr. ac Salm. ! cum Aversa Leand. 
Dic. etc. Dummodo, recte limitant, non 
interponatur magna distantia (puta ul- 
tra mensem, ut ait Ronc. cum Mansi ) 
inter concessionem licentiae et com- 
missionem novarum culparum: intel- 
lige, si pro quodam particulari poeni- 
tenle sit tantum impertita licentia. I- 
tem bene advertit Roncagl., praefatam 
sententiam non procedere, si licentia 
impertita fuerit intuitu alicuius festi- 
vitatis. 

602. Hic addenda sunt aliqua circa 
reservationem casuum respectu mo- 
nialium. 

Quaeritur igitur 5. An moniales sub- 
iaceant casibus et censuris ab ordina- 
rio in dioecesi generaliter reservatis. 
Negant Cesped. et alii apud de Alex. ? 
quia ( ut dicunt) moniales, cum indi- 
geant speciali directione episcopi, iuxta 
regulas ipsarum, non comprehendun- 
tur legibus conditis ad directionem u- 
niversalem populi. Addunt, quia verba 
quae possunt accipi in genere et in 
specie, in materia odiosa, ut est reser- 
valio, in specie sumi debent, ut Se- 
raph. 3. Affirmat vero subiacere com- 
munis sententia cum Diana Bord. et de 
Alex. 4. Quia, quando verba generalia 
concurrunt cum verisimili mente le- 
gislatoris, tunc omnes comprehendun- 
tur qui in lege non sunt expresse ex- 
cepti. Et haec est verior. 

Quaeritur 6. An praedictae reserva- 
tioni subiaceant etiam moniales exem- 
ptae. Affirmat probabiliter Tambur. 5, 
quia in constit. Inscrutabili Greg. xv. 
statuitur quod confessarii monialium 
exemplarum omnino approbandi sint 
ab episcopo loci: episcopus igitur ( ait 
Tamb.) sicut potest his confessariis li- 
mitare in approbatione tempus, locum 
el personas, sic eliam potest limitare 
casus. Negant vero adhuc probabiliter 
Pelliz. et Quintan. apud Tambur. 9 ac 
p. de Alexand. ? cum communi, ut as- 
serit: quia monasteria exempta sunt 
prorsus extra iurisdictionem episcopi, 

(4) De poeuit. c. 15. p. 9. n. 59. 

(2) Confess. mon, c. 6. $. 2 

(5) Dec. 835. n. 7. 

(9 Cont. et I. B. de cas, res, e. 9. n. A. 
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ac si essent extra territorium, ut com- 
muniter 3$ dicunt Bonac. Bord. etc. Et 
quamvis episcopus debeat approbare 
earum confessarios quoad idoneitatem, 
non potest tamen ipse limitate eos ap- 
probare, cum expresse in constit. Cle- 
mentis x. Superna dicatur posse ab e- 
piscopo limitari tempus, locum et per- 
sonas, sed nihil dicitur de peccatis, 
quae aliunde a praelatis regularibus 
monialibus exemptis iam reservantur. 
Quaerit. 7. An episcopus circa clau- 
suram, ut delegatus sedis apostolicae 
possit reservare casus quoad monia- 
les exemptas, v. er. si ostio aperto lo- 
quantur cum saecularibus. Affirmat de 
Alex. ? cum Baucio. Ratio quia (ut di- 
cunt) stante delegatione concessa a Tri- 
dentino 19 episcopis, respectu ad clau- 


'suram, habentur moniales tanquam 


non exemptae, ita ut in casu transgres- 
sionis, ipsae non iam a praelato regu- 
lari, sed ab episcopo sunt absolvendae, 
hocque colligunt ex decreto Clem. vin. 
ubi prohibetur regularibus ne absol- 
vant vi cuiuscumque privilegii a ca- 
sibus ordinario specialiter reservatis. 
Sed haec ratio non satis probatur, un- 
de non videtur improbabilis sententia 
opposita Dianae et Pasq. apud Alex. !! 
qui dicunt delegationem praedictam 
concessam episcopis respicere tantum 
forum externum; verba autem Trident. 
haec sunt: Bonifacii vYu. constitutio- 
nem.....renovans s. synodus, universis 
episcopis... praecipit ut in omnibus mo- 
naslerüs sibi subiectis, ordinaria, in a- 
liis vero sedis apost. auctoritate, ctau—- 
suram sanctimonialium, ubi violata fue- 
rit, diligenter restitui... procurent. 

Hic ultimo notandum cum Ronc. ?? 
quod ex decretis a s. c. emanatis anno 
1601. et 1602. auctoritate Clement. viii. 
et anno 1607. auctoritate Pauli v. qui- 
cumque confessarii praesumentes prae- 
textu alicuius privilegii absolverea ca- 
sibus reservatis papae vel episcopis in- 
currunt ipso facto excommunicationem 


papae reservatam. 

(6) N. 5. (7) Dict, c. 6. S. 2. q. 10. 
(8) Ibid. (9) Loc. cit. qu. 12. 

10) Sess. 23. c. 9. (11) 1bid. 

(19) P. 110. q. 9. v. 4. 
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probabili putatae. 


603. Qu. 2. 4n expediat confessario uli senten- 


tiis rigidioribus vel benignioribus. 


606. Quos confessarius possit vel nequeat. ab- 


solvere. 


607. Quomodo confessarius teneatur rudiores 


interrogare. 


608. Quomodo eos instruere et disponere quan- 


tum potest, Monitum ad confessarios. 

609. Quomodo debeat eos monere de Suis obli- 
gationibus. 

610. Quid si praevidet monitionem non profu- 
turam, 

611. Inf. 1. Quid, si advertat poenitentem inva- 
lide contravisse matrimonium cum bona fide. 

612. Quid, si matrimonium sit contrahendum. 

613. Quid, si accedant sponsi cum omnia sunt 
parata, ; 

614. Inf. 2. 4n debeat semper monere de resti- 
tutione. facienda. Inf. 3. Quid si timeantur 
scandala aliorum. 

615. Ezcip. 4. Quando damnum est contra bo- 
mum commune, 

616. Ezcip. 2. Quundo poenitens interrogat. Ez- 
cip. 3. Quando brevisperatur fructus. Utrum 
autem in dubio de fructu et nocumento fieri 
debeat monitio. ' 

017. Confessarius ministrans debet esse in gra- 
lia. Quomodo autem peccet qui plures prae- 
beat absolutiones in mortali successive f/fte- 
missive ad l. 5. m. 50.7. 

618. Quid si in morlali tantum audiat confes- 
sionem. / Remiss. ad hunc 1. 6. mum. 56/7, Et 
quid si urgeat necessitas absolvendi. f Remis- 
sive ad n. 553. ibid.J. 

619. Dub. 4. Quomodo teneutur confessarius re- 
parare defectus a seipso commissos, 

620. Dub. 2. 4d quid tenetur, si erravit circa 
valorem. sacramenti, 

621. Dub. 3. 4d quid si deobligavit a resti- 
tulione. facienda, Et an teneatur ad resti- 
tuitionem, si cognito errore, mon moneat. 
Quid si culpabiliter deobligavit cum poeni- 
lens erat dispositus. et postea poenitens re- 
"uat parere anonitioni. Quid, si tantum. o- 
mittat mouere. 

622. Dub. 4, 4m possit monere poenitentem. dc 
his defectibus , sine cius licentia extra con- 
fessionem. 

625. Quae et quanta sit obligatio confessarii au- 
diendi poenitentes, 

624. 4n confessarius mon parochus teneaiur 
cum periculo vitae absolvere peccatorem mo- 
ribundum., 

(1) P. 4. t. 4. v. 55, (2) P. 709. n. 4. 
(3) L. 4. n. 439. (4) 3. p. t. 4. d. 39, sect, à. 
(8) 4. d. 18. q. 9. art. 8. ad 5. $. Unde, 

(6) T, 4. 1. 2. c, 17. q.10, (7) T. 5. p. 197, n. 740. 

(8) Tr. 6. c. 19. p. 9. n. 44, (9) C. 2. reg 

(10) T.4. tr. 1. p. 4. n. 9. eG. (11) L. 4. n. 45 

(12) 'r. 1. p. 11. n. 47, (15). Q. 7. a. 9. n. G, 

(14) L. 3. c. 8. n. 40. (15) Dec, 1. 4, c. 9, n. 29; 


4 
9 


LIB. VI. TRACT. IV. DE POENITENTIA 
Dvsivx V. Quid sit officium ct obligatio confessarii. 
603. Quid sit officium confessarii. Quando au- 
n possit aut. debeat. confessarius differre 
absolutionem /Remissive ad n. 462. et 8seq.J. 
604. Qu. 4. 4n. possit confessarius negare ab- 
solutionem ei qui adhaeret sententiae proba- 
bili. Quid, si adhaereat sententiae falsae, sed 


625. 4n tulus sit in conscientia sacerdos sim 
plez, qui renuit munus confessarii emercere, 
si populus sit in gravi necessitate spirituali. 
603. « Resp. 1. Munus confessarii est 

absolvere dispositum et non alium; i- 

tem curare rectitüdinem istius iudicii, 

praesertim quando coeptum est, et reos 

iuvare ac monere, cum prudentia ta— 

men. Ratio primi est, ne sit iniurius 

poenitenti. Ratio secundi, ne fiat sa- 

crilegus. Ratio tertii est eadem: et quia 

debet curare ut absolutio Sit efficax. 
Unde resolves: 

» 1. Etsi interdum utiliter differatur 
absolutio etiam eius qui potest licite 
absolvi,id tamen raro, nec fere nisi de 
poenitentis consensu faciendum, quia 
potest vergere in grave eius periculum 
vel damnum. V. Diana 1 (Quando con- 
fessarius teneatur vel possit differre ab- 
solutionem, vide dicta n. 462.). 

»2. Absolvendus est qui adhaeret sen- 
tentiae probabili, quia est dispositus. 

604. Quaeritur 4. An possit absolvi 
poenitens quivult sequi opinionem con- 
trariam illi quam tenet confessarius. 

Prima sententia negat et hanc tenent 
Conc. 2, item Fagn. Baron. Eliz. Gonz. 
etc. apud Croix 3, Ratio quia poenitens 
tenetur stare iudicio confessarii qui 
est iudex, alias erit indispositus ad ab- 
solutionem. 

Secunda sententia vero communis et 
sequenda docet non solum posse sed 
etiam teneri sub Sravi confessarium 
absolvere poenitentem qui vult sequi 
opinionem probabilem, licet opposita 
videatur probabilior confessario. Ita 
Suar. Soto 5 Azor, 6 Holzm. ? Salm, $ 
Ronc. 9 Pal. 10 Croix ti Sporer 12 Viva 13 
Laym. 14 cum Vasq. Med. etc. Sanch. t5 
cum Henr.Salon. Salas Val. Sayro Man. 
Pol. et aliis multis. Et in hoc consen- 
tiunt adhuc plures aà. rigidioris sen- 
tentiae, scil. Pontas.et Victor., quorum 
loca et verba retulimus lib. A. n. 25.16, 


(16) Quae loca et verba relata hie s, Alph, dieit, 
non in praesenti inveniuntur editione, cuni lraetatum 
de conscientia integrem in posterioribus editionibus 
immutaverit; reperiuntur vero in prioribus, v, g. in 
romana an. 1737., suntque haec: Pontassus v, Con- 
fessarius. c. 9, sic loquitur: Fatendum tamen, quod 
si confessario pe?suasum foret opinionem sui poc- 
nitentis csse probabilem, tunc ci absolutionem posset 
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et praesertim Cabassutius ! , qui cum 
Sylvio sic inquit: Quivis confessa- 
rius absolvere debet poenitentem qui 
non vult ab opere abstinere, quod se- 
cundum probabilem piorum et docto- 
rum aliquot hominum non. reprobatam 
?n ecclesia. auctoritatem est licitum: 
quamvis iuxta probabilem pariter alio- 
rum, auctoritatem, quam ipse sequitur 
confessarius, habeatur ut minus pro- 
babilis. Idem docet card. Toletus ? qui 
ait: Cum aliquid est sub opinione, si 
casu accidit confessarium esse opinio 
nis esse illicitum et poenitentem esse li- 
citum, potest poenitens obligare confes - 
sarium, ut ipsum absolvat in sua opi- 
nione. Et concludit quod tunc confes- 
sarius potest utramque opinionem se- 
qui, quamvis ipse unam illarum probet. 
Idem dicit Navar. 3: Si sint contrariae 
doctorum opiniones, quarum alteram 
confessarius et alteram poenitens sequi- 
tur, et confessarius credit evidenti se 
textu vel ratione niti, poenitentem du- 
liia, non debet eum absolvere. At si con- 
fessarius non adeo forti ratione nititur, 
vel poenitens utitur pari vel fere pari, et 
habeat aliquem pro se doctorem clarum, 
poterit eum absolvere, ut póst Adrianum 
tenuimus in c. Si quis autem d. 1. n. 
66. Ita Nav. non distinguens inter pa- 
rochum ad audiendum obligatum et a- 
lium qui (ut ait) potest audire, et non 
Lenetur, ut nec Adrianus distinzit. Et 
in hoc recte conveniunt Suar. Sanch. 
Azor. Salm. Croix et alii communiter; 


nam licet alii confessarii non teneantur 4 


absolvere poenitentes, antequam eos 
audiant, postquam tamen audierint, te- 
nentur absolvere dispositos. Idem do- 
cet s. Anton. 4 qui dicit: Caveat con- 
fessor ne sit. praeceps ad. dandam sen- 
tentiam de mortali, quando non est cer- 
tus et clarus; et. ubi in aliqua materia 
sunt variae opiniones quamplurium el 
solemnium dd. utrum sit licitum vel il- 


impertiri, quandoquidem iunc contra conscientiam 
suam non ageret. Item. Victoria sic ait: Sed quid 
facit (confessarius) quando ambae opiniones sunt 
probabiles et habent suos proprios assertores? Re- 
spondeo: Sive sit eius proprius sacerdos sive mon, 
tenctur cum. absoleere. in. tali casu... Probatur a- 
perte: talis enim. est. in gratia, et confessor habet 
probabilitatem. quod. siv in. gratia, quia scit esse 


ETT 

licitum... Consulet quod tutius est, sci- 
licet quod a. talibus abstineant (extra. 
de spons. iuven.); non tamen contemnet 
contrarium facientes, seu contrariam o- 
pinionem tenentes, ne propter hoc (nota) 
deneget absolutionem; sed (ut d icit Guil. ) 
dicat confessor, quod illud faciendo non 
est tutum, sed dubium, et ideo sibi bene 
provideat; si autem omnino (id est evi- 
denter) conscientia confessoris dictaret 
illud esse mortale, nec posset conscien- 
tiam deponere (id est per iudicium re- 
flesum, nempe quod poenitens, cum sit 
dispositus, efformando sibi conscien- 
liam de honestate actionis, ius habeat 
ad absolutionem), quod tamen deberet 
ad consilium sapientum, nullo modo de- 
beret facere contra conscientiam, quia 
peccaret mortaliter, c. Omnes, caus. 28. 
qu. 4. &. Ex his, iuncta Glossa. Sed cum 
illud tale esset contra communem. opi- 
nionem dd. et communiter sic servatur 
a sapientibus, quamvis aliquem. docto- 
rem audiret contrarium. Lenere, non de 
levi (id est sine solida ratione) debet illi 
adhaerere. Idem confirmat clarius s.An- 


| ton. 5 dicens: Si credit ( confessarius) 


quod sit peccatum, debet ei conscientiam 
facere, quod confitens diligenter se in- 
formet de illo facto utrum sit pecca- 
tum. Sed. dato. quod ille non vellet co- 
gnoscere illud esse peccatum, nihilomi- 
nus tenetur eum absolvere, nec repu- 
tare eum inhabilem ad. absolutionem, 
quia ex ralione el non protervia haec 
opinio est. Adde his s. Raymund. qui6 
scribit: Unum tamen consulo, quod non 
sis nimis pronus iudicare mortalia pec- 
caía, ubi tibi non constat per certam 
scripturam.... alias possent induci ho- 
mines in desperationem. Idem docet do- 
clissimus Sylvius ? loquens de super- 
fluo ornatu mulierum, ubi: Si confes- 
sarii non possint clare percipere utrum 
ibi sit. mortale aut solum veniale, per- 
suadeant quoad possunt ut poenitens 


probabilem. eius opinionem: ergo non. debet ci nc- 
gare absolutionem : ergo. sufficit. probabilitas, ctsi 
mon sit maior, ct ctiamsi sit minor. 

(0) 7.4.1.5. c/45. (9). 5. c. 90. n. 7. 
(S) Man. c. 26. n. 4. (A) P. 5. tit. 17. c. 16, 5. 9. 
(3) P. 3. tit. 16. cap. 90. in fine. 

(6). L. 5. tit. de poenil. et rem. S. 21. 
(2) 2. 2. q. 154, art, 9, 
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abstineat; si tamen nolit, non ei faciant 
conscientiamde mortali,ne deincens mor- 
taliter peccet ubi alioquin non peccaret: 
neque absolutionem negent. 

Ratio autem valde urgens huius sen- 
tentiae est quia poenitens, facta con- 
fessione, cum sit dispositus, habet stri- 
ctum ius ad absolutionem , quam de- 
negando confessarius gravem illi iniu- 
riam irrogaret, tum quia privaret eum 
gratia sacramenti, tum quia obligaret 
ad magnum onus subeundum, nempe 
ad repetenda apud alterum sua gravia 
peccata. Nec valet dicere quod poeni- 
tens non est dispositus, cum sequi non 
vult iudicium confessarii. Nam respou- 
detur quod confessarius non est iudex 
opinionum quas poenitens sequi tenea- 
iur, sed tantum dispositionis sui poe- 
nitentis, ut patet ex Trident. 1 (cuius 
verba retulimus ]. 3. n. 669.) ubi sa- 
cerdotes ad hoc tantum dicuntur iudi- 
ces a Christo Domino constituti, ut ad 
eos deferant fideles peccata sua, et ipsi 
absolutionem eis impertiantur vel de- 
negentiuxtaeorum dispositionem, debi- 
iamque pro modo culpae poenitentiam 
imponant. Dispositio autem poenitentis 
consistit tantum in habendo verum 
dolorem de peccatis confessis, et fir- 
mam voluntatein non peccandi in po- 
Sterum. Ergo iudicium confessarii circa 
dispositionem poenitentis in hoc tan-- 
lum consistit, nempe in cognoscendo 
quod poenitens vere doleat de suis 
culpis, et vere proponat eas non ite- 
rare. Quod vero poenitens velit hanc 
vel illam opinionem sequi, hoc imper- 
linenter se habet ad iudicium confes- 
sarii, nisi hic iudicet opinionem poe- 
nitentis esse evidenter falsam. Qua de 
re quoad opiniones illas quae versan- 
tur circa praefatam dispositionem poe- 
nitentis, vel etiam circa administra- 
lionem sacramenti, puta si confessarius 
iudicet se non habere iurisdictionem, 
poenitens debet stare iudicio confessa- 
rii, et confessarius tenetur proprium 
sequi iudicium ; nam alias absolvendo 
sine debita iurisdictione, vel quem ipse 
iudicat indispositum , peccat agendo 
contra propriam conscientiam. Quoad 
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vero alias opiniones quae versantui 
circa obligationem poenitentis, nempe 
circa ea quae a poenitente agenda aul 
vitanda sunt , confessarius non est iu- 
dex, nec potest obligare ad sequendam 
opinionem suam poenitentem qui vull 
sequi contrariam, quam ipse putat non 
sine fundamento licite posse teneri, ut 
optime tradidit Adrianus 2 dicens: S: 
a pluribus. dd. contrarium teneatur , 
non debet sacerdos adeo de se praesu- 
mere, ut totum velit in suam opinionem 
(quae forsitan erronea est) coarctare. 
Hinc quando ex una parte poenitens 
sibi efformat iudicium de honestate 
alicuius actionis, et alias confessarius 
non habet certitudinem evidentem de 
illius falsitate, tenetur illam absolvere, 
utpote sufficienter dispositum. Et tunc 
polest, imo tenetur permittere quod 
poenitens suam sequatur opinionem, 
si nequit abducere ab ea sequenda , 
quia (ut diximus) confessarius non est 
controversiarum iudex; alioquin, si 
v. gr. poenitens esset doctior confes- 
sario, et vellet sequi opinionem quam 
ipse non sine fundamento reputaret 
probabiliorem aat etiam certam, pos- 
set confessarius denegare illi absolutio- 
nem, si teneret opinionem contrariam 
quae esset forte in se erronea; sed hoc 
nullo modo videtur posse dici, cum 
dici nequeat quod eo casu poenitens 
peccet sequendo opinionem suam; at 
Si non peccat, iam est dispositus, utque 
talis ius habet ad absolutionem. 

Adde, quod si confessarius non pos- 
set absolvere eos qui volunt sequi o- 
pinionem minus probabilem , contra 
suam quam ipse putat. probabiliorem , 
multa videntur inconvenientia sequi. 
Ponamus enim casum quod aliquis si- 
moniace pecuniam acceperit, iste se- 
cundum aliquos tenetur restituere pre- 
tium acceptum ei qui dedit, seeundum 
vero alios, ecclesiae vel pauperibus; si 
forte hic ad duos confessarios accede-. 
ret, quorum unus obligaret ad resti- 
tuendum danti, putans primam opi- 
nionem probabiliorem, alter ad restj- 
tuendum ecclesiae, quia contrarian; 
(1) Sess. 14. c. 5. (2) Q. 3. dub. 7. 
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tenet sententiam; quaero in hoc casu, 
cui poenitens parere deberet, cuta te- 
neretur utriusque sui confessarii iudi- 
cio se conformare? Et si forte paruerit 
primo, et postea confitetur secundo, 
num bis restitutionem facere debebit? 
Praeterea si quilibet poenitens tenere- 
tur sequi opinionem probabiliorem sui 
confessarii, sequeretar quod vix ullus 
confessariorum vel theologorum (adhuc 
rigidioris sententiae) posset absolutio- 
ném sacramentalem recipere, nam vix 
unquam casus posset accidere quod 
horum aliquis inveniat confessarium 
qui non habeat ut improbabiles aut 
saltem minus probabiles plures opinio- 
nes quas tamquam probabiliores. ille 
tenet. Hinc alteram excogitemus casum: 
Duo confessarii babent duas opiniones 
contrarias, quarum utrique sua apparet 
probabilior; si unus velit alteri confi- 
teri, deberet hic (iuxta sententiam Fa- 
gnani et sociorum) suam deponere opi- 
nioném captivandointellectum ut con- 
fessario suo iudici coustituto pareat. 
Contra vero si alter postea huic confi- 
teatur, deberet hic secundus confessa- 
rius suam resumere opinionem quae 
sibi probabilior apparet; tunc enim 
deberet iudicare secundum suuni pro- 
prium iudicium, et deberet illum obli- 
gare ut deponat opinionem quam sibi 
prius sequendam imposuit, et en co- 
moedia risu digna quae quotidie inter 
confessarios eveniret. Quis putabit 
Christum Dominum ad haec onera in 
sacramento poenitentiae confessarios 
et poenitentes voluisse obligare? Prae- 
terea, facile sequeretur quod cum ac- 
cederet aliquis confessarius ad reci- 
piendum hoc sacramentum, deberet 
ille qui eius confessionem excipit in- 
quirere de omnibus opinionibus quas 
poenitens tenet , et quibus dirigit suos 
poenitentes, ad hoc, ut si inveniat eum 
habere aliquam opinionem quae vide- 
tur sibi minus probabilis, obliget ad 


illam deponendam, et merito videretur | 


confessarius teneri sic inquirere, quia 

* . . OUE- 
prudenter dubitare debet quod ille in- 
ter tot millia opinionum, facile plures 
opiniones habet quas confessarius pu- 
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tat minus probabiles et ideo deseren- 
das. Ex his omnibus concluditur quod 
confessarius n. nest quidem iudex opi- 
nionum quae versantur circa obligatio- 
nem poenitentium, modoillae non appa- 
reant ipsi evidenter falsae, sed tantum 
est iudex dispositionis eorum, nempe 
quod doleant et proponant Deum non 
offendere, et credant tuta conscientia 
ac non temere aliquam opinionem se- 
qui. Unde Cabass., quamvis hic auctor 
rigidioris disciplinae sit fautor, veramt 
loquens iam de confessariis qui com- 
pellunt suos poenitentes ad deponen- 
das proprias opiniones ut suas sequan- 
tur, sic ait: Praescribat sibi quisque 
quascumque libuerit austerae vitae le- 
ges, caveant tamen tetrici isti censores 
aliorum apud Deum licitam libertatem 
tyrannice opprimere. 

Sed dices: Iudex fori externi debet 
iudicaré iuxta opinionem probabilio- 
rem unius partis, quamvis altera pars 
opinionem probabilem pro se habeat; 
ergo confessarius non potest absolvere 
poenitentem qui vult sequi opinionem 
probabilem contra suam probabiliorem. 
Respondetur: Longe dispar est ratio 
inter iudicem fori externi et sacramen- 
talis; in foro enim externo, cum agatur 
de veritate rei, nimirum an ager sit 
unius vel alterius partis, iudex qui 
tenetur unicuique ius suum tribuere , 
debet quidem rem adiudicare ei qui 
ius probabilius habet, nec potest certe 
adiudicare alteri qui pro se opinionem 
habet minus probabilem; istius enim 
probabilitas non potest efficere quod 
res probabilius revera non sit illius 
qui ius probabilius habet, et per con- 
sequens iniuste ageret iudex si ipsi 
rem non adiudicaret. Confessarius vero 
quoties sua opinio non est evidenter 
certa, non potesl (ut diximus) obligare 
poenitentem ad illam sequendam; unde 
tunc non solum potest, sed etiam te- 
netur eum absolvere, permittendo ut 
ille opinionem suam sequatur, semper 
ac poenitens cum illa opinione clfor- 
met sibi conscientiam de honestate a- 
ctionis, quia tunc iam satis cst dispo- 
(UO "heor, iur. 1, S. c. I5. n. E 
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situs, et ius habet ad absolutionem per 
confessionem peractam. 

Et banc sententiam dicunt Laym. 1 
Lugo ? Busemb. lib. 4. dub. 2. num. 3. 
Sanchez ? cum Valent. et Manuel. ac 
Croix 4 cum Suarez Carden. etc. lo- 
cum habere, eiiamsi confessarius opi- 
nionem poenitentis uti falsam tene- 
ret; nam si opiuio illa haberet aliquam 
existimatam probabilitatem, puta (ut 
ait Sanchez ) si probabilis reputaretur 
inter dd. probatae auctoritatis, et poe- 
nitens vere censeret illam esse proba- 
bilem, tunc non. poterit confessarius 
ei denegare absolutionem. Idem docet 
Sotus5 qui sic ait: Quis sacerdos exi- 
stimet opinionem esse falsam, non tamen 
inde ewistimare debet sibi non licere 
ipsum absolvere, si quidem propter pro- 
babilitatem | eccusabitur ille a culpa. 
Hocverotum solum admittendum puto, 
cum opinio poenitentis aliqualem habet 
probabilitatem , ita ut confessarius, 
esto eam non habeat ut solide proba- 
bilem, tamen non reputet omnino fal- 
Sam; nam contra. si confessarius habet 
pro sua opinione principium certum, 
cui nullum videt patere responsum, et 
clare cognoscit opinionem poenitentis 
(quamvis aliqui doctores eam tueantur) 
niti falso fundamento, ac rationes illius 
procedere ex fallaci aequivocatione, 
tunc dico cum Navarro et s. Antoni- 
no 6 confessarium non posse poeniten- 
tem absolvere quem videt pertinaciter 
velle sequi opinionem evidenter erro- 
neam. Utrum autem confessarius te- 
neatur monere poenitentem qui in bo- 
na fide velit uti aliqua opinione im- 
probabili, si praevidet monitionem non 
profuturam, Vide dicenda n. 640. 

Caeterum, cum vertamur in hoc du- 
bio, ubi alii (sed pauci) dicunt peccare 
confessarium, si absolvat poenitentem 
qui vult sequi opinionem minus pro- 
babilem, alii vero auctores gravissimi 


(1) L. c. (2) D. 25. n. A7. — (S) L. c. n. 50. 
(A) L.4.n.AA3. (5)Loc.sup.cit. (6) Locc.snp. cc. 
(7) Si poenitens est indoctus, adeo ut nequeat sibi 
formare conscientiam rectam ex probabilitate illius 
opinionis, certum est tunc eum non posse absolvi... 
sed cum poenitens est capax sibi [ormandi conscien- 
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et quamplurimi tam ex antiquis quam 
ex recentioribus dicunt peccare si non 
absolvat, stante hac communi senten- 
tia, tot auctoritatibus et rationibus ro- 
borata, non video quomodo possit con- 
fessarius tuta conscientia absolutionem 
denegare volenti sequi opinionem quae 
ipsi poenitenti probabilis apparet, imo 
forte probabilior, si non directe, saltem 
reflexe, ut communiter sentiunt aucto- 
res probabilistae, qui sequendo opi- 
nionem probabilem in concursu pro-. 
babilioris, existimant amplecti senten- 
tiam reflexe probabiliorem, utpote gra- 
vioribus fundamentis et communissima 
doctorum auctoritate firmatam 7. 

605. Quaer. 2. An in delectu opinio-. 
num expediat confessario uti opinio- 
nibus rigidioribus aut benignuioribus. 
Hecte ait Croix.9 quod si poenitens 
ostendat se paratum ad sequendum id 
quod est tutius, tenetur confessarius 
(per se loquendo) eum dirigere secun- 
dum sententias tutiores; quia, cum boc 
sit maioris perfectionis, tenetur qui- 
dem confessarius incumbere maiori | 
profectui sui poenitentis. Spectat au-- 
tem ad prudentiam confessarii deinde 
perpendere, utrum tutioris vel minus 
tutae sententiae usus suo poenitenti sit 
profuturus. Ideo dixi per se loquendo, 
quia licet id per se sit tutius et perfe- 
clius, tamen periculosius erit pluribus 
imponere obligationem operandi sem- 
per secundum rigidiores sententias ; 
unde Gerson. ? scripsit: Fit ut per ta- 
les assertiones publicas nimis duras et 
Strictas, praesertim in non certissimis, 
nequaquam eruantur homines a luto pec- 
catorum, sed in illud profundius, quiade- 
speratius, immergantur. Idcirco in pra- 
Xi confessarius potius (quoad fieri pot- 
est) debet esse benignus quam rigidus 
cum poenitentibus. Unde s. Greg. Na- 
Zianz. !? sic dixit: Hortamur sacerdo- 
(es ut cum poenitentibus leniter agant, 


rium in eo casu posse et debere absolvere sub gra- 
vi, saltem si confessio facta fuerit de materia gravi 
dum dicunt Suarez Sanchez etc. negare absolutionem 
de materia levi non excedere veniale. Hom. Ap. tr. 
16. n. 118. (8) Lib. 6, p. 9. n. 1757. 
(9) De vita spir. p. 5. lect. 4, coll. 10. 


tiam rectam... sententia communis docet confessa- | (10) Orat. 26, 
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e; illo apostoli ad. Galat. 6.: Instruite 
in. spiritu lenitatis. Et s. Bernard. ! lo- 
quens de confessario inquit: Habeat 
in voluntate compati et liberare eum, et 
nitatur aliquid detrahere severitati, imi- 
tans dulcedinem Domini sui. Additque?: 
Mallem aliquando tacuisse et dissimu- 
lasse quod agi perperam deprehendi , 
quam ad tantam reprehendisse perni- 
ciem. S. Olido abbas (apud Ribadiner.3) 
reprehensus de nimia benignitate in 
administrando sacramento poeniten- 
liae , respondit: Etiamsi damnandus 
sim, malo tamen de divina misericordia, 
quam ex duritia damnari. B. Humber- 
ius generalis pp. praedicatorum dixit, 
3alutem animarum pluries impediri per 
nimiam austeritatem opinionum, sic 
loquens: Zerrentur enim homines em 
hoc in tantum ut salutem negligant; id- 
circo relaxzanda est quantum fieri potest 
austeritas et agendum benigne; quia sic 
melius trahuntur ad salutem, cum sen- 
tentiae miliores tenentur. S. Bernarái- 
nus senensis 5 scripsit : Secundum Sco- 
tum et Hostiensem, quando sunt diversa 
iura el opiniones, quae tamen non sunt 
contra Deum et bonos mores (nempe 
quae scandalum aliquod vel periculum 
afferant formaliter peccandi), caeteris 
paribus, humanior praeferenda est. 
Sapienter autem dicit Holzm. 6 quod 
confessarius in delectu opinionum tunc 
debet benigniores sententias sequi, 
quando illae potius inducuut poeni- 
tentem ad vitandum peccatum. Secus 
vero si illae potius conducant ad legis 
transgressionem, prout sunt ( ut bene 
advertunt Ronc. ? et Sporer $) opinio- 
nes illae quae, licet speculative videan- 
tur probabiles, tamen in praxi sunt 
valde periculosae , sicut in materia 
sexli praecepti sunt opiniones aliquae 
de tactibus, osculis, choreis, comoe- 
diis, de reprimendis motibus sensuali- 
bus, et similibus; item in materia si- 
moniae et usurae, ubi plura videntur 
excusari ratione liberalis gratitudinis, 
sed in praxi magnum periculum in- 
(4) Ee? des. Andrea, — (2) Serm. 42. in Caut. 


(S) P. 2. die 4. ian. (4) Iu Glossa prol. constit. 
^rdin. lit. I. 
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(8) Fer, 2. post dom. quinquages. 
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volvunt; item quando agitar de com- 
pensatione facienda vel de accusatione 
prosequenda contra offensores, ubi fa- 
cile est periculum iniustitiae aut. vin- 
dictae. 

606. « 3. Moraliter ei constare debet 
de bona dispositione poenitentis; alias 
absolvendo peccabit mortaliter ( Vide 
dicta n. 459.). 

» 4. Non licet absolvere: 4. Qui nul- 
lam praebet materiam: qualis tamen 
non est, qui post absolutionem mox 
confitetur, cuius erat oblitus ( Vide 
dicla n. 448. ubi oppositum tenuimus). 
2. Qui, cum possit, non est paratus 
restituere, et proximas peccandi occa- 
siones fugere. Vide Navar.9? Suar.19, 3. 
Ignorantem ea quae omnes scire tenen- 
tur, v. gr. decem praecepta, et quae 
ad fructuosam confessionem et com- 
munionem spectant, unde talis com- 
muniter prius;est instruendus, vel alio 
mittendus ad instructionem (Vide dicta 
l. 2. n. 3. et in praci confess. n. 22.). 

607. » 5. Rudiores ordinarie iuvandi 
sunt (Ex cap. Omnis, de poenit. ubi di- 
citur : Sacerdos sit discretus, diligenter 
inquirens et peccatoris circumstantias 
et peccati. Item in rit. roman. habetur: 
Si poenitens numerum et species et cir- 
cumstantias peccatorum explicatu ne- 
cessarias non expresserit, eum sacerdos 
prudenter interroget. Sed caveat ne cu- 
riosis...interrogationibus quemquam. de- 
Lineat, praesertim iuniores... de eo quod 
ignorant imprudenter interrogans, ne... 
peccare discant) nisi sint incapaces in- 
structionis, vel ob poenitentium mul- 
titudinem fieri non possit, nec videa- 
tur expedire ut dimittantur, vel sint 
peregrini, qui mox communicare et 
abire debeant; tunc enim, si alioqui 
bona fide agant, et temporis angustiae 
vel poenitentium multitudo longum 
examen vel instructionem non permit- 
tat, sufficere aliquando integritatem for- 
malem docet Lay.tt, scilicet auditis ali- 
quibus peccatis absolvantur, cum onere. 
redeundi ad confessionem pleniorem.» 


(6) De poenit. n. 740. 
(8) L. 1. n. 48. et 49. 
(11) C. 13. n. 10, 
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serm, 5. art, 9. cap. 4. 
(7) De poenit. c. 2, q. 5. 
(9).C. 13. (10) D. 52. sect. 2. 
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Sed haec opinio videtur expresse 
damnata ab Innoc. xr. 1. Notamus au- 
tem hic plura ad praxim utilia, quoad 
interrogandos poenitentes rusticos: 4. 
Rustici qui putantur non satis exami- 
nati, communiter non sunt dimittendi 
ad se melius examinandum:; ita Salm. 2 
cum Lugo Vasq. Diana Dic. et p. Se- 
gneri ? oppositum merito putat intole- 
rabilem errorem. Hinc recte aiunt Spo- 
rer 5 Laym. 5 cum $uar. et Holzm. 6 
cum Babenstub. et aliis passim , quod 
confessarius examinare debet ordinarie 
rusticos; nam licet isti dimittantur ut 
se melius praeparent, vix tamen para- 
tiores unquam redibunt, imo absterriti 
a difficultate examinandae conscien- 
tiae, facile a confessione se retrahent. 
9. Non est obligatio interrogandi eos 
qui videntur satis instructi et diligen- 
tes in dicendis peccatis cum suis cir- 
cumstantiis. Salm. cum Aversa 7. 3. 
Confessarius non sit nimis anxius in 
interrogando, sed interroget tantum de 
iis quae probabiliter poenitenti conve- 
niunt iuxta suam conditionem. Salim. 
cum Suar. $, alias, ut ait Suarez, inter- 
rogatio erit onerosa poenitenti. 4. Me- 
lius est examinare singula quae poeni- 
tens dicit, quam omnia in finem reser- 
vare, ita recte Salmant.? cum Lugo et 
Dicast. 5. Cavere debet confessarius ne 
acriter reprehendat poenitentem dum 
ille confitetur, ne forte deterritus alia 
peccata reticeat; unde sic advertit ri- 
iuale : Confessarius... audita confessio- 
ne, perpendens peccatorum... magnitu- 
dinem, opportunas correptiones... adhi- 
bebit. Non tamen erit incongruum si 
intra confessionem aliquando humani- 
tec gravitatem criminum poenitenti ex- 
ponat, dummodo illico animum ei prae- 
beat ad reliqua confitenda. 

608. « 6. Si confessarius notet poe- 
nitentem ignorare aliqua necessaria ad 
hocsacramentum, tenetur eum instrue- 
re et admonere ratione sui officii , 
quantum fieri potest, v. gr. si nesciat 
illa quae necessitate medii sunt ad sa- 
lutem necessaria, debet ea docere; ilem 

(4) Prop. 59. 


(2) De poenit. c, 19. 
(5) Contess. iusti, 


p- 2. n. 26. 
(4) N. 799. 


(B) C. 43. 4.10. 
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obligatos ad deponendum odium, ad 
restitutionem honoris, famae aut bo- 
norum, aut ad occasionem peccatorum 
tollendam, aut amovenda vel reparan- 
da scandala, aliave damna illata, aut 
ad corripiendos delinquentes, iuvandos 
indigentes, ad denuntianda delicta vel 
delinquentes in praeiudicium commu- 
nitatis vel innocentium: et denique, si 
quam censuram incurrerint etc., tene- 
tur ea de re monere et hortari ad satis- 
factionem, quam si recusent; negare 
absolutionem, quia alioqui se ipsorum 
criminum participem , et sacrilegii 
reum faciet. Aversa 10. » 

Hic adverte cum Bus. cui consentiunt 
Spor.1t et Lay.1? cum Suar. et Llamas, 
quod confessarius tenetur quantum 
potest ad disponendum suum poeniten- 
tem qui indispositus accedit. Quocirca 
nescio quomodo a culpa excusari pos- 
sint desides illi confessarii qui statim 
ac noverint poenitentem non satis dis- 
positam, dimittant, nulla aut valde 
modica praemissa diligentia ad eum 
curandum. Dico enim quod confessa- 
rius tenetur ex rigorosa obligatione 
caritatis eum disponere quantum valet, 
exponendo ipsi deformitatem peccati , 
valorem divinae gratiae, periculum da- 
mnationis et similia, etiamsi multum 
temporis in hoc impendere debeat. Nec 
ei curae esse debet, quod alii poeni- 
tentes expectent: nam tunc confessa- 
rius non tenetur attendere ad bonum 
aliorum, sed tantum sui poenitentis , 
pro quo tantum illo tunc, non vero 
pro aliis, rationem est Deo redditurus. 

609. « 7. Tenetur monere eum qui 
ex ignorantia vincibili et mortaliter 
culpabili est in malo statu : quia alias 
nec ipsi nec sacramento consulet, cum 
poenitens sit indispositus. Si vero i- 
enorantia sit invincibilis, v. g. si bona 
fide teneat rem alienam aut sit in mna- 
trimonio irrito, tenetur quidem mo- 
nere et instruere quando speratur fru- 
ctus, nec timentur incommoda gravio- 
ra: quae si prudenter metuantur aut 


(8) N. 731. (T) Yid. n. 95. (8) Loc. ci 

i 9) Loc. cit. n. 9t, 
(8) Ibid. n. 235. (10) Q. 46. sect. 12. (11) N. 79d 
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fructus non speretur, non tenetur, imo 
non potest. Excipit card. de Lugo 1 
nisi silentium officiat bono communi , 
quia debet bonum poenitentis procu- 
rare: ac consequenter licite etiam sua- 
det ut secundum suam ignorantiam o- 
peretur, v. g. Caiae ut reddat debitum 
Titio, quem invincibiliter credit suum 
esse maritum , cum non sit. Vide 
Sanch. ?. Nec obstare, etiamsi sit in 
praeiudicium tertii particularis, aiunt 
Lugoet Tamb.3. Hinc si confessor prae- 
videat poenitentem non restituturum 
Si ipsi detegatur nullitas tituli quem 
pro se esse putat, non esse illi talem 
nullitatem a confessario non interro- 
gato detegendam. Quod si tamen poe- 
nitens ipse dubitet ac roget, tenetur 
dicere veritatem, quia tacere esset er- 
rorem approbare: prudenter tamen, 
nou plus dicendo quam rogatur, v. g. 
Si roget Titius an post votum simplex 
castitatis matrimonium contractum va- 
leat, possitque ac teneatur reddere 
debitum, respondeat quod sic, tagendo 
obligationem non petendi debiti. Vide 
Laym. Aic, et Lugo 4. 

» 8. Quando confessarii principum, 
praelatorum | aliorumque magnatum 
sciunt ipsos non satisfacere officio, v. 
8. circa collationem beneficiorum, e- 
lectionem ministrorum , subditorum 
gubernationem, circa eleemosynas ex 
bonis ecclesiasticis faciendas etc., re- 
gulariter tenetur confessarius monere 
poenitentem de sua obligatione , alias 
Si absolvit, suis humeris peccata illa 
imponit, et caecus caecum ducens, am- 
bo in foveam inferni caduut. Ratio est 
quia in talibus raro est ignorantia in- 
viucibilis,raroitem contingit ut illa se- 
cum non afferant scandalum in subdi- 
tis existimantibus illa licere; vel.certe 
non afferant damnum commune. $i 
tamen videat iguorantiam esse invin- 
cibilem, neque ex illa sequi scanda- 
lum aut damnum commune; contra 
vero admonitionem fore in maius da- 
inum poenitentis, aut allataram scan- 


(4) De pocnit, d. 92. n. 94. 
d, 99. — (3) De exped. cont. 1. 2. c. 
(5) D. 22. n. 57. (8) C. 44. (7) D. 92. s. 2. n. 97. 
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dala vel incommodi, potest secundum 
paulo ante dicta dissimulare, nisi in- 
terrogetur. Ita Lugo 5, 

» 9. Si etiam poenitens teneretur, 
licet sub peccato mortali ; ad aliquid 
adeo diflicile, ut non erederetar tunc 
aequo animo accepturus, et alia vice 
melius suscepturus, posset prudens 
confessor tunc illum relinquere in bona 
fide excusante a peccato, et monitionem 
differre in tempus opportunius, ut ter- 
ritus a confessione non abstineat, gra- 
viusque detrimentum incurrat, Tamb.6 
Lugo 7. 

610. » 40. Minus reote dispositus ex- 
citandus est ad dolorem et propositum 
emendationis, proposita peccati foe-. 
ditate, bonitate Dei et periculo damna- 
tionis, etc. Item remedia opportuna 
praescribenda contra peccata futura. » 

Quaeritur an confessarius praevi- 
dens monitionem poenitenti non esse 
profuturam, teneatur nihilominus eum 
monere. Certum est teneri, si igno- 
rantia sit culpabilis, vel sit circa ali- 
quod medium ad salutem necessarium, 
alias poenitens esset certe indisposi- 
tus. Dubiam igitur vertit an monitio 
facienda sit circa alia, quae non sunt 
de necessitate imedii, et cum ignoran- 
tia est inculpabilis. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
nent Adrian. apud Suar. 3, item Wi- 
gandt ? et Conc. 19, Idem tenent Gon- 
zal. et Eliz. apud Croix !t si ignorantia 
Sit circa praecepta iuris divini, secus 
si iuris humani. Rationes huius sen- 
tentiae patebunt ex obiectionibus ad 
secundam sententiam. 

Secunda. sententia tamen communis 
et vera docet, quod si poenitens labo- 
rat ignorantia inculpabili (sive sit iu- 
ris humani sive divini), et non spera- 
tur (ructus, imo prudenter iudicatur 
monitio esse magis obfutura quam pro- 
futura, tune. confessarius potest et te- 
netur eam omittere, relinquendo poe- 
nitentem in sua bona fide. Ita cum Bu- 
semb. Suar.1? cum p. Soto et Corduba 
52. sect. &. n. 8. 


(10) P. 695. S. 2. pertotum. 
(12) L. cit, n. 4, 


(8) De poenit. d. 
(9) Tr. 2. n. 52. 
(11) L. 6, p. 2. n. 1759. 
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Laym. ! Sanch. ? Lugo ? Nav. 4 Bon.5 | 
Canus 9€ Anac. ? Pal. 8 cam Vasquez et 
Conc. Ronc.? Spor. 1? Tamb. 1t Elbel 12 
Viva !3 Escob. 14^ cum Henr. Guttier. 
Medina Holz.15 cum March. Croix !6 et 
Salm.17 cum Pontio Aversa Fill. Diana 
Gabr. etc. Et idem docet Habert (rigi- 
dioris disciplinae fautor$) qui loquens 
de matrimonio nullo propter aliquod 
impedimentum, dicit: Si adversus ma- 
lum occultum et invincibiliter ignora- 
tum nullum appareat remedium, et gra- 
via incommoda praevideantur , dissimu- 
landum est (a. confessario) impedimen- 
twm, et. coniuc in bona, fide relinquen- 
da. Idem sentit Antoine (recentior in- 
ter rigidos auctores 19) qui ait: S? pro- 
babile periculum sit ne ex: admonitione 
sequatur peccatum formale poenitentis 
vel grave scandalum etc., differenda est 
monitio et petenda dispensatio. 

Id probant. ex c. Si quis 2. de poe- 
nit. dist. I. Sed hic textus revera non 
facit ad casum, nam ibi loquitur s. Aug.. 
tantum de peccatore qui vult differre 
poenitentiam usque ad finem vitae, et 
ideo sic dicit : Si scirem tibi nihil pro- 
desse, non tibi darem (id est poeniten- 
liam). [tem, si scirem.tibiprodesse (nem- 
pe dilationem poenitentiae) non te ad- 
monerem, non terrerem. Ergo tene cer- 
tum, dimitte incertum. Quid igitur hic 
lextus refert ad rem? Probant 2. ex c. 
Quia circa, de consang. ubi Innoc. ri. 
consultus de quibusdam qui ex subre- 
ptitia dispensatione contraxerant, sic 
respondit episcopo interroganti : Dissi- 
mulare poteris, cum ex separatione gra- 
ve videas scandalum imminere. Sed hic 
alius textus nec etiam satis probat, quia 
saltem non est certum quod papa sic 
respondens noluisset dispensare in illo 
impedimento (quamvis Cont. Tourn.20 
cum pluribus intelligit ibi nullam ad- 
fuisse dispensationem); tanto magis 
quod aliquando potest pontifex ex ur- 
genlissima causa eliam deobligare ab 

(1) L. 5. tr. 6, c. 15. n. 5. 
«d. 598. n. 4. et 40, 


(2) De matr. 1. 9, 
(8) D. 22, n. 94. — (4) Man. 


c. 22. n. 85. (8) De matrim. q. 5. p. ul. n. 7, 
(6) Prael. p. 8. (7) P. 620. n. 82. — (8) P. 48. S. 
2.u.7. (9)P.94.q.4. 1.2, (10) P. 979. n.793. 


(11) L. 5. c. 4. $. 1. (42) P. 344, n. A71. | 
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obligatione praestandi novum consen- 
sum, prout Clemens xr. 2. april. 1704, 
egit cum quibusdam populis Indiarum, 
ut refert Bened. xiv. 21, 

Potius igitur nostra sententia firma- 
tur ex auctoritate d. Bernardi, qui 22 
sic ait: Mallem aliquando tacuisse et 
dissimulasse, quod agi perperam depre- 
hendi, quam ad. tantam reprehendisse 
perniciem. Conqueritar ergo s. doctor 
per suam monitionem cognovisse ma- 
iorem evenisse ruinam, quam si dissi- 
mulasset reprehendere id quod cogno- 
vit male agi. Maxime autem sententia 
probatur ex illa validissima ratione, 
scilicet quod de duobus malis minus 
est permittendum ut maius evitetur; 
unde in concursu peccati materialis et 
formalis, magis praecavendum est for- 
male, quod solum punit Deus, cum ex 
solo peccato formali reputet se offen- 
sum. Ratio haec magis patefiet ex re- 
sponsionibus ad obiectiones quas mox 
recensemus. 

Obiicitur 4. illud Ezech.33. 8.: Si me 
dicente ad impium: Impie, morte mo- 
rieris, non. fueris locutus ut. se custo- 
diat impius a via sua, ipse impius in i- 
niquitate sua morietur, sanguinem au- 
tem. eius de manu (ua requiram. Sed 
quis non videt hic sermonem fieri de 
impio qui est in mala fide, et quem 
tenetur utique confessarius corripere 
ut resipiscat.? Et sic intelligendi alii 
textus scripturae ac ss. patrum qui in 
contrarium afferuntur. 

Obiicitur 2. Confessarius est doctor: 
ergo ex vi sui officii tenetur omnino 
instruere ignorantes et legem manife- 
Stare. Respondetur quod confessarius 
non solum est doctor, sed etiam me-- 
dicus, unde ut. medicus, cum praevi- 
det monitionem vergere in ruinam poe- 
nitentis, debet ab ea abstinere : et. li- 
cet sit etiam doctor, attamen cum mu- 
uus confessarii sit munus caritatis, a 
Christo Dom. tantum institutum in bo- 
(13) Q. 8. art, B. n. A. (14) L. 46. n. 655. 


(15) T. 1. p. 12. n. 60. (16) L. 6. p. 5. n. 840, 
(17) De poenitentia c. 12, p. 5, n. 54, 

(18) T. 6. p. 460. q. 5. (19) P. 854, qu. 5. 
(20) De poen. p. 9. c, 8. a. S. scel. 4. 8. 1. n. 799 


(21) Notit. 87. n. 80. (22) Serm. 42, in. Cautic. 


GAP. II. DE MINISTRO SACRAM. POENIT, DU2. V. 


num animarum, debet quidém tradere 
doctrinam, sed illam tantum quae est 
proficua, non quae nociva est poeni- 
tentibus. Alias si ex munere doctoris de 
omni veritate teneretur instruere poe- 
nitentes, deberet ab eis removere igno- 
rantiam invincibilem adhuc iuris hu- 
mani, etiamsi praevideret monitionem 
obfuturam; sed hoc vel nemo dicet vel 
nimis improbabiliter dicet. 

Obiicitur 3. quod in eo casu igno- 
rantia poenitentis non est invincibilis, 
sed vincibilis; idque sic probant: Tunc 
adest vincibilis ignorantia, quando a- 


lieui vel occurrit dubitatio de praece- | 


plo, vel aperta est via praeceptum ad- 
discendi; sed huic ignoranti iam aper- 
la est via, quando quidem confessa- 
rius paratus esset ad instruendum, si 
praevideret monitionem profuturam; 
ergo confessarius tenetur monere ta- 
lem poenitentem , utpote vincibili i- 
gnorantia laborantem. Sed responde- 
tur: Ad constituendam ignorantiam 
vincibilem non solum requiritur ut 
pateat via ad veritatem praecepti as- 
sequendam, sed etiam omnino requi- 
ritur ut occurrat dubitatio de praece- 
pto, alias ignorantia semper esset in- 
vincibilis; ignorantia enim invincibi- 
lis, ut definitur a d. Th. 1 est illa quae 
studio superari non potest. Cum autem 
dubitatio de aliquo praecepto non oc- 
currit, ignorantia studio superari certe 
non potest: quomodo enim studium 
quis adhibere potest ad inquirendum 
praeceptum, de quo nullam notitiam 
ne confuse quidem per dubitationem 
habet? Unde recte cum aliis communi- 
ter supponit p. Segneri 2? tunc utique 
adesse ignorantiaminvincibilem, Quan- 
do la persona non ha principio di du- 
bitare, e conseguentemente non ha mà 
anche maniera di vincere il suo errore. 
Concludendum igitur quod cum alicui 
mon occurrit dubitatio, ignorantia est 
quidem invincibilis, licet enim per se 
loquendo adsit via sciendi aliquam ob- 
ligationem, illa tamen non patetei, cui 
de obligatione nulla occurrit dubita - 
lio. Alias, si talis poenitens censendus 
(4) 1. 2. qu. 76. ait, 2. 
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esset laborare ignorantia vincibili, de- 
beret dici quod, etiamsi ipse non con-- 
fiteretur, et etiamsi poenitens monitus 
resipisceret, sed confessarius propter 
inscitiam vel oblivionem non adverte- 
ret ad eum monendum, adhuc poeni- 
tens damnaretur, quia adhuc esset in 
mala fide et in peccato formali: sed 
hoc non videtur ab ullo unquam posse 
dici. Quod autem confessarius adver- 
tat vel non, ad faciendam monitionem, 
hoo mere per accidens se habet quoad 
poenitentem, a cuius sola cognitione 
et voluntate pendet, quod ignorantia 
sit vincibilis aut invincibilis. 
Obiiciunt4. Quod talis poenitens qui, 
si moneretur non acquiesceret doctri 
nae confessarii , haberet voluntatem 
obfirmatam in errore, unde tamquam 
indispositus nequit absolvi. Sed re- 
spondetur et quaeritur, qualisne dis- 
positio in poenitente attendi debeat ut 
ei absolutio denegetur? num indispo- 
sitio praesens sive actualis, vel futura 
seu interpretativa, scil. quod si ille 
in tali occasione poneretur peccaret ? 
non quidem interpretativa, alias plu- 
rimi absolvi non possent qui hic et 
nunc de aliquo peccato, puta de ne- 
ganda fide non cogitant, sed, persecu- 
tione adveniente, facile illam nega- 
rent. Item dicere debemus cum Pelagio 
(cuius error damnatus est ab ecclesia) 
quod Deus in poenam peccatorum fu- 
turorum aliquos infantes non sinit ad 
baptismum pervenire, et aliquos per- 
venire vult in praemium bonorum quae 
operaturi essent si vixissent. Quare 
minime dici debet quod poenitens est 
indispositus, eo quod si moneretur non 
pareret confessario, sed quod esset in- 
dispositus si moneretur. Sed confes- 
sarius non debet attendere ad indispo- 
sitionem interpretativam quam poe- 
nitens haberet, sed ad actualem quam 
nunc habet. Et ideo, sicut non licet 
proximum exponere ad occasionem in 
qua positus ille succumberet, ita con- 
fessarius, cum praevidet ex monitione 
ruinam poenitentis, tenetur ab eaabs- 
tinere, esto poenitens relinquendus sit 


(2) Gonfessar, instruct, c. 7. 
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in peccato materiali, eo quod unum 
peccatum formale omnibus praepon- 
derat materialibus peccatis. 

611. Ex his infertur 4. cum Laym. 
Sanchez ? Lugone ? Salm. 4 Holzman 5 
Pal. 9 Habert Antoine 7 et aliis com- 
muniter (contra Concinam) quod si 
confessarius noverit poenitentem in- 
valide contraxisse matrimonium ob 
aliquod impedimentum occultum, et 
periculum sit infamiae, seandali aut 
incontinentiae, si nullitatem manife- 
stet; tunc debet omittere monitionem, 


et illum relinquere in bona fide donec | 


obtineatur dispensatio; nisi dispensa- 
tio (ut recte aiunt Laym. 8 Pal. et 
Salm.9) de facili et statim obtineri 
possit ab habente facultatem, et etiam 
. ab episcopo (recte dicit Palaus), ut li- 
heretur poenitens a peccato materiali. 
Vide dicenda de matr. n. 1423. Utrum 
autem hoe casu possit confessarius ob- 


ligare coniugem negantem debitum ad . 


illud reddendum. Negat Bon. 9 cum 
Soto et Hurt. quia id esset consulere 
fornicationem; tantum (ut ait) poterit 
in genere dicere quod coniuges tenen- 
tur reddere debitum. Affirmant vero 
communius et probabilius Lugo et 
Sanch.tt Fill, 12 Croix 13 et Esc.1* cum 
Conc. Henr. Led. et Card. Ratio quia 
Stante persuasione coniugis quod ma- 
trimonium sit validum, tenetur ille 
reddere, ut dictamen suae conseien- 
tiae sequatur 15. 

619. Quid si matrimonium sit con- 
trahendum? Holzm. 16 ait omnino tunc 
monitionem esse faciendam , etiamsi 
certe non sit profutura et certe obfu- 
tura, quia magis praecavenda est 
nullitas saeramenti, quam peecatum 
aut infamia poenitentis. Holzm. citat 
etiam Spor. pro hae sententia !7, Sed 
Spor. loquitur (et recte) tantum de ca- 
su quo aliquis vellet ducere consan- 
guineam: tum quia tunc revera abest 

(4) Num. 5. (2) Num. 8. (9) Num. 25. 
(4) De pocnitenti cap. 12. p. 5. n. 54. 

(5) Num. 60. (6) 5. 2. n. 9. (7) Locc. cc. 
(8) Num. 6. (9) Ibid. num. 53, (10) De 
matrim, q. 9. p. ult, num. 6. (11) Locc. cc. 
(12) Tract, 10. v. 99. 15) L. 6, p. 5. n. 549. 
(14) L. 16. n. 630. (18) Sed in hoc tutior mihi 
videtur opinio Soti etc, quod tuuc Conlessarius ei 
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infamia, tum quia poenitens post ma- 
trimonium facile poterit cognoscere 
eius nullitatem, et sic facile incidere 
in peccata formalia, praeter alia peri- 
cula relinquendi filios illegitimos, etc. . 
E converso Sanch. 1? et Lugo f? abso- 
lute dicunt adhue in eo easu omitten- 
dam esse monitionem , quando ipsa 
probabiliter censetur non profutura. 
Probabilius tamen mihi videtur dicen- 
dum eum Palao?9 et Salm.?1 quod re- 
&ulariter loquendo, omnino monitio 
tunc facienda est, tum quia ex ma- 
trimonio nullo frequenter plura in- 
convenientia oriuntur, tum quia saepe 
post tale matrimonium ignorantia ces- 
sare solet, et tunc facile adest pericu- 
lum peccandi formaliter. Unde bene 
ait Laym. 22 quod eo casu monitio fa- 
cieuda est, si aliqualis saltem spesadsit 
profectus, Et idem quod de matrimo- 
nio nullo dicit Sporer ?3 de contractu 
illieito ineundo. Si vero confessarius 
certo moraliter desperat de fructu, tunc 
merito dicit Croix?! eum Aversa (qui- 
bus iam videntur adhaerere Pal.Salm. 
et Laym.) quod omittere debeat mo- 
nitionem, donec obtineat dispensatio- 
nem, quia melius est permittere pee- 
catum materiale, quam praebere occa- 
sionem certi peccati formalis. Nec ob- 
stat ratio Holzmanni , nam ( ut dicunt 
Sanch. Pontius Vasq. Salas Salon. et 
alii) saeramenta non exposcunt maio-- 
rem reverentiam quam praecepta di-. 
vina. Unde si in praeceptis divinis 
permitti potest materiale peccatum, ut 
ipsemet Holz. admittit25, cur non pot- 
erit permitti materialis irreverentia 
sacramenti in tanta necessitate, ut pec- 
catum formale vitetur? 

613. Sed hic discutiendus est casus 
valde facilis eventu et difficilis soluuo- 
ne. Rogatur: quid agendum si sponsi 
accedant ad ecclesiam ad contrahen - 


dum matrimonium, et alter eorum ma- 
dicat in genere, quod ille, nequit absolvi, si obliza- 
lioni suae satisfacere renuit, et quod iam seitur eon- 
iugem teneri debitum reddere, Hom. Ap. tr. 16. n. 115 
(46) T. 4 y. 19.3.61. (AT) Do, consce. ic. f, ui. 9). 
(18) Dict, d. 38. n. 7.in Gne. — (19) D. 99, 5, 2.3. 
(20)P.19. $.9.n.9.. (94) De poci.c.19, p. 5. 0.5: 
(22) C. 15. n. 6. (95 De conse. c. 1. à, 99. 


(24) L. G. p. 5. n. 640. (25) N. G9. 
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nifestel confessario impedimentum oc- 
cultum dum omnia sunt parata et non 
possit sine scandalo et infamia matri- 
monium differri. Sanchez t Boss. ? et 
Bon. 3 cum Guttier. suadent ut poeni- 
tens votum emittat castitatis ad tempus, 
puta àd mensem. Sed hoc remedium, 
ut aiunt Ronc. 5 et Auctor Instr. pro 
novis conf. 5, merito videtur esse peri- 
culosum, propter suspicionem quam 
facile apud alios ingerere potest; tanto 
magis quod passim apud casaistas tale 
remedium praescriptum invenitur.Un- 
de Lugo $ et praefatus Auctor Instruct. 
etc. dieunt. tune consultius esse quod 
conlessarius relinquat sponsos in bona 
fide et sinat nuptias contrahere; et huic 
consentit Laym.7, si omnino despere- 
tur de fructu monitionis. Communis- 
sime vero alii dd. et probabilissime 
docent in eo casu posse episcopum di- 
spensare; ita Sanch.8 Bon.9? Cabas.10 Pi- 
gnat. 1! Suar.12 Spor.13 Conc. 14 Pont.15 
Diana! Pal.178alm.13 Vivaí* Elb.20 cum 
Gob. Fill. Mastr. et Croix?! cum Vasq. 
Sylv. Barb. Hurt. Reg. Vill.Salas Boss. 
Molf. Mach. et aliis plurimis cum Card. 
(qui dicit esse sententiam moraliter cer- 
tam)et Pyrrho ac Corrad. (qui testatur 
ita declarasse Sixtum v.) et communem 
vocat Bened. xiv. ?? (contra rigidissi- 
mum Fagn. qui ?3 negat, etiamsi id o- 
porteat ad legitimandam prolem in ar- 
ticulo mortis, adversus communem dd. 
cum Pignat. 24 qui ?5, ex aliis id exten- 
dit etiamsi impedimentum fuerit pu- 
blicum ). Ratio, vel quia tunc praesu- 
mendus est pontifex delegare episcopo 
facultatem dispensandi, quam requisi- 
tus cerle ei non denegaret, vel quia 
( ut ratiocinatur Sanchez ?6 ) episcopus 
potest in sua dioecesi quidquid potest 
pontifex in tota. ecclesia, nisi aliquid 
pontifex sibi reservavit (iuxta id quod 
plures dicunt de matr. V. infra n. 980, 


(4) De matr. |. 2. d. 40. n. 8... (2) P. 4. n. 1256, 
(S) Eod. tit. q. 5. p. 15. n. 6. (4) P. 172. q. 2. 
(B) P. 2. c. 4. n. 31. (6) D. 22. n, 24, (7) De 
foenit, c. 15, n. 6. (8) Diet. d. 40. n. 5. et 7. 
(9) N. A. (10) T.I.1. 5. e. 97. n. A, (14) T. 3. 
cousuli. 55. — (12) De leg. 1. 6. c. 14. — (15) De 
leg. p. B0. n. 525. — (14) De matrim. p. 543. n. 5. 
(43) L. 9. e. 6. n. 6. (16) P. 8. tr. 5. res. 80. 
(47) P.18. $. 9.n. 9. (18) De matr. c. 14.p. 1. n. 11 


481 

Dub. .); unde, si episcopus dispensare 
nequeat in iis impedimentis, id ex eo 
provenit, quia pontifex reservat; sed 
cum reservatio fiat propter caritatem 
et ob bonam reip. gubernationem, non 
est verisimile pontificem dispensatio- 
nem sibi reservare in casu tantae ne- 
cessitatis, quando aliter scandala vi- 
tari non possent; hoc enim esset con- 
tra caritatem. Ergo in eo casu intelli- 
Bitur cessare reservatio, et ideo epi- 
Scopus ex sua potestate ordinaria pot- 
est tune dispensare, sicut potest in aliis 
legibus pontificiis, quando aditus ad 
papam non patet. Et eo casu probabi- 
liter dicunt idem Sanch.27 Elb.28 Bon.2? 
cum Valent, Vasq. Salas Henr. ac Sal- 
mant.3? cum Con. Pal. Basil. etc. quod 
episcopi legitime possint praedictam 
facultatem dispensandi delegare aliis, 
etiam generaliter pro omnibus casibus 
occurrentibus, quia haec facultas con- 
ceditur episcopis ratione dignitatis, un- 
de accipit conditiones potestatis ordi- 
nariae ( Vicarius autem episcopi ratio- 
ne sui officii hanc facultatem certe non 
habet, prout notant Salm.3!). Imo ad- 
dit Pignat.32et fuse probat quod eo ca- 
su censetur omnino cessare lex qua 
prohibetur tale coniugium contrahi ; 
omnis enim lex (ut ait) ordinatur ad 
bonum publicum, ut revera est com- 
mune apud omnes ex c. 2. de Observ. 
ieiun, ubi dicitur quod necessitas ca- 
reat lege, et ex c. 2. dist. 4. ubi s. Isi- 
dorus ait: Erit autem leo honesta, pos- 
sibilis secundum naturam, loco tempo- 
rique conveniens, utilis, manifesta quo- 
que, etc. Unde quando lex evadit per- 
niciosa, utique non obligat, ut docet d. 
Thom.33 qui dicit quod cum aliquid est 
contra commune bonum, malum est se- 
qui legem positam. Idem Cai. 34 Nav. 35 
Soto36 Pignat.3? cum Cov. Led. et aliis 
passim; idem Salmant.33 et Pal.39, qui 


(19) Qu. 6. art. 1. n. 8. (20) P. 500, n. 495. 
(21) De matr. n. 858. (22) De syu. 1.7. c. 51. n. 2. 
(23) In c. Nimis, de fil, presb. (24) T. 5. cons. 55. 
(23) N. 8. (26) N.S.e17. (297) N.14. (23)L.c. 
(29) N. 6. (30) De matr. c. 14, p. 1,u.12. (51) Ib. 
(92) T. 5. cousult, 55, n. 5. (55) 2. 2. q.120. a.1. 
(94) Ib. (53) C.16. n. 57. (36) De iust. q.6.a. 9. 
(87) T. 3. consult. 53. n. 8. (38) De leg. c. 1. p. 
2. n. 12. (39) Tr. 3. p. 4. n. A. 
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probat cum Suar. Bon. Vasq. et Salas, 
quod lex bono communi non conve- 
niens, non est lex neque obligationem 
inducit. Et ideo ait Pignatellus, tunc 
alium inferiorem legislatore posse de- 
clarare quod lex impedimenti cesset et 
non obliget, cum in eo casu, si adhuc 
pontifex vellet legem obligare, talis vo- 
luntas respiceret malum, quia esset 
causa scandali, quod non est praesu- 
mendum. Unde dicit Ronc. 1 (cuius o- 
pinionem ait auctor Instruz. pro novis 
confessor. ? ex lordano et Pignatell. ut 
supra non esse reiiciendam tamquam 
improbabilem et non tutam in praxi ) 
quod si aliquando nec etiam ad episco- 
pum aditus pateret, et nullo modo ali- 
ter vitari posset. gravissimum pericu- 
lum infamiae aut scandali, posset pa- 
rochus vel alius confessarius declarare 
quod lex impedimenti eo casu non ob- 
ligat, quia eadem ratio (ut supra) tunc 
urget, nempe quod cessat lex quando 
potius est nociva quam utilis. Et licet 
hic non cesset finis legis in communi, 
sed in partieulari, cum tamen cessat 
finis legis in contrarium, lex etiam ces- 
Sat, ut omnes conveniunt cum Salm. 3, 
Notant tamen praefati auctores quod 
esto tunc permittatur contrahi matri- 
monium, tamen quantocius (saltem ad 
maiorem securitatem et ad salvandam 
reverentiam legibus ecclesiae debitam) 
recurri debet ad s. poenitentiariam ut 
ab illa dispensatio obtineatur. 

614. Infertur 2. quod ubi non spera- 
tur fructus, omittenda est monitio et- 
iam de restitutione facienda, ut dicunt 
Laym. 4 Lugo 5 Ronc. 6 Sporer ? Viva 8 
Elb. ? cum Tamb. Sanch. 1? eum Cano 
Henr. Led. Met. et Cord. Holz. 11 cum 
Henno et comm. ac Salm. !? cum Vasq. 
Suar. Con. Pont. Vill. Aversa etc. (con- 
ira Concinam Hab.13 et Antoine tf, qui 
duo ultimi in assignanda ratione circa 


monitionem de matrimonio nullo et de 

(4) P. 172, q. 2. (2) P. 2. n. 32. (5) Ibid. c. 
A. p. 4. n. 6. — Dicunt et quidem non sine funda- 
mento Roncaglia et Instruct. etc. quod in hoc casu 
lex impedimenti reddatur nociva, posset parochus aut 
alter prudens confessarius declarare talem legem non 
obligare. Hom. Ap. tr. 16. n. 44. (4) C. 435. n. 4, 
($) Disp. 22. n. 26. (6) P. 94. quaest. A. r. 9, 
(7) De poenit. n. 798. (8) Q. 8. art. 8. n. 5. 
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restitutione facienda aperte sibi con- 
tradicunt). Ratio est quia confessarius, 
cum praevidet quod monendo de re- 
stitutione, poenitens non parebit et in 
peccatum formale incidet, magis prae- 
cavere debet eius spirituale damnum 
quam damnum alterius temporale. Be- 
ne tamen advertunt Viva et Roncagl., 
non facile iudicandum quod poenitens, 
cognita veritate, monitioni non obtem- 
perabit. 

Infertur 3. omittendam esse moni- 
tionem etiam quando timentur scanda- 
la aliorum, infamiae, rixae et similia; 
ita Suar. 15 Sanch. 16 Laym. 1? Lugo t3 
Pal.1? Ronc.?9 et Salm.?t cum Vasquez 
Con. Covar. Dicast. et Granado. Quia 
semper praestat vitare mala formalia 
aliorum, quam materialia poenitentis. 

615. Excipiendum est tamen 4.quan- 
do damnum redundaret contra bonum 
commune; licet enim confessarius te- 
neatur ratione sui officii principaliter 
incumbere bono poenitentis, nihilomi- 
nus, eum ipse sit pars reipublicae et 
in bonum reipublicae christianae mi- 
nister constitutus, tenetur praeferre 
bonum publicum bono privato poeni- 
tentis; ita cum Busemb. ut supra Lu- 
£o 2? Roncagl. 23 Salm. 24 cum Aversa 
Dic. et aliis communiter. Hinc omnino 
monendus est parochus qui erronee, 
elsi ex ignorantia invincibili, circa mo- 
res populum instrueret. Item monen-- 
dus qui bona fide putaret se sacerdo- 
tem, cum non esset, ob sacramenta 
quae invalide conferret. Item ignorans 
nullitatem matrimonii, si de illa pu- 
blica sit. fama. Item bene addunt Sal- 
mant.?5 cum Busem. ex Lugo?6 (cuius 
doctrinam uti saluberrimam confessa - 
riis sequendam proponit pontifex in 
bulla mox citanda) confessarium de- 
bere admonere episcopos, praelatos, 
principes, gubernatores, confessarios 
et similes, qui ex ignorantia invinci- 
(9) P. 544. n. A71. — (10) L. 9. d. 58. n. 8, et 40, 
(11) T. 1. de consc. c. 3. n. 83. (12) De poen. c. 
12. p. 3. n. 94. (13) Loce. ec. (14) P. 554. q. 5. 
(15) D. 32. sect. A, n. 5. (16) Dict. d. 38. n. 19. 
(17) C. 15. n.8. (18) D. 92. n. 7. (19) $. 9. n.8. 
(20) P. 94. q. 4. r. 9. (91) Loc. c, ^ (92) p. 22, 


n. $0. — (95) Loc. cit. r. 1. — (24) Ibid. à, 57 
(235) Ibid. n. 40, (26) bist a SUO) 
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bili perperam se gerunt circa collatio- 
nem beneficiorum, electionem mini- 
strorum, subditorum gubernium, lar- 
gitionem eleemosynarum de superfluis 
beneficiorum, administrationem sacra- 
menti poenitentiae, etc. Ratio quia ra- 
ro contingit huiusmodi ignorantiam es- 
se inculpabilem vel non esse pernicio- 
sam aliis qui facile licita sibi putant 
quae a superioribus fieri observant. 
Imo bene advertit n. ss. p. Bened. xrv. 
in sua bulla Apostolica edita 26. iunii 
A149. monendum esse poenitentem, s 


D FO dE. 39 I 
in iis versetur facti circumstantiis quae, 


confessario dissimulante, peccatorem in 
pravo opere obfirmant, non sine aliorum 
scandalo, cum quis arbitretur ea sibi 
licere, quae ab iis qui ecclesiae sacra- 
menta. frequentant, impune exerceri a- 
nimadvertit. Praeterea bene addit Lu- 
£o, quod si confessarius rationabiliter 
dubitat an huiusmodi poenitentes suo 
debito satisfaciant, tenetur eos de illo 
interrogare. 

616. Excipiendum 2. si poenitens in- 
terroget, tunc enim confessarius tene- 
tur detegere veritatem, nec potest dis- 
simulare; quia, cum ille iam incoepc- 
rit laborare ignorantia vincibili, dis- 
simulatio confessarii esset erroris ap- 
probatio; ita Suar. ! Laym. ? Pal. 3 Lu- 
£o 4 Salm. 5 et alii commun. cum San- 
chez 8 qui excipit, si poenitens non in- 
terrogaret cum dubio sed ex scrupu- 
le; quia tunc (ut ait), dissimulante con- 
fessario, ille etiam remaneret in bona 
fide. Sed hoc merito non admittunt 
Lugo et Salim. ? cum Soto Led. Lop. 
elc. quia, stante interrogatione facta, 
poenitens faciet postea auctoritate con- 
fessarii, quod antea faciebat ex igno- 
rantia. Recte vero dicunt Sanch.8 Sua- 
rez Laym. et Spor. ? quod cum poeni- 
tens interrogat, confessarius non plus 
respondere debet quam ab ipso inter- 
rogatur: ex. gr.si quis obstrictus voto 
castitatis interroget, an matrimonium 
propter votum fuerit invalidum, et an 
teneatur uxori reddere debitum, con- 


(1) D. $2. sect, 4. n. 9. et 5. (2) C. 45. n. 6. 
(9) N. 10. (4) D. 22. n. 99, — (8) De poenit. c. 
12. p. 5. n. 56. (6) D. 39. n. 14. (7) Locc. cc. 
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fessarius affirmet utrumque, tacens de 
obligatione non petendi, etiamsi nove- 
rit matrimonium ob aliquod impedi- 
mentum. dirimens esse nullum. 

Excipiendum 3. si poenitens brevi 
sit monitioni obsecuturus, quamvis in 
principio non acquiescat: sic enim sa- 
pienter loquitur Laym.19: Confessarius 
considerare debet quantum et quam diu- 
turnum incommodum ez monitione ti- 
meatur; fieri enim quandoque solet ut 
poenitens initio conturbatus animo sa- 
lutarem monitionem respuat, postea ve- 
ro mente sedata eamdem cum fructure- 
cipiat. Imo dicit Lugo !! cum Adriano 
Med. Càno et Corduba monendum esse 
poenitentem , etiamsi scandalum sit 
passurus, quandoscandalum quod time- 
tur brevi mansurum putatur, et spes 
sit quod monitio postea brevi habebit 
effectum suum. Sed hoc melius intel- 
lizendum locum habere, prout tradit 
Bened. xiv. in praefata bulla Apostolica, 
casu quo, ut ait, dissimulante confessa- 
rio, peccator in pravo opere obfirmaretur 
cum scandalo aliorum; vel quando quis 
?n proxima, peccali occasione versatur , 
sin minus ín externis actibus, saltem in 
pravis cupiditatibus ac morosis delecta- 
tionibus quibus assentiri consuevit. 

Utrum autem facienda sit monitio in 
dubio an sit profutura vel obfutura. 
Resp. si non timetur de damno, omni- 
no quidem fieri debet; si vero dubita- 
tur tam de damno quam de fructu se- 
cuturo, tunc confessarius pensare de- 
bet damnum et utile, item gradum ti- 
moris damni ac spei utilitatis, et eli- 
gere id quod iudicat praeponderare ; 
ita Lugo !? et Salm. 13 cum Dic. et A- 
versa. Caeterum in dubio regulariter 
mihi videtur dicendum quod mala for- 
malia potius evitanda sint quam ma-- 
terialia. Hinc loquens Concina de cor- 
rectione fraterna 4, dicit quod in du- 
bio an correctio sit profutura vel no- 
citura, omitti debeat, quia (ut ait) im- 
prudenter agit qui dubius operationi 
morali se commitlit. 


8) N. 8. (9) Locc. ec. 10) C. 15. n. 3. 
1 

(11) D. 92. n. 50. — (19) D. 92. n. 31. — (13) De 

poen. c.12. p. 5. n. 59. (14) Tv.de eleem. c. 5. n.9 
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617. « Resp. 2. Ut confessarius licite 
hoc sacramentum administret, debet 
esse in gratia, alioqui peccabit morta- 
liter (Vide dicta n. 31.), item debet es- 
se talis, ut per hoc non exponatur pro- 
ximo periculo peccandi mortaliter. Pars 
prior constat ex dictis de sacramentis 
in genere. Án vero audiens plures una 
quasi vice morali tot numero peccata 
committat, alii negant, ut Rodr., alii 
affirmant, ut Bonac. hic. (Vide dicta lib. 
5. n. 50. v. qu. 6. ubi id omnino ne- 
gatur). Pars posterior patet. 

Unde resolvitur hic casus: 

» Confessor conscius sibi peccati mor- 
talis tenetur, antequam audiat vel sal- 
tem absolvat poenitentem (V. dicta de 
hoc l. 6. n. 36.) ipse confiteri vel con- 
teri de suo peccato. Si tamen vocatus 
improviso ad moribundum recolligere 
se tam subito non possit ad contritio- 
nem eliciendam vel bona fide putet se 
elicuisse, non peccat absolvendo.Praep. 
Lugo Tamb. ! (Vide dicta n. 33.). 

618. » Respond. 3. Si male absolvit, 
committendo defectum essentialem, v. 
gr. si non protulit formam vel absol- 
vit a reservatis non subditum, teietur 
inducere ad repetendam confessionem, 
si sine scandalo, infamia, fractione si- 
gilli et nocumento suo possit: sin mi- 
nus, non tenetur. Si non absolvit a 
censura, potest ab eadem (si vel quan- 
do habuerit potestatem) absolvere ab- 
sentem (Vide dicenda de censur. n. M7.) 
Bonac. ? ex Suar. Fill. ? Regin. Navar. 
Rodriq. 

» Si non interrogavit sufficienter nu- 
merum, speciem vel alias cireumstan- 
tias, regulariter ad nihil tenetur, nisi 
ad poenitentiam agendam; monere e- 
nim extra confessionem non debet, cum 
iudicium sit finitum. Si tamen redeat 
ad confessionem idem poenitens debet 
moneri de defectu commisso, quia a- 
lioqui haec confessio non erit integra, 
cum quaedam non sit debite confessus. 

» Dixi, Si non interrogavit: quia si 
positive dixit, non tener: confiteri nu- 

(1) L. 5. c. 2. 5. 5. (2) De ceus. in comm. d, 
4.9.9. p. €. (5) T. 11. c. 10. qu. 7. (4) n. 22. 
sect. 5. — (B)L.5.c.8. — (0) v. B. t. 6. e. 9. 
(7)5. p. q.9.a. 4. — (8) P. A, r. 193. et p. 4. t. 


LIB. VI. TRACT. IV. DE POENITENTIA 


merum, speciem, etc. debet monere, si 
sine gravi scandalo et detrimento pot- 
est; quia est causa quod alter praece- 
ptum grave scilicet confitendi illa pec- 
cata violet, Lugo 4. 

» Si neglexit monere de restitutione, 
moneat, si quidem commode potest (vel 
in confessione vel extra, obtenta prius 
ab ipso venia; ea vero negata, ad nihil 
ultra teneri docent Tambur. 5 Sanche?2 
contra Suar.) quia tenetur ex caritate: 
si non commode potest, Deo commen- 
det, Laym. 6 Henr. Suar. Sylv. Merc. ? 
Diana 8. Quod si tamen ( ex gravi seu 
mortali culpa contra ius alterius) di- 
Xisset eum non teneri ad restitutio- 
nem, vel aliter (v. gr. opinionem fal- 
sam persuadendo) esset causa efficax 
cur non restituat vel aliunde detrimen- 
tum accipiat ipse vel alius; tenetur i- 
psemet restituere, nisi moneat tempe- 
stive, priusquam poenitens fiat impo- 
tens; quia actione sua fuit iniusta cau- 
sa damni. Si vero sine gravi culpa id 
fecit, tenetur nihilominus monere poe- 
nitentem, si commode potest: alioqui 
ipse obligatur, sicut casu priore. Si 
nou commode potest, excusabitur. V. 
Suar. Con. ? Bou. Diana !? Lugo tt, » 

619. Hic distinguere oportet plura 
dubia quae hoc punctum concernunt. 
Dubitatur 4. Ad quid tenetur confes- 
sarius si erravit circa valorem sacra- 
inenti. Si erravitsine culpa, conveniunt 
omnes non teneri cum gravi incommo- 
do famae vel henoris monere poeni- 
tentem de errore; ita Lugo !2 Salm. 13 
Spor. 14 Viva 15 Elbel 16 et alii passim. 
Ratio quia tunc confessarius tenetur ad 
monitionem tantum ex caritate, quae 
non obligat cum gravi incommodo. Hoc 
tamen valet pro coafessario delegato; 
aliter enim. videtur dicendum de pa- 
rocho, iuxta dicta 1. 3. n. 40. o. Stri- 
ctius, eo quod parochus tenetur ex iu- 
stilia reparare ;rave damnum spirituale 
:'ubditorum. Recte autem addunt prae- 
fati aa. quemcumque confessarium te- 


4.:.109,. (9) D. 8. 4. 77. (10) T. 4. m. r, 4. 
(11) D. 22. s. 5. n. 81. ev supra l. A. t. 5. c. 9, d. 
l.art. 2. cas. 32.— (17) D. 29. 5. 58,— (15) De 
poenil, c, 12. p. 4. n. 56. (14) f. 974, n. 505, 
(19) Q. 8. a. 5. n. 10. (16) 9, 539, n. 457. 
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neri advertere poenitentem de nullitate 
absolutionis ei collatae, si ille sit in ar- 
ticulo mortis vel in gravi periculo non 
amplius se confitendi. Sed quid, si con- 
fessarius cum culpa gravi erravit circa 
valorem sacramenti, an tunc teneatur 
monere cum gravi suo danino ? 

Prima sententia negat et hanc tenent 
Bonac.! Suar.? cum s. Anton. Sylvest. 
Navar. et Cord. et probabilem censent 
Salm.3 cum Vasquez Hurt. Aversa etc. 
Ratio, tum quia tale praeceptum non 
videtur obligare cum tanto dispendio, 
tum quia, sicut ipse poenitens non te- 
neretur cum tanto incommodo sua pec- 
cala confiteri si monitus esset, ita nec 
confessarius. Excipit tamen p. Suarez, 
Si confessarius deceperit poenitentem 
relinquendo illum in occasione proxi- 
ma peccandi. 

Secunda sententia vero quam sequi- 
mur affirmat et hanc tenent Lugo Vi- 
va Spor. et Elbel 4, item Tambur. 5 ac 
Leand. apud Salm. $. Ratio quia, licet 
confessariüs ex caritate onus suscepe- 
rit audiendi confessionem poenitentis, 
tamen, postquam audivit, tenetur ex 
officio et ex quasi contractu cum poe- 
nitente inito, rite ipsi ministrare sa- 
cramentum; unde si invalide ministra- 
verit ex sua culpa, tenetur utique et- 
iam cum gravi suo damno ( petita li- 
centia) illum de errore monere ; et sic 
respondetur primae rationi oppositae. 
Respondetur item secundae, quod poe- 
nitens si monitus esset posset sine con- 
fessione aliter sibi providere eliciendo 
actum contritionis, at confessarius non 
potest ipsum inscium relinquere in tan- 
to gravi suo damno carentiae gratiae 
sacramentalis. Diximus petita licenlia, 
nam probabilius (contra alios ) dicunt 
Conin. Bon. et Spor. apud Croix? quod 
si ex monitione gravis sequeretur of- 
fensio poenitentis, non tenetur tunc 
confessarius nec potest monere, quia 
sigillum laederetur iuxta dicenda num. 
622. Item probabile videtur cum aa. 
primae sententiae, quod si poenitens 
(2) D. 52. sect, 6. et 7. 


(4) Locc. ec. 
(6) Loc. cit. 


(4) Q. 7. p. ult. n. 4. 
(9) De poen. c. 12, p. 4. n. 56. 
(5) Meth, conf. l. 5. c. 8. n. 5. 
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iterum alteri confessus fuerit, tunc non 
tenetur confessarius cum gravi incom- 
modo eum monere de nullitate primae 
confessionis. Ratio quia tunc iam mo- 
raliter certo poenitens supponitur iu- 
stificatus; et ideo sicut ille non tene- 
tur cum gravi dispendio procurare in- 
tegritatem confessionis, ita nec confes- 
sarius. Et idem potest dici si poenitens 
eucharistiam deinde susceperit, quia 
(ut diximus de sacram. in genere n. 6. 
cum d. Th. et aliis communiter) eucha- 
ristia cum attritione et bona. fide su- 
scepta, per accidens primam gratiam 
confert. 

620. Dubitatur 2. Quid si error non 
fuerit circa valorem sed circa integri- 
tatem confessionis, nempoe si confessa- 
rius neglexerit interrogare de specie- 
bus et numero peccatorum? Responde- 
tur: Si confessarius in hoc negative se 
habuit non interrogando, tunc non te- 
netur monere de errore, nisi intra con- 
fessionem, ut cum Bus. dicunt Lugo 8 
Sporer?, item Suarez et Arriaga apud 
Croix 19. Et hoc etiamsi confessarius 
culpabiliter interrogare neglexerit. Ra- 
tio quia obligatio faciendi confessionem 
integram directe afficit poenitenteim, 
non confessarium; unde licet confes- 
Sarius teneatur intra confessionem in- 
terrogare poenitentem de speciebus et 
numero peccatorum, ut efformet iudi- 
cium de statu causae et poenitentis, fi- 
nito tamen iudicio cessat in confessa- 
rio huiusmodi obligatio. Si vero ipse 
positive induxit poenitentem ne expli- 
caret ille species sive numerum, tunc, 
si cum culpa gravi id fecerit, tenetur 
eliam extra confessionem cum licentia 
poenitentis eum monere de errore, sed 
sine scandalo et sine gravi suo damno, 
ut bene aiunt Lugo 1t et Spor. !?; nam 
sicut grave damnum excusat poeniten- 
tem ab integrilate confessionis, ita eL- 
iam confessarium. Quod si confessarius 
in hoc non graviter peccaverit, tunc 
multo minor causa sufficiet ad eum ex- 
cusandum a monitione facienda. Hinc 


(7) L.6. p. 9. n. 1785. (8) D. 22, n. 73. 
(9) N. 804. (10) N. 1779. 
(M) N, 75. (12) Loc. cit. 
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recte aiunt Lugo ! Tambur. ? cum Fill. 
ac Suar. Arriaga ap. Croix ? quod con- 
fessarius qui bona fide deobligavit poe- 
nitentem ab explicanda specie sive nu- 
mero, regulariter non tenetur admo- 

nere extra confessionem, quia regula- 
riter (dico semper) sine incommodo et 
rubore id facere non potest. 

621. Dübitatur 3. Ad quid tenetur 
confessarius, si positive deobligavit vel 
non monuerit poenitentem de restitu- 
lione facienda. Respondetur: Si illum 
positive deobligavit cum sua culpa gra- 
vi, omnes dicunt teneri ad. monitio- 
nem etiam cum gravi incommodo, vel 
intra confessionem, si poenitens brevi 
ad confitendum redeat vel extra pe- 
tendo licentiam, si non redeat. Alias 
non monendo, vel monendo postquam 
poenitens factus sit impotens, tenebi- 
tur ipse confessarius ad restitutionem: 
casu quo (intelligendum) poenitens iam 
restituisset, si fuisset monitus.Ita com- 
muniter Lugo ^4 Pal. 5 Bonac. 9 Viva ? 
Elb.3 Spor.?et Salm.19 cum Gran. Gabr. 
Bonasp.et aliis passim. Ratio quia con- 
fessarius suo iniusto consilio iam fuit 
causa damni. $i vero sine culpa gravi 
poenitentem deobligavit, non tenetur 
iam cum gravi suo incommodo illum 
de restitutione monere; tenetur vero, 
si commode potest, ut dicunt Salm. tt 
cum Aversa et Dicast. Imo tenetur et- 
iam cum aliquali suo incommodo, ut 
recte aiunt Lugo t? et Elb. Viva ac Spo- 
rer 13, quia ex caritate quisque tenetur 
cum levi incommodo reparare grave 
damnum proximi. 

An autem confessarius, si tunc omit- 
fat monere, cum possit sine gravi suo 
incommodo, teneatur ipse ad restitu- 
tionem. Negat Sanch. 14 eo quod con- 
fessarius (ut ait) tunc non tenetur ex 
iustitia monere, cum non sit causa po- 
sitiva damni, sed tantum negativa, ta- 
cendo scil. manifestari poenitenti eius 
cognitam obligationem ; tenetur ergo 
ad monendum tantum ex caritate quae 

(1) L.e.. (2) L. 5. c. 8.0.3. (5) Dict. n. 1779, 
(4) D. 22, n. 6f. (8) P. 19, $. 5. n. 5, (6) De 
vestit. q.7, p. A, S. ult. n. 29, (7) De poen. q. 8. a. 
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S. ».10. (8)P.953. n. 439. (9) P. 974. v. 80. 
(10) De poen. c. 19. p. 4. n. 30, (11) Ibid. n. 31, 
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non obligat ad restitutionem. Et con- 
sentit huic opinioni Caiet.15 qui sic di- 
cit: Si data opera (confessarius) docuit 
falsa, putans esse vera, non tenetur lege 
iustitiae. Et idem ait Nav. ap. Sanch.t6. 
Sed communius et verius affirmant Lu- 
go 17 Spor. Elbel Viva 1$ et Salm.1? cum 
Aversa Dic. etc.; item Aragon. et Sa- 
lon. apud Sanch. Ratio quia, licet con- 
fessarius sine culpa saltem gravi poe- 
nitentem deobligaverit a restitutione 
debita, tamen, cnm suum consilium 
pergat influere in damnum creditoris, 
cognito errore, tenetur ipse ex iustitia 
causam damni auferre,si commode pot- 
est, alias obligatur restituere, cum hic 
et nunc ipse sit causa damni, prout si 
quis sine culpa gravi accendit ignem 
in segetem alienam, tenetur postea (si 
commode potest) ex iustitia illum ex- 
tinguere. Vide dicta l. 3. n. 994. Bene 
autem advertunt Bus. ut supra Lugo 29 
et Bonac.?t quod cum confessarius iam 
monuerit poenitentem, priusquam ille 
fieret impotens, tunc ad nihil tenetur, 
etiamsi culpabiliter antea eum deobli- 
gaverit a restitutione; quia consilium 
tunc solum influebat ex auctoritate con- 
fessarii, unde, revocato consilio, cessat 
sua auctoritas influere. 

Sed quid si poenitens tempore con- 
fessionis erat dispositus ad restitutio- 
nem si monitus fuisset, et postea, mu- 
tato animo, nollet monitus restituere 
cum posset. Antoine 22? dicit quod tunc 
confessarius ad nihil tenetur, quia tunc 
confessarius sua monitione iam aufert 
causam damni, et ideo si poenitens non 
restituit, id ex eius malitia provenit, 
Sed merito sapientissimus Lugo 23 non 
excusat confessarium eo casu a resti- 
tutione: ratio quia, esto is qui aucto- 
ritalive dat pravum consilium, revo- 
cato consilio ad nihil amplius teneatur 
ut communiter docent dd. 1.3. n. 559. 
hoc tamen procedit , quando damnum 
non est adhuc factum, non vero cum 
ex consilio damnum est. iam illatum 


(12) N. 66. (15) Loce. ec. 4) Cons. 1, 4, e, 5 
dub. B. n. 2. — (13) V. Restitutio c. 7. (16) "d t: 
(17) N. 63. — (18) Loce. cc. — (19) Ibid; n. ii. 

(20) N. 64. (21) L. c. (22) P. 344, qu. 10, r, 9, 


25) Diet, n. 64. 
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alteri. Quando autem confessarius po- 
sitive et culpabiliter deobligat poeni- 
tentem dispositam ad restiteendum, 
tunc ipse est causa ut acta damnum 
creditori inferatur, cum alias si non 
deobligaret, iam actu fieret restitutio. 
Unde si damnum iam actu infertur, 
confessarius, etiamsi postea quaerat in- 
ducere poenitentem ad restitaendum, 
si ille renuat non excusabitur ipse a 
restitutione, cum ipse fuerit causa da- 
mni illati. 

Hoc, si confessarius positive restitu- 
tionem impedivit. Si vero negative se 
habuit, neeligendo monere poeniten- 
lem de restitutione, tunc distinguen- 
dum: $i inculpabiliter id egerit non te- 
netur quidem cum gravi-suo incommo- 
do monere poenitentem, sed tenetur 
cum aliquali, ut diximus, quia caritas 
obligat quemquam ad reparandum cum 
levi suo incommodo grave nocumen- 
tum proximi. Et in hoc advertit Lugo 1 
incommodum mensurandum esse re- 
spective ad damnum; quod si sit gra- 
vissimum, aderit forte obligatio illud 
reparandi etiam cum notabili incom 
modo. Si vero confessarius culpabiliter 
neglexit monere de restitutione, merito 
dicunt Lugo Elbel 2? teneri cum maiori 
suo incommodo ad monitionem facien- 
dam. Àn autem omittendo hanc moni- 
tionem teneatur ipse restituere. Si in- 
culpabiliter omittit, conveniunt omnes 
ad nihil teneri. Sed dubium est, si cul- 
pabiliter omittat, an teneatur ad resti- 
tutionem. 

Prima sententia absolute affirmat et 
hanc tenent Navar.3 Filliuc. 4, item P. 
Nav. Mol. Sayr. Med. Arag. etc. apud 
Bonac. 5. Quia ( ut aiunt) confessarius 
ex officio tenetur poenitentem docere 
de sua obligatione, alias non docendo 
ipse est causa damni. 

Secunda. senientia quam tenent Les.6 
et Antoine 7 censet confessarium dele- 


(4) D. n. 63. (2) Locc. cc. (3) C. 17. n. 22. 
(4) Tr. 52. c. 5. q. 12. n. 79. — (3) De rest. d. 1. 
q.2. p. 11. n. 42. (6) L. 2. c. 13. n. 77. ct 78. 


(7) P. 844. q. 10. r. 3. 
(9) P. 18. $. 3. n. 6. 
etl. 2. c. 11. n. 25. 
(12) S. p. 1. A. c. 16. q. 5. 


(8) D. 32. sect. 6. n. 9. 
(10) Dec. l. 1. c. 6. n. 3. 
(11) Lib. G. c. 15, n. 11. 
(43) N. 440, 
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gatum non teneri: teneri vero paro- 
chum, quia parochus ex officio obliga- 
tur impedire ne sui subditi damnum 
aliis inferant. 

Tertia sententia vero communissima 
quam tenent Suarez$ Pal. ? Sanchez t0 
Cabas.!! Az. 12? Elbel 13 Salm. 14 Croix 15 
cum Vasq. Diana !6 Bon. 17 cum Sa Va- 
lent. et Reg. Lugo 1$ cum Conc. Mald. 
et communi (ac probabilem putat ipse 
Less.19) docet confessarium, sive dele- 
gatum sive parochum, non teneri ad 
restitutionem. Ratio quia delegatus te- 
netur ad monitionem ex sola caritate 
quae non obligat ad restitutionem. Pa- 
rochus autem, cum ipse sit constitu- 
tus tantum pro bono spirituali subdi- 
torum, tenetur quidem ex suo munere 
damna ipsorum spiritualia impedire, 
non autem temporalia aliorum. Et hoc 
verius puto dicendum (quidquid con- 
fuse dicat Croix 29), etiamsi confessa- 
rius studiose negligat monere poeni- 
tentem ut ipse non restituat; quia adhuc 
tunc deest positivus influxus in da- 
mnum aliorum, qui omnino requiritur 
ad obligationem restitutionis, ut fate- 
tur idem Croix ?t et commun. docent 
dd. iuxta dicta l. 3. n. 584. 

622. Dubit. 4. An confessarius pos- 
sit loqui extra confessionem cum poe- 
nitente de defectu commisso in con- 
fessione sine ipsius licentia. 

Prima sententia dicit non solum pos- 
se, sed etiam teneri, et hanc tuentur 
Suar. ?? Petroc.23 Spor.?4 et Fill. Turr. 
Hurt. Merati Lohn. etc. apud Croix 25 
et probabilem putant Layman 26 Pal. 27 
Esc.?3 Bon.2* et Salm.30, Ratio quia ta- 
lis monitio supplet et perficit eamdem 
confessionem inchoatam quae imper- 
fecta manserat; unde, etiamsi poeni- 
tens licentiam negaret, poterit confes- 
sarius ei manifestare defectum, cum 
esset tunc ille irrationabiliter invitus. 

Secunda sententia, vero cui subscribo, 


(14) De poenit. c. 12. p. 4. n. 52, (13) N. 1781. 
(1G) P. 1. t. 4. r. 4. (17) L. c. (18) D. 29. n. 67. 
(19) L. c. (20) L. c. — (21) L. 5. p. 2. n. 149. 
(22) D. 53. sect, S. n. 5. — (93) T. A. p. 96. n. 5. 
(24) N. 899. (95) N. 1776. (96) C. 14. n. 15. 
(28) P. 19. $. 5. n. 6, (28) L. 16. n. 673. 

(23) P. 135. 5. ult. n. 21, (30)De poen.c. 14. p. 5. n. 44. 
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ld negat, eamque tenent Sanch. 1 Lu- 
go? (qui ait contrariam repugnare com- 
muni sensui theologorum) et probabi- 
liorem censent Croix Pal. Escob. 3 cum 
Soto Vict. Fagn. Rodr. Philiarc. et Sal- 
mant. ^ cum Sylvio Val. Bonac. Regin. 
Aversa Gab. Megala Graff. et Diana. 
Ratio potissima quia, licet monitio illa 
fiatad reparandum defectum praeteri- 
lae confessionis, attamen cum non sit 
cum illa coniuncta et iudicium iam fue- 
rit completum, evadit illicita, eo quod 
esset quaedam peccati exprobratio, et 
ideo odiosam confessionem redderet. 
Hoc tamen intelligendum. si confessa- 
rius iudicium iam perfecerit absolu- 
Lionem impertiendo; nam si non absol- 
verit vel quia oblitus fuerit absolutio- 
nem dare vel quia eam male protule- 
rit, tunc valde probabiliter dicit Croix5 
cum Stoz et Arriaga bene posse confes- 
Sarium, non petita licentia, dicere poe- 
nitenti eum non absolvisse; tunc enim 
revera nulla intervenit peccati expro- 
bratio. 

623. Quae et quanta sit obligatio con- 
fessarii audiendi poenitentes. 

« Respondetur 1. Quivis sacerdos et- 
iam simplex, quando non est alius pa- 
ratus, tenetur in extrema necessitate, 
v. gr. in periculo mortis audire et ab- 
solvere volentem confiteri. Ratio est 
lex caritatis. , 

» Resp. 2. Parochus et quivis sacerdos 
curatus tenetur audire confessionem 
sui subditi, non tantum in casu neces- 
sitalis aut praecepto confessionis ur- 
gente, sed eliam, saltem per se vel a- 
lium, quoties poenitens id rationabili- 
ter petit; v. gr. si sit in gravi aliqua 
difficultate spirituali vel velit prome- 
reri iubilaeum, etc. quia tenetur eius ! 
bonum spirituale promovere. Suarez 
Vasquez Lugo etc. Si tamen nimis fre- | 
quenter vel intempestive peteret, ex- 
cusaretur. Aversa 9. Quod si etiam se- 
mel tantum vel bis negaret aut ditfer-. | 
ret, non peccaturum graviter ob levi- 
tatem materiae, docet Suar. contra Bo- 


(1) De matr. 1. 5. dist, 46. n. 5. — (2) Dist. 25. 
v. 150. (3) Locc.cc. (A)Ib. (5)Dicto n. 1776. 
(6) Q. 16. scct. 11. (7) Loc. cit. — (8) Loc. cit. 


(9)L. c. (10)Man.c. 94. n. 9, (11) D. 95. n. 89. 
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nac. Admittitque Aversa ? si non petat 
ex urgenti occasione, v. gr. solemnis 
festi, etc. (Vide dicta hoc lib. 6. n. 58.). 

» Resp. 3. Quotiescumque poenitens 
ex mera devotione vult confiteri, pa- 
rochum teneri illum audire, contra 
Sylv. Reg. etc. docent Azor. Suar. Con. 
Bon. Molf. Lugo etc. Sed recte limitat 
Aversa $ si non adsint alii confessarii 
delegati, et parochus non legitime im- 
pediatur. 

» Resp. 4. Reliqui sacerdotes, per se 
loquendo, non tenentur audire confes- 
Siones, si tamen audire coeperint, te- 
nentur absolvere, nisi quid obstet, ne- 
que possunt remittere ad alium : quia 
poenitens eo ipso habet ius ad absolu- 
tionem, nec potest fructu et gratia sa- 
cramenti privari. Aversa 9..» 

624. Rogatur 4. An confessarius non 
parochus teneatur cum periculo vitae 
absolvere moribundum existentem in 
mortali, 

Prima sententia negat teneri et hanc 
defendunt Nav. 19 Conin. tt, item Soto 
Mald. et Sa apud Lugo!?, qui probabi- 
lem putat. Ratio quia dum proximus 
potest absolute a periculo damnationis 
se liberare, eliciendo actum contritio 
nis, non est in tanta necessitate ut al- 
ter teneatur ei succurrere cum peri- 
culo vitae. Limitat vero Coninch. 13 si 
talis infirmus sit in extrema necessi- 
late, nempe si ignoret contritionem 
esse sibi necessariam, vel nesciat eam 
elicere: quod revera censeo in rudibus 
ut plurimum accidere. 

Secunda, sententia tamen quae mihi 
magis arridet, affirmat, eamque tenent 
Suar. 14 Cont. Tourn. !5 et Valent. ac 
Lorca apud Lugot6, Ratio quia, esto in 
rigore loquendo posset moribundus per 
contritionem sibi providere, tamen non 
potest negari, quod maguo periculo 
exponatur ille suae aeternae salutis, 
si absque absolutione relinquatur, et 
Sicut cum certa est damnatio proximi 
si non absolvatur, teneris certam mor- 
lem subire; ita dico, cum proximus 
(12) D. 22. n. 12, (15) Loc. eit, — (14) D, s. 
sect, 2, num. 3. et d. 39. sect, 7. num, 4. 


(45) De poenitentia part, 9, cap. 8. art. 6. à, 807 
et seq. (16) N. 12, 
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est in probabili periculo damnationis, 
teneris ei subvenire cum probabili pe- 
riculo mortis; ex lege caritatis quae 
obligat in pari periculo exponere vitam 
temporalem ad salvandam vitam pro- 
ximi spiritualem. Si tamen sacerdos 
nesciat eum esse in mortali, non tene- 
lur absolvere cum periculo vitae, ut 
dicunt Tolet. et Verricel. apud Cont. 
Tourn. qui non reprobat t. 

625. Rogatur 2. An simplex sacerdos 
qui degit in oppido, ubi talis esset pe- 
nuria confessariorum, ut incolae gravi 
laborarent necessitate spirituali, utrum 
hic tutus sit in conscientia, si negligat 
confessiones excipere, vel, cum possit, 
ad eas excipiendas se habilem reddere. 
Apud nullum auctorem de re morali 
tractantem hoc dubium inveni discus- 
sum, tantum ad manus mihi pervenit 
quidam libellus cui titulus Parroco di 
villa, eV cuius auctoris doctrinam aec 
pietatem varia eius opuscula satis com- 
probant; ubi haec habentur: Chi ha 
talento per confessare, e vede nella sua 
terra la mancanza, della confessione, e 
conosce o che non si frequenta o si stra- 
pazza, é tenuto ad ammiünistrare tal sa- 
cramento; e se non é d'età molto avan- 
zata, é Lenuto in coscienza ad. abilitar- 
si al meglio che puó. Affert idem au- 
ctor auctoritatem patris Pavone socie- 
tatis lesu, viri admodum docti et pii, 
qui in suis operibus sic scripsit: L'ob- 
bligo come sacerdote é di ubbidire al mio 
prelato, quando mi comanda che con- 
fessi, e non ho legittimo impedimento , 
perché il prelato puó comandarmi, ed. io 


non ho ragione di Lener ozioso il talen- | 


to... Di pit ho obbligo di ojferirmi al 
vescovo, e di chiedergli facoltà di confes- 


sare, quando io mi accorto essere in, 


grave bisogno il popolo per mancamento 
de' confessori. 

Breviter dicam super hoc puncto 
quid sentiam. Certum est quod sacer- 
dotes sunt a Deo constituti, ut saluti 
animarum incumbant; sicut enim di- 
vinus Pater misit Filium suum ut sal- 
varetur mundus per ipsum, ita Christus 


(E) Hanc secundam sententiam vocat veriorem in 
Hom, Ap. tr. 46. n. 125. (2) 1. Cor. 5. 


! 
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Dominus misit sacerdotes ut in suum 
officium succederent et pro eo legatione 
fungerentur, ut ait apostolus 2 et ipse 
Christus Dominus 3 : Sicut misit me Pa- 
ter, et ego mitto vos. Ideo concilium 
Trident. 4 requirit ut promovendi ad 
presbyteratum, ad populum docendum 
ea quae scire omnibus necessarium est 
ad salutem , ac administranda sacra-. 
menta... idonei comprobentur. Praeci- 
pua autem sacerdotum obligatio est 
ministrare eucharistiae et poenitentiae 
sacramenta, ad hoc enim sacrificandi 
et absolvendi a peccatis confertur eis 
duplex potestas. Imo specialiter ad hoc 
munus absolvendi Christus Dominus 
Spiritum sanctum infudit, ut ipse te- 
status fuit 5 dicens: Sicut misit me 
Pater, et ego mitto vos. Haec cum dixis- 
set, insufflavit et dixit eis : Accipite Spi- 
ritum sanctum; quorum remiseritis 
peccata, remittuntur eis. Ergo si Chri- 
stus misit sacerdotes praecipue ad sal- 
vandas animas, absolvendo eas a pec- 
catis, sequitur hoc esse proprium sa- 
cerdotum munus, acconsequenter ipsos 
teneri saltem in gravi populorum ne- 
cessitate suam potestatem exercere, et 
ad hoc se habiles reddere , ne dicatur 
quod in vacuum gratiam Dei recepe- 
rint . His positis, non video quomodo 
sacerdotes illi qui ob desidiam ab hoc 
onere se subtrahunt, possint esse tuti 
in conscientia, et excusari ab expro- 
bratione Domini, ac a supplicio dam- 
nationis inflicto servo illi otioso qui ta- 
lentum absconditum, ut habetur Matth. 
cap. 25. vers. 18., quem textum in- 
terpretes (ut Cornelius a Lapide, Cal- 
met et Tirinus cum s. Ambrosio) pro- 
prie explicant de eis qui possunt sua 
opera procurare animarum salutem et 
negligunt: Notent hoc (ait Cornelius ) 


| qui ingenio, doctrina, aliisque dotibus 


sibi a Deo datis non utuntur ad. suam 
aliorumque salutem, ob desidiam vel 
metum peccandi; ab his enim rationem 
reposcet. Christus in die iudicii. Nec di- 
cant huiusmodi sacerdotes satis suam 
obligationem explere, si alio modo ani- 


(S) Ioan. 20..21. (4) Sess. 23. c. 14. 
(9) Loc. cit. (6) 2. Cor. 6 
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mabus subveniant, nempe instruendo, 
corrigendo, orando, quin sacramentum 
confessionis ministrent; nam illis te- 
nentur subvenire in eo quo indigent 
ad propriam salutem. Si enim proxi- 
mus indiget cibo, in cibo debes ei sub- 
venire, non in vestibus. Saepe autem 
accidit in oppidulis, quod plures forte 
non egeant instructione aut monitione, 
quia forte iam sunt satis instructi et 
parati ad confessionem; sed deest ipsis 
sacerdos qui eorum confessiones exci- 
piat. Nec valet dicere quod sacerdos 
simplex, si teneretur confessiones ex- 
cipere teneretur tantum ex caritate, 
sed haec non obligat cum gravi incom- 
modo, prout esset labor insumendus 
ad acquirendam scientiam satis neces- 
sariam ad excipiendas .confessiones. 
Nam respondetur quod licet exercitium 
confessiones excipiendi sit opus cari- 
tatis, tamen non oritur ex simplici mo- 
tivo caritatis, sed ex proprio sacerdotis 
officio, cui ex Christi institutione haec 
obligatio est annexa, eique satisfacere 
debet sacerdos, quando urget populi 
necessitas. Haec mihi dicenda videntur: 
caeterum sapientiorum iudicio ea sedu- 
lius consideranda relinquo. 


Dusiuw VI. Quae scientia et prudentia 
requiratur in confessario. 

626. Deobligatione intelligendi peccata poenitentis. 

697. De scientia confessarii ad. debitum. iudi- 

. cium formandum de peccatis. 

628. Quando excusetur confessarius minus i- 
doneus. 4n regulares teneantur intervenire 
congregationibus casuum. conscientiae. 

629. De prudentia confessarii circa interroga- 
tiones, eL de obligatione interrogandi quoad 
peccata. omissa. . 

650. Quid si ei constet peccatum quod poenitens 
negat. Et quid. si illud sciat ex confessione 
complicis. 

651. Haec diligentius discutiuntur. 

652. De interrogationibus in materia castitatis, 


626. « Resp. 4. Ut sacerdos rite ab- 
solvat debet, quantum moraliter fieri 
potest, omnia peccata poenitentis in- 
telligere, quia alioqui is frustra tene- 
retur recensere. 

Unde resolves: 

» 4. Peccat qui absolvit eum , cuius 
peccata per negligentiam non satis in- 

(4) 3. p. t. A, r.. 109. et p. A. t. A. v. 198. 


(2) L. 8. t. 6. c. 9. (3) 1n 5. p. (4) L. e. 
(8) Loce. cc. — (0) T. 2. d. 4. q. 9. d. 1. n. 12, 
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| tellexit, quia fert sententiam, incognita 


causa. Validam nihilominus esse abso- 
lutionem , sive propter somnum etc., 
ut dictum supra c. 4. dub. 3. art. 4. 
sive propter cantum vel linguam im- 
peditam poenitentis (sine huius tamea 
culpa) aliqua non intellexerit , docet 
Diana 1. Item Laym. ? ex Heur. Suar. 
Sylv. Merc. ?, eo quod essentia et ef- 
fectus sacramenti consistere possit abs- 
que integra et specifica peccatorum 
explicatione, si sine culpa poenitentis 
omittantur. Vide Diana 4. 

» 2. Si tamen poenitens post confes- 
sionem intelligat unum vel plura mor- 
talia non fuisse intellecta, debet ea re- 
petere in sequenti confessione, sive 
apud eumdem sive apud alium confes- 
sarium. Laym. Diana 5. 

» 3. Confessarius absolvens ex igno- 
rantia quem absolvere non poterat, du- 
pliciter peccat; nimirum ignorantia eo- 
rum quae ad officium suum spectant , 
et indebite absolvendo. Tann.$ Lugo 7. 

627. » Resp. 2. Ut confessarius vali- 
de absolvat, requiritur et sufficit co- 
gnoscere peccata saltem sub confusa 
ratione peccati. Ut vero licite, requiri- 
tur ea scientia, ut possit ferre prudens 
iudicium in hoc foro; ideoque debet 
scire 4. quae sint mortalia, quae ve- 
nialia, sallem ex genere suo (Nota hic 
ex Lugo $ Spor. ? Holzm. 19 et Salm. tt 
cum Gran. non esse necessarium ut 
confessarius in omnibus iudicet quae 
sint peccata gravia vel levia; sufficit si 
Sciat hoc iudicare in iis quae commu- 
niter occurrunt; reliqua autem audiat 
et absolvat. Ínsuper docent Salmant.t2 
cum Suar. Sanch. Dic. Con. etc. quod 
licet in aliquo casu confessarius non 
discernat quae sint gravia aut levia , 
si poenitens bona fide dicit peccatum 
suum, confessio valet, et quamvis post- 
ea advertatur fuisse mortale , non est 
cur repetatur in alia confessione). 2. 
Species et circumstantias necessario 
explicandas. 3. Spectantia ad restitu- 
tionem bonorum et famae. 4 (Casus 


(T) D. 16. 5,4. n. i93. — /8) D. 22. n. 70. 
(9) N. 793. - (10) N. 727. 
(40) De poen. e. 12, p. 4. n. 4. (12) L. c. 
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reservatos et excommunicationes sal- 
tem commtliiores. 5. Censuras et irre- 
gularitate8 communiores pro sacerdo- 
tibus. 6. Requisita in poenitente ad bo- 
nam dispositionem. 7. Remedia pecca- 
tis opportuna. Circa quae omnia no- 
tantur haec tria. 

» Primo sufficere, si ea sciat mediocri- 
ter, ita ut saltem norit prudenter de 
omnibus dubitare, et doctiores se vel 
libros consulere (Melius dicunt Salm. t 
cum Suar. et communi , salis esse si 
confessarius intelligat quae frequen- 
tius accidunt, et de aliis sciat dubitare). 

» Secundo, maiorem minoremque re- 
quiri, ac sufficere scientiam , pro di- 
versitate locorum et poenitentium Bo- 
nac. 2, 

» Tertio, graviter peccare tum eum 
qui sine sufficienli scientia huic mu- 
neri se ingerit, tum eum qui talem sine 
necessitate constituit, aut, cum possit 
corrigere, tolerat. Layman 3 Bonac. 4 
Lugo. » 


628. Excusatur tamen confessarius ! 


qui caret sufficienti scientia , si adsit 
necessitas, nimirum si aliter poeniten- 
tes deberent diu carere confessione, ut 
evenit in captivis; ita Lugo 5 et Salm. 
cum Suar.,etc. Et idem dicunt Lugo ? 
et Aversa ap. Salm.$ pro parvis oppidis 
aut triremibus, ubi (ut aiunt), si ha- 
beri nequeunt docti sacerdotes, depu- 
tari possunt minus docti, quales posint 
haberi. Admonendi tamen hi sunt de 
obligatione discendi. 

Caeterum qui ad hoec munus exci- 


piendi confessiones inhiant, non facilc | 


Sibi suadeant quod satis idoneos ad 
tantum munus se reddere possint sine 
diuturno studio scientiae moralis , pro 
qua certe non sufiicit aliquam percur- 
rere summulam earum quae circum- 
feruntur , nec satis est generalia prin- 
cipia huius facultatis scire, ut quidam 
qui (casuistas contemnentes) litterato- 


rum arrogant sibi nomen, autumant. 
Moralis enim scientia non solum valde 


necessaria est christianae reip. cum ex 

ea dependeat bonum regimen anima- 

(4) Ibid. n, 7. (2) Dist. 8. q. 7. p. 9. 8. 9. 

(3) L. 8. c. 45. (4) Loc. cit, — (5) D. 99. n 74, 
MOR. H. 
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rum, sed etiam est summopere diffrci 
lis; tum quia ipsa generalem notitiam 
requirit omnium aliarum scientiarum, 
officiorum et artium; tum quia tot di- 
versas complectitur materias inter se 
dissitas; tum quia in magna parte con- 
stat tot legibus positivis, quae nonnisi 
apud casuistas allatae inveniuntur , et 
maxime apud recentiores, cum huius- 
modi leges in dies prodeant ; demum 
difficillima evadit propter innumeràs 
casuum circumstantias, ex quibus re- 
solutionum pendet variatio: nam ex 
cireumstantiarum diversitate diversa 
applicanda sunt principia ; et in hoc 
difficultas consistit, cum nequeat id 
fieri sine magna discussione, vel pla- 
rium accurata lectione librorum qui 
res examinant et dilucidant. 

Nota obiter hic quod episcopus non 
possit cogere confessarios regulares ad 
interveniendum in congregationibus ca- 
suum conscientiae, ex decl. s.c. quam 
refert p. Zacharia apud Croix 9. Sed 
contra adest decretum s. c. disciplinae 
respectu ad superiores regulares Italiae 
datum 8. nov. 4752. et approbatum a 
Bened. xiv. ubi provisum fuit ut in o- 
mnibus conventionibus regularium, in 
quibus sunt confessarii ab episcopo 
approbati, omnino fiat lectio et confe-- 
rentia casuum conscientiae, iuxta de— 
creta Clementis virr., et ut ubi confe- 
rentia non fit, teneantur praedicti con- 
fessarii assistere conferentiae casuum 
ab episcopo statutae. 

« 4. Si poenitens advertat sacerdo- 
tem non percipere peccati gravitatem, 
tenetur illum monere, se peccasse mor- 
taliter. 

» 2. Qui sciens prudens confitetur ei 
quem scit suam conscientiam diiudi- 
care non posse, tenetur confessionem 
repetere apud peritiorem, quia gravi- 
ter peccaret sic confitendo. 

629. » Resp. 3. Prudentia requiritur 
tum in instructione, monitione, eura- 
tione poenitentis, tum in interrogatio- 
ne. Et quidem si prudenter iudicet in- 
tegre esse confessum, v. gr. quia bene 
(6) De poenit, c, £2. p. 1. n. 12. (7) Ibid. 

(8) L. c. (9) L. 6. p. 9. n. 4320, 
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instructus potest et solet adhibere di- 
ligentiam debitam (Vel quia de brevi 
est confessus) non tenetur quidquam 
interrogare, alias tenetur, ut habet 
communis (Diana tamen f ex Navar. et 
Valer. negat esse mortale non exami- 
nare aliquam circumstantiam ex obli- 
vione. Vide etiam c. de Lugo ?) ; quia 
tamquam iudex debet curare integri- 
tatem iudicii, et tamquam medicus ut 
morbi et vulnera perfecte detegantur; 
cavendo interim 1. Ne examen sit cu- 
riosum de non necessariis, unde con- 
fessarii existimatio, sacramenti digni- 
tas et poenitentis profectus minuatur. 
2. Ne sit indiscretum, v. gr. de iis quae 
moraliter certum est a tali non solere 
committi, vel ex quibus discat peccare 
poenitens, vel de inverecundis invere- 
cunde, vel de numero nimis anxie , si 
ex dictis probabiliter aestimari possit. 
3. Ne sit intempestivum, et sinatur 
prius se explicare quantum potest , ne 
importunitate terreatur. Quod vero 
quidam monent expedire ut poenitens 
inter confitendum non interrumpatur, 
id c. de Lugo ? universim non probat, 
praesertim si confessio non sit brevis, 
quia facile aliqua excidunt e memoria 
(Vide dicta n. 601. in fin.). 

Unde resolves: 

» 4. Si sacerdos advertat poeniten- 
iem, etiam post sufficientem diligen- 
liam, peccatum aliquod aut circum- 
Stantiam necessariam omittere, proba- 
bilius ac verius est, per se loquendo, 
leneri interrogare ; etsi neget Sa ^4 el 
Medin, docens, si diligenter examinata 
unius sit oblitus, non teneri confessa- 
rium illud revocare in memoriam, nisi 
cedat in damnum proximi, quod Vasq.* 
videtur dicere esse probabile : verum 
alii reiiciunt. Vide c. de Lugo 9 (Kt 
recte quidem reiiciunt , ut tenendum 
cüm communi sententia, quam docent 
Suar, ? Laym. $ et Pal. ? cum Tol. Nav. 
Con. Graff. Henr. et aliis ex c. Omnis, 
et ex rituali rom. allatis n. 607.). 

(4) P. 9, tr, 15, v. 7. (2) D.99. (3) D. 99. n. 13. 
: (4) V. Confessor, (5) Qu. 95. d. 7. n. 5. (6) D.99. 
(7) D. 25. sect. S. n. 7. (8) C, 15. quaest. 5. 
(9) P. 18.5. 2. n. 5. (10) T. 4. d. 29. sect. 5. 

41) P. 2. 1. 6. c. 4, n. 90. (19) P. 5. t. 4. v. 103, 
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630. » 2. Etsi confessarius, cui evi- 
denter constat peccatum poenitentis , 
quod tamen ipse neget, non debeat il- 
lum absolvere, quando vero ex aliorum 
relatione vel suspicione id habet, stan- 
dum est poenitentis confessioni, cui in 
hoc foro tam pro quam contra se fides 
habetur (Suar.f9Fag.t! citati a Diana 12), 
In utroque tamen casu prudentis con - 
fessarii est, 4. Caute et a longe, tum 
propius interrogare. 2. Si nibilominus 
neget, prudenter iudicare an non po- 
tnerit oblivisci, vel confessus esse al- 
teri, vel putare non esse peccatum , 
vel simili de causa excusari, ita ut de- 
beat absolvi. Diana 13 ex Sylv. Navar. 
Tol. etc. 3. Si peccatum illud norit ex 
confessione complicis , non uti illa 
scientia nisi in genere, quaerendo an 
non aliud conscientiam gravet, et exci- 
tando ad maiorem contritionem, ob 
periculum indirectae revelationis, aut 
etsi complex dederit veniam, ob peri- 
culum scandali. Vide Laym. 14, » 

631. Diligentius hic videndum quid 
debeat agere confessarius cum poeni- 
tente, de quo sciat vel suspicetur ali- 
quod peccatum quod ille non confite- 
tur. Distinguendum, si sciat extra con- 
fessionem, et noverit ex propria scien- 
tia, puta furantem aspiciendo vel au- 
diendo blasphemantem, sine dubio non 
debet absolvere si ille negat, modo non 
adsit prudens dubium an alteri fuerit 
confessus, vel iustam habeat causam 
taceudi; ita communiter omnes cum 
Bus. Laym. 15 Suar. 16 Lugo 1? Conc. 18 
Spor. 1? Mazz. 20 Viva 21 Elbel 22 Holz.2 
et alii passim. Si vero confessarius id 
habet ex suspicione vel ex aliorum re- 
latione, dicunt etiam communiter Suar. 
Laym. Holzm. Spor. et Mazzot.?* quod 
post diligentem interrogationem regu- 
lariter debet absolvere negantem; tunc 
enim putare debet quod ille aut fuerit 
peccati oblitus, aut alteri confessus , 
vel quod habeat iustam causam reti- 
cendi , aut. relatores deceptos fuisse; 
(13) Loc. cit. — (14) C. 94. 
(16) D. 32, sect. 5. n. 9. 17) D. 92. 4. 9f, 
(3) P. 694. n. 25. — (19) N. 802. — (90) p. A51. 
(21) Q. 8. ait. $. n. 2. 992) N. 434. 
(25) — "721. 24) Locc. cc. 


(13) C. 14. n. 55. 
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quia in hoc foro (ut docent omnes cum 
d. Thoma 1) omnino poenitenti cre- 
dendum est tam pro se quam contra 
se. Sed non alienum a ratione mibi vi- 
detur id quod dicit Elbel?, nempe quod 
si confessarius notitiam habeat alicuius 
peccati ex certa relatione aliorum, tunc 
non posset absolvere poenitentem illud 
negantem; revera enim, si istius cri- 
men mihi referrent testes tam graves, 
qui de eo me redderent moraliter cer- 
tum, et ex alia parte certus essem quod 
poenitens non potuerit oblivisci nec 
ullam causam reticendi habeat, tunc 
non auderem huic absolutionem im- 
pertiri : nam regulam illam quod cre- 
dendum sit poenitenti, dico procedere 
quidem in re dubia, non vero in re 
moraliter certa, moralis etenim certi- 
tudo vera certitudo est. 

Si autem confessarius noverit pecca- 
tum ex confessione alterius , tunc uti- 
quenon poterit specialiter poenitentem 
de illo interrogare, nisi expressam ab 
illo altero licentiam habeat, sed tantum 
poterit zeneratim interrogare; et in hoc 
dico quod confessarius non sit nimius 
in interrogationibus repetendis , quia 
in hoc etiam esset periculum revela- 
tionis. Ita communiter Laym. Sporer 
Bus. etc. ut supra. Non improbabiliter 
tamen dicunt Nav. ? cum Sylv. et Lay- 
man $por. ac Holzm. ^ quod si aliquod 
peccatum sit commune talibus perso- 
nis, possit de eo speciatim interroga- 
re, prout in sponsis commune est pro- 
labi in tactus inhonestos, vel saltem in 
pravas cogitationes. An autem possit 
confessarius casu, quo complex se con- 
fitens neget peccatum, illum absolvere. 
Affirmant posse et debere Lugo 5 Ana- 
clet.6cum Gob. et Herincx ac Diana 7. 
Elbel autem $ censet debere absolvere 
sub conditione. Sed melius meo iudi- 
cio sentit Croix ? citans Suar. Dicast. 
et Ills., quod eo casu nullo modo ab- 
solvat, sed tantum aliquid oret ad oc- 


cultandam negationem absolutionis. Et | 


huic adhaeret Viva !? dum dicit quod 


(1) Quodlib. 1. a3. 19. | (9) b. c. (3) Man. c. 
9.n. 17. v. 21. (A) Locc. cc, — (5) Dict. ». 21. 
(8) P. 618. n. 42. (7) P. 2. tract. 11, r. 21, 
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cum confessarius . prudenter iudicat 
poenitentem sacrilege negare pecca- 
tum, non debet eum absolvere. 

632. « 3. Interrogationes in materia 
castitatis debent esse paucae et cautae, 
ne vel occasionem det investigandi aut 
traducendi confessionem, aut ignoran- 
tem doceat aut offendat, aut se vel il- 
lum periculo exponat. Ac si haec ti- 
meat, potius pati debet aliquid deesse 
integritati materiali. Et quidem si in 
hac materia negantur cogitationes, non 
opus est progredi ad opera; rudiores 
tamen cogitationes negant, verba et o- 
pera rogati fatentur, quod illas non 
aeque agnoscant aut advertant. Vide 
Laym. 1! Conin. 1? Fagun. 13 Diana 14.» 
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Dusivw I, Quid sit sigillum confessionis 
et qui ad illud teneantur, 


653. 4n in hac materia sigilli liceat uti opi* 
nione probabili. 

634. Quomodo servari debeat sigillum. 

633. Quot peccata committat qui sigillum violat. 

656. Non est obligatio sigilli ex confessione fi- 
cà, neque ez secreto commisso exlra con- 
fessionem. 

631. 1. Quid, si poenitens discesseril. indispo- 
situs. 2. Quid in dubio, an dixerit aliquid 
inira, vel in ordine ad confessionem. 

638. In quibus casibus non frangatur sigillum. 

639. 4n confessarius possit et teneatur dare 
poenitenti non absoluto schedulam confessio- 
nis factae vel absolutionis acceptae. 

640. Quae cadant sub sigillo. Cadunt 4. Peccata 
poenitenlis etiam venialia. 2. Peccata com- 
plicis. An liceat interrogare de complice f Re- 
missive ad m. 491.7. 

641. Dub. 4. 4n liceat monere complicem ea 
licentia, poenitentis. Dub. 2. Quomodo cadit 
sub sigillo eliam. obiectum peccali. 5. Cadit 
poenitentia imposita. 4. Gadunt peccatorum 
circumstantiae. 4n. cadant virtules el reve- 
lationes. 

642. 4n cadant defectus naturales poenitentis. 

643. Quid, si tales defectus per se pateant, nempe 
si poenitens sit blaesus, surdus etc. 

644. Quid, si sit. scrupulosus. Et quid, si con- 
fessarius advertal intra confessionein poeni- 
tentem. esse surdum. 

645. Qui teneuntur ad sigillum. Tenetur 4. Con- 
fessarius. 

646. Quomodo debeat confessarius respondere 
si interrogetur an audierit aliquod pecca- 
tum vel an absolverit. 

647. 2. Superior requisitus pro licentia peccati 
reservali. 5. Interpres. 4. Qui audit confes- 
sionem furlive aul casu vel ex necessitate , 


(8) P. 14. n. A4. 
(11) Hic cap. 13. 
(L5) Praec. 4. l. 4. c. 2. 


(9)N. 1959. — (10) L. c. 
(12) Dist. 7. dub. 7. 
(14) T, 5. t. 4, r. 92, 
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puta in naufragio etc. 5. Is cui sacrilege re- 
velatum est peccatum. 6. Confessarius fictus. 
7. Doctor consullus. 8. Scriptor confessio- 
nis. 9. Confessionem scriptam legens. 40. Iu- 
zta aliquos etiam poenitens, sed hoc impro- 
babiliter. 

648. Fusius discutitur quaestio 4. 4n doctor con- 
sultus a confessario de licentia poenilentis 
teneatur ad sigillum. 

649. Qu. 2. .4n teneatur is quem consulit poe- 
nitens pro confessione facienda. 

650. Qu. 9. 4n qui legit confessionem alterius 
scriptam. 

651. Quomodo debeat esse licentia data a poe- 
nitente ad loquendum. Debet esse 4. Ex: pressa. 
2. Libera. 9. INon revocata. 4. Sufficit autem 
si delur voce. 5. F'el si detur facto, scilicet 
si poenitens incipiat loqui. 

652. 4n confessarius possit loqui de peccatis 
cum. poenitente statim post absolutionem. 4n 
possit monere poenitentem de errore in con- 
fessione commisso (Remissive ad n. 622.). 

633. .4n possit loqui intra confessionem de au- 
dilis in alia. 

054. 4n. frangat. sigillum. confessarius dicendo 
$e audivisse in aliquo loco tale peccatum. 
Dub. 4. 4n violet sigillum manifestans pec- 
cata alicuius loci. Dub. 2. Quid, si dicat 
religiosum alicuius conventus vel ordinis com- 
misisse tale peccatum. 

039. 4n liceat uli notitia confessionis ad ex- 
ternam gubernationem. : 

6356. Dub. 4. .4n confessarius, ob peccatum a 
subdito auditum, possit eum amovere ab 
officio. : 

637. Dub. 2. 4n possit negare suffragium ei quem 
ex confessione moveril indignum. Et an ad 
hoc possit uti aliquo praetextu. 4n confes- 
sarius possit uti notitia confessionis ad cu- 
stodiendas res suas aul diligentius invigi- 
landum aut ad. alia. 

638. Dub. 5. .d4n possit negare communionem 
aut ordinem aut assistentiam in matrimonio 
poenitenti sine absolutione dimisso. 

659. Dub. 4. 4n possit uti notitia confessionis 
ad se cavendum ab insidiis sibi paratis. 4n 
possit se celare a. poenitente quem per con- 
fessionem alias moverit in plura crimina 
solere prolabi, etsi alii celationem mon adver- 
tant, Et an possit aufugere a poenitente in- 
disposito qui eum minis exterret si non ab- 
solvat. 

660. Dub. 5. -4n possit celebrare in ecclesia , 
quam eg confessione noverit pollutam. Dub. 
6. 4n lenearis pergere ad confitendum ei 
quem sciveris ez confessione mom esse con- 
fessarium. 

001. Confessarius non tenetur cavere quascum- 
que leves suspiciones aliorum. 


633. Ante omnia, pro dilucidatione 
quaestionum quae infra apponentur , 
videndum an in hac materia sigilli 
sacramentalis liceat uti opinionibus 
probabilibus. La Croix ! ex Diana Gob. 
et Stoz tantum dicit expedire quod 
sequamur sententias faventes sigillo. 

(4) L. 6. p. 2. n. 1946, 
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Sed melius Viva ? ait neminem posse 
uti scientia habita ex confessione, nisi 
certum sit moraliter (aut saltem certe 
probabilissimum ) quod ex tali usu 
nulla eveniat confessionis revelatio, et 
nullum poenitenti gravamen. Ratio, 
tum quia hoc expetit reverentia debita 
sacramento (sed haec prima ratio non 
satis convincit, cum plures et graves 
dd., ut Sanch. Pontius Vasq. Salon. et 
alii citati 1. 4. n. 51., doceant non esse 
obligationem reddendi sacramentis , 
prout caeteris praeceptis divinis, reve- 
rentiam plus quam probabilem); tum 
quia aliter probabile gravamen poeni- 
tenti inferretur , ob quod confessio o-- 
diosa ei redderetur. Et haec ratio qui- 
dem valde urget; ut enim dictum est, 
non est licitum uti opinione probabili in 
praeiudicium iuris certi quod alter 
possidet; poenitens autem possidet ius 
ne occasione suae confessionis ullum 
patiatur gravamen. Quidquid igitur a- 
libi dixerim, re accuratius perpensa , 
puto hic omnino dicendum non licere 
uli opinionibus, ex quarum usu certum 
non sit moraliter nullum poenitenti 
gravamen inferri. 

634. « Resp. 4. Sigillum hoc est ob- 
ligatio iuris divini strictissima in omni 
casu, etiam quo integri regni salus pe- 
riclitaretar, ad tacendum , etiam post 
mortem poenitentis, dicta in confessio- 
ne (id est in ordine ad absolutionem 
sacramentalem ) omnia quorum reve- 
latio sacramentum redderet onerosum 
vel odiosum. 

Unde resolves: 

635. » 1. Violatio huius sigilli dupli- 
cem habet malitiam, sacrilegii, contra 
reverentiam sacramento debitam , et 
iniustitiae, ex pacto virtuali inter poe- 
nitentem et confessarium de secreto 
isto servando omni casu. Diana 3 ex 
Fagund. Kellison. etc. Neque hic datur 
parvitas materiae. Diana 4 ex Malder. 
Baldell. etc. ( Melius dicendum quod 
triplicem habet malitiam, nempe sacri- 
legii contra sacramentum, infidelitatis 
gravis, cum ex parte confessarii inter- 


(2) Append. ad propos. damn. S. 9. 
($) P. 8. t. 11. r. 2, (4) P. 8. t. 5. r. 8. 


t 


CAP. III. DE ADIUNCTIS POENITENTIAE DUB. I 


cedat onerosa, quamvis tacita, promis- 
sio secrelum servandi; item detractio- 
nis, si peccatum non sit publicum. Ita 
Spor. Ronc. Croix et alii communiter). 

636. » 2. Non inducitur haec obliga- 
tio 4. Per confessionem factam ficte, 
v. gr. ad furandum, illudendum vel 
sacerdotem pervertendum (Vel ad se 
conquerendum) etsi hoc casu adhuc pru- 
denter tacendum sit. Vide Diana ! (Est 
commune cum Holzm. 2 Conc. 3 et aliis 
passim). 2. Si quis extra confessionem 
accipiat aliquid sub sigillo confessionis, 
quia tantum est obligatio secreti natu- 
ralis gravior aut levior, pro rei exi- 
gentia (Ita etiam Conc. et Holzm. 4 ac 
Nav. 5 cum Innoc, Panorm. Cai. Soto 
et communi . » 

637. Nota hic 4. quod confessarius 
tenetur ad sigillum, etsi poenitens di- 
scedat indispositus, modo iste dixerit 
peccata ad obtinendam absolutionem : 
ita s. Th.6 Lugo? Conc.$ Ronc. 9 Holz- 
man 19 Spor.1! et Salm.1? ex communi. 
Notandum 2. quod adhuc in dubio an 
aliquid sit dictum a poenitente in or- 
dine ad confessionem, confessarius te- 
neatur ad sigillum, Suarez et alii apud 
Salm.13 communiter; item Bon.14 cum 
Reg. Graff. Suar. et aliis; item Renzi 15 
Tamb.!6 Mazz.1? Croix!$ cum Regin. et 
Schilder. contra Bald. Ratio quia alias 
redderetur odiosa confessio, dum alio- 
quin plura peccata revera in confessio- 
ne audita, ob defectum memoriae , et 
hallucinationem confessarii possentim- 
pune manifestari. 

638. « 3. Non frangitur sigillum : 4. 
Si in genere dicas, Titium tibi confes- 
sum esse venialia, aut esse probum , 
innocentem, modo non dicas in iis cir- 
cumstantiis, ex quibus colligi possit a- 
lios esse nocentes vel confessos morta- 
lia. 2. Si dicas, N. tibi esse confessum, 
etsi in certis circumstantiis hoc quoque 
periculosum sit, Lay. !9?. Imo si poeni- 


(1) P. 8. t. 14. r, 26. (2) N. 703, 
(A) Locc. cc. — (8) Man. c. 8. n. 49. 
q.9.a.1.2d1. (7) D. 23. n. 43. (8) P. 737. n.8. 
(9)P.99.q. 9. ' (10) N. 705. ' (11) N. 809. 
(12) De poeuit. c. 14. p. 9. n. 43. (15) Ibid. n. 19. 
(44) Quaest. G, p. 2. n. 4. (13) P. 529. q. 6. 
(16) C. 5. n. 90. — (17) P. 589. — (18) N. 1946. 


(3) P. 757. 


(6) 4. d. 91. | 
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tens verbo vel facto (v. &. clam acce- 
dendo) significaverit se nolle sciri quod 
sit confessus, confessarium revelare si- 
gillum volunt Reg. Nav. et Mercer. a- 
pud Diana ?? (Et recte consentiunt Spo- 
rer?! et Holz.?? cum aliis) quia poeni- 
tens confitendo confessario extraordi- 
nario veniret in suspicionem gravioris 
criminis, quod Tamb. 23 dubie confir- 
mat, asserens se vereri ne talis acce- 
dat ad fractionem sieilli. 3. Si peccata 
ita referas ut, moraliter loquendo, per- 
sona innotescere non possit; neque 
communitas aliqua etiam parva infa- 
metur utquod ibi talia vitia regnent.(V. 
Diana ?4, jid enim esset contra sigillum 
(Vide infra n. 654.). Unde Turrianus 
ap. Diana 25 et Tamb. ?9 reprehendunt 
superiorem localem qui provinciali for- 
te dicat in sua domo saepe postulari 
licentiam absolvendi a reservatis, quia 
potest redundare in ignominiam et da- 
mnum domus, etsi idem Tamb.?? dicat 
probabile esse quod non sit contra si- 
gillum, si dictae licentiae petitae fue- 
rint extra confessionem. 4. Si utaris 
notitia extra confessionem acquisita , 
imo ipsum peccatum quod aliunde tibi 
innotuit aperias, modo nullam circum- 
stantiam ex sola confessione notam , 
nec certius referas, quam extra con- 
fessionem nosti , quo in casu opus est 
magna cautela et tutissimum est silere. 
Laym. 28, 

639. » 4. Quando plures, v. g. stu- 
diosi vel aulici etc. tenentur ferre to- 
stimonium confessionis , confessarium 
teneri id dare etiam iis quos non absol- 
vit docent Con.29 Fag. et Diana 30, tum 
ne id negando prodat aliquo modo si- 
gillum et poenitentem, tum quia dan- 
do non mentitur, cum tantum testetur 
esse confessum. Verum Bon.3! et card. 
de Lugo 3? docent tali schedam nega- 
re non esse contra sigillum; idemque 
concedit Aversa, si non constet poc- 


(19) C. 14, n. 91, (20) T. B. tr. 11. resol. A7. 
(21) N. 825. " (99) N. 708. — (93) Append. c. 5. 
(24) L. 2. ur.15. res. 45. (25) P. 5. t. 11. r. A5. 
(28) App. c. 3. (27) C.4. n. 2. (28) C. 44. n. 16. 
(29) Di:p. 6. d. 14. (50) P. B. tr. 45, r. 12. 
(91) D. 5. q. G. p. 4. (92) D. 21, s, 3. 
(85) P. 18. sect, 9. 
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nitentem accessisse ad hunc confessa- 
rium, tum quia nihil dicit, sed tantum 
non approbat testimonio positivo con- 
fessionem, ad quod non tenetur, nec 
quidquam facit, ex quo possint cogno- 
sci delicta poenitentis; tum quia alias 
via aperiretur fraudibus, et multi im- 
probi parochos in paschate deciperent, 
tum quia potest esse consuetudo ut 
Scribatur absolutum esse, quod falsum 
erit, si scribat, et si omittat, sieillum 
franget; tum quia scandalosum erit et 
iniquum publicae meretrici perseve- 
ranti (uti et occulto peccatori, sie pal- 
lianti suam iniquitatem ) testimonium 
dare confessionis; neque confessario 
imputandum erit quod eam positive 
non defendat. » 
Probabilius est et communius quod, 
si in schedula scriptum sit poeniten- 
tem tantum esse confessum, schedula 
sit concedenda, ut tenent Laym. ! Au- 
ctor de offic. conf. apud Croix ? Spo- 
rer 3 Ronc. 4 Elbel 5 Croix 6 et Holz, 7 
cum Stoz et Diana, quia negare sche- 
dulam idem esset ac indirecte reve- 
lare eum non esse rite confessum. Et 
hoc est contra Bonac. 8, qui ait negan- 
dam esse, et contra Lugo 9, qui cum 
Henriq. dicit posse negari, quia, licet 
confessarius non possit, revelare pec- 
catum , non tenetur tamen testimonio 
positivo illius confessionem approbare. 
Sed huic rationi non acquiesco, quia , 
esto non teneatur cooperari ad appro- 
bationem illius confessionis, tenetur 
tamen vitare indirectam revelationem, 
quae negata schedula vitari non pot- 
est. Secus vero si confessarius in sche- 
dula deberet scribere poenitentem non 
solum esse confessum , sed etiam ab- 
solutum, quia, cum mendacium sit in- 
Jinsece malum , numquam proferri 
potest, ut communiter docent dd. Lu- 
:go f? Pal. !! cum Croix Sporer Ronc. 
Lay. 12, Si tamen schedulae essent iam 
lypis editae, ubi asseratur absolutio 
impertita, videtur probabile (ut aliqui 
(4) De poenit. c. 14.n. 8. (9) Q. 5. (3) De 
poenit. c. 7. n. 859. (4) C. 7. q. 4. (8) N. 499, 
(0)N.1994. (7)N.708. (8) Q.G. .8. p. 4. u. 7. 


(9) D. 25. n. 87, — (10) Ibid. (11) De poenit, p. 
5.n.15. (12) Locc. cc. (45) P. 5. . 41, v, 95, 
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recentiores dicunt) tradi posse confes- 
sis non absolutis, saltem si publice pe- 
tant, quia tunc confessarius nullum 
profert aut scribit mendacium, sed tan- 
tum materialem actum operatur talem 
Schedulam tradendo. 

640. « 8, Sub sigillum cadunt 1. o- 
mnia peccata poenitentis, tam futura 
quam praeterita (si quidem haec animo 
Se accusandi sint manifestata, secus si 
per modum simplicis narrationis vel 
ut confessarium ad simile peccatum in- 
duceret, Diana!3 ex Suarez et aliis 8.). 
Ideoque peccat mortaliter qui sive di- 
recte sive indirecte aperit aliquod ve- 
niale in particulari, etiam leve Titii : 
quia materia sigilli parvitatem non ha- 
bet, ut est omnium fere sententia apud 
Diana 14 et Tamb.15 (Secus si confessa- 
rius dicat poenitentem confessum fuis- 
se materiam venialem, non autem plu- 
ra venialia, Spor.16 Laym.1? Holz.13 et 
Salm.19 cum Suarez Lugo Navar. etc.) 
vel qui in genere dicit, eum sibi con- 
fessum esse aliquod mortale vel casum 
reservatum vel excommunicationem 
vel non esse absolutum ob indisposi- 
tionem. Imo confessorem qui dicat ab- 
solute, Ego Petrum non absolvi, fran- 
gere sigillum dicit Diana?? ex Suar. et 
aliis. novem. 

» 2. Etiam peccata complicis, sive 
prudenter sive imprudenter dicta, Sua- 
rez Vasq. et communiter ap. Diana 2t, 
An vero liceat interrogare de complice 
ad eius correctionem faciendam illam- 
que ex licentia poenitentis facere , af- 
firmant Suar. et Fag. contra Bon. Lor- 
cam Nugnum et alios thomistas. Vide 
Diana ?? card. Lugo ?3 qui docet posse 
aliquando poenitentem a -confessario 
obligari et cogi ad manifestandum com- 
plicem extra confessionem (Dé hoc vide 
omnino dicta n. 491.). » 

641. Dubitatur 4. Án possit confes- 
sarius monere complicem de licentia 
poenitentis. 

Prima, sententia (sed non satis pro- 
(145) P. 5.t5.5,.8,. (45 Append.c.9. (14 5 
(47) C. 14. n. G. ma N. 700. (19) [d 
C. 14. p. 2. n, 92, (20) P. 3. t. 41, vesol. 49. 


(21) p. 5. t. 4. res, 22) Ibid, v 5 
| (23) D. 16. n. 496. S m c 


111. 
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babilis) negat, et hanc tenent Tamb. t 
cum Vasq., item Soto Palud. Ang. Tan. 
etc. apud Croix ? ac probabilem putat 
Diana3. Ratio prima, quia hoc esset 
etiam contra sigillum, cum etiam pec- 
cata complicis sub sigillo cadant. Ra- 
tio secunda, quia alioquin confessio 
redderetur aliis odiosa, etsi non poe- 
nitentibus. 

Secunda sententia vero communissi- 
ma et vera affirmat eamque tenet d. 
Thomas qui docet non licere revelare 
in confessione personam complicis nisi 
salvato ordine correctionis fraternae. 
Ergo ex licentia poenitentis potest con- 
fessarius complicem corrigere. Item s. 
Anton. 5 Suar. 8 Lugo ? Pal. 3 Ronc. 9 
Diana 19 et Croix !! cum Adr. Gerson. 
Nav. Henr. Dicast. Aversa et Ills. Ratio 
quia complex ex confessione alterius 
complicis nullum ius acquirat ad si- 
gillum sacramentale: hoc enim siegil- 
lum institutum est tantum in favorem 
poenitentium, unde sequitur naturam 
aliorum sacramentorum, in quibus ius 
secreti acquiritur ei soli qui illud com- 
mittit. Et ideo, sicut solus poenitens 
sigillum ponere potest, ita ipse solus 
potest auferre, et sic respondetur pri- 
mae rationi, Nec obstat dicere quod 
confessio sic redderetur aliis odiosa : 
nam revera id tantum reddit odiosam 
confessionem, quod poenitentes a con- 
fessione retrahit, et hoc quidem odium 
est omnino vitandum ex huius sacra- 
menti institutione, non autem quod- 
cumque odium quod alii irrationabili- 
ter sumerent ex confessione poeniten- 
tium. 

Dubit. hic 2. Quomodo cadat sub si- 
gilloobiectum peccati. Respondeo, quod 
cadat nimirum, si v. g. filius confitea- 
tur se odisse matrem ob illius adulte- 
rium vel non corripuisse fratrem de 
furto; adulterium enim illud et fur- 
tum cadunt sub sigillo tamquam obie- 

(4) Meth. confess. app. de sigillo c. 5. n. 7. 


(2)N.1989. (5) P.5. tr. 14. r,94.. (4) Op.12. q.6. 


(8) 5. p. tit. 44. c. 29. 6. 14. (6) D. 54. s. A. n. A, 
(7) D. 25. v. 158. (8) P. 19, $. 5. n. 16. 
(9)P.100. q. 4. r. 2. (10) Loc.c.— (11) Ibid. 
(12) Q. 10.2. 9. n.5. (15) P.518.4.2.  (14)C.11. 
n.$521. (15) N. 853. 
(17) N. 44, (18) L. c. 


(16) De sigillo c. 3. n. 6. 
(19) P. 5. t, 11. r. 51. 
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cta peccati, ita Viva !2 Renzi 13 Fill. 14 
Spor.15 Tamb.16, Probabiliter vero di- 
cunt Tamb. 17 et Spor. 1$ quod si poe- 
nitens confiteatur se gavisum de homi- 
cidio in publica platea commisso, non 
teneretar confessarius ad sigillum, quia 
cum homicidium sit publice notum, et 
per accidens lateat confessarium , non 
censetur illud velle sigillo subiicere. 
Caeterum, ubi nullum adest periculum 
revelationis vel gravaminis poenitentis 
(iuxta dicenda n. 656. in fin.) minime 
cadit sub sigillo obiectum peccati. 

« 3. Poenitentia imposita , si gravis 


'sit, hoc est quae consuevit iniungi pro 


mortali (qualis nunc esset, ait Diana t9 
corona B. V. non vero Miserere), Aver- 
sa 29, 4, Peccatorum circumstantiae E 
quas faceri poenitentis interest, elsi 
dictae sint post absolutionem , v. g. si 
spurius sacros ordines susceperit, si 
nobilitatem iactaverit etc. Bona vero 
poenitentis et caetera impertinentia 
quae per accidens interponuntur, nec 
odium sacramento pariunt, v. g. pro- 
positum religionis vel matrimonii, sae- 
pe quidem (si nimirum poenitens ea 
tecta velit) sub obligationem secreti 
naturalis, non tamen sacramentalis, ca- 
dunt. Excipiunt Tan. et Con. nisi poe- 
nitens talia dixerit in ordine ad expli- 
canda peccata: tunc enim sigillo sacra- 
mentali claudi tenent cum Diana ?t, 
Idem de virtutibus et vitiis affirmant 
Gran. contra Regin. et Mald. apud Dia- 
na ?? (Loquendo de virtutibus et reve- 
lationibus, Sa ?3 Bon. 24 et Nav. Henr. 
apud Lugo25 negant omnino eas cadere 
sub sigillo, cum non sint materia con- 
fessionis. Sed melius Lugo 26 Rono. ?7 
Mazzotta?$ Croix 29 cum Stoz et Viva 30 
cum Diana distinguunt et recte negant 
si virtutes aut revelationes manifestan- 
tar in confessione utstatus animae con- 
fessario innotescat; secus vero si di- 
cantur ad explicandum aliquem defe- 
(20) Q.18. sess, 6. — Cadit sub sigillo... poenitentia 
imposita, si illa est gravis, imo melius dicendum, 
si non est de minimis, quae plerumque solent imponi 
pro venialibus levissimis, Hom. Ap. tr. 4G. n. 155. 
(21) P. 5. t, 11. res. 5, (22) Loc. cit. res. 50, 
(25) V. Confessio n, 52, (24) P. 2. n, 11. 

(33) D. 95. n. 58. (96) L. c. (27) P. 104. q. 5. 
[90) P. 881. (29) N. 1947. (30) Q. 10. a. 2. n. 2. 
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ctum vel propriam ingratitudinem erga 
Deum). Idem dicunt de defectibus natu- 
ralibus (v. g. illegitime natum esse) et 
de vitiis occultis corporis Con, Hurt. et 
Kellison. contra Gran. Maid. etc. quia 
ea sub sigil'um cadere absolute aiunt 
apud Diana f. Item de iis quae alios 
concernunt et tamen peccata non su nt, 
Mald. et Diana ?. Denique de serupulis 
(contra Cone. et Gran. qui eos sigillo 
claudi absolute affirmant, et, contra 
March. quí absolute negat) idem tenet 
c. de Lugo, nimirum si poenitens scra- 
pulositatem confiteatur, aut ad decla- 


randa peccata vel conscientiam afferat, 


ait cadere sub sigillum, quia est in ob- 
liquosaltem materia confessionis. Secus 
si non eognoscatur ex poenitentis rela- 
lione, sed videatur et percipiatur, v. g. 
ex modo confitendi. Idem dicit de aliis 
defectibus naturalibus, v. eg. quod sit 
blaesus, rudis, hebetis ingenii etc. Et 
sic excusat confessarium qui de poe- 
nitente dixitquod impertineniiis et nae- 


niis caput sibi frangat3. Gran. tamen id | 


improbat et Con. ap. Diana, ait esse pe- 


riculosum et posse facile frangi sigil- ; 


lum indirecte, Denique Tamb.5 doctri- 
nae isti ne quidem ut probabili acquie- 
scit, atque eam a Diana6 immerito vo- 


cari communem, cum Gran. Hurt. Pa- 


laus Bauny etc. refrageutur; aliterque 
limitans ipse ait: Si isti defectus, v. 9. 
esse blaesum, rudem, Scrupulosum etc. 
sint passim noti, non cadere sub sigil- 
lum, secus si sint ignoti, quia confessio 
immunis esse debet ab omni odio. » 

—. 642. Melius mox praedicta discutien- 
da sunt. Quaeritur an frangat sigillüm 
copfessarius qui propalat defectus na- 
turales sui poenitentis, nempe quod sit 
ignobilis, pauper aut ignarus , surdus 
et similia. Respondetur: si confessa- 
rius tales defectus noverit, quatenus 
à poenitente fuerint manifestati ad ex- 
plicanda peccata, tunc certe cadunt 
sub sigillo, ut communiter cum Bu- 


(1) Loc. c. r. 99, (2) Loc. c. r. 58, (3) vide 
4. 23. sect. 5. n. 60, (4) P. 8. t, 11. v. 50, 


(B) App. c. 3. (6) L. e. (7) D. 53. sect, 9. n. 5, 
(8) P. 5. $. 9. n. 6, (9) D. 25. n. 59, (10) Q. 6. 
p. 2. n. 140. (41) P. 579. n.10. (12) P. 697, 4, 95. 


(15) Num. 941, (14) Num, 1947, (13) P. 530. 
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semb. docent Suar. ? Pa]. 8 Lugo ? Bo- 
nac.10 Conc. 1! Anac, t2 Spor.13 Croix t4 
Mazz. 15 Ronc. 16 Salm, 17 eum Dicast. 
Con. et aliis passim contra Vasq. Et 
hoc, etiamsi manifestatio dictorum de- 
fectuum nihil conferret ad explicatio- 
nem peccati, sed poenitens iam illos 
exponeret ad plenius suam conscien- 
tiam manifestandam , ut bene advertit 
Croix 1$ eum Lugo et Stoz. Secus vero, 
Si confessarius noverit defectus illos , 
quatenus poenitens incidenter sive im- - 
pertinenter ad confessionem eos dete- 
xerit, ut etiam communiter dicunt Fil- 
liuc. 19 et Suar. Pal. Ronc. 20 Salm. 21 
cum Dic. et Gabr. ac Bon.?2? cum Conc. 
Reg. Zerola et aliis. Et hoc est valde 
probabile (quidquid opponat Renzi 23 
cum Soto Val. et Diana quos citat). 
Ratio quia, cum poenitens tales defe- 
ctus ultro detegat, sine ullo ordine ad 
explicanda peccata, eos minime cen- 
setur subiicere ( nee subiicere posset 
clavibus sigilli ; €um ad confessionem 
Dihil pertineant. 

643. Idem dieunt Lugo 25 Nay, 25 et 
Maz.?6 Diana 27 (qui vocat communem) 
ac Ronc.23 eum Aversa etFag. si defectus 
illi innotescant confessario ex actioni- 
bus ipsius Poenitentis, sive ex modo 
confitendi , nempe quod sit blaesus, 
surdus, rudis, hebetis ingenii etc. Ra- 
tio, ut aiunt, quia huiusmodi defectus 
tunc non sunt materia, neque perti- 
nént ad materiam confessionis, cum 
Sacerdos eos non percipit ex relatione 
poenitentis, sed ipsemet videt et ap- 
prehendit; unde isti, sicut non dieun- 
tur secreto, ita nec cadunt sub sigillo. 
Et Sic pariter dicit Lugo? quod si poe- 
nitens ostendit se naturae molestae, ir- 
resolutae, durioris ad credendum, o- 
mnes hi defectus , quia non sunt ma- 
teria Confessionis, cum non audiantur, 
sed 1n confessione fiant, neque cadunt 
sub sigillo. Sed huic sententiae merito 
contradicunt Pa], 30 Antoine 31 Conc. 32 
(16) P. 103. q. 4, (17) De 


(18) L.c. (19) Tr. 
(21) D. n. 935. 


poen. c. 14. p, 9, ,. o5. 
7. c.11. n. 521, (22) Locc, ec, 
(22) Loc. c. (25) P. 318, (qos 
(24) D. 23.n.60, (23) C. 8. n. 19. (26) Locc, cc. 
(27) P. 8. tr. 44. 1. 80. — (og) L, e (29) L. «. 
(89) P.19.5.5.0.9.. (51) P546, (39) p.39) u. 10 
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Spor. ! Renzi ? et Tamb. 3 cam Con. 
Gran. Hurt. etc. Ratio quia cum defe- 
ctus illi sint odiosi, et confessarius no- 
verit eos occasione confessionis dum 
poenitens sua peccata explicabat, eo- 
rum manifestatio semper redderet a- 
liquo modo confessionem odiosam et 
ab ea retardaret. Tantummodo prima 
sententia locum habere posset, quando 
omnino constaret confessario poeniten- 
tem ex illius defectus manifestatione 
minime gravari. b 

Nec acquiesco opinioni Lugonis, qui 
subdit non cadere sub sigillo peccata 
quae commiserit poenitens in ipsa con- 
fessione, puta impatientiae, contume- 
liae in confessarium vel in alios, quia 
culpas illas poenitens non confitetur , 
sed committit vidente confessario. Ne- 
que (dixi) huic acquiesco, quia talia 
peccata, licet non sint materia sigilli , 
tamen periculum revelationis invol- 
vunt; probabile enim indicium prae- 
bent quod confessarius vel noluerit ab- 
solvere vel acriter reprehenderit pro- 
pter aliquam culpam graviorem. 

Praeterea dicunt Tamb.^4 Viva5Spo- 
rer 8 et consentiunt Wig. ? ac Conc. 8 
quod si defectus naturales paupertatis, 
ignobilitatis et similium ita referan- 
tur a poenitente, ut ex adiunctis col- 
ligatur eos esse communiter notos, tunc 
non cadunt sub sigillo, quia tunc non 
praesumitur poenitens narrare ipsos 
nisi ut cognitos, nec velle subiicere 
clavibus, quando expresse aliter non 
declarat. Sed huic opinioni etiam me- 
rito non consentit Holzman ? ob eam- 
dem rationem ut supra, quia, cum de- 
fectus illi ex peccatorum confessione 
cogniti sint a confessario, manifesta- 
tio eorum retardaret poenitentes a con- 
fessione 10, 

644. Quod autem dicunt auctores su- 
pra citati de aliis defectibus naturali- 
bus, dicunt etiam de defectu scrupu- 


(4) N. 944. 
c. 5. n. 18. 


(£) P. 518. q. 5. (5) Meth. conf, 
(&) D. c. 5. n. 45. (8) Q. 10. a. 9. 
num, 3. — (6) Nuni, 849, (7) Tract. 15. n. 128. 
(8) P. 759. n. 10. (9) P. 187. n. 706. v, 4. 
(10) Nihilominus hoc intelligitur tantum pro iis de- 
fectibus, quorum mauilestationem ex se aegre ferre 
potest poenitens, ut esset dicere quod sit hebes men- 
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lositatis, nempe posse confessarium di- 
cere poenitentem suum esse scrupulo- 
sum, si id noverit vel ex modo confi- 
tendi vel si illius scrupulositas sit pu- 
blice nota. Sed pariter huic nec acquie- 
scimus cum Spor.!! et Tamb. 12 qui ci- 
tat Con. Gran. Hurt. Pal. etc., quia ea- 
dem ratio currit, cum non pauci aegre 
ferant scrupulosos appellari, Tantum 
id admitti posset, si minime redunda- 
ret in gravamen poenitentis, prout fa- 
cile accidere potest loquendo de sae- 
cularibus, qui potius laudantur cum 
dicitur de eis quod sint scrupulosi; hoc 
enim pro iis qui in saeculo versantur 
indicium est bonae et timoratae con- 
scientiae. Secus si dicatur de praelato, 
confessario et similibus, quibus scru- 
pulositas est signum mentis confusae 
et irresolutae. 

Dicitur autem a Ronc. 13 quod si ali- 
quis poenitens communiter dignoscatur 
esse valde prolicus, inquielus, etc. in 
aliquo exponendo, tunc quia clare ap- 
pareret confessarium fugere, ne ab ipsius 
naturali prolixitate, inquietudine, etc. 
taedio afficiatur, in talibus circeumstan- 
tiis fugere non esset fractio sigilli. Hoc 
probabiliter admitti potest, si commu- 
niter pateat aliis poenitentem illum 
esse timoratae conscientiae, ita ut mo- 
raliter certo reputent immunem esse 
a gravioribus culpis. 

Petes hic, quid agere deberet con- 
fessarius, si quis se confitendo de ali- 
qua materia gravi non satis distincte, 
confessarius ideo eum interrogans de 
circumstantiis, de consuetudine, vel 
simili, noverit poenitentem esse sur- 
dum, cum minime adaequate interro- 
gationibus ille respondet, et contra 
confessarius altius vocem extollere ne- 
quit ne alii circumstantes audiant? Ie- 
spondeo: Si circa initium confessio- 
nis adverlat poenilentis surditatem , 
imponat ei ut redeat alio tempore et 


te, natura iracundus, rudis, incapax, pauper, si ille 
est civilibus natalibus; non vero cum sunt defectus, 
qui rubori aut exprobrationi ei non sunt, ut est esse 
coecus, surdus, mendicans et huiusmodi, et contra 
iam communiter. innotescunt. Hom, Apost. tract. 16. 
n. 154. (11) N. 844. (42) N. 18. 

(43) P. 209. cap. 2. reg. 4. in praxi, 


" 
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loco opportuno, ubi loqui libere possit 
confessarius ne alii audiant. Et inte- 
rim patefacere potest aliis surditatem 
poenitentis, quando talis defectus com- 
muniter fit patens. Si vero advertat 
hoc in progressu confessionis, et poe- 
nitens post. plures debitas interroga - 
tiones recte non respondeat, tunc non 
licet confessario alta voce imponere 
poenitenti ut redeat, ita ut cireumstan- 
tes hoc audiant, quia magna daretur 
eis suspicio quod materiam gravem ille 
sit confessus. Ideoque in tali casu con- 
silium esse puto, quod confessarius in- 
telligendo peccata meliori modo quo 
possit, absolvat; absolute quidem, si 
poenitens probabiliter censeatur dis- 
positus ; sub conditione vero, si de 
dispositione dubitetur 1, Casum istum 
apud dd. non inveni, sed obvius est, 

645. « Resp. 2. Ad sigillum tenentur 
omnes ad quos quomodocumque noti- 
tia sacramentalis confessionis perve- 
nit: qualis est 4. confessarius qui, si 
de auditis in confessione rogetur, pot- 
est negare, etiam, si opus est, cum iu- 
ramento, subintelligendo quod possit 
dicere, vel potius (ut dicit card. de 


Lugo?) quod sciat scientia utili ad. 


respondendum interroganti extra con- 
fessionem. Excipiunt Henriq. et Gra- 
uad. cum Diana 3 nisi ex illa negatione 
sequeretur, confessionem non fuisse 
integram, v. gr. si de publica me- 
retrice rogaretur, an non esset con- 
fessa fornicationem, tunc enim decli- 
nando directam responsionem, dicen- 
dum esset, illam confessam esse pec- 
cata sua, et se functum officio suo. 
Imo si peccatum suum salvo sigillo 
non possit confiteri, debet omittere ; 
quia sigillum strictius obligat quam 
integritas confessionis. » 

646. Quaeritur an confessarius in- 
terrogatus de peccato poenitentis pos- 
sit dicere illud nescire etiam cum iu- 
ramento. Affirmandum cum communi, 
quam tenent d. Thom.* s. Antoninus? 


(1) Poenitentiam in hoc casu debet adiungere le- 
vem, cum alii eam audituri sunt, Hom, Apost, ti, 16, 
n. 135, (2) D. 23. (S) P. 8. t. 11. res, 35. 
(4) 4. d. 21.q. 5. a. 4, ad 5. (9) 3. p. tit. 17. c, 99, 
(6) D. 33. sect. 6, n, 7, (7) C. 14, n, 42, 
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Suar. 5 Layman ? Antoine $ Wigandt 9 
Holzm. 19 Pal. 1! cum Nav. Bonac. Val. 
et Henr. ac Lugo ?? cum Vasquez (qui 
opinionem oppositam Gabrielis vocat 
erroneam) et aliis communiter. Ratio 
affertur a d. Thoma 13 qui dicit: Homo. 
non adducitur in testimonium nisi ut 
homo, ideo ... potest iurare se nescire, 
quod scit tantum ut Deus. Et hoc, et- 
iamsi confessarius rogatus fuerit ad 
respondendum non ut homo, sed prae- 
cipue ut minister Dei, prout recte aiunt 
Suarez 14 Sporer 15 Lugo 16 cum Vasq. 
et communi, item Croix !? cum Laym. 
Tanner. Stoz. etc, contra Palud. Soto 
et Concina 1$, Quia confessarius nullo 
modo scit peccatum scientia qua pos- 
Sit uti ad respondendum, unde iuste 
aSserit se nescire id quod sine iniusti- 
lia nequit manifestare. Vide dicta lib. 
3. n. 453. v. Hinc. Quid si iusuper ro- 
getur ad respondendum sine aequivo- 
catione? Adhuc potest respondere cum 
iuramento se nescire, ut probabilius 
dicunt Lugo 19 Croix 20 cum Stoz et 
Holzman ?! cum Michael contra alios. 
Ratio quia tunc confessarius revera 
respondet secundum iuramentum fa- 
ctum, quod semper factum intelligitur 
modo quo fieri poterat: nempe mani- 
festandi veritatem sine aequivocatio- 
ne, sed sine aequivocatione illa quae 
licite omitti poterat; quoad aequivo- 
cationem vero necessariam quae non 
poterat omitti absque peccato, nec al- 
ter habet ius ut sine aequivocatione ei 
respondeatur, nec ideo confessarius 
tenetur sine aequivocatione responde- 
re. Caeterum, ad huiusmodi interro- 
Sationes confessarius debet ab initio 
respondere: Has interrogationes non 
esse faeiendas. Item, si interrogetur an 
absolverit aliquem, respondeat: Fun- 
ctus sum officio meo, ut dicunt Conc.22 
Antoine ?3 Lugo 24 et Sa]m.25 cum Reg. 
el Gran. Sed aliquando talis responsio 
adhuc posset, non esse satis tuta, unde 
(8) P. 449. q. G6. (9) Tr. 45. n. 414. (40) N. 729, 
(10) P. 5. 5.5. n.13.. (19) D. 95. , 75. (13) L. c. 
(13) N.817. (16) N. 74. (17) N. 19s, 
(10) P. 743. n. 25. — (19) N. 79. (20) Lo.. cit. 
(31) N. 722, — (99) p. 759, n. 41. 35) P. 349, 
(24) N. 85, 95) De vocn. c. 44, p. 5. n. 99, 
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semper melius est respondere obiur- 
gando interrogantem : Quaenam inter- 
rogatio est ista quam facis? Si autem 
confessarius aliquem non absolverit, 
et dum missam celebrat interroget 
eum minister, an ponat formulam pro 
communione illius poenitentis. Re- 
spondeat confessarius: Interroga ipsum 
'an velit communicare; ita recte Salm. 
cum Henriq. et Gran. 

647. « 2. Superior cui .se sistit ab- 
solutus a reservato, vel a quo petitur 
licentia absolvendi a reservato, Suar. 
card. de Lugo ? etc. (Item Concina 3 
Antoine $ Holz.5 Elbel € Spor. ? Suar.$ 
et Salmant.9? cum Gran. et aliis. Ratio 
tum quia petitio illa est quaedam in- 
choata confessio quatenus ordinatur ad 
absolutionem obtinendam , tum quia 
alioquin confessio redderetur odiosa. 
Ita verius aa. cit.) contra Pal. 19 cum 
Vasq. et Henr. qui secreto tantum na- 
turali teneri volunt. 3. Interpres (Ita 
probabilius Pal. 1! Lugo 12 et Salm. 13 
cum Suar, Conc. Laym, Bon. Dic. etc. 
contra Sotum et Caiet. (apud Lugo 14) 
qui dicunt interpretem teneri quidem 
ad servandum secretum arctissimuni, 
sed non sacramentale). 4. Qui furtive 
vel casu aliquid audit, licet inculpate 
(Ita etiam comm. Pal. 1$ cum Adriano 
Laym. Bonac. Con. Salm. 16 cum Dic. 
Diana etc. 17 cum Suar. et Vasq. con- 
tra Sotum. Et sic. pariter tenentur ad 
sigillum adstantes, in quorum prae- 
sentia confessio fit ex necessitate, puta 
in naufragio, conflictu etc., Salm. t5 
cum Suar. et Bon. ac Pal. 1? cum Adr. 
Vasquez Con. et Laym. Secus vero si 
poenitens tantum ad suam confusio- 
nem velit publice confiteri. Pal. 20 et 
Salm.?1 cum Con. Dic. etc.). 5. Omnes 
quibus aliquid sacrilege revelatum est, 
unde de hoc nec inter se colloqui pos- 
sunt (Ita communiter Holzm.2? Spor.23 
Conc.?4 Salm.25 Laym.26 cutn Gabr. et 

(4) De poenit. c. 44. p. 3. n. 29. (2) N. 54, 
(3) P.747. n. 50. — (A4) P.850. (8) N."15. 
(6) N. B42,. (7) N. 893. (8) D. 55. sect. A. n. 5, 
(9) De poen.c.14. p. 4.n.66. (10) P. 49.65. 4. n. 10, 
(11) Ib, n. 5. (42) D. 95. n. 91. (15) Ib. n. 89. 
(14) N. 20. (45) Loc. cit. n. B. (16) Ibid. n. 61, 


(17) D. 21. n. 59. (18) Ibid. n. 60. — (19) N. 4. 
(20)Loc.ciL — (21) Ihid.n. G2. — (99) N. 715. 
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aliis contra Med.). 6. Laicus, qui pre 
sacerdote est habitus (Ita etiam Suar.27 
Ronc. 23 Conc. 2 et Lugo 39 cum aliis 
communiter, contra Sotum et Vasq. 
qui improbabiliter id negant). 7. Do- 
ctor vel alius, qui cum venia poeni- 
tentis consulitur, ut habet communior 
sententia (Et probabilior, prout nos di- 
cemus n. seq. 648.) contra Vasq. Vide 
Diana 31, 8, Qui alicuius rudis confes- 
sionem scripsit. 9. Qui scriptam in- 
venit ac legit, ut docent Rodr. Fag. 
Mald. etc. apud Diana 3? contra Suar. 
Bonac. et Laym. quorum sententia 
probabilis est iuxta quam, etsi talis 
teneatur secreto naturali, peccetque 
mortaliter si gravia ac diffamantia vul- 
get : secus tamen, si sciens levia tan- 
tum esse, ea legat ex curiositate. Un- 
de consequenter in casu gravissimae 
necessitatis, talem confessionem scri- 
ptam liceret revelare (excipitLugo, nisi 
tamen per scripturam voluerit confite- 
ri ut mutus, vel petere facultatem ab- 
solvendi a casu reservato 33). 40. Etiam 
secundum aliquos ipse poenitens, ve- 
rum probabilius est, eum tantum teneri 
secreto naturali, ratione materiae, si id 
ea requirat, tacere audita a confessa- 
rio. Vide Laym. Diana ?4, (Ita commu- 
niter et verius Laym. 35 Pal. 36 Suar., 37 
qui id asserit ut certum, Bon.38 Salm.39 
Wigaudt 4? Holzman 4! et alii passim ; 
quia sigillum institutum est tantum in 
favorem poenitentiam, non confessa- 
riorum: quapropter ius sigilli non con- 
fessariis, sed tantum poenitentibus con- 
fertur. Veramtamen omnes cum Holz. 
dicunt teneri poenitentem vinculo se-- 
creti naturalis de dictis a confessario, 
quorum propalatio ei damnum possct 
afferre. Mibique videntur teneri poeni- 
tentes huic secreto (quamvis naturali) 
strictius quam alii; alii enim volunta- 
rie consilia praebent, sed confessarius 
tenetur praebere ex officio. Unde cum 
(23) N. 8814. — (94) N. 50. — (95) Ihid. n. 64. 
(26)N.18. (27)D.55.5. 5.n.5. (98) P.99.q. 9. 
(29) P. 757. n. Á,. (50) D. 95. n. 4. (31) P. 9. tr. 
13. r.45.. (52) P. 5. t. A. r. 112, et p. 5. t. 11. r. 27. 
(53) Vide d. 93. n. 48. — (54) P. 5. t. 41. rcs. 9. 
(98) C. 44. n. 20. (36) $. A4. n. 45. (57) D. 53. 
s.A4. n.2. (38)Part.S, (59) De poen. p. 4, n. 67 
(A0) N, 419. (At) N. 713. 
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confessarius oblieatur necessario ad 
dandum consilium poenitenti , ut ille 
sibi caveat a damnisspiritualibus, ideo 
poenitens rigorosius tenetur cavere 
ne confessario damnum obveniat ob 
consilium sibi praestitum). » 

648. Sed quaeritur hic 4. An doctor 
consultus a confessario ex licentia poe- 
nitentis, teneatur ad sigillum sacra- 
mentale. Adest triplex sententia, 

Prima sententia cum Ioan. Medina t 
Palaus ? cum Covarr. Pesant. Onuphr. 
et aliis, Vasq. 3 Tamb. 4 Diana 5 cum 
Megala ac Nugno, negat teneri ad si- 
gillum sacramentale, sed tantum ad 
naturale. Ratio tum quia (ut loquitur 
Palaus) consiliarius notitiam illam non 
habet ex confessione, sed ex licentia 
data vel ex manifestatione confessarii 
nomine poenitentis. Sicut enim (ait) 
non tenetur ad sigillum doctor con- 
sultus a poenitente, quia talis mani- 
festatio non dirigitur ad petendam ab- 
solutionem a consultore, ita etiam ne- 
que tenetur consultus a confessario , 
per cuius medium poenitens ei se ma- 
nifestavit. Tum quia (ut ait Tamb.) 
poenitens, concedendo veniam confes- 
sario loquendi cum alio de suo pecca- 
lo, censetur illud extrahere a finibus 
sigilli. 

Secunda sententia cum  Coninch. 6 
Henr.?, cui adhaerent Sotus ac Cai. 
apud Lugo 8, censet consiliarium non 
teneri ad sigillum, quia notitia peccati 
non manifestatur ipsi ad obtinendam 
absolutionem , sed ad instructionem 
confessarii (et hic notandum, quod 
Lugo 9, licet ipse sit pro sententia op- 
posita, attamen huic rationi consentit), 
sed bene teneri ad servandum secre- 
ium arctissimum , ita ut nullo casu 
possit illud revelare. Ratio huius val- 
de urgens est, quia cum Saepe hoc 
accidat, quod confessarii alios consu- 
lant ex licentia poenitentium, redde- 
retur utique odiosa confessio, si aliquo 


(1) Cod, de his qui conf. cel. (2) De poenit, 
part. 19, $. 4. n. 8. (8) Q. 95. a. 4. d. 2. n. 10. 
(A) Meth, exc. couf. c, 4. 5. 5. n. &- (5) T. 4. ti, 
1. misc, r. 14, (6) Disp. 9. n. 40. (7) C. 6.n, 90. 
(8) De poenitentia disp. 23. n. 20. ... (9) N. 26. 
(10) De poen, c. 14. n. 48. (11) D. 53. s. A. n. G. 
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casu notitia confessionis posset mani- 
festari. 

Tertia sententia probabilior quam 
idem Coninch. fatetur communem fere 
omnium, docet teneri consiliarium ae- 
que ac confessarium ad sigillum, sem- 
per ac notitia peccati manifestatur ei, 
ut confessarius bene se gerat circa 
munus suum. Ita Layman f? Suarez ít, 
qui eam tenet ut certam, Lugo 12, qui 
dicit omnino amplectendam cum Nav. 
Palud. Petr. de Sot. Viguer., item Syl- 
vius Bon. Fill. etc. apud Diana 13 Spo- 
rer 14, Idem tenent Croix Mazzot. Viva 
Roncagl. Iuen.15 Petroc.í6 cum s. An- 
ton. Et idem expresse docet s. Th. 17, 
Ratio habetur ex ipsa institutione sa- 
cramenti, ob quam creditur Christus 
Dominus imposuisse hanc obligationem 
sigilli non solum confessariis, sed o- 
mnibus aliis quibus immediate vel 
mediate pervenerit notitia peccatorum, 
occasione sive in ordine ad confessio- 
nem; alioquin non satis provisum es- 
set reverentiae huius sacramenti, nec 
satis odium confessionis amotum fuis- 
Set. Ex hoc autem principio commu- 
niter accepto , tenetur quidem ad si- 
gillum doctor consultus ex licentia 
poenitentis; licet enim directe manife- 
stetur ei notitia confessionisad instru- 
ctionem confessarii, indirecte tamen 
manifestatur etiam in ordine ad abso- 
lutionem impertiendam, et ad sacra- 
mentum perficiendum. Nec valet di- 
cere cum Tamb. et Roncaglia (qui in 
hoc non bene sibi convenit), quod poe- 
nitens, concedendo veniam confessa- 
rio loquendi cum alio de suo peccato, 
censetur illud extrahere a finibus sigil- 
li; nam respondeo cum Spor. et Croix, 
quod haec praesumptio est valde incer- 
ta, imo, ut addunt Spor. et Lugo, potius 
oppositum est firme praesumendum , 
nempe quod poenitens det licentiam 
cum omni limitatione qua potest 18, 


) p.925.n.93. (15)L.c. (14) C.7. n.834, 
(15) C. 5. . 5. — (16) De poen. c. 4. q. 6. in fiue, 
(17) In 4. d. 21. quaest. 3. ait, 4. et art, 9. ad 4, 
(18) En quaest. 77. ieformatam huic tertiae senten- 
liae consonam : 4n. doctor consultus a confessario 
teneatur ad. sigillum, Yn. priori libro diximus. pro- 
babiliter non teneri; sed hic oppositum tuemur. 
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Notandum hic vero 1. quod eo casu, 
non obstante sigillo, is doctor bene 
poterit pluries loqui cum confessario, 
et etiam cum aliis ad consilium ex ea- 
dem licentia convocatis de casu di- 
sceptato, si iudicium a confessario non- 
dum sit completum. Ratio quia mo- 
raliter censetur licentia data esse a 
poenitente usquedum sacramentum 
perficiatur. Notandum 2. quod, licet 
dicat Lugo 1, quod si doctor consuli- 
tur circa idem a duobus confessariis , 
quibus poenitens seorsim confessus 
esL, ipse loqui non poterit cum uno 
de auditis ab alio; oppositum tamen 
puto verum , quia cum poenitens li- 
centiam praebet secundó confessario, 
ut de suo peccato loquatur cum eo- 
dem consiliario, sicut certo creditur 
poenitens nolle aliud consilium nisi re- 
ctum, ita certo praesumitur velle quod 
ipse doctor libereloquatur de omnibus 
quae scit a primo confessario et quae 
pertinent ad rectum consilium prae- 
standum. 

649. Quaeritur 2. Àn is a quo petit 
consilium poenitens in ordine ad suam 
confessionem faciendam, teneatur ad 
sigillum sacramentale. 

Prima sententia affirmat, et hanc 
tenent Tambur. ? Sporer 3 Antoine 4 
Conc.5 et Croix 6 cum Fag. Diana Stoz 
et Gormaz. Ratio, quia cum saepe o- 
pus sit poenitentibus ante confessio- 
nem consilium ab aliquo accipere, ut 
recte confiteantur, nisi alter obligare- 
tur ad sigillum confessio redderetur 
adiosa. 

Secunda sententia vero probabilior 
negat, eamque tenent Suarez? Pal. 8 
Henr. ?, item Aversa et Illsung. apud 
Croix 19, Ratio quia (ut communiter 
docent dd.) obligatio sigilli oritur ex 
sola confessione sacramentali, in qua 
poenitens actu manifestat peccata ad 
absolutionem obtinendam : ita ipse p. 
Conc.!!et Suar. Con. Vasq. Gabr. Pal. 
Henr. et alii passim cum Salm.!? cum 
d. Th.13 qui expresse id tradit dicens: 

(1) N. 50. (2) Meth. cont. de sig. cap. 4. n. 1. 
(5) N.836, (A) P.950.v. Hinc, (9) P.747. u. 50. 
(6) N. 1952. — (7) D. 33. sect. A. n. 6. (8) P. 19. 
8. A. n. 9. (9) L. 6. c, 21. n. 4. (10) L. c. 
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Sigillum confessionis non se extendit, 
nisi ad ea. de quibus est. sacramentalis 
confessio. Quapropter ob manifestatio 
nem peccati, quae fit a poenitente a- 
pud consiliarium, cum ipsa non fiat 
in actu confessionis, neque ad obtinen- 
dam ab ipso absolutionem, tenebitur 
quidem consiliarius ad secretum natu- 
rale, non vero ad sigillum sacramen- 
tale, ad. quod probabilius est poeni- 
tentem. nullum ius acquirere, nisi in 
actuali confessione apud eum a quo 
absolutionem expectat. Respondetur 
autem ad rationem oppositam, quod 
revelatio consiliarii retraheret poeni- 
tentem ab accipiendo consilio, non ve- 
ro a confessione facienda; unde ex ma- 
nifestatione illa redderetur odiosa non 
iam confessio, sed consultatio ad con- 
fessionem. At nemo tenetur ullo casu 
alteri quam confessario detegere pec- 
cata sua, ut integre confiteatur, et 
ideo qui ultro vult peccatum aliquod 
consiliario patefacere, nequit ipsum 
obstringere ad sigillum sacramentale. 

Sic pariter dicit Henriquez apud 
Tamb.14(qui probabile putat cum Sua- 
rez quem citat, sed non bene, ut mox 
dicemus) quod si poenitens, antequam 
confiteatur, suas culpas committit sa- 
cerdoti propter confessionem in po- 
sterum ei faciendam, neque tenebitur 
confessarius ad sigillum. Sed huic non 
acquiesco, quia talis manifestatio est 
quaedam inchoata confessio, dum poe- 
nitens tunc praemittit manifestationem 
sui peccati, ut citius postea confessio- 
nem expediat; nec aliter videtur sen- 
tire p. Suarez, cum ibi non loquatur 
de manifestatione apud eumdem con- 
fessarium, sed tantum apud alterum 
facta. 

650. Quaeritar 3. An teneatur ad 
sigillum qui legit chartam in qua poe- 
nitens scripsit confessionem. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
nent Antoine 15 Sporer 16 Ronc. !? cum 
Bass. et Ant. a Spir. s., item Mald. Fag. 
Rodr. et alii apud Diana 1$. Ratio, tum 


(41) P. 757. n. 5. (12) De poen. c: 14. p. 1. n. 1. 
(15) A. d. 21. q. 5. a. d. Sed coutra, — (14) b. c. 
(13) P. 330; v. Hinc. (16) N. 837. (17) P. 99. q. 5. 
(18) P. 1. tr, A. v. 112, 
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quia scriptura illa proxime fuit ordi- 
nata ad confessionem, et ideo habetur 
tamquam inchoata confessio, yel tam- 
quam gerens vicem confessionis per- 
actae; tum quia manifestatio talis scri- 
pturae, quae saepius fieri solet maxi- 
me in confessionibus generalibus aut 
prolixis, ódiosam :confessionem red- 
deret. : 

Secund' sententia tamen communis- 
sima et probabilior negat, et hanc te- 
nent Suar. 1 Laym. ? Wigandt 3 Pal. 4 
Elbel 5 (qui vocat probabilissimam ) 
Viva $ Holzm. ? Lugo $ cum Henriq. et 
Megala Salm. ? cum Gran. et Conc. ac 
Bon.f?cam Nav. Soto Sayr. Nugno etc. 
Ratio quia (ut mox supra diximus) ob- 
ligatio sigilli sacramentalis non pro- 
venit nisi ex actuali confessione; at 
Scriptura illa non est confessio , sed 
tantum praeparatio ad confessionem , 
unde poenitens acquirit ius sigilli tan- 
tum apud confessarium cui chartam 
praebet ad absolutionem obtinendam Á 
non vero apud alios qui illam extra 
actum confessionis legere queunt. Nec 
obstat dicere quod aliquibus posset a- 
lioquin reddi odiosa confessio, cum 
plures soleant scribere confessionem 
ut exaclius confiteantur. Nam respon- 
detur eodem modo quo Supra in quae- 
slione praecedenti , nempe quod scri- 
plura minime requiratur ad confessio- 
nem, sed tantum ad iuvandam memo- 
riam ; unde manifestatio legentis non 
redderetquidem odiosam confessionem, 
sed tantum scriptionem peccatorum, ad 
quam nullus obligatur. 

Excipiunt tamen Lugo Viva Sporer 
Holzm., et Elb. 4. Si mutus confiteatur 
per scripturam confessario praesenti , 
€t casualiter alius eam legit; quia tunc 
legens reyera haurit notitiam peccato- 
rum ex actuali illius confessione. 2. 
Si quis per epistolam peteret a supe- 
riore licentiam pro casu reservato ; 
iuxta dicta n. 646. Praeterea, excipiunt 
etiam recte Wig. Vivat! et Lugo si le- 


(1) D. 55. sect, A. n. B. (2) Cap. 14. n. 9, 
(9) Tract, 15. n. 119. (4) P. 19. 6. 4. n. 41. 
(9) N.505. — (6) Q. 10. a. 3. n. 5. (7) N. 714. 
(8) D. 25. n. AY. — (9) De poca. c. 14. p. 4. n, 65. 
(10) Q. 6. sect, B. p. 5. n. 7. (11) Locc; cc. 
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geris chartam relictam in confessionali 
post confessionem peractam vel porre- 
ctam sacerdoti pro confessione facienda, 
quia porrectio illa est quaedam inchoata 
confessio. Caeterum, praecisis his casi- 
bus, dicunt Laym. Pal. et Sporer, quod 
legentes (tanto magis revelantes) huius- 
modi scripturam graviter peccarent, 
nisi certo scirent ibi minimas culpas et 
quotidianas contineri (Vide dicta supra 
l. 5. n. 10.). Addunt vero Layman et 
Spor., quod eo casu (quem dicunt vix 
accidere posse) aliquando in magna ne- 
cessitate, puta ad salvandam remp. aut 
vitam innocentis, posset licite secretum 
revelari. 

651. « 1. Extra confessionem, cum 
licentia poenitentis, potest agi de au- 
ditis in confessione sive cum ipsomet, 
Sive cum quocumque alio, etsi pericu- 
losum sit. S. Thom. Suar. Praep. Tann. 
etc. (Et ita verius tenendum (contra 
Scot. Durand. Maior. Gabr. Ang. etc. 
apud Lugo 2) cum d. Thom. 13 qui ait: 
Potest... confitens facere, ut illud quod 
sacerdos sciebat... ut Deus, sciat etiam 
ut homo, quod facit dum licentiat eum 
ad dicendum; ef ideo si dicat, non fran- 
git sigillum. Et ita etiam Lay.14 Nay.t5 
Ronc.16 Lugo 17 Concina t8 Wigandt 19 et 
alii communiter. Ratio quia sigillum 
confessionis est institutum tantum in 
favorem poenitentium). Circa quam li- 
centiam requiritur 1, ut sit formalis 
et expressa; nam praesumpta, lacita , 
interpretativa , virtualis (etiam in bo- 
num ipsiusmet poenitentis) non sufficit, 
Fagund.?? Tann, Mald. et caeteri doct, 
communiter. 2. Ut sit libera ac Spon- 
tanea , non vi, iniuria , dolo, vel per 
preces importunas extorta , vel etiam 
per metum reverentialem ipsius con- 
fessarii obtenta. Henr. Fag.?! Diana 22 
(Dicit Croix 23 quod si poenitens non 
ultro , Sed tantum ad petitionem con - 
fessarii det licentiam loquendi , com- 
muniter licentia censenda sit data ex 
metu reverentiali. Hoc tamen intelli-. 
(12) N. 552, (15) Suppl. q. 11,3, 9. (14) C.14,1. 14 


(13) C.8, n. 13. (16) P. 100.4.5. (17). 25. n.153 
(13) P. 140. n. 14. (19) Ti. 15. n. nb !&0 p.9. L6 
(21) Loc. cit, (22) P, 5. v. A4, 10. ct 91 
(25) L. 6. p. 9. «. 1959. 
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gendum esse quando licentia non est 
spontanea, sed replicatis petitionibus 
extorta, seu ex solo metu reverentiali 
concessa. Caeterum , huiusmodi licen- 
liae peti non debent nisi ex rationabili 
causa, ut bene ait Elbel !, qui etiam 
recte addit quod melius est inducere 
poenitentem ut det licentiam extra con- 
fessionem). 3. Non revocata; nam poe- 
nitentem pro libitu; etiam sine causa, 
eam revocare semper posse, docent 
Fagund. et Diana ? (Ita etiam Sporer 3 
et Ronc.^). 4. Non opus esse ut habea- 
tur in scripto, Suar. Fagund. 5. Imo si 
dubium sit an confessor cum licentia 
locutus fuerit, sacerdoti potius quam 
poenitenti credendum, ex Graff. et 
Henr. affirmat Diana$, vel etiam quam 
haeredibus, v. er. si ex licentia defun- 
cti revelet restitutionem ab iis facien- 
dam. Tann. et Mald. qui tamen monet 
€o casu non esse dicendum eam debe- 
ri ex delicto, sed solum quod talibus 
tantum dari voluerit, satiusque suaderi 
moribundo , ut talia secreto codicillo 
haeredibus iniungat. V. Diana?. 5. Per- 
inde esse, sive ea licentia detur verbo 
sive facto, quod quidem aequivaleat 
expressae concessioni, v. gr. si poeni- 
tens extra confessionem incipiat loqui 
cum confessario de dictis in confessio- 
ne, tunc enim posse hunc prosequi , 
docent Aversa 3? Tamb.? ex Bonac. (Ita 
communiter Lugo 10 Pal. 11 Concina 12 
Holz. 13 Antoine 14 Spor. 15 Salm.16 cum 
Suar. Layman Bonac. et Ronc. !7. Bene 
tamen advertit Lugo 18, quod eo casu 
adhuc perseverat sigillum respectu ad 
alios, quia licet poenitens extra con- 
fessionem loquatur, censetur tamen non 
praebere confessario aliam licentiam 
quam dependentem a confessione per- 
acta). 

652. » 2. Frangitur sigillum, si cum 
poenitente extra confessionem , sine 
eius venia, agas de auditis in confes- 

(4) N. 482. (2) Locc. cc. (3) N. 824. 
(A) P. 100. q. 5. (5) Locc. cc. — (6) L. cit. v. 4. 
(7) L. c. r. 32. (8) Q. 48.5.7. (9) Append. c. 2. 
(10) D.95.n.151. (11) $.5.n.44. (19) P. 740. n. 14. 
(13),N. 720. (14) P. BAT. v. Hinc. (15) N. 820. 
(16) De poenit. c. 44, p. 3. n. Al. — (17) P. 101. 


q.9.r. 4. (18) Loc. cit. (19) P. 5, tv. 11. r. 19. 
QJ) D. 95. n. 499. (21) C. 96. n. 14. (22) P.740. 
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sione aut ea te scire ostendas (Commu- 
niter tamen dicunt dd. licitum esse 
confessario loqui de auditis in confes- 
sione cum poenitente statim post ab- 
solutionem antequam ille discedat, quia 
licet sacramentum sit completum, tà- 
men iudicium adhuc moraliter perse- 
verat; ita contra Dianam !? cum Fag. 
recte tenent Lugo 2€ Nav. ?1 Concina 22 
Fill. 23 Ant. 24 Escob. 25 Salm. ?9 cum 
Gran. et Aversa Renzi ?? cum Pell. et 
Veric. ac Croix 23 cum Praep. Henriq. 
Tamb. Dic. et Stoz). Quod verum putat 
Sanch. contra Suar. et Laym. etiamsi 
cum eo íractare velles de essentiali 
errore in ea commisso, quem illi si- 
gnificare sine eius venia non licere 
docent Reg. Fag. Bonac. et alii contra 
Fill. Turrian. etc. apud Diana 2? (Vide 
dicta n. 622.). Dixi extra, quia intra 
confessionem potest fieri mentio prae- 
cedentium, ut patet ex praxi confessa- 
riorum, qui ob recidivam arguunt et 
absolutionem aliquando negant. Ita 
Henr. Praepos. Gran. Mald. etc. apud 
Diana30, Ubi ipse cum Fag. negat id li- 
cere sine expressa licentia poenitentis, 
nisi de iis quae is iterum confitetur vel 
saltem tangit. Vide Diana 31, » 

653. Quaeritur igitur an intra con- 
fessionem possit confessarius loqui cum 
poenitente de culpis in alia confessione 
auditis sine ipsius licentia. Negat Diana 
cum Fag. ut supra, sed affirmat sen- 
tentia communissima et verior quam 
tenent Lugo 32 Tamb.33 Wig.34 Conc.35 
Ronc.36 Antoine37 Spor.38 Reuzi 3? cum 
Aversa Dic. et Malder. eamque vocat 
certam Ills. apud Croix 49. Rati» quia 
saepe pertinet ad munera iudicis et 
medici, quae habet confessarius, reco- 
lere peccata prioris confessionis ad 
melius poenitentem corripiendum vel 
dirigendum; ideo improbabile est quod 
poenitens habeat ius sigilli in actu con- 
fessionis, cam potius verum sit quod 


n.14. (25) C. 14. n. 324, (24) P. 347. v. Hinc, 
(23) N. 7A1. (26) Ibid. n. A5. (27) P. 50G. q. A4. 
(28) N.1989. (29) P. 5. t. 4. r. 87. (50) P. 5. 
t. 14, res. 20. (51) L. c. et p. 2. tr. 2. misc. res. 


12. et p. 9. tr. 11. res. 18. (52) D. 23. n. 127, 
(93) C.5. n. A, (54) Tr. 45. n. 120. (S89) P. 740. . 14. 
(S6) P. 101. qu. 5. r. 1. (57) P. 550. v. Hinc. 
(98) N. 825. (359) P. 507. 4. 5. (40) N. 199t. 
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confessarius habeat ius exquirendi o- 


mnia, quorum notitia ad meliorem di- 


rectionem coadiuvare valeat. Unde be- 


ne poterit confessarius loqui cum poe- 
nitente de omnibus peccatis in praete- 


rito ab eo confessis, semper ac putat 
hoc fore utile poenitenti, qui censetur 
in confessione dare ei licentiam, ut 
utatur quacumque notitia necessaria 
ad sui meliorem directionem. 

654. « 3. Frangit sigillum qui dicit se 
in tali monasterio audivisse grave pec- 
catum, tametsi non nominet personam, 
Dianatet alii 3.cum Mald.Additque gra- 
viter peccare eum qui dicit, in hoc vel 
isto ordine religioso hoc vel istud pec- 
catum fuisse admissum, quod ex sola 
confessione novit; imo nec de civitate 
vel certo loco quo quis confessiones au- 
divit, licere dicere quod gravia fiant , 
vel talia et talia peccata committi so- 
leant (nisi aliunde constet), docent Hurt. 
Kellison. et Mald. apud Diana ? quia 
potest redundare in eravamen et infa- 
miam ipsius communitatis, et forte et- 
iam civium in particulari, quando ci- 
vitas non est ampla, et poenitentes 
suspecti, atque adeo confessio fieri illis 
odiosa. Vide Diana 3 qui cum Mald. do- 
cet, confessarium, qui paucos habet 
poenitentes sibi subditos (v. s. monia- 
les unius monasterii), scandalum dare, 
si coram illis concionetur de vitiis au- 
ditis in confessione, quia confessae 
facile suffunduntur pudore (Hoc tamen 
intelligendum si confessarius loquatur 
de aliqua culpa particulari cuiusdam 
monialis vel illius monasterii; secus 
si loquatur de defectibus qui commu- 
niter in omnibus monasteriis solent 
vel possunt perpetrari). » 

Dubitatur hic 4. An confessarius vio- 
let sigillum si asserit in aliquo loco 
Sravia crimina perpetrari quae ipse 
audierit in confessione. 

Prima sententia negat, et hanc tenent 
Nav. 4 Renzi 5 cum Fagund. Vivald. et 

(4) P. B. t. 14, res. 58. (2) Loc. cit. res. 55, 
(5) Loc. cit. et res. 56. (A) C. 8. n. 16. 

(5) P. 592. q. 44. (6) L. 16. 0.749. . (7) N. 730, 
(3) D. 55. s. 5. n. 9. — (9) Q. 6. 5. 5. p. 4. n. 5. 


(10) C. 11. n. 522. (11) P. 740. n. 15. (12) Qu. 
1.2.2, n. 7. (15) L. 8. c6. 5. 5. 6. (14) N. 711. 
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Onuphr., ita Henriq. Gran. Lop. ete, 
apud Escob. 6 qui consentit?, si nullo 
modo in cognitionem personae deveniri 
possit, quia alias (ut dicunt) ex tali re- 
velatione nulla fit iniuria poenitenti. 

Secunda sententia tamen communis- 
sima et longe probabilior, quam tenent 
Suar.$ Bon. 9 Fill. 1? Concina 1t Viva 12 
Tamb. 1? Holzm. 14 cum Laym. et Pal. 
Sporer 15 cum Diana et communi, ut 
asserit Lugo !6 cum Vasq. Con. et Led., 
docet quod si oppidum sit parvum (puta 
si non constet tribus millibus hominum 
circiter), tunc violatur sigillam. Ratio 
quia licet tunc non reveletur persona, 
tamen, cum revelatio emanet in infa— 
miam totius communitatis , redundat. 
eliam in gravamen poenitentis qui il-- 
lius communitatis est membrum, et. 
ideo ex tali revelatione redderetur ei 
odiosa confessio. Secus vero si oppidum 
sit amplum et crimina sint publica, ut 
dicunt Lugo Conc. Spor. Viva et Tam- 
bur.!? contra Vasq. qui nimis rigide id 
reprobat. Hocque permittit Petrocor.t8- 
etiam concionatoribus, modo non di- 
cant se audisse in confessionibus. Idem 
sentit Habert 1? dicens licitum esse con- 
fessariis in concionibus generatim in- 
vehere in vitia quaeocculte Srassantur. 
Idque expresse permittitur in c. Si sa- 
oerdos 2. de offic. Iud. ord. ubi dicitur : 
Si sacerdos soiat pro certo aliquem esse 
reum alicuius criminis, vel si confessus 
fuerit... non debet eum arguere nomina- 
tim, sed. indeterminate. Id est in genere, 
ut explicat Panormitanus 20, 

Dubitatur 2. An fraugat sigillum con- 
fessarius qui dicit religiosum ex tali 
conventu sibi confessum esse Srave 
peccatum. Negat Escob. 21 cum Henriq. 
Nugno Fagn. et Candido, modo non in- 
Serat notitiam personae particularis, 
Verius tamen affirmant Bus. et Suar.22 
Conc.?3 Bon.24 Diana 25 pa].26 cum Nav, 
Laym. et Henr., item s. Anton. Villal, 
et. Gran. apud Escob.?7, Ratio quia tunc 
[5 s Mie (46) D. 95. n, 64, 
(20. D^ 3t io (49) T. 6. p. 261. 4. 14. v. 5, 
(22) D. 55. sect. 5. (25) P. 740. n. 8. 

/ 


(23) P. 5, uact, 11. oe Re 


n, 9 
« $. S. n. 44, (27) N. 731. 


CAP, III. DE ADIUNCTIS 
singuli illius conventus detrimentum 
patiuntur. Et sic pariter confessarius 
violabit sigillum, si dicat in conventu 
illo talia peccata committi. Non vero 
(ut rationabiliter ait p. Conc. contra 
Dian. apud Bus. ut supra), si tantum 
diceret se audisse peccatum religiosi 
cuiusdam ordinis; quia haec neque est 
revelatio sigilli, neque redundat in gra- 
vamen poenitentis, cum in quolihet 
ordine aliqui mali sint; unde neque ori- 
tur scandalum neque infamatur reli- 
gio, nisi (recte limitat) religio illa esset 
arctioris observantiae. 

655. « &. Notitia in sola confessione 
accepta nullo casu uti licet, si pericu- 
lum sit revelationis, saltem indirectae. 
Verum si nullum sit periculum ut vel 
poenitens vel usus scientiae innotescat, 
etsi proba»ile sit licere uti ad alterius 
gubernationem, v. er. negando suffra- 
gium ei quem ex sola confessione scit 
iudignum esse, vel claudendo ostium 
per quod quis noctu ingreditur ad pec- 
candum, item cognita proditione futu- 
ra, monendo de diligenti custodia, im- 
pediendo clam matrimonium, quando 
scitur impedimentum, ut docent Vasq. 
Henr. Navar. etc.: contrarium tamen 
verius videtur, quod docent Fumus 
Sanch. Conc. Layman Diana 1 et alii , 
quia haec doctrina posset poenitentem 
absterrere a confessione. Et quidem 
superioribus religionum talis guber- 
nandi modus prohibitus est anno4594. 
cum in soc. fesu iam ante idem statu- 
tum esset, prohibitumque contrarium 
dicere. Vide Diana 2. Contra vero ad 
sui ipsius gubernationem licere tali 
casu ea scientia uti, videri probabilius, 
v. gr. abstinendo a calice, in quo scitur 
esse venenum, deflectendo a sylva, in 
qua paratam sibi mortem sciat ex unius 
latronis confessione, docent Sylv. Hen- 
riq. Con. Laym.? contra Suar. Diana 4. 
Excipit de Lugo nisi actio vel omissio 
confessarii inducat notitiam peccati vel 
damnum afferat confitenti, contra Con.5 
qui putat licere, etsi inde mors poeni- 

(4) P. S. tr. 4. res. 76. et p. S. tr. 41. res. 5. 
(2) P. A. ur. A4. res. 909. (5) Hic e, 43. - 
(4) P. 3. d. 41. ». A6. (B) Disp. 9. dub. 4. etc. 
(6) Vide l. c. v. 108, (7) P. 5. t, 4; v. 46. 
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tenti immineret a sociis inferenda 6. 

» $. Denique facere aliquid , ex quo 
soli poeuitenti innotescere posset id 
fieri ex notitia confessionis, esse contra 
sigillum negant d. Thom. Bonac. Sot. 
Vasq. etc. Affirmant Sylv. Vald. Con. 
Diana 7, Idque confirmant Fag. Gran. 
c. de Lugo et Aversa $ si tale sit, quod 
poenitenti ruborem vel molestiam af- 
ferat, v. gr. si vultum ei austeriorem 
ostenderet, vel eum declinaret ; secus 
si ei sit eratum, vel saltem confessio- 
nem odiosam aut difficiliorem non red- 
dat; v. gr. si audisset eum ad indigna- 
tionem aut odium provocatum , vel in 
tentationem incidisse ex certo facto vel 
dicto ipsius confessarii, indeque ipse a 
talibus factis vel dictis abstineat etc. » 

656. Omnia haec diligentius sunt 
discutienda. 

Dubitatur 1. An superior ob peeca- 
tum auditum in confessione possit a- 
movere subditam ab officio. Affirmat 
Sambovius 9. Idque prius docuit d. 
Th. 10, modo absit revelatio peccati, sic 
dicens : Si ergo amotio subditi ab admi- 
nistratione possit. inducere ad manife- 
standum peccatum in confessione audi- 
ium, vel ad aliquam probabilem suspi- 
cionem habendam de ipso, nullo modo 
praelatus deberet removere. Si vero per 
amotionem peccatum nullatenus mani- 
festaretur, tunc alia, occasione accepta , 
posset, subditum ab administratione Te- 
movere, et deberet hot facere cum debita 
cautela. Et idem alibi confirmattt, Idem 
dicunt s. Bonav. Alex. de Ales. Gabr. 
Pal. et Adrian. apud Habert !2 ac alii 
apud Suar.1? qui hanc sententiam vo- 
cat communem, ut revera erat inter 
antiquos. 

Sed huic doctrinae obstat hodie de- 
cretum Clem. viu. !4 editum 26. maii 
anno 1594. ubi dictum fuit: Tam su- 
periores pro tempore existentes, quam 
confessarii, qui postea ad. superioritatis 
gradum. fuerint. promoti , caveant dili- 
gentissime, ne ea nolilia quam de alio- 
rum peccatis 4n confessione habuerunt , 
(8) Qu. 18. sect. 8. (9) T. 5. cas, 19. 

(10) Quodl, 5.0.7.2.15. (14) Suppl. q. 11.a.1.ad 3. 
(12) T. 6.-p. 260. qu. 14. (45) D, 53. sect. 7, 
(14) De casib. res. Pro omnibus relig. c. 4. 
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ad ewteriorem gubernationem utantur. 
Quamvis. autem hoc decretum emana- 
tum fuerit tantum pro superioribus re- 
gularibus, tamen recte dicunt Holzm.1 
et Croix extendi debere ad omnes (quid- 
quid dicat Habert 2), cum eadem ratio 
quae urget pro regularibus valeat et- 
jam pro saecularibus, ne scil. confes- 
sio reddatur odiosa. Praeterquam quod 
id certius fit ex alio decreto Innoc. x1. 
ut mox videbimus in dubio seq. 

657. Dubitatur-2. An superior in ele- 
ctione beneficii vel officii possit nega- 
re suffragium ei quem ex sola confes- 
sione noverit indignum. Affirmat idem 
Sambovius 3 cum s. Antonino 4 qui 
scribit: Qui liberam electionem habet, 
licet per. solam confessionem sciat ali- 
quem indignum ad praelaturam ad quam 
eligitur, quem alias putabat dignum, 
non debet eligere ex conscientia sibi di- 
ctante, quia eligendo scienter dignum vel 
indignum, negotium geritur inter ipsum 
et Deum. Unde potest etiam ex his quae 
scit ut. Deus, iudicare in proposito. Sed 
omnino id negandum cum Sporer 5 
Viva 8 Conc.? Croix $ Holzm. ? Ronc. 10 
Elb.tt et aliis. Hocque hodie certum est 
ex declar. s. c. gen. inquisitionis edito 
auctoritate Innocentii xi. 18. nov. an. 
1682. quo proscripta fuit sequens pro- 
positio : Scientia ec confessione acquisi- 
ta uti licel, modo fiat sine directa aut 
indirecta revelatione, et gravamine poe- 
milentis, nisi aliud multo gravius ex 
non usu sequatur, in cuius comparatio- 
"e prius merito contemnatur. Addita 
deinde explicatione sive limitatione, quod 
sit intelligenda de usu scientiae ex con- 
fessione acquisitae cum gravamine poe- 
nitentis, seclusa quacumque revelatione, 
alque in casu quo multo gravius grava- 
men eiusdem poenitentis ez non usu se- 
queretur. Hanc. dictam propositionem, 
quatenus admiltit usum dictae scientiae 
cum gravamine poenitentis , etiam cum 
dicta explicatione, praesenti decreto pro- | 
hibent etc. Mandanles eliam universis 

(4) N. 717. v. 90... (2) Loc. c. (5) Loc. c. 
(A) 5. p. tit. 46. c. 22. 6, 4. in line. (8) N. 869. 
(6) Append. ad propos, damn, S. 7. y. 520. 

(7) P. 744. n. 99, (8) N. 197. — (9) Lov. c. 
(f0) P. 202. q. 6. — (11) Loc. c. (12) Loce. cc. 
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sacramenti poenitentiae ministris, uL ab 
ea (doctrina) in praxim deducenda pror- 
sus abstineant. Hinc bene advertunt 
Viva Holzm. Mazz. et Croix? illicitum 
esse confessario ex notitia confessionis 
claudere poenitentem in cubiculo ne. 
exeat ad peccandum : dimittere famu- 
lum vel auferre ab eo claves ne fure- 
tur: item ostendere poenitenti vultum 
severiorem , vel ei negare pristinam 
communicationem amiciliae. Neque ad- 
mittendum cum Sanch.13 Croix ! Lay- 
man t5 et Holzm. 16 id quod perperam 
admittit Sporer 17, nempe licitum esse 
ex scientia confessionis abstrahere cla- 
ves aut pecuniam arca, claudere fores, 
non amplius committere claves famu- 
lo, quia omnia haec redundarent in 
gravamen seu exprobrationem poeni- 
tentis. 

Si vero superior ex alia via quam 
confessionis sciret aliquem indignum , 
puta ex defectu aetatis, scientiae, pru- 
dentiae, vel quia noverit alios dignio- 
res ad beneficium, tunc posse, imo de- 
bere suffragium poenitenti negare, di- 
cunt Nat. de Alex. 13 et Merb. 19 ex d, 
Thoma? qui dixit: Ex multis aliis cau- 
sis aliquis redditur indignus ad praela- 
tionis officium, quam ex peccato, sicut 
ex defectu scientiae, aetatis etc.. et ideo 
qui contradicit, nec suspicionem de cri- 
mine facit, mec confessionem revelat. 
Sed hanc sententiam censeo cum Pe- 
woc.?! tantum locum habere posse casu 
quo tales occurrerent circumstantiae 
aliunde cognitae, sive ante sive post 
confessionem, quae vere moverent su- 
periorem ad suffragium negand um, et- 
iamsi nullam ex confessione notitiam 
habuisset indignitatis poenitentis. Unde 
minime audiendus auctor Additionum 
ad Wigandt dicens quod esto ex sola 
scientia confessionis nequeat superior 
dirigi ad Subernationem externam, ta—- 
men poterit ex illa lumen accipere, et 
sumere alium exteriorem praetextumr 
seu colorem ad negandum suffragium. 


(AS) De matrim, lib. S. d. 46, 4. 3. et 4, 
(14) N, 1963. 1976. et 4977. (43) C. 14, 9. 44 
(13) N. 717... (17) N. 970, (18) Desig. cont. Ee ; 87. 
(19) T.2. p. 149. q.50.. (20) 4, d. 91,4 1. Sd 4. 
(21) T. 4. p. 95. UE 
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Communiter tamen admittunt posse 
confessarium uti notitia confessionis ad 
se cautiorem reddendum in re (ami- 
liari, ad socordiam excutiendam , ad 
diligentius invigilandum super gregem 
suum; modo nulla detur aliis suspicio 
peccati, neque ex hoc poenitens grave- 
tur vel implicite redarguatur; ita Ha- 
bert 1 Antoine ? Pal. ? Viva 4^ Sporer 5 
ct Bon. 6 cum Soto et Reg. ex d. Th. ? 
qui ait: Potest (confessarius) dicere prae- 
lato quod diligentius invigilet super gre- 
gem suum, ita tamen quod. non dicat a- 
liquid per quod. verbo vel nutu confiten- 
tem prodat. Omnia vero baec p. Cone.8 
absolute negat licere, dicens quod con- 
fessarius in omnibus se gerere debeat 
ac si penitus ignoraret quae ex sola 
confessione dignoscit. Nulli dubium 
quin in praedictis actibus quam maxi- 
me caute confessarius procedere de- 
beat, cum difficile sit in his omne pe- 
riculum evitare vel revelationis vel 
gravaminis poenitentis. Caeterum ge- 
neralis regula est, fere ab omnibus re- 
cepta, licitum esse uti notitia confes- 
sionis, ubi nulla revelatio intervenit, 
nec ullum poenitenti gravamen infer- 
tur; ita Sanch.9? Lugo !? Hab. tt Suar. 1? 
Viva 13 Antoine 1^ Mazz.15 Holzm. 16 e, 
alii communiter, atque ipse Concina 1? 
praefatam regulam admittit, inquiens 
posse confessarium uti notitia confes- 
sionis tum ad reformandos proprios 
mores, tum .ad servandam propriam 
vitam, quando duo concurrunt, nempe 
si secretum custoditur et confessio o- 
diosa non redditur. Quapropter Holzm. 
Antoine Mazzotta Viva elc. communiter 
admittunt bene posse sacerdotem ex 
notitia confessionis orare pro poeni- 
lente, vel benignius erga ipsum se ge- 
rere; item consulere libros et sapientes, 
rigorem temperare, ex confessione u- 
nius dirigi ad alios interrogandos vel 
instruendos, nullam tamen dando prio- 

(1) P. 261. v. 5. (2) P. 549. v. Hinc. 
(S) P. 5. s. S. n. 18. (A) Loc. cit. $. 7. 
(8)N.870.  (6)P.4.n.5.  (7)4.l.c. ad 4. 
(8) P. 744. n, 95. — (9) De matr. 1. 5. d. 16. n. 4. 
(10) Disp. 23. n. 102. (41) Tom. 6. p. 260. 
(129) D. 58. scct. 7. n. 9. — (15) Append. I. c. S. 9. 


(14) P. 849. — (18) T. 3. p. 989. — (16) N. 717. 
(17) Dieto n. 25. (18) Loc. cit. v. Et hinc. 
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ris confessionis suspicionem ; item (ut 
ait Holzm. 1$ cum Stoz) posse se prae- 
cavere a periculis et occasionibus da- 
mni spiritualis aut temporalis. Et sic 
pariter dicit Bon.1? cum Navar. Regin. 
Zerola etc. posse monere etiam alios, 
in genere tamen loquendo, nempe ut 
sibi caveant, ne exeant e domoetc., sem- 
per tamen secluso omni periculo reve- 
lationis vel gravaminis poenitentis. 

658. Dubitatur 3. An confessarius 
possit communionem denegare poeni- 
tenti cui prius negavit absolutionem 
tamquam indisposito, si ille postea oc- 
culte communionem petat. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
net d. Thomas ?? dicens: S? sacerdos 
sciat peccatum alicuius qui eucharistiam 
petit per confessionem, si in occulto de- 
bet ei denegare et monere ne in publico 
petat. Ytem Petroc. ?* cum s. Bonav. et 
s. Antonino, ac alii plures antiquiores 
apud Sanch.?2. Ratio quia (ut dicunt) ex 
una parte tunc urget praeceptum ne- 
gandi Sanctum canibus, ex alia ibi 
nulla intervenit sigilli revelatio, nec 
ulla iniusta exprobratio quae redderet 
confessionem odiosam vere poeniten- 
tibus; talis enim negatio vel monitio 
solis perire volentibus odiosam confes- 
sionem redderet; sed hoc non debet 
impedire ne sacerdos peccatorem mo- 
neat et sacramentum indigno deneget. 
Et sic pariter dicunt episcopum posse 
et teneri negare ordinem indigno ex 
confessione cognito, et parochum assi- 
stentiam matrimonio, in quo ex confes- 
sione noverit dirimens adesse impedi- 
mentum. 

Secunda sententia tameu vera negat 
et hanc tenent Sanch.?3 Lugo?1 Lay. 25 
Bon.?6 Salmant.?7 Cont. Tourn.?9 cum 
Henn. Spor.29 Mazz.39? Holzm.31 Conc.32 
et Croix 33, Ratio quia huiusmodi de- 
negatio sacramenti vel monitio confes- 
sionem redderet odiosam, non solum 
(19) P. 4. n. 19. (20) A. d. 9. qu. un. a. 5. 
(91) T. A. p. 93. n. 2, (22) De matr. 1.5. d. 160.6. 
95) Loc. cit. n. 5. (24) Disp. 25. n. 126. 

(93) C. 14. n. 99. (26) P. 4. n. 17. 

(277) De poenitentia c. 14. p. S. n. A6. 

(28)- Tr. de euchar. c. 6. art. 1. concl. 6, 

(99) N. 869." (50) C.5. q. 8. — (31) N. 717. 
(59)'P. 749. n.18. (53) L. €. p. 2. n. 1974. ^ 
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poenitentibus illicite petentibus, sed et- 
iam aliis qui, si scirent quod confessa- 
rius posset aliquando uti notitia con- 
fessionis, facile absterrerentur a sacra- 
mento poenitentiae. Haec sententia ho- 
die omnino est tenenda ex supra cita- 
lo decreto Innoc. xi. ubi vetatur qui- 
libet notitiae confessionis usus ex quo 
sequatur qualecumque poenitentis gra- 
vamen. Vide n. anteced. 657, 

659. Dubitat. 4. An sacerdos qui ex 
confessione noverit parari sibi insidias, 
possit fugere sive aliter sibi cavere, a- 
liquo praetextu arrepto. Certum est 
posse (ut recte ait Lugo 1), si ex tali 
cautione minime manifestatur aliis pec- 
catum confessum, nec ullum gravamen 
poenitenti affertur. Sed dubium est an 
liceat ei fugere, si ex fuga, alii iam 
conscii peccati poenitentis, coniiciant 
poenitentem esse illi confessum tale 
peccatum. 

Prima sententia affirmat, modo nul- 
lum poenitenti damnum obveniat: ita 
Pal. ? Bon. 3 Petroc. 4 Wig. 5 Sporer 6 
Renzi? cum Con. et Fag. ac Layman $8 
cum Soto Svlvest. Adr. Gabr. et Henr. 
Ratio quia aliud est revelare peccatum 
confessum, aliud revelare confessio- 
nem peccati iam ab aliis cogniti: tunc 
enim non revelatur peccatum, sed tan- 
ium confessio facta peccati, quod non 
est contra sigillum. 

Secunda sententia vero (quam sequor) 
negat id esse licitum, et hanc tenent 
Suar.? Salm.19 Antoinett Elb.12 Rono.t3 
cum Nav. et Ledesm. Mazz.!4 cum Viva 
el Croix ac Lugo !5 cum Soto Vasquez 
lich. et Med. Ratio quia fuga illa esset 
quaedam indirecta revelatio peccati 
confessi. Nec obstat, dicere quod tum 
fiat revelatio indirecta, cum ponitur a- 
clio ex qua de se coniicitur peccatum 


confessum; sed hic fuga confessarii nul- | 


lo modo manifestat peccatum, sed tan- 
tum alii ex propria conscientia arguunt 
peccatum esse confessum. Sed respon- 
delur eum Lugo, quod positis talibus 


circumstantiis, nempe scientiae alio- 

(4) Disp. 93. n. 109, 2) P5. $. 5. n. 48, 
(5) P. A. n, 97, (4) D. 4. p. 97. n. 4. (9) Tr. 
35. p. 192, 6)N.865. — (7) P. 309. qu. 9, 


(9) C. 12. n. 91. (9) D. 53. sect, 7... 7. 
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rum criminis et confessionis poeniten- 
tis, fuga illa esset vera revelatio, non 
solum confessionis factae, sed etiam 
peccati confessi. Et licet confessarius 
fugam simularet ex aliquo praetextu, 
Semper tamen aliquam rationabilem 
suspicionem praeberet peccati confessi. 
Dicit autem p. Cuniliati t6 quod eo casu 
poenitens teneatur dare licentiam con- 
fessario ut ille possit eximi a periculo; 
alias confessarius non tenetur ipsum 
absolvere, semper ac poenitens potest 
licentiam praebere absque periculo sui 
gravis damni. Et addit quod si poeni- 
tens iniuste licentiam denegat, confes- 
sarius, modo non det aliis suspicionem 
confessionis auditae, licite poterit uti 
nolitia per confessionem recepta ut a 
periculo se liberet; tunc enim (ait) nul- 
lum poenitenti imminet gravamen, sed 
tantum adest manifestatio apud ipsum- 
met negatae licentiae. Tamen id mini- 
me admittendum puto; nam licet absit 
gravamen poenitentis, adest vero indi- 
recta saltem revelatio notitiae in con- 
fessione habitae. 

Notandum autem hic id quod dicit 
Roncag. 17, nempe quod si confessarius 
noverit aliquem ex confessione soli- 
tum esse multa peccata vel tenuem dis- 
positionem afferre, non poterit sine iu- 
Sla causa se celare vel excusari ab eo 
audiendo, quando aspiceretur ab aliis 
et iis suspicionem talem ingereret, mul- 
toque magis si poenitens id reputabit ut. — 
tacitam exprobrationem suorum pec- 
catorum; secus vero (ait) si nullus as- 
piceret, quia tunc nulla in aliis orire- 
tur suspicio. Sed huic ultimo non ac- 
quiesco, quia, si alias confessarius iam 
assisteret in coufessionali, et ideo re- 
cedit quia videt illum poenitentem ac- 


| cedere, etiamsi alii nihil adverterent, 
videtur tamen hoc illi gravamen altFer- 


re, e& aliquo modo odiosam reddere 
| confessionem , cum facile tunc poeni- 
tens credat quod si ipsi confessus non 
| l'uisset, bene tunc suam confessionem 
| apud illum confessarium, ut Cupil, ex- 
Á 3 
(10) Ib. n. A5. et 83. (14) P. 49. (42) N. 394, 
(13) P. 99. q. 5. 4) T. 3. p. 389. 
|. (13) D. 95. n. 110. (16) Tv. A4, c. 4. 5.7. n. 10, 
(17) De sigil, Cap. 2. reg. prax, n, 4. 


CAP. III. DE ADIUNCT!S POENITENTIAE DUD. I. 
pleret. Et de hoc magis est verendum | 


post decreta, ut supra num. 656., ubi 
prohibetur confessariis ne ullo modo 
utantur notitia confessionis ad exter- 
nam gubernationem, aut cum aliquo 
gravamine poenitentis; quod quidem 
intelligitur, ut inquit idem Ronc.! eum 
S8. Th. Lugo Sanch. etc., etiamsi nulla 
intercedat revelatio, et etiamsi poeni- 


tens nullo modo advertat hoc fieri ob ! 


confessionem peractam. Unde ex ipso 
Ronc. dico quod licet tunc faga illa ex 
praetextu apparenter iusto non redde- 
ret confessionem odiosam tali poeni- 
tenti, redderet tamen odiosam genera- 
liter reipublicae christianae, quia si 
scirent fideles, posse confessarios ex 
colorato praetextu aufugere ab ipsis, 
ob notitiam in confessione acceptam 
suorum peccatorum, facile gravaren- 
tur. Licite autem confessarius se cela- 
bit, si iustam habeat causam, ob quam 
etiam ab aliis poenitentibus incoguitis 
aeque se excusaret. Nec obstat quod 
poenitens tunc etiam suspicari posset 
confessarium se celare ob audita sua 
peccata; nam si revera confessarius ob 
iustam causam se excusaret, revera 
tunc sua suspicio essel temeraria, quam 
confessarius vitare non tenetur. Hinc 
concludo quod erga huiusmodi poeni- 
tentem ita se gerere debet confessarius, 
ac se gererel erga alium de quo nun- 
quam confessionem excepisset. Bene 
tamen approbo id quod dicit idem Ron- 
caeglia ? cum Lugo ? quod si poenitens 
indispositus minitetur confessarium ob 
negatam absolutionem, bene poterit 
confessarius ab illo aufugere et non re- 
dire, quia tunc illae minae non sunt 
peccatum manifestatum ad absolutio- 
nem obtinendam, sed peccatum in con- 
fessione commissum, quod sigillo non 
gaudet. Haec tamen fuga tantum per- 
mitlitur confessario, si fugiendo non 


iugerat aliis suspicionem negatae ab- | 


Soluiionis; quod si autem ingereret, 
posset recitare aliquam orationem, non 
lan intendendo deceptionem poeniten- 

(1) C. 2. qu. 6. (2; 1b. q. 8. (5) D. 935. n. 116. 
(4) De poen. n. 874. (5) Eod. tit. q. 6. p. 4. n. 23. 
(6) Dist. 25. n. 193. (2) L. 6. part. 2. n. 1976. 
(3) Dieimus, quod sublato periculo revelütionis aut 
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tis, sed solam liberationem ab illa ve- 
xatione, quamvis poenitens se decipiat 
credens illam orationem esse formam 
absolutionis. Vide dicta de sacrament. 
hoc 1. 6. n. 59. v. E converso. 

660. Dubitatar 5. An confessarius 
sciens ex confessione ecclesiam esse 
pollutam, possit ibi celebrare. Hic ca- 
sus quidem difficulter accidet, nam (sic- 
ut diximus num. 364.) ut ecclesia pol- 
luatar requiritur publica violatio; ta- 
men aliquando bene accidere posset, 
nempe si violatio esset quidem publi- 
Ca, sed confessario incognita, vel si a- 
lii ignorarent per tale factum ecclesiam 
esse pollutam. In his autem casibus: 

Prima sententia, quam tenent Spor.4 
et Bonac. 5 cum Sylvest. Lazar. et a- 
liis, dicit confessarium posse et teneri 
celebrare. Ratio quia ecclesia in favo- 
rem sigilli non videtur tanc velle ob- 
ligare sacerdotem ad non celebrandum. 

Secunda sententia tamen, quam te- 
nent Lugo 6 et Aversa ac Tamb. apud 
Croix?, censet non posse celebrare quia 
ex una parte urget praeceptum non sa- 
erificandi in ecclesia polluta, et ex alia 
minime urget praeceptum servandi si- 
gilli; cam nullum adsit periculum re-- 
velationis apud alios, nec damui poe- 
nitentis. Et haec sententia videtur sa- 
tis probabilis cum Mazzotta, si revera 
nullum sequatur poenitentis gravamen 
et nulla fiat revelatio indirecta, puta 
si confessarius iustum exponat prae- 
textum alibi celebrandi 8. 

Dubit. 6. An si ex confessione scias 
aliquem (cui solitus es confiteri) non 
esse sacerdotem vel non esse confes-. 
sarium, possis et tenearis pergere ad 
ei confitendum. Negat Sanch. ? et pro- 
babile putat Spor.! quia ex una parte 
non poles simulare susceptionem sa- 
cramenti, ex alia non violas sigillum 
omittendo confiteri, sic enim nihil re- 
velas de crimine poenitentis, cum in- 
numerae possiut esse causae mutandi 
confessarium. Communius tamen el ve- 
rius tenent oppositum Lugo f! Mazz. !? 
gravaminis, confessarius sciens pollutam esse eecle- 
siam potest, imo debet abstinere a celebratione. Hom, 


Ap. t. 46. n. 159. — (9) De matr. Il. 5. d. 16. n. 3. 
(40) N. 971. (11) D, 93. n. 1055. (125 T. 5. n. 199. 


-9. B. 
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et Croix ! cum Viva Dic. et Stoz ac et- 
iam probabile censet Sporer ?, Ratio 
quia in tali omissione, quamvis non 
adsit revelatio sigilli, semper tamen 
adest quaedam odiosa exprobratio poe- 
nitentis. Neque tunc oportet tibi simu- 
lare sacramentum (quod revera esset 
intrinsece malum), sed potes illi ficto 
sacerdoti vel confessario simpliciter a- 
liquod peccatum manifestare sine in 
tentione absolutionis, quod in hoc ca- 
su non esset illicitum, cum tua coo- 
peratio ad peccatum illius esset tan- 
tum materialis. 

661. Caeterum, generaliter loquendo, 
dico quod, esto confessarius in bac ma- 
teria tam gravi et periculosa debeat es- 
se valde cautas ne poenitentes ex con- 
fessione aliquod iniustum gravamen 
subeant, ut sub initio animadversum 
voluimus; tamen non tenetur cavere 
omnes leves coniecturas quas facile ma- 
litiosi faciunt, sed tantum ne praebeat 
suspiciones probabiles de peccatis au- 
ditis, ut dicunt Lugo 3 cum Scoto Pa- 
lat. et Med. ae Croix 5 cum Gob. Tamb. 
et Gorm. ex d. Thom. 5 qui sic ait: Si 
amotio subditi ab administratione pos- 
8i inducere ad manifestandum pecca- 
tum in confessione auditum vel ad ali- 
quam (nota) probabilem suspicionem ha- 
bendam, de ipso nullo modo praelatus 
deberet. subditum removere. 

Dobivw II. Quale sit praeceptum 
et quae obligatio confessionis, 


662. Quos, et quando obliget hoc praeceptum. 
Et quomodo compuletur tempus annuae con- 
[essionis. ' 

665. .4n praeceptum. divinum confessionis ob- 
liget extra articulum mortis. 

664. Quomodo obliget iuramentum medicorum 
non visitandi infirmos non confessos. 

665. Qui teneantur ad praeceptum confessionis. 

666. 4n impuberes. 4n isti possint absolvi, si 
dubitelur de usw rationis (AGtemiss, ad n. 4232.). 

607. An obligctur. ad confessionem. annualem 
habens sola venialia. 

068. 4n qui non. satisfecit praecepto , teneatur 
ad. illud quamprimum. 

€69. Et an. per. confessionem quae fit amno se - 
quenti, salisfiat praecepto etiam antecedentis. 

670. 4n in paschate sit obligatio coufitendi pro- 
prio parocho. 

(1) N. 1978. — (9) Loc. c. (9) D. 93. n, 106, 
(4) N. 1947. (9) Quodlib. 5. a. 43. (6) De 
poenit. q. A. a. S. n. A, (7) L. c. (8) N. 9045, 
(9). D. 53, sect, 9, (10) Quaest. 90, art, 9. 
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071. 4n teneatur. quis aliquando confiteri aute 
finem anni, 

672. 4n satisfiat praecepto per confessionem in- 
validam. 

675. Qui ab hoe praercepto excusentur. 

674. Poenae in transqredientes hoc praeceptum. 

662.« Resp. Praeceptum confitendi 
tum divinum tum ecclesiastieum sub 
mortali obligat omnes ae solos bapti- 
zatos qui habent mortale: illud in ar- 
ticulo mortis, hoc vero postquam ad. 
annos discretionis pervenerint: et si 
mul ut eonfiteantur proprio sacerdoti, 
vel alteri eum eius venia, semel in an- 
no, computando ab una confessione ad 
aliam, ut quidam docent (Ut Sotus et 
Gran. ap. Viva 6), vel ab initio ianuarii 
ad finem decembris, ut habet commu- 
nior (Et tenent Viva ? ac Pal. et alii ap. 
Croix 8), vel denique a paschate ad pa- 
scha, ut eonsuetudo fere obtinuit, pro- 
pter communionem, Suar.9 Vasquez 16 
card. de Lugo tt Coninc. 12 (Hine recte 
ait Holz. 13 quod per se loquendo, an-- 
nus esset computandus a ianuario ad 
decembrem, tamen, Speclata univer- 
sali consuetudine,computatur incipien- 
do a paschate ad pascha). » 

663. Quaeritur an praeceptum con- 
fessionis obliget per se aliquando in 
vita extra periculum mortis. Commune 
est non obligare per se statim pest pec- 
catum; ita s. Thom.t4 quem sequuntur 
Suarez Lugo Regina Vill. etc. cum Sal- 
mant. 15. Dubium est an obliget per se 
saltem saepius in vita. Negant pariter 
d. Th.!6 et Scotus ac Gabr. apud Sal- 
mant. !?, item Pal; Bosco et Dic. apud 
Croix 3. Ratio quia talis obligatio nul- 
lo fundamento certo videtur probari, 
cum possit peccatoc per contritionem 
Deo se reconciliare. Sed communius 
affirmant Salm.19? cum Reg. Vict. Led. 
et Granad. ae Croix 20 cum Rodr. Ills. 
Gorm. etc. Et hoc videtur probabilius, 
quia (iuxta dicta n.297. in simili prae- 
cepto, nempe communionis), cum prae- 
ceptum hoc sit divinum, Christus re- 
liquit. illud determinandum ab eccle- 
sia, quae n c. Omnis de poenit. etc. 
(11) D. 11. sect, 5. G et 7. (12) D. 3. 4; G. 
(15) T4. p.41. u.55.— (14) 4, dist 17. q. 9. a. 1. 
(13) De poen. c, 7. p. 1. n. 5. (16) L. c, (17) Ib. n. 9, 
(£55 L. G. p. 9... 9090, (19) Cit, a. 9, (20) L. c. 
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determinavit obligare saltem semel in 
anno. Praeter hoc autem (ut diximus 
n. 431. dub. 4.), tale praeceptum per 
accideus oblieat peccatorem etiam in- 
fra annum ad confessionem, si non con- 
teratur, ratione caritatis erga seipsum, 
ne diu maneat in mortali. 

664. Hic obiter agendum de quae- 
stione illa, de qua iam egimus Il. 3. n. 
182., sed hic plenius est disceptanda: 
Quomodo medici teneantur infirmos de 
confessione monere.Sciendum est quod 
concilium lateranense sub Innoc. itr. in 
c. Cum infirmitas 13. de poenit. et rem. 
praecepit districte (nempe sub gravi, 
ut omnes interpretantur apud Salm. f) 
ómnibus medicis, ne infirmos in suam 
curam recipiant, nisi prius infirmi con- 
fiteantur. Deinde s. Pius v. in Motu 
proprio quod incipit Supra gregem, e- 
dito .an.1566. innovando praefatam san- 
ctionem praecepit: Ne medicus incipiat 
curare infirmum, nisi eum moneat de 
confessione facienda; neque ultra tres 
dies eum invisat, nisi scripto confessarii 
resciat eum esse confessum.Et ut medici, 
antequam doctoratus yradum assumant, 
Turent se hoc praeceptum observaturos; 
et. ordinarii illos non admittant in suis 
dioecesibus, nisi constiterit de hoc iura- 
mento. : 

His positis, quaeritur de qua infir- 
mitate haec decreta intelligantur. Tres 
sunt sententiae. 

Prima sententia, quam tenent Lay.2, 
item Rosel. Graff. Vega et Rodriq. apud 
Salm. 3 ( et hanc Ciera 4, cui adhaeret, 
vocat communiorem, sed immerito) di- 
cit intelligi de solo morbo periculoso, 
vel saltem de quo dubitatur an sit pe- 
riculosus. Et idem sentit Nav. 5dicens: 
AMonitioni nom est locus, quando mani- 
festum est morbum non esse periculo- 
sum. Et in hoc sensu aiunt aa. citati 
praedicta decreta usu recepta fuisse. 

Secunda, senlentia autem, quam te- 
nent s. Anton. 6 Sylv. 7, dicit intelligi 
de quocumque morbo etiam non mor- 


(4) Tr. 17. de iuram. c. 2. p. 7. $. 5. n. 90. 
(2) 1.3.0.6. 0.5. n.8.. (5) Cit. n.90.. (4) Diss. 21. 
(5) Man. c. 26. n. 61. (6) 5. p. tit. 7. c. 9. $. A. 
(7) V. Medieus S. Tertium, — (8) 5. p. d. 59. s. 5. n. A. 
(9) Dee. 1. 5. c. 16. n. 7... (10) T. . d. 4. q. 1. p. 
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tali. Ratio quia in morbo periculoso et- 
iam de iure naturali praefata monitio 
facienda esset; unde cum in dict. c. Cum 
infirmitas, novum praeceptum statua - 
tur, utique textus non est de sola in- 
firmitate mortali intelligendus. 

Tertia sententia vero communior, 
quam tenent Suar. $ Sanch.? Bonac. 10 
Pal.t! Con.!? Viva 13 Diana 14 cum Ang. 
Arm. Tab. Nugn. Homob. etc. ac Sal- 
mant.!5 cum Caiet. Trull. et Candido, 
et huic consentit Bened. xiv.16, dicit 4. 
hoc praeceptum non quidem intelligi 
de solis morbis periculosis, nam reve- 
ra constitutio Innocentii edita fuit (ut 
exprimitur in dicto c. 43.) ob motivum 
ne infirmi, cum monerentur in morbo 
mortali, facilius mortis periculum in- 
currant; unde praeceptum seu iura- 
mentum intelligendum est de facienda 
monitione etiam in morbo non pericu- 
loso, ut infirmi cum monentur non in- 
currant mortis periculum. Dicit 2. nec 
etiam intelligi de quocumque morbo le- 
vi (quod ridiculum esset, ait Suarez), 
sed morbo gravi, etsi non periculoso. 
Ratio quia tam Innocentius quam s. 
Pius loquuntur de infirmis lecto iacen- 
tibus, et ideo intelligunt loqui de illa 
infirmitate, qua non ex maiori commo- 
ditate aeger (ut si podagra, aut alio 
consimili affectu laboret) sed ex neces- 
sitate lectam petit; ita ut sit per se 
gravis, vel prudenter iudicatur pericu- 
losa, ut gravis fiat. Neque revera di- 
screpant ab hac sententia d. Anton. et 
Sylv.17, ratioenim ab eis adducta nihil 
aliud probat, quam quod facienda est 
monitio etiamsi infirmitas non sit mor- 
talis; unde ipsi non dicunt in omni 
morbo levi monendum esse infirmum, 
sed tantum asserunt monendum in 
morbo etiam non mortali, quem nos 
gravem appellamus. 

Notaut autem dd. 41. sufficere ut me- 
dicus moneat infirmum per alios; ita 
Mazzotta 1? ac Suarez Viva et Diana !? 
cum Gralf. Vega Homob. etc. 2. Suffi- 


10. n. 10. eL 15. (£4) Tv. 14. d. 9. p. 7. $. 4. n. 2. 
(12) T. 4. p. 86. qu. 3.— (15) Qu. A. art. 2. n. 4. 
(14) P. S. tr. A. v. 95. (13) De iuram. tr, 17. c. 
2. v. 7. 5, 5. n. 90. (16) Notif. 22. n. 19. 

(17) Loc. sup. cc, (18) T.5. p.297. (19) Locc. cc. 
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cere testimoniam aliorum (absque con- 
fessarii scripto), quod infirmus sit con- 
fessus, modo sint fide digni; Suar. San- 
chez Mazzot!a et Diana cum Fill. Nugn. 
Darb. etc. 3. Quod medicus non tenea- 
tur. ad huiusmodi monitionem, si mo- 
raliter sit certus infirmum esse in bo- 
no statu, ita Sanchez t cum s. Anton. 
Ang. Rosel. Arm. Nav. et Tab. ac Sal- 
mant. ? cum Sylv. Fagnan. Leand. et 
Trull. 4. Quod si infirmus nolit obsti- 
nate confiteri et esset in periculo mor- 
lis, si a medico desereretur, tunc non 
tenetur medicus eum deserere, quia 
praefata decreta non adversantur ca- 
ritati, quae favet etiam obstinatis quoad 
fieri potest, ita Nav. Bon. Suar. Diana 
Conc. et Sanch. 3 cum Caiet. Graff. et 
Vega. Hancque opinionem dicit Bened. 
XIV. esse communem theologorum et 
canonistarum cum Lugo Palao Pir- 
hing ete. 

Circa autem obligationem monendi 
infirmum de confessione, stando qui- 
dem rigori praefatarum constitutionum 
Innocentii et s. Pii, omnino videtur ve- 
ra tertia sententia docens monitionem 
esse faciendam, non solum quando 
morbus est mortalis, sed etiam cum ad- 
est periculum ut deinde mortalis eva- 
dat; pontifices enim sane aliud novum 
praeceptum medicis imponunt, prae- 
ter illud ad quod ipsi de iure divino 
: tenentur.Et utinam constitutiones prae- 
diclae observarentur, quot infirmi da— 
mnationem vitarent, qui ob medico- 
rum oscitantiam confessionem procra- 
stinando aut. inconfessi aut male con- 
fessi decedunt! Sed cum decreta pon- 
lificum non obligent, nisi secundum 
quod sunt usu recepta, ut docent Cai.5 
Sanchez € Pal. ? Corella 8 Diana 9 cum 
Vict. et Scortia ac Salm. !9 eum Prado 
Trull. Leand. et Candido, Hinc dicunt 
Salm, !1 cum Caiet. Sauch. et aliis ci- 
latis. praefata decreta et iuramentum 
in Hispania non obligare, quia ibi non 


(4) N. 1. (2) Tr 17. c. 9. p. 7, $. 5: u; 99. 
(3) N. 8. (4) Notit. 22, n. 17.— (3) Iu summ. v. 
Medici peccata, — (8) L. eit, n. 44, (7) S. 4. n. 6, 
(9) "Tract. 16, cap, 5. n. 99, (9; Loc. cit, 
(10) Tr. 17. c. 9. p. 7. 5. 5. n. O1. (11) 1bid. 
(12) T. 5. p. 987. e( S30. (13) P. A. t 3, r 99 
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sunt usu recepta vel sunt abrogata. I. 
demque testatur Mazzot. 12, loquens de 
nostro regno, dum ait iuramentum 8 
Pii Neapoli ex usu recepto ( ut etia 
mihi constat) tantum in morbis pericu- 
losis observari. 

665. « 4. Tenentur hoc praecepto 4. 
Haeretici et aposta tae, pueri doli capa- 
ces, saltem post septennium. V. Dian.!3 
Lugo, 2. Ingrediens periculosam na- 
vigationem vel conflictum. 3. Mulier te- 
nera primum paritara, vel quae solet 
babere partus difficiles. 4. Reus iorti 
adiudicatus. 5. Qui signa habent mor- 
tis naturalis (Ita communiter Salm. 15 
Viva 16 et Croix 1? cum s. Thom. Suar. 
Pal. Con. etc. Et hoe ex praecepto di- 
vino. Addunt Lugo 1$ et Salm. 19 cum 
Navarr. Laym. Azor. Sylv. etc. com- 
muniter, peccatorem teneri per se con- 
fiteri, si probabiliter credat non am- 
plius habiturum copiam confessarii per 
totam vitam. Dicit autem Lugo 29 eum 
communi (contra Medin. et Nugn.) non 
esse obligationem confitendi propter 
solum periculum oblivionis pecc.). 

666. » 2. Improbabile est quod docet 
Sa ?! ecclesiam non obligare ante pu- 
bertatem, cum anni discretionis citius 
atlingantur, et constet mortaliter pec- 
cari posse sub annum nonum vel de- 
cimum, imo ante. Uude si talis puer, 
crasso sallem modo, videatur cogno- 
scere, Deum per hoc vel illud offendi, 
ostendatque dolorem et proposituin, ac 
praecipua fidei mysteria cognoscat, de- 
bet absolvi; secus tamen si non note- 
tur sufficiens usus rationis;si vero du- 
bium sit, potest (imo in articulo mor- 
tis debet) absolvi sub conditione. Vide 
Laym. ?? Diana 23 et card, Lugo ?4 qui 
docet etiam extra articulum mortis et 
obligationem praecepti, talem esse sul) 
conditione absolvendum, ne gralia sa- 
cramentali privetur. (Vide dicta de hoc 
puncto n. 432.). 

667. » 3. Non obligatur qui tantum 
(14) Loc. cit. s. 7. n. 144, et 149. (13) De T 
€. 7. p. l. n.G. — (16) Eod. tit. 4: A. art, 9, y, $5 
(17) L. 6. p. 1. n. 9019, (19) D. 15. u, 57... 
(19) Ibid. n. 8. (90) N, A1. (21) v. Coutessio, 
(22) L. 8. t. O. c. 5. (25) P. 4, t, 4, v, B5, 


- 4. (24) Loc, eit. et d. 17. n, 99. 
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"abet venialia, etsi cónsuetudo habeat 
et cogi etiam quisque possit, ut in pa- 
schate saltem se sistat pastori, ut cum 
reliquis eum ad communionem admit- 
lat, ad quod pastor tenetur, si alter di- 
cat, se mortalis culpae non esse con- 
scium. Suar. ! etc. commun. (An autem 
religiosi et moniales teneantur singu- 
lis mensibus ad confessionem et com- 
muniónem accedere. Vide dicta n. 313. 
v. Dicunt). » 

Quaer. an ad satisfaciendum praece- 
pto annuae confessionis, qui non habet 
mortalia, teneatur confiteri venialia. 

Prima sententia affirmat et hanc te 
nent s. Bon. Sylv. (apud Bonac.2) cum 


d. Th. 3 qui ait: Ex vi sacramenti non | 


tenetur aliquis venialia confiteri, sed. ex 
institutione ecclesiae, quando non habeat 
alia quae confiteatur. Et probabilem pu- 
tat Contin. Tourn. 4 cum Habert. Ratio 
quia concilium Later. 4. sub Innoc. i1. 
in c. Omnis de poenit., indistincte ob- 
ligat fideles ad confitendum saltem se- 
mel in anno, ac proinde etiam eos qui 
sola habent venialia. 


Secunda sententia tamen communis ' 
et verior negat, eamque tenent cum | 


Bus. et Suar. ut supra s. Anton. 5 Lu- 
2o * Holzm. ? Bon. 8$ cum Azor. et Sal- 
mant. ? cum Cano Vasq. Caiet. Laym. 
Conin. Reg. Fag. Dic. Med. etc. Ratio 


quia ecclesia praecipiendo confessio- | 


nem annuam, tantum illam coufessio- 
nem praecipit quae est debita ex Chri- 
sti institutione. Christus autem nullam 
aliam praecipit confessionem, nisi mor- 
talium, ut explicat Trident. 9 ubi ail: 
Venialia taceri tamen citra culpam pos- 
se. Id confirmatur ex verbis ipsius te- 
xtus in dict. c. Omnis ubi dicitur: Omnis 
fidelis omnia sua peccata confiteatur sal- 
iem semel in anno. Nota verbum omnia; 


ergo (ut bene advertunt hic Lugo Bon. 


Sali. etc.) praeceptum Later. est de 
confitendis solis mortalibus, nam cer- 
tum est apud omnes non esse obliga- 
tonem confitendi omnia venialia. 

- (4) D. 56. 1..9, (25 D. 3, q. 5. p. 4. n. 8. 
(9) 4. d. 17. q. 5. a. 4. 4. 5. ad 3. (A) Tr. de 
praec. eccl. c, 4.q.4..— (3) P. 5. tit, 44. c, 19.5. 14, 
(6) D. 15.1.1452. (7) T.1. p. 541. 1,928, (8) L. c. 
;$ De poen, c, 7, p. 5, n. 50. (10) Sess. 14. c. S, 
s 
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668. « 4. Probabile est, eum qui in u- 
no anno sive cum sive sine culpa sua, 
non satisfecit praecepto, teneri adhuc, 
quamprimum potest, anno sequenti ; 
quia terminus non apponitur ad finien- 
dam, sed ad non differendam obliga- 
tionem. Ac proinde talem toties pec- 
care mortaliter quoties oblatam occa- 
sionem neglexit, ut docent Bon. Sua- 
rez Vasquez card. Lugo 1? contra Syl- 
vest. Valent. Laym. Diana etc., qui di- 
cunt perseverare in uno eodemque pec- 
cato (Vide d. n. 297. de annuae com- 
munionis praecepto, quod pari passu 
procedit cum praecepto annuae confes- 
Sionis ; ibi sententiae affirmativae ad— 
haesimus, etsi diximus sententiam ne- 
gativam cum s. Antonin. Toleto Sa elio? 
quaé hanc obligationem non agnoscit , 
non esse contemnendam ). » 

669. Utrum vero per confessionem 
factam in sequenti anno, posita obli- 
gatione iuxta sententiam mox supra 
dictam , satisfiat praecepto utriusque 
anni. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
nent Lugo 13 Dic, Bonasp. et Anton. a 
Sp. s. apud Salm. 14, Ratio quia prae- 
ceptum de confessione est de illa fa 
cienda semel in anno; ergo qui eam 
fecit, hoc eodem anno non tenetar ad 
aliam. Alioquin, qui per tres annos 
non fuisset confessus, quater deberet 
confiteri. 

Secunda sententia negat et eam te- 
nent Suar.!5 Laym.16 Bon.17 cum Con. 
Fill. et Nugno, quia sicut qui singulis 
annis tenetur solvere denarium, si an- 
no praeterito non solvit, non satisfacit 
solvendo hoc anno unum denarium , 
ita non potest quis una confessione 
praeceptoduorum annorum satisfacere. 

Tertia, sententia tamen verior quam 
tenent. Pal. 18 Viva !9 et Salm. 20 cum 
Praep. Hurt. et Leand. sic distinguit : 
Si poenitens in illa confessione nani- 
festet peccata mortalia tam anteceden- 
lis quam praesentis anni, tunc bene 
(11) D, 3. qu. 5. 5. 9 12) Loc. cit. n. 177. 


(13) D. 13. n. 180. (14) De poen. c. 7. p. 4. n. Ai, 


(13) 5. p. d. 36, sect, 4. n. 3. (16) C. 5. n. 10, 
(17) P. 4. n. 51. (13) P. 20. s. 2. n. 13. 
(19) Q. A. a. 5. n. 3. (20) Cit. n. 45, 
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satisfacit utriusque anni obligationi. 
Ratio quia per illam unam confessio- 
nem iam implet finem praecepti, nem- 
pe ut ipse cum Deo reconcilietur , id- 
que est contra secundam sententiar. 
Nec obstat paritas denarii allata; nam 
solutio unius denarii non potest qui- 
dem solutioni duorum denariorum de- 
bitorum aequivalere, sed una confes- 
sio bene potest aequivalere pluribus 
confessionibus, cum una confessio de- 
leat omnia peccata quae per plures 
fuerant delenda. Si vero poenitens in 
praesenti anno non peccavit mortaliter 
ante confessionem et postea incidit in 
mortale, tunc una confessione non sa- 
tisfacit praeceptis utriusque anni , sed 
tenetur iterum confiteri. Ratio quia 
per illam confessionem tantum satis- 
facit praecepto anni praeteriti, non au- 
tem praesentis, cum respectu prae- 
cepti praesentis anni non satisfaciat 
qui non confitetur mortalia istius anni; 
communiter enim docent dd. et merito, 
prout Layman 1 Pal. 2 et Salm. 3 cum 
Suar. Vasq. Bon. Bec. Dic. Reg. Diana 
Hurt. Leand. etc. ac ipse Lugo 4, quod 
si quis confitetur sola venialia in prin- 
cipio anni, et ante finem committit 
mortale, tenetur illud intra illum an- 
num confiteri. Unde cum confessio illa 
mortalium commissorum tantum in an- 
no praeterito non sit impletiva prae- 
cepi anni praesentis, sequitur quod si 
poenitens in hoc anno aliquod mortale 
committat, teneatur illud ante finem 
anni confiteri. 

670. « 5. Satisfaciunt ii qui confiten- 
tur mendicantibus, etiam in paschate , 
quia hi habent facultatem a sacerdote 
maxime proprio omnium fidelium et 
pastore pastorum. Ita communiter o- 
mnes contra Glossatorem et Auctorem 
Parochiani obedientis. Contra quos vi- 
de in responsis Francisci Fontani, e- 
ditis Viennae Austriae anno 1634. al- 
legatam auctoritatem duorum conci- 
liorum generalium, Viennensis et Tri- 
dentini, 20. pontificum, 50. doctorum 

(1) L. c. (9) 5.5. n. 4. (S) De poen. e, 7. p. 
3. n. A1. (4) D. 43. n. 173. (8) L. 5.6.5. d. 9. n, G. 


(6) P. 8. t. 1. v. 88. (7) Disp. 14, n. 41. 
(9) Disp. 45. sect, 6, n. 199. (9) D. 56. s. 7. 
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et praeter totius orbis consensum, mul- 
torum quoque parochorum testantium, 
eos esse optimos parochianos qui re- 
gulares adeunt et ab iis instituuntur 1 
ut supra /. 3. t. 3. c. 4. dub. 3., item 
Navar. Azor. Fag. Trull.5 Diana 6 (Vide 
dicta de hoc puncto n. 564. J 

64. » 6. Non obligatur ante finem 
anni qui habens mortale timet ne illud 
obliviscatur. Conin. Henr. c. de Lugo? 
et alii contra Med. etc. Si tamen prae- 
videret se non habiturum occasionem 
confitendi deinceps toto hoc anno, de- 
beret praevenire etiam in medio anni. 
Card. de Lugo 3 (Vide dicta n. 298.). 

672. » 1. Probabilius est, non satis- 
fieri praecepto ecclesiae per confessio- 
nem invalidam, ut docent Suar. 9 Fil], 
Laym. c. de Lugo !0. etsi probabile con-- 
trarium putet esse Fagund. Vide Dia- 
na 1! (Improbabile tamen nunc est pro- 
pter propos. 44. inter damnatas ab A— 
lexandro vir.). Item nec per confessio- 
nem venialium , ut. docet Diana 12 ex 
Hurt. et Mercero ( Vide dicta n. 669. ). 

673. » 8. Excusantur ab hoc prae- 
cepto, 1. qui physice non possunt, v. g. 
quibus deest confessarius; 2. qui mo-- 
raliter non possunt; v. g. qui pruden- 
ter timent revelationem sigilli, vel qui 
DoD possunt sine notabili incommodo 
vitae, fortunarum etc. Con. Tamb. 13, 

674. » Nota in fine quod de iure com- 
muni ex cap. Omnis utriusque secus 
duplex poena incurritur à lransgre- 
dientibus tale praeceptum, scil. prohi- 
bitio ab ingressu ecclesiae et privatio 
sepulturae, sed incurritur post senten- 
liam iudicis. Et impuberes a praedicta 
poena excusantur (Ita Viva ex commu- 
ni !4, Vide dicla n, 295. Praeceptum.» 

DisskRTATIO 
De confessariis sollicitantibus. 

675. Ex bulla Gregorii xv. edita an- 
no 1622. ac descripta apud Salmant,t5, 
denuntiari debent: Omnes ... sacerdo 
tes (verba bullae) tam saeculares, quam 
NE regulares es qui personas , quae- 
cumque illae sinL, ad inhonesta. sipe 
(0)D. 18.5.6.5.8.— (If)p i4 r. 190, 
(12) P. 4. t. 4. v, 906, (15) C. 4. 5. 5. 
(14) Q. 4. art, 5. n. 9, 
(15) De praec. decal, c, 4. P. 9. S. 1. n. 17, 
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imter se sive cum aliis quomodolibet 
pérpetranda in actu sacramentalis con- 
fessionis , sive ante vel post immedia- 
te, seu occasione vel praetextu confes- 
sionis .... eliam .... confessione non se- 
cuta, sive excira confessionis occasio- 
nem, in confessionario aut in loco quo- 
cumque ubi confessiones audiantur seu 
ad confessionem audiendam electo, si- 
mulantes ibidem, confessiones audire , 
sollicitare vel provocare tentaverint aut 
cum eis illicitos et inhonestos sermones 
sive tractatus habuerint. Et deinde sub- 
iungitur: Mandantes omnibus confessa- 
riis ut suos poenitentes quos noverint 
fuisse ab aliis , ut. supra , sollicitatos , 


moneaní de obligatione denuntiandi sol- : 


licitantes, seu ... tractantes etc. inqui- 
Sitoribus seu locorum ordinariis etc. Et 
si hoc officium praetermiserint, man- 
dat pontifex ut pro modo culpae pu- 


quisilionis imponitur excommunicatio 
latae sententiae in non denuntiantes 
infra mensem omnes de haeresi suspe- 
ctos inter quos enumerat confessarios 
sollicitantes ad turpia. De hac autem 
excommunicatione vide dicenda n. 693. 

Hic refert adnotare auctores quos 
observavi tractantes de bac materia 
sollicitationis, cum adnotatione loco- 
rum. Sunt videlicet Castr. 1 Bon. 2 E- 


scob.? Salm. 4 Felix Pot. 5 Ronc.9 Dia- ; 
na 7 Conc.3 Maz. ? Anac. 19, Caeterum - 


pauci auctores hanc rem ex professo 


fata bulla Greg. rii recepta est, prout 
asserit Anaclet.!! de Germania, Palaus 
de Hispania. Sed hicadvertendum quod 
n. ss. p. Bened. xiv. novissime anno 
A141. 4. iun. ediderit bullam quae inci- 
pit Sacramentum , in qua confirmavit 
et, quatenus opus, denuo mandavit o- 


mnibus inquisitoribus et locorum uni- | 


versi orbis christiani ordinariis ut in- 
quirant et procedant contra omnes sa- 


cerdotes sollicitantes cuiuscumque di- | 


gnilatis, praeeminentiae elc. 


(1) T. 1. tiat, A. do fide d. 9. 

(2) T. 4. d. 6. de oblig. denunt.-p. 5. 

(S) T. G. p. 4. I. 47. c. 29. " 

(4) De praecept. decal, c. 3. punct. 5. per tot. 
/33) Part. 5. n. 492. (6) De poenit, p. 115. 


[ (11) N..67. 
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$. I. Perpenduntur clausulae 
in praefata bulla Gregorii xv. appositae, 


676. De clausula 4. In actu sacramentalis confes- 
SiOnIS. 

677. De clausula 2. Ante vel post immediate. 

678. De clausula 3, Occasione vel praetéxtu con- 
fessiouis. 

Quid importet tà Occasione confessionis. Dub. 
4. Zfn denunciandus, qui sollicitat mulierem 
rogantem ut cras eam audiat. Dub. 9. 4n 
qui, audita fragilitate mulieris, postea domi 
eam. sollicitàt. 

079. Quid importet (à praetextu confessionis. Et 
quid, si ex condicto mulier, fingens se aegro- 
tam, advocet confessarium ad peccandum. 

680. De clausula 4. In confessionario aut in loco 
quocumque... simulantes ibidem confessiones au- 
dire. Quid importet illud simulantes, Et quid 
si confessarius sollicitet in. confessionario , 
sine tamen simulatione confessionis. 


676. Clausula 4. In actu sacramen- 
talis confessionis. Ad hoc sufficit si 
confessio sit incoepta, licet non perfe - 
cta: ita Salmant.1? et Ronc.13, Nota hic 
prop. 6. damnatam ab Alex. vir. quae 


niantur. In edicto autem generalis in- | dicebat: Confessarius qui in sacramen- 


tali confessione tribuit poenitenti char- 
tam postea legendam, in qua ad venerem 
incitat, non censetur sollicitasse in con- 


| fessione. Pariter denuntiandus est con- 
| fessarius, si in confessione apponat 
medium indifferens, quod tamen ex 


circumstantiis postea cognoscatur ap- 
positum ad sollicitandum, ut esset im- 


, ponere mulieri ut expectet eum domi, 
| vel si interroget, eam ubi habitet; ita 


Ronc. 14 cum Bordon. 
671. Clausula 2. Immediate ante vel 
post. Illud. immediate ante, sentiunt 


tractant, forte quia non ubique prae- | communius Passerin. et Boss. apud 
| Ronc. 15 (contra aliquos apud Barbosa) 


| stricte intelligendum esse, ita ut nul- 


n 


lum intervallum intercedat. An autem 


! denuntiari debeat confessarius qui sol- 


licitat immediate postquam poeuitens 
petierit confessionem. Affirmant Sal- 
mant. 16, sed probabilius, ut puto, ne- 
gat Bordon. apud Potest. 17. Notandum 
tamen quod eo casu licet confessarius 
non sit denuntiandus ex clausula prae- 
dicta, denuntiandus tamen ex clausula 
tertia sequenti, occasione confessionis , 
(7) P. A. tr. S. pertotum. — (9) De poeuit. p. 736. 
(9) Eod. tit. t, 5. p. A53. (10) P. 621, q. 5. 
(42) Tr. 21. c. A. p. 5. S. 4. n. 44 
(15) De poen..q. 8. c. 1. q.4.. (14) D. I... (15) Q.6 
(16) Tr.-21. c. A. p. 5. $. 4. n. 49. (17) N. 304, 
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ut infra; si enim confessarius utatur 
petitione illa ut medio ad sollicitan- 
dum, utique est denuntiandus; secus 
si utatur tantum ad colloquendum, et 
Si postea in progressu collocutionis 
tentatus sollicitat. 

Illud autem, immediate post, commu- 
niter a dd. intelligitur , quando post 
confessionem nec confessarius nec poe- 
nitens ad alia se divertit, ita ut eveniat 
sollicitatio antequam ulla alia actio in- 
tervenerit, ita Salm. Roncag. Pot. ! 


cum Hurtad. Lez. Peyrin. Dicit autem | 


Potest. ? non esse denuntiandum con- 
fessarium qui sollicitat postquam poe- 
nitens recesserit ab eius conspectu. 
Verumtamen denuntiandum esse recte 
censet confessarium qui statim post con- 
fessionem dicit poenitenti , expecta me 
paulisper, et post intervallum venit et 
sollicitat, etiamsi, accedendo, prius ha- 
beat de alio negotio serio tractatum , 


quia tunctalistractatusprudenter fictus | 


praesumitur: secus vero si venit se- 
quenti die et sollicitet, ita Pot. 3. Sed 
quidam doctus non utique improbabili- 
ter dicit, quod si negotium illud magni 
sit momenti et ad confessarium perti- 
nens, minime est ipse denuntiandus. 
Quare ex circumstantiis iudicandum 
an probabiliter intenta fuerit sollicita- 
lio et negotium ut medium , an vero 
negotium principaliter et sollicitatio 
per accidens. 

Constat autem. denuntiandum esse 
confessarium, si statim post confessio- 
nem ducat puerum in cubiculum et sol- 
licitel; quia tunc statim ponit si non sol- 
licitationem, saltem illius medium, ita 
Ronc. 4 et Pot. cam Diana etc. 5, Item, 
si audita confessione foeminae, dum 
ea ad manum deosculandam accedit, 
confessarius illam turpiter tangat, vel 
dum est ante ipsum ut confiteatur, pe- 
dibus aut manibus turpiter tangat il- 
lam, si immediate post ipsa confitetur, 
pariter est denuntiandus. Si vero alia 
vice confiteatur , vide dicenda in clau- 
sula 4. n. 680. 

(1) N. 305. 
(4) D. q. 6. 
(8) N. 7. 

10) N. 510. 


(2) N. 304, (S) N. 3500. 
(ÉN.B07. (6) N. 809. (7) Q. 7. 
(95 "'ract, 21. e. 4. p. 5. 8.4. n. 82 


8 n. 92, 
D Loc. cit, (12) P. 7. n. 6. 
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618. Clausula 3. Occasione vel prae- 
textu confessionis. Dicitur occasionecon- 
fessionis, quando confessarius vel poe- 
nitens invitat ad confessionem veram: 
praetextu vero , quando ad confessio- 
nem fictam: ita Potest. € Roncag. ? et 
Concina 8. 

Et 4. Ex particula occasione confes- 
sionis denuntiandus est confessarius , 
qui rogatus ad confessionem divertit et 
sollicitat, esto nondum sederit, nec 
mulier fuerit genuflexa; ita communi- 
ter Salm. 9 Pot. 1? Ronc. tt et Pal. 12, 

Dubit. 4. An denuntiari debeat con- 
fessarius qui rogatus a foemina ut eras 
eins confessionem excipiat, eam sol- 
licitat. Affirmant Conc. 13 et Màzzot. 14 
cum Potesta et aliis, quia iam verifi- 
catur sollicitasse occasione confessio- 
nis. Negant vero Palaus !5 et Quarti ac 
Leand. apud Mazz., quia talis solliei- 
tatio non est proxima confessioni fa- 
ciendae, sed potius conventioni de con- 
fessione facienda. Sed hoc non officit 
quominus sollicitatio dicatur facta oc- 
casione confessionis. Unde primae sen- 
tentiae me subscribo. 

Dubit. 2. An denuntiari debeat con- 
fessarius qui ob fragilitatem mulieris 
auditam in eius confessione, postea do- 
mi eam sollicitaverit. 

Prima sententia negat et hanc tenent 
Sousa 16 et alii ap. Diana 17, item Sal- 
mant. 1$ cum Trull. et Leand. et idem 
sentit Auctor lib. /siruz. per li novelli 
conf. 13. Ratio quia is non utitur tunc 
occasione confessionis, sed notitia ex 
illa habita; ideoque tunc dicitur con- 
fessarius peccare non ex occasione, sed 
ex cognitione confessionis , cum solli- 
citatio sit remota a loco et statu con- 
fessionis. 

Secunda sententia tamen probabilior 
affirmat, eamque tenent Mazzotta Po- 
testa 2? Conc.?t. Peyr, cum Graff. apud 
Diana 2? et Ronc. 23 cum Lez. Boss. ct 
Bord. Ratio quia, cum sollicitatio im- 
pulsum habeat a confessione, satis ve- 
(43) N. 7. 4) P. A59,— (13) P. 7, n, 4. 
(18) De conf. soll. n. 10, (17) P. 4. tr. 5, v. 7. 
() Ibid. n. 81,.— (19) Pari. 9, c, 44, «4, 997 


(20) N. 304. in finc, et n. 207. 91) N. 
29)Loc. ci — (93) Q. 7. Ed 
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rificatur quod occasione confessionis 
fiat sollicitatio. Satis autem praesumi- 
tur confessarius usus fuisse notitia con- 
fessionis ad sollicitandum, si post au- 
dita peccata turpia poenitentis suam- 
que propensionem ad venerem osten- 
sam , interroget de domo ubi habitat , 
an maneat sola et similia, vel (ut ait 
Conc.) si ante confessionem cónfessa- 
rius et poenitens mutuo fuissent ignoti 
et occasione cognitae levitatis ipse do- 
mum mulieris adeat et sollicitet. Idem 
recte ait dicendum Ronc. cum aa. a se 
cit. si confessarius sollicitat per epi- 
Stolam, vel si confessarius obtineat vel 
petat a muliere consensum copulae , 
promittendo eius confessionem audire: 

679. 2. Praetextu autem confessionis 
denuntiandus est confessarius qui ex 
pravo fine ficte invitat mulierem ad 
confessionem et deinde sollicitat, Con- 
cina 1 Mazzotta et Ronc.? cum Bordon. 
$i vero confessarius vadit ad solli- 
citandam foeminam, petendo licen- 
tiam a suo superiore sub praetextu 
confessionis ,, merito dicunt Salm. 3 et 
Ronc. 4 cum Bord. ac Tancredi apud 
Potesta5 non esse denuntiandum, quia 
tunc praetextus confessionis non est 
respectu poenitentis, sed respectu su- 
perioris. An autem denuntiari debeat 
confessarius qui convenit cum muliere 
ut ad eludendos domesticos se fingat 
aegrotam et ipsum accersat domum ad 
patrandum peccatum. Affirmant Conc. 
et Mazzotta 6, item Fagund. apud Po- 
testa 7 ac Sancius apud Diana 8, quia 
praetextus confessionis tunc videtur 
satis manifestus. Sed probabilius ne- 
gant Ronc.? cum Bord. Diana !? et E- 
scob.!! cum Trull. cum Freita ac Leand. 
latio quia tunc non verificatur quod 
confessarius sollicitet praetextu con- 
fessionis, sed tantum quod praetextu 
coufessionis peccatum exequatur ; ita 
ut praetextus confessionis tunc iam or- 
dinetur non ad sollicitationem, sed ad 
familiares decipiendos. Et tanto minus 
(contra Concinam) puto esse denun- 
tiandum confessarium, si mulier, nulla 

(f) N. 8$. (2) D. q. Z. (5) Tr. 21. c. 4. p. 3. S. 
4.n.93.  (A)L.c, (95)N.515. (6) Locc. cc. 
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conventione praemissa, praetextu con- 
fessionis ipsum advocet et sollicitet , 
quamvis deinde rem habeant; quia ex 
bulla tunc confessarius denuntiari de- 
bet, quando ipse sollicitat praetextu 
confessionis; at in hoc casu non con- 
fessarius, sed poenitens praetextu con- 
fessionis confessarium sollicitat. Secus 
vero censeo dicendum si confessarius 
extra cenfessionem sollicitaret et foe- 
mina renueret timens diffamationem E 
et ideo confessarius ei suaderet, ut fin- 
gens se aegrotam eum accerseret ad 
peccandum, quia tane vere diceretur 
confessarius praetextu confessionis sol- 
licitare foeminam ad praestandum con- 
sensum. Idem puto dicendum si con- 
fessarius advocetur a matre puellae ut 
filiae confessionem excipiat, et ipse ad 
cubiculum accedat cum pravo fine ad 
alloquendam puellam de confessione q 
nempe eam interrogando an velit con- 
fiteri vel dicendo se advocatum fuisse 
ad audiendam eius confessionem et de- 
inde sollicitet, quia tunc etiam sollicita- 
ret praetextu confessionis. Idem dicen- 
dum puto cum Esc.12et Diana 3 quando 
confessarius in loco ad confessiones de- 
putlato et sub confessionis figura sive 
specie simulat, ad illudendos spectan- 
tes, confessionem audire et sollicitet , 
tunc enim denuntiandus est, non iam 
quia sollicitat praetextu confessionis , 
sed quia sollicitat simulando confessio- 
nem in loco ad ipsam deputato, ut mox 
dicemus num. seq. 

680. Clausula 4. Extra confessionis 
occasionem in confessionario aut in loco 
quocumque ubi confessiones audiantur, 
seu ad. confessionem audiendam, electo , 
simulantes ibidem. confessiones audire , 
sollicitare vel provocare tentaverint aut 
cum, eis illicitos et inhonestos sermones 
sive tractatus habuerint. Tó simulantes 
ibidem confessiones audire, quidem in- 
telligitur, si sacerdos ita se gerat ut 
adstantes credant actu ipsum audire 
confessionem. Dicunt autem Roncag.tf 
el Escob. !5 cum aliis, quod ad simu- 


(7)N.D15. (8) P.4.tr. 5. r. 57. (9) D. q. 7. 
(40) Loec. cc.- — (1) N. 669, — (19) N. 669. 
(43) Do. 57. . (14)Qu.8. ' (15) N. G7. 
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landam confessionem non sufficiat si 
foemina flexis genibus coram confessa- 
rio assisiat, sed insuper requiritur ut 
confessarius voce, nutu, sive aliqua a- 
ctione, puta applicando aures, simulet 
confessionem audire, quia (ut aiunt) 
simulatio non solum debet esse ex par- 
te poenitentium , sed etiam ex parte 
confessariorum, cum in bulla de hisdi- 
catur , sémulantes ibidem confessiones 
audire. Sed melius seutiunt Pal. 1 Dia- 
na? et Fagund. ac Trullench. apud E- 
Scob.3, quod cum confessarius adest in 
loco deputato ad andiendas confessio- 
nes, et foemina genuflexa ibi adstat , 
camque confessarius sollicitat, iam de- 
nuntiandus est; quia ipse manendo ibi 
audiens poenitentem, iam satis ingerit 
spectantibuscredulitatem quod illa con- 
fiteatur, ideoque ipso facto iam simu- 
lat confessionem audire. Secus tamen 
dicendum puto, si in aliquo loco, quam- 
vis electo ad confessionem, extra ta- 
men confessionariur, sacerdos sollici- 
taret foeminam slantem vel sedentem 
aut. cubantem , iuxta mox dicenda. 

Dixi: extra confessionarium, nam du- 
bium hic fit au denuntiari debeat con- 
fessarius qui sollicitat vel tractat tur- 
pia in confessionario, quin tamen con- 
lessionem simulet. 

Prima sententia negat et hanc tenent 
Pal. * Escob. 5 Roncag. 6 cum Lez. et 
Salm. ? cum Freita Fag. et Leand. , i- 
tem Sancius Sousa Hurt. Boss; et Do- 
natus apud Pot. $. Ratio quia in bulla 
Gregorii, ut supra dicitur, denuntiandi 
sunt confessarii qui extra. confessionis 
occasionem in confessionario aut in loco 
quocumque ubi confessiones audiantur , 
seu ad confessionem audiendam electo , 
simulantes ibidem confessiones audire , 
sollicitare vel provocare tentaverint aul 
cum. eis illicitos et inhonestos sermones 
habuerint. Ergo inferunt quod sive sol- 
licitatio fiat in confessionario sive in a- 
lio loco ad confessiones electo, requi- 
ritur ad obligationem denuntiandi con- 
fessionis simulatio. 


(1) P. 8. n. A. (2) Res. 19. (S) N. 675. 
(4) P. 8. n. 4, (8)N.609. ^ (0) Qu.3. 
7) Tr. 21.60, 4. p. 5. 5. D. n. 97. et 58. (8) N. 322, 


(9) N. 11, (40) P. 4. tr. A. res. 19. et p. A, tr. 


LID. VI. TRACT. IV. DE POENITENTIA 


Sed probabilius affirmant esse de- 
nuntiandum Mazz. Conc. ? Diana 19 ac 
Pot. 1! cum Bord. Trull. etc. Cum bis 
dicimus. quod si confessarius sollicitat 
in aliis duobus locis ut supra in bulla 
descriptis, requiratur simulatio con- 
fessionis ad eum denuntiandum , non 
vero si sollicitat in confessionario. Et 
hoc probatur ex decr. Pauli v. (relato 
apud Pot. 12) ubi sic dictum fuit: Die 
10. iulii 4614. in gen. congr. s. rom. et 
universalis inquisiLionis coramss. Paulo 


|! papa v. facta relatione quod multi con- 


fessarii tractant cum mulieribus in con- 
fessionali extra occasionem confessionis 
de rebus inhonesiis: Sanctissimus de- 
crevit ut contra huiusmodi confessarios 
procedatur in s. officio. Cum igitur nul- 
la ibi mentio fiat de simulatione con- 
fessionis, ad denuntiandum confessa- 
rium sufficit, quod ipse in confessionali 
de rebus turpibus tractet, quin simulet 
confessionem audire. Nec valet dicere, 
ut aiunt adversarii, decretum hoc fuis- 
se abrogatum sive restrictum per bul- 
lam Gregorii. Nam respondetur regu- 
lam generalem esse quod leges ante- 
riores numquam intelligantur abroga- 
tae per posteriores, nisi quando hae 
prioribus omnino sint contrariae, alio- 
quin, semper ac aliquo modo potest 
contrarietas excusari, correctio legum, 
quoad fieri potest, vitari debet, prout 
communiter tradunt Sanchez 13 Pa]. t4 
Salm.15 et alii dd. passim ex c. Cum di- 
lectus, de consuet. et ex 1. 4. c. de Inoff. 
dotib. ubi dicitur: Leges legibus con- 
cordare promptum est. Decretam autem 
Pauli v. bene consistit cum bulla Gre- 
gorii: in illo enim sermo tantum fit de 
confessario tractante inhonesta in con- 
fessionali; in bulla vero Gregorii ad- 
ditur de tractante turpia, praeter con- 
fessionale, in loco quocumque ubi con- 
fessiones audiantur seu ad confessionem 
audiendam electo, et hic subditur clau- 
sula: simulantes ibidem confessiones au- 
dire. Unde, cum clausula haec bene re- 


ferri possit tantum ad duo posteriora 
B. r. 58. et p. 8. tr. 9. 1. 53, (11) N. 529, 
(12) L. c. (45) De matr. l. 4. 4. 47. n. G. 
(14) De leg. tr. 5. d. B... 9. 8 ". 9. 


y. 1. 
(19) Eod. tit; e. 4. p. 9. S. 1. n. 45. 
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loca et non ad confessionale, non est 
cur dicamus decreto Pauli v. per bul- 
lam Gregorii fuisse derogatum. Acce- 
dit edictum s. inquisitionis rom. (re- 
latam a Pot. 1) ubi dicitur: Debbano 
denunziare ciascuno di coloro de quali 
sappiano o abbiano notizia che contro i 
decreti e costituzioni apostoliche abbia- 
no abusato il sacramento della peniten- 


za, servendosi della confessione o con- | 


fessionario (nota) a fini disonesti, solli- 

citando in essi i penitenti ad turpia. ed 

avendo con essi discorsi di cose illecite e 

non convenienti al fine per cui é stato 

istituito. Quapropter talis confessarius 
saltem denuntiandus est ex hoc edi- 
cto, quia abutitur confessionario ad 
sollicitandum. 

$. H. Quinam sollicitantes deheant denuntiari. 

681. Qu. 4. 4n denunliandus confessarius con- 
sentiens mulieri sollicitasii. 

682. Qu. 2. An confessarius qui sollicitatus ad 
copulam, divertit ad tactus. 

685. Qu. 5. 4n confessarius sollicitans ad actus 
venialiter tantum. inhonestos. 

684. Qu. 4. 4n sollicitans ad peccata non turpia. 

685. Qu. 5. 4n denuntiandi episcopi sollicitantes. 

680. Qu. 6. 4n denuntiandus confessarius sol- 
licitans, si fuerit emendatus, 

087. Qu. 7. An, qui de sollicitatione iam con- 
victus est el punitus. 

Qu. 8. 4n, qui consentit mulieri sollici- 
tanti ne ab ea accusetur. 

Qu. 9. 4n simulans confessionem. ez con- 
dicto ad tractanda inhonesta. 

688. Qu. 10. 4n denuntiandus laicus vel clericus 
sollicituns in confessione, simulando se con- 
fessarium. Et quid si sit sacerdos, sed ca- 
reat iurisdictione. 

689. Qu. 11. 4n denuntiari debeat poenitens 
sollicitans confessarium. 

690. Qu. 12. Zn denuntiandus interpres solli- 
citans poenitentem. 

691. Qu. 43. .4n confessarius sollicitans mu- 
lierem wt inducat aliam ad secum peccan- 
dum, vel ut ipsa peccet cum alio. 

692. Qu. 44. 4n confessarius sollicitans post- 
quam decesserit. 


681. Quaer. !. Àn sit denuntiandus 
confessarius consentiens mulieri solli- 
citantiin confessione. Affirmant Salm.? 
et aiunt contrariam sententiam non 
esse probabilem post bullam allatam 
Gregorii xv. ubi expresse sunt denun- 
liandi non solum confessarii sollici- 
tantes, sed etiam inhonestos tractatus 
habentes; et idem sentiunt Maz. Conc.3 

(1) T. 9. n.396, (2) Tv. 21. c. A. p. 5. 8.5. n. A2. 

(3) N. 16. (A) N. 379. (3) Ibid. S. A, n. $4. 
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Pot.4, item Salm. 5 cum Diana Leand. 
etc. Negant vero Bon. Pal.? Esc.8 cam 
Acunna Hurt. Sousa et Sanctorell. item 
Prato Bordon. Homob. et Trull. apud 
Salm 9. Ac Ronc.1!? ad hanc sententiam 
inclinare videtur, dicens cum Bord. 
Sanctorell. etc., quod rationi a Salm. 
allatae responderi possit, verba bullae 
intelligenda esse de tractatibus turpi- 
bus quorum confessarius sit auctor. 
Atque Diana f! banc probabilem ac tu- 
lam dicit, At mihi pro dieta sententia 
alia ratio occurrit quae habetur apud 
Bonac. et quae potior videtur. Ratio 
est quia ex bulla eadem Greg. man- 
datur coufessariis ut moneant de obli 
gatione denuntiationis, non iam quos- 
cumque poenitentes qui cum confes- 
sariis inhonestos tractatus habuerint, 
sed illos quos noverint fuisse ab alüs, 
ut supra, sollicitatos ; quare infertur 
quod poenitens licite, si vellet, posset 
confessarium in dicto casudenuntiare, 
iuxta primam probabilem sententiam; 
sed videtur probabilius ad hoc poeni- 
tens non obligari; quia, ut ipse obli- 
gationem subeat denuntiandi confes- 
sarium, requiritur ut fuerit ab illo sol- 
licitatus. Etsi igitur confessarius non 
eximatur a crimine ob inhonestum 
tractatam in confessionario, eximitur 
tamen poenitens ab obligatione de- 
nuntiationis, dam non reperitur solli- 
citatus. Et recte censetur noluisse pon- 
tificem obligare poenitentes ad denun- 
tiandum confessarios quos ipsi tenta- 
verint, ob magnam difficultatem quae 
deterret poenitentes a denuntiando in 
isto casu quo peccatum ab ipsis cau- 
sam habuerit: tum quia, si denuntia- 
rent, valde periclitaretur eorum fa- 
ma: tum quia lex nimis ardua tunc 
eis redderetur. Quidam neotericus scri- 
psit praefatam opinionem fuisse pro- 
scriptam a Benedicto xiv. per bullam 
Sacramentum, allatam n fine operis. 
Sed perperam id asseruit, nam ponti- 
fex ibi tantum dixit, denuntiationem 
esse faciendam, etiamsi inter confessa- 
rium et poenitentem mutua fuerit. Lon- 
(6) Disp. 6. p. 5. n. 47. (7) P. 5. n. 4. (8) N. 635. 
(9) L.c. (10) Q. 3. (10) P. f. t. A. res. OH, 
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ge autem difTert. sollicitatio mutua ab 
ea quae fit a muliere, el cui confessa- 
rius consentit, cum dd. valde distin- 
guant primum:casum ab altero, ut ob- 
servari potest apud Fel. Potest. 1 ubi 
dicunt , sollicitationem mutuam tum 
evenire, cum confessarius sollicitatus 
a poenitentead unam turpitudinis spe- 
ciem , ad aliam sollicitat mulierem 
(prout n. seq. dicetur), aut etiam cum 
confessarius a poenitente sollicitatus 
prius dissentit vel sermonem divertit, 
et deinde post aliquod. intervallum 
illam sollicitat; atque in his casibus 
mutuae quidem sollicitationis auctores 
aliqui, ut Castrop. Peyrin. et Acunna 
seutierunt, non adesse obligationem 
denuntiandi; et haec est opinio quae 
a pontifice damnata fuit, et quidem iu- 
ste: in huiusmodi enim casibus iam ve- 
rificatur quod poenitens vere maneat 
sollicitata, et vere confessarius solli- 
citet; at in nostro casu cum confessa- 
rius simpliciter sollicitationi consen- 
tit, minime verificatur, nec dici potest 
quod mulier sit sollicitata. Quando au- 
lem cooperatio confessarii dicenda est 
simplex cónsensio aut etiam mutua sol- 
licitatio , id pendet a circumstantiis 
sermonis et tractatus qui inter confes- 
sarium et poenitentem intercedunt. 


682. Quaer. 2. An sit denuntiandus | 


confessarius qui, sollicitatus a poeni- 
tente ad copulam, renuit et divertit ad 
solos tactus. Aflirmant Salm. ? cum 
Leand. etDian. Sed probabiliter negant 
Pal. 3 Escob. 4 ac Trull. Hurt. etc. a- 


pud Salm. 5. Ratio quia foemina solli- | 


citans ad copulam virtualiter provocat 


etiam ad tactus qui ordinarie sunt | 


praevii ad copulam; unde verificatur 
quod confessarius (ut supra) tunc non 
sollicitat , sed sollicitatus consentit. 
Tiecte vero notat Pal. 6 quod confessa- 
rius sollicitatus ad sodomiam, si ipse 
divertat ad fornicationem, vel contra, 


tunc certe est denuntiandus, cum ipse | 
iunc sollicitet ad actum ad quem non | 


fuit. sollicitatus,. fornicatio enim non 


(1) De denunt, n. 582. (2) Tv. 21. c. 4. p. 5. 
8. 9. n. 40, (9) Part, B. n. A. (4) N. 656. 
(9) lbid, n. 59. (6) Diet. n. 56. 
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continetur sub sodomia nec contra. - 
683. Quaer. 3. An denuntiandus sit 
confessarius sollicitans ad actus tan- - 
tum venialiter iuhonestos. ua 
Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Diana Mazzot. Viva ? et Trull. 
Sancius Fagund. Leand. et Th. Hurt.8, 
Ratio quia actus leviter inhonesti ex— 
ira sacramentum fiunt graves in sa- 
cramento ob gravem iniuriam quae 
ei irrogatur; sicut sumptio parvi cibi 
in die ieiunii esset per se leve pecca- 
tum contra temperantiam, sed esset 
grave si fieret ante communionem. 
Secunda sententia vero probabilior 
negat, et hanc tenent Pal.9 et Escob.t0 


t. cum Sousa Portell. et Gasp. Hurt. Ra- 


tio quia ex una parte certum est quod 
ad denuntiandum confessarium solli- 
citantem requiratur, prout dicunt Pal. 
Portell. et Sousa, quod actus sollici- 
tationis sit peccatum grave, ita ut cer- 
te putetur ipse graviter in eo peccasse, 
cum talis denuntiandus Sit tanquam 
suspectus de fide, ut habetur ex edi- 
cto inquisitionis gener. apud Potest. 1t, 
At nemo potest censeri suspectus de 
fide, qui tantum venialiter peccat. Hinc 
Bened. xiv. hoc sollicitationis crimen 
appellat nefariam improbitatem ; et in 
bulla Pii iv. dicitur de huiusmodi sa- 
cerdotibus sollicitantibus, qui loco re- 
conciliationis cum Deo, graviori pecca- 
torum mole poenilentes onerant, et in 
manibus diaboli tradunt. Ex alia vicé 
actus qui in se est levis contra casti- 
latem, nequit fieri gravis in sacra- 
mento, alias quodlibet peccatum ve- 
niale in materia veracilatis, patien- 
tiae, vel humilitatis evaderet grave in 


; Sacramento, quod nemo asserit. 


Nec obstat dicere quod culpa levis 
reddatur gravis ob reverentiam sacra- 
mento debitam; nam hoc currit quan- 
do aliquid prohibetur ob solam reve- 
rentiam sacramenti, prout. prohibetur 
quaevis parva comeslio ante commu- 
nionem, non vero quando res aliqua 
ab ecclesia vetatur tamquam in sema- 


(7) In prop. 7. damn. ab Alexandro vir. 
(8) N. 653. (9) Part. 5. n. 5. 
(10) N. 650. et 657. (11) T. 2. n, 396. 
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la, tunc enim, quia tota iniuria quae 
Sacramento irrogatur est quatenus 
sacramentum ministratur aut suscipi- 
tur cum actu pravo, si actus est levi- 
ter pravus, levis etiam erit iniuria quae 
fit sacramento. Omnes tamen conve- 
niunt cum Palao et Escob. ! quod si 
ex circumstantiis certe coniiceretur 
quod sacerdos eo levi actu animum 
habuerit ulterius progrediendi, tunc 
censenda est sollicitatio gravis. 

684. Quaer. 4. Àn sit denuntiandus 
confessarius qui in confessione solli- 
citat poenitentem, non ad turpia, sed 
ad alia peccata. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
nent Pegna Zechius Moure et Acunna 
apud Diana ? et huic inclinat Potest. 3 
cum Cord. Ratio tum quia in bulla 
Greg. xv. dicitur esse denuntiandus 
qui habet cum poenitente illicitos et in- 
honestos tractatus; 1ó autem illicitos vi- 
detur comprehendere omnes alios a- 
ctus culpabiles, praeter materiam in- 
honestam; idque videtur magis expri- 
mi in edicto inquisitionis, ubi praeci- 
pitur denuntiari qui habent cum poe- 
nitentibus discorsi di cose illecite e non 
convenienti al fine per cui il sacramento 
della penitenza é stato instituito; tum 
quia in decreto Alexandri vir. habetur 
esse denuntiandos omnes de haeresi 
eliam leviter suspectos; si igitur de- 
nuntiari debet tamquam suspectus de 
haeresi qui sollicitat ad turpia, cur 
non etiam qui sollicitat ad alia crimi- 
na? Haec sententia videtur satis pro- 
babilis, unde bene ait Pal. 5 quod in- 
quisitores probabiliter cognoscere pos- 
sint de buiusmodi sollicitatione, si de- 
feratur, ob facultatem ipsisconcessam. 

Secunda senieniia vero communis- 
sima et probabilior negat, eamque te- 
nent Pal. 5 Mazz. Holzm. 8 Bon. ? cum 
Ledes. et Sanctorell. Ronc.$ cum Boss. 
et Carena Diana ? cum Freita Peyr. 
Homob. Sousa et Veneto ac Escob. 10 
cum Fag. Leand. Molf. Scortia etc. Ra- 
tio quia nullibi habetur expressum , 


(1) Locc. cc. (2) P. 8. tr. 4, r. 47. (3) N. A96, 
(A)P. 6. n. 2. (B)L.c. (6) T. 1. p. 512. n. 671. 
(7) P.5. n. 5. (8) P. 1425. q. 5. (9) D. r. 17. 
(10) N. 651, (11) L. c. (12) P. 5. n. 7. 
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hane sollicitationem esse denuntian- 
dam; licet enim in bulla Gregorii, prae- 
ter verbum inhonestos addatur illici- 
fos, tamen patet utrumque eamdem 
materiam significare, dum dicitur, il- 
licitos et inhonestos tractatus. Nec ali- 
ter accipienda sunt verba edicti, quia 
edictum ad bullam se refert aut certe 
referendum est. Nec obstat dicere quod 
sollicitans ad alia crimina etiam sit de 
haeresi suspectus; nam communissime 
dd. (ut vidimus) bullam Alexandri in- 
terpretando, censent non esse obliga- 
tionem denuntiandi huiusmodi solli- 
citantes, dum bullae tam Gregorii, 
quam aliorum pontificum, loquendo 
de sollicitatione in confessione, prae- 
ceperunt denuntiari tantum sollici- 
tantes ad turpia; unde videtur ad hanc 
solam materiam veneream imposita 
esse obligatio denuntiandisollicitantes, 
quia ob fragilitatem naturae frequen- 
tius haec sollicitatio, et maius in ea 
periculam consentiendi contingere pot- 
erat. Idque (ut ait Diana 1f) confirma- 
tur ex praxi inquisitorum. 

Praeterea, communiter dicunt dd. et 
merito non esse obligationem denun- 
Liandi sacerdotes sollicitantes ad tur- 
pia in aliis sacramentis quam poeni- 
tentiae, quia revera de hac denuntian- 
di obligatione nullibi habetur praece- 
ptum; ita Bonac.1? Diana 1? Pal.! cum 
Freita Acunna et Sancio ac Escob. !5 
cum Lez. Peyr. Sanetorell. etc. contra 
Moure et Hurt. 

685. Quaer. 5. An denuntiandi sint 
episcopi sollicitantes in confessione. 
Negant Pal.16 et Escob.!7 cum Mol. A- 
cunna Trull. Freita Decian. et Sancio, 
quia episcopus etiam in crimine hae- 
resis formalis non subiicitur inquisi- 
toribus, ex c. Inquisitores, de haeresi * 
in 6. et ex Trid.!3 ubi dicitar: Causae 
criminales graviores contra episcopos, 
eliam haeresis ... ab ipso tantum roma- 
no pontifice cognoscantur et terminen- 
tur. Sed affirmant meliusBon.19 Ronc.2? 


Salm.?t cum Hurt. et Ant. a Sp. s. ac 
(43) R. 16.— (14) P.6. n. 5. (13) N. 65. 
(46) P.9. .2. (17) N.715. (19) Sess. 94. 
(19) Part. S. n. 8. (20) P. 115. qu. 2. r. 
(21) r7 21, c, 4. p. S. 5. 2.0. 50; 
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sitoribus, at Potesta Ronc. et Salm. 2 
cum aliis dicunt esse denuntiandos 
pontifici, si commode huic fieri possit 
denuntiatio, alias hanc deferendam 
esse, dicunt, inquisitoribus , qui licet 
non possint punire nec processum for- 
mare contra episcopos, possunt tamen 
de praefato crimine excipere informa- 
tionem, et deinde illam pontifici signi- 
ficare, prout colligitur ex Ectravag. 
Cum Matthaeus, de haeret., ubi Sicprae- 
scribitur procedendum contra nuntios, 
et officiales sedi apostolicae immediate 
subiectos. Et in hoc conveniunt Pal. 
et Escob.3 cum Trull. Sancio et Acun- 
na, nempe quod bene possint inqui- 
sitores excipere huiusmodi informa- 
tionem. Sub nomine autem episcopo- 
rum veuiunt episcopi etiam titulares, 
et etiam non consecrati, modo sint 
confirmati, item nuntii, legati et ab- 
bates iurisdictionem quasi episcopa- 
lem habentes, ut dicunt Salm. 4 cum 
Barb. et Tamb. 

686. Quaer. 6. An si confessarius 
sollicitans sit emendatus debeat adhuc 
denuntiari. 

Prima sententia negat, et hanc te- 
nent Pal. 5 et Escob. 6 cum Soto Molf. 
Acunna Peyr. Fag. Portel. Zenard. 
Freita etc., item Led. Lugo Trull. 
Leand. Hurt. et alii apud Salm. 7, et 
banc probabilem putat (saltem extrin- 
sece) Auctor Instruct, etc.8. Ratio quia 
finis denuntiationis est emendatio rei 
et ablatio damni, quibus iam obtentis, 
cessante fine legis principali, cessat 
etiam lex naturalis denuntiationis quae 
principaliter respicit emendationem; 
nec lex positiva eius ordinem inver- 
. tere potest. Hanc probabilem putat et- 
iam Viva ?. Recte vero dd. excipiunt 
haereticum formalem, maxime dogma- 
lizantem, cuius difficilis est emenda- 
tio, e& quem omnino expedit denun- 
Liari, saltem ad subventionem aliorum 
quos ipse forte subverterit. 

(4) N. 621. (2) Cit. n. 30, (S) Love. cc, 
(0 Ib. n. 51, (6) P.10. n. 4... (6) N. 624. et G9. 


(7) Tract. 91, c. 4. p. 4. $. 4. n. 75, 
(8) P. 2. cap. 44. $. 9, 
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Potesta 1 cum Leand. Fag. etc. Verum 
Bonac. sentit denuntiandos esse inqui- 


Signa autem emendationis sunt (ut 
dicunt dd. citati apud Salm.19 et apud 
Vivat): 1. Si mulier sollicitata, ter vel 
quater ad confessarium accedendo, in 
eo pravum animum non amplius ad— 
verterit, ita Esc.!? cum Trull. Diana et 
Sousa. 2. Si per triennium confessarius 
bene vixerit, ut ait Sancius. 3. Si sit 
sacramentaliter confessus, et per lon- 
gum tempus non tentaverit, ut Esc. 13 
cum Freita Sancio Marc. Alciati Fari- 
nac. Hurt. Ricc. Felin. et Barb. 4. Si 
lucratus sit iubilaeum, ut dicit Escob. 
cum Genuensi. 5. Si factus sit religio- 
sus. 6. Sisit homo insignis probitatis, 
et semel vel bis sollicitaverit, ut Hur- 
tadus. 7. Si post sollicitationem statim 
det signa doloris. 8. Si fuerit senex, 
ita ut putetur ex magna passione sol- 
licitasse, et postea vere resipuisse, ut 
ait Sylvest. Haec tamen signa dicit 
Viva ^ singula non sufficere, nisi plu- 
ra simul coniuncta faciant constare de 
emendatione. Et hoc valde est notan- 
dum; nam revera sicut constat de cri- 
mine, debet et constare de emendatio- 
ne. Et quod dicitur de sollicitatione 
eliam dicendum est. de aliis crimini- 
bus de haeresi suspectis. 

Quamvis praedictam primam sen- 
tentiam satis probabilem existiment 
auctores citati, absolute tamen proba- 
biliorem esse iudico 

Secundam sententiam quae docet con- 
fessarium etiam emendatum esse de- 
nuntiandum. Ratio quia pontifex ma- 
Sis quam emendationem rei eius pu- 
nitionem intendit, ad damnum eccle- 
siae reparandum et. ad resarciendum 
scandalum. Et ideo sancivit, ut supra, 
denuntiationem fieri, nulla correptione 
fraterna praemissa, quae utique prae- 
mittenda esset si emendatio rei et non 
punitio intenta principaliter esset. Ita 
Suar. Bon. Azor. et plures cum Salm.t5 
qui hanc. secundam sententiam certe 
tenendam esse aiunt. 

687. Quaer. 7. An sit obligatio de- 
nuntiandi confessarium qui de sollici- 
Pig ies q. Pu D. n. 5. 

d, n. . 9 " 
as. Dic». 628, D dà) "a ass 
(49) Tv. 91, cap. 4. p. 4. 6. 1. n. 77. 
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tatione iam fuerit satis convictus et 
punitus. Certum est. quod, si ipse de- 
linquat iterum postquam in primo cri- 
mine fuerit punitus, iterum denuntiari 
debet. Et idem dicendum si de solli- 
citatione non fuerit plene convictus, 
quia tunc nec fuisset satis punitus. 
Dubium ergo est, si de eadem sollici- 
tatione iam fuerit satis convictus et 
punitus. Negant esse obligationem de- 
nuntiandi Acunna Seraphin. Hurt. etc. 
apud Salm. !, quia confessarius iam 
censetur emendatus , iuxta primam 
sententiam mox supra allatam. Sed 
longe probabilius affirmant Salm. ? 
cum Don. Trull. Dian. tum quia tunc 
non constat de emendatione, tum quia 
non eximitur mulier ab obligatione 
denuntiandi , quia alia denuntiavit, 
dum unaquaeque persona sollicitata 
omnino denuntiare tenetur, sive sint 
sive non sint alii denuntiantes. 


Quaer. 8. An denuntiari debeat con- | 


fessarius qui mulieri sollicitanti con- 
sentit, ob metum ab illa incussum, 
quod eum accusabit nisi consentiat. 


non obligat, cum metus gravis inter- 
venit. Haec tamen ratio debilis est , 
quia talis metus non censetur gravis, 
iudices enim non facile credunt cui- 
que mulierculae accusanti , ut dicunt 
Salm. 3 cum Esc. Sed melius dici pot- 
est hic confessarius non esse denun- 
liandus, quia tunc revera esset solli- 
citatus, non sollicitans , iuxta dicta 
n. 681. 

Quaeritur 9. An sit denuntiandus 
confessarius qui ex condicto cum poe- 
nitente simulat confessionem ut tractet 
inhonesta. Negat Pal. 4 tum quia solli- 
citatio tunc esset mutua, tum quia tunc 
poenitens ipsa deberet se denuntiare. 
Recte vero affirmant Salm.5 cum Diana 
et aliis, quia tunc iam adest vera sol- 
licitatio confessarii, nec poenitens de- 
nuntiando tenetur denuntiare seipsam, 
sed tantum verba referre et actus con- 
fessarii. Et hoc hodie expresse defini- 


(4) Tr. 24, c. 4. p. 4, 6. 1. n. 73. 
($) Ibid. p. 5. $. 5. n. 59. 
(8) Ibid. n. 61. 


b. n. 74. 
P. 8.2.9. 
(6) Tr, 21. c. 4, p. 5. $. 2. n. 97. 
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tum est in bulla Bened. xtv. quae in- 
cipit : Sacramentum (in fine operis) ubi 
praecipitur fieri denuntiatio,, etiamsi 
sollicitatio mutua fuerit, ibi enim prae- 
cipitur denuntiandus esse confessarius 
sollicitans, etiamsi sacerdos sit qui iu-- 
risdictione ad absolutionem valide im- 
pertiendam careat, aut sollicitatio inter 
confessarium et poenitentem mutua fue- 
rit, sive sollicitanti poenitens consense- 
rit, sive consensum minime praestiterit, 
tel longum tempus post ipsam sollicita- 
tionem iam effluxerit. | 
688. Quaer. 10. An sit denuntiandus 
laicus vel non sacerdos sollicitans in 
confessione, simulansse confessarium. 
Respondetur affirmative cum Salm. 6 
Ronc. 7. Ratio quia licet is non sit de- 
nunliandus ratione sollicitationis ex 
bulla Gregorii xv., denuntiari tamen 
debet ex alia constitutione Gregor. xr. 
apud Salm. $ ubi quicumque non sa- 
cerdos audiens sacramentaliter confes- 
siones praecipitur denuntiari. Utrum 
autem ad denuntiandum talem non sa- 


| cerdotem sollicitantem requiratur non 
Negat Hurtadus, quia lex ecclesiastica 


solum ut confessionem audierit, sed 
etiam ut absolutionem impenderit. Ex 
verbis praefatae bullae Gregorii xr. 
relatis a Salm.? videtur sufficere quod 
tantum audierit, cum ibi dicatur, quod 
inquisitores sancti officii procedere de- 
beant in non sacerdotes qui missas ce- 
lebrant aut sacramentaliter confessio- 
nes audiunt. Sed Pal.10 Maz.t1 Potest.t2 
et Escob.13 cum Acunna et Sancio di- 
cunt omnino requiri ut etiam absol- 
vant, dum in edicto s. inquisitionis ge- 
ner. dicitur denuntiandus esse ille qui 
cum non sit sacerdos, sacramentum 
ministrat; non censetur autem sacra- 
mentum poenitentiae ministrare qui 
absolutionem non impertitur. Sed hoc 
non obstante, ex praefato edicto (quod 
in extensum refert Potest. !4) certo hic 
denuntiandusest, etiamsi non absolvat, 
cum ibi dicantur denuntiandi esse tam- 
quam suspecti de haeresi Coloro che 
non essendo ordinati sacerdoti, si usur- 


(2) L;e.r-8..  (8)Cit. n.97.:  (9)L. c. 
(10) Part.9. n. 5. (11) P. A57. (12) P. 490, 
(15) N. 685, (144) T. 2. part. 1. n. 226. 
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pano di celebrar messa, ancorché mon 
abbiano proferito le parole della conse- 
crazione , 0 abbiano presunto di mini- 
strare il sacramento della penitenza ai 
fedeli di Cristo, ancorché (nota) non si 
sia venuto all'atto dell'assoluzione, Pa- 
riter autem certum est ex bulla Bene- 
dicti (ut mox supra vidimus in quaest. 
praeced.) denuntiandum esse sacerdo- 
Aem sollicitantem in confessione, etiam- 
si iurisdictione careat. 

689. Quaer. 141. An sit denuntiandus 
poenitens qui in confessione sollicitat 
sacerdotem. Affirmant aliqui pauci a- 
pud Salm. t. Sed communiter et verius 
negant Bonac. ? Diana 3 Pal. 4 et Sal- 
mant. 5 cum Trull. Bord. Sousa Acunna 
Sancio et Leand. Ratio quia leges poe- 
nales non sunt extendendae de casu ad 
casum. Neque currit hic eadem ratio 
pro poenitente quam pro confessario 
sollicitante, ob plura momenta quae 
cuique patent, et praecise ob suspicio- 
nem revelationis sigilli, si confessarius 
poenitentem denuntiaret. 

690. Quaer. 12. An sit denuntiandus 
sacerdos interpres qui sollicitat poe- 
nitentem. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
neut Freita Trimarch. et Escob. Ratio 
quia interpres non solum gerit partes 
poenitentis, sed etiam confessarii, un- 
de pariter ac confessarius iniuriam ir- 
rogat sacramento. 

Secunda sententia vero communissi- 
ma negat, eamque tenent Pal. 6Potest. 7 
Holzm.$ Mazzot. Diana ? Escob. 9 cum 
Fag. Sousa Sancio ac Salmant. !! cum 
Trull. Leand. etcommuni, ut asserunt. 
Ratio 1. quia interpres magis se habet 
€x parle poenitentis, quam confessarii. 
latio 2. et potior, quia ex bulla Gre- 
gorii xv. tantum confessarii sollicitan- 
tes denuntiandi sunt, utque diximus, 
el leges poenales non extendünturprae- 
ler casus expressos. His lamen non ob- 
stantibus, dicunt Conc. !? Pot, !3 Esc, t4 
cum Fag. et Diana !5 cum Leand., quod 
licet ex bulla Greg. xv. interpres sol- 

(J)Ibid, n. 99, (2)P. 5. n.90. — (5)P. 1. t. 
4.r. 95. (4) P, 9. n.7. (8) E.c. (6) P. 9. n. 6. 
(7. N. 409. (B) T. 4. p. 511. u. 671, 

(10) N. 691. (11) Tr. 21. c. 4. p. 3. $. 9. n. 20. 


(9) R. 9. | (17, N. 44. 
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licitansnon sit denuntiandus, tamen de- 
nuntiari debet ex edicto s. inquisitio- 
nis supra citato n. 680. in fine, ubi de- 
nuntiandi sunt omnes de haeresi su- 
specti, et inter huiusmodi suspectos e- 
numerantur omnes illi che abusano il 
sacramento della penitenza, servendosi 
della confessione o confessionario a fini 
disonesti, sollecitando in essi i penitenti 
ad turpia, ed avendo con essi discorsi 
di cose illecite e non convenienti al fine 
per lo quale é stato istituito. Unde bene 
denuntiandus est interpres qui iam ab- 
utitur confessione poenitentis ad eum 
sollicitandum vel ad tractandum cum 
eo de rebus inhonestis. 

691. Quaeritur 13. An sit denuntian- 
dus confessarius qui sollicitat poeni- 
tentem, ut inducat aliquam foeminam 
ad secum peccandum. Acunna et Freita 
ap. P«l.16 (praecisa bulla Greg. xv.) pro- 
babile putant non esse denuntiandum 
ex decr. Pii v. et Clem. viri. Sed, attenta 
saltem praefata bulla Greg., hodie non 
est dubitandum quin denuntiari de- 
beat, cum ibi dicantur denuntiandi esse 
omnes sacerdotes qui in confessione 
personas ad inhonesta inter se sive cum 
aliis quomodolibet sollicitare tentaverint. 

Àn autem denuntiandus sit confes- 
Sarius qui sollicitat poenitentem ut 
consentiat ad peccandum, non secum, 
sed cum alio. Acunna apud Escob.? et 
alii pauci olim probabile putarunt non 
debere denuntiari, sed hodie certum 
est oppositum, cum Benedictus xiv. in 
bulla Sacramentum (citat. num. 68. 
qu. 9.) definiverit hunc confessarium 
omnino esse denuntiandum, etiamsi 
sollicitatio non pro se ipso, sed pro alia 
persona peracta fuerit. 

692. Quaer. 44. An sint denuntiandi 
confessarii sollicitantes, postquam iam 
e vita migraverint. Affirmant Salm.!5. 
Sed negat probabilius Pot.t9 quia tunc 
cessat totalis finis legis, scilicet tam e- 
mendatio quam punitio rei. Idem dicit 
Ronc.2 cum Bord. Bene tamen advertit 
cum eodem Bord. et Caren. quod hae- 
(I3, N.S. — (13) Loc. cit. (14) N. G9. 

15). P. 9. tr, 9. 7. 59. v. Nota. (16) P. 3. n. 9, 
(18) T». 21. c, 4. P. 4.5. 1.0.71 
(20) €. 2. quaest, 4, 


(19) N. 393. 
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retici formales, etiam post mortem, 

semper sint denuntiandi, ad reparan- 

dum saltem damnum ab eis illatum. 
8. HI. Quinam teneantur denuntiare, 

693. 4n possit absolvi. mulier sollicitata ante- 
quam denunliel. Et an facta denuntiatione 
possit. quivis confessarius absolvere ab ec- 
communicatione contracta ob denunliationem 
meglectam. 

694. 4n semper confessarius teneatur monere 
de obligatione denuntiandi. 

695. Qu. 4. 4 teneantur denuntiare, qui non 
possunt probare denuntialionem. Et qui a- 
liunde sollicitationem. sciunt. 

696. Qu. 2. 4n sil obligatio denuntiandi , si 
crimen sil occultum. 

697. Qu. 5. 4n, si sollicitatio fuerit habita a 
longo tempore. 

698. Qu. 4. 4n teneatur ad denuntiandum qui 
scit sollicitationem sub secreto. 

699. Qu. 3. 4n sit obligatio denuntiandi per 
epistolam vel internuntium. Et an confes- 
sarius teneatur aliquando denuntiationem 
ercipere vel deferre. 

100. Qu. 6. 4n teneatur denuntiare mulier sol- 
licitationi consenLiens. 

701. Qu. 7. 4m sit obligatio denunliandi , si 
speretur sollicitans per correptionem emen- 
dandus. 

693. Est praenotandum 4. quod sol- 
Icitati non possunt absolvi, nisi prius 
denuntient, et si adsit impedimentum 
statim faciendi denuntiationem, saltem 
debent esse parati quamprimum ad de- 
nuntiandum , alias peccant graviter et 
incidunt in excommunicationem. Ita 
Salm. 1 cum Nav. Hurt. Sanct. Acunna 
Sousa et aliis communiter. Improbabi- 
lissime igitur dixit Pontas.? nolenti 
denuntiare confessarium sollicitantem 
non esse deuegandam absolutionem. 
Bene autem potest absolvi poenitens 
ante denuntialionem , si adsit iusta 
causa illam differendi, nempe si mini- 
stri tribunalis longe distent, vel si sit 
necessitas communicandi ad vitandum 
scandalum vel ob lucrandum iubi- 
]aeum, et possit credi personae, quod 
sit denuntialura. Ita Sanch. 3 Suarez 4 
et Salm. 5 cam Sanctio Trimarch. et 
Leand. et probabile putat Diana 9. In 
bulla autem Bened. xiv. Sacramentum, 
circa id sic habetur: Caveant diligenter 
confessarii, ne poenilentibus , quos no- 
verint iam ab alio sollicitatos , sacra- 

(1) Tr. 21. c. 4, p. A. S. 1. n. 69. ct 70. 

2) V. Conlesseur. (9) Dec. hib. 2. c. 15. 

(4) De cens. d. 7. sect. 5. n, 58. 

(8) Cit. n. 77. (6) P. A. tr. 5. res. 29. 
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mentalem absolutionem impertiant, nisi 
prius, denuntiationem ad effectum per- 
ducentes, delinquentem indicaverint com- 
petenti iudici, vel saltem se, cum primum 
poterunt, delaturos spondeant ac pro- 
mittant. 

An autem, facta denuntiatione, poe- 
nitens a quoeumque confessario absol- 
vi possit ab incursa excommunicatione. 
Negant Salm. ? Mazzotta 8 Diana ? cum 
Sancio et Potest.t? cum Bordono, ex e- 
dicto sacrae inquisit. gener. infra ci- 
tando. Affirmat vero Lupus t! (cui ad- 
haeret Conc. 12) quia, ut ait, reservatio 
huius censurae perseverat tantum du- 
rante contumacia, unde expirat facta 
denuntiatione aut mortuo denuntiando, 
idque infert Lupus ex edicti verbis 
quae esse solent: E dalla detta scomu- 
nica, nessuno se non da noi, o dal supre- 
mo tribunale del s. officio, potrà essere 
assoluto, se prima non avrà soddisfatto 
al santo officio. Et revera, attentis prae- 
dietis verbis, opinio Lupi satis pro- 
babilis videtur. Sed contra hic notan- 
dum quod si qnis iniuste accusaret vel 
accusare suaderet aliquem sacerdotem 
innocentem de sollicitatione, incurre- 
ret casum reservatum papalem, sed 
sine censura, prout habetur in bulla 
Benedicti xiv. Sacramentum, data die 
primo kalendis iunii 1741. (quam vide 
in extensum relatam £n fine operis) ubi 
8. 3. sic dicitur: Quaecumque persona, 
quae ececrabili huiusmodi flagitio se 
inquinaverit, vel per se ipsam innocen- 
tes confessarios impie calumniando, vel 
sceleste procurando, u£ id ab aliis fiat... 
impiis suasionibus aut promissis aut 
blanditiis aut minis aut alio quovis 
modo etc. Advertunt tamen Salm. 13 id 
intelligi de suasione efficaci, ita ut ipsa 
Sit causa iniustae denunliationis secu- 
tae. Addunt intelligi nisi suasio ante 
execulionem denunutiationis efficaciter 
revocetur. 

Hoc tamen procederet iuxta edictum 
particulare inquisitionis alicuius regni, 
sed in edicto edito a sacra inquisitione 
4T) Tr. 91. c, A. p. A. 5.1. n. 70... (8) T. 5. p. 440. 
(9)D.:.99. (10)N.GA41. (11)P.1. 1. 35.2.5. p.90. 


(12) P. 119. n. 3. (13) Append. de bulla Crue. 
Ur. 6. c. G. p. A. S. T. n. 251. et 252. 
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generali die 3. ian. an. 1623. (relato in , nere illam de sua obligatione .et di- 
extensum a Diana 1 et a Bon.?) absolute | mittere si nolit denuntiare. Ratio quia 
dicitur infra 12. dies esse denuntian- | ipsi confessario expresse praecipitum 
dos haereticos seu de haeresi quomo- | a pontifice in dicta bulla obligatio 
dolibet suspectos, sub excommunica- monendi, et licet generaliter loquendo, 
tione maiori latae sententiae reservata | cum confessarius praevidet monitionem 
papae et eidem tribunali. Tenet autem | non profuturam, eam omittere debeat, 
Bon. ? cum Suar. et Sanetorell. hoc e- | hoc tamen non currit quando agitur de 
dictum non fuisse perpetuum, sed tan- | vitando damno communi, ut evenit in 
tum pro illo actu, cum ibi dictam fue- praesenti casu iuxta dicta n. 615. 
rit: Mandamus quatenus infra 12. dies 695. Sed quaeritur 1. An teneatur 
proxime computandos etc. Unde dicunt denuntiare confessarium sollicitantem, 
praefati aa. illud proxime computandas qui sollieitationem nequit iuridice pro- 
satis ostendere, quod noluit s. inquisi- | bare. Negant Turr. et Turrebl. Sed o- 
tio obligare conscios delinquentium in | mnino affirmandum cum Bann.$ Bord.? 
futurum, nam alias dixisset non proczi- | Pal. 8. Et oppositum videtur expresse 
me, Sed a die scientiae. Verum Diana 4 damnatum ex propos. 5. proscripta ab 
cum Peyrin. censet edictum fuisse per- | Alexandro vri. quae dicebat: Quamvis 
petuum, et illud procime intelligi re- evidenter tibi constet Petrum esse hae- 
vera a die scientiae delicti. Sed adver- reticum, non teneris denuntiare, si pro- 
tendum quod eadem sacra inquisitio | bare non possis. Àn autem teneatur ad 
postea die 40. martii an. 1677. aliud denuntiandum non solum sollieitatus, 
emanavit edictum (quod refert Potest.), | sed etiam qui aliunde certo seit solli- 
ubi imposuit quidem excommunicatio citationem. Affirmant recte Salm.? cum 
nem contra non denuntiantes suspectos Trull. Diana Pal. Suar. et Hurt. Et hoc 
de haeresi, sed nulla-facta mentione etiamsi is sit impuber, modo sit ratio- 
reservationis, sic dicens: Comandiamo nis compos, et sciat crimen a personis 
sotto pena di scomunica di lata sentenza, | fide dignis, secus, si sciret a fide indi- 
che fra il termine di un mese sidebbano guis vel foeminis levibus. Salm.19 cum 
rivelare al sant'officio ovvero agli ordi- | Card. Nav. Sayr. Hoc autem dicendum, 
nari tutti coloro de quali sappiano, o | non iam ex bulla Gregorii, sed (ut bene 
aUbiano avuto o avranno notizia che | advertit Mazz. !! cum Potest. et Bon.) 
siano eretici o sospelli di eresia. Hoc | ex edicto s. inquisitionis , ubi dicitur 
posito, satis probabile videtur mihi et teneri ad denuntiandum confessariumn 
aliis doctis a me consultis, quod vel qui scierit vel audierit illum sollicitas- 
primum edictum non fuerit perpetuum, se. Vide verba relata n. 680. in fine. 
vel quod verosimilius s, inquisitio in 696. Quaer. 2. An sit obligatio de- 
hoc secundo edieto, sicut moderavit | nuntiandi sollicitantes, etiamsi crimen 
obligationem primi edicti denuntiandi sit occultam. Negant Fagund. Megal. et 
infra 49. dies, ampliando illam ad | alii apud Salm. 12 quia Gregor. xv. in 
mensem, ila etiam primum edictum | bulla mentionem facit de abusu, verbo 
moderavit auferendo reservatlionem ab abutantur, quod significat actaum fre- 
excommunicatione. Hoc tamen semper | quentiam et publicitatem. At omnino 
intelligendum, si iam fuerit impleta | tenendum est oppositum cum Salm.t3 
denuntiatio. et Bann. Fill. Trull. etc.tt ex d. Thoma. 

694. Praenotandum 2, cum Ron- Et recte Ronc, 15 ait primam senten- 
caglia 5 quod etiamsi confessarius prae- | tiam penitus esse reiiciendam, quia li- 
videat certo sollicitatam non esse de- | cet in poenalibus verba legis sint stri- 
nuntiaturam, debet nihilominus mo- cte interpretanda, attamen si ex stricta 


(1) P. 4.r. A1, (9) Dedenunt. t. 9. y. 2. v. 19, (8) Punet. 40. (9) Tv. 91. c, 4, p, 4. - 1. n. 68, 
G) Le e. (8) Pé4. ir. Bir. M. (5) C9. re is | (40) Th v 69. (ID) P. 440. 495 tj. v. 80. 
mrasi 8. (6 
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interpretatione lex inutilis redderetur, 
ut in nostro casu eveniret, tunc verba 
non stricte, sed late sunt accipienda. 

697. Quaer. 3. An teneatur sollicita- 
tus ad denuntiandam sollicitationem 
habitam a longo tempore. Ronc. ! ait 
cum Bordon., quod nunquam detur 
praescriptio quoad crimen haeresis ; 
quoad alia vero, praescribitur per quin- 
quennium actio contra reum. Hinc di- 
cit Roncag. , excusari a denuntiatione, 
qui illam per quinquennium omisit, 
etiam culpabiliter , nisi obstent edicta 
contraria dioecesana. Sed hodie decla- 
ratum est Benedicti xiv. citato decreto 
Sacramentum, denuntiationem esse fa- 
ciendam, etiamsi longum tempus post 
sollicitationem effluxerit. 

698. Quaeritur 4. An teneatur ad de- 
nuntiandum, qui scit sollicitationem 
sub secreto naturali. 

Negant Fag. et Fragosa apud Salm.2, 
quia fortior est lex naturalis quam po- 
sitiva. Sed contrarium recte tenent 
Pal. 3 Diana 4 Escob. 5 cum Sancio et 
Gasp. Hurtad. ac Salm. $ cum Trull. 
Leand. etc., quia nemo tenetur ad se- 
cretum, etiam iuramento promissum, 
quando secretum vergit in damnum 
commune. Secus vero, aiunt, si solli- 
citatio sit manifestata ad pelendum 
consilium, nam propalatio secreti esset 
tune contra humanum commercium, et 
etiam contra publicum bonum, quod 
certe in consiliis expetendis intervenit. 

699. Quaeritur 5. An mulier sollici- 
tata teneatur denuntiare per epistolam 
vel mediam personam, si nequeat per 
se ipsam. Si non possit personaliter 
adire episcopum ob aegritudinem, clau- 
suram, aliudve impedimentum physi- 
cum vel morale, non tenetur quidem 
per seipsam ad denuntiandum. Vide 
Potest.? et Mazz. 8. Dubium fit an haec 
teneatur denuntiare per epistolam aut 
internuntium. Videtur negandum ex 
prolatis num. 563. dub. 3. ubi di- 
ximus quod habens peccatum reser- 
vatum non teneatur petere licentiam a 


(4)C.2.q4.4. (2) Tr. 21. c. A, p. A. $. 2. n. 85. 
(8) P. 10. n. 5, (A) Res. 52. (3) N. 704. 
(6) Loc. cit. (7) N. 6435. (8) P. A42. q. 2. 


9) In prop. 7. damn. ab Alexandro vir. n. 8. 
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superiore per litteras vel mediam per- 
sonam, si non possit illum adire. Sed 
in casu nostro verius affirmandum cum 
Viva ? Mazz.!? Salm.!! et Ronc.12, Dis- 
par enini est ratio inter petitionem ab- 
solutionis a reservatis, et denuntiatio- 
nem sollicitationis; nam ibi obligatio 
est sistendi apud superiorem, ut poe- 
nitens recipiat ab eo una cum absolu- 
Lione etiam debita monita et poeniten- 
tiam; unde qui non potest adire per se, 
non tenetur per alium: obligatio au- 
tem denuntiandi sollicitantem, non tam 
est adeundi personaliter superiorem , 
quam deferendi sive indicandi ei de- 
linquentem (ut loquitur Bened. xiv. in 
sua bulla) quae delatio, si ab aliquo 
nequit fieri per se, saltem est facienda 
(modo absit periculum propriae infa- 
miae) per epistolam vel aliam perso- 
nam, vel monendo iudicem ut mittat 
notarium in domum suam; qui enim 
tenetur ad finem, tenetur etiam ad 
media. 

Advertunt hic Viva!3 Tamb.14 et Ron- 
cag. 15 non expedire quod confessarius 
assumat in se hoc onus deferendi de- 
nuntiationem vice poenitentis, vel eam 
excipiendi, quia sic non paucis detra- 
ctionibus et periculis exponeretur. Et 
tanto minus ad id tenetur, unde non 
mihi videtur probabile id quod scribit 
p. Mazz. 16 qui dicit quod si poenitens 
non posset per alium facere denun- 
tiationem, teneatur confessarius vices 
poenitentis supplere, si ille per alium 
non posset denuntiare, quia, ut ait, 
agitur de causa fidei. Sed haec ratio 
tam concise producta non convincit. 
Addit quod hoc eruatur ex quadam e- 
pistola s. c. conc. ad archiep. mediol. 
annuente Urbano vri. an. 4624. apud 
Diana ubi mandatum fuit quod cum 
quaedam foemina sollicitata adduci non 
potuisset ad denuntiandum, episcopus 
facultatem tribuisset confessario de- 
nuntiationem excipiendi. Ex hac autem 
epistola nihil probatur; nam primo hoc 
decretum fuit particulare pro illo casu, 


(40) L. c. (11) Tr. 21, c. 4. p. S. n. 109. 
(12) P. 118. q. 5. v. 2... (43) Loc. cit. 
(144) Cap. 9. S. A. (43) Reg. 6. in prasi. 
(16) P, 442, q. 2. 
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deinde minime ex illa eruitur haec ob- 
ligatio generaliter confessariis imposita 
fuisse. Hinc non tenemur interim, do- 
nec constet de hoc praecepto, recedere 


a communi dd. sententia et ab univer- 


sali sensu ae usu omnium confessario- 
rum qui hanc onerosissimam obligatio- 
nem non agnoseunt. Caeterum non ne- 
gamus cum Viva ! et Tambur. quod in 
aliquo casu (puta si alicubi publicum 
immineret damnum, nee alia pateret 
via ad illud vitandum) posset confes- 
sarius obligari ex lege caritalis ad 
huiusmodi onus suscipiendum, sed hoe 
raro aecidet. 

Dicunt autem Delbene ? et Auctor 
Instruct.? quod si foemina multum re- 
pugnet adire inquisitores, poterit expe- 
ctare confessarium qui pro ipsa denun- 
tiationem deferat, quia praecepta po- 
sitiva non obligant ad rem nimis ar- 
duam. Item notat Mazz. 4 quod in de- 
creto saerae inquisitionis mox supra 
enuntiato insuper dictum fuit, quod si 
ueque apud ipsum confessarium possit 
poenitens induci ad denuntiandum ; 
tunc recnrratur ad s. sedem pro op- 
portuno remedio, et interim non ab- 
solvatur. Dicit autem Mazz. aliquando 
S. sedem in casu magnae verecundiae 
et panici timoris rescripsisse, dando 
facultatem confessario absolvendi pro 
ea vice poenitentem circa onus de- 
nuntiandi. 

700. Quaeritur 6. An mulier te- 
neatur denuntiare confessarium sol- 
licitantem cui ipsa consentit. Negarunt 
Suar. Megala et alii apud Salm. 5 quia 
nemo obligari potest ad suum crimen 
manifestandum, ut dicunt Salm. 6 cum 
Suar. Caiet. Trull, et Diana, cx regula 
iuris in can, Quis aliquando de poenit. 
d. ^. ubi dicitur: Non dico ut te prodas. 
Nequit autem quis manifestare compli- 
cem, quin se ipsum prodat, et ideo 
aiunt Salmant.?.non esse obligationem 
denuntiandi socium haereticum. Itccte 
vero dicunt mulierem hanc teneri ad 
denuntiationem Salm. 8 cum Bon. Trull. 

(1) Loc. cit, (2) De inquisit. p. 4. dub. 9. 
'$) P. 2. c. 14, n: 240. (4) P. A45. (8) Tv. 91. 
2. A. p. 4, 5.1, n. 65. (6) Ib. c.5, p. 9.8. 9. n. 104. 

7) L. c. 
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Peyrin. et aliis plurimis; hocque hodie 
definitum est a n. ss. Benedict. xtv. in 
cit. bulla Sacramentum, ubi praecipi- 
tur fieri denuntiatio, etiamsi poenitens 
consenserit. Ratio est quia mulier in 
hoc casu citra periculum suae famae 
potest denuntiare sollicitantem, quin 
seipsam mauifestet, dum ipsa etiam in- 
tlerrogata potest negare proprium con- 
sensum, et quidquid inde secutum füe- 
rit, ut habetur ex decr. s. inquisitionis 
apud Pitton. 9 edito 27. septemb. 1724. 
ubi dictam fuit: Si mulier consentit 
confessario sollicitanti , non tenetur 
suum consensum manifestare, nec pot- 
est super hoc ab episcopo inlerrogari. 

701. Quaer. 7. Àn teneatur poenitens 
denuntiare sollicitantem, si per corre-- 
clionem sit moralis spes eius emen- 
dationis. 

Prima sententia negat et hanc docuit 
$. Th. 1? qui dicit: Si haereticus priva- 
tim homines a fide avertat....., oportet 
statim procedere ad denuntiationem..., 
nisi forte aliquis firmiter aestimaret 
quod. statim per secretam admonitionem, 
possit huiusmodi mala impedire, Eum 
secuti sunt Soto Canus Led. Pal. Lugo 
Sylvest. etc, apud Salm.tt, Et signan- 
ter de crimine sollicitationis hanc sen- 
tentiam tutati sunt Fag. Peyrin. et alii 
apud Diana 12, 

Secunda sententia verum affirmat, et 
hane tenent Mazz.13 Conc. 14 et Salm.t5 
cum Azor. Sanch. Diana Leand. et aliis 
pluribus. Et haec omnitio hodie tenen- 
da est post decretum Alexandri vn. e- 
ditum 8. iulii 1660. (relatum per exten- 
sum apud Salmant. 1) ubi declaratum 
fuit: Etiamsi nulla fraterna correctio vel 
alia monitio praemissa fuerit, omnino 
teneri... (Gdeles) ad denuntiandum..... 
quos noverint esse de fide quomodolibet 
etiam leviter suspectos, prout sunt con- 
fessarii sollicitantes, ut communiter 
docent Diana? Bon.1$ et Escob.19 cum 
Trull. Acunna Menoch. etc. Dicendo 
ergo pontifex etiamsi ete. supponit de- 
nuntiationem semper esse faciendam. 
(10) 2. 2, q. 53. a. 7. (11) Tr. 24. c, 4, p. 4. $ 
5. n.90. (19) R. 9. (45) P. 440. (44) N. 47; 


(1$) Ibid. v. 99.—— (16) C. 5. p. 9. 6. 4. à 402 
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$. 1V. De sollicitationibus dubiis, 


709. Qu. 4. .4n denuntiandus sil confessarius 
in dubio an vere sollicitaverit. Quid, si ac- 
cedant vehementia indicia de sollicilatione. 

105. Qu. 2. 4n denuntiandus confessarius qui 
laudat mulierem de pulcritudine. Fel qui 
dat ei magnum donum. 

704. Ezpesduntur varii casus peculiares solli- 
citationis. 

103. De poenis sollicitantium et signanter de 
poena inhabilitationis ad celebrandum; et an 
haec incurratur ante sententiam. Et an ab 
illa excusentur ignorantes. Et an. episcopi 
possint in ea dispensare. 


102. Quaeritur 4. An denuntiandus 
sit confessarius in dubio an sollicita- 
verit. Distinguendum est: si factum vel 
dictum sit vera sollicitatio, et tantum 
dubitatur an ille vel alius confessarius 
id egerit vel dixerit, tunc recte dicunt 
Salm. 1! cam Sousa et Hurt. eum de- 
nuntiandum esse, quia dum crimen est 
certum, rite iudices procedere possunt 
ad inquirendam personam de qua du- 
bium vertit. Hoc tamen censeo dicen- 
dum solo casu quo facile iudices per 
suam dilisentiam certi fieri possint de 
persona sollicitantis; quia alias sacer- 
dos ille, cum possit esse innocens, re- 
maneret aliquo modo diffamatus et in 
dubio illaesa debet servari fama pro- 
ximi qui eam possidet. A 

Si vero persona confessarii sit certa 
et dubitatur an eius factum vel dictum 
fuerit vera sollicitatio, tunc cum com- 
muniori et veriori sententia dicendum 
non esse obligationem denuntiandi. Ita 
Bonac. ? Ronc.3 Conc.^ Bordon. apud 
Potest.5 Auctor Jstruz. etc.5 cum Boss. 
et Salm. ? cum Valent. Hurt. et Salas 
(contra Sousa et Peyr. apud Dianam 8). 
latio, tum quia dubia in meliorem par- 
tem accipienda sunt et in verbis am- 
biguis benignior interpretatio facienda 
est, ut dicunt Bon. Menoch. et Rinald. 
apud Ronc. ex c. fin. de transact. et reg. 
iuris &9. in 6. ubi : In poenis benignior 
est interpretatio facienda; tum quia in 
dubio nemo est privandus fama quam 
possidet; tum quia bullae praecipiunt 
denuntiari sollicitantes; sed nequit dici 
sollicitans, de quo dubitatur an vere 

(4) Tr. 21, c. 4. p. 4. 8.2. n.93. (2) P. 5. n. 5, 
(3) €. 14. q. 4. (4) N. 16. (3) N. 876. 
(6) P. 9. c. 14. n. 287. (7) Ibid. u. 94. 
(8) Res. 23. (9) Dee. V. 1. c. 10. n. 74. 
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sollicitaverit; nam crimen dubium noa 
est crimen, ut docent Sanch.? et Sua- 
rez 10. Nec obstat dicere quod ex de- 
creto Alexandri vrr. sint. denuntiandi 
etiam leviter suspecti de haeresi; nam 
tó leviter non iam refertur ad suspi- 
cionem, sed ad haeresim, de qua pot- 
est quis vel leviter vel vehementer es- 
se suspectus. 

Excipiendum tamen est 4. cum Con- 
cina et Roncaglia 1! ex Pegna ac Au- 
ctore Istruz. etc. 1? cum DBossio, si ac- 
cedant indicia vehementia de sollicita- 
tione; nam licet ista non sint omnino 
evidentia, tamen, cum tantum adsint 
ex una parte, satis fundant moralem 
certitadinem de sollicitatione. Exci- 
piendum 2. cum Bonac.!? qui citat A- 
cunna et Sanctorell. si verba de se prae 
se ferant sóllicitationem et solum du- 
bitatur an confessarius ad malum fi- 
nem ea protulerit; tunc enim prae- 
sumptio desumitar ex communiter ac- 
cidentibus; praeterquam quod prae- 
sumptio ipsius finis est accipienda iu- 
xta proprietatem verborum, unde in 
cap. Perniciosum, causa A8. q. 2. dici- 
tar quod confabulatio cum foemina in 
deteriorem partem accipi soleat. 

1103. Quaer. 2. An sit denuntiandus 
confessarius qui laudat mulierem de 
pulcritudine. Affirmant Potesta!* Bon. 
Tancredi et Peyrin., item Acunna Bar- 
bos. et Sanctorell. apud Escob. !5, et 
consentit Diana 16, si talis laudatio fiat 
sine aliqua occasione, quia regulariter 
amasii foeminas, ut alliciant ad pec- 
candum, de pulcritudine laudant. Ne- 
gant vero Freita, Thom. Hurtad. et 
Sousa apud Escob.!7, quia is qui lau- 
dat mulierem de pulcritudine verbis 
decentibus, non dicitur cum illa babe- 
re tractatus inhonestos. Sed melius di- 
stinguit praefatus Esc. 1? dicens quod 
si ex modo loquendi aut aliis circum- 
stantiis dignoscitur confessarius lau- 
dare pulcritudinem ex pravo alTectu , 
tunc est denuntiandus; secus si lauda- 


rel ex quadam imprudentia vel animi 
(10) 5. p. t. 5. d. 40. sect, G. n. S. : 
(11) Loec. ce, (12) Loe, cit, — (I5) Loc. cit. 
(14) N, 354. (F5) N. 658. (16) P. 9. 9. 7. 52 
(17; N. 639. (13) N. 610. 
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levitate. Asserit vero ut certum Pote- 
sta ! denuntiandum esse confessarium 
qui laudat, cum famula confitente, pul- 
critudinem dominae, rogans eam ut do- 
minae referat; sedetiamin hoc casu dico 


perpendendas esse circuuistantias, et-. 


Ssi facilius puto in hoc adesse indicium 
pravi animi alliciendi dominam illam 
ad turpem affectum. Et idem dicunt 
dd. si confessarius det poenitenti do- 
num magni valoris, ut ait Diana? cum 
Escob., vel insolitum, ut dicunt Salm.3 
cum Val. Hurt. Prado etc. Verumta- 
men Bordonus apud Diana inquit do- 
num esse quid indifferens, unde recte 
subdunt auctores citati eius malitiam 
coniiciendam esse ex adiunctis, nempe 
ex conditione poenitentis, ex quanti- 
tate et qualitate doni et ex modo quo 
fit etc. Caeterum, iuxta dicta in prae- 
cedenti quaestione , quando verba vel 
facta sunt ambigua ; confessarius non 
est denuntiandus, nisi de eius pravo 
affectu moralis habeatur certitudo. 

704. Hinc subduntur plures casus 
particulares in quibuscommunius do- 
clores censent denuntiandum esse con- 
fessarium. 

^. Si confessarius dicat poenitenti : 
Tecum nuberem , si essem saecularis ; 
negat Bordonus apud Diana 4 esse de- 
nuntiandum, quia verba haec non im- 
portant peccatum mortale, sed tantum 
pudicum affectum indicant. Probabi- 
lius vero affirmant Salmant. 5 Pote- 
sta 6 et Diana ?, quia huiusmodi verba 
videntur maxime excitativa ad vene- 
rem, et cum sint ad confessionem im- 
pertinentia, merito sapiunt sollicita- 
tionem. 

2. Si dicat mulieri : Memento mei , 
quia te ex corde diligo; ita Diana apud 
Potesta$ cum Rone.9, At Bordonus ex- 
cusat; hoc melius puto explorandum 
ex circumstantiis, 

3. Si dicat: Ecpecta me hodie in do - 
mo tua, quia habeo tecum loqui; et post- 
ea domi tractet de inhonestis, quia sol- 
licitatio illa facta in domo dicitur mo- 


(1) N. 334, 
c. 4. p. $. $. 5. n, 54. 
(8) Cit. n. 4, (6) N. i559, 


(3) P. 9. tr. 9. ir. 54, ($) Tv. 91, 
(4) P. 9. tr. 9. res, 59. 
(7) L. c. (8) D. n. 558. 
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raliter facta in confessione : ita recte 
dicit Potesta 10. 

4. Si dicat: Haec tua peccata cadere 
me fecerunt in pollutionem involunta- 
riam, tanto magis si dicat voluntariam; 
ita Potesta cum Bord, tt et, Ronc. 12, 

9. Si dicat: Nolo te audire in confes-- 
sione ne aliquid mihi contingat, quia a- 
more tui captus sum; ita Potest.13 mo- 
do hoc dicat mulieri petenli confessio- 
nem, quia haec verba videntur esse 
provocativa ad inhonesta et proferun- 
tur occasione confessionis, et ita sentit 
eliam Ronc.14, Idem putat Ranc. si di- 
Cat: Totum me commoveri sentio ex af- 
fectu quo te prosequor. 

6. Si confessarius mulieri asserenti 
tentationem turpem repulisse dicat : 
Sed si aliquis pecuniam dedisset, pec- 
casses? Affirmat Ronc. esse denuntian- 
dum, si mulierem postea affirmative 
respondentem non obiurget, vel si ob- 
iurget, et póstea domi, oblata pecunia, 
eam sollicitet. Et. consentit Potesta 15, 

7T. Si dicat: Cur etiam mecum non es 
humana? vel dicat : Veniam in domum 
et promitte mihi facere quod voluero. 
Vel mulieri confitenti turpe desiderium 
dicat: De hoc agemus post confessionem. 
Ita Potestat6 cum Tancredi, quia verba 
haec sunt satis ostensiva intentionis 
inhonestae. Sed in his dico perpenden- 
das esse circumstantias, nam aliquan- 
do possunt non esse sollicitationes. 

8. Si suam concubinam obiurget 
quod cum alio se immiscuerit, dum- 
modo iudicio prudenti faciat digno.. 
scere quod obiurgatio procedat ex ze- 
lotypia, uti etiam si excedat in re- 
prehendendo, addendo minas, iniurias 
et similia, vel obiurget tantum peccata 
commissa cum aliis et non illa cum se- 
ipso, quia tune ostendit amorem suum 
lascivum. Ita Potesta t7, 

705. Ultimo loco hic advertendum 
quod in bulla ss, nostri pontificis Be- 
ned. xiv. quae incipit, I» generali con- 
gregalione (vide in [ine operis), sanci- 
tum habetur quod confessarii sollici- 
(9) Tn reg. praxi. 


(12) lid. 
(15) N.. i08. 


(10) N. 559. 
(15) N. 361. 
(16) N. 565 


(11) N. 560. 
(14) In reg. prax, 
(17) N. 569 
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tantes in actu sacramentalis confessio- 
nis, sive illius occasione aut praetecwtu, 
praeter poenas a iure inflictas, perpe- 
tuam etiam inhabilitationem incurrant 
ad sacrificii celebrationem. Eamdemque 
poenam incurrunt ex eodem decreto 
sacerdotes abutentes sacrificio missae 
ad sortilegia. Plura autem hic dubia oc- 
currunt: Dubitatur 4. an praedicta in- 
babilitas incurratur ante sententiam 
saltem declaratoriam criminis. In prae- 
cedenti editione huius operis affirmavi, 
eo quod poenae privativae quae impor- 
tant inhabilitationem ad aliquod ius ac- 
quirendum vel cessalionem a quodam 
iure iam acquisito utendo, ut commu- 
niter dd. docent, ordinarie ante senten- 
tiam incurruntur, iuxta dicta /. 4. m. 
449. Attamenquidam probus religiosus, 
cum haec legisset in meo opere, scri- 
psit mihi e Roma quod duo theologi 


s. c. inquisitionis romanae oppositum . 
sentirent, nempe requiri sententiam 


ad praefatam. poenam incurrendam. 
Sub initio ratio opinionis huius mihi 
non occurrebat; sed postea, re sedu- 
lius perpensa, in hoc eodem nreo ope- 
re n. 448. observavi quod Suar. Bon. 
Salm. cum Tapia, Vasquez Montesin. 
etc. 1 (quibus recenter consentit Eu- 
sebius Amort2) dicunt sententiam de- 
claratoriam bene requiri etiam quoad 
poenas privativas sive inhabilitantes , 
casu quo reus nou possit exequi poe- 
nam sine propria infamia, prout ordi- 
narie in nostro casu eveniret si sacer- 
dos sollicitans deberet per longum tem- 
pus se abstinere a celebrando. Dico 
per longum tempus , nam si de brevi 
super dictam inhabilitationem posset 
impetrare dispensationem et interim 
sine sua infamia celebrationem inter- 
mittere, tenetur ab ea abstinere. Du- 
bitatur 2. an ab hac inhabilitate excu- 
set ignorantia invincibilis. In hoc du- 
bio mihi videtur posse id probabiliter 
affirmari, iuxta ea quae dicentur infra 
de irregularitate ex delicto ]. 7. n. 351. 
Dicunt Nav. Sylvest. Sanch. Castropal. 
onc. et alii plures, quod ad incurren- 
dam irregularitatem ex delicto requi- 
( 1) Locis ibi cit. (2) L. 1. n. 148. 
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ritur scientia irregularitatis, quae in- 
curritur, quia licet irregularitas non sit 
censura, a qua excusat equidem igno- 
rantia invincibilis, sed impedimentum; 
tamen talis irregularitas ex delicto est 
vere poena aut saltem habet rationern 
poenae, ad quam incurrendam, cum sit 
poena extraordinaria et exorbitans, 
ita ut secundum rei naturam non pos-- 
sit provideri, illius scientia requiritur: 
et idem posse dici videtur in nostro 
casu de inhabilitate celebrandi, quae 
est procul dubio imposita in poenam 
sollieitationis. Dubitatur 3. An in hac 
inhabilitate possit episcopus dispen- 
sare. Vide dicenda l. "I. n. 353., ubi di- 
cetur quod episcopi ex Trid.3 possunt 
dispensare in omnibus irregularitati- 
| bus provenientibus ex delicto non de- 
ducto ad forum contentiosum, excepto 
homicidio voluntario et directe volito. 


TRACTATUS QUINTUS 
| pE EXTREMA UNCTIONE ET ORDINE 


Cap. I. QuiD siT EXTREMA UNCTIO ET QUAE 
CIRCA EAM OBSERYANDA 


706. Quid sit hoc sacramentum. Et an a Chri- 
sto inslitutum. 

707. Qu. 4. 4n per quamlibet unctionem par- 
lialis gratia conferatur. Qu. 2. 4n con[e- 
ratur gratia, recedente obice, 

708. De materia remota Aujius sacramenti. 4n 
praeceptum. quotannis renovandi oleum ob- 
liget sub gravi, ct an possit addi oleo be- 
nedicto aliud mon benedictum. 

109. 4n oleum debeat esse olivarum et an be- 
nedictum. Dub. A. 4n benedictio requiratur 
de necessitate sacramenli. Dub. 2. 4n debeat 
esse benedictum praecise in ordine ad. ex- 
tremam-unclionem. Dub. 53. 4n haec bene- 
diclio possit a papa committi simplici sa- 
cerdoli. Dub. 4. 4n sufficiat ungere una 
gutta, olei. 

710. De materia proxima, ;/n unclio quinque sen- 
suum sit de necessitate sacramenti. 4n sil 
mecessaria unclio gemina oculorum etc. Et 
an unclio renum àc pedum. An ordo un- 
clionum siL de mecessitale. Et quae spectent 
ad essentiam huius sacramenti. 

741. De forma, Dub. 4. 4n forma omnino de- 

beat esse deprecativa, Dub. 2. 4n sint de es- 

senlia verba: Pev suam piissimam misericor- 
diam, Dub. 5. 4n valeat forma dicendo : 

Ungo te etc. 

. Quibus ministranda est. extrema-unclio. 

. Dub. 4. 4n valide conferatur sano. D^. 


] (3) Sess. 24, c. 6. Liceat. 
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2. 4n infirmo quocumque morbo laboranti. 


Dub, 8, An mulieri laboranti in partu. 
744. Dub. 4. [n licite ministretur. in solo pe- 
riculo putato. Advert. 4. Non esse ezpectan- 


dam ertremum partem vilae. Advert. 9. Non 
licite ministrari, nisi immineat periculum 


prozimae mortis. Quid in dubio an instet 
mortis periculum. 

715. Dub. 5. 4n hoc sacramentum possit. ite- 
rari in eadem infirmitate. 

746. Quaedispositio requiratur insuscipiente, Et 
an extrema, unctio sit danda post viaticum. 

711. 4n sit ministranda pueris, 

718. Dub. A. 4n infantes sint capaces huius sa- 
cramenti, 

749. Dub. 2. 4n danda pueris, de quorum usu 
rationis dubitatur. 

720. Dub. 3. 4n possit dari puero doli capaci, 
sed won adhuc communioni apto. 

721. Dub. 4. 4n possit dari adulto infirmo 
statim post baptismum. j 

722. De ministro huius sacramenti, 4n quivis 
sacerdos possit illud dare ex. consensu pa- 
rochi praesumpto. Quid sancitum sit de re- 
gularibus. 

725. Quid, si pastor absit. vel nolit dare. Et 
quid, si sil excommunicatus aut suspensus. 

724. 4n liceat dare hoc sacramentum sine mi- 
nistro. Et an possit unus unam, alius aliam 
partem, inungere. 4n solus sacerdos possit 
illud. ministrare, Quid si ministrans inter 
wunctiones deficiat. 

723. 4n sacerdos incurrat irregularitatem , si 
aeger decedat dum eum. revolvit etc. 

726. De administratione fuus sacramenti, 4n li- 
ceat aliquando ministrare sine vestibus sacris. 

727. Quale peccatum sit omittere orationes vel 
alias preces, 

728. Quale deferre oleum sine lumine. Et quale 
omiltere signum crucis. Et an liceat. sacer- 
doli deferre oleum una cum viatico, 

729. 4n teneatur pastor dare hoc sacramentum 
petentibus et an cum periculo vitae. 4n te- 
meantur dare alii sacerdotes. 

130. 4 liceat parocho oleum retinere domi. 

791. De effectibus uius sacramenti. 4n per ex- 
tremam-unctionem remittantur mortalia per 
se. Et an principalis eius effectus sit remis- 
sio peccatorum vel remissio reliquiarum pec- 
cati. 

752. De subiecto uius sacramenti. 4n sint ca- 
paces amenltes. n ebrii, 4n impoenitenles, 
excommunicali et vulnerati. in. rixa. n 
phraenesi laborantes, 4n muti, surdi el caeci 
a nativitate. 

199. 4n. peccet graviter qui negligit hoc sacra- 
mentum. suscipere, 
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706. « Resp. 4. est sacramentum a 
Christo institutum ad aegroto peri- 
clitanti de vita conferendam salutem 
animae vel etiam corporis per unctio- 
nem olei benedicti et orationem Sacer- 
dotis. S. Thom. t. » 


(4) 4. d. 95. q. 1. art. f, (2) Sess, 7. cap. 14. 
(3) Tr. 7.6. 4. p. 17n. 5. (4) De extr. unct. n.50. 
(8) N. 68. (6) L. 6. p. 9. n. 9103, 


LIB. VI. TRACT. V. DE EXTR. UNCTIONE ET OnDINE 


Definitum est hoc esse verum Sa-. 
cramentum a Trid.2. Institutam autem 
fuit a Christo post resurrectionem, ut 
tenent Suar. Laym. etc. cum Salm. 3, 
et promulgatum a s. lacobo c. 5. ov. 
44. et 45., ubi dicitur: Infirmatur quis 
in vobis? inducat presbyteros ecclesiae, 
et orent super eum, ungentes eum oleo... 
et oratio fidei salvabit infirmum et al- 
leviabit eum Dominus; et si in peccatis 
Sit, remittentur ei. Certam item est hoc 
sacramentum unum esse; licet enim 
plures sint unctiones, omnes tamen 
pertinent ad unam significationem in- 
terioris medelae. 

707. Quaer. autem 4. An per quam- 
libet unctionem partialis gratia con- 
feratur. Affirmant Elbel 4 Sporer5cum 
Scoto Pontio et Mastr. ac Croix 6 cum 
Suar. Conc. Laym. et Sot. Palud. Med. 
elc., quia quaevis unctio cum sua for- 
ma iam significat gratiam independen- 
ter ab aliis unctionibus. Sed negat cum 
communiori s. Th. ? qui: Et ideo in 
ultima unctione gratia infunditur. Et 
eum sequuntur Wigandt$ et Salm. 9 
cum pluribus qui dicunt nullam un- 
ctionem per se sacramentum nec etiam 
partiale constituere, et ideo nihil con- 
ferri gratiae habitualis, quousque cum 
forma compleatur ultima unctio qua 
sacramentum perficitur; ir fine autem 
ultimae unctionis confertur simul re- 
missio peccatorum et poenarum: au- 
Xilia autem specialia annexa gratiae 
non conferuntur, nisi tempore oppor- 
tuno, Salm.16, Harum sententiarum u- 
traque est probabilis. 

Quaer. 2. An possit dari hoc sacra- 
mentum validum et informe, ita ut, re- 
cedente obice, gratia couferatur. Affir- 
mant communiter Suar. Val. Henriq. 
Palud. Dicast. Pal. etc. cum Salm.tt, 
et Croix2, Vide dicta, de sacram. l. 6. 
n. 6. v. Not. 4. Hinc inferunt Salm. 1$ 
cum aliis quod si infirmus bona fide 
vel sensibus destitutus sacramentum 
suscepit in mortali, sufficit quod post- 
ea attritionem habeat, ad gratia re- 


(7) Suppl. q. 50. art, 4. ad S. (8) Tr. 14. n. 109. 
(9) Tr. 7. €, 5. p. 9. 9. 7. (10) Ibid. n. 8, et9. 
(12) 1b. p. 5. n. 10, (12) L. 6. p. 1. .909, (45) t 
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cipiendam ; secus si mala fide. Id au- 
tem currit si obex tollatur , perseve- 
rante eodem morbo et periculo, saltem 
quoad effectum specialium auxiliorum, 
ut dicunt Suar. et Dic. apud Salm. t. 
708. « 4. Materia eius remota est o- 
leum benedictum quod in pyxide chris- 


mali signatur littera L, in cuius defe- ' 


ctu non licet uti chrismate: si tamen 
usus sis, nihil repetendum esse do- 
cet Laym. ?, idque renovandum est 
quotannis in coena Domini, veteri e- 
xusto (Et hoc ex praecepto Clem. vir. 
apud Salm. ? et Pal. * et ex rit. rom. 
ubi dicitur: Oleum infirmorum ... sin- 
gulis annis ...in coena Domini ... veteri 
combusio , renovandum est. An autem 
hoc praeceptum obliget sub gravi. Ne- 
£at Escob. 5 cum Sa Led. Henr. etc, 
quia de gravitate huius praecepti non 
constat, nisi pro solo chrismate, ut ha- 
betur in c. Si quis de consecr. d. 4. Sed 
probabilius affirmant Bonacina 6 Pal.7 
Croix $ cum Dic. , item Trull. Poss. et 
Zambr. apud Esc. ?. Ratio quia vide- 
tur materia satis gravis et talis est u- 
niversalis ecclesiae consuetudo); si ta- 
men novum baberi non possit, licet 
uti antiquo, Laym. 19 ( Et ita Salm. tt 
cum Diana et Aversa, ex declar. s. c. 
apud Gavant.), et si hoc non sufficiat, 
aliud consecratum vel in necessitate 
non consecratum (in minore tamen 
quanlitate, quam vetus est) addere 
(Ita ex rit. rom. ubi dicitur: Id tamen 
( id est oleum ) si forte infra annum ... 
ita, deficiat ut sufficere non posse vi- 
deatur , neque aliud benedictum haberi 
queat, modico oleo non benedicto, in mi- 
nori quantitate superinfuso , reparari 
potest). Etsi Diana !2 ex Less. et aliis 
4. dicat contrarium habere praxim ec- 
clesiae; ut scilicet paulatim, per vices 
(si ita requirat necessitas propter co- 
piam infirmorum) longe etiam maior 
quantitas addatur, quam ab episcopo 
fuerit consecrata inilio. Bon.!3 ex Pos- 


(L) Loc. cit. (2) L. 3. tr. 8. c. 2. n. 5. 
(9) Ibid. e. 2. p. 1. n. 1t. (4) C. 2. n. 15, 
(3) L. 22, n. 81. 6) P. 2. n. 5. (4) L. c. 
(8) L. 6. p. 1. n. 42. 9) N. 79. (10) L. c. 
(14) Tr. 7. c. 2. p. 1. n, 1. (12) P, O. t. 6. v. 44. 

13) D. 7. q.1.u.8.. (14)N.205..— (83) Q. Sr. 1. 
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sevino (Et hoc dicit Croix!$ esse certe 
licitum ex praxi ecclesiarum et ex de- 
clarat. s. c. apud Cardenas, utque col- 
ligitur ex c. Quod in dubiis, de consec. 
eccl. iuxta dicta in hoc 1l. 6. n. 368., mo- 
do pars olei quae nunc effunditur sit 
minor altera parte cui infunditur. Id 
tamen recte ait Rone.í5 non permitten- 
dum nisi in casu necessitatis). » 

Certum est 4. hoc oleum infirmo- 
rum debere esse olivarum, quia ex 
communi usu nomine olei hoc proprie 
intelligitur, ita communiter dd. cum 
Salm. 16 et Petr. 17, et patet ex decreto 
Florentini apud Spor.13, ubi pro huius 
sacramenti materia assignalur oleum 
olivae per episcopum benedictum. Cer - 
tum est 2. apud omnes quod hoc oleum 
debeat esse benedictum ex necessitate 
praecepti, sed 

7109. Dubitatur 4. An oleum infir- 
morum debeat esse benedictum ex ne- 
cessitate sacramenti. 

Prima sententia, negat et hanc tenent 
Iuenin.1* Natal. de Alex.29, item Caiet. 
Maldonat. et Sambov. apud Continuat. 
Tourn. ?t, qui non obstare dicunt con- 
cilium florent. ut supra, neque triden- 
tinum ?? ubi pariter dicitur : Intellezit 
enim ecclesia maleriam (extremae un- 
ctionis) esse oleum ab episcopo benedi- 
ctum. Quia (ut dicunt), esto ibi assi- 
enetur oleum pro materia, non tamen 
definitur esse de essentia quod benedi- 
catur ab episcopo. 

Secunda sententia vero communissi- 
ma affirmat et hanc tenent s. Thom.?3 
Conc.21 Petr.25 Salm.26 et Scot. et alii 
apud Sporer ?7. Ratio quia concilia in 
hoc dogmatice locuta sunt, unde u- 
trumque ad valorem huius sacramenti 
requiri declararunt. 

Dubitatur 2. An oleum debeat esse 
necessario benedictam in ordine ad 
exiremam unctionem. Negant Suar.23 
Lay.29 et Henr.39, quia vere est oleum 


(16) Ibid. n. 4. (17) T. ^. de extr. unct. q. 2. 
(18) Suppl. p. 220. n.61.. (19) Q. 3. c. 1. (20) C.2. 
(21) Tr. de extr, unct, c. S. a. 1. concl. 2. n. S. et seq. 
(22) Sess. 14. c. 1. (23) Suppl. q. 29. art. 5. 


(24) Y.10.n.9. (23) Q. 4. (26) Tr. 7. c. 2. y. 
1.5.9. (97)L.c. (98) T. 4. d. 59. sect. P. n. 9. 
(29,46€. 2. n. a, (50) C. 3). n. 2. 
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ab episcopo benedictum. Affirmat vero 
Palaus ! Holzm. ?, item Bellarm. Va- 
lent. Barbosa Aversa etc. apud Salm.3, 
quia, sicut benedictione chrismatis de- 
putatur chrisma pro sacramento con- 
firmationis, ita benedictione olei in- 
firmorum deputatur materia ad sacra- 
mentum extremae unctionis. Utraque 
sententia est probabilis, unde prima 
non potest in praxim deduci, nisi in 
Casu necessitatis, quo deest oleum in- 
firmorum; tunc enim poterit ministrari 
exírema unctio chrismate vel oleo ca- 
techumenorum sub conditione, ut re— 
cle dicunt Viva 4 Ronc. et Croix 5. Et 
Si postea haberi possit oleuin infirmo- 
TUm, repetendum est sacramentum - 
ut dicunt Viva et Croix 6, utque prae- 
Scripsit s. Carolus Borrom. 7. 

Dubit. 3. An huiusmodi benedictio 
possit committi a pontifice simplici sa- 
cerdoti. Negant Pal. $ Suar. ? et Bel- 
larm. Con. Laym. etc. apud Salm. 10, 
Sed affirmandum cum Holzm.tt Petro- 
cor.1? Ronc.!3 Conc.'4 et Bened. xiv.t5 
ex decer. Clementis viit., qui declara- 
vit sacramentum extremae unctionis 
latinis collatum a sacerdotibus graecis 
oleo ab eisdem sacerdotibus benedicto, 
esse validum , ut diximus de confirm. 
n. 463. 

Dubitatur 4. An sufficiat ministrare 
hoc sacramentum una gutta olei. Ne- 
gant Suar.6 ac Fil], Reg. Trull. Gran. 
etc. apud Escob.!? quia (ut aiunt) un- 
Sere proprie est oleum per partes dif- 
fundere. Affirmant vero communius 
Escob. 1$ eum Diana Tann. et Hurt. ac 
Croix !? cum Dic. et Aversa, modo o- 
mnes partes ungantur, quia qui ungit 
una stilla olei, vere ungit, cum oleum 
plus quam alii liquores diffundatur. 
Haec sententia mihi est probabilior ; 
at quia prima non est improbabilis , 
saltem extrinsece in praxi sequenda 
est. Pro valore autem sacramenti re- 
cte dicunt Salm. ?9 cum Dicast. et AÀ-- 
PU) P.2. n8. (2) P. 249, n. 7. (5) Ibid, u. 9. 
(4) Att, 4. n. 9, (8) Lib. 6. p. 9. n. 9090, 
(6). Loce. cc... (7) Act. mediol. P.4. (8)P.'9, n, 5, 
(9) D. 40, sect, 4. (10) 1bid. n. G, (11) N. 5, 
(12) Qu. 4, (15) P. 120. qu. 9, (14) N. 6, 
(13) De syn. 1. 7. c. 16, n.4. (16) D. 40. s, 9, 4, 


"quam postea comburat. Sylv. 
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versa, quod sufficit intingere in oleo 
extremum digiti et ungere. 

710. « 2. Materia proxima est unctio 
certarum partium corporis, ac saltem 
quinque sensuum; vel si mutilati sint, 
vicinarum partium, facta a sacerdote: 
non simpliciter necessario contactu im- 
mediato fanus; nam peste grassante 
potest uti virga oblonga oleo tincta, 
Chapea- 
vill. Diana. V. Diana 2t (Ita etiam pro- 
babiliter Wigandt ?2 et Esc. 22 qui ad- 
dit quod si fiat sine necessitate -nec 
erit mortale). Quidam etiam dd. putant 
unam fantum unctionem esse de es- 
sentia sacramenti, ideoque in periculo 
pestis et simili necessitate sufficere u- 
num tantum organum magis obvium, 
vel potius caput, quod in eo sensus 
maxime vigeant, uugere, dicendo: Per 
istam. etc. quidquid deliquisti per vi- 
sum, auditum, gustum, odoratum, ta- 
cium etc. Et quidem pro hac senten-- 
tia citantur varia pastoralia, agendae 
et doctor. lovan. Sylv.25 Laym., 25 qui 
eam non omnino improbabilem, Tann. 
et Marchant.?6 qui omnino probabilem 
et in praxi usitatam, Diana? qui in pra- 
Xi tutam dicit citansque pro ea?3 Gran, 
Amic. Aversam, affirmat pontificem id 
posse permittere: et denique Escob. ci- 
tans Becanum 29 et Barp.,30 id permittit, 
Verum cum alii doctores communiter 
repugnent, tutius saltem erit (quod sua- 
dent Laym. et Diana ?!) eo casu unum 
oculum, aurem ; lanum et os veloci- 
ler sine crucis forma ungere, dicendo 
unicam formam complectentem reli- 
quas. Illud vero certius est, pedes aut 
renes inungere non esse essentiale; imo 
quoad renes, non est decens, praeser- 
Lim in foeminis et viris religiosis, id- 
eoque omitti solet. Henr, Sa Tol. Suar. 
Bellarm, 32, 

Quaeritur an unctio quinque sen- 
suum sit de necessilate sacramenti, 


(17) L. 99. n. 89. (18) N. 84. 19) N. A. 
(20) C.2..19. (91) p, 5 LA.r. TA (ds) Typs 
(25) N. 95. (24) In 5. part, q. 52. avt, 9, 
(23) L. 8, t. 8. c, 5, (26) Horto pastorum, 
(27) P. $. 4. r. 108. — (og) p. g i4. r. 91. 
(29) C. 95.4.7. n. 6. (50) In Trid. sess. 14. c. 1 
(51) Locc. ec, 


(32) Cap. 10. in finc, 
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Prima sententia negat et. dicit suffi- 
cere ad valorem unicam tantum un- 
ctionem, Ita Merbesius ! Natal. ab A- 
lexand. 2? Tourn. 3, item Sylv. Becan. 
et Molf. apud Salm. 4. Et merito (spe- 
culative loquendo) probabilem putant 
Holzm. 5 Ronc. 6 Elb. ? ac Laym. Con. 
etc. ap. Salm. Ratio quia ex d. Iacobo 
simplex unctio praecipitur, ungentes 
eum oleo. Item in Tridentino 3 de una 
tantum unctione fit mentio, haec sacra 
unctio eic.; unde infertur sufficere quod 
homo in una parte tantum ungatur, ut 
dicatur unctus. 

Secunda vero sententia communior et 
tutior affirmat, eamque tenent Laym.9 
Pal.19 Elbeltt Holzm. 1? cum Suar. Soto 
et Henr. ac Salmant.!3 cum s. Bonav. 
Bellarm. Valent. Cón. Bon. etc. ex d. 
Thoma 14 qui docet unctionem quinque 
sensuum esse quasi de necessitate sa- 
cramenti. Ratio quia licet ex verbis d. 
Iacobi et Trident. non fiat mentio plu- 
rium unctionum, tamen sic colligitur 
ex usu ecclesiae et communi dd. sen- 
su. Quapropter recte dicunt aa. prae- 
fati quod tantum tempore pestis vel 
alia urgente necessitate poterit adhi- 
beri sub conditione una unctio in ali- 
quo sensu (et consultius in capite), ut 
aiunt Bened. xiv. 15 Busemb. u£ supra. 
Tunc autem dicit Tourn. sufficere quod 
dicatur: Indulgeat tibi Deus quidquid 
peccasti per sensus, ut. habetur in ri- 
tuali parisiensi. Sed alii, ut Busemb. 
moz infra n. 3. Holzm. et Elb.16, item 
Salm.!?? cum Angles Nugno et Leand. 
requirunt ut exprimantur quinque sen- 
sus, nempe quidquid per visum, audi- 
Lum, gustum, odoratum et tactum de- 
liquisti. Sed melius erit sic dicere: 
Per istam s. unctionem etc. indulgeat 
tibi Deus quidquid deliquisti per sensus, 
visum, auditum, gustum, odoratum et 
tactum. Praemittendo verbum deliqui- 
sti, ut bene notant Salm.18 cum Aver- 
sa, quia si deliquisti proferatur in fine 

(4) T. 9. p. 265. q.19. (2) C. 5. (3) T.9. p.396. 
(A) C. 2. n. 18. (89) N. 10. (6) Qu. 2. r. 2. 
(7) N. 29. — (8) Sess. 44. c. 4. (9) C. B. n. 7. 
(10) P.5.n,6, (11) N. 25. (19) N.10. (45)N. 19. 


(14) Suppl. q. 52a. 6. (13) De syn. l. 7. c. 18. 
(16) Loce, ec. (17) C. 2. n. 52. (18) Loc. cit. 


543 
et interim aeger moriatur, nullum est 
sacramentum. Si autem aeger super- 
vivat, merito ait Croix t9 repetendas 
esse unctiones in singulis sensibus, ad- 
dendo orationes omissas. Praescribit 
autem rituale romanum: Si dubitet (sa- 
cerdos) an vivat....., unctionem prose- 
quatur sub conditione.... dicens: Si vi- 
vis, per istam, etc. 

Certum est autem non esse de ne- 
cessitate sacramenti geminam unetio- 
nem adhibere geminis partibus, v. gr. 
in utroque oculo, aure, etc. ut recte di- 
cunt Ronc. 2? Holzm.21 et Salm.?2 cum 
Suar.Sa Bon. Unde urgente necessitate, 
nempe si adsit periculum infectionis, 
vel si infirmus nequeat verti ad aliud 
latus, sufficit ungere unum oculum, 
unam aurem etc. Unctio autern renum, 
ut praescribit rituale, in mulieribus ho- 
nestatis gratia semper omittitur; atque 
etiam in viris, quando infirmus commo- 
de moveri non. potest. Unctio vero pe- 
dum non est de necessitate Sacramenti, 
ut communiter dicunt Pal.23 Roncag.21 
et Salm.25 cum Suar. Laym. Sa et Bo- 
nac. ex d. Th. ?6, unde dicunt in hac 
unctione pedum servandam esse con- 
suetudinem ecclesiarum. 

Nec etiam est de necessitate sacra- 
menti servare ordinem inter unctio- 
nes partium, quia huius ordinis inver- 
sio minime impedit sacramenti signifi- 
cationem. Holz.27 cum communi. Com- 
muniter tamen dicunt Suar.23 Bonac.29 
Pal.9? cum $a et Holzm. cum Babenst., 
id esse graviter illicitum, quia esset 
contra usum ecclesiae in re notabili. 

« 3. De essentia huius sacramenti 
est: 1. Ut organa 5. sensuum quae in- 
unguntur nominentur. Palaus 31 Aver- 
sa3? communiter, licet Diana33 ex Reg. 
contrarium censeat probabile; imo ad 
valorem sufficere si inter ungendum o- 
mnes sensus dicas: Per éstas sanctas 
uncLiones indulgeat tibi etc. 2. Verba 
illa: Per hanc sanctam unctionem; etsi 


(49) N. 2121. — (20) Qu. 2. . 9. (21) N. 10. 
(22) Ibid. p. 2. n. 16. (23) P. 5. n. 5. 
(24) Quaest. 2. r. 9. (23) Ibid. p. 5. n. 17. 
(26) Diet. quaest. 59, art. 6. (27) N. 11. 


(88) T. 4. d. 40.5.9. 
(31) P. 4.c. 96. (52) Sect. A. 


(29)P.3.0.90. (30) P.3. n. 11. 
(53) P. 8. 1.7. v. 36. 
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Palaus ! dicat valere si tantam omittas 
tó sanctam. 3. Verba deprecativa, In- 
dulgeat tibi Deus. Hinc formam impera- 
tivam, v. gr. Per hanc etc. remittatur 
tibi quidquid etc. non valere dicunt Pa- 
laus Diana 2. » 

741. Quoad formam huius sacra- 
menti pertinet, sacerdos, intincto pol- 
lice in oleo sancto, in modum crucis 
ungere debet infirmum, ut praescribit 
rituale romanum, in partibus infra scri- 
ptis, aptando verba formae proprio lo- 
co in hunc modum, videlicet: Per ij- 
siam sanctam unctionem, et suam piis- 
simam misericordiam, indulgeat tibi Do- 
minus quidquid per visum (si ungitur 
oculus et sic de aliis ) deliquisti. Amen. 
Minister vero, si est in sacris, vel ipse- 
met sacerdos post quamlibet unctionem 
tergat loca inuncta novo globulo bom- 
bacii vel rei similis, eaque in vase 
mundo reponat et ad ecclesiam postea 
deferat, comburat, cineresque proiiciat 
in sacrarium. Advertit pariter rituale 
quod cum sacerdos ungit partes corpo- 
ris quae pares sunt, prout oculos, au- 
res etc. (incipiendo semper a parte de- 
xtera) non absolvat formam, antequam 
ambas perunxerit. Si quis autem sit a- 
liquo membro mutilatus, pars loco illi 
proxima eadem forma inungatur. Dein- 
de aures inungendo repetat eamdem 
formam, dicendo per auditum. Ad na- 
res per odoratum. Ad os ( compressis 
labiis) per gustum et locutionem. Ad 
manus (sacerdotibus exterius, reliquis 
interius in palmis), per tactum. Ad pe- 
des (scilicet iu plantis) per gressum. Ad 
renes per lumborum delectationem. Haec 
autem unctio omittitur in foeminis et 
cliam in viris qui vix aut sine peri- 
culo mortis moveri non possunt. Quan- 
do autem periculum mortis imminet, 
praecipit rituale ut infirmus cito un-- 
gatur praedictis verbis: Per istam s. un- 
ctionem etc. Et postea si supervivat di- 
cantur orationes praetermissae. Haec 
omnia habentur in rituali. 


(1) Loc. eit. (2) Locc. ce. (9) N. 2097. 
(4) T. S. p. 21G. — (B) Part, 4. n. 4. (6) N. 14. 
(7) P. 216, (8) Tr. 7. c. 2. p. 4. n. 30. in fiuc, 


(9) De extrema uuetione c. 4. n. 91, v. Maior est, 
(19) Diss. 7, q. A. (10) N. 105. (12) P. 17. n. 42. 
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Verbum  deliquisti merito dicunt 
Croix ? et Mazzolta ^ cum Gob. contra 
Dosco esse de essentia; nam alias non 
exprimeretur iu forma unus ex prin- 
cipalibus effectibus huius sacramenti 
qui est remissio peccatorum, ut dixit 
d. lacobus: Et si in peccatis sit remit- 
tentur ei, 

Verbum autem sanctam non est de 
essentia, cam in Florent. et Trident. 
haec vox non additur, peccat tamen 
omittens. Ita communiter Pal. 5 Holz. 6 
Mazzotta ? et Salmant. $ cum Aversa et 
Dicast. "s 

Dubitat. 1. An valeat forma indica- 
tiva. 1 

Prima sententia affirmat quam te- 
nent Cont. Tourn. ? et Iuenin. 10, item 
Palud. Alb. Magn. Becan. Ricch. Áu- 
reol. et Tanner. apud Escob.! et pro- 
babilem putat Conc. 12, Eam probat ex 
variis priscis ritualibus et signanter 
ex ambrosiano in quo dicebatur: Ungo 
te oleo sanctificato in nomine Patris etc. , 
ul, more militis uncti, praeparatus ad 
cerlamen aereas possis superare pote- 
states. ES 

Secunda sententia tamen communis 
et verior docet non valere, ita s. Th.13 
Merbes. 14 Natal. ab Alex. 15 Suarez 16 
Fill. 17 Petr. 18 Pa]. 19 Elbe] 20 Holz. ?t 
cum s. Bonav. et Mastr. Escob. ?? cum 
Henr. Con. Nugn. et Hurt. ac Spor. 23 
cum Bellarm. Laym. Bon. Val. etc. Ra- 
tio habetur ex ipsis verbis d. Iacobi: 
Et orent super eum ungentes eum oleo... 
et oratio fidei salvabit infirmum. Ex 
quibus verbis patet apostolum orationi 
tribuisse efficaciam huius sacramenti, 
Nec obstant ritualia opposita; nam re- 
spondet d. Th. 2€ quod verba illa non 
erant forma huius sacramenti, sed po- 
tius dispositio ad formam.Sed forte me- 
lius respondet papa Bened. xiv. 25 et 
Sporer 29 cum Mastr. et Herincx, quod 
verba illa, ut possis, cum sint optati- 
va, referri possint ad proferentis vo- 
tum et orationem, nempe ac si dice- 


(15) Suppl. q. 99. a. 9. per totum, — (14) Qu, 99, 
(13)4. 9. (16) D. AU, s. 5. 1.6, (17) Tr. 3, n.90. 
(S) T. 4 p. 194. (19) P. 4. n, 4. ^ (90) No. 
(HL) N43. (22) N. 105. (95) N.74, (94) L, adis 
(25) De synodo lib. 7. cap, 47, 0x. 14. 


CAP. I. DE EXTREMA UNCTIONE 


ret: Ungo te orans Deum ut possis etc. 

Dubitatar 2. An sint de essentia ver- 
ba: Per suam piissimam misericordiam. 

Prima sententia affirma et hanc te- 
nent Nugnus et Hurt. apud Escob. t at- 
que Bellarm. apud Mazzotta 2, favet- 
que Con. ? et probabilem putat Ronca- 
glia4 quoad verbum misericordiam, du- 
bitat vero Suar.5. Ratio quia, cum for- 
ma debeat esse deprecativa, necessa- 
rio in ea est explicandus recursus ad 
divinam misericordiam, quae respicit 
miseriam in qua maxime est infirmus 
in fine vitae constitutus. 

Secunda senteniia vero longe com- 
munior et longe probabilior negat et 
hanc tenent Pal. € Bonac. ? Salmant. 8 
Ronc. ? Sporer !? Holzm. 1! et Esc. 12 
Laym. Fill. Reg. Henr. Dicast. et Trull. 
Ratio enim opposita minime suadet 
verba illa esse de essentia, quia eo i- 
pso quod sacerdos dicat Indulgeat tibi 
Deus, satis orat divinam misericor- 
diam. Omnes tamen conveniunt quod 
omittere praedicta verba esset quidem 
mortale, cum esset omissio in re nota- 
bili et contra usum ecclesiae. 

Dubitatur 3. An valeat forma, si di- 
catur: Ungo te oleo sancto, ut per suam 
misericordiam indulgeat tibi Deus etc. 
Negant Bonac. !? ac Hurt. Nugnus etc. 
apud Salm. 14. Probabilius vero affir- 
mant Suar. Laym. Fill. Henr. Regin. 
et caeteri communius ap. eosdem Sal- 

" mant.!5 (qui tamen dicunt rem esse in- 
certam). Ratio quia his verbis iam ex- 
primitur substantia formae. 

142. « 4. Hoc sacramentum tantum 
dandum est morti propinquis, ex mor- 
bo, vulnere, partu vel senectute, quia 
hi soli sunt infirmi. Quod si morbo li- 
berati rursus periclitentur ilerandum 
est, et quidem in diuturnis morbis, 
quoties erit, periculum novum, neque 
expectandum (sub gravi culpa, Quin- 
tan. 19) donec sensibus careant vel o- 
moino sint desperati. In dubio vero 
de vita detur. sub conditione. Lay- 
. (4)N.97. (2) T.3. p.216. (3) Dist, 19. n. 45. 
(A) Q. 3. (B) Dist. A0. s. 3. n. 43. (6) P. A. n. A. 
(7) P.5. (8) Tr. 7. c, 2. p. 4. n. 91. (9) L. c. 
(10)N.73. (11) N.14. (12)N.99. (13)P.5. u.5. 
(14) Ibid, n. 29. — (13) L. c. (16) T. 4. scct, 9. 
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man 1? ex s. Thoma Sylvio Suarez 8, 

» 5. Si conferatur infirmo communi 
morbo, sive non graviter vel pericu- 
lose laboranti, non est validum. Suar. 
Palaus Gran. Amic. etc. commun. Ac 
licet Less. Wiggers et Quint. contra- 
rium putent probabile, concedunt ta- 
men sic inunctum iterum inungendum 
esse (etiam in eodem morbo ), quando 
periculose laborare coeperit, ob mu- 
tatam statum infirmitatis, additque 
Quint. mortaliter peccatum fuisse. V. 
Quint. 1? Diana 20, 

743. Dubitatur 1. An sit validum hoc 
sacramentum extremae unctionis, si 
conferatur sano. Affirmat Iuenin. apud 
Bened. xiv.?1et Ronc.?? respondet quod 
non auderet asserere esse invalidum, 
cum nullibi viderit condemnatum ri- 
tum graecorum, qui in die Coenae Do- 
mini, dum consecratur oleum infirmo- 
rum ab episcopo, totum illud insumunt 
in ungendis adstantibus. Sed omnino 
tenendum est invalidum cum commu- 
ni sententia quam tenent Suar.23 Pal 2t 
Salm.25 Conc.?6 et n. p. Bened. xiv.?7, 
Ratio quia id patet ex verbis s. Iacobi 
c. 5. ubi dicitur: Infirmatur quis in vo- 
bis? inducat etc. Et communiter omnes 
interpretantur hunc textum de infir- 
mitate corporali, non autem spirituali, 
ex Trid. sess. 44. c. 3. ubi dicitur: De- 
claratur esse hanc wunclionem infirmis 
adhibendam. Neo obstat ritus ecclesiae 
graecae, nam sapienter advertit prae- 
fatus pontifex unctionem illam sanis a- 
dhiberi, non tanquam sacramentum 
(quod errorem esse ait ita credere), sed 
ut meram caeremoniam ac sacramen- 
talem benedictionem. 

Dubit. 2. An sit validum hoc sacra- 
mentum, si conferatur infirino quocum- 
que morbo laboranti etiam non gravi. 

Prima sententia affirmat, dicens es- 
se quidem illicitum, sed non invali- 
dum, et hanc tenent Coninc.?3 et Wi- 
gandt 29. Ratio tum quia apostolus a- 
(18) D. 40, — (19) T. 5. sect. 7. 
(20) P. 9. t. 6. r. 64, (21) De syu. l, 8. c. S. n. 4 
(22) Qu. 6. v. 1. 93) 'T. A. d. 42. scct. 2. 
(24) P. 6, n. 10. & (23) Tr. 7. c. A. p. 1. n. 6, 
(20) P. 19. n. 4. ' (27) Loc. cit. 

(28) D..19. dub. 7. n. 25. — (29) N. e 
) 


(17) Loc. cit. 
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&noscít absolute infirmum pro subie- 
cto capaci huius sacramenti, cum di- 
cit: Infirmatur quis in vobis? inducat 
etc.; tam quia in Trid. d. c. 3. sic habe- 
tur: Declaratur etiam esse hanc unctio- 
nem infirmis adhibendam; iis vero prae- 
sertim qui tam periculose decumbunt, 
ut in exitu vitae constituti videantur, 
unde et sacramentum exeuntium nuncu- 
patur. Übi notant verbum praesertim, 
et ex eo inferunl. sacramentum adhi- 
beri posse etiam his qui non periculo- 
se decumbunt. 

Secunda sententia tamen communior 
et sequenda docet, talem collationem 
non solum esse illicitam, sed etiam in- 
validam.ltaSuar.t Pal.2 Bon.3 Esc. cum 
Casp. Gran. Amico Diana Reg. etc. ex d. 
Th. 5 qui docet hoc sacramentum non 
esse dandum nisi infirmisqui secundum 
humanam aestimationem videntur mor- 
ti appropinquare. Probatürex decr. Eu- 
genii iv. in instrucl. ad armenos, ubi 
dictum fuit: Hoc sacramentum dari non 
debet, nisi infirmo de cuius morte time- 
fur. Verbum autem debet hic non tan- 
tum importat praeceptum sed etiam ne- 
cessitatem , quia praefatus pontifex , 
cum declaraverit subiectum huis sa- 
cramenti, et designarit tantum infir- 
mum de cuius morte timetur, censetur 
alios quidem infirmos exclusisse. Con- 
firmatur ex fine institutionis huius sa- 
cramenti, qui fuit (prout ait Trident.6) 
ut. hoc sacramentum finem vitae tan- 
quam firmissimo quodam praesidio mu- 
niret. Nec obstat quod in dicto c. 3. di- 
catur praesertim , nam haec particula 
juxta contextum concilii, ut patet, non 
denotat posse quibusvis infirmis sacra- 
mentum ministrari, sed posse dari iis 
qui periculose decumbunt, etiamsi non 
Sint constituti in exitu vitae sive in 
articulo mortis, modo immineat peri- 
culum mortis, ut mox in fine dubii 
quarti declarabitur 7. 


(1) D. 42. sect. 2. n. A4. et B, 

: (S) P. B. n. 48. (4) L. 29. n. 158. (8) 4. d. 95, 
qu. 2. art, A, q. 2. (6) Sess. 44. in prooem. 
(7) Daudum: tantummodo. iufirmis. graviter decum- 
bentibus, quibus mors imminet aut. senibus decve- 
pitis qui prae senio (sunt verba ritualis) «4 ficiunt 
ct in-diem videntur morituri, cn. sine atia in- 


(2) P. 6. u. 17. 
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LIB. VI. TRACT. V. DE EXTR. UNCTIONE ET OADINZ 


Dubitatur 3. An mulieri laboranti in 
partu sit hoc sacramentum ministran- . 
dum. Respondetur: si foemina laborat 
in partu communibus tantum dolori- 
bus, non poterit quidem ungi, etiamsi 
prima vice pariat, vel alias fuerit in 
periculo mortis, quia tunc non adhuc 
periculosa laborat infirmitate, ut com- 
muniter dicunt dd. infra citandi cum 
concilio mediol. 8 ubi dictum fuit: Pa- 
rochus unctionis sacramentum ministra- 
re non debet mulieribus in partu labo- 
rantibus. Secus vero si mulier iam coe- 
perit gravissimis cruciatibus divexari, 
ita ut iam actu sit in proximo periculo 
mortis, quia tunc revera iam periculo- 
se infirmatur; ita Bon. Fill.19 Diana 
cum Franc. Lugo et Amico ac Escob.12 
cum Reg. Trull. Cand. etc. ! 

744. Dubitatur 4. An hoc sacramen- 
tum licite conferri possit aegroto in so- 
lo putato periculo vitae. & 

Prima sententia negat et hanc tenet 
Viva !3 et probabilem vocant Less. et 
Quintan. apud Escob. t4. Ratio (ut di- 
cunt) quia non potest sacramentum ex- 
poni periculo frustrationis; invalide e- 
nim conferretur, si revera infirmus non 
esset in vero periculo mortis. 

Secunda sententia tamen communis 
et vera affirmat, et hanc tenent Pal.t5 
Suar.!9 Holzm.!? Sporeri$ cum Soto et 
Amico ac Escob. cum Caspens. Granad. 
Reg. etc. Haec sententia docet a. mi- 
nistrandum hoc sacramentum valide et. 
licite sufficere quod infirmus laboret 
morbo ita gravi, ut prudenter putetur 
esse in periculo proximae mortis. Et 
probatur ex decreto Eugenii, ut supra, 
ubi: De cuius morte timetur. Et ex ri- 
tuali, ubi: Debet hoc sacramentum in- 
firmis praeberi, qui... tam graviler la- 
borant, ut. mortis periculum imminere 
videatur. Et ratio est quia cum Chri- 
stus Dominus ministrationem huius sa- 
cramenti hominibus reliquerit, creden- 


firmitate, .. Si aulem daretur 
aliquod videatur imminere 
tur quidem valide, sed illicite, Hom. Ap. tr, 17. n. 7, 
(8) P. 9, (9) P. 5. n G. (10) Tr. 5. à. 68... 

(14) P. 10. tr. 19, r, 9, (12) N. 140, «t 441, 
(15) Q. 6. a.5. n.9, (14) N.156. (13) P. G, n. 16, 
(16) D. 42. s. 9. n. 5, (17) N. 93, (13) N. 98. 


in morbo gravi, quia 
periculum mortis, dare 


CAT. I. DE EXTAEMA UNCTIONE 


dum est sic eam reliquisse, ut possint , 
concedere illud omnibus infirmis qui- 
bus probabiliter iudicatur periculum 
mortis imminere. 

Advertendum autem hic f. quod ad 
praebendum hoc sacramentum non sit 
expectandum ultimum vitae tempus; 
nnde communiter docent Merb. f Ron- 
caglia ? et Antoine3 graviter peccare 
parochos qui dilferunt hoc sacramen- 
tum usquedum infirmus privetur usu 
sensuum et rationis, prout habetur et- 
jam expressum in catech. roman. 8. 9. 
ubi dicitnr: Gravissime peccant qui il- 
lud tempus aegroti ungendi observare 
solent, cum iam, omni salutis spe a- 
missa, vita et sensibus carere incipiat. 
Ratio quia sic privatur infirmus ube- 
riori fructu quem recepisset, si susce- 
pisset. sacramentum dum erat ratio- 


nis compos, cum magis tunc se ad il- 
lud disposuisset; item quia privatur 
spiritualibus viribus ad resistendum 
daemoni, et ad perferenda morbi in- 
commoda, item quia infirmus, si forte 
esset in mortali, et compos rationis sa- 
cramentum recepisset, auxilio attritio- 
nis gratiam forle fuisset adeptus, qua 
alioquin privatur; demum quia virtute 
huius sacramenti forte consecutus fuis- 
set sanitatem corporis, si tempore con- 
eruo collatum fuisset; licet enim hoc 
sacramentum virtute quadam superna- 
turali operetur etiam salutem corpora- 
lem, si animae saluti expedierit (ut lo- 
quitur Trident.), non tamen per mo- 
dum miraculi operatur, sed via quo- 
dammodo ordinaria, nempe causas na- 
turales adiuvando, ut commun. aiunt 
dd. Quae omnia saltem simul congesta 
videntur grave damnum infirmo af- 


ferre. 


Advertendum 2. quod distinguere o- 
porteat, quaudo extrema unctio dari 
uebeat et quando dari possit. Adest qui- 
dem obligatio, ut mox diximus, eam 
ministrandi, cum urget periculum pro- 
ximae mortis, et tune non est expe- 


- (4) T. 2. de extrema unct. q. 23. mon. 5. 

(2) Reg. inpraxin.2. (5) P.90606. (A) Euchol.graec. 
(8) T. A. disp. 42. sect. 2. n. A. (6) Dub.7. n. 24. 
(7) Tr. 26, ». 6. n.19. (3) Disp.7. q. un. p. 8. n.7. 
(9) De extr. unct, probl, 50, n. 158. (10) Eod. 
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ctandum ultimum vitae tempus, sed 
ministrandum est sacramentum, sicut 
praecepit Benedict. xtv. 4 cum infirmi 
sibi constant et sui compotes sunt. Cae- 
terum communiter docent dd. valide 
et licite posse dari extremam unctio- 
nem statim ac prudenter iüdicaturin- 
firmus laborare periculo mortis, etsi 
adhuc non proximae, ita Suarez 5 qui 
ait: Ut minimum requiritur, ut ex tali 
infirmitate mors possit moraliter time- 
ri, sallem remote. Idem docent Con. 6 
Castrop.? Bonacina 8 Escob. ? Holzm.10 
Spor.tt Salm.1? et alii passim cutn Be- 
ned. xiv.!3 et Honorato Tournely 14 qui 
adducit pro hac sententia duplex con- 
cilium aquisgranense et moguntinum.: 
Id probatur 4. ex concilio florentino t5 
in decreto ubi dicitur: Subiectum huius: 
sacramenti esse infirmum, de cuius mor- 
te timetur. Probatur 2. ex Trident. t6 
ubi habetur: Hanc unctionem infirmis: 
adhibendam, iis vero praesertim qui in 
exitu vilae constituti videantur. Parti 
cula illa praesertim satis indicat posse 
extremam unctionem ministrari etiam 
infirmis qui nondum videntur esse in 
exitu vitae. Fortius demum probatur 
3. ex citato loco Bened. xiv. ubi scri- 
bitur: Ne sacramentum extremae un- 
clionis ministretur benevalentibus , sed 
iis dumtazat qui gravi morbo laborant; 


Hinc recte ait Castropal.17: Quapropter 


censerem quolies viaticum infirmo mi- 
nistratur, stalim et ministrari unctio- 
nem posse eL expedire, quia iam cense- 
tur infirmitas grave periculum vitae in- 
ducere. 

In dubio autem an infirmitas sit pe- 
riculosa mortis recte aiunt Castrop. 18 
et Laym. 1*: Non posse extremam un- 
ctionem ministrari, tum quia. praece- 
plum est ne aliis quam de vila pericli- 
tantibus ministretur. Secus vero si de 
tali periculo vera adsit probabilitas si-- 
ve prudens timor, ut communiter do- 
cent Suar. Caspensis Castropal. Esco- 
tit, n. 28. (14) N. 98. (19) Tr. 7. c. 4. p. 1. n. G. 
(13) De synodo l.8. c. 7. n. 2, — (14) Prael. theol, 
de extrema unctione quaest. $. v. Quaer. 2. z 
(19) T. 15. concil. p. 558. (16) Sess. 14. c. 5 
(17) Loc. cit. n; 12. (18) Ibid. n. 43. 
(19) De-extr, unct, c. 4. 
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bar. et Holzman cum Scoto et Mastrio. 
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746. « 6. Ad sacramentum hoc cum 


745. Dubitatur 5. Quando hoc sacra- | fructu recipiendum, in eo qui rationis 


mentum possit iterum ministrari ei- 
dem infirmo. Respondetur: Quando in- 
firmitas non est diuturna, ad iteran- 
dum hoc sacramentum requiritur ut 
infirmus a priori infirmitate convalue- 
rit, et in aliud. simile vitae discrimen 
inciderit, ut docet Trident. 2. Quando 
vero infirmitates sunt diuturnae, prout 
sunt hectica et hydropisis, tunc s. Ca- 
rolus Borromaeus ? sic instruit: Si ob 
mortem impendentem. quis unctus fue- 
rit et evaserit, deinde ex eodem morbo in 
aliud simile periculum mortis rursus 
inciderit, rursus ungi debebit, Idem do- 
cuit d. Thom. 4. Idem praecepit ritua- 
le rom. dicens: In eadem infirmitate hoc 
sacramentum iterari non debet, nisi diu- 
turna sit, ut cum infirmus convaluerit, 
iterum in periculum mortis incidit. Un- 
de adverte quod in morbo diuturno, si 
infirmus post unctionem certe manse- 
rit in eodem periculo mortis, non pot- 
erit rursus ungi. Secus vero ait n. ss. 
p. Bened. xiv. 5 (de nobis optime meri- 
tus) si dubitetar an revera morbi sta- 
tus mutatus sit, tunc enim dicit expe- 
dire ad sacramenti iterationem pro- 
pendere, eo quod haec sit uniformior 
veteri ecclesiae consuetudini, et per 
eam novum spirituale subsidium in- 
firmo obveniat. Hoc tamen intelligen- 
dum de dubio positivo, nempe quan- 
do probabile sit infirmum iam exiisse 
a periculo mortis, nam alias in mero 
dubio negativo servandum est prae- 
scriptum Tridentini, ubi dicitur posse 
sacramentum iterari, si infirmi conva- 
luerint; quod revera non potest veri- 
ficari, nisi saltem probabiliter a peri- 
culo exierint. Unde dicit Ronc. 6 non 
sufficere infirmum per quatuor vel 
quinque dies ita se melius habuisse, 
ut videatur mortis periculum evasisse, 
secus si per notabile tempus, ut dicunt 
Wigandt ? et Sporer 3 cum Suar. Con. 
Reg. etc., puta per mensem, ut aiunt 
Bon. ? et Viva !? cum Trull. 


(1) N. 99. (2) Sess. 14. c. 5, (9) Loc. cit. 
(4) 4. dist. 25. q. 9. art. A. q. 9. (8) De synodo 1. 
D.c. 8. n. 4, (6) Qu. 7. v. 2. (7) N. 111, 
(3)N.111. — (9) P. 6. n. 4 (10) Art. 5. n, 8, 


est compos ef. conscius peccati morta- 
lis (si non confiteatur) requiritur con- 
tritio saltem existimata, neque sufficit 
attritio. Bonac. 11 ex Reg. 1? (Vide dicta 
n. 86. et antea n. 33.). Ordinarie autem, 
nisi obstet causa rationabilis (v. gr. si 
ob vomitum communicare non possit), 
praemittenda est confessio et commu- 
nio, ob ecclesiae consuetudinem, quae 
unctionem, tamquam minus necessa- 
riam ad salutem, postponit. Vide Bon.3 
(In rit. rom. sic habetur: Ex generali 
ecclesiae consuetudine observandum est 
ul sitempuset infirmi conditio permittat, 
ante extremam unctionem poenitentiae et 
eucharistiae sacramenta infirmis prae- 
beantur. Suscipere autem extremam 
unctionem ante viaticum , aut nullum 
erit peccatum aut vix veniale, ut di- 
cunt Suar. 14 et Croix 15 nec improbat 
Bened. xiv. 16, quia consuetudo prae- 
mittendi viaticum non est recepta sal- 
tem sub gravi obligatione). Licet autem, 
per se loquendo, confessio non neces- 
sario praemittatur, cum per contritio- 
nem se disponere possit, per accidens 
tamen requiri potest, v. Sr. si post 
viaticum peccasset mortaliter, et time- 
retur post unctionem defuturum tem- 
pus confessioni: tunc enim prius au- 
diendus et absolvendus esset, quia sa- 
cramenta magis necessaria tali casu 
prius sumenda sunt. Filliac. Barbos. 
Diana t?, 

TVT. » 7. Pueris habentibus sufficien- 
tem rationis usum ad peccandum, tam- 
etsi sacram eucharistiam non accipiant, 
non recte negatur extrema unctio, cum 
inde nonnunquam salus ipsorum de- 
pendere possit. Suarez 18 Graff. Angl. 
Zamb. apud Laym.19 qui parochos quo- 
rumdam locorum excusat, per consue- 
tudinem toleratam ab episcopis, si non 
dent pueris ante an. 44. vel 18., exce- 
pto casu necessitatis, quo puer,: quem 
rationis usum consecutum esse constet, 
aliud sacramentum ante mortem Susci- 


(11) D. 7. q. un, p.5, n.2, (12) L. 28. c, ult. a. 73 
(1) L.cn.13.. (14)D. 44.5.4.n.9,. (13) N. 2190" 
(16) De syn. l. 8. c. 8. n. 9. (17) P. 5. 1. 5. 1. 997 
(18) 5. p.t. 5. d. 70, s. 4. (49) L.8. 1. 8. c. 4, n, 9 
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pere non possit. Vide Chapeauvill. t. 
Àc licet parochus in confessióne cogno- 
verit puerum nunquam actualiter pec- 
casse, debere tamen illum inungere, 
contra Nugn. et Sanch. docent Suarez 
Reg. Fill. Conc. etc. cum Diana 2. Si 
vero dubium sit an puer usum ratio- 
nis habeat, ungendus est sub conditio- 
ne. Diana? et Sanch. Zambram et card. 
de Lugo. » 

748. Dubitatur 4. An infantes sint 
capaces huius sacramenti. 

Prima sententia affirmat quam tenent 
Maior. et Possev. apud Escob.4. Ratio 
quia hoc sacramentum non solum da- 
tur ad delenda peccata actualia, sed et- 
iam ad tollendas reliquias peccati ori- 
ginalis, ad recuperandam sanitatem ac 
ad augmentum gratiae acquirendum. 

Secunda sententia vero communis et 
vera negat, et hanc tenent s. Thomas 
Bellarm. 6 Suar. ? Pal. 3 Laym. ? Bo- 
nac. 19 Sporer 1! Holzm. 12 et Esc. cum 
Soto Nav. Tol. Fill. Reg. etc. ex rituali 
rom. ubi: Debet autem hoc sacramen- 
tum infirmis praeberi, qui ad usum ra- 
tionis pervenerint. Ratio quia (ut ait d. 
Th.) pueris non competit forma huius 
sacramenti, eo quod non peccaverunt per 
visum et auditum, ut in forma expri- 
mitur. Àd rationem autem oppositam 
respondet idem s. doctor, quod extre- 
ma unctio non datur ad reliquias pec- 
cati originalis, sed actualis auferendas. 
Quoad autem effectum sanitatis, re- 
spondetur quod cum hic sit effectus 
tantum secundarius huius sacramenti, 
ipse cessat cessante primario. Quoad 
augmentum vero gratiae, cum hoc non 
detur nisi ut coniunctum proprio ef- 
fectui sacramenti, quando subiectum 
non est capax effectus proprii, neque 
est capax augmenli. Nequeobstat quod 
olim (ut asserunt Maldonat. et Cornel. 
a Lap.) infantes ungebantur oleo infir- 
morum , nam respondet papa Benedi- 
etus xiv. 1? quod forte, si ungebantur, 
tunc unctio illa potius erat benedictio 


(4) C. 8. q. 17. (2) P. 5. t. A. res. 181. 
(S) P. 5. t. 5. res. 83. (4; L. 22. n. 109. 
(8) Suppl. q. 52. art. 4, — (6) De extr. unct. c. 9. 
(7) D. 42. sect. 4. n. 5. (8) P. 6. n. 5. 
9; C..4. n. 2. (10) P. 3. n. 4. (11) N. 94. 
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sacramentalis, ut dictum est de unctio- 
ne graecorum n. 713. 

719. Dubitatur 2. An hoc sacramen- 
tum conferri possit pueris, de quorum 
usu rationis dubium vertit, 

Prima sententia negat, et hanc tenent 
Sotus Aureol. et Zambran. apud Esc.t4 
quia si vere puer usu ràtiopis caret, 
frustratur sacramentum, et cum hoc 
non sit necessarium ad salutem, non 
debet tali periculo exponi. 

Secunda sententia affirmat, quam te- 
nent Spor.15 et Croix f6 eum Reynaud, 
Schild. etc. qui dicunt in dubio pueros 
absolute ungendos esse, quia saltem 
sunt capaces effectus sanitatis corporis 

Tertia sententia vero probabilior 
quam (praeter Dian. Sanc. et Lugo ap. 
Bus.) tenent Renzi!? et Esc.1$ cum Dic. 
et Leand. dicit tales pueros ungendos 
esse sub conditione, quia per conditio- 
nem iam salvatur reverentia sacramen- 
ti, et aliunde iusta assistit causa illud 
ministrandi sub conditione, ne priven- 
tur pueri fructu tam salutari huius sa- 
cramenti, iuxta dicta n. 718. 

720. Dubit. 3. An possit dari extre- 
ma unctio puero qui iam sit doli ca- 
pax, sed non adhuc sit capax com- 
munionis. 

Prima sententia negat, quam tenent 
Sotus Vivald. Aureol. Nald. etc. apud 
Escob. 13 cum quadam synodo hispa- 
lensi, et videtur favere d. Thom.?? qui 
dicit: Sicut eucharistia non debet dari 
pueris, ita nec hoc sacramentum. Ratio, 
tum quia hoc fert communis ecclesiae 
consuetudo, tum quia indecens videtur 
hoe sacramentum dari puero qui in 
illo statu vix potest instrui de illius 
effectu. 

Secunda sententia vero communior 
et probabilior affirmat, eamque tenent 
Laym.?! Sporer ?? cum Navar. Suarez 
Aversa elc. et Escobar.23 cum Sa Val. 
Angl. Durand. Sancio et Zamb. Et i- 
dem docet papa Bened. xiv. ?4 qui di- 


(19) N. 26. (15) De synodo 1. 8. c. 6, n. 2. 
(14) N. 112. (13) N. 94. (16) N. 2111. 
(17) De estr. unet. c, 2. q. 5. (18) N. 114, 
(19) N. 113. (20) Suppl. q. 2, art. A. 


(20) C. 4 v.9. —(99)N.94. (95) N.107. 


(24) De. synodo l. 8. c. 6. n. 2. 
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:€it minime approbandam esse quam- 
dam synodum in qua statutum fuerat 
non dandum hoc sacramentum pueris 
qui non communicarunt, et approbat 
quod tradit ritualeargentinense, nempe 
non denegandam extremam unctionem 
pueris seplennibus, ac iis in quibus 
malitia supplet aetatem, etsi ad. se- 
ptennium non pervenerint. Nec obstat 
textus allatus d. Thom., nam t ab hoc 
sacramento excludit tantum pueros im- 
potes rationis qui immunes sunt a pec- 
catis actualibus. 

121. Dubit. 4. An possit dari extre- 
ma unctio infirmo adulto statim post 
baptismum. Negat Sanctius ap. Esc. 2, 
quia huie per baptismum omnes reli- 
quiae peccatorum iam fuerunt abster- 
Sae; sed communiter et recte affirmant 
Laym. 3 Suarez 4 Renzi 5 Diana 6 cum 
Vega Led. Sylvest. Fill. Palud. Hurtad. 
etc. ac Esc.? cum Molf. Praep. et Naldo. 
Ratio, tum quia verius per baptismam 
non absterguntur reliquiae culparum 
actualium commissarum ante baptis- 
mum, prout sunt torpor ad bonum ae 
proónitas ad malum , tum quia prima- 
rius effectus huius sacramenti non tam 
est remissio culparum, quam corrobo- 
ratio infirmi contra daemonis tenta-- 
liones, ut dieunt Suar.* Laym. 9 Pal.10 
Mazz.!! et alii; idque inferunt ex ver- 
bis apostoli : Alleviabit eum Dominus. 

122. « 8. Minister est solus sacerdos 
proprius sive pastor: sine cuins venia, 
si extra necessitatem alius det, vali- 
dum quidem est, sed graviter peccat, 
Sylv. Sot. Cone. ?? (Est commune, ut 
Buar. Pal. Bonac. etc. Salm.12, An au- 
tem quivis sacerdos possit hoc. sacra- 
mentum ministrare ob consensum pro- 
babiliter praesumptum parochi, wel 
eius ratihabitionem. Negat Vivat eum 
Laym. Diana etc. Sed probabiliter af- 
firmant, Palaus !5 cum Val. et Sa ac 
Salm.16 eum Bon. et Dic. Vide dicta de 

(1)1bid. ad 2, . (2) N. 194. (3) C. 8, n, 5. 
(4) D. 49, s, 5. n. 9... (5) C. 9. q. 2, (6) P. 5, Uu. 
5.r. 82, (7) N. 195. (8) D. A1. sect. 4. n. 14. 
(9)C. 5. n.2;, — (10)P.B. n. B. ^ (40) P. 991. 
(12) D. 9. n. 28. (45) Tract. 7. c. S. p. 4. n. 5, 
(14) De sacr, qu. 6. a. 2. n. 5. (43) P. 7. n. 4. 


(46) Ibid, n. 4. (17) L. 18. n. 19. (18) P. 5, t. 5. 
res, 59, (19) N. 81. (20) De conf. n. 79. 
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euch. n. 235.) et religiosus incurrit ex 
communicationem papalem. Suar. Re 
gin. 1? ( Em Clementina 4. de privileg 
8. 4.). Posse tameu regulares hoc sa. 
cramentum, uti et viaticum, in artieul. 
mortis suis familiaribus ministrare: 
docet Diana !$ ex Marchino etc. (De ho: 
adest bulla apud Spor. 19 quae incipit. 
Immarcescibilem, edita an. 41567. ubi s 
Pius v. concessit theatinis conferre e- 
Xtremam urctionem non solum fratri- 
bus et clericis ipsius congregationis , 
sed etiam mercenariis, operariis, servis 
ac famulis eiusdem congregationis , ac 
quibusvis hospitibus etiam saeculari - 
bus et extraneis, quos in locis vel ha- 
bitationibus dietae congregat. tunc re- 
periri contigerit, in mortis articulo 
et quoties de illo dubitari contigerit , 
etiam licentia minime petita, nec ob- 
tenta parochorum. Item Sixtus tv. (ap; 
Pitton.29) concessit regularibus dare eu- 
charistiam et extremam unctionem suis 
poenitentibus, si parochus iniuste eas 
negaverit vel malitiose distulerit). — . 

123. » In necessitate vero, ut si pa- 
stor absit vel dare nolit, nec superior. 
possit adiri pro petenda licentia, licite 
ministrat quivis non excommunicatus 
aut suspensus, etiam regularis, ut eon- 
tra Gavant. docent Praep. Henr. Fern. 
Gran. Diana?!: censetur enim tunc papa 
dare licentiam. Lay. Reg. Suar. elc.22 
Diana ?? (Ita etiam communiter Suar.24 
Bon.?5 Salm.26 Conc.?? Holzm.23 E]p.29 
Fill.39 Esc,31 Pal.32 cum Val. Con. elc.s 
item Ben. xiv.33 eum Tourn.34 [uenin; 
Natal. ab Alex. (contra Sylv. Arm. et 
Vivald. apud Esc.35). Et idem docuit s. 
Carolus Borrom.36 qui concessit cuili- 
bet sacerdoti dare lioc sacramentum i 
deficiente parocho. An autem pastor 
excommunicatus possit extremam un- 
clionem ministrare. Affirmant Possev. 
Diana Victorell. et Leand. apüd Esc.37 
àc probabile putant33 Fill. et Vill. Sed 
(21) P. A, t. 5. v. 99, (21) Loc. c. - (25) R. 476. 


(24) D. A4. sect. 5, n. 5. (23) P. A. n. 6. . 
(26) Tr. 7. c. 8, p. 4. n. 8. (27) P. 17. n. 5.: 
(28)N.20. (29)N.43. (30)N.90. (SL) N.199. 
(52) P. 7. n. 8 (93) De synodo l. 8, c; 4. n, 7. 
(S4) Prael. theol. de extr. unctione qu. 2. ait, 9, 
(53) N. 160. (59) Ací, mediol, v». 4. 

(97) N. 163, (58) Ibid, 
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probabilius negant Suar. ! Bon. ? cum 
Henr. et Escob. 3 qui secus ait de pa- 
Store suspenso, et quidem probabiliter 
si alius desit). 

1124. » 9. Sufficit sacerdos sine mini- 
Stro, in necessitate, nec in ea foemina 
adbibenda est; quod si tamen fiat, ve- 
niale esse docet Quint. 4 (Prout etiam 
dicit Escob. 5. Ministrare autem sine 
ministra, nullum esse. peccatum, etiam 
remota necessitate, dicunt Bonac. 6 et 
Escob. ? cnm Host. et Possev. etc. Sed 
probabilius non excusant a. veniali Dia- 
na $ Tol. 5 et Graff. Dic. apud Escób.0 
ex rituali róm. ubi dicitur: Convocatis 
clericis, saltem uno etc.). In ea posset 
etiam unus unam, alius aliam partem 
inungere, prónuntiando tamen formam 
illi unctioni respondentem. Bonac. f! 
etc. communiter (Ita etiam Salmant. 1? 
cum communi, Suarez 13 Pal. 14 cum 
Con. et Spor. 15. Hoc tamen intelligen- 
dum cum auctoribus citatis, licere in 
solo casu necessitatis, scil. si timetur 
infirmus decessurus, antequam omnes 
unctiones ab eodem ministro perfician- 
tur, alias esset mortale, quia contra 
usum ecclesiae, ut recte advertit, Bon.16 
cum communi. Certum est autem suf- 
ficere unum sacerdotem ad ministran- 
dum hoc sacramentum, ut docet d. Th. 
et alii comm. apud Croix !? et patet ex 
c. Quaesivit, de verb. sign. ubi : Sacer- 
dos, uno praesente clerico, et etiam solus 
potest infirmum ungere. Graeci autem 
adhibent septem sacerdotes, (ut aitArc., 
sed Bened. xrir. concessit eis an. 1724. 
posse ungere unum si 7. vel 3. haberi 
non possint). Non tamen potest unus 
inungere aliquem sensum, et alius for- 
mam pronuntiare (Ut etiam Salmant.1$ 
cum Dic. et communi), neque unus u- 
num. oculum, et alter alterum. Vide 
Diana !?, Quod si sacerdos non possit 
progredi, supplenda erunt per alium 
quae restant, Tan. Praepos. Merat. qui 
apud Diana ?? notat licere eliam alteri 


(4) D. A4. s, 5. n. 6.. (2) P. A. n. A. (5) N. 165. 


(A) T. 8. sect. 6. — (3) N. 211. — (6) P. G. n. G. 
(7) N.908. (8)P.9.1.6.»r. 46. (9) L. 7. c. 2. 
(40) N. 106. (11) L.c. (12) Tr.7. c.3. p. 1. v. 6. 
(15) D. 45.5. 2. n. 4. (14) P.7. n. 7. (13) N. 92. 


(16) P. 4. n. 8. (17) N. 2100. (13) Tr. 7. c. 5. 
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unctiones ab initio repetere, perinde 
ac si prior nullam earam inchoasset 
(Sed melius: Quando sacerdos inter un- 
ctiones deficit, si statim alius eas süp- 
pleat, non sunt iterandae prius factae, 
ut Bonac.?t cum d. Th. Poss. Fill. Molf. 
et s. Carolo Borrom. ?2, Secus si un- 
cliones ab alio suppleantur post ali- 
quam notabilem. moram (puta post 
quadrantem), tunc enim omnes unctio- 
nes sub conditione repeti debent ; ita 
recte ait Croix cum Aversa Merati et 
Nugno).» 

125. Dubit. hic an sacerdos incurrat 
irregularitatem , si aegrotus decedat 
dum sacerdos curat eum revolvi ad in- 
ungendum. Recte negant Bonac.23 cum: 
Possev. Soto etc., et huic congruit id 
quod dicunt Salm. ?* cum Corneio, ex. 
eod. Bon.?5 cum Suar. Ugol. et com- 
muni, nempe quod irregularitas non 
incurratur nisi per delictum, a quo est 
immunis qui officium caritatis exercet. 

726. «410. Etsi in administratione hu- 
ius sacramenli servanda sint omnia 
praescripta in rituali, agenda vel ma- 
nuali, mortale tamen non esse admini- 
strare in necessitate sine superpelliceo 
vel stola, docent Quint. et Leand. con- 
ceditque Amic. Et Diana 26 id excusat 
ab omni peccato, si infirmus non sit 
capax alterius sacramenti, et ista ha- 
beri non possint, contra Suarez Re- 
gin. etc. » 

Quaeritur an peccet mortalitersacer- 
dos ministrando extremam unctionem 
sine vestibus praescriptis, nempe su-- 
perpelliceo et stola. Si non urgeat ne- 
cessitas , certum est graviter peccare: 
dubium est, quando urget necessitas. 

Prima, sententia atfirmat, et hanc te- 
nent Suar.?? Pal.23 Sporer ?9 Elbel39 et 
Bon.3! cum Naldo et aliis, quia reve- 
rentia sacramenti praeferenda est cui- 
libet utilitati privatae. 

Secunda sententia vero etiam proba- 
bilis negat, et hanc tenent Croix 3? Dia- 
p.1.n.6, (19) P.9.t.7, 1.56. (20) P, 5.1.5. r. 97. 
(21) P. 4. n.9. (22) Act. mediol.p. 4. (25) P, 4. n. 10. 
(24) De censuris c. 8 p. 5, n. 55. — (26) Do irreg. 
d222 q. Ae po 75 n542, (26) P. 8, t. 1. res. 79. 
(27) D. 44. s, 2. n. 7. (28) P. 8. n, 11. (29) N.120. 
(30) N.40. — (51) P. 6. n. 9, — (32) N. 2110. 
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na í cum Leand. et Escob. ? cam Poss. 
et Quintan. casu quo vestes deessent, 
et infirmus decederet sine sacramento, 
quia licet sacramentum hoc non sit ne- 
cessarium, est tamen valde utile; unde 
non praesumitur Christus, qui illud 
instituit ad subsidium infirmorum in 
ultimo agone pugnantium, voluisse eos, 
ne vestes omittantur, tanto bono pri- 
vari. Vide dicta in simili casu de euch. 
n. 241. v. Ministrari, 

727. Imo etiam extra necessitatem 
non esse mortale 1. Omittere psalmos 
poenitentiales, litanias et caeteras pre- 
ces, docent Pal. et Gran. Dico extra, 
quia in necessitate gravi, v. gr. tem- 
pore pestis, vel morte imminente, sta- 
tim ungendus est sine praemissis ora- 
tionibus, quae tamen postea supplen- 
dae sunt si supervivat infirmus. Bon.2, 

Hic distinguendum : Omittere oratio- 
nes in rituali praescriptas, extra casum 
necessitatis, sine dubio est mortale, ut 
recte dieunt, Tamb. 4 Pal. 5 Zlbel 6 ac 
Bon. 7. Dixi extra necessitatem, nam sj 
periculum mortis immineat infirino ; 
iam praescribit rituale, quod infirmus 
cito ungatur , et deinde (si supervivat) 
dicantur orationes praetermissae. Idea 
probabiliter dicunt Salm.$ eum Palao 
Suarez Dicast. et communi, si sacer- 
doti immineat periculum contagii. O— 
mittere autem psalmos poenitentiales 
el litanias, dicunt Bon.? Pal.!9 et Esc.tt 
non esse peccatum mortale, et Elbel 12 
expresse dicit esse veniale. Sed pro- 
babilius puto eum. Tambur. praefatas 
preces esse lantum de consilio, dum 
nullibi habetur de ipsis praeceptum. In 
rituali de eis sic tantum dicitur: Dum 
infirmi sacro liniuntur oleo, dicuntur 
flexis genibus ab adstantibus. 

728. « 2. Deferre ad aegrum, vel ad- 
ministrare sine lumine. Leand. citans 
Possev. Quintan.13 Barbosa 14 (lta etiam 
Diana 15 et Escob. probabiliter dicunt 

(1) P. 9.1.6. r. 46. (2) N. 990. (3) D. 7. y. 
6. num. 8, (4) De sacram. lib. 6. S. 4. uum. 4. 
(8) P. 8. n. 45. (6) N. A6. (7) P. ult. n. 7. 
(8) Tract. 7. e, 8. p. 4. n, 19. (9) Loc. eit, 
(40) P. 8. v. 44.— (101) N. 217. (19) N. 46. 
(15) T. 5. s. 45, (14) De ollie. paroch. e. 99. 
(13) P. 9. tract, 6, res. A6. (16) Ibid. res, 56. 
(17) P. 3. tact, 4, res, 179. (18) C. 5. in fine. 
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esse tantum veniale). 3. Si solus sinc 
ministro administret, imo hoc in ne- 
cessitate permittunt Tol. Sa etc. Vide 
Diana 16 (Vide dicta n. 124.). 4. Si ungat 
aliter quam. in formam crucis, Suarez 
Bec. Laym. Vide Dianat? (Commune est 
esse tantum veniale omittere signum 
erucis inter ungendum, ita Layman 1$ 
Suar.1? Pal.29 Bon.21 Viva 22 Holzm. 23 
Salm. ?1 et Esc.?5 cum Con. et Zambr. 
Imo Escob. putat nee etiam esse ve- 
niale, sed huic non consentio nisi ne- 
cessitas urgeat. Hic etiam advertendum 
id quod praescribit rituale, videlicet : 
Si alius presbyter vel diaconus haberi 
possit, qui oleum sanctum deferat, per 
ipsum deferatur, qui superpelliceo in- 
dutus cum oleo sacro occulte delato se 
quatur sacerdolem viaticum portantem, 
et postquam infirmus viaticum sumpse- 
rit, inungatur 4 sacerdote. Praeterea 
Laym. et Tamb. apud Benedict. xiv.26 
(quibus ipse adhaeret) permittunt sa- 
cerdoti interrumpere missam ad dan- 
dam extremam unctionem, si infirmo 
nullum aliud sacramentum conferri 
potest, quia si ille est sufficienter attri- 
tus, primam gratiam obtinere potest). 

129. » 41. Pastor ratione officii tene- 
tur sub mortali dare iis qui petunt , 
nisi iusta causa excuset , eliam tempo- 
re pestis, modo possit absque periculo 
vitae; cum eo enim non teneri docent 
Tanner. Diana 77, Si peste infecti sint 
confessi, posse sine peccato omitti ab- 
solute, docet idem Diana?3 ex Villal. 
Tann. Amic. Franc. Lugo ete. Suarez 
Fill. Con. Bon. Laym.29 (Regulariter i - 
gitur non tenetur pastor cum periculo 
vitae dare hoc sacramentum, nisi in— 
üirmus a longo tempore sit confessus, 
et verisimiliter censeatur esse in mor- 
lali, ita communiter Suar.30 Concina 3t 
Pal.32 Holzm. 33 Spor.?1 et alii passim. 
Salm.35 vero dicunt nisi parochus certe 


(19) D. 40. sect. 9, n, 5. (20) P. 3. n. 9, 
(21) P. 9. in (inc. (22) Avt. 1, n. 5. (25) N. 19. 
(24) Tract, 7. c, 9, p- 2. n. 14. (23) N. 90 
(2) De syn. 1. 8. e. 6. n. 3. (27) P. 8. 6. 5... 95. 
(28) P. 5. tr. 4. res. A74, et p. 9. tr. 5. res. 85, ot 
95. et p. 8. tr. 4. res, 91. (29) Locc. ec. 
(90) D. 44. sect. 5. un. 90. (31) P. 47. n. 4. 
(92) P. 8. n. 5. (53) N. 94. — (34) N. 8G. 

(58) Tr. 7. c. B. p. 9. n, 8. in fine, ' 
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sciat aegrotum esse in mortali, sed me- 
liusaliidicunt, nisi probabilius id sciat, 
iuxta dicta n. 624.). 

» 42. Sacerdos curatus peccat morta- 
liter si petentem negligat inungere vel 


differat cum probabili periculo ne sine : 


unctione moriatur aeger, nisi iusta 
causa excuset, quia in re gravi non 
praestat id, ad quod tenetur ex iusti- 
tia (Ita comm. Salm. et Viva 2). Alius 
vero sacerdos si, absente parocho, li- 
cite et facile possit, tenetur ex caritate, 
sed sub veniali tantum (Ita etiam com- 
muniter Laym. 3 Pal. 4 Sporer 5 cum 
Mastr. et Salm. 6 cum Diana, contra 
Aversa qui putat teneri sub gravi). 
Nisi tamen aegrotus valde indigeret, 
v. gr. si alioqui sine omnibus sacra- 
mentis esset moriturus, quod aliud 
nullum suscipere posset, tunc enim 
quidam graviorem obligationem agno- 
scere videntur. Vide Diana ? Layman 8 
(Ita pariter cum communi Salm. 9 con- 
tra Hurt. apud Viva 10). 

730. »43. Parocho vesperi timenti 
ne noctu vocetur ad aegrum, non licet 
retinere demi sacrum oleum, ut voca- 
tus possit venire expeditius, licet ve- 
nialem culpam in eo tantam agnoscat 
Barb. 11 ex Possev. (Ita etiam Escob.!? 
si parochus oleum servet ut commo- 
dius illud deferat ad infirmum. Sed pro- 
babiliter dicit Croix 13 cum Arriaga et 
Gob. in hoc non peccare parochum, si 
crederet noctu se vocandum, et peri- 
culum foret ne vocatus sero veniret ), 
item Quintan. 14 qui tamen a mortali 
non audet excusare eum qui semper 
domi retineret (Cum Esc. 15). 

» 44. Decens est utstuppa combura- 
tur, quia ad singulas unctiones nova 
adhibenda est, nisi aliud habeatur in 
agenda. Laym.16 Sa (In rituali sic ha- 
betur : Minister si est in sacris, vel ipse 
sacerdos post quamlibet unctionem ter 


gat loca inuncta novo globulo bombacis 

(1) Ibid. n. 7. (2) Art. 2. n. 4. (5) C. 7. n. 5. 
(4) P. 8. n. 6. (5) N. 83. (6) Ibid. n. 9. in finc. 
(2; P. 5. uw. 4, 1, 470. (8) D. 5. 8. c. 7. n. 5. 
(9) Ci. n. 9. — (10) N. 4. (11) De par. c. 99. 
(12) N.996. — (145) N. 2114. — (14) Tr. 5. I. 10. 
(43) D. n. 996. (16) L. c. (17) Suppl. q. 50.a. 1. 
(18) C. S. n. 5... (19) P. 5. 3:9. (20) Tv. 7. c. 5. 
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vel rei similis eaque in vase mundo repo- 
nai, et ad ecclesiam postea deferat, com- 
burat, cineresque proiiciat in sacrario). 

731. » Resp. 2. Effectus eius princi- 
palis: est roborare animam contra ten- 
tationes daemonis in morte. Secunda- 
rius est 1. delere reliquias peccatorum 
(Seu partem iuxta dispositionem susci- 
pientis). 2. Tollere poenas restantes 
(Non vero omnes ut d. Th. t7 Laym. 13 
Pal.!? et Salm.20). 3. Aliquando etiam 
sanitatem corporis conferre, si expe- 
diat, s. Th. Sylv. Suar.?! (Ut in Trid.22 
ubi: Ef sanitatem corporis interdum, ubi 
saluti animae expedierit, cónsequitur).» 

Commune est inter dd. per hoc sa- 
cramentum remitti peccata tam venia- 
lia quam mortalia, si haec infirmus in- 
vincibiliter ignoret, habeatque attri- 
tionem qua auferatur obex peccati, ita 
S. Thoin.?3 qui ait: Sed quia hoc robur 
gratia facit, quae secum non compatitur 
peccatum, ideo ex consequenti, si inve- 
nit peccatum aliquod, vel mortale vel 
veniale, quoad culpamtollit ipsum, dum- 
modo mon ponatur obez ex parte reci 
pientis, sicut. de eucharislia et confir- 
matione supra dictum est. Sequuntur 
s. doctorem Bellarim.24 Pal.25 Holzm.26 
Mazzotta?? Salmant.28 eum Suar. Val. 
Laym. Coninch. Bonac. etc. ac Croix 29 
cum Arcud. et Aversa contra aliquos. 
Idque clare colligitur ex verbis d. Ia- 
cobi: Et sí in peccatis sit. remittentur 
ei. Àc ex Trid. 39 ubi: Cuius unctio de- 
licta, si quae. sint adhuc ezpianda, ac 
peccati reliquias abstergit. 

Utrum autein peccata mortalia huic 
infirmo remittantur per se vel per ac- 
cidens. 

Prima sententia quam tenent Gonetst 
Petroc. 3? Holzni.33 Spor. 3* Mazz.25 et 
Soto apud Tourn. 36 dicit remitti. per 
accidens, quia, cum hoc sit sacramen- 
(um vivorum, non potest nisi per ac- 
cidens mortalia delere. Et huic sen- 


p.1.4.53. (91) D. 
(25) Suppl. (q^ 50. a 
(23) P. $. n. A. 


Al.secl. 1, (92) Sess. 14. c.9. 
.1. (24) De extr. unct. c. 8. 
(20) N. 56. — (97) T. 5. p. 291. 
(28) 1bid. n. 2. (99) N. 29119. (50) Sess. 14. c. 2. 
(91) T. 6, p. A79. (52) T. A. p. 198. (95) L. c. 
(94) N. 104. * (55) P. 221. (56) Prael. theol. 
de extr; unet, quaest, ult, v. Quacr, f. 
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lentiae videtur favere d. Th. ! dicen- 
do quod hoc sacramentum remittat 
peccata, sicut eucharistia et confirma- 
lio, quae certe per accidens remittunt. 

Secunda sentenlia vero probabilior 
et communior quam tenent Tourn. 
Merbes. ? Habert 4 Salm. 5 cum Suar. 
Pal. Con. Val. etc. dicit extremam un- 
ctionem remittere mortalia per se, etsi 
consequenter. Ratio est, quia licet hoc 
sacramentum sit vivorum, tamen ex 
institutione divina peccata remittit , 
ut patet ex verbis apostoli ut supra , 
et confirmatur ex Trid. € ubi : Si quis 
dixerit sacram infirmorum unctionem 
non conferre gratiam nec remittere pec- 
cata nec alleviare infirmos ... anathema 
sit. Et improbabiliter, ait Bellarm. 
cum d. Th. et aliis communiter, ali- 
quos nomine peccatorum intelligere so- 
la venialia, In hoc autem differunt ba- 
ptismus et poenitentia ab extrema un- 
ctione, quia illa principaliter instituta 
sunt ad delendum peccatum actuale 
vel originale; extrema vero unctio (nt 
docet d. Th.) principaliter est institu- 
ta ad tollendas reliquias peccatórum, 
nempe debilitatem et ineptitudinem 
quae ex peccato actuali relinquuntur; 
sed quia, cum in anima reperitur pec- 
catum, non possunt tolli reliquiae , 
nisi prius tollatur peccatum, ideo ex 
consequenti hoc sacramentum pecca- 
tum aufert. 

An autem principalis effectus huius 
sacramenl!i sit remissio peccatorum , 
saltem venialium. Affirmant Holzm. 7 
cum s. Bonav. Scoto et aliis scotistis 
communiter, item Navar. Vasq. Sa et 
Maior. apud Escob. 8. Sed alii com- 
munissime et probabilius dicunt prin- 
cipalem effectum huius sacramenti esse 
remittere reliquias peccatorum ut su- 
pra, nam alias qui non haberet actua- 
lia peccata, non esset cápax principa- 
lis effectus illius, quod est falsum. Ita 
s. Th.?quem sequuntur Gonet 10 Pa]. tt 
cum communi, ut asserit, et Escob.12 
cum Suar. Soto Palud. Filliuc. etc. 


(J) L.c. (2)L.c. (5)Q.95. (4)T.0. p.593. 
(8) Tr. 7. c, 5. p. 1. n. 5. (6) Sess. 14. can. 9. 
(7) N. 56. (8) N. 170. (9) L. c. (10) P. 475. 
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732. « Huius sacramenti non sunt: 
capaces 1. Pueri ante nsum rationis, 
elsi sufficiat ea aetas qua possunt pec- 
care. Navarr. Suarez. 2. Perpetuo a- 
mentes, aliis vero delirantibus, si ante 
petiverint, aut petituri fuissent si co- 
gitassent, aut ostenderint signum do- 
loris, dari potest et debet. Sylvest. 
Henr. Laym. (Et sic habetur in rituali 
ubi dicitur: Infirmis autem qui dum 
sana te el integris sensibus essent, 
illud petierunt, seu verisimiliter petiis- 
sent, seu dederint signa contritionis, et- 
iamsi deinde loquelam amiserint vel a- 
mentes effecti sint, vel delirent aut non 
sentiant , nihilominus praebeatur. A- 
mentes autem bene ungi possunt, si ha- 
bent lucidum intervallum, ut d. Th.13, 
In dubió autem an aeger habuerit un- 
quam usum rationis, eliam ungendus 
est (intellige sub conditione) at. recte 
ait Croix 4^ eum Rayn. Dian. Aversa 
etc. Et sic dicendum de ebriis defi- 
cienlibus, nisi constet eos esse iu mor- 
tali, ut Croix ^ cam Gob. et Lohn. ex 
rituali, ubi : Impoenitentibus, et qui in 
manifesto peccato mortali moriuntur, 
el. excommunicatis penitus (sacramen- 
tum) denegetur. Possunt etiam ungi 
(ait Croix !6 cum Con. Tamb. et Lohn.) 
vulnerati in rixa, quia praesumuntur 
se conteri in illo extremo statu. Tem- 
pore autem interdicti vetitum est mi- 
nistrari hoc sacramentum, ex c. Quod 
in te, de poen. et remiss.). Ei si talesun- 
ctioni resistant, ligandos esse, vel for- 
liter tenendos, ait Tamb, ap. Diana 17 
qui cum Barbosa f$ dicit esse necessa- 
rium, quando phreneticus non potest 
aliud. sacramentum suscipere ( Et huic 
congruit id quod addit rit. dicens: Si 
infirmus, dum phrenesi aut amentia la— 
bora, verisimiliter posset quidquam fa- 
cere contra reverentiam sacramenti, non 
inungalur, nisi periculum tollatur o- 
mnino). 

» 3. Muti, surdi, et caeci a nativita- 
te sunt capaces, atque adeo debent 
inungi prope organa sensuum, quibus 


(44) P. B. n. 5. (19) N. 478, 
(14) N. 2111. (15) N. 2110. 
(17) p. S. tr, 5. r. 94, 


(45) Q. 39. a. 9. 
(16) D. n, 2110, 
(18) De off. paroch. c. 92. 
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carent, etsi exterius per illa non pec- 
carint, potuerunt tamen peccare per 
interiores potentias, quibus illa re- 
spondent. Possev. Nald. Praep. Dian. t 
(Ita etiam s. Th. ? et Salmant. 3 cam 
communi (contra Croix cum Gob. etc.) 
et idem docuit s. Carolus Borrom. 5, 

733. » 4. Non suscipere hoc sacra- 
mentum, per se loquendo, seclusoque 
scandalo et contemptu, non est peccà- 
tum mortale. Ita Suar. Laym. Tan. 
Escob. etc. (multo minus peccant mor- 
taliter domestici, si id non procurent). 
Veniale tamen esse docet Con.6 con- 
tra Nugnum. Vide Dian.?, qui notat ex 
Tann. non censeri contemnere, qui 
sciens prudens omiltit tempore apto 
et oblata commoditate. Contrarium ta- 
men vult Tol., praesertim si probabi- 
liter deinceps non sit futura commo- 
ditas. » 

Quaeritur an sit obligatio sub gravi 
suscipiendi hoc sacramentum. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
nent Conc. 3 Merbes. ? Habert !9 Ron- 
cag. 11, item s. Bonav. et p. Soto apud 
Escob.12. Diversa tamen hi aa. ratione 
utuntur; Ronc. quia videtur talis infir- 
mus graviter delinquere. contra cari- 
tatem sui ipsius. Alii vero, quia verba 
apostoli Indueat presbyteros , praece- 
ptum inducunt. 

Secunda sententia vero communis (ut 
fatetur ipse Merbesius) et satis probabi- 
lis negat, eamque tenent Suar.13 Nav.14 
Bon.!5 Holzm.16 Vivat? Croix !$ Spor.19 
Elbel ?9 Pal. 21 cum Palud. Covarr. et 
Dom. Soto Escob.?? cum Cai. Sylvest. 
Vict. Arm. et Gabr. ac Salm. 23 cum 
Con. Sa Val. et Henr., item Estius Syl- 
vius el Sambov. apud Habert 24 ex d. 
Th. ?5 qui ait, sacramenta tam confir- 
matiouis quam extremae unctionis non 
esse de necessitate salulis. Ralio quia 
lalis obligatio non habetur neque ex 
vi institutionis huius sacramenti, cum 
non sit necessarium ad salutem, sed 

(4) P. 8. t. 6. res. 41, (2) Q. 59. art. 7. 
(S) Tr. 7. c. 9. p. 5... 91, c( 94. " (4) N. 4073. 
(3) Act. Med. p. A. (6) D. 19. dub. 10." (7) P. 5. 
L. A. v. 170, et p. 8. t. 1. 1. 58. et p. S. L 5. 1. 97. 
(3)P.20.n.7. (9)p.960.4.10. (10) T. G. p. S41. 
(M) P, 122. qu. 7. (12) N. 33... (15) Dist. 49. 
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tantum utile et ad melius esse; neque: 


ex praecepto divino, cum communiter 
theologi verba apostoli non interpre-- 
tentur de praecepto, sed de consilio. 
Unde, eum hoc sacramentum sit tan- 
tum ad maiorem utilitatem institutum, 
non videtur caritas erga seipsum ad il- 
lud obligare sub gravi; caritas enim 
non obligat sub gravi praecepto ad-id 
quod melius est. Hoc tamen non ób- 
Stante, prima sententia etiam probabi- 
lis et omnino. suadenda mihi apparet, 
non tam ratione praecepti, quia de eo 
saltem non constat, quam ratione ca- 


ritatis erea se ipsum; nam licet mori- 


bundus possit aliis praesidiis se robo- 
rare, tamen in tali statu constitutus, ex 
una parte cum magna difficultate ad 
bonos actus se valet excitare, cum ob 
mentis oppressionem vires propriae 
tunc sunt debiliores, etex altera vehe- 
menliores sunt (ut ait Tridentinum) 
daemonis insidiae; unde ingenti peri- 


culo se exponere videtur tentationibus - 


succumbendi «ui negligit se munire 
hoc sacramento a Christo Domino in- 
stituto, tamquam firmissimo praesidio 
in tanto conflictu. 


Omnes tamen conveniunt quod per 


accidens posset infirmus peccare mor- 
taliter omittendo suscipere hoc sacra- 
mentum, scilicet primo, si omitteret 
habens conscientiam peccati mortalis, 
et non posset aliud sacramentum reci- 
pere, ita communiter Pal.?6 et Salm.27 


cum Suar. Aversa et aliis passim; sed. 


bene aiunt Suar. et Palaus, hunc ca- 
sum vix accidere posse. Secundo, si 
omittendo scandalum daret, puta si ra- 
lione cireumstantiarum inducerentur 
alii ad suspicandum quod ipse sit hàe- 


reticus , vel ad nihili faciendum hoc 


sacramentum, ita Salm.28 Holzm. 29 et 
Pal.3? cam Suar. Sa Con. Lay. Bon. et 


communi. Tertio, ratione contemptus, 


ut communiter dd. praefati, et patet 
sect, 1. n. 2, (14) C. 22. n. 16, 
(16) N^ 91. — (17) Ait... n. A. (19) N. 9113. 
(19) N. 106, (20) N. 51. (21) Part, 8, n. 1; 
(22) N. 56. (25) Tr. 7. c. A. p. 9. n.40. (94) L. c 
(25) In A. dist. 25. q. 4. art. 4. q. 3. ad 1. 

(26) P. 8. n. 5: (97) Tract, Z, c. 4. p. 2. n. 15. 
(98)Ihidin.19. — (99) N.51. - (50: N.3. 


(45) P. 5, n. 10. 
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ex Trident. 1 ubi: Nec vero tanti sa- 
cramenti contemptus absque ingenti sce- 
lere. . . esse potest. Utrum autem qui 
Sciens et volens negligit hoc sacramen- 
tum suscipere, dicatur contemnere. Af- 
firmant Merbesius et alii. Sed negant 
communius et probabilius Suarez ? 
Salm.3 Pal.4 cum Sa etc., quia is tan- 
tum dicitur contemnere, qui illud ne- 
gligit, quia parvi facit; nou vero qui 
non vult suscipere ob aliquam repu- 
gnantiam, vel quia putat non esse in 
praecepto. Et huie congruit id quod 
dixit Martinus v. in bulla Constantiae 
edita (ut refert Merbes.5) ubi: Hoc sa- 
cramentum (nempe extremae unctio- 
nis) neque negligi sine culpa, neque con- 
temni posse sine peccato mortali. Unde 
videtur pontifex satis expressisse quod 
contemptus huius sacramenti gravem 
quidem importet culpam, negligentia 
vero non plus quam levem. Vide dicta 
de sacram. confirm. n. 182. quae huic 
sacramento etiam congruunt. 


Car. II. DE SACRAMENTO ORDINIS 


Dusiow L Quid sit ordo, quotuplex et quae 
eius materia. 


794. Quid est sacramentum. ordinis et quot 
sunt ordines. Et an prima tonsura sit ordo, 
793. Quid sit ordinatio et quid ordo. Et qui- 
| mam sint effectus ordinis. Definitio cuiusvis 
ordinis. 

7506. 4n singuli septem ordines sint sacramenta. 

131. Sententia auctoris. 

798. 4n episcopatus sit ordo distinctus a. sa- 
cerdotio. 

759. Quae sit materia vemota et quae proxima 
huius sacramenti. 

740. Dub. 4. 4n materia et forma ordinis sint 
a Christo in specie determinatae / Remissive 
ad m. 42. de sacram.J. ' 

741. Dub. 2. 4n valide ordinetur latinus per 
materiam. graecis assiqnatam. 

742. Dub. 5. [n requiralur. contactus. instru- 
mentorum. 

745. Dub. 4. 4n. contactus physicus. 

74^. 4n. ab codem episcopo debeat. dici forma 
et (radi materia. Et an ab eodem qui con- 
fert ordines, debeat. missa. celebrari. 

49. De materia cuiusque ordinis, 4n materia 
acolythatus sit traditio urceolorum vel can- 
delabri. 

740. Qu. 4. Quae sit materia. et forma sub- 
diaconalus. Dub. 4. 4n sit calix cum pa- 
tena. vel liber epistolarum. 

747. Dub. 2. 4n calix et patena. debeant. esse 
consecrata. Et an. peccet. graviter subdiaco- 
mus ministrando in mortali. Remiss. ad n.58. 


(1) Sess, 44. cap. S. in fine, (2) N. 6. (5) Ti. 7. 
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748. Qu. 2. Quae sit materia et forma diaco- 
natus. 

749. Qu. 3. Quae sit materia et forma presby- 
teratus. 

730. Dub. 4. 4n requiratur ad valorem tra- 
ditio utriusque speciei, nempe vini et- hostiae. 

751. Dub, 2. 4n valide ordinetur qui tangit ho- 
stiam et non patenam. 

752. Dub. 5. 4n qui tangit calicem et patenam, 
sed non hostiam. 

753. Dub. 4. 4n qui tangit solum calicem, sed 
non patenam. 

754. Clericus exercens munus ordinis maioris 
quem non habet, incurrit irregularitatem., 
Quid si sit laicus /Remiss. ad n. 1436.. 

755. De ordinatione episcoporum. Et an ad va- 
lorem requiratur trium episcoporum assi - 
stentia. 

736. 4n episcopus possit conferre primam ton- 
Suram extra suam dioecesim. 

797. Quid agendum in dubio am ordo sil col- 
latus. : 

738. Quomodo supplendi sint defectus in or- 
dinatione commissi. 

739. Et an supplendi tempore statuto ad or- 
dinationes. 

760. Quinam episcopus possit ordinare. 

761. Quis sit minister ordinis. 

762. Quaest. 4. 4n possit esse minister quivis 
sacerdos ex: concessione papae. 4n etiam ad. 
conferendum presbyteratum. Et an ad con- 
ferendum diaconatum et subdiaconatum. 

763. Qu. 2. 4n abbates possint. conferre ton-. 
suram et ordines minores aul litteras di- 
missorias concedere subdilis suis nom reli- 
giosis. 

764. Dub. 4. 4n possint ordines conferre suis 
novitiis. 

763. Et an novitii debeant ordinari ab episcopo 
loci novitiatus etc. 

766. Dub. 2. .4n abbates ordinantes non sub- 
ditos, valide ordinent. 

767. 4n. conferens ordines minores in mortali, 
graviter peccet. 

768. .4 quo episcopo ordinari debeant regulares. 

169. Ordinatio saecularium fieri debet a pro- 
prio episcopo, alias etc. 

710. Plura notanda ex bulla Speculatores, 

TTA. Quid, si quis in una dioecesi habeat ori- 
ginem , in alia domicilium et in alia bene- 
ficium. 

12. Quid, si quis casu alicubi nascatur. 

13. Quid, si quis habeat diversa domicilia. 

74. Quando quis possit ordinari ab episcopo 
beneficii. 

Ti3. Dub. 4. ,4n episcopus beneficii possit di- 

spensare in inlerslitiis. 

716. Dub. 2. 4n licite episcopus ordinet eum, 
cui confert beneficium ut possit eum ordi- 
mare. 

TTT. Quid, si quis in diversis dioecesibus be- 
neficia habeat. Et an. studiosi contrahant do- 
micilium. 

718. Quid requiratur ut quis ordinetur ratione 
domicilii. j 

T19. 4n barones eorumque filii gaudeant domi- 
cilio feudorum. 4n officiales domicilio loci 
ubi degunt. 


€. 4. p. 9. n..11. 


T7 
y 
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(4) N.5. — (8) D.q.40. 
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780. Quomodo possit quis ordinari ratione fa- 
miliaritatis, E& an hoc tilulo possint ordi- 
nari famuli famulorum. 

734. « Resp. 1. Ordo est sacramen- 
ium quo traditur potestas circa eucha- 
ristiam rite administrandam. Ordines 
universim sunt septem: Ostiariatus, 
lectoratus, exorcistatus, acolythatus, 
subdiaconatus, diaconatus et sacerdo- 
tium. Quod rursus est duplex, minus 
et maius, sive episcopatus. Unde qui- 
dam octo numerant. Prima vero ton- 
Sura non est ordo, nisi late, sed tan- 
tum dispositio ad ordines, per quam 
quis fit clericus et capax beneficii ec- 
clesiastici ac privilegiorum clericalium. 
(Ita s. Th. 1 Bon. ? Pal. 3 Holzm.4 cum 
Scoto et theologis communiter Salm.5 
cum Soto Trull. Nugno etc. et Barb. $ 
cum Vasq. Fill. Reg. et aliis contra 
Cov. Fagn. et alios canonistas). Ratio 
quia Trid. ? loquens de tonsura, ait : 
Ut qui iam tonsura insigniti essent per 
minores ad maiores ascenderent. Ergo 
tonsuram inter ordines non enumerat. 
Praeterea concilium 8 testatur hos so- 
los ordines ab initio fuisse in ecclesia, 
nempe a diaconatu ad ostiariatum. Ex 
iis tres posteriores dicuntur maiores 
sive sacri, ob annexum votum sole- 
mne castitatis (elsi ordinatus per gra- 
vem metum, vei nimiis blanditiis, et 
importunitate parentam probabiliter eo 
non teneatur, nisi sponte ratificaverit. 
Sanch.? Az. Fill. 19 Con.!t Bon.12, Re- 
liqui minores, quos cum Vasquez alii 
sacramentum esse negant, alii cum Bell. 
Coninc. Fill. etc. communius et pro- 
babilius affirmant. Et quidem unum, 
vel perfectione ac fine, vel unitate at- 
iributionis. Vide Fill. 13 Bonac. t4, » 

Quod ordo sit sacramentum, defini- 
tum habetur in conc. Trid. 15 ubi : Si 
quis dixerit ordinem, sive sacram ordi- 
nalionem, non esse vere et proprie sa- 
cramentum, à Christo Domino institu- 
tum... anathema sit. 

735. Quaer. quid sit ordinatio et 
quid ordo? Ordinatio est actio illa per 

(0) Suppl. quaest. 40. art, 2, — (9) Qu. un. p. 4. 
($)P.2.n.9. (4) N.48. (8) De ord. tr. 8, c. 


4. dub. 2. n. 96. — (8) De pot. cp. alleg. 9. n. 48. 
(7) Sess. 25. c, 2. (8) Ibid. c. 47. — (9) Disp. 99. 
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quam sacra potestas tribuitur. Ordo 
autem melius definitur cum s. Th.: Est 
signaculum quoddam ecclesiue, quo spi- 
ritualis potestas traditur ordinato (ad- 
duntque communiter dd.) in ordine ad 
eucharistiam. Ordinatio autem est sa- 
cramentum, ordo vero effectus sacra- 
menti. 

Dicitur autem ordo ab effectu quem 
causat; ordo enim constituit ministros, 
qui duplicem peculiarem potestatem 
habent, unam ordinis erga corpus Chri- 
Sti reale et mysticum simul, nempe 
conficiendi eucharistiam et absolvendi 
peccata, alteram iurisdictionis erga cor- 
pus Christi mysticum tantum. 

Additur recte in ordine ad euchari- 
stiam, quia omnia alia ministeria non 
ad aliud communicantur, quam ad di- 
sponendos fideles, ut eucharistiam di- 
gne recipiant. Salm. 16, 

Patet autem ordinem esse vere et 
proprie sacramentum, quia habentur 
in eo tria illa quae sacramenta consti- 
tuunt: nempe 1. Signum externum, ex 
Act. 6.: Et orantes imposuerunt eis ma- 
nus. 2. Promissio gratiae ad ministe- 
rium, dum habetur. Tím. 4.: Noline- 
gligere gratiam quae data est tibi cum 
impositione manuum presbyterii. 3. Ha- 
betur institatio Christi Domini ex eo- 
dem apost. ad Ephes. 4.: Ipse dedit quos- 
dam ... apostolos ... alios autem pasto- 
res et doctores... in opus ministerii. Et 
ex Lucae 22.: Hoc facile in meam com- 
memorationem. Ubi licet tantum sacer- 
dotium fuerit ordinatum, in ipso ta- 
men eminenler contenta fuit ordinatio 
aliorum ministrorum qui sacerdotibus 
inserviunt, 

Effectus huius sacramenti .sunt: 4. 
Gratia sanctificans. 2. Gratia sacra- 
mentalis ad ministerium rile exercen- 
dum. 3. Impressio characteris. 

De fide est in ecclesia plures ordi- 
nes esse, ex Trid. !7; Si quis dixerit , 
praeter sacerdotium, non esse in ecclesia 
catholica alios ordines et maiores et mi- 
nores , per quos velut per gradus quos- 
(10) L. 40. c. 4, qu. 5, (14) N. 158. (19) De 
matr, q.S. p. 9. (45) Tr. 9. d, 4. (14) D. 8. q.1. 


(13) Sess. 25, can. 8. — (16) De saeram. oid, c. f. 
p. 5. n. 8. (17) Sess. 25. eon. 9. 
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' dam in sacerdotium tendatur , anathe- 
ma. sit. 

Singuli autem ordines sic definiun- 
tur: et 4. Ostiariatus est ordo quo con- 
fertur alicui specialis potestas aperiendi 
et claudendi ianuam ecclesiae ac admit- 

- tendi dignos excludendique indignos. 2. 
Lectoratus est ordo quo confertur ali- 
cui specialis potestas legendi psalmos et 
lectiones ex pulpito in ecclesia , ac po- 
pulum catechizandi seu instruendi in 

rebus fidei. 3. Exorcistatus est ordo 
quo alicui confertur specialis potestas 
eiiciendi daemonia. A. Acolythatus est 
ordo quo confertur alicui specialis po- 
testas in missa solemni subdiacono in- 

"Serviendi , accendendo cereos , praepa- 
: rando. et porrigendo illi ampullas vini 

-et aquae. 5. Subdiaconatus est ordo 
quo confertur alicui specialis potestas 
in missa solemni inserviendi diacono et 
Solemniter canendi epistolam. 6. Diaco- 
natus est ordo quo confertur alicui spe- 
-eialis potestas in missa solemni imme- 
diate assistendi presbylero et solemniter 
canendi evangelium. 1, Presbyteratus 
'Sive sacerdotium est ordo quo confer- 
tur alicui specialis potestas consecran- 
di corpus et sanguinem Christi , absol- 
"vendi quoque a peccatis et pascendi sub- 
ditos opere ac doctrina. 8. Episcopatus 
st ordo quo confertur. alicui specialis 
potestas 'confirmandi fideles et ordinan- 
di ministros sacramentorum (tó mini- 
síros sumendo latius, id est non so- 
lum pro iis qui sacramenta conficiunt, 
sed etiam pro iis qui conficientibus ex 
officio ministrant), nec non consecrandi 
res ad divinum cultum pertinentes, Pri- 
ma autem tonsura est ritus solemnis 
ecclesiasticus , consistens in levi deton- 
sione capillorum cum certis verbis, per 
aqunistrum idoneum celebratus , ea in- 
stituLione ecclesiae significans maseu- 
lum baptizatum a statu laicali in soy 
tem. Domini et. statum clericalem trans- 
ferri. 

136. Quaestio autem celebris est, an 

(X) S. p. qu. 97. art, 9. ad 4, et art. 5, 


(2) Coss. 1, 7, c. 4. dub. 7, ct 8. (9) P. 4. v, 9, 
(4) ve ord. c. 8. (8) D. 9, art. 4, (6) De ord. c, 
A. dub. 1. n. 44, (7) 1b. n. 13. (8) C. 99, », 48, 
(9) Cit. n. 15, (10) De matr. 1. 7. d, 51. n, 97, 


singuli septem ordines sint sacramen- 
ta. Adsunt quatuor sententiae : 

1. Sententia universe affirmat et hanc 
docet d. Th. f quem sequuntur San- 
chez ? Bon.? Bellar. 4 Gonet 5 et Salm.6 
cum Gabr. Gran. Lez. et aliis pluribus. 

2. sententia dicit solum sacerdotium 
esse sacramentum et sic tenent Duran- 
dus Caiet. et probabilem putant Sotus 
et Victor. apud Salm. 7. 

3. sententia vero dicit esse sacra- 
menta tantum tres ordines maiores , 
ita Nav.8 et Sotus ac Vasq. ap. Salm.9 
atque probabilem putat Sanch.0 , à 

4. sententia demum dicit solum pre- 


Sbyteratum et diaconatum esse sacra- 


menía et hanc tenent Tournely 1t Ca- 
bas.!? et Habert 13 cum Gratiano Mag. 
sent. et Estio, ac probabilem vocant 
Salm. 14 cam Soto. 

737. Circa has sententias meum pro- 
feram iudicium. 

Sententia 1. est probabilis. Ratio 
quia Eugen. 1v. in decreto ad armenos 
( quod affert Croix t5 ) dicit materiam 
sacramenti ordinis esse illud, per cuius 
traditionem confertur ordo ; et deinde 
explicat calicem cum vino et patenam 
cum hostia esse materiam presbytera- 
tus, librum evangeliorum diaconatus, 
calicem vacuum cum patena vacuasub- 
diaconatus, et res alias assignatas alio- 
rum quatuor ordinum. Quo decreto 
cum praedictus pontifex declaret o- 
Innes ordines ultra sacros habere pro- 
priam materiam pro sacramento, con- 
sequenter declarat omnes alios ordines 
esse sacramenta. Nec obstat quod mi- 
nister ordinationis sit solus episcopus, 
ut dicitur in Trid.í6, Nam respondetur 
quod hoe intelligatur de ministro or- 
dinario, non autem extraordinario : 
quem papa bene potest deputare ad 
huiusmodi ordines conferendos, ut di- 
cunt Salm.1? cüm Soto Sanch., Pal. et 
aliis communiter ex d. Th. qui id ex- 
presse docet!8, Et de facto babetür ex 
eod. Trid. 1? quod abbates possint or- 


(11) Prael. theol. de ord. q- O. art. 2, 5, ct 4, 

(492) T. 1, 1.5, c. 16; n, 5. (15) T."7. p.166. y. 5. 
(14) Deord. c. 4. p. 9, n, 49, (15) L.G. p.9. 5,9199. 
(16) Sess. 95. c. 4. et 7. (17) 1b. p. 1. 0. 47. e119. 
(18) Suppl. q. 58. 2.1. ad 5. (19) Sess, 95, e. 10 
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dines minores conferre; vide dicenda 
n. 163. 

Sententia 2. quae dicit solum sacer- 
dotium esse sacramentum , non est 
mihi et aliis communissime satis pro- 
.babilis ex iis quae mox dicam, loquen- 
do de quarta sententia. 

Sententia 3. pariter ac prima est pro- 
babilis. Sed mihi probabilior est 

Sententia 4. quae docet tantum sa- 
cerdotium et diaconatum esse sacra- 
mentum, non vero alios ordines. 

. Prima pars, quod non solum sacer- 
dotium, sed etiam diaconatus sit sa- 
cramentum, probatur, quia in ordina- 
tione diaconatus concurrunt iria, ut 
diximus, sufficientia ad sacramentum, 
nempe 1. Signum sensibile, scilicet im- 
positio manuum. 2. Institutio divina ; 
nam conc. Trid. definivit: Si quis di- 
cerit in ecclesia catholica non esse hie- 
rarchiam divina ordinatione institutam 
quae consíat ez episcopis, presbyteris et 
ministris , anathema sit. Per tó mini- 
Stris saltem diaconi intelligendi sunt 
divina ordinatione instituti. 3. Con- 
currit promissio gratiae, quam signi- 
ficant verba episcopi: Accipe Spiritum 
sanctum ad robur etc. Quae verba ha- 
bent rationem formae et vere produ- 
cunt gratiam , ut scripsit Anastasius 

apa rr. 1 apud Cabassut.? utque clare 
infertur ex Tridentino 3 ubi habetur : 
Si quis dixerit per sacram ordinatio- 
nem non dari Spiritum sanctum, ac pro- 
inde frustra dicere episcopos : Accipe 
Spiritum sanctum ... anathema sit. Er- 
go cum in ordinatione diaconatus iam 
dicat episcopus, Accipe Spiritum san- 
ctum etc., vere Spiritus sanctus datur, 
et per consequens verum confertur sa- 
cramentum. 

Secunda autem pars, nempe quod 
alii ordines minores et subdiaconatus 
non sint sacramenta , probatur , quia 
pro his deest materia et forma sacra- 
menti ordinis; deest quidem materia , 
quia deest impositio manuum quae est 
Sola materia huius sacramenti, iuxta 
probabiliorem sententiam quam tenui- 
mus de sacram. in gen. n. 12., et fusius 


(1) In. epist. ad. Anast. imper. c, 7. (S) DEG: 


r 
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probabimus hie m. 749. Qu. 3. Deest 
etiam forma sacramenti; in horum e- 
nim ordinum collatione nulla adest for- 
ma quae exprimat productionem gra- 
tiae, sed tantum fit mentio potestatis 
quae traditur. Nec obstat dicere quod 
nullus ex septem ordinibus iterari pos- 
sit, ergo in singulis imprimitur chara- 
cler, quod imprimi non potest nisi per 
Sacramentuin. Nam respondetur, nec 
consecrationes ecclesiarum iterantur , 
neque ideo characterem imprimunt , 
nec sunt sacramenta. Nec obstat quod 
Clemens dicat in ordinatione subdia-- 
conorum hanc fieri orationem: Tribue 
eis, Domine , Spiritum sanctum ut di- 
gne vasa Domini attrectare valeant. Nam 
respondet Tourn. quod idem Clemens 
antea retulisset, eamdem dici oratio- 
nem super diaconissis, quae certe sa- 
cramentum ordinis suscipere non pot- 
erant. Sed hodie haec oratio neque di- 


' citur. 


738. Quaeritur deinde. An episcopa- 
tus sit ordo distinctus a presbyteratu. 
Negant s. Thom. s. Bonav. et alii qui 
dicunt esse extensionem ordinis pre- 
sbyteratus. Sed communius affirmant 
Bellarm. Tourn. 5 Habert Val. Aver- 
sa etc., tum quia in ipso traditur di- 
stinctus character et specialis potestas 
ad eucharistiam , nempe constituendi 
buius sacramenti ministros, tum quia 
ordo episcopatus confertur per ma- 
nuum impositionem et per formam 4c- 
cipe Spiritum sanctum etc. Nec valet 
dicere quod , si episcopatus esset di-- 
stinctus ordo, posset episcopus valide 
saltem ordinare, licet non esset sacer- 
dos; nam respondetur, quod hoc ordi- 
natione divina requiratur, sicut requi- 
ritur ut sit baptizatus qui vult confir- 
mari aut ordinari. 

139. « Resp. 2. Materia remota ordi- 
num est aliquod instrumentum tradi- 
tum ordinandis in signum potestatis 
spiritualis, procima est eiusdem tra- 
ditio et acceptio, cuius contactum phy- 
sicum et immediatum, etsi non esse 
essentialem aliqui probabiliter doceant 


(9) Sess, 95, can. 4, (4) L. 8. constit, c. 91. 
(9) De. online quaest. 6, art. 1. concl, f. 
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cum $a Henr. Reg. Laym. Diana f et 
aliis quos citat: contrarium tamen com- 
munius est ac tutius ut altera saltem 
manu tangatur, imo ex praecepto ad 
serapulum vitandum, utraque manu ; 
et quidem orania, v. g. calix eum pa- 
tena, haec cum hostia, ut docet Fill. 
idque simul cum prolatione verborum 
episcopi. Vide Laym.2 Bon.3 Diana 4. » 

740. Dubitatur hic 4. An materia et 
forma sacramenti ordinis fuerint a Chri- 
sto Domino in specie determinatae. 
Vide dicta de sacram. in gen. n. 42. ubi 
diximus probabilius esse omnes mate- 
rias sacramentorum et quoad substan- 
tiam etiam formas fuisse a Christo in 
Specie determinatas, cum [uen. Petro- 
cor. Habert Concina Merbes. Contin. 
Tourn.5 et aliis pluribus ex d. Thoma. 

741. Dubitatur 2. An valide ordina- 
retur latinus per materiam graecis as- 
signatam, nempe per solam manuum 
impositionem et e converso. Affirmant 
Suar. Vasq. Dic. Esc. apud Croix 6, quia 
cum ecclesia sit una, uniformia quoque 
debent esse sacramenta. Negat vero i- 
pse Croix cum Arr. et aliis, quia ex 
determinatione ecclesiae materia grae- 
cis assignata non habet vim significan- 
di id quod significat materia assignata 
latinis. Utraque est probabilis, sed pri- 
ma est probabilior iuxta nostram sen- 
tentiam allatam eod. n. 12. de sacram. 
in genere, ubi diximus solam manuum 
impositione) quae communis est tam 
grecis quam latinis esse materiam es- 
sentialem sacramenti ordinis, traditio- 
nem autem instrumentorum esse lan- 
ium materiam integralem. Si autem 
latinus ordinetur forma graece prola- 
là, vel e converso, procul dubio vali- 
da est ordinatio, ut recte et communi- 
ter dieunt Lugo? Con.8 et Croix 9 cum 
Suar. Caiet. et Dicast. 

742. Dubit. 3. An attenta probabili 
:ententia eorum qui dicunt ad valorem 
iiadons requiri traditionem instru- 

(1) T. 4. de sacr, n. 488, — (9) 1, 5,6 9, o, 5. 
5) D. 8, p. J.punct. 3. — (4) P. 9. t. 1.1. 40, c 49. 

5) De sacram, in gen, cap. 9. art, 9. punct, 9, 
) 


h 
( 
(6) L. G. p. 4, n. 10. v, Inst. 
( 


(7) D. 2. n. 107. 
3) Qu, 63. 


(9)N.50. . (10) C.5, n. A, 


(11) Man.c, 22.9.17, (19) Summa v. Ordinantium. 
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mentorum, omnino etiam requiratur 
illorum contactusex parte suscipientis. 

Prima sententia negat et hanc tenent 
Lay.19 Nav.11 Cai.1? Diana 12, item Alb. 
Mag. Arm. Vict. Henriq. et Vasq. apud 
Pal.!4, Ratio quia ad potestates et do- 
minia rerum concedenda sufficit ut 
minister aut dominus tradat, et alter 
praesens ea acceptet sine contactu rei 
traditae. 

Secunda. sententia vero affirmat et. 
hanc tenent d. Thomas t5 Sanchez 16 
Bon. !7 et Pal. 1$ cum Val. Sa et Con. 
Ratio, quia Christus sic instituit con- 
ferri ordinem, prout suadent praxis. 
ecclesiae et formae verba quae (ut ait - 
d. Th.) videntur ostendere quod tactus 
materiae sit de essentia sacramenti. Et 
baec sententia cum sit satis probabilis, 
omnino in praxi sequenda est, saltem 
in ordine presbyteratus et diaconatus : 
nam quoad alios ordines, probabile est 
non esse sacramenta, ut diximus n. 737. 

743. Dubitatur 4. An ad valorem or- 
dinationis requiratur contactus physi- 
cus instrumentorum. Negant alii, quo- 
rum sententiam merito putant proba- 
bilem Salmantic.19 et Roncagl.29, Ratio 
quia, humano modo loquendo, hoc ipso 
quod aliquis rem alteri offerat et alter 
significet aliquo sensibili signo acce- 
ptare illam, iam censetur acceptare, 
esto non tangat. Affirmant vero cum 
sententia communiori Bonac. Ronc. 2t 
Viva 22 Elbel 23 Mazzotta 24 et Salm. 25 


cum Soto Aversa et Trull. ac Escob. 26 


cum Gran. March. etc. Ratio quia sic- 
ut in baptismo, confirmatione, et ex- 
trema unctione requiritur, ut susci- 
piens physice contingat materiam, ita 
in ordinatione; tum quia talis est usus 
ecclesiae,unde praesumitur sic Christus 
instituisse. Dices: Parvuli non possunt 
langere materiam, saltem tactu volun- 
tario, et tamen, si ordinentur, valide 
ordinantur, ut dicemus n. 782. Sed re- 
spondetur quod parvuli nec etiam con- 


(45) Part. 5. tr. 4, res. 185, 


14) P. 4, n. 91, 
(155) Suppl. q. 54. a, B. ad 5. td i 


(16) Cons. lib. 7, 


cap. 1. dub. 9, (17) P. 5. n. 41. (18) N, 99, 
(19) De ord. c. 2. p. 4. dub, un. n. 19. (90)p.195. 
q. 9.r. 5. (91) Locc. cc, (22) Q. 7. (25) N. 18. 


(24) T. 3. p. 998, (93) 1Uid, n. 14. (26) N. 184. 
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tactum moralem possint adhibere, un- 
de recte dicunt Salmant. quod ipsi tan- 
tum valide ordinentur, in quantum or- 
dinatio ipsis est voluntaria voluntate 
ecclesiae, sicut eisdem est ablutio in 
baptismo. Et eam haec sententia sit et- 
iam probabilis, recte dicunt dd. prae- 
fati, omnino in praxi tenendam. Me- 
rito autem dicit Esc. 1 sufficere quoad 
valorem, quod materia una manu tan- 
gatur. Et pariter merito cum communi 
censent idem Escob. ? ac Pal. 3 Croix 
cum Gob. et Salm. » cum Vasq. Con. 
Bon. et Aversa, sufficere tactum me- 
diatum, nempe si contingatur calix, 
patena, aut liber medio aliquo. velo 
vel chirotheca; qui enim sic tangit, in 
omnium sensu vere tangere dicitur, 

744. Notandum autem hic 1. quod in 
ordinibus sacris conferendis requira- 
tur ut ab eodem episcopo qui formam 
profert materia tradatur, quia cum talis 
sit usus ecclesiae, sic censetur Chri- 
stus instituisse, ita d. Thom. 9 Sanch. ? 
el Salmant.?. Secus vero esse docet d. 
Thom. cum aliis cit. in collatione or- 
dinum minorum. Notandum 2. quod si 
conferantur ordines ab episcopo, alio 
tamen celebrante missam pro ipso, va- 
lida erit ordinatio, sed illicita, prout 
declaravit s. c. gen. habita an. 1715. 
coram Clemente xr. et confirmavit In- 
nocentius xitr. in congregat. die 5. fe- 
bruar. anno 1722. Ita refert n. p. Be- 
nedictus 9. 

"145. « Resp. 3. Ostiarius ordinatur 
traditione clavium ecclesiae, lector li- 
bri lectionum, exorcista libri exorcis- 
morum, acolythus ampullarum vacua- 
rum vel saltem unius, et candelabri 
cum cereo extincto, quia eius est prae- 
parare lumen, vinum et aquam ad mis- 
sam (An autem materia acolythatus sit 
traditio urceolorum vel candelabri. Re- 
spondetur esse utrumque cum s. Th. 
Salmant.!? etc. contra alios. Character 
vero, iuxta sententiam affirmanltium o- 
mnes ordines esse sacramenta, proba- 
bilius imprimitur in porrectione ur- 
. (0) N.494, (2) L.c. (3)P.4.n.20. (4)N.2147. 
(5) Ibid. n. 19. (6) Suppl. qu. 58. art, 1. ad 2, 
(7) Cons. lib. 7. c. 5. dub. 5. (8) Ib. n. 22. 
49) De' synodo Il, 8. c. 11. n. 7. (10) De ordine 

MOR. I. 
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ceolorum, prout proximius ad sacrifi- 
cium desérvientium, ut Sanch. et Bo- 
nac, cum Salm. 1f). Subdiaconus tra- 
ditione calicis vacui cum vacua pate- 
na superposita, quia illius est haec ad 
missam praeparare : diacouus imposi- 
tione manus et traditione libri evan- 
geliorum, quia eius est ( Ministrare ad 
altare, ut habetur in pontificali ) cate- 
chizare, cantare evangelium, et cam 
facultate parochi praedicare, baptiza- 
re, eucharistiam dare (In necessitate 
tamen iuxta dicía n. 4146. v. Certum et 
n. 231. Qu. 1.). Sacerdos traditione ca- 
licis cum vino, et patenae cum pane, 
addita forma, qua datur potestas sa- 
crificandi, deinde impositione manus, 
addita alia forma, qua datur potestas 
remittendi aliis peccata. Vide Fill. 12 
Reg. Bon. Diana !3, » 

146. Quaeritur 1. Quaenam autem sit 
materia et forma subdiaconatus. Apud 
graecosest manuum impositio; apud la- 
tinos dubitatur 4. an sit calix cum pa- 
tena, vel liber epistolarum. Alii dicunt 
materiam proximam esse solam tradi- 
tionem calicis vacui cum patena, ex 
conc. carth. tv.14 et florent.!5 cum sua 
forma: Videte cuius ministerium vobis 
traditur, ita vos admoneo. ut ita vos eo- 
hibeatis, quod Deo placere possitis. Alii 
vcro dicunt materiam pariter essen- 
tialem esse traditionem libri epistola- 
rum, ut dicunt Escob.16 et Filliuc. Dic. 
Aversa Med. Tann. etc. apud Croix 17, 
Ratio istorum, quia adhuc speciale mu- 
nus est subdiaconi solemniter episto- 
las legere. Negant hoc tamen Habert 
et Salm. 1$ cum d. Th. Mag. sent. Va- 
squez Gon. Val. Bon. et Pal. qui dicit 
primam sententiam esse certam. Ratio 
quia nullo iudicio deprehenditur ec- 
clesiam instituisse ritum illum, ut ma- 
teriam necessariam huius ordinis: iam 
enim dicunt, per traditionem calicis ct 
patenae sufficienter significari mini- 
sterium praecipuum subdiaconi, nimi- 
rum ministràndi diacono panem et vi- 


nüm oblatum, ut sacerdoti tradat. His 
c. S. p. 2. n. 17, — (M) Ibid, — (12) T.9.c, 2. 
(13) P. 5; t. 4. res, 180. 187. ct p. & l.c. 

(14) C, 5, (15) Sess. ul. S. 6. (16) L. 23. D i dra 
(17) N. 2149, (18) De ond. c, 5. p. 9. n. 19. , 
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tamen non obstanlibus, censeó cum 
Croix 1 in praxi sententiam, nempe 
quod tam traditio calicis, quam tradi- 
tio libri epistolarum sit materia pro- 
xima subdiaconatus, sequendam esse 
utpote non improbabilem. 

"141. Dubitatur 2. an calix et patena 
in ordinatione subdiaconatus debeant 
esse consecrata. Nulli dubium .ex ne- 
cessitate praecepti, sed negant Diana 
Bon. Henr. ex necessitate sacramenti 
ad valorem; sed affirmandum cum Pal. 
Dicast. Sylv. et Salm. 2 quia ministe- 
rium subdiaconi tótum est circa vasa, 
et ideo debent esse proprie ecclesia- 
stica sive sacra, ad differentiam sacer- 
dotis initiandi, cuius ministerium, cum 
non sit circa vasa, non requiritur ut 


vasa sint consecrata, prout tenent Sal- | 


mant.3 cum Dicast. Et hoc Tamb. 4 di- 
cit esse moraliter certum. Sed huic pa- 
riter contradicit Croix 5 cum Pal. Di- 
cast. Sylvest. quorum sententia in pra- 
xi etiam sequenda videtur. 

Ex dictissequitar, munus subdiaconi 
esse tradere diacono calicem et pate- 
nam, itemr panem et vinum tanquam 
oblationes populi praesentare, deinde 
canere sólemniter epistolam, etiam de- 
ferre crucem in processionibus. 

Àn autem peccent graviter subdiaco- 
ni et diaconi solemniter ministrantes in 
mortali. Probabiliter negatur cum Vall. 
Vill. March. Diana et Salm. 6 contra a- 
lios, quia neque rem sacram conficiunt, 
neque operationes eliciunt quae ex o- 
pere operato conferant gratiam, cui i- 
psi obicem per peccatum ponant; pec- 
cabunt. tamen saltem venialiter. V; de 
hoc puncto fuse dicta de sacram. in ge- 
nere n. 38. 

148. Quaeritur 2. Quaenam sit mate- 
ria et forma diaconatus. 

Prima sententia dicit esse solam tra- 
ditionem libri evangeliorum cum sua 
forma: Accipe Spiritum sanctum ad ro- 
bur, et hanc tenent. Palaus? Bon. 8 et 
Vasq. Val. Regin. Vill. Diana et Trull. 
apud Escob. ?. Atque huius sententiae 


(4)N.2149. (2)1bid. n.99. (3) lbid. 
(&) C. 5.5.9. — (B) N. 9150. — (6) Ibiil n. 95. 
(7) P. 4. n, 40... (8) P. 5. n. 4. (9) L. 25. n. 103, 


(10) Suppl. q..57. art. à. sd 3... (11) T. 7. p- 999. 
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videtur expresse esse d. Thom.19 cum 
dicat: In ipsa libri datione imprimitur 


| character. Ratio quia in concilio floren- 
| tino sola traditiolibri evangeliorum as- 


signatur pro materia diaconatus. Et li- 
cet manuum impositio sit necessaria 
ex praecepto ecclesiae, tamen non est 
de essentia, cum sit ritus dumtaxat ab 
ipsa ecclesia, sive ab apostolis intro-- 
ductus, ut loquitur Gregor. xi. in cap. 
Presbyter de sacram. non iterand. ubi 
Sic dicitur: Presbyter et diaconus cum 
ordinantur, manus impositionem tactu 
corporali ( ritu ab apostolis introducto) 
recipiunt. J 

Secunda sententia vero dicit esse so- 
lam impositionem manuum, et hane 
tenent Iuenin. !! Merbes, 12 Tournely t3 
Habert 14 cum Morino et Becano, item 
Scotus s. Bonav. Caiet. et Durand. ap. 
Esc. 15. Probatur 1. ex Act. 6. ubi cum 
sermo habeatur de ordinatione primo- 
rum diaconorum, tantum impositionis 
manuum fit mentio: Orantes imposue- 
runt-eis manus. Probatur 2, ex concilio 
carth. iv.16 ubi dicitur: Cum diaconus 
ordinatur, solus episcopus manus super 
caput eius ponat. Probatur 3. ex ritu 
ecclesiae graecae, in qua diaconi per. 
solam impositionem manuum ordinan- 
tar. Probatur 4. ratione, quia illa est 
materia sacramenti, in cuius applica- 
tione traditur Spiritus sanctus, nempe 
gralia sacramenti; cum vero in imposi- 
lione manuum tradatur diaconis Spiri- 
tus sanctus, ut patet ex forma, Accipe 
Spiritum. sanctum ad robur etc., ideo 
sola impositio manuum est materia es- 
sentialis diaconatus; et quod revera in 
illis verbis, Accipe etc, tradatur Spiritus 
sanctus, clare (ut diximus)ostendit Tri- 
dent.t7 ubi: Si quis dixerit per sacram or- 
dinationem non dari Spiritum sanctum, 
ac proinde frustra episcopos dicere: Acci- 
pe Spiritum sanctum, anathema sit. Nec 
obstat textus oppositus in dicto. cap. 
Presbyter; nam (at respondet Bellar.t5) 
huiusmodi impositio manuum dicitur 
ab apostolis introducta, non quia ipsi 
(12) p. 295. qd.48. (15) Prael. theol. de ord, q. 
0. art, 5. QATnG. T quB  . (13) N. 167, 


(16) Can. 8. (17) Sess. 95. can 4, 
(18) De ordine c. 9; 
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illam instituerint, sed quia acceptam 
a Domino primi executi sunt. 

Tertia sententia vero dicit utramque 
(nempe traditionem libri et impositio- 
nem mapuum) esse materiam essentia- 
lem, ita Bellarm. ! Lugo 2 Petrocor. 3 
Laym. 4 Holzm. 5 Salm. $6 cum Dicast. 
Gran. etc. ac Escob. 7 cum Con. Soto 
et Led. Ratio quia ecclesia ex potestate 
a Christo sibi tradita, quoad graecos 
determinavit materiam essentialem dia- 
conatus esse solam impositionem ma- 
nuum, quoad latinos vero, praeter im- 
positionem, esse traditionem libri. His 
positis, dico primam sententiam esse 
probabilem, secandam probabiliorem, 
iertiam adhue probabilem et ideo o- 
mnino in praxi sequendam, utpote spe- 
ctantem ad valorem sacramenti. 

"49. Quaer. 3. Quaenam sit materia 
et forma presbyteratus. Adsunt pariter 
tres sententiae. 

. Prima sententia quam tenent Fagn. 8 
Sotus?, item.Ang. et Nugnus apud paw 
mant.f9 dicit materiam esse solam tra- 
ditionem instrumentorum, et. formam 
verba illa quae profert episcopus in 
traditione instrumentorum, nempe: Ac- 
cipe-potestatem efferendi sacrificium Deo; 


missasque celebrandi tam pro vivis quam | 


pro defunctis, in nomine Domini.Et hac 
sola materia et forma dicunt tradi po- 
iestatem tam sacrificandi quam absol- 
vendi peccata. Probant ex decreto Eu- 
g-nii iv. ad armenos (relato a Croix 11) 
ubi dicitur: Ordo presbyteratus tradi- 
tur per calicis cum vino, et patenae cum 
pane. porrectionem: Sed haec sententia 
commuüniter.a dd. non est recepta. V. 
Salm:!2. Decretum autem Eugenii quo- 
modo iitelligendom sit, infra expliss 
bitur. 

Secunda dn quam tenent Bel- 
Jarm.13 Estius 14 Laym.15 Holz.16 Esc.17 
cum Scoto Con. et Henriq. ac Salm. 18 


eum Vasq. Ledesm. Diana etc. dicit in 
ordinatione presbyteratusduplicem es- : 


» (4) Diet. e 9, (2) De sacram. d. 1. n. 101. 
:) T: 4. p. 2 28. q. 4. ($9 C. &. n.2, (5) N.70., 
(6) De idem c. 9. p. A. n. 28. (2) N. 167. 


(8$) In eu. Presbyter, de sacran. non ign 
(9) 4. d, 24, q zr ai. 1. (10 Ibid. p. 3. n. A0. 
(11) N. o123.. ' (12) De ordine c c. 5. p. s n. A1, 
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se materiam essentialem, nempe tra- 
ditionem instrumentorum, qua tradi- 
tur potestas super corpus Christi rea- 
le, scilicet sacrificandi, cum forma: 4c- 
cipe potestatem, etc. ut sapra; et impo- 
sitionem manuum qua traditur pote- 
stas super corpus Christi mysticum, id 
est absolvendi peccata, cum forma: Ac- 
cipe Spiritum sanctum, quorum remi- 
seritis peccata, remittuntur eis. Quod re- 
quiratur traditio instrumentorum cum 
forma: Accipe potestatem etc. probant 
ex decreto Eugenii supra relato; et ex 
d. Thoma f? qui dicit: In ipsa datione ca- 
licis sub. forma verborum determinata 
character sacerdotalis imprimitur.Quod 
autem requiratur etiam impositio ma- 
nuum, probant ex Scriptura 2? ubi di- 
cuntur Paulus et Barnabas ordinati fuis- 
se sacerdotes per impositionem ma- 
nuum:-: Tune ieiunantes et orantes im- 
ponentesque eis manus dimiserunt illos. 
Et quod forma huius impositionis ma- 
nuum sint verba: Accipe Spiritum san- 
ctum etc. probatur ex eodem Trid.?1 ubi 
declaratur per sacrám ordinationem 
dari Spiritam sanctum, nec frustra e- 
piscopum dicere: Accipe Spiritum san- 
ctum. Unde, cum impositione manuum 
dicitar ab episcopo: Accipe Spiritum 
sanctum etc., tanc perficitur sacramen- 
tum, et eius gratia confertur. 

Tertia sententia vero probabilior, 
quam tenent Iuen.?? Conc. ?3 et Petr. 24 
eum s. Bonav. et Arc. ac Tour. 2* cum 
Martene Becano Menardo etc. dicit tra- 
di utramque potestatem sacerdoti sa- 
crificandi et absolvendi per- solam se- 
cundam manuum impositionem. Dici- 
tar secundam, nam in ordinatione pre- 
Sbyteratus episcopus ter manus impo- 
nit: Primo quando manus extendit nihil 


| dieéns; secundo quando una cum pre- 


sbyteris extendit manus super initian- 
dos: et fundit preces; tertio quando 
post communiouem dicit: Accipe Spi- 
ritum sanclum etc. Dicunt igitur utram- 
(45) De ord. c, 9. (14) 4. d. 24. 5. 24. (13) 

(46) N. 70. (17) N. 159. (13) Ibid, n. Hs 


X19) Q, 57. wit. 3. (20) Actor. c. 15. v. 5. 
(21) Sess. 25. can. 4. (22) TT. 7. p. 589. 


| (25) T, 10. p. 51, n. A. (24) T. A, p. 252. 
(28) Loc. cit, avt. 2. concl. 2. 
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que potestatem tradi, non in prima (ut 
certum est apud omnes), neque in ter- 
lia; nam tertia iam supponit consecra- 
tos sacerdotes, dum ipsi cum episcopo 
iam consecrant eucharistiam, sed in 
secunda, quando episcopus extendit 
manus cum presbyteris, ut patet ex 
Tridentino t ubi : Ministri extremae un- 
clionis sunt, aut episcopi aut sacerdotes 
ab ipsis rite ordinati per impositionem 
(nota) manuum presbyteri, hoc est, quae 
fit ab episcopo cum presbyteris assi- 
stentibus. Probatur 4. baec sententia 
ex Scriptura, ut supra, ubi de sola im- 
positione manuum fit mentio. Dicit au- 
tem Tridentinum? quod sacrae litterae 
gravissimis verbis docent ea quae ma- 
cime in diaconorum et sacerdotum or- 
dinatione attendenda sunt; ergo si sa- 
crae litterae tantum de impositione ma- 
nuum verbum faciunt, dicere debemus 
praeter manuum impositionem nihil 
aliud esse in ordinatione essentialiter 


. | 
necessarium, et hoc denotat verbum 


illud mazime: alia vero solum requiri 
lanquam partes integrales, nempe ad 
clariorem acceptae potestatis declara- 
tionem. Probatur 2. Quia graeci per so- 
lam impositionem manuum ordinan- 
tur: ergo si valida est ordinatio grae- 
corum per solam manuum impositio 


nem, ita etiam valida habenda est or- - 


dinatio latinorum, cum totus valor sa- 
cramentorum pendeat ab ipsorum ma- 
teria et forma institutis a Christo Do- 
mino, qui (ut patet ex Script.) pro ma- 
teria ordinationis impositionem ma- 
nuum instituit. Accedit id quod adver- 
tit Bened. xiv. 3 ex doctissimo Marte- 
ne, quod instrumentorum traditio non 
prius invecta sit quam a saeculo MIO 
vel ix.; unde, si prius sacerdotes per 
solam impositionem manuum valideor- 
dinabantur, cur non hodie? 
Respondent aa. secundae sententiae, 
Christum instituisse materias et formas 
sacramentorum in genere, et reliquis- 
se ecclesiae potestatem eas determi- 
nandi in specie, ac iustis de causis mu- 
tandi, modo adhibeat res et verba ex - 
(1) Sess. 44, c, 5. (B) Ses.95, 6.9, — 
(3) De synodo |. 9. c. 10, n, 5, (4) L. c. n, 10. 


, eis assignare impositionem 
,cum illi iuxta ritum graecorum, quo 
| prius ordinabantur, iam eam adhibe-- 
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primentia cuiusque sacramenti effe- 
ctum. Sed hane sententiam in tract. de 
sacram. in gen. num. 12. asseruimus 
esse minus probabilem, et diximus 
Christum in specie determinasse mate- 
rias et formas (quoad substantiam) o- 
mnium sacramentorum; non enim ha- 
betur ( ut dicit praefatus papa Bened. 
Xtv. ^) unde sufficienter probetur quod 
Christus hane potestatem ab adversa- 
riis suppositam tradiderit ecclesiae , 
imo oppositum potius eruitur ex Tri- 
dent. 5 ubi dicitur, ecclesiam nullam 
habere potestatem ' circa sacramento-. 
rum substantiam (ad quam certe per- 
tinent materiae et formae), sed tantum 


| circa eorum dispensationem. Nec ob-- 


stat quod Eugenius iv., ut supra, assi- 
gnaverit pro materia presbyteratus tra- 
ditionem instrumentorum cum forma: 


, Accipe potestatem etc. Nam sapienter 


respondet idem papa Bened. xtv.6 cam 
Morino Becano et Menardo Eugenium 
tantum ibi locutum fuisse de materia 
et forma integrali quam intendit tra— 
dere armenis qui optabant aggregari 
ecclesiae latinae, et ideo non fuit opus 
manuum, 


bant. Unde dicimus Eugenium non qui- 
dem mutasse materiam et formam huius 
sacramenti, sed tantum impositioni ma- 
nuum superaddidisse traditionem in- 
S'rumentorum, lanquam partem inte- 
gralem, ut diximus. 

luxta autem hanc tertiam sententiam, 
quae ex intrinsecis fundamentis (specu- 
lative tamen loquendo) probabilior mihi 
videtur, discrepant praefati huius sen- 
tentiae auctores in assignanda forma 
presbyteratus; alii enim, ut Petroc. (cui 
in parte consentit Lugo?) dicit esse ver- 
ba quae proferuntur in traditione ca- 
licis et patenae: Accipe potestatem etc., 
quia (ut ait) manet. moralis connexio 
inter impositionem et praedictam for- 
mam in traditione instrumentorum. 
Verum Morinus et Tourn. $ forte pro- 
' babilius dieunt formam esse orationem 


(8) Sess. 91. c, 9. (6) Loc. eit. n, 8. 
(7) De saeram, dub. 2. n. 99, (8) Loc. TU 
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quae in ipsa impositione dicitur ab e- 
piscopo, verba autem: Accipe Spiritum 
sanctum etc. quae dicuntur in terlia 
impositione, inquiunt esse tantum de- 
clarativa et confirmativa rei peractae, 
nempe Spiritus sancti iam collati in 
secunda impositione. Dixi autem spe- 
culative loquendo hanc sententiam esse 
probabiliorem, nam eum secunda sen- 
tentia sit etiam probabilis, baec in pra- 
xi omnino sequenda est. Quapropter 
bene advertit Croix ! quod ordinatio 
facta sine secunda manuum impositio- 
ne tota repetenda sit, ut etiam decla- 
ravit s. c. apud Benedict. xiv. 2. Ratio 
quia qui non accepit potestatem supra 
corpus Christi verum, nec etiam potuit 
accipere potestatem super corpus Chri- 
sti mysticum. Si vero ordinatio facta 
fuerit sine tertia manuum impositione, 
haec tantum supplenda est. 

150. Sed hic, posita sententia in pra- 
xi tenenda, quod traditio instrumento- 
rum sit etiam materia essentialis huius 
sacramenti, dubitatur 4. Àn sit de ne- 
cessitate.sacramenti, ut una cum ca- 
lice et patena tradatur etiam utraque 
species, id est panis et vini. Negant 
probabiliter Bonac. 3 Sanchez f, item 
Filliuc. Henriq. Diana Dicast. etc. apud 
Salmanticenses 5, et dicunt quod licct 
ex praecepto utraque species tradenda 
sit, tamen sufficiat ad valorem sacra- 
menti ut una sola conferatur. Proba- 
bilius vero affirmant Holzman cum 
Tauner. Gobat. ac Sporer et Salman- 
licens. 6 cum Granad. Philib. Ledesm. 
Villalob. Aversa Diana (seipsum re- 
tractante) etc. Ratio quia per traditio 
'nem unius speciei non datur potestas 
directa ad totum sacramentum, et cum 
potestas sacerdotalis ad sacrificandum 
sit indivisibilis (prout diximus de eu- 
charistia num. 306.), e&t propterea non 
possit tradi nisi ad integrum sacrifi- 
cium offerendum, sequitur quod si ad 
utramque speciem consecrandam non 
detur, ad nullam detur. Et cum haec 
sentenlia sit probabilis imo probabi- 

(4)N. 1245. | (2) L: c. n. I5. (9) P. 5. n. 3. 
(4) L. 7... 5. d. 12, n. 47. (8) Dc ord. c. 5. p. 
B. n. A5. (0)1h. n. A7. (7) N, 2151. (8) N. 25. 
(9) L.7.c. 8. $. 9. n.B. (10)N.80. (11) N.21353. 
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lior, omnino sequenda est in praxi, ut 
recte ait Croix 7. 

151. Dubitatur 2. An valide ordina- 
retur qui tangeret hostiam et non pa- 
tenam. Affirmant communiter Spor. 8 
Tamb.? Holzm.!? cum aliis, utque fere 
certam habent Vasquez Concin. Pal. et 
Schilder apud Croix !1, Ratio quia ho- 
stia et vinum sunt materia substantia- 
lis sacerdotii, quibus principaliter si- 
gnificatur potestas in corpus Christi, 
et propter solam decenliam ex prae- 
cepto ecclesiae usurpatur calix et pa- 
tena. Et idem consequenter dicunt 
Sporer et Tambur. f? si tradatur calix 
cum vino et hostia ibi immixta vel im- 
posita sine patena. Haec sententia re- 
vera videtur probabilissima. Sed La- 
Croix 13 refert, duos dd. a se consultos 
talem ordinationem iudicasse dubiam, 
et idem videntur sensisse Bass.t4 et Bo- 
nac.!5 qui dixerunt Lutius esse attingere 
immediate ipsam patenam et hostiam, 
iuata ritum ecclesiae, ne ordinandus pe- 
riculo se exponat non recipiendi ordines. 
Etenim in decreto Eugenii assignalur 
pro materia presbyteratus calix cum 
vino et patena cum hostia. Et in ponti-- 
ficali dicitur: Et cuppam calicis et pate- 
nam simul tangunt. Quapropter Croix 16 
(cai adhaeret Mazz.1?) non immerito di- 
cit consultum esse ut talis ordinatio re- 
petatur sub conditione; quamvis enim 
prima sententia fere certa videatur, ta- 
men Lugo 13, loquendo de sacramento 
baptismi, sic ait: Licet sententia negans 
valorem sacramenti non aestimetur pro- 
babilis, nihilominus foret sufficiens mo- 
tivum reiterandi, quia prudenter formi- 
dare possumus, ne forte sit. probabile 
quod sit invalidum, aut saltem ne acce- 
dente iudicio plurium dd. id successu 
temporis fiat probabile. Aque 9 tractans 
de sacramento ordinis, idem asserit, 
dicendo, quod esto quis quiescere pos- 
set in prima ordinatione propter ali- 
quam sententiam aestimalam  morali- 
ler cerlam, tamen non peccabit, si 


slante sententia opposita aliorum pro 
(12) Locc . cc. 15) Loc. cit. (14) T. 1. v. 
Ordo n, 2. (45) P. 5. n. 41. - (16) 1bid. 
(47) T. 5. p. 229. v. Quaer. 2. 


(18) Resp. mór. L f, duh. 4. (19) 1b, dub. 9o) 
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nullitate sacramenti, ad maiorem animi 
quietem iterum sub conditione ordinetur, 
quod etiam episcopus licite in gratiam 
eius poterit facere. Et ratio videtur es- 
se, quia ipsa anxietas de dubio, modo 
sit vehemens, iusta est causa ordina- 
lionem sub conditione iterandi. Et i- 
dem sentit Croix ! cum Gob., qui ait 
posse sacramentum baptismi iterari 
propter dubium non aperte vanum. 

752. Dubitat. 3. An valide ordinetur 
sacerdos qui tantum calicem et patenam 
tangit, non autem hostiam. 

rima sententia negat et hanc tenent 
Habert?, item Baucius atque Vill. apud 
Escob. 3, item Bernal. Faber et Ferdi- 
nand. apud Croix 4. Hi dicunt hunc de- 
bere iterum sub conditione ordinari, 
ut a dubiis liberetur, et ab hac sen- 
tentia non dissentiunt Bonac. et Bass. 
allati in dub. praeced. dicendo. tutius 
esse attingere patenam et hostiam, ne 
ordinandus periculo se exponat. 

Secunda sententia vero communis et 
verior affirmat et hanc tenent Sanch.5 
Wigandt 6 Gonet et Tsamb. apud Ha- 
bert? Mazzotta 8 Diana ? et Salmant. to 
cum Vasq. Aversa Trull. etc. ac Ese. 
cum Led. Vega Marchino Vict. Nugn. 
Dicast. etc., item Scot. Val. Con. Spo- 
rer Rodr. et Gob. apud Croix tt, Ratio, 
tum quia non praescribitur ab eccle- 
sia tactus immediatus hostiae, sed tan- 
ium patenae, ut patet ex pontificali ubi 
sic habetur: Pontifex tradit cuilibet ca- 
licem cum vino et patenam supposilam 
cum hostia, et. ipsi illam accipiunt in— 
ter indices et medios digitos; el cuppam 
calicis et patenam simul tangunt. Tum 
quia vinum in calice contentum certe 
non tangitur immediate, ergo nec re- 
quiritur ut hostia immediate tangatur; 
uude tum ob has rationes, tum ob com- 
munem doctorum consensum bene dici 
potest haec sententia moraliter certa. 
Caeterum recte advertunt Salm.12 cu- 
randum esse ordinando, tam calicem 
quam patenam et hostiam (quo melius) 

(1) N. 2145... (2) T.7. p.179, q. 4. (5) N. 180. 
et190. (4)N.2139. (B)Cons.i.7. c. 1.4. 2. n.9. 
(6) Tr.15.w. 14. eL 45. (7) Lc. (8) T. 5; p. 999, 
(9) Part. 40. tr, 46, resol. 89. (10) De ordine c, 
2. p. 4. dub. unic, n, 91. (11) Dict. n. 9159, 
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contingere, ut ab omni scrupulo:se e- 
ximat. di 
. 353. Dubitatur- 4. An valide ordine. 
tur qui solum calicem immediate tan- 
git, sed non patenam. ix 
Prima sententia quam tenent Ronca- 
glia 13 Croix 1f eum Pal. Die. 15 et Maz- 
Zotta 1$ dicit hanc reordinandum sub 
conditione, tum quia in pontificali, ut 
supra, praescribitur tactus tam calicis 
quam patenae, tum quia tactus pate- 
nae alias tunc esset potius moralis 
quam physicus. 5 ade 
Secunda sententia vero quam tenent 
Pal.!7 Ese.1$ Diana 19 cum Bauny et Io. 
Petit. Tamb.29 cumVasq.Val. Hurt. etes 
item Cone. Aversa et Trull. apud Sal- 
mant.?!, dicit hunc esse valide ordina- 
tum;, quia calix et patena tune mora- 
liter faciunt unum. Et hanc sententiam 
Praepos. et Bosco apud Croix 22 vocant 
moraliter certam , ego tamen censeo 
eam tantum probabiliorem, sed pri- 
mam non improbabilem, et ideo in praz 
Xi tenendam: quapropter dico , Sub 
conditione talem clericum esse reor- 
dinandum. | xm 
754. Notandum quod carens ordine 
sacerdotii vel episcopatus, invalide e- 
Xerceret eorum munera. Carentes au- 
tem aliis ordinibus, licite eos exercent, 
si ordines sint minores, illicite, si niaio- 
res. Hinc graviter peccat clericus qui 
sine ordine officium diaconi vel Sub- 
diaconi solemniter exercet et incurrit 
ipso facto irregularitatem et excom- 
municationem, sed hanc ferendae sen- 
tentiae, ex c. 4. et 2.-de cleric. non or-- 
din. min. Vide de hóc puncto dicendi, 


1. 71.-de irregul. n. 360. Utrum autem 


eamdem poenam incurrant laici taliter 
ministrantes.' Víde dicta de sacrám. 
bapt. n. 446. v. Sed dub. |. ubi ne- 
galivam sententiam tutati sumus.. 
755. Hic aliqua libet adnotare de or- 
dinatione episcopi, et 4. Episcopus.non 
potest valide ordinari, nisi ab alio e- 
piscopo, ex apostolo ad Hebr; 7 .: Maior 
(ID L.c.— (13) P: 1937 4.35, 1.5; 14) N, 155, 
(15) De ordine n, 90i, (16) T. S. 5.999. 
(17) P.4.n.90.. (18) N. 197, (19) P. G. te, 9. 7:19. 


(20) L. 7. c. 5. 8:2. n. G. (21) .Do ond, v;:9. Pp 
3. dub, unie, n, 91, (Soy ES c XN 
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a. minori non benedicitur. Ita Pal. San- 
chez Vasq. etc. communiter cum Sal- 
mant.í. Ad talem autem ordinationem 
plura concurrunt, nempe impositio .li- 
bri evangeliorum super scapulas ordi- 
nandi , unctio coronae ordinati et im- 
positio manuum trium episcoporum, i- 
temtradictio baculietannuli, ut Croix 2. 

Dtrum vero ad valorem exigatur 
irium episcoporum assisteníia extra 
casum necessitatis. Certum est.4. quod 


haec requiratur ex necessitate praece- - 


pti, ex nicaeno r. c. 4. et carthag. n. 
cap. 1. Certum 2, videtur, ex commis- 
sione pontificis in casu necessitatis va- 
lide fieri ordinationem ab uno épisco- 
po, ut asserunt Croix 3 Salm.4 cum a- 
liis fere communiter , contra *Pal. et 
Aversa. Sic enim communiter dieunt 
fecisse apostolos cum episcopos ordi- 
nabant; et sic fecisse plures pontifices 
testatur Carden. et plures apud Croix5 
ubi adest étiam decretum s. c. quo di- 
citur talem ordinationem esse validam. 

Ad quaésitum autem alii dicunt tres. 
omnino requiri, et ita sentiunt Tour. 6 
et Holzm. ?, item Bellarm. Vasq. Con. 
Pal. Barb..etc. apud Salm. 8. Sic enim 
scripsit Damasus papa?: Quod enim e- 
piscopi non sint, qui minus quam a tri- 
bus sint ordinati episcopis, omnibus pa- 
tet. Alii tamen negant ut Sanch. s. An- 
ton. Az. etc. cum Salm. 19. Ratio quia 
in pontificali rom. unus tantum epi- 
Scoporum dicitur consecrator, alii ve- 
To assistentes; in aliis enim sacramen- 
tis unus tantum minister requiritur. 
Et probant ex can. 4. apostolorum a- 
pud Clem. ubi ex decreto Simonis a- 
postoli dicitur: Si aliquis ab uno epi- 
scopo ordinatus fuerit, is qui ordinatus 
est deponatur. $i deponendus est, ergo 
esi vere ordinatus. Utraque sententia 
est probabilis, unde in praxi omnino 
prima sequenda est, ut patet ex prop. 
4. damnatà ab Innoc. xr. Et ratio est , 
quia cum valde sit probabilis senten- 
lia (ut. diximus n. 738.) episcopatum 
esse. verum sacramentum distinclum 

(1) De ord. e, A. dub. uuic. n. 2. |. (2) N. 2149. 
. 9147; (A) De ord. c, A, dub. unic, n. 4. 


(3) N.2247. — . (6) Prael. theol. de ord, qn. 6. a. 
1. de ministro ete, (7) N. 76. — (9) lid. un. 6. 


| 


noy 

a presbyteratu, tenemur utique in eius 
ordinatione tutiorem partem sequi ad 
vitandum damnum commune; nam a- 
lias sacerdotes ab hoc episcopo ordi- 
nati manerent'dubie ordinàti. 

- 156. « 1. Potest episcopus extra dioe- 
cesim suis subditis conferre primam 


"tonsuram, quia non. est ordo. Bon. et 


alit cum Diana tí contra Sauchez Bar- 
bosa etc. » uu t Dou ay 
Sed hoc non est. certum. Quaeritur 
igitur an episcopus possit conferre ton- 
suram in aliena dioecesi sine licentia 
episcopi loci. Negat Sanch.1? cum Sal- 
zedo et Barbosa !3 cum Garcià Campa- 
nile Acunna et Narbona , quia in Tri- 
dent.!1 vetitum est episcopis exercere 
pontificalia in aliena dioecesi sine li- 
centia eius ordinarii , et cum prima 
tonsura sit ordo, ut putant, non potest 
conferri sine pontificalibus. Affirmant 
vero cum Busemb. ut supra, Bonac. t5 
Tolet. !6 et Azor. Henr. Vill. Molf. etc. 
apud Barbos. et Lopez Barbat. ac Re- 
buff. apud Sanch.!7. Ratio quia , cum 
sit sententia communior et probabilior 
inter theologos , quod tonsura non sit 
ordo, ideo bene potest et solet conferri 
privatim sine pontificalibus, ad quod 
non requiritur licentia episcopi loci. 
151. « 2. Quando dubium occurrit 
an ordo sit vere collatus, v. g. quia 
materia fuit dubia, iterari potest et de- 
bet sub conditione. Quando vero sunt 
raliones utrinque probabiles pro nul- 
litate et validitate, ait DianatS$.ex Gran. 
posse iterari sub conditione;.imo de- 
bere, si sit episcopalis vel sacerdotalis, 
v. €. Si sacerdos vel episcopus non te- 
Ligissét vasa sacra aut illud instrumen- 
tum , in cuius porrectione imprimitur 
character. Exeipit tamen sacerdotem , 
qui immediate tetigit patenam,-sed non 
hostiam. Eum vero qui non tetigit ca- 
licem et patenam, dum forma profere- 
batur, sed paulo post, posse quidem ad 
maiorem animi sui quietem: sub coón- 
ditione iterum ordinari, non tamen es- 
(9) Ep. 4. contra chorepisc. (10) 15.n.8. (11)b.4. 
t. 4.17145. (12) Cons. l. 7. cap. 1, dub. 50. u. 2. 
(13) In Trid. sess, 6, c. S. de reform. (14) L. c. 
(13) P. 2. n. S. (16) Lib. 1. c. A9. u. 6, atiqs 
c. A9, n, 4, (17) Locc. ce. : 


(108) P. 5. 5 * 
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se necessarium docet Lugof. Recte au- 
tem notat Diana?, etiamsi quis timeat 
ne invalide ordinatus sit aut non re- 


cordetur se tetigisse sacra vasa aut se.| 


non tetigisse imaginetur, non illico i-- 
terandum- esse ordinem , cum sola-o- 
blivio vel timor non sufficiat ad pru-- 
dens ac rationabile dubiam vel.proba-* 
bilitatem. »-* 1320 gesti | 
^"58. Quaeritur- quomodo. supplendi 


sint defectus eommissi in ordinatione, ? 


Distinguendum : Si defectus est circa 


accidentalia, nempe si defuerit unctio 


manuum presbyteri initiandi ,, tünc 
quamprimum suppleri debét ab eodem 
episcopo, si fieri potest: ita Sanchez & 
Elbel4 Croix 5 ae Salmant.6 cum Soto 
'Trull. et Aversa. Alias taliter ordina - 
tus, si non euraret huiusmodi defectum 
suppleri vel ante suppletionem in or- 
dine suscepto minislraret, peccaret. 
graviter, non vero incurreret irregu- 
laritatem, ut recte advertunt Salm. "t 
et Sanch.$ cum Sylv. Soto Tamb. Ang.- 
et Arm. quia est irregularis qui mini- 
strat in ordine quem non babet, sed 
hic vere ordinem habet. Àn autem qui 
ministraret ante suppletionem, quae 
fieri deberet, alieuius defectus dubie 
essentialis circa valorem ordinationis: 
incurreret irregularitatem. Videtur ne- 
gandum ; nam qui est dubie ordinatus 
non.potest dici absolute non ordina- 
tus. Notandum autem hie 4. eum Sal- 
mant. ? Sanch. et Soto hoe non intel- 
ligi quando defectus esset in re levi , 
sed tantum in gravi, nempe si defuis-- 


set unctio manuum, aut etiam, addunt | 


Salmant. citantes Sanch., si presbyte- 
randus non protulisset verba consecra- 
tionis cum episcopo, sed hoc non dicit 
Sanch., imot? tantum dicit quod si ini- 
tiandus.non dixerit canonem, talis cae- 
remonia non esset repetenda. Notan- 
dum 2. cum Croix !1! et Aversa, quod 
si defectus fuerit occultus, occulte sup- 
plendus est, ad vitandum scandalum 
el turbationem aliorum. 

Si vero defectus est circa essentia 

(1) Resolut, mor, lib. 1, d. 55. (2) Loc, cit. 
(9) Cous. lib." 7. e, 1. dub, 45. n. 4. (4) N. 99. 
p N.2900.e1 9201, (6) De ond. c. 9. p. 9. n, 93, 


7) Mid, (8) Num. 5. (9) Wbid. n. 96, 
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lia, nempe circa materiam et formam, 
tanto. magis est supplendus. Sed hic 
quaeresan totam saeramentum sit tunc 
supplendum. Resp. 1. Si sacramentum 
constet duplici materia et forma, ut in 
ordinatione sacerdotii (iuxta probabi- 
lem plurium sententiam), nempe ca- 
lice cum vino, ac patena eum hostia 
atque impositione manuum ; tunc. si 
defectus est. in parte antecedenti , ni- 
mirum in traditione calicis et patena, 
utique totum sacramentum est iteran- 
dum, quía potestas supra corpus Chri- 
.Sti mysticum fandatur in potestate su- 
pra corpus Christi reale; secus vero 
si defectus est in parte posteriori, quia 
potestas ad corpus Christi verum iam 
tradita*est independenter a parte sub- 
sequenti. Ita Salmant.!2? Croix 13et alii 
passim. Resp. 2. Si tantum pars ma- 
teriae fuerit vel dubitetur àn fuerit o- 
missa in ordinatione sacerdotis et e- 
piscopi ; totum equidem sacramentum 
est iterandum; hinc si tradita sit pa- 
-tena cum hostia et ealix sine vino, or- 
dinatio tota repeti debet tradendo u- 
tramque materiam, ut dicunt Elb.14 et 
Croix !5 cum Aversa et aliis pluribus; 
sic omnino tenendum iuxta dicta n. 
150. Dicunt autem Salm.16 hoc quidem 
tenendum in ordinatione presbytera- 
tus et episcopatus, non autem aliorum 
ordinum, quia in eis, si adest proba- 
bilitas pro valore ordinis suscepti, non 
requiritur suppleri defectum , cum in 
sacerdotio postea suscipiendo omnis il- 
lorum potestas recipiatur. Sed hoc non 
admiltendum saltem pro ordine dia- 
conatus, mam in cap. Presbyler, de sa- 
crament, non iterand. loquens pontifex 


de ordinatione diaconorum, dicit quod 
si impositio manuum sit omissa, omni- 
n0 sit repetenda, etsi probabile sit so- 
.lam traditionem libri esse de essentia. 
/. 159. An autem huiusmodi defectus , 
lam essentiales quam. accidentales, do- 
beant suppleri lempore designato ad 

| collationem ordinum. Salm.1? cum G 
nad. etc. dicunt posse suppleri quo- 
(0) L. c. 5. (11) N. 2200. — (12) Ibid, n.-51. 
(14) N. 28. (13) N. 9003. 


ra- 


(15) N. 2204. 
(16) De ordine c. 2, p. 2. n. 52, 
(17) De oidine c, 4, p. S. n. 79 


v. 
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cumque anni tempore. Communius ve- 
ro affirmant Croix ! et Sanch. ? cum 
Innoc. Panorm. et Arm. ex cit. c. Pre- 
sbyter, ubi cum fiat sermo de imposi- 
tione manus in ordinatione presbyteri 
vel diaconi, sie dicitar: Quod si omis- 
sum fuerit, non est aliquatenus iteran- 
dum, sed statuto tempore ad huiusmodi 
ordines conferendos caute supplendum 
quod per errorem extitit praetermissum. 
Mihi autem videtur sic distinguendum: 
si defectus sit circa. valorem saera- 
menti, tunc supplendus est tempore ab 
ecclesia statuto, ut censet secunda sen- 
tentia, et hoc videtur non posse negari 
ex textu mox allato. Secus vero di- 
cendum, si esset defectus accidenta- 
lis. Probabiliter vero dicit Tambur. 3 
cum Gran. et Quintan. et Croix ^ cum 
Aversa et Gob. et aliis universim , ut 
asserit, quod si ob solum dubium itere- 
tur ordo sub conditione vel:caeremo- 
nia aliqua, poterit iterari quovis die et 
a quovis episcopo, eodemque die pot- 
erunt simul conferri ordines tam maio- 
res quam minores , adhibitis solis so- 
lemnitatibus probabiliter necessariis ad 
valorem. k fx 

160. « Resp. 4. Episcopus non pot- 
est ordinare nisi subditos, vel ratione 
originis (si scilicet in eius dioecesi sint 
nali ), vel ratione domicilii, ex volun- 
tate istic perpetuo habitandi, vel ratio- 
ne beneficii in sua dioecesi existentis. 
Diana 5 Layman Praep. etc. commun. 
(Vel; adde, ratione familiaritatis seu 
famulatus, ex Trid.6 de quo vide dicen- 
da n. 180. Ordinans autem non subdi- 
tum sine licentia sui ordinarii, suspen- 
ditur per annum a collatione ordinum, 
ut habetur in c. Nullus et cap. Eos qui, 


de temp. ordin. in 6.). Quocumque au- | 
tem horum modorum sint subditi, li- | 


cite eos ordinat, ut habetur in c. Cum 


nullus , de tempore ordin. in 6. et ex - 


communi. Henriq. Less. 7. » 

161. Notandum autem est 4. ex Tri- 
dent. $ definitum esse solos episcopos 

(1) N. 9900. (2) L. ci. n. 7. (5) L. 7. c. 5. 
$.29.n.15. (A4) D. n.2200, (3) P. 8. t. 2. res. 9. 
(0) Sess. 25. c. 9. (7) Lib. 2, c. 54. d. 19. 
(8) Sess. 95. can. 7. (9) Suppl. q. 9. art, 2. 
(10) De ordiue c. 4. p, T. n. 15. 14. et 15. 
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esse ordinarios sacramenti ordinis mi- 
nistros, episcopus vero tantum electus 
et confirmatus, licet possit praebere 
licentiam subditis ut ab alio episcopo 
ordinentur, nequit tamen ordinare, nisi 
sit etiam consecratus; episcopus autem 
consecratus, etiamsi sit degradatus et e- 
piscopatum renuntiaverit, valide ordi- 
nare potest; est commune cum d. Th.9 
Salm.19. Sed hic plura sunt discutienda. 
162. Quaer. 14. an pontifex possit 
praebere simplici sacerdoti facultatem 
ad conferendos ordines. Distingue : 
quod tonsura et ordines minores a quo- 
libetsacerdote conferri possint ex com- 
missione pontificis, est commune cum 
S. Th. Soto Sanch. Vide Salm. tt, Ne- 
gant tamen hoc communiter de presby- 
teratu, tamquam de ministerio excel-- 
lentissimo qui a solo principe eccle- 
siae supremam facultatem habente , 
prout est episcopus, debet impertiri. 
Ita s. Th.12 ac Palaus Aversa Nugn. et 
Granad. cum Salm. 13 contra Escob. 14 
cum Innoc. tv. Vasq. Angl. Hurt. etoc., 
qui dicunt nihil obstare quin papa 
possit simplici sacerdoti facultatem tri- 
buere ordinandi etiam sacerdotes; et 
probant ex conc. antioch. 1$ ubi, post- 
quam dictum fuit chorepiscopos posse 
ordinare subdiaconos, statim additur: 
Nec presbyterum. vero neque diaconum 
audeant ordinare, praeler conscientiam 
episcopi, id est ipso ignorante; ergo pot- 
erant ipso sciente et consentiente. Di- 
cunt autem chorepiscopos esse simpli- 
ces sacerdotes, in quo consentiunt Mo- 
rinus et Thomassinus apud Tourn. 16. 
Sed recte respondent idem Tourn. 1? 
Bonac.t8 et Pal.!? cum Bellarm. Conc. 
et Laym. chorepiscopos fuisse vere e- 
piscopos, sed suffraganeos, qui non 


| poterant ordinare sine consensu epi- 


scopi civitatis, et probant ex eodem 
concilio antioch.2? relato a Tournely ?t 
ubi ante verba supra relata dicitur ; 
Qui chorepiscopi nominantur, quamvis 
ut episcopi consecrati sint elc. 


(41) Ib. n.19.- (12) D. q. 28. a.1,.— (15) Ib. n. 25 
(44) N. 999. " (43) Can. 10. — (16) Prael, theol. 
de ord. quaest. 6. art. £. de chorepisc. v. Una. 


(A7)1bid, (18) P.4, n. 5. (19) P. 44. n. 9; 
|. (20) D; can. 10. (21) Loc. cit. 
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Quaestio igitur est de diaconatu et , cesso cisterciensibus conferendi etiam 


subdiaconatu. Alii affirmant ut Croix f 
Holzman 2.cum Vasq. Tann. Henno et 
Herinc. Ronc. ? cum Diana Pal. 4 cum 
Victor. et Maior. et Escob.5 cam Rodr. 
Trull. Hurt. Gab. Aversa Ang. etoc., et 
probant ex indulto concesso abbatibus 
cisterciensibus ab Innocent. vrir. ann. 
1489. cuius bullam testantur obser- 
vasse Victor. Vasquez et Rodr. apud 
Frassen. qui refert verba bullae, ni- 
mirum: Ne monachi pro suscipiendis 
subdiaconatus et diaconatus ordinibus 
extra. claustrum discurrere cogantur , 
tibi: et. successoribus ut religiosis sub- 
diaconatus et diaconatus ordines con- 
ferre possitis, auctoritate apostolica in- 
dulgemus. Alii vero negant ut Sotus 
Bellarm. Gon. etc. cum s. Th. qui ex- 
presse docet 6 papam non posse com- 
mittere simplici sacerdoti ut maiores 
ordines conferat. Alii demum proba- 


biliter cum Salm. ? Led. Gran. Aversa | 


Suar. etc. negant de diaconatu, cuius 
ministerium est immediate ad corpus 
Christi tangendum, illud fidelibus di- 
stribuendo; affirmant vero de subdia- 
conatu, quia eius munus non habet re- 
lationem tam immediatam ad Christi 
corpus. Neque huie obstare dicunt Sal- 
mant, doctrinam d. Thomae , nam (ut 
aiuüt) s. doctor tantum ibi exclusit or- 
dines maiores, qui semper in ecclesia 
pro sacris habiti sunt, ut infertur ex 
verbis ipsius Angelici, qui loquitur de 
ordinibus, qui habent immediatam re- 
lationem ad corpus Christi; sed notum 
est (ut ostendit Tourn. $, utque dixi- 
mus l. 3. n. 831.) qued ordo.subdia- 
conatus non fuerit. computatus inter 
sacros, nisi saeculo xr. ab Urbano rr., 
ut habetur in cap. 4 multis, de aetate 
el qualit. praefic., neque subdiaconatus 
immediatam habet relationem ad cor- 
pus Christi, ut loquitur d. Thomas ; 
soli enim sacerdotes possunt euchari- 
stiam conficere, soli diaconi eam deferre 
aut ministrare. De indulto autem con- 

(4) N.9919, (2) N. O3. v. Dices S. (3) P. 1935. 


e. 2. qu. 1. (A4) P. 14. n. 10. (8) N, 223. 
(6) 5. p. q. 5. a. 1, ad 5. (7) De ord. c. 4. p. 
1. v. 23. (8) Loc. cit. q. 6. a. 4. — (9) N. 29. 
(10) Sess, 93. c. 10, — (ID) N. 210. (i2) Cons, 


. | eccl. a n, 8, ad 49. 


diaconatum, dubitant Salm.9? cum plu- 
ribus aliis; vel censendum dicunt in 
hoc papam secutum fuisse probabilem 
opinionem eorum qui dicunt in hoc 
bene posse pontifices dispensare. 

7/63. Quaer. 2. An abbates possint 
conferre tonsuram et. ordines minores 
aliis, quam sibi subditis regularibus. 
Olim bene poterant ex privilegio eis 
concesso in vu. synodo, ut habetur 
in cap. Quoniam , dist. 69. Attamen 
Trid. 19 sic sancivit: Abbatibus ... non 
liceat in posterum ... cuiquam qui regu- 
laris subditus sibi non sit, tonsuram 
vel minores ordines conferre ... non ob- 
stantibus quibusvis privilegiis ... con- 
suetudinibus etc. Hoc tamen decreto 
non obstante, dicunt Escob.ft Sanch.!2 
cum Cov. Archid. Felin. etc. ac Sal- 
mant. 13 cum Molf. Leand. et Aversa 
probabilissimum esse, abbates (saltem 
primates qui episcopalem habent iu- 
risdictionem , ut limitant iidem San-; 


-chez 14 et Salm.15 cum Molf. Aversa etc. 


contra alios qui cum Escob. omnibus 
abbatibus id concedunt) posse etiam 
hodie ordines minores conferre non 
solum sibi subditis, sed adhuc saecu- 
laribus, qui litteras dimissoriales a 
suis praelatis acceperint. Admittunt 
vero Salm.16 cum Laym. Azor. Tamb. 
Leand. etc. quod abbates mitrati et ab 
episcopo benedicti vel potestatem ha- 
bentes pontificalia exercendi, ut-ait 
Philib. apud Salm. 1? possint ordinare 
saeculares sibi subditos vel alios. ha- 
bentes litteras dimissorias a suis prae- 
latis, quia hi ratione licentiae suorum 
praelatorum iam fiunt subditi praedi - 
ctorum abbatam. Et sic testantur plu- 
ries decisum fuisse a s. c. Barbosa Dia- 
na et alii apud Salm. 1$. Sed omnes i- 
Sstae opiniones hodie non sunt amplius 
probabiles, dum in decreto sacr. congr. 
conc. edito 17. ianuar. an. 1642, (quod 
referunt in extensum Croix? et Fagn.20 
et de quo etiam mentionem facit Be- 


l. 7. c. 4. dub. 19. n. 20. (15) De ord. c. 4. p. 
2, n. 55. (14) N.25. (135) L.c. (16) Ib, n. 53. 
(17) De ord. c. A. p. 2. n. 52. (18) Ib. n. 58. 
(19) N. 2190 (20) 1n cap. Aqua, de consecr. 
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ned. xiv. 1) approbante Urbano vri. 
ct inviolabiliter observari iubente, sta- 
tutum fuit, reprobata omni contraria 
opinione, abbates benedictinos congr. 
cassinensis seu alterius congregationis 
vel ordinis aut instituti, habentes et- 
jam iura episcopalia et facultatem or- 
dines minores conferendi, non posse 
ordinare, praeter suos subditos regu- 
lares, alios sive regulares sive saecu- 
lares, etiam habentes dimissorias a 
suis ordinariis. Et ibi imponitur su- 
spensio tam ordinantibus quam con- 
cedentibus dimissorias, si aliter ege- 
rint. Item hic notandum quod eadem 
S. c. die 47. decemb. 4718. (ut refert 
idem Bened. xiv.2) declaraverit in qua- 
dam causa abbatis s. Rufilli, quod et- 
jamsi constaret de territorio separato 
in quo praedictus abbas habebat iuris- 
dictionem quasi episcopalem, non pos- 
set concedere litteras dimissorias suis 
subditis, eo quod obstabat Trident. 3 
ubi dictum fuit: Nec ipsi abbates .et 
alii ecempti aut collegia vel capitula 
quaecumque etiam ecclesiarum  cathe- 
dralium, litteras dimissorias ... clericis 
saecularibus ut ab aliis ordinentur, con- 
cedant , sed. harum ... ordinatio ad epi- 
scopos, inira quorum dioecesis fines exi- 
stant, pertineat. Sunt tamen excipiendi 
(ut advertit praefatus. Bened. xiv. 4) 
aliqui abbates qui ex privilegio spe- 
ciali post Tridentinum obtento possunt 
suis subditis saecularibus litteras di- 
missorias concedere, ut sunt abbas cas- 
sinensis ex privilegio Sixti v. et abbas 
cavensis ex privilegio Pauli v. et alii 
qui sunt.adnotati in cancellaria cardi- 
nalis Urbis vicarii. - 

An autem abbates non existentes in 
aliena dioecesi, sed habentes propriam 
et omnem iurisdictionem episcopalem, 
possint dare dimissorias suis subditis 
saecularibus. Affirmant apud. Croix ? 
Aversa cum Molfes. qui affert declara- 
tionem s. c. et Marchin. qui affert de- 
císionem rotae. Sed p. Zaccaria refert 

(4) De synodo 1l. 2. c. 11. n. 12. (2) N. 15. 
(3) Sess, 95. c.40. (4) N. 10. (8) L. 6. p. 9. n.9954. 
(0)Ibid. ^ (7) Loc. cit. n. 2236. (8) N. 44. 


9)N.211. (10) C, 9. n. 9. (11) Doc. 1. 6. c. 10. 
n. 292. (12) N. 215. (15) De. ord. c. 4. p. 2. n.59. 
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oppositum sancitum fuisse alias tam a 
S. C. quam a s. rota. Caeterum abbates 
qui possunt ordines minores conferre 
ex privilegio bene etiam possunt dare 
dimissorias, ut de mandato Clem. viri. 
censuit s. c. apud eumd. Croix 7. 
164. Hic dubitatur 4. An abbates qui 
possunt suos subditos regulares et pro- 
fessos ordinare, possint etiam ordinare 
novitios suos. Negant Palaus 8 et Bar- 
bosa Sayr. Rodr. etc. apud Escob. 9, 
quia novitii non possunt dici proprie 
regulares et subditi, dum ad saeculum 
libere possunt redire. Sed probabilius 
affirmant Layman 1? Sanch.!! Escob.t2 
cum Suar. et Salm. 13 cum Leand. et 
Pell. et probabile putat Croix t4, quia 
nomine regularium in favorabilibus 
veniunt etiam novitii. : 
765. Àu autem tales novitii debeant 
ordinari ab episcopo loci novitiatus , 
an vero originis aut domicilii. Suarez 
et Henr, apud Croix!5 tenent ordinan - 
dos esse ab episcopo originis vel domi- 
cilii. Sed Sanch.16 Pal.!7 et Delbene!S, 
et idem tenetFagn. cum aliist?, censent 
bene posse ordinari ab episcopo loci 
ubi est novitiatus, quia novitii ibi de- 
gentes iam habent animum ibi perpe- 
tuo manendi. Utraque sententia est pro» 
babilis, ut recte dicunt Croix20 et Maz- 
zotta?!. Modo (omnino addendum dico) 
novitius per notàbile tempus iam man- 
serit in novitiatu et iuramentum prae- 
stet ibi (quantum in se est) perpetuo 
manendi, iuxtà dicenda n. 770. ad 5. 
T16. Dubit. 2. An abbates ordinan- 
tes non subditos valide ordinent. Ne- 
gant Suar. Aversa cum Croix 22, Sed 
verius affirmant Sanch. Pell. Tambur. 
etc. cum Salm. ?3, quia talis facultas 
iam invenitur abbatibus concessa iu 
corpore iuris-ex d. c. Quoniam, dist. 
69. Concilium autem Trident. et de- 
cretum s. c. supra relatum videntur 
interdixisse tantum exercitium talis fa- 
cultatis, qua de re abbates illicite or- 
dinant, sed non invalide. Et sic (ut re- 


(44) N. 2199. (15) Ib. (16) Dec. I. A. c. 59. n. 20. 
(17) P. 41. n. 8. (18) Dub. 5, secet. 8. n, 7. 
(19) In c. Cum inter vos, de sent. ct re. iud. n. 8. 
(20) L.c. .(21) T. 5. p. 242. (22) N. 219t. 
(25) De oid. c. &, p. 2, n. 40. 
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fert Bened. xiv.!) declaratum fuit a s. 
€. die 23. nov. 1641. et confirmatum 
die 46. martii 4726. ubi dictum fuit 


huiusmodi ordinatos ab abbatibus pri- 


vilegium habentibus indigere tantum 
absolutione et rebabilitatione a sede 
apostolica, sed non reordinatione, tam- 
quam valide ordinatos. Idque magis 
patet ex decreto approbato ut supra ab 
Urbano vrir. ubi imponitur suspensio 
ordinatis ab huiusmodi abbatibus, er- 
go ipsi iam habentur pro valide ordi- 
natis. 


7167. Notandum 2. probabile esse mi- 
nistrum conferentem in mortali ordi- 


nes minores non peccare mortaliter , 
quandoquidem satis probabile est quod 
tales ordines non sint sacramenta iu- 
Xta dicta n. 736. Certum est autem 
quod tam conferens (etiam ordines mi- 
nores) innodatus aliqua censura, gra- 
viter peccabit et incurret irregularita - 
tem exercens actum ordinationis, quam 
suscipiens cum censura pariter pecca- 


bit et incurret suspensionem ab ordi- 


ne suscepto. Vide Salm. 2, 

768. Notandum 3. Regulares ex cap. 
Cum nullus, 8. fin. de temp. ord. in 6. 
debere suscipere ordines ab episcopo, 
in cuius dioecesi est monasterium, ubi 
tunc commorantur, Et quamvis s. Pius 
V. concesserit privilegium religiosis ut 
possent ordinari ab alio quam ab epi- 
scopo loci ubi degunt, attamen (ut re- 
fert Conc. 3) Gregorius xv. hoc privi- 
legium revocavit , hancque revocatio- 
nem confirmarunt Clemens vin. et Be- 
nedictus xi. in bulla In Supremá , 
cdita 23. septembris 1724. et novissi- 
me n. p. Benedictus xrv. in bulla quae 
incipit, Impositi nobis , an. A747. Item 
notandum quod s. c. (ut refert Ronc.4) 
de mandato Clem. vri. edidit decretum 
ubi declaratum fuit quod si ille episco- 
pus non babeat ordinationem, tunc su- 
perior poterit subditis dimissorias da- 
re ad quemcumque alium episcopum : 
praecipitur tamen ibi regularibus , ne 
ex industria differant ordinationes suo- 
rum subditorum in id tempus quo epi- 


(1) De synodo l. 2. c. 41. n. 43. (2) De oid. 
€. A. p. B. n. V1, (5) P. 53. n. 10, (4) C. 9. q. 5. 
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Scopus dioecesanus non est habiturus 
ordinationem vel abfuturus est, contra 
id quod ait Gob. apud Croix5. Et prae- 
cipitur observantia huius decreti sub 
poena privationis vocis et officii. Haec 
omnia confirmavit Bened. xtv. in mox 
citata bulla, et insuper statuit quod si 
episcopus dioecesanus fuerit absens 
vel non habuerit ordinationem, non 
possit religiosus ab alio ordinari , nisi 
ostendat attestationem vicarii genera- 
lis, cancellarii aut secretarii eiusdem 
episcopi; alias tam ordinans quam sic 
ordinatus incurrunt censuras et poe- 
nas quas incurrunt qui ab aliquo epi- 
Scopo ordinantur sine dimissoriis. Item 
statuit quod talis regularis examinari 
debeat ab episcopo ordinante. Item 
quod privilegia alicuius ordinis ut eius 
religiosi ordinentur a quocumque epi- 
Scopo debeant esse nominatim , non 
vero per communicationem. Item quod 
regulares nequeant alio discedere ut 
ordinentur, et postea redire ad pristi- 
num domicilium ad hoc ut examinen- 
tur ab episcopo loci. Dicit autem Ron- 
caglia cum Fag. et Passer. quod si mo- 
nasterium sit in loco nullius dioecesis, 
possint eius religiosi ordinari ab epi- 
Scopo viciniore. Omnes autem regula- 
res exempli a praelatis suis dimisso- 
rias accipiunt. Vide dicenda n. 190... 
769. Notandum 4. Ad licite ordines 
suscipiendos requiritur ex Trid. 6 ut 
initiandus (etiam prima tonsura, ut dd. 
communiter intelligunt, cum Salm. 7 
ordinetur a proprio episcopo vel ab a- 
lieno, sed de eius licentia. Sin autem, 
ipse peccat graviter et suspenditur ab 
exercitio ordinis suscepti, donec pro- 
prius episcopus voluerit, et ordinans 
incurrit suspensionem a collatione or- 
dinum per annum ; et interim, si su- 
spensio sit. notoria, sive de facto sive 
de iure, sui subditi. clerici (non autem 
laici) possunt ordinari sine eius licen- 


TI0. Hic autem maxime advertere 
oportet ea, quae statauntur super hac 


(3) N. 2195. 6) Sess, 95. c. 5. eL. 
(7) De ord, c, 4, p. m AS, LN 
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materia in bulla Speculatores, edita an. 
1694. ab Innoc. xir. quam in extensum 
affert Croix 1 et sunt sequentia : 

1. Non sufficit, quod quis statim ab 
aliquo episcopo beneficium sit acceptu- 
rus, ut ab eo ordinari possit, vel pri- 
mam tonsuram accipere. 

2. Initiatus tonsura vel minoribus a 
proprio episcopo, non potest ulterius 
ordinari ab alio titulo beneficii , nisi 
exhibitis prius litteris testimonialibus 
episcopi tam originis quam domicilii 
super &uis natalibus, aetate et moribus. 

3. Nulli episcopo etsi cardinali liceat 
externum, sibi non subditum ratione 
originis vel domicilii, ad clericalern 
tonsuram promovere praetextu cuius- 
vis beneficii ecclesiastici ei statim con- 
ferendi, seu ad quod a patronis prae- 
sentatus seu nominatus fuerit. Praeter- 
ea, ut quis possit ordinari titulo bene- 
ficii ab episcopo: non proprio, requiri- 
tur ut beneficium actu possideatur, et 
de se sufficiat. ad congruam sustenta- 
lionem sine supplemento patrimonii. 
Quare non bene Salm. 2 cum aliis di- 
cunt sufficere beneCcium etiam tenue 
pro titulo ad suscipiendos ordines. 
Quamvis (ut recte notat Croix 3 cum 
Bon. Barbos. et communi, contra Less. 
etc.), quoad alios eífectus, sufficiat 
quodcumque tenue beneficium, ut quis 
subditus fiat. Unde autem desumatur 
congruitas beneficii quoad effectum or- 
dinationis, vide. dicenda num. 845. v. 
Not. 4, 

4. Qui fortuito nascitur alicubi, de- 
bet ordinari. ab episcopo loci, ubi pa- 
ter natus est (nisi pater.postea ibidem, 
ubi natus. est initiandus, contraxerit 
domicilium). Debet tamen obtinere lit- 
teras testimoniales, si illic ubi natus 
est tamdiu moratus sit ut ibi potuerit 
contrahere impedimentum. Sicut pari- 
ter indiget testimonialibus episcopi o- 
riginis, qui in loco suae originis simi- 
liter. impedimentum contrahere po- 
luerit. 

9. Ille tantum censendus est subdi- 
tus ratione domicilii, qui aliquo venit 

(A) N. 2163. (2) De ord. c. 4. p. 5. n. 31. 

49) N. 9177. — ' (4) Qu. 4. d. 14. 
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animo perpetuo ibi manendi, et hunc 
animum probet vel per habitationem 
decennii, vel per aedificationem domus 
cum asportatione maioris partis bono- 
Tum, manendo simul ibi per.aliquod 
notabile tempus, debetque iurare se 
hunc animum tunc habere. 

6. Ut episcopus possit aliquem ordi- 
nare titulo familiaritatis, oportet ut 
per triennium eum aluerit secum in 
suo actuali servitio, eidemque intra 
mensem conferat beneficium sufficiens 
ad congruam sustentationem, cum te- 
stimonialibus episcopi originis et do- 
micilii. 

7. Episcopus originis sive domicilii 
potest a suis subditis, etiam cum sua 
dimissoria ab alieno episcopo ordinatis, 
petere ut intra aliquod tempus exhi- 
beant ordinum susceptorum testimo- 
niales, in quibus inseratur observata 
esse, quae in hac bulla praescribuntur, 
alias potest eos suspendere ab exercitio 
suscepti ordinis. 

TTA. « 4. Qui in una dioecesi est na- 
tus, in altera habet domicilium, in ter- 
tia beneficium, a quovis trium illorum 
episcoporum potest ordines vel dimis- 
sorias accipere. Praepos. 4 Layman 5 
Diana 8 qui cum Aversa et aliis 3. con- 
tra Barb. dicit, etsi ab uno eorum ac- 
ceperit ordinem unum, posse alterum 
ab alio accipere (Vide dicta n. praeced. 
NOM 

T'12. » 2. Potest quis ordinari ut ori- 
2inarius, ubi ipse vel pater eius est 
natus. Barb. Zerol. Aversa et alii no- 
vem cum Diana ?. Non tamen ordinari 
ab episcopo, in cuius dioecesi natus est 
fortuito , v. gr. quia mater ibi itineris 
vel negotiorum causa degebat, quia 
non contrahit ibi ius originis, sed ubi 
parentes domicilium habent, ibi enim 
natus esse censetur. Sanch. et alii octo 
cum Diana 3 contra Hurtad. (Vide num. 
praeced. v. &.). 

T13. » 3. Qui in diversis episcopatibus 
habet duo domicilia, in quibus aequa- 
liter, etsi non mathematice , habitat, 
potest ab utriuslibet loci episcopo or- 


(8) L. 5. t. 9. c. 9. (6) P. 8. t. 2. v. 8. ct 9. 
(7) lbid, r..42. (8) Ibid. r. 11. 
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dinari, quia utrique est subditus ratio- 
ne domicilii. Praepos. ! Sanch. Aversa 
etc. cum Diana 2. Eius tamen filius ab 
illo tantum in cuius dioecesi est natus. 
Quod si fortuito extra utriusque dioe- 
cesim sit natus, ab utrovis potest or- 
dinari, quia uterque censetur eius epi- 
scopus originis, cum non sit potior ra- 
tio de uno quam de alio. Praepos. Dia- 
na 3, Natus autem ex fornicatione, ma- 
tris potius quam patris domicilium se- 
quitur. Praep. Diana 4. » 

"I'14. Potest quis ordinari ab episcopo 
beneficii, licet beneficium sit simplex, 
modo sit perpetuum, et initiandus il- 
lud iam possideat. Et idem dicitur de 
habente commendam perpetuam quae 
transeat in titulum. Ita Sanchez Trull. 
Av. Phil. etc. cum Salm.5 communiter. 
Dicunt Tamb. 6 cum Diana et Bord. ac 
Salm. ? cum iisdem auctoribus, quod 
sufficiat beneficium etiam tenue; sed 


hoec expresse reprobatur in d. bulla. 


Speculatores num. ''10. ad v. 3., ex qua 
requiritur beneficium sufficiens ad su- 
stentationem de se, sine supplemento 
patrimonii, vide apud Croix 8. Et hic 
notandum cum Croix ? non sufficere 
litulum servitii-mensae vel ecclesiae 
aut missarum, quia revera haec non 
sunt beneficia. An autem ex beneficio 
detrahenda sint onera missarum; s. c. 
(ut refert Bened. xtv. 1?) die 17. iulii 
an. 4723. respondit, id relinquendum 
arbitrio et. conscientiae episcopi. Nota 
vero, quod in nostro regno beneficium, 
ut quis possit cum eo ordinari, debeat 
ascendere, detractis oneribus, saltem 
ad medietatem taxae statutae pro pa- 
trimonio. Vide infra n. 830. 

715. Sed dubit. 4. An episcopus be- 
neficii possit dispensare in interstitiis 
cum aliquo, eodem modo quo posset 


Negant Navar. et alii, sed verius affir- 


mant Darb. 1! et Salin. 12 cum Garc. et | n. 110. v. 5. et praecipue iuramentum 
TruH. quia, cum talis ordinandus iam ' 


fiat subditus episcopi beneficii quoad 
ordines, fit etiam subditus quoad o- 

(J)Loc.cu, | (2)P.8.t2.1.10,— (3)L.c. 
(^) Loc, cit. r, 18. 
(6) De ordine c. 8, n. 21. 


(7) Cit. n, 84, 
(8)N. 2108. (9) N. 2178, 


(10) Notif. 26. n. 6. 


. spectatur locus in 


(8) De ord. c. 4. p. S. n. 81. | (13) Cit. n, 54, 
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"mnia concernentia ordines, modo, in- 


telligendum, accedat necessitas vel u- 
Lilitas (respective ad ordinem qui con- 
fertur) ecclesiae, cui ordinandus ad- 
scribitur, iuxta dicenda n. 795. 
T'16. Dubit. 2. An rite episcopus or- 
dinet aliquem, cui ideo contulit bene- 
ficium, ut possit eum ordinare. Negant 
Quaranta Barb. etc. apud Salm.3, quia 
talis collatio esset in fraudem. At val- 


; de probabile est quod possit, ut tenent 


Tamb. t4 cum. Leandr. Bord. Diana et 
aliis, et huic sententiae favent Salm.15 
cum Trull. Ratio quia nullo modo frau- 
dat legem qui utitur iure suo, ex reg. 
iuris in 6.: Non censetur dolo facere qui 
utitur iure suo. Habetur autem in cap. 
Cum nullus de temp. ord. quod indi- 
Sncte concessum sit episcopis ordi- 

nare alienos ratione beneficii. zt 
TTT. « 4. Qui. plura habet in diversis 
dioecesibus beneficia, potest a quolibet 
illorum episcoporum ^ordinári. Garc. 
Praep.16 Diana !? (Idem dicunt Salm. t$ 
cum Pal. Trull.ete. In expositis'autem 
quo expositi sunt. 

Salm.19), : XR 
» 5. Studiosi qui in universitate ha- 
bitant, etiam ultra decennium, animo 
redeundi in patriam, non contrahunt 
ibi domicilium, atque ideo ab eius loci 
episcopo ordinari non possunt. Imo si 
isthic ducant uxorem, nec filii eorum; 
sicut enim is non dicitur episcópus do- 
micilii respectu: patris,.ilà nec episco- 
pus originis respectu prolis quae nata 
fingitur in domicilio patris. Diana 20, 
T18. Notandum 1. quod, licet ad a- 
lios effectus, etiam ad suscipienda sa- 
cramenta, ut domicilium acquiratur , 
sutliciat quod quis incipiat alicubi ha- 
bitare animo ibi perpetuo manendi, ad 


; effectum tamen suscipiendi ordines, ul- 
dispensare cum eo episcopus domicilii. | 


ira praedictum animum, requiruntur 
alia in bulla Speculatores enumerata d. 


de ipso animo perpetuo ibi. manendi. 
Notandum insuper quod, ut quis-or- 
(11) Alleg. 4. n. 84. (19) Ibz n, 553; (43) De ord 


c.A. p. 5. n. B4.— (14) De sacr. ord. c. 8. n, 91. 
(46) L.c.. (17) P. 8. . 9. ,: 95 
(18) Ibid. n. A5. (19) Ibid, n. 47, 


| (20) P. 8. 4. 9, . fi; et 17" 
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dinari possit ratione domicilii, requi- 
ratur ut praestet iuramentum de do- 
micilio ibi contracto, ex declar. s. c. 
quam refert p. Zachar. apud Croix t, 
Adhuc autem filius familias vivens se- 
orsurm a patre potest domicilium acqui- 
rere, ex l. Placet etl. Non utique B. Ad 
Munif. Idemque decrevit s. c. (ut te- 
statur p. Zachar. ?) de infante seu im- 
pubere. Dene tamen advertunt Sauch.3 
Bonac. 4 Pal. 5 et Salm. € cum Aversa 
Trull. Dicast. et Philib., quod si quis 
post domicilium contractum habeat a- 
nimum alio se transférendi, bene pos- 
set ordinari ab episcopo loci in quo 
commoratur; ad domicilium enim per- 
dendum, non solum requiritur animus 
discedendi ab illo, sed etiam actualis 
recessus, uf patet ex pluribus declar. 
Sacrae congr. ut refert p. Zach. apud 
Croix 7. 

119. Notandum 2. quod barones eo- 
rumque filii saudeant domicilio suorum 
feudorum, etsi ibi non babitent, ac 
proptereà ordinari possunt ab illorum 
episcopo. Ita Barb. Aversa ap. Croix 8, 
Idem dicunt Salm. ? cum Sanch. Trull. 
Gob. Barbos. Rebuff. apud Croix 19 de 
senatoribus et officialibus perpetuis a- 
licuius loci eorumque filiis, sed merito 
haec ait Croix 1! non esse conformia 
intentioni bullae Speculatores relatae , 
ubi, ut vidimus, requiritur ut ordinan- 
dus ratione domicilii per notabile tem- 
pus ibi permanserit, et habeat animum 
ac iuret ibi perpetuo manendi. 

1180. Fitetiam aliquis subditus episco- 
pi quoad ordines suscipiendos ratione 
familiaritatis seu famulatus, modo (ut 
sancivit Trid. 12). per triennium secum 


fuerit commoratus, et. beneficium qua- . 


cumque fraude cessante, stalim reipsa 
illi conferatur. Putat hic Vasq. suffice- 
re si episcopus animüm habeat confe- 
rendi beneficium quamprimum vaca- 
turum, sed communiter dicunt Aversa 
Phil. aliique cum Salm. 1? beneficium 
debere esse iam vacans, licet ante or- 
(i) L. 6, p. 2. n. 2176. (2) N. 2180. — (3) Dc 
matr, l. 5. d. 23. n. 1. et 2, (A) P. A. n. 11, ct 19. 
(8) P. 13. (6) De ordine c. 4. p. 5. n. A49, 


7) L. 6, c. 2. n. cit. 2176. (8) N. 2180, 
$) Ioi3. n. 50. (10) Ibid, (11) Ibid. (12) Sess. 
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dinationem non conferatur, ut Sanch. 
Led. cum Salm. !4, Per relatam tamen 
bullam Speculatores sufficit si benefi- 
cium conferatur intra mensem. Vide 
n. T0. ad v. 6. Declaravit autem s. c. 
non posse episcopum titulo familiari 
tatis aliquem ordinare, etiamsi det ei 
pensionem aut patrimonium. Vide p. 
Zach. apud Croix 5, Nomine autem fa- 
miliarium intelliguntur omnes qui epi- 
scopo famulantur et vivunt eius ex- 
pensis, etsi in eius aedibus non habi- 
tent, modo degant in loco ubi est epi- 
Scopus vel prope; secus si distent per 
decem leucas, ut dicunt aliqui, vel duas 
dietas, iuxta alios apud Salm. t6, 

Dicit autem Barb. 17 cum Garcia et 
Armendar. qui hoc referunt decisum a 
$. €. (contra Escob. 13 qui citat pro se 
Marchin. et Leand. ) episcopum posse 
ordinare suuin familiarem triennalem 
etiam ad titulum patrimonii vel pen- 
sionis pro necessitate vel utilitate ec- 
clesiae, cui ille est adscribendus, imo 
Vasq. et Gabr. censent posse eum or- 
dinare, etiamsi non habeat patrimo- 
nium, sed hanc opinionem Barbosa 19 
merito falsam vocat. Praeterea Renzi 20 
et Barb.?! cum Garc. Riccio et. Molfes. 
(qui etiam decisum a s. c. asserunt ) 
sufficere aiunt triennium adhuc incoe- 
ptum antequam fuisset episcopus. Ad- 
vertunt tamen communiter Renzi?2cum 
Pal. Tamb. March. etLeand. ac Barb.23 
cum Molf. et aliis, tempus triennale 
debere esse continuum; hoc vero in- 
telligendum moraliter , unde censet 
Renzi ?4 non interrumpi triennium, si 
familiaris per aliquod tempus alio di- 
scedat, idque probat ex c. fin. de verb. 
sign. in 6., ubi interrogatus papa quis 
veniret nomine clericorum suorum, re- 
spondit, venire clericos familiares con- 
tinuo domesticos commensales, etiamsi 
aliquando pro suis negotiis abesse con- 
tingat. Item advertunt Renzi25 Sanch.26 
et Barb.?? cum Nav. Sayr. Ugol. et aliis 
25.c.9, — (13) Ibid, n. 5. — (14) Ibid. v, 56. 
(15) L.6. p. 2. n. 2174. — (16) De ord. c, 4, p.5. n. 0. 
(17) De olf. ep. alleg. 8. n. 42, et 43. (48) N. 550. 


(19) Ibid. (20) De ord. c. 4,5. 5. q.45.. (21) N. 8. 
(22) L. c.  (95)N.9. (94)1bid.  (25)Q. 12. 
(26) L. 7. c. 1. dub. 27. n. 5. " (97) Nd i. 
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 plüribus, non posse episcopum dispen- , 789. Dub. 4. 4n episcopus possit ordinare a-- 


sare super interstitiis cum familiari or- 
dinando ad titulum beneficii statim 
conferendi, quia hic nondum est sub- 
ditus, et ita refert decisum a s. c. 
Garcia apud Renzi !. Bene tamen pot- 
erit dispensare post collatum benefi- 
cium, quia ratione beneficii collati iam 
fit subditus, ut dicunt Piasec. et Cam- 
panile apud Barb. ? et pariter id a s. 
c..decisum refert Pitton.3 die 26. maii 
1594. Sed intelligendum (ut diximus 
n. 115.), si adsit necessitas vel utilitas 
ecclesiae. Quaeritur.an famuli famulo- 
rum episcopi possint ex hoc eodem ti- 
tulo ab illoordinari. Affirmant Sanch. 4 
Diana 5 Salm. 6 Aversa Henriq. modo 
absit fraus, nempe si ad hoc episcopus 
permittat familiares suos plures famu- 
los habere, ut possit eos ordinare , et 
modo omnes expensis episcopi alantur, 
ut advertunt ? Salm. cum Henr. Ratio 
quia hi omnes revera tunc tamquam 
famuli ipsius episcopi reputantur. 
Dus»ix IL Quae requirantur in ordinando. 


781. Quinam valide aut. invalide ordinentur, 

182. 4n valide ordinentur infantes, 

783. Quae requirantur ut quis licite ordinetur 

X apud DBusemb. 

784. 4. UL sit viator, non neophytus, non in- 
famis, hermaphroditus, irregularis etc. 4n 
autem. remaneant ordinati irregulares etc. 
quos episcopus protestatur se non intendere 
ordinare. 

189. 2. Animus clericandi. Dub. 4. 4n peccet 

suscipiens ordinem, nolens ascendere ad Su- 

periorem. Dub. 2. 4n peccet clericus in mi- 

oribus, si uzorem ducat. Dub. 5. 4n peccet 

lens tonsuram ad e[fugiendum forum. 

7 1180:13: Ut Sit?conifirmatus. 

"81.4. UL habeat: lilteras dimissorias. Not. 4. 
Episcopi. regulariter tenentur per seipsos.or- 
' dinare, Not. 2. Licentia data non ezpirat 
"morte concedentis, Not. 5. Episcopus con- 
firmatus potest dimissorias concedere, non 
vero suspensus. etc. Not. 4. Potest episcopus 
€as dare etiam in aliena dioecesi existens, 
INot. 5. INon. potest vero vicarius generalis, 

788. INot. 6. Quid de capitulo sede vacante, Not. 

. ^. Quid de abbatibus. Not. 8. 4 quibus de- 

beant habere dimissorias regulares, Not. 9. 

Quid. si papa det licentiam cum clausula ut 

quis ordinetur a suo ordinario tantum. Not, 

40. Potest episcopus ordinare habentem, di- 

missorias. Not. 4. ,4n ordinatio debeat fieri 

4 certo episcopo designalo. INot. 492. Sufficit 

licentia oretenus. . 


(1) L; es (B) N, 4... (3) De episc, n. 992, 
(4) Cons. 1. 7. c. 4. dub, 90. n, 94. 
(8) P. 4. tr, 4. r. 145. 


799. 41. Aetas debita; 


lienum sub spe ratihabilionis. Dub. 2. 4n 
episcopus ordinans possit dispensare cum 
alieno super irregwlaritate ctc. 

790. 5. Examen de scientia, iuxta qualitatem 
ordinis suscipiendi. 

791. Qu. 4. Quae debeat scire sacerdos, prae- 
serim circa sacramentum poenitentiae. Qu. 
2. 4n illiterati sint irregulares. Qu. 5. 4n 
in regularibus minor scientia requiratur. 

792. Quid ullra notandum circa examen. 

6. Titulus sustentationis, dequo infra n.813. 

793. 7. Ut ordines gradatim suscipiantur. 

794. 8. Ut ordines suscipiantur tempore debito. 
Utrum in festis liceat ordinare in. minoribus 
plus quam duos. 

195. 9. Ut serventur interstilia. 

796. 4n qui eadem «die suscipit duos ordines 
sacros, incurrat suspensionem. Quid , 8i in 
sabbato suscipit unum , alium in dominica. 
Dub. 4. 4n haec suspensio sit latae senten- 
liae. Dub. 2. 4n incurrat suspensionem qui 
suscipit duos ordines sacros, non servatis in- 
terstitiis. 

697. 4n liceat eadem die suscipere quatuor 
ordines minores cwm subdiaconatu. Dub. 4. 
4n excuset consuetudo contraria. Dub. 2. 
"4n taliter ordinatus incurrat suspensionem. 
Dub. 3. 4n regulares possint ordinari ez- 
tra tempora. Dub. 4. 4n ipsi lunc possint 
ordinari in quovis festo duplici. Quid de 
initiandis in tribus diebus f'estivis. 

798. 40. Ut servetur locus debitus et existentia 
episcopi in propria dioecesi, 

alias incurritur Suspen - 
sio. Dub. 4. .4n eam incurrat qui ordina- 
tur ante aetatem ex ignorantia crassa. Dub. 
2. 4n mala fide ordinatus ante aetatem , 
possit, ea completa, ordinem exercere. Dub. 
9. 4n incurrat irregularitatem. suscipiens 
sacerdotium ante aetatem. 4n autem irre- 
gularitatem incurrat, qui ordinatur. irretitus 
censura. 

800. Quomodo computanda aetas, Dub. 4. 4n 
possit ordinari mane , qui vespere complet 
aetatem. Dub, 2. 4n compulandus annus 
bisseztilis. 

801. 12. Exercitium ordinis suscepti. 

43. Sumptio eucharistiae. 
14. Probitas vitae. 

802. 45. Pocatio divina. Quae sint. eius signa. 

805. 4n peccet graviter qui sine vocatione or- 
dinatur. 4n peccet episcopus hunc ordinans. 

804. Haec vocatio tanto magis requiritur ad 
episcopatum et parochiam suscipiendam. 

803. Quae sint officia ordinatorum. 


781.« Resp. 4. Ad validam ordinatio- 
nem requiritur et sufficit, ut mas sit 
baptizatus. S. Thomas Con. 9 Vasquez 
Fill. t0, 

Unde resolves: 

» 4. Incapax ordinum est, et quidem 

iure divino 1. Foemina. Vasq. Regin. 


(6) De ord, c, 4, p. 9. n, 87. 
(8) Suppl. qu. 59. a. 4, 
(10) T. 9, c, 4, quaest, 9, 


(7) 1bid, 
(9) D. 20. «. 10. 
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Fill. 1 (Ita s. Th. 2 Salm.3 et alii com- 
muniter, estque de fide definitum in c. 
. Nova de poen. et rem.). 2. Hlermaphro- 
ditus, in quo sexus foemineus praeva- 
let. Fill. 4. Quod si autem in eo inci- 
piat praevalere post ordinationem va- 
lidam, non potest valide consecrare 
vel absolvere, licet characterem sacra- 
mentalem retineat. Lugo 5. 3. Non ba- 
plizatus 9, 

» 2. Valide ordinantur 4. Perpetuo 
amentes, caeci, muti, privati manibus, 
etsi iure naturali sint inhabiles. 2. [r- 
regulares, etsi iure ecclesiastico sint 
inhabiles, maneantque ab eorum usu 
suspensi. 3. Pueri in cunis qui tamen 
ad castitatem non tenebuntur vi voti, 
nisi id ratificaverint. Tol. Henr. Azor.? 
Bon. 8.» 

182, Quaeritur an valide ordinentur 
infantes. Negant Pal. Dur. et Petroc. 
Sot. apud Salm. 9. Sed verius aflirmat 
d. Th. 9 qui docet, quod omuia sacra- 
menta quae non requirunt actum pro- 
prium suscipientis, sed in eis datur a-. 
liqua spiritaalis potestas (ut sunt ba- 
ptismus, confirmatio et ordo) valide su- 
scipianturante usum rationis, imo ordo 
eliam licite suscipitur (loquendo de or- 
dinibus minoribus) si adsit necessitas 
et spes profectus. S. doctorem sequun- 
tur eommuniter Sanchez 1t Renzi 12 et 
Salm.13 cum s. Bonav. Scoto Dom. Soto 
Gonet Vasq. Val. et aliis, et hoc com- 
muni sensu dd. definitum testatur Be- 
ned. xiv. in bulla /nter sollicitas, edita 
A4. maii 4745. Idque probat d. Th. ex 
c. un. de cler. per salt. prom. ubi di- 
citur quod si aliquis subdiaconatum re- 
ceperit ante usum rationis, debet or- 
dinari ante diaconatum, si non constet 
de illius susceplione, secus si constet. 
Dicit tamen !4 idem Angelicus, quod 
pueri ante usum rationis non possunt 
valide suscipere episcopatum. 

183. « Resp. 2. Ut ordo licite, et se- 
cundum iura ecclesiae rite sumatur , 
aut non incurratur censura, requiritur 
in recipiente, praeter statum gratiae 1. 


(4) L. e. . (2) Suppl. q. 59. a. 14. (5) De erd, 
tr. 8. c. S, dub. f, n. 6... (4) L. c... (8) Resp. mor. 
11.4.81. (6) 1b. (7)L. 43. c. 44, (5) L. c, 


(9) De ord. c. 3. d. 2, n. 21. (10) Suppl. q. 59. a. 9. 
MOR. If. 


971 
Ut non sit neophytus (Qui autem non 
esset baptizatus certo ordinem non re- 
ciperet, nt constat ex conc. nicaeno t5 
et ex c. Veniens de presb. non baptiz. ) 
vel infamis vel hermaphroditus , vel 
irregularis suspensus, excommunica- 
tus. 

» 2. Animus clericandi. Trid.16, sine 
quo, si primam tonsuram vel ordines 
miuores accipiat, videtar peccare, sál- 
tem venialiter (nisi iusta causa excu- 
set), quia fraus est levis; vide l. 4. c. 9. 
d. 4. a.3. Similiter venialis inconstan-: 
tia videtur sine iusta causa statum cle- 
ricalem deserere. 3. Ut sit confirmatus, 
Trid.1? et quidem secundum Bonac. 13 
sub mortali, secandum Sotum et Con. 
sub veniali. 4. Litterae dimissoriae et- 
jam pro prima tonsura episcopi pro- 
prii, sive originis sive beneficii, sive 
domicilii. Vide Diana9, 5. Examen co- 
ram episcopo de scientia necessaria ad' 
usum cuiusque ordinis, nam Trident.20 
pro prima tonsura requirit ut sciant 
fidei rudimenta, itein legere et scribe- 
re; et de quibus probabilis sit conie- 
ctura, quod clericatam elegerint non 
saecularis iudicii fugiendi fraude, sed 
ut Deo fidelem cultum praestent. Pro 
minoribus, ut linguam latinam intelli 
gant. Pro subdiaconatu et diaconatu , 
cognitionem eorum quae ad istos ordi- 
nes spectant. Pro sacerdotio tantam 
scientiam, ut populum docere possint 
necessaria ad salutem et administrare 
sacramenta. 6. Titulus sustentationis , 
ut beneficii, vel patrimonii, vel. pau- 
pertatis, ut in regularibus. Trident.2t, 
Vide Bon. 7. Ordo inter receptionem 
unius et alterius , cuius inversio v. g. 
suscipere diaconatum ante subdiaco- 
natum, erit mortale; episcopatus. ante 
sacerdotium erit etiam invalidus. 8. 
Tempus; sic minores conferuntur qua- 
vis dominica vel festo quidem tali , 
quod ex praecepto ecclesiae celebretur 
eliam in foro, ut Sylvest. Azor. Barb. 
elc. communiter docent. Ac licet Praep. 
(11) Cons. 1.7. c. S. dub. 39, n.2,. (19) P.544,q.2. 
(13) Ibid. n. 95. — (14) Ibid. — (13) Can. 19. 
(16) Sess. 25. c, 4, (17) Ibid. — (18) D. 8. p. à. 
n, 10. (19) P. 5. t, 4. v. 195. (20) Sess. 95. e. 4. 
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! (21) Sess. 91. c. 9. 


578 
Fag. Tan. Gavant. etc. putent sufficere 
quodvis festum duplex in ecclesia , 
eamque sententiam Diana Í vocet tutam 
in praxi, eam tamen ex decreto Urba- 
ni virr. reiectam esse monet card. de 
Lugo 2. Eosdem autem posse ex rece- 
pta episcoporum consuetudine, etiam 
feria 6. vespere ante sabbatum, quo o- 
mnes ordines iure conferri possunt, 
notat Diana ? ex Henr. Reg. etc. Maio- 
res vero sabbatis quatuor temporum, 
et dominicae passionis ae hebdomadae 
sanctae. 9. Interstitia temporum. Sic 
maiores non nisi post annum ab alte- 
rius susceplione conferri possunt, ex 
Trid.4, in quo tamen episcopus ob ne- 
cessitatem vel utilitatem ecclesiae pot- 
est dispensare. Eodem tamen die, non 
nisi de licentia papae, duo ordines 
maiores possunt dari, minores vero o- 
mnes, dispensante episcopo, possunt 
dari eodem die, et, si consuetudo sit, 
simul cum subdiaconatu. Nav.» Henr.9 
Vasq. Suar. $a ? Laym. 8. 40. Locus, 
scilicet pro solemni collatione, eccle - 
sia, pro privata sacellum. 44. Aetas, 
in qua ordinarie episcopus non potest 
dispensare, et sic pro prima tonsura et 
minoribus requiritur saltem septen- 
nium completum, licet Quint. ? contra 
Sanch. etc. putat sufficere inchoatum. 
Pro acolytho an. 42. completus, Fill.10, 
Pro subdiaconatu vigesimus secundus, 
pro diaconatu vigesimus tertius, pro 
sacerdotio vigesimus quintus, omnes in- 
coepli, pro episcopatu trigesimus com- 
pletus. Vide Bon.! Filliuc.!? Laym.t3 
Diapa 15, Si autem dubium sit an quis 
aetatem requisitam habeat, v. gr. pro 
sacerdotio an annum 25. ingressus Sit, 
ordinari non potest. Sanchez Layman 
Bard. !5, Peccat autem tam ordinans 
quam ordinatus , si ordinetur qui non 
habet qualitates requisitas.» 

184. Omnia tamen haec fusius discu- 
tienda. Ut quis igitur rite ordines su- 
scipiat requiritur 1. Ut sit viator, quia 
sacerdos vita functus non valide con- 


(4) P. 5. t. 45. r. A7. (2) L. 4. resp, mor. d. 45, 
(3) P. 2. t, 6. r. 18. (4) Sess. 23. c. 14. 43. et 14, 
(5) C. 23. (8) L.10.c.14.. (7) V.Ordo. (B)L.5. 
1.9.60. 8. (9) T. 6. s.2t. 


(1) D. 8. q. 1. -. (12) Tr. 9. c4. (13) L,3. t. 


(10) T. 9. c. 4, n, 9, 
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secraret. Item , ut non sit neophytus 
nec infamis, nec hermaphroditus , qui 
non est capax ordinis, nisi in eo prae- 
valeat sexus maseulinus, alias non pot-- 
est vere appellari homo ; unde nec li- 
cite nec valide consecraret, imo nec 
licite, etiamsi sexus maseulinus prae- 
valeret, quia esset monstrum, et ideo 
egeret dispensatione pontificia. Vide 
Salm.16, Item requiritur ut non sit ir- 
regularis, suspensus vel excommuni- 
catus. 

Quaeritur hic an cum episcopus ante 
ordinationem protestatur se non inten- 
dere ordinare irregulares, excommu- 
nicatos, aut alio modo indignos, utrum 
isli irregulares remaneant ordinati. Ne- 
gat Molf. apud Escob.1?. Affirmant vero 
communius Cabass. 18 Ludov. Bail. et 
Escob.!? cum Navar. Sa Rodriq. Graff. 
ete. quia verba illa dicuntur ad terro- 
rem, quod arguitur ex eo quod idem 
episcopus post hanc protestationem 
ante ordinationem initiandos absolvit a 
quacumque excommunicatione, irregu- 
laritate, ete. Sed melius docent n. Ss. 
p. Bened. xrv. 2? qui ex decreto s. c. 
concilii dicit in hoc casu interrogan- 
dum esse episcopum ordinantem de sua 
intentione, et si ipse asserat suam in- 
tentionem protestationi alligasse, ordi- 
nationem absolute iterandam esse, si 
vero episcopi intentio sit dubia , ordi- 
natio est sub conditione repetenda. Et 
sic pluries s. c. censuisse faciendum 
refert p. Zacharia apud Croix ?t qui ta- 
men affert alias oppositas declarationes 
5. €. quibus dixit validam esse ordina- 
tionem quorumdam ordinatorum cum 
falsis dimissoriis, etsi praemissa fuerit 
protestatio episcopi excludens volun- 
tatem ordinandi cos qui essent desti- 


| tuti conciliaribus requisitis. 


185. Requiritur 2. animus clericandi, 
ex Trid.?2, Hic dubitatur 4. an peccet 
qu! suscipit aliquem ordinem sine ani- 
110 ascendendi ad superiores. Certum 
et commune est non peccare graviter 

j. 

9:00: 0UT, "O3 P. 3 t 4. L493, "(s p B 

a . e *. US v. - . 6. 

c. 11. p. G. 6. 2. (16) De ord. c, 5, "mo 14. 

(17) L. . 199. (18)77.1. 1. 5, c. 16. n. 13. 

(19) N. (20) De sacr. miss. Sect, 9, v, 70, 
D L.6.,.2.u.9951,— (99) si. o5 iu 
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etiamsi quis suscipiat ordines maiores; 
et non intendat suscipere sacerdotium, 
ut recte dicunt Laym. t Salm.?2 et Esc.3 
et alii passim contra Bannez, Marchin. 
et alios paucos (apud Escob. 4) qui im- 
probabiliter asserunt esse mortale. Imo 
idem Escob. 5 et Pal. € cum Conc. et 
Bon. probabiliter putant nullum esse 
peccatum, quia nullo iure praescribi- 
tur alicui ad superiores ordines ascen- 
dere, nisi quis acceptet beneficium re- 
quireus sacerdotium vel ordinem sa- 
crum, prout sunt beneficia curata, seu 


missam, evangelium vel epistolam, ut 
babetur ex Trid. ?. Caeterum idem con- 
cilium * solum requirit in ordinando 
intentionem  praestandi Deo fidelem 
cultum. Idque confirmatur ex cap. 4. 
de filiis presbyter. ubi dicitur episcopos 
posse dispensare cum illezitimo ad su- 
Scipiendos ordines minores, non ad 
maiores, ergo licitum est suscipere u- 
num ordinem sine animo ascendendi 
ad superiores Ratio est, quia quilibet 
ordo confertur ad hoc ut ordinatus in- 
serviat Deo, proprium munus exercen- 
do; sufficit igitur munus illud acceptare 
sine intenlione ulterius progrediendi. 
Aliter vero dicendum esset de novitio 
qui religionem intraret animo non per- 
severandi, hic enim difficulter excusari 
potest a culpa gravi, propter damna 
temporalia et incommoda quae religio- 
ni tunc frustra afferret, et etiam pro- 
pter scandalum quod aliis novitiis prae- 
beret, exemplum enim socii magnarn 
alteri tentationem ingerit. 

Dubitatur 2. An peccet clericus qui 
initiatus in minoribus uxorem ducit. 
Per se loquendo certum est non pecca- 
re graviter, imo nec eliam leviler, si 
ob iustam causam hoc facit, puta ad se- 
dandas inimicitias aut lentaliones car- 
nis, ad subveniendum foeminae pau- 
peri etc., alias non éxcusabitur a ve- 
niali, ita Bon. 9 Pal. 19 Esc. 11 cum Tol. 
Azor. Val. Aug. Rodr. etc. ac Salm. 12 
qui dicunt banc sententiam esse o- 

(4) De ord, c. 7. — (9) De ond. c. 5. p. 9. u. 82, 
(3) N.304. (4)N.505. (8)N.303. (6) P.9.n.8. 
(2)Sess. 92, c. 4, — (8) Sess. 93. c. 4. (9) De matr; 
qu. 5. p. 9. n. 9, (10) De ordine p. 8. n. 9, 
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mnium, uno Caiet. excepto, qui voluit 
esse mortale, Dixi per se loquendo, nam 
utrum graviter peccet qui certus de 
siià vocatione ad statuam ecclesiasticum, 
ab ea recedit, ut saeculo fruatur, vide 
dicta l. &. n. 18., ubi diximus de hoa 
metuendum, ne forte existat in malo 
statu. 

Dubit. 3. An peccet qui minores or- 
dines aut primam tonsuram suscipit 
animo effugiendi forum laicale, et po- 
stea redeundi ad saeculum. Adsunt 


| tres sententiae. 
ea quibus sunt annexa onera cantandi | 


Prima sententia, quam tenent Pal .t3 
et Escob. 14 dicit nullo modo peecare, 
quia utitur iure suo. 

Secunda sententia vero quam: tenent 
Salm.15 Led. et Vici, apud Sanch.t6, i- 
tem Marchin. Molf. Leand. et Trull. a: 
pud Escob.t? dicit peccare mortaliter, 
quia in Trident.1$ sic babetur: Prima 
Lonsura non initientur... de quibus pro- 
babilis coniectura non Sit, eos non sde- 
culuris iudicii fugiendi TGaude, sed ut 
Deo fidelem cultum praestent, hoc viiae 
genus elegisse. Cum ergo hoc erimen 
concilium fraudem appellet, ideo ne- 
quit excusari a gravi cülpa qui sic or- 
dinatur, quia graviter defraudat eccle- 
siam, abutendo suis sacris ministeriis 
ad fines temporales. 

Terlia sententia demum, quam te- 
nent-Layman 1? Sanch. 29 cum Navar. 
Bon. ?! cum Val. et Con. Diana 2? cuin 
Vill. et March., item Hurt. Aversa Nald. 
Homob. etc. apud Escob.?25, dicit hunc 
non peccare mortaliter, quia ex Tri- 
dentino tunc intelligitur aliquis frau-- 
dem committere quando suscipit ordi- 
ues ut aliquod saeculare iudierum iam 
incoeptum effugiat, et hoc quidem erit 
mortale; alioquin erit tantam veniale 
ralione deordinationis finis ab ecclesia 
intenli. Primam sententiam non satís 
probabilem puto, tertiam probabilein, 
secundam .vero prvbabiliorem , quia 
aeque videtur fraüdeu committere qui 
ordinatur ut effugiat iudicium Saecu- 
(i1) N 384. ^— (12) De onliuo c. B. p. S n. SE 
(13) P. 8.n.7. (14) N. 508. — (135) llid. u. 37: 
(16) De matr. I; 7. dist. 31, n. 17. | (17) N..506 


(13) Sess 25. c. A, (19) C. 7. n. 9. (20) Loc. c: 
(21) P. ult. n. 10, (22) P. 10. tr. 16. 7. 61, (25) N. 507; 
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lare in casu particulari, quam qui iu 
genere pro omnibus casibus occurren- 
libus: quomodo autem peccet qui ac- 
cipit beneficium animo illud dimitten- 
di, vide dicta. l. 4. n. 443. Qu. 4. ubi 
diximus hunc non peccare mortaliter 
(nisi beneficium habeat annexum ordi- 
nem sacrum); quia non constat huius- 
modi deordinationem esse gravem. 

186. Requiritur 3. ut sit confirmatus. 
An autem id requiratur sub praecepto 
gravi. Affirmat Bonac. í cui consen- 
tiunt Tol. Tan. et Aversa apud Mazz.2 
quia hic peccaret in re gravi, tum 
contra usum ecclesiae tum contra prae- 
scriptum Tridentini? ubi dicitur: Pri- 
ma tonsura non initientur qui sacramen- 
tum confirmationis non susceperint. Alii 
vero, ut Holzm.* cum Tamb. etc., cen- 
sent hoc non esse de praecepto, sed 
de consilio. Alii tandem communiter, 
ut Suar.5 Navar.6 Laym.? Pal.$ Mazz.9 
Salm.!? cum Vict. et Philib. ac Barb.tt 
cum Azor. Val. Reg. Molf. Vivald. eto., 
probabilius dicunt confirmationem non 
requiri sub obligatione gravi, sed re- 
quiri quidem sub levi, quia, licet ver- 
ba Tridentini potius indicent decen- 
tiam, quam praeceptum, tamen in hoc 
contraire non excusatur a levi saltem 
deordinatione. 

181. Requiritur 4. ut habeat litteras 
dimissorias proprii episcopi. Super hoc 
requisito plura sunt adnotanda, Notan- 
dum 1. id quod praescribit, Tridenti- 
num 1? ubi dicitur: Episcopi per se- 
metipsos ordines conferant; quod si ae- 
gritudine fuerint impediti, subditos suos 
non aliter quam ;. . probalos et exami- 
natos ad alium episcopum ordinandos 
dimittant. Inde regulariter episcopus 
tenetur ipse suos subditos ordinare, 
nisi sit impeditus ex infirmitate, ut di- 
cit concilium, vel ex alia iusta causa, 
ul recte aiunt Salm. !3 et Barb. !4 cum 
Led. Salzedo Piasec. etc. quia causa 
infirmitatis ibi exprimitur exemplifica- 

(1) D. 8. p. 5. n. 10. (2) T. 5. y. 934. 
(5) Sess.95. c. A, (4) N.949.. (8) T. 5. d. 58. s. 1. 
(6) C. 22. n.9. (7) Tr, 5. c. 8. q. A. (8) De confir. 
0. 9. n. 6... (9) L.c. (10) De ord. c, 4. p. 3. n. 73. 
ü J) De pot. ep. alfeg. 9. n.18. — (19) Sess, 95. c. 5, 
M3)Ib. p. 4.0.95, (04) In Trid. l.c. (15) N. 2945, 
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live, non taxative. Hinc probabiliter 
Croix 15 id etiam admittit, si ordinan- 
dus alibi esset aut ei incommodum fo- 
ret ad suam dioecesim accedere. Debet 
autem episcopus proprius suum sub- 
ditum examinare, ex concilio utsupra; 
quamvis, sicut potest examen alteri 
committere, sic etiam poterit eum mit- 
tere ad alienum episcopum, ut ille exa- 
minet. Episcopus vero, ad quem ordi- 
nandus mitlitur, potest quidem eum 
ordinare sine examine, sed potest et—- 
iam examinare, si velit, ut bene aiunt 
Salm. 16 et Croix 17 cum aliis. Et hoc 
utique erit tatius, ut ait Barbosaf? cum 
Bonac. Piasec. et Campanile, qui imo 
censent teneri examinare ex eod. Tri- 
dent. 9? ubi dicitur quod nemo ab ex- 
traneo ordinetur nisi praevio examine, 

Notandum 2. Licentia data alicui ut 
ordinetur apud alienum episcopum 
non expirat morte concedentis , nisi a 
successore revocetur; ita communiter 
Sanch.?29 Barb.?! cum Suar. Salm.22 cum 
Bonac. et Escob.23 cum Henr. Quaran- 
ta Rod. et communi, quia gratia semel 
facta morte concedentis non expirat, ex 
c. Si super gratia, de offic. deleg. in 6. 

Notandum 3. Episcopus propriam 
dioecesim habens, si est iam confir- 
matus, esto nondum consecratus, bene 
potest dimissorias concedere, quia hic 
est actus iurisdictionis, quam confir- 
matus secuta possessione iam habet. 
lta Sanch.24 et Salm.25. An autem epi- 
scopus suspensus aut excommunicatus 
iam declaratus possit dimissorias con- 
cedere, vel confessarios approbare, et 
similia. Affirmant Led. et Trull., sed 
probabilius negant Barb.?6Salm.??, quia 
excómmunicati omni iurisdictione ca- 
rent. Hine. bene ait. Barb. 23 casu quo 
ordinandi probent suum episcopum 
esse excommunicatum vel suspensum, 
rite possunt ordinari ab episcopo vici- 
niori, ex cap. 2. de temp. ord. in 6. 

Notandum 4. Episcopus existens in 
(6) L. c.— (17) N, 9245, — (48) Alleg. 7, n, 99; 
(19) Sess. 7. c. 11. (20) De matr, 1.8. d, 99. n, 93. 
(21) Alleg.7.n. 94, —. (99) Cit, n. 58, (25) N. 418, 
(24) Cous. lib. 7. e. 5. dub. 90. n. 51. 


(25) De ord, c. 4. p. 4. n. 39, (26) Alleg. 7. n. 4, 
(27) Loc. cit. eirca fin, (28) Loc. cit. 
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aliena dioecesi bene potest ibi dimis- 
Sorias concedere, cum hic non sit a- 
ctus iurisdictionis contentiosae , ita 
Salm. 1 cum Gav. et Barb. 2. Cum Ar- 
mendar. qui id decisum refert. 
Notandum 5. Vicarius generalis ne- 
quit dimissorias concedere, nisi ex- 
pressam de hoc facultatem habeat ab 
episcopo, vel nisi episcopus sit extra 
provinciam, ant distans per duas vel 
saltem unam dietam, sive diem itineris 
a propria dioecesi, ut dicunt Salm. 3 
cum communi et Pal. 4 ac Barbos. 5 
cum Azor. Rebuff. Gutt. Molf. etc. ex 
c. Cur nullus, de temp. ord. ín 6. ubi 
dicitar: Episcopo autem in remotis a- 
gente, ipsius vicarius generalis , vel se- 
de vacante, capitulum, seu is ad quem 
tunc temporis administratio spiritua- 
lium noscitur pertinere, dare possunt 
licentiam ordinandi. Probabiliter vero 
dicit Escob. 6 cum Ioan. Andrea Molf. 
March. et Leand. bene posse vicarium 
(ut diximus) ex peculiari licentia epi- 
Scopi, expressa vel tacita, dimissorias 
concedere; quod confirmatur ex Glos- 
sa in d. c. quae ait: Nisi habeant (ab e- 
piscopo) speciale mandatum ad hoc. 
788. Notandum 6. Capitalum, sede 
vacante, olim poterat dimissorias con- 
cedere, ut patet ex dicto c. Cum nul- 
lus; sed hoc limitatum postea fuit a 
Trident. ? ubi habetur: JVon liceat ca- 
pitulis, sede vacante, infra annum . . . 
ordinandi licentiam aut litteras dimis- 
sorias ... concedere; nisi quis (ut ibi ad- 
ditur) sit arctatus ad ordines intra an- 
num illum suscipiendos ob beneficium 
requirens obsequium personale. Aliter 
capitulum incurrit interdictum, el vi- 
'carius illius suspensionem ab Officio 
et beneficio per annum; necnon sic or- 
dinatus, si fuerit in sacris, incurrit 
suspensienem ab exercitio ordinis su- 
scepli ad arbitrium episcopi futuri, si 
vero in minoribus, privatur privilegiis 
clericalibus, sed boc non ante iudicis 
sententiam. Ita Salm. $ eum Sanch. 
Philib. Aversa et Trull. Dicit autem 
(1)1b.n. €0. (2) D.all.7. n, 29, (5) Ih. n.62, 
(4) P. 15. ».8. — (8) Alleg. 7. n. 9. — (8) N. 402. 
(7) Sess, 7. c. 10. (8) De ord, c. A. p. A4. n. 65. 
(9) N.2238. (10) Cit. n. 63. (11) All. 7. n. 11. 
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Croix ? non ipe dici arctatum, qui 
tantum est praesentatus ad beneficium, 
nisi quis beneficium iam habeat, vel 
ius habeat ad illud, seu vocatus sit; 
sed contradicunt Salm. !0 et consentit 
Barbosa 1! eum Moneta Riccio et Gar- 
cia, asserens recte dici etiam arcía- 
tum, qui ordinatus prima tonsura est 
praesentatus ad beneficium : et Merola 
apud Renzi id refert decisum a s. c. 
etiam pro non adhuc tonsurato, his 
verbis: Vicarius capitularis, sede va- 
cante, infra annum polest concedere lit- 
teras dimissorias ad primam tonsuram 
ei qui est praesentatus a personis laicis 
ad beneficium ecclesiasticum. iuris pa- 
tronatus ipsorum, ut ille obtinere va- 
leat. Recte tamen dicit Croix 1? cum 
Garcia Ugol. et Riccio, non dici arcta- 
tum eum cui aliquis vult resignare be- 
neficium requirens ordinem quo ille 
caret. Hieque praeterea notandum id 
quod habetur in concordato nostri re- 
gni 13 ubi : / vicari capitolari non po- 
tranno senza il voto del pieno capitolo, 
da darsi per maggioranza de' voti segre- 
Li, concedere le lettere dimissoriali a' lai- 
ci, artati per ragion di beneficio o cap- 
pellania, o pure a coloro che avendo già 
la prima tonsura, sono presenlati a 
qualche beneficio o cappellania che actu 
requirat certam ordinem : col espres- 
sa condizione, che cosi nell'uno come nel- 
l'altro caso colui che chiede d'esser pro- 
mosso, non sia stato altre volte riget— 
tato dal vescovo antecessore 14, 

Bene potest tamen capitulum, sede 
vacante, eliam intra annum dare litte- 
ras testimoniales alicui, qui aliunde li- 
centiam habet ad ordines suscipiendos. 
Salm.!5 cum Sanch. Pal. Dic. etc. Pro- 
babiliter etiam potest dare alicui li- 
centiam ul inilietur prima tonsura, eo 
quod tonsura non est ordo: Garcia et 
Gallem. apud Croix 16 qui eis adhaeret 
ex decl. s. c. Id autem quod potest ca- 
pitulum, sede vacante, non potest per 
seipsum facere, sed per suum vicarium 
electum, Croix", et sic refert decisum 
(12) Loc. cit, (15) C. 4. n. 9, 

44) Vide alia. praescripta n d. concordato n. 850, 
(15) De ordine c. 4. p. A4. n. 66. 
(10) N. 2961. (47) N. 2966. 
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à S. c. die 3. febr. 1604. Pitton.t. Ttem 
hie notandum quod sede vacante bene 
possit ordinari intra annum qui habet 
dimissorias episcopi defuncti, ut com- 
muniter dicunt Darb.? cum Nav. Gon- 
Zal. et Henriq. ac Croix 3 eum Sanchez 
Laym. Tamb. etc. ex deelar. s. c. Idem 
dicitur de regularibus intra annum 
afferentibus dimissorias suorum supe- 
riorum; his enim bene potest capilu- 
lum licentiam concedere ut ordinentur 
ab aliquo episcopo. Et sic etiam valent 
dimissoriae concessae a capitulo, sede 
vacante, post annum, etiamsi sit iam 
inzressus uovus episcopus. Barb.4 cum 
Mol. Gonzal. Fag. Led. Quaranta etc. 
Praeterea notandum quod licet in con- 
cilio romano sub Bened. xin. permis- 
sum fuerit vieario capitulari post an- 
num luctus ecclesiae concedere dimis- 
Ssorias, tamen in concordato nostri re— 
gni facultas est ei sublata, nisi habeat 
expressam licentiam s. c. concilii. 
Quamvis autem capitulum non pos- 
sit intra annum dimissorias concedere, 
dicunt tamen Sanchez » Tamburinus 6 
et Barbosa ? cum Henriquez Quaran- 
ta Molfesio Piaseo. Furnar. ete. be- 
ne posse dare alieno episcopo licen- 
tiam. pontificalium, et pariter confe- 
rendi ordines clericis subditis ipsi epi- 
Scopo, vel subditis eidem sedi vacanti, 
'qui non a metropolitano nec ab epi - 
scopo viciniori, sed a papa debent ha- 
bere licentiam ordinandi, ut refert de- 
cisum Garcia apud Barbosam 3. Sed 
huic opinioni se opponit Croix9 dicens 
obstare verba Tridentini ut supra: Non 
liceat infra annum ordinandi licentiam 
.Qut. litteras dimissorias . . , concedere x 
- gerundium enimordinandi, dieit Croix, 
esse activum, unde non debere appli- 
cari ordinandis, sed episcopo. At venia 
p. Croixii, docetur a pluribus gramma- 
licae peritis, huiusmodi gerundia mo- 
do sumi active, modo passive. Et i- 
psummet concil. pluries usurpavit ge- 
rundium im passiva sighificalione, ut to 
facultates de promovendo a quocumque. 
. (f) De canon, n. 171, (2) alleg. 7. n. 935. 
(3)N.2259. — (4)N.94.  (3)L. 7. e. 1 dub. 
20. uv. 9; (6) De oidine c. 9, 8. 9. n; 9. 
(7) Alleg. 7. n. 17. in Trident, sess, 7. c, 10. n. 8, 
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Et hie iuxta proprium sensum Triden- 
tini tó ordinandi verius intelligendum 
passive, dum concilium post verba, 
non liceat capitulis ordinandi licentiam, 
aut litteras dimissorias . . . concedere, 
addit, alicui qui beneficii occasione ar- 
ctatus fuerit. Unde illud concedere re- 
fert tam licentiam ordinandi, quam lit- 
teras dimissorias subiecto alicui, nem- 
pe ordinando. Ps 

Notandum 7. Hodie non amplius Io- 
cum habet id quod dicunt Salm.!1 cum 
Molf. et Philib., nempe quod abbates 
qui possunt suos subditos ordinare (iu- 
Xt dicta n. 763.) possint etiam eis con- 
cedere dimissorias ad suscipiendos or- 
dines a quocumque episcopo vel ab- 
bate mitrato. Neque enim abbates mi- 
trati, adhue si habeant iurisdictionem 
quasi episcopalem, possunt alienos sub- 
ditos ordinare, ex decreto s. c. relato 
n. 166. Neque alii episcopi quam dioe- 
cesani (ut mox videbimus) possunt re- 
gulares ordinare. 

Notandum 8. Regulares exempti de- 
benthabere dimissoriasa praelatis suis, 
Scil. eeneralibus aut provincialibus, ut 
dicunt Salm.1? cam Sanch. Diana Phi- 
lib. et aliis communiter: alias peccant 
mortaliter et suspensionem incurrunt. 
Praeterea, ex decreto Clementis vir. 
(relato in extensum apud Croix t3) di. 
missoriae sunt dirigendae ad episco- 
pum dioecesanum, nisi is sit absens 
aul non teneat ordinationem. Nec va- 


| let dicere cum Sanch. Laym. Pal. etc, 
! apud. Croix !4 posse dari regularibus 


dimissorias ad quemcumque episco- 
pum, eo quod mandatum Clementis 


| non fuit receptam, ut asserit Pal., quia 


(ut putat Sanch.) deeretam illud valet 
tautum pro regularibus eidem episco- 
po loci subiectis. Nam in c. 3. de temp. 
ord. in 6. generaliter id vetatur, et 
praefatum. decretum | fuit novissime 
confirmatum et innovatum a Benedi- 
Clo xii. et xiv. Vide dicla, n. "1168.-A 
quo autem possint ordinari novitii. Vj- 


, de dicla n. 165, et 165. 


(8) Loc. eit, in Trident, 
(10) Sess. 7. c. 11. et 19. 
d) De ordine c. 4, 
(12) tbid. n. G9. 


(9) N. 9957. 
de. benet, 
p. 4. n. 67. 
(15) N. 9256. 
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Notandum 9. $i quis obtineat facul- 
tatem a pontifiee suscipiendi ordines 
extra tempora, sed cum elausula a 
suo ordinario tantum, bene potest cum 
istius dimissoriis ab alio ordinari ; ita 
Sanch. f cum Nav. Mazzotta? et Croix 3 
cum Gobat. Ratio quia apponitur illa 
particula tantum, ne praeiudicium in- 
feratur proprio episcopo, sed minime 
ipsepraeiudicatur quando ipsemet con- 
cedit dimissorias. 

Notandum 410. Probabiliter episco- 
pus potest confirmare eum qui adducit 
dimissorias sui proprii episcopi, pro 
tonsura; ita Croix ^ cum Rebuffo. Et 
idem ait Croix 5 cum Gobat. si quis 
est dimissus ad suscipiendum subdia- 
conatum, cum non adhuc. susceperit 
ordines minores, quia tune censetur 
dimissus etiam pro minoribus. 

Notandum 14. Quamvis die 22 iun. 
1623. (apud Pitton. €) s. congregatio 
praeposita negotiis regni neapolitani 
statuerit nullas esse dimissorias non 
directas certo ordinario ; tamen an- 
nosequenti die 16. mart. contrarium 
fuit statutum per s. c. episc., nempe 
quod episcopi regni neapolitani rite 
possint extraneos ordinare cum dimis- 
soriis proprii ordinarii, licet non sint 
directae ad certum episcopum. Hinc 
probabiliter dicunt Mazz. ? et Croix 9 
cum Gobat. et Quint. quod si quis est 
dimissus ad certum episcopum, qui 
sit designatus in gratiam ipsius ordi- 
nandi, bene poterit ab alio ordines su- 
scipere, ex regula iuris 61. in 6. ubi: 
Quod ob gratiam alicuius conceditur , 
nonest in eius dispendium retorquendum. 

Notandum 412. Ut quis ordinetur ab 
alieno episcopo non requiritur ut ob- 
lineat a proprio licentiam in scriptis, 
sed salis est si constet de illa per te- 
stes vel aliter : ita Sanch. ? Salm. 10, 

89. Sed dubitatur 4. An aliquis epi- 
Scopus possit ordinare alterius subdi- 
tum sine illius expressa licentia, sub 
spe ratihabitionis de futuro. Aflir- 

(4) L. 7. c. 4. dub. 93. n. 9. (2) P. 230. 
(5) Num. 2242. (A) Num. 2259. (8) Ibid. 
(6) De epise. n. 800. — (7) P. 2580.— (8) N.2241. 
(9) C. 5. d. 20. n. 4. 
(1) lbid. n. 65, 


(10) De ord. c. A. n. A. u. 61. 
(12) 1. 7. c. 5. dub. 20. n. i2. 


583 
mant Paludan. Vill. Diana et Led. ap. 
Salm.it, Idque admittunt Trull. et alii 
plures apud Sanch.12, si inter episco- 
pum ordinantem, vel inter initiandum 
el episcopum proprium singularis ami- 
cilia intercedit. Sed verius negant 
Sanch. 13 Bonac. 4 Croix 15 et Salm. 16 
cum Avers. Philib. et aliis pluribus. 
Ratio quia a Trident. ad tollendos er- 
rores et dissidia exigitur licentia ex- 
pressa proprii ordinarii: Nisi de loci 
ordinarii expressa licentia, ut dicit con- 
cilium t?, Episcopus autem bene poterit 
ratam haberetalemordinationem,neca- 
pusest recurri ad summum pontificem, 
quia ipse potest, ordinatum absolvere 
a suspensione ordinis suscepti, ut con- 
cedit Tridentin.; ita Sauch. t3 Salin. f? 
cum Aversa et Croix?? cum Delbene et 
aliis contra. Rebuff. An autein. sufficiat 
ratibabitio sive licentia. praesumpta de 
praesenti ad ordinandum clericum a- 
lienum. Probabile mihi et aliis videtur 
id posse admitti, saltem sine culpa 
gravj. 

Dubit. 2. An episcopus, cui dimisso- 
riae dirigantur, possit dispensare cum 
ordinando super irregularitate aut a- 
lio impedimento canonico, super quo 
proprius episcopus potest dispensare. 

Prima sententia affirmat, quam te- 
nent Sylvest.?t et Ang. Arm. ac Henr. 
apud Palaum 22. Quia (ut aiunt) eo 
ipso quod episcopus dat licentiam a- 
lieno ordinandi, dat etiam dispensandi, 
cum dispensatio praemiltenda sit or- 
dinationi suscipienlis; idque colligunt 
ex cap. Praeterea, de ojfic. iud. deleg. 
ubi dicitur: £x eo quod causa sibi 
committitur, super omnibus quae ad 
causam ipsam spectare noscuntur plena- 
riam recipit potestatem. 

Secunda. sententia. vero probabilior 
negat, et hanc tenent Palaus 23 Mazz.? 
Sanch.25 cum Nav. et26 cum Sa elt Cr. 7? 
cum Diana. Ratio, tum quia privilegia 
nón extenduntur ultra casum expres- 


(45) N. 15. (14) P. 3. n. 29, (13) N. 2238. 
(46) Ibid. n. GA. (17) Sess. 14. c. 2. (18) N. 12, 
(19) L. c, (20) N. 2248. — (20) v. Dispensatio q. 


3. n. 11. (225 De ceus. d. 6, a. 7, n. 21. (25) L.c. 
24) T. 5. p. 250. 93) L. 7. c. 4. dub.-97.. n. 9, 


(20) De mau. 1, 8. d. 1,u. 24, (27) N. 2940. 
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sum, tum quia in disparatis non fit il- 
latio, quando facultas data nion est cum 
alia necessario connexa; prout (sapien- 
ter dicit Sanchez ) si episcopus dat li- 
centiam parocho assistendi alicui ma- 
trimonio, non ideo intelligitur dare fa- 
cultatem dispensandi in impedimento, 
in quo ipse potest. Idque tanto magis 
valeret, si in dimissoriis adderetur 
clausula: Si tamen alias nullum tibi ob- 
sistat iànpedimentum canonicum. Ad te- 
xtum autem supra allatum responde- 
tur quod ibi agebatur de facultate ne- 
cessaria cum data connexa, ut legenti 
patet. 

Notandum quod ordinandus debeat 
semper habere litteras testimonialesab 
episcopo originis, etiamsi in aetate in- 
fantili abillius dioecesi discesserit, sal- 
iem ad testificandum de natalibus ac 
aetate, prout a s. c. resolutum refert 
p. Zacharia apud Croix 1. 

190. Requiritur 5. examen de scien- 
tia. In hoc advertendum. quod Triden- 
tinum pro initiandis ad ordines mino- 
res requirat ut saltem linguam lati- 
nam intelligant, ita in sess. 23. c. 41. 
ubi dicitur: Minores or:!ines iis qui sal- 
tem latinam linguam intelligant per tem- 
porum  interstitia , nisi aliud. episcopo 
expedire magis videretur, conferantur. 
Utrum autem episcopus possit ordina- 
re in minoribus clericum qui ignorat 
linguam latinam, si spes sit fore ut 
postea addiscat. Affirmant Innoc. Me- 
noc. Turr. etc. apud Sanch. ?. Sed me- 
rito negant Salm. 3 et ipse Sanchez 4 
cum Nav, et Salzedo. Ratio quia illud, 
nisi aliud episcopo videretur, verius et 
communiter a dd. intelligitur tantur 
quoad interstitia, non autem quoad 
scientiam. Verum non videtur impro- 
babile cum Sanchez et Rebulf. 5, quod 
si ordinandus non adhue sciat linguam 
latinam quantum oportet, sed de brevi 
certe speretur fore ut addiscat, tunc 
poterit episcopus eum ordinare, sed 
melius quidem meo iudicio faciet, si 
non ordinabit, 2. Pro initiandis ad sub- 

(4) L. 6. p. 9. n. 9231. (2) Dub. A3. n. 


(3) De oidine c, 5. p. . n. A3. (4) N. 14. 
(8) Ibid. (6) Sess. 25. c. 415. (7) C. 5. dub. 43, v. 6. 
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diaconatum , et diaconatum requirit : 


concilium € ut sint litteris et iis quae ad 
ordinem exercendum pertinent, instru- 
cli. Utrum autem licite possit ordinari 
subdiaconns vel admitti ad beneficium 
qui adhuc nescit ordinare officium di- 
vinum, sed probabiliter de brevi prae- 
sumitur instructum iri, ut promittit. 
Recte affirmant Sanch. ? et Salmant. 8 
modo (intellige) interim ab alio adiu- 
vetur ad recitandum. 3. Pro initiandis 
demum ad sacerdotium vult concilium? 
ut ipsi ad populum docendum ea quae 
scire omnibus necessarium est ad. salu- 
tem, ac ad ministranda sacramenta, di- 
ligenti examine praecedente, idonei com- 
probentur. 

791. Sed hie quaeritur 4. quomodo 
intelligenda verba illa, ad ministranda 
sacramenta. Pal. 19 cum Vasq. et Con. 
censet intelliei, ut presbyterandi sciant 
ea quae requiruntur ad bene ministran- 
da, non iam poenitentiae, sed baptis- 
mi et eucharistiae sacramenta. Sanch. 
autem f! cum Led. intelligit, ut sciant 
quae sit materia et forma cuiusque sa- 
cramenti. Sed melius aiunt Laym. 12 et. 
Salm. 13 cum Aversa Rodr. et Philib., 
presbyterandum debere quidem scire 
ea quae spectant ad sacrificium et sa- 
cramenta baptismi ac extremae unctio- 
nis, quorum est minister: circa vero 
sacramentum poenitentiae non requiri 
in eo tantam scientiam quanta est ne- 


cessaria confessario approbato. Unde 


infero quod quilibet simplex sacerdos 
debeat habere aliqualem scientiam cir- 
ca imaterias magis obvias, quae perti- 
nent ad sacramentum poenitentiae, sal- 
lem pro casibus necessitatis, in quibus 
confessiones excipere tenetur. El hoc 
est iuxta doctrinam s. Caroli Borro- 
maei in conc. mediol. v., ubi dictum 
fuit quod initiandus ad presbyteratum, 
circa sacramentum confessionis aliquam. 
(saltem) peritiam habeat. Alias non vi- 
detur posse a gravi culpa excusari; et- 
enim Innocentius xir. in bulla, Aposto- 
lici ministerii, confirmata a Bened. Xt, 


(B) Deor. e. S. p. , n. A&.— (9) C. 44, et 93 
(10) P. 8. n. 43. — (14) L. 7. c. 4. dub, A5, n. 16. 
(42) Tr. 9, c. 7. n. 4, (15) Cit. n. A4, 
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Tapud Bened. xiv. !), explicando prae- 
fatum textum concilii (ut ait- praefatus 
Bened. xiv. ), nullam aliam benignio- 
rem interpretationem potuit ei dare, 
quam illam reducendo ad studium 
theologiae moralis. Et ratio est quia, 
cum sit officium proprium cuiusque 
sacerdotis poenitentiam ministrare in 
necessitate, quisque sacerdos debet sci- 
re ea quae ad tale officium rite pera- 
gendum spectant, ut clare infertur ex 
&€o quod docet d. Thom. ? qui ait: 4d 
hoc quod homo ordinis officium exequa- 
tur, oportet quod habeat tantum de 
scientia, quod sufficiat ad hoc quod di- 
rigatur in actu ordinis illius..., ideo... 
talis scientia requiritur in eo qui de- 
bet ad ordines promoveri. Benignius qui- 
dem, ut notat Natal. de Alex.3) agendum 
cum iis qui religionem professi sunt 
vitae contemplativae, ut suut. camal- 


- dulenses, carthusiani et similes. Secus : 
vero cum aliis qui vitam activam pro- | 


fitentur; in his enim eadem scientia 
requiritur, qua egent alii sacerdotes: 
Aliqui (addit d. Thom. 4) ad sacerdo- 
tium promoventur, quibus committitur 
primus actus tantum (supra corpus Chri- 
sti verum) sicut religiosi... et... talibus 
sufficit si tantum de scientia habeant, 
quod eaquae ad sacramentum perficien- 
dum. spectant, rite servare possint. Alii 
autem promoventur ad.... actum supra 

Leorpes Christi mysticum..., unde scien- 

- tia legis in eis esse debet, non quidem 
ut sciant. difficiles quaestiones legis...., 
sed ut sciant quae populus debet credere 
et observare de lege. Et hoc quidem ex 
illo Malach. ^: Labia sacerdotis custo- 
dient scientiam et legem requirent ex: 0- 
re eius. 

Unde concludo quod promovendi ad 
sacerdotium non possint tuta conscien- 
Lia ad ordinationem accedere, nisi sciant 
saltem universaliora principia quibus 
solvant dubia saltem communiter oc- 
-currentia proxime moribundis, necnon 
tenentur distincte scire, quomodo se 
gerere debeant circa moribundos,neim- 

(1) Notif. 16. et 52. (8) Suppl. qu. 56. art, 2. 
(3) De ord. reg. 22..— (A) L. c. ad t. (8) C. 2. v. 7. 
(6) Can. 40. et 41. (7) T. 7. p. A984. (8) Man. 
ec, 97. n, 908, — (9) Sess. 25. c. 4. (10) De ceus. 
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pe quando possint eos absolvere. An 
in articulo vel periculo mortis, et qua- 
li periculo. An praesente confessario 
approbato. An absolute vel conditiona- 
te. Quando moribundum possint cen- 
sere dispositum ad absolutionem. Quid 
debeant imponere illi, si habeat casus 
vel censuras reservatas. Hinc conse- 
quenter episcopus, ne communicet pec- 
cato illius qui petit sine tali scientia 
ordinari, debet antequam ordinet cer- 
tus fieri de tali eius idoneitate vel sal- 
tem quod de brevi ille addiscet; alias 
nescio quomodo posset esse tutus in 
conscientia. Tanto magis quod undique 
constat huiusmodi ordinatos, post ac- 
ceptum presbyteratum, omne studium 
abiicere, eo quod ad nullum aliud ex- 
poni debent examen, quod erat unicus 
omnium suorum studiorum scopus. Hic 
etiam advertendum id quod habetur in 
concilio lateran. rv. 6 (apud Habert ? ) 
ubi dicitur: Praecipimus tam in cathe- 
dralibus, quam in conventualibus eccle- 
siis viros idoneos ordinari, quos episcopi 
possint coadiutores habere, non solum 
in praedicationis officio, verum eliam in 
audiendis confessionibus et. poenitentiis 
iniungendis, ac caeleris quae ad salu- 
Lem pertinent animarum. 

Quaeritur 2. An illitterati sint omni- 
no irregulares. Nav. dicit iuferri ex 
Trid.9 esse irregulares, qui linguam la- 
tinam non intelligunt; Garcia autem, 
et Henriquez apud Bonac.f? censent il- 
litteratos ton esse irregulares, ita ut 
non peccent, si in ordinibus susceptis 
ministrent, sed hos non posse sine cul- 
pa gravi ordines suscipere. Alii vero 
cum sententia communi, quam tenent 
Sanch. Conc. 1! Bonac. 1? Tamb.13 Sal- 
mant.14 cam Reg. Homob. etc. ac Pal.15 
cum Suar. Tolet. Fill. Sayr. et Avila, 
probabilius docent quod illi qui sunt 
adeo rudes, ut ignorent eliam prima 
rudimenta grammaticae, ita ut nesciant 
praestare ea quae pertinent ad ordinis 
exercitium, ad quod requiritur sane 
scientia linguae latinae, ipsi sunt pror- 
4.7, q. 9. p. 1. n. 2. (31) E. 7. c. 1. d. AS. n. 5. 
(12) Loc. c. (43) Eod. tit. tr. 4. c. 42, n. 1. 


(44) De ord. c. 5. p. 2. n. 49. 
(A8) De cens, d, O. part, 10. n. 4. 
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sus irregulares et graviter peccant tam 
ordines suscipiendo, quam eos exer- 
cendo: et ut dicunt Salmant. et Bon. ! 
cum Azor. Suar. Fill. et Reg. nec et- 
iam papa posset cum eis dispensare, 
quia haec irregularitas non solum est 
de iure humano, sed etiam divino et 
naturali; ipsum enim ius naturale di- 
ctat. non esse admittendos ad aliquod 
munüs qui nequeunt illud exercere. 
Probatur id ex c. Illitteratos dist. 36. 
ubi illitteratus (intellige omnino illitte- 
ratus, ut ait ibi Glossa, nimirum qui 
nunquam grammaticam. audivit) arce- 
tur a suscipiendis ordinibus, pari mo- 
do ac corpore vitiatus. Advertit autem 
Palaus? quod illa tantum ignorantia 
irregularitatem inducat, quae exerci- 
tium suscepti ordinis omnino impedit, 
et sic pariter Ronc. ? dicit esse irregu- 
larem qui debite et congrue nequit or- 
dinem susceptum administrare, Adver- 
tunt etiam Anacl. ^ Holzm. 5 et Viva 6 
quod haec irregularitas, sublata causa 
ignorantiae, de se Lollatur sine dispen- 
salione. 

Quaeritur 3. An in regularibus or- 
dinandis minor requiratur scientia, 
quam in saecularibus. Pro iis qui sunt 
addicti ad vitam eontemplativam, prout 
sunt camaldulenses (ut diximus), car- 
thusiani et similes, commune est inter 
dd. sufficere quod isti sciant legere et 
canere, ac ea quae pertinent ad sacri- 
ficium, ut docet d. Th.? dicens, quod 
in religiosis qui ordinantur ad altare 
satis sit scientia, qua possint servare 
ea quae ad. sacrificium spectant, et i- 
dem asserunt Natal. de Alex. 8 Esc. 9 
et alii passim. Difficultas est, an idem 
dici valeat pro religiosis aliorum ordi- 
num, qui sunt ad vitam activam insli- 
tuti. Negat Led. !? qui dicit eamdem 
scienliam requiri in religiosis quam in 
saecularibus, imo maiorem, quia reli- 
giosi (requentius assumuntur ad mini- 
steria proximorum; idque probabile 
putat Escob.ft. Sed communissime af- 
firmant Salim. !? cum Scoto et Philib. 

(1) Locc. ec. (2) Loc. cit. (5) De cens. e. 
ult, q. 6. art, 2. (A) Ds censuris «1. 5. n. 26. 
(8) T. 1, p.520. n.567. — (6) De irr. q. 9. a.A.n. 12. 
(7) Loc. sup. €. - (8) De ord. reg. 22. (9) N. 299. 
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ac Barb. 1? cum Sylvest. Graff. Henr. 
Miranda etc. ac pariter probabile pu- 
tant Esc.14 et Diana t5. Ratio, tam quia 
reenlares communiter ordinantur tan- 
tum ad chorum et altare; tum quia, si 
alia ignorent, possunt postea ex sociis 
ea addiscere: et ab hac sententia non 
dissentit (ut vidimus) d. Th., dum prae- 
fatam doctrinam tradens, generaliter 
loquitur de religiosis. Id autem quod 
ait Barb. cum aliquibus, nempe quod 
possint ordinari regulares, etiamsi 
quodammodo deficiant in lingua lati- 
na, non audeo approbare, nam si in 
saecularibus initiandis tantum ad or- 
dines minores requirat Tridentinum 
quod saltem linguam latinam intelli- 
2ant, quomodo regulares ordinari pot- 
erunt ad sacerdotium, adhuc in lin- 
eua latina deficientes? Praeterea, ad- 
dunt Salmant.16 cam Rodr. et Henriq. 
pariter ac pro religiosis, sufficere pro 
saecularibus sacristis, cantoribus et si- 
milibus, ut sciant tantum legere, ca- 
nere et exequi ministeria ordinis. An 
autem haec doctrina sit vere et gene- 
raliter probabilis, nee audeo asserere: 
sapientibus me remitto. 

199. Hic autem advertendum 1. quod 
episcopus possit quidem sine examine 
religiosos ordinare, acquiescendo te- 
stimonio suorum praelatorum, sed be- 
ne etiam potest si velit eos examinare, 
ut recte dicunt Escob. !? Mazzotla f3 et. 
Salm.1!? cum Aversa Mirand., et de hoc. 
non est amplius dubitandum post bul- 
lam Bened. xiv. (allatam n. 768.) ubi 
statutum fuit, regulares examinandos 
esse ab episcopo ordinante. 

Adverlendum 2. pro omnibus ini- 
tiandis, quod episcopus teneatur per 
se vel per alios eos examinare, nisi a- 
liunde sit certus de ipsoruin idoneitate 
per propriam nolitiam vel per com- 
munem opinionem; ita recte etiam Sal- 
mant.29 cum eisdem aa. cit. Ex omni- 
bus autem praedictis insuper adver- 
tendum quod esto episcopus licite pos- 
(10) De ordine e. (11) N. 294, 
(12).C. 3. p. 2. n. (15) Alles. A6, n, 14, 
(14) N. 296. (A3) P. 2. Lact, 10. r. 31. 
(16) De ord. c. 5, p. 2. n. A7. (£7) N. 278. 
(13) T. S. p.233. (19) Lh. n. A6. (285 Cit n. A6, 
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Sit petentes ordinare, si eam afferant, 
scientiam quam "Tridentinum requirit; 
per hoc tamen non ideo ei prohibetur 
quominus maiorem exigat scientiam a 
suis subditis (nam pro alienis aliter 
sentiendum), maxime si illi ordinentur 
ad ecclesiam alicuius amplae civitatis, 
quia concilium in iis quae circa scien- 
tiam praescripsit, tantum voluit mo- 
dum ponere episcopis, ne promoverent 
aliquem scientia praescripta carentem, 
non vero prohibuit quin episcopi maio- 
rem scientiam requirant, nisi necessi- 
tas loci aliud omnino postularet. Hinc 
sapientissime d. Fabritius de Chapua 
archiepiscopus salernitanus (dignus 
perpetua memoria ob zelum in clero 
reformando) nullum ad sacerdotium ad- 
mittebat, nisi prius eum rigoroso exa- 
mine, etiam ad confessiones audiendas 
idoneum dignosceret. Utinam praesu- 
lis exemplum omnes sectarentur! non 
quidem invenirentur tot sacerdotes in- 
utiles, imo et ecclesiae perniciosi, quia 
ex eo quod tales rudes sunt, studium 
fastidiunt, et ideo in. otio marcescen- 
tes ad vitia relaxantur. Hic etiam obi- 
ter advertendum quod ex pluribus de- 
cretis s. c. concilii apud Bened. xiv. ! 
episcopus de novo assumptus ad epi- 
scopatum, ex iusta causa bene possit 
examinare parochos, etiam regulares, 
ex quo infertur quod tanto magis pos- 
sit examinare confessarios non curatos. 

Requiritur 6. titulus sustentationis; 
sed de hoc vide dicenda n. 813. 

193. Requiritir 7. ut inferior ordo 
ante superiorem suscipiatur: et aliler 
faciens, nou solum graviter peccabit, 
sed etiam incurret suspensionem ab e- 
xercitio ordinis suscepti, quousque e- 
piscopus dispenset, ex c. un. de cleri- 
co per salt. ord. Qui autem susciperet 
ordines minores ante tonsuram, pee- 
cabit etiam mortaliter, sed non incur- 
ret suspensionem; ita Sanch.? et Bon.3. 

Si vero quis susciperet episcopatum 
ante sacerdotium, invalide susciperet, 
ut docent Suar. Sanch. et alii commu- 

(4) Notit, 9. n. 46. (2) L. 7. c. 5. dub. 14. 
p.5.n.11.c. 1.1.57. (A) Deord. c, 1. p. 2. u. Af, 
C.4. dub. 59, n, 8. (6) De oid, e. A. p. 9. n. 79. 
P. 564. qu. 8. (8) P. 10, Lr, 1. res, GG. 
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niter apad Salm. 4. Si autem quis sa- 
sciperet sacerdotium ante- alios ordi- 
nes, posset quidem episcopus fieri et 
valide hic suum munus exerceret, non 
tamen licite ante susceptionem ordinis 
omissi. 

794. Requiritur 8. ut ordinetur tem- 
pore debito. Ordines maiores conferri 
possunt tantum in sabbatis quatuor 
temporum, sabbato ante dominicam 
passionis et sabbato sancto; ordines au- 
tem minores dari possunt in quolibet 
festo (modo sit de praecepto, ut expli- 
cavit pontificale rom.), si conferantur 
uni vel duobus, ut habetur in c. De eo, 
de temp. ordin. ubi dicitur: Licitum est 
episcopis, dominicis et aliis festivis die- 
bus unum aut duos ad minores ordines 
promovere. Utrum autem liceat ordina- 
re plures quam duos. Negat Martin. 
a S. Ioseph., sed communiter affirmant 
dd., modo generalis ordinatio fieri non 
videatur, ita Sanch. 5 cum Innoc. Tab. 
Arm. Henr. Rebuff. Praep. Turr. etc. 
Salm.6 eum Gran. Renzi? cum Sylvest. 
Pal. Bass. Quint. ac Diana 8 cum aliis 
et Glossa in dicto c. De eo, v. Ad duos, 
ubi dicit: Numquid plures? ' utique , 
dummodo non videatur. generalis ordi- 
natio: Ratio est quia verba textus non 
sunt apposita taxative, sed exemplifi- 
cative. Praeterea, dicunt Fagn. ? cum 
Host. Barb.19 Pal.ít cam Henr. Salm.t? 
cum Gran. et LEaym.f3? cum declaratio- 
ne s. c. apud p. Zachariam in adnot. 
ad Croixí4 ordines minores posse con- 
ferri etiam publice in feria 6. ante sab- 
batum generalis ordinationis (et eliam 
feria 4. quatuor temporum, ut addit 
Laym.), modo adsit consuetudo, quam 
testantur Pal. Salm.et Barb.t5 cumaliis 
iam esse receptam .Episcopi consecratio 
potest fieri quovis die dominico, ex c. 
Ordinationes VM. et c. Quod die, dist. "15. 
Et Diana 16 addit ex pontificali posse et- 
iam in natalitiis apostolorum conferri. 
Prima autem tonsura quolibet die et lo- 
co conferri potest. Conc.!? et Sanch.8. 


(9) In d. c. De eo, n. 50. (£0) Alleg. Ef. n. 2f. 
(41) P. 45. n. 9, (19) Cit, n. 78. (13) C. 8. uL. 
(14) L. 6. p. 2. n. 2290. (13) Locc, cc. 
(10) P. I9. tr. E. v. 61. (17) T. 10. p. 59. n. 15. 
(19) Dub, 30; n. 1. 
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195. Requiritur 9. ut ordinetur per 
debita temporum interstitia, quae sic 
servanda sunt. 4. Ut ascendatur ab u- 
no ordine minore ad alium, requiritur 
aliquod tempus, quod autem a Triden- 
tino non fuit determinatum: sed in hoc 
bene potest episcopus cum causa di- 
spensare, dum in concilio ! sic habe- 
tur: Minores ordines.... per temporum 
interslitia, nisi aliud episcopo expedire 
magis videretur, conferantur. lustae 
causae dispensandi videntur esse ( ut 
ait Escob. ? vita solitaria carthusiano- 
rum, ex declar. s. c., item aetas ordi- 
nandi nimis provecta, causa studii et 
arctatio beneficii recepti vel recipien- 
di. Quale vero intervallum intercedere 
debeat inter unum et alterum ordinem 
minorem. Maiol. et Ugol. apud Barb. 3 
putant sufficere intervallum de una or- 
dinatione generali ad aliam, sed Sorbo 
et Campanile 4 dicunt sufficere de uno 
festo ad aliud. Merito autem dicit Bar- 
bosa 5 cum Miranda etc., quod licet e- 
piscopus possit dispensare in hoc ex 
quacumque causa, laudabilius tamen 
aget si abstinebit a tali dispensatione. 
Praeterea dicunt Sylvest. 6 ac RebufT. 
Henriq. Campanile apud Barbosa 7, et 
decisum refert ibid. Armendarius, non 
licere conferre tonsuram simul cum a- 
liquo ordine minori (nisi adsit alicubi 
consuetudo); sed probabilius videtur 
oppositum , cum probabilius tonsura 
non sit ordo. 2. Ut a minoribus ascen- 
datur ad subdiaconatum requiritur 
spatium anni ex Trident. ? ubi: Hi, ve- 
rononnisi post annum a susceptione po- 
stremi gradus minorum ordinum ad sa- 
cros ordines promoveantur, nisi neces- 
silas aut ecclesiae utilitas iudicio epi- 
$copi aliud eoposcat. Ecclesiae, id est ec- 
clesiae cui adscribitur, ut patet ex Tri- 
dent. 9. Utilitas autem intelligitur illa 
quae quomodolibet conducit ad bonum 
ecclesiae ut aiunt, Salm. t€, Qui autein 
susciperet subdiaconatum ante annum 
sine dispensatione graviter peccaret, 
sed nullam incurreret censuram: vide 

(4)Sess. 95. c. 143..— (2) N. A45. (5) In loc. 


eit, Trid. n. A,— (A) lbid. (3) N. S. (6) V. Ordo 
2.n.7. (7) N. 6. (8) Sess. 25, e. 11... (9) C. 15. 
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Salm.1t, 3. Ut autem ascendatur a sub- 
diaconatu ad diaconatum, etiam requi- 
ritur spatium anni, ad quod tamen di- 
spensandum (ut recte ait Croix 1?) non 
requiritur necessitas vel utilitas eccle- 
siae, sed sufficit quaevis rationabilis 
causa iuxta iudicium episcopi, ut pa- 
tet ex eod. Trid.13 ubi: Promoti ad. sa- 
erum subdiaconatus ordinem, si per an- 
num saltem ineonon sint versati, ad altio 
rem gradum, nisi aliud episcopo videa- 
tur, ascendere non permittantur. &. Ut 
demum ascendatur a diaconatu ad sa- 
cerdotium, ad minus requiritur spa- 
tium anni, adque huius temporis di- 
spensationem non sufficit ecclesiae u- 
tilitas, sed etiam requiritur necessitas, 
ex eod. conc. 4 ubi: Qui... ad presbyte- 
raus ordinem. assumuntur...., hi sint, 
qui... in diaconatu ad minus annum in- 
legrum, nisi ob ecclesiae utilitatem ac 
necessitatem (nota) aliud episcopo vide- 
relur, ministraverint. 

196. Praeterea notandum quod ille 
qui eodem die duos ordines sacros ex- 
ciperet, non solum graviter peccaret 
contra praeceptum Trident.» ubi: Duo 
sacri ordines non eodem die, etiam re- 
gularibus, conferantur, privilegiis ac in- 
dultis quibusvis concessis non obstanti- 
bus; sed etiam incurreret suspensionem 
ab illorum exercitio, et in irregulari- 
tatem incideret, ut patet ex c. /nnotuit, 
de eo qui furtive etc. etc. Litteras, ac c. 
Dilectus, de temp. ord. Hinc dicitur in 
cit. cap. Litteras, quod si quis in sab- 
bato susciperet unum sacrum ordinem 
et alium in dominica, continuato ieiu- 
nio, id est nulla coena facta, etiam su- 
spensionem incurreret; tunc enim (ut 
ait textus) ex fietione canonica vespe- 
ra sabbati et mane dominicae pre uno 
die computantur; secus vero si ieiu- 
nium non fuerit continuatum. Ex quo 
probabiliter infert Renzi !€ cum Nicolio, 
quod si quis obtinuerit indultum su- 
scipiendi ordines sacros in tribus die- 
bus festivis, poterit, soluto ieiunio in 
sabbato ordinationis suscipere unum " 


(10) De ord. c. 4. p. S, n. 88. (11) Ibid. u. 97 
(12)N. 9297. (13) D. c. 13. (14) A 95. e. 14. 
! (13) Dicto e. 3. (16) P. 563. q. 7. 
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et alium in dominica sequenti, idque 
decisum refert a sacr. congr. die 25. 
iul. 1662. Praeterea inferunt etiam pro- 
babiliter Sanch. 1 Laym.? Escob.? cum 
Suar. Maiol. Villal. et Leand. ac Syl- 
vest. Henriq. etc. apud Croix 4 quod si 
episcopus propter infirmitatem vel a- 
liam causam non possit ordinationem 
in sabbato exercere, aut eam absolve- 
re, poterit illam continuare in domi- 
nica; modo (ut aiunt) continuetur ieiu- 
nium tam ex parte initiandi, quam ex 
parte episcopi, ut recte addit Sanchez. 
Ad hoc autem non quidem requiritur 
ieiunium naturale, ut aliqui improba- 
biliter sentiunt, sed sufficit ecclesiasti- 
cum, quia textus de hoc clare loquitur, 
ut recte dicunt Sanch. 5 cum Sylv. et 
Tab. ac Escob.$ cum March. et Leand. 

Sed hic dubitatur 4. An suspensio 
praedicta sit latae sententiae. Negant 
Diana ? et Villal. apud Esc. 8. Sed re- 
cte affirmant Nav.? Bonac. 19 cum Sua- 
rez Sayr. Molf. Turrian. Marchino etc. 
]dque patet ex d. cap. Litteras, ubi sic 
dicitur: Ab executione officii sacerdota- 
lis tamdiu volumus manere suspensum, 
donec de illo disponatur. Haec tamen 
suspensio incurritur tantum ab ultimo 
ordine suscepto, ut bene infert ex prae- 
fatis verbis Escob. 11 cum Suar. Sayr. 
et Molf. 

Dubitatur 2. An qui suscipit duos or- 
dines sacros, non servatis interstitiis, 
suspensionem incurrat. Respondetur: 
Qui ordinatur continuatis diebus extra 
tempora, incurrit quidem suspensio- 
nem ex bullis Sixti v. et Clementis virr. 
prout incurrit etiam qui ordinatur si- 
ne litteris dimissoriis, vel ante legiti- 
mam aetatem; vide Tamb.12, Qui vero 
ordinatur diversis diebus, non servatis 
iulerstitiis, sed legitimis lemporibus, 
peccaret quidem graviter, sed suspen- 
sionem probabilius non incurrit, ut di- 
cunt Bonac.13 Barb.14 Croix 15 Renzi 1e 


(42) L. 7. c. 41. 5. 1. i. t 
(14; In Trid, sess, 25. c. 19. n. 11. 
(16; P. 560. q. 1. (17) Loc. c. 


(45) N. 2502, 
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cum Suar. Tamb.17 cum Pal. Salm. 18 
cum Turrecr. et Escob.!?cum Nav. Vil- 
lal. March. etc. et Cabass.?? cum Na- 
var. et Sayr. (contra Diana?1). Licet e- 
nim Sixtus v. in quadam extravag. poe- 
nam suspensionis imposuerit, tamen 
illa, respectu ad nostrum casum, sub- 
lata fuita Clem. vri. ut refert Tamb.22, 
"191. Qui autem eadem die suscipe- 
ret quatuor ordines minores una cum 
subdiaconatu, etiam peccaret graviter, 
ut habetur ex c. 2. De eo qui furtive, 
etc. ubi dicitur: Quatuor minores ordi- 
nes contulisti, quibus non contentus sub- 
diaconatum etiam temerario ausu rece- 
pit.... Mandamus quatenus eum in mi- 
noribus dwmtazat celebrare permittas. 
Dicit autem Vasq. apud Salm.2? prae- 
fatum textum fuisse revocatum ex Tri- 
dent. 2* ubi concilium tantum inhibuit 
duos sacros ordines simul conferri; sed 
haec doctrina communiter non recipi- 
tur, nam concilium id praescribendo 
textum non revocavit,sed illum in suo 
vigore reliquit. At hie dubitatur 1. an 
ab hac prohibitione excuset consuetudo 
contraria, si alicubi vigeret. Negant Syl- 
vest. Tol. Reg. etc. apud Escob.25, Sed 
verius affirmant Navar.?6 Suar.?? (qui 
affert de hoc decr. s. c.) Holzin.?3 Sal- 
mant.2? cum Vill. Marchino Leaud. etc. 
ac Escob.39 cum s. Ant. Sayr. Molfes. 
Rodrig. et Miranda, quia huiusmodi 
consuetudo nullibi videtur reprobata. 
Dubit. 2. Utrum taliter ordinatus, 
ubi non adest contraria consuetudo, in- 
currat suspensionem. Affirmat Bon. 3t, 
Sed probabilius negant Escobar. 32 et 
Suar.33 quia pontifex in dicto c. 2. tan- 
tam praecipit episcopo ne permittat 
ordinato ministrare, non aulem euin 
suspendit. Merito tamen dicit Navar.3f 
contra Suar., hunc fieri irregularem 
quoad ordines superiores suscipien- 
dos, dum ibi sic subditur: S? vero (or- 
dinatus) domum religiosam intravit, et 


4. p. B, n. 87. (19) N.457. (20) T.I. c. 16. n.12. 
(91) P. A. tract. 2. resol. 55. :(22) Loc. cit. 

(23) De ord. c. A. p. 5. n.80. — (24) Sess. 25. c. 13. 
(23) N. A44, | (26) C. 23. n. 71. — (27) De ceus. 
dist, 51. s. 1. n. 41. (28) N. 86. (29) Cit. n. 90. 
(20) N. A48. ^ (51) De cens. d. 3. p. 9. S. E. n. 4. 
(92) N. 430. (55) L. c. n. 40, (54) Man. c. 27. u. . Al. 
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mores eius exegerit, abbas (si voluerit) 
in aliis poterit ordinibus dispensare. Si 
igitur indiget dispensatione, erit hic 
quidem irregularis ad alios ordines re- 
cipiendos. 

Dubit. 3. an regulares possint ex li- 
centia suorum praelatorum ordinari 
extra tempora. Negant Vasq. Suar. Lez. 
Peyr. etc. apud Escob.! quia licet Greg. 
xn. hoc privilegium concesserit soc. 
Iesu, tamen expresse probibuit, quo- 
minus aliae religiones in eo communi- 
carent. Sed verius affirmant Laym. ? 
Barbosa 3 Esc. 4 cum Machad. Leand. 
Delacrux Diana etc. ac' Salm. 5 cum 
Aversa Philib. Portel. et Rodr. Ratio 
quia post Greg. xim. Clem. viri. abso- 
lute hoc privilegium concessit omnibus 
mendicantibus, et Urb. virr. concessit 
ordini discalceatorum ss. Trinit., ut 
fert Escob. €. Et novissime Bened. xin. 
(apud Bened. xiv.?) in concilio rom: $ 
hoc privilegium. confirmavit dicens: 
Quod vero ad regulares privilegia a 
pontificibus habentes , sive expresse, si- 
ve per viam communicationis concessa, 
sacros videlicel ordines. exlra tempora 
suscipiendi; cum privilegia ipsa in suo 
robore persistant, nec iis derogatum 
fuisse constat, decernimus perinde re- 
gulares eosdem absque novo indulto a- 
poslolico tute posse extra tempora or- 
dinari. 

Dub. 4. an regulares, cum ordinan- 
tur extra tempora, possint ordinari in 
quovis festo duplici, esto non sit de 
praecepto. Affirmant Diana? et Praep. 
Fagund. Villal. et Homob. apud Esc.!9 
Item Suarez Steph. et Manuel. apud 
Barb. 1t, qui id probabile putat. Et i- 
dem dicit Croix t2 cum Gobat. Tamb. 
etc. de iis qui ex indulto. ordinantur 
extra tempora in tribus diebus festivis. 
Ratio quia Alexander vi. loquens de 
initiandis per hoc privilegium, dixit 
posse ordinari tribus diebus dominicis, 
sive duplicibus: non autem dixit de 
praecepto, sed tantum duplicibus ( ad 
differentiam semiduplicium ) diebus, 

(1) N. A464. (2) C. 8.n. 2... (5) Alleg. 17. n. 6. 
(A) N, 466, (3) Ibid. n. 85. 94. et 85. (6) N. A03. 
(7) Notit. 235. n. 5. (8) Tit. 5. e, 9. 

(9) P. 55. tr. 23. r. 97. (10) N. 470. 
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qui ut plurimum non sunt de praece- 
pto. Sed negant probabilius, ut. vide- 
tur, Esc. 13 Azor.!4 et Lugo 15 dicentes 
non posse ordinari nisi in festo de 
praecepto, in quo populus vacat ab o- 
peribus servilibus.. Ratio tum quia 
Greg. xr. loquendo de hoc eodem 
privilegio dixit diebus dominicis et fe- 
slivis diebus, non festivis duplicibus : 
tum quia dies festivus in sua propria 
significatione denotat diem feriatum;, 
ut explicat Ambrosius Calepinus f$, Et. 
licet in rübricis missalis et breviarii | 
festum accipiatur, prout distinguitur 
a feriis, in iure tamen festum accipi- 
tur ut dies in qua vacatur ab operibus 
laboriosis. Haec quidem secunda sen- 
tentia est-tutior et videtur probabilior; 
sed primam non audeo reprobare, et 
dico standum esse consuetudini quae 
est oplima legum interpres. s 

Notandum autem hic quod ii qui ob- 
tinent a papa licentiam suscipiendi or- 
dines sacros extra tempora in tribus 
diebus festivis, non egeant dimissoriis 
sui ordinarii, sed tantum testimonia- 
libus, sine quibus ordinans incurreret 
suspensionem per annum a collatione 
ordinum, et ordinatus suspensionem 
perpetuam ab exercitio ordinis susce- 
pti; ita habetur in Tridentino 1?. Ubi 
tamen notandum quod hoc dicatur de 
eo qui obtinet indultum suscipiendi 
ordinem a quocumque episcopo; alias 
eliam a proprio debet ordinari, vel ab 
eo dimissorias ad alium accipere. Li- 
centia autem suscipiendi ordines sa- 
cros in tribus diebus festivis intelligi- 
tur, ut dies sint interpolati, prout re- 
fert Croix !$ declaratum a s. c. 

198. Requir. 40. locus pro collatio- 
ne ordinum, de quo in Trid.1? sic ha- 
betur: Ordinationes sacrorum ordinum 
statutis a iure Lemporibus ac in calhe- 
drali ecclesia , vocatis praesentibusque 
ad. id ecclesiae canonicis, publice cele- 
brentur. Sin autem in alio dioecesis lo- 
co, praesente clero loci, dignior (quan- 
Lum fieri poterit) ecclesia semper adea- 
(1M) Alleg. 17. n. 7. (12) N. 2293. (13) N. A79. 
(14) P2. 1. 1. c. 27. qu. 39. —— (I5) Resp. mor, 
|l 1.4. 56. (16) V. Festus dies. (17) Sess. 95.0.8. 
(48) N. 9501.. (19) Sess. 95. c. 9. 
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tur. Scio tamen plures episcopos etiam 
ordines sacros solere in privato sacello 
conferre: forte hodie sic usus habet. 
Adde, nomine loci etiam requiri exi- 
stentiam episcopi in propria dioecesi ; 
nam si ipse conferret ordines in dioe- 
cesi aliena, incurreret suspensionem 
ab exercitio pontificalium, et ordinà- 
tus ab exercilio ordinis suscepti, ex 
Trid.!. Hoc tamen recte dicunt Salm.2 
cum DBonac. Philib. Vill. Henr. etc. non 
intelligi de collatione primae tonsu- 
rae, cum baec sine pontificalibus con- 
feratur. Si autem episcopus rogatus 
ab alio, in eius dioecesi generalem 
ordinationem habeat, poterit ordinare 
non solum subditos suos, sed etiam 
aliarum dioecesium, ut Salm. 3 cum 
iisdem aa. et communi, quia Tridenti- 
num 4 hoe prohibuit casu tantum quo 
aliquis episcopus praelextu cuiusdam 
privilegii vellet in alterius dioecesi or- 
dinare sine illius licentia. An autem 
ordinatio debeat fieri ab episcopo ce- 
lebrante. Vide dicta n. 1&4. Not. 2. 
199. Requir. 44. Aetas. In quo no- 
tandum i. quod pro prima tonsura re- 
quiratur ut initiandus polleat usu ra- 
tionis, et ideo saltem sil septennis, ut 
dicit Bened. xiv. in bulla, Znter solli- 
citos, an. A145. Sed in concordato no- 
stri regni requiritur aetas saltem 40. 
aanorum. Pro ordinibus minoribus nul- 
la in iureassignatur aetas; solent tamen 
conferri (ut ait idem Bened. xrv. ibid.) 
ab an. 7. ad 44. Pro subdiaconatu vero 
statuitur annus 22. Pro diaconatu 23. 
Pro sacerdotio 25. Ita in Trid. 5. Sufli- 
cit autem, ut annus praescriptus sit 
incoeptus, ila communiter omnes. Vi- 
de Salm. 9. Idque colligitur ex ipso 
concilio ?. Praeterea, pro episcopatu 
requiritur annus 30. et idem dicitur 
pro cardinalatu, quamvis ex conces- 
sione Sixti v. cardinales diaconi pos- 
sint esse aetatissuaean.22.VideSalm.8. 
Pro beneficiatis autem requiritur an- 
(4) Sess. 6, c. B. (2) De ord. c. 4. p. S. ni. 735. 
(8) 1bid.n. 76. — (A)L.c. (5) Sess. 25. c. 22. 
6) De ord. c. 8. p. 1. n. 90. (7) Sess 24. c. 12. 
(8) L.c. (9) Sess. 25. c. 6. (40) Sess, 24, c. 12. 
(31; Sess. ?2. c. A. (12) Jbid. n. 58... (15) Alleg. 
Y7,/ 2. AL..— (14) N.265,— (135) Sess, 24, c. 6. 
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nus 1£., ex Trid. ?. Sed si beneficium 
sit curatum, requiritur annus 25. sal- 
tem incoeptus. Trident.19, Pro canoni- 
catu in cathedralibus requiritur annus 
22.incoeptus. Trid.!!. In collegiatis ve- 
ro sufficit annus 14. cum in iure nihil 
pro eo sit statutum. Salm. 12, 

Notandum 2. quod is qui sine legiti- 
ma aetate scienter ordinatur, incurrat 
suspensionem perpetuam ipso facto ab 
exercitio ordinis suscepti, et papae re-. 
servatam, u! habetur in extravag. Pii 
ur. quae incipit, Cum ez sacrorum, et 
refertur in extensum a Darb; 13, Eain. 
aulem s. Pius v. et Sixtus v. auxerunt, 
et Clemens vin. confirmavit, ut refert 
Escobar.14. Si vero praedicta suspen- 
sio occulte sit contracta, tunc poterit 
episcopus delinquentem ab ea absolve- 
re, ex concessione Trid. 15, ut. dicunt 
comm. Donac. í6et Salm.!? cum comm. 

Sed dubitatur 4. An incurrat prae- 
fatam suspensionem qui ex ignorantia 
crassa (non tamen affectata) ordinatur 
ante legitimam aetatem. Affirmant Lay- 
man 13 et Bonac. 1?, Sed communius et 
probabilius negantNav.29 Suar.2! To].22 
Barbosa 23 Escob.?* cum Con. Praepos. 
Rodr. et Avila ac Salm. 25 cum Trull. 
Aversa Dian. Vill. etc. Ratio, quia ta- 
lis suspensio imposita est a Pio n. in 
temerarios (dum utitur verbo temeri- 
tatem), quales non sunt qui peccant ex 
sola ignorantia supina, ut dicemus /. 
"I. de censur. n. A1. et. 48. Hinc dicunt 
praefati aa. quod taliter ordinatus , 
conpleta aetate bene potest ordinem 
susceptum exercere; si vero ante illam 
exerceret, peccaret, sed non incurreret 
irregularitatem. ; 

Dubit. 2. An qui mala fide suscepe- 
rit ordinem ante aelatem, possit exer- 
cere ordinem.postquam aetalem com- 
pleverit, sine absolutione a suspensio- 
ne-incursa- Affirmant Sotus Corduba 
et Medina apud Escob. Sed verius id 
negant Barb.?6 cum Mirandaet Escob.?? 


(46) De censur, d, 5. p. 9, n. 2. (47). Ibid. n, 59. 


. (48) T. 9. cap. 20. n. 2. (19) L, c. (20) Man. c. 


277. n. 136. (21) De cens. d. 51. sect. 1. (22) L. 1. 
c.48. n. 7. . (23) Alleg. 16. n, 43. (24) N. 270. 
(23) De ord. c... p. 1. n. 59. (26) AIL, 46. n. 135, 
(27) N. 256, 
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cum Bon. Henr. Marchin. Rodr. et Dia- 
na. Ratio quia censura iam contracta 
non tollitur nisi per absolutionem. 

Dub. 3. An incurrat irregularitatem 
qui ante legitimam aetatem suscipit 
sacerdotium. 

Prima sententia affirmat, quam te- 
nent Bonac. 1 et Barb.? cum Cov. Nav. 
Salzed. et Sorbo. Ratio quia hic cele- 
brando cum episcopo ordinante vere 
hostiam consecrat (ut docet d. Th. 3) 
et ideo iam exercet ordinem cum su- 
spensione susceptum. 

Secunda sentenlia vero communior 
et valde probabilis negat et hane te- 
nent Suar. 4 Coninch. 5 Diana 6 Esc. 7? 
cum Sylvest Med. Ugolin. Quaranta 
Naldo Homob. Marchin.: item Sayr. 
Avila Henr. etc. apud Barbos. 8. Ratio 
1. quia consecratio illa non censetur 
actus moraliter distinctus ab ipsa or- 
dinatione: sicut enim tota ordinatio 
episcopi a principio usque ad finem 
est unus actus moralis, ita et or- 
dinati : unde non videtur aequum 
«quod ipse una actione morali duplicem 
incurrat poenam, nempe suspensio- 
nem et irregularitatem. Ratio 2. quia 
in citata extravag. Pii rr. (apud Barb.?) 
sic dicitur : 4 suorum ordinum execu- 
lione ipso iure suspensi sint ; et si, hu- 
iusmodi suspensione durante, in. eisdem 
ordinibus ministrare praesumpserinl , 
eo ipso irregularitatem incurrant. Quo 
verbo durante videtur pontifex suppo- 
nere irregularitatem incurri tum so- 
lum cum ineursio suspensionis iam mo- 
raliter tempore praecesserit ordinis 
exercitium. Item, cum pontifex impo- 
nat irregularitatem in praesumentes, 
minime videtur comprehendere hunc 
qui non ex propria electione, sed ex 
necessitate ordinationis debet cum epi- 
scopo concelebrare.ReferuntqueSuar. 10 
et Escob. !! huiusmodi ordinatos ex 
stylo cancellariae non reputari irregu- 
lares, cum ipsi tantum a suspensione 
absolvantur. Et idem dicunt Suar.!2 ac 


(1) Dist. 9, de. satram, q. un. p. V. on. d3. 
(2) All, 16, n, 16. (5) 9. p. q. 82. ar. 2. (4) De 
censur, dist, 91. sect. F1, n. 71, (3) Dist. 16. n. 560, 
.(6) P. 5. tr. 10, 5. 57. (7) L. 293. (8) L. c. 
(9) M, 17. n. 11,.— (10) N. 74. (I) L, c. 
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Escob. et Diana t3 cum aliis de diacono 
vel subdiacono, qui cum tali suspensio- 
ne in eadem erdinatione canit evan- 
gelium aut epistolam. Et idem dicen- 
dum de eo qui suspensionem incurrit, 
cum ordinatur per saltum vel extra 
tempora, vel sine dimissoriis proprii 
episcopi, vel eadem die suscipit duos 
ordines sacros aut ordines minores cum 
subdiaconatu, iuxta supra dicta. 
Utrum autem incurrat irregularita- 
tem qui tantum ordinatar cum excom- 
municatione prius contracta. Affirmat 
Bon. 14 cum Navar. Tol. Henr. Sayr. 
etc. ex cap. Cum illorum de sent. ex- 
com. et c. 4. De eo qui furt. Sed pro- 
babilius negant Suar.15 et Bened.xrv.16 
cum Tamb. Diana Lez. Gibal. etc., et 
ita refert sensisse s. c. Ratio quia ex 
praefatis textibus non expresse colli- 
gitur quod talis sit irregularis, sed 
tantum. quod sit suspensus; pro cuius 
tamen suspensionis absolutione etiam 
ad papam debet recurri, ut advertit 
Cont. Tourn. !? cum Gibert; eoa 
si suspensio sit pubblica; mam. 
potest absolvi ab episcopo iuxta. ey 
ceat, sess. 24. Trident. Tanto magis 
non incurret irregularitatem qui su-. 
spensus vel interdictussuscipit sacrum 
ordinem: in hoc consentit etiam Bon.1$ 
cum Sayr. Filliuc. et aliis. Hoc tamen 
intelligendum, si taliter ordinatus or- 
dinem non exerceat in ipsa ordinatio- 
ne; nam $i v. €. aliquis diaconus vel 
subdiaconus accedat ad ordinationem - 
iam antecedente aliqua irretitus- cen- | 
sura, et in ordinatione susceptum or- 
dinem exerceat canendo evan gelium 
E epistolam, irregularitatem non ef-- 
ugiet, ut recte ait Cont. Tour. 19. Ratio 
a tunc iam exercet ordinem cum 
censura prius contracta. Idemque me- 
rito ait Cont. Tour. ?? cum Avila pro- 
cedere de sacerdote qui concelebrat 
cum episcopo, contra Sayr. et Lay. 2t, 
800. Notandum 3. quod aetas com- 
putanda sit non a die baptismi, sed 
(12) N.'72. (15) Locc. ce. (14) De irreg, d. T. d. 
S. part. Al, n, 4, 3) De ceus. dist. A1, s, 5, n, 9, 
(16) De syn. l. 19)c. S. ndi: (127) Tr. de iregul, 
part, S. eap. 5. eosiel. 5. (19) L. c. u, 9, 10 os. 
vit. v. sb quis. (20) 1bid. (21) De- irreg, e. 9. n. 5, 
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nativitatis, ut constat ex c. 3. et aliis, 
dist. Tí. Vide Croix t. Dubitatur au- 
tem 4. Àn quis mane diei, in cuius ve- 
spera complet aetatem requisitam, pos- 
sit ordinari. Affirmant Dian. ? Salm. 3 
cum Ledesma et Philib. ac Escobar. 4 
cum Trull. et Marchin., tum quia mi- 
nimum pro nihilo reputatur, tum quia 
dies incoeptus in favorabilibus habe- 
tur pro completo; tum etiam quia ve- 
spera et mane moraliter sumuntur pro 
una die. Sed probabilius id negant 
Croix 5 eum Nav. et Vill., item March. 
Pasq. et Narbona apud Eseob. 9. Ratio 
quia v. g. pro subdiaconatu aetas de- 
bet esse annus 22 incoeptus, unde qui 
annum 21 non vere complevit minime 
potest dici annum 22 attigisse. 
Dubit. 2 An dies anni bissextilis pos- 
sit excludi in supputanda aetate ordi- 
nandorum. Affirmant Barbos. Henriq. 
Sylvest. etc. apud Salm. ? quia annus 
requisitus intelligitur per se annus or- 
dinarius, nempe constans 365. diebus. 
Sed verius negant Bon. 9 Sanch. ? et 
Escob.!? cum March. Molf. Dic. et Dian. 
Ratio quia ad aetatem requisitam auni 
sunt computandi iuxta consuetudinem 
ecclesiae, quae recte statuit de quatuor 
in quatuor annos addi unum diem, pro- 
pter horas quae in quolibet anno su- 
persunt. 4 
Certum est autem quod episcopi nul- 
lo modo possint in aetate dispensare ; 
verumtamen dicit Croix1t hodie ex spe- 
ciali privilegio posse episcopos dispen- 
sare ad certum tempus, saltem pro be- 
neficio curato, ubi est necessitas vel 
utilitas ecclesiae. — 
801. Requir. 12. insuper ad susci- 
piendos ordines, ut initiandus exercue- 
rit ordinem prius susceptum in eccle- 
sia ubi est adscriptus, ex Trid.!2. Sed 
putant Salm. 13 hoc non esse de prae- 
ceplo gravi, cum verba concilii magis 
sint consultiva quam praeceptiva, nem- 
pe illa: A£ im unoquoque ordine iuxla 
praeceptum episcopi se exerceant elc. 


Requir. 43. prout praescribit ponti- 
(4) N.2306. (2) Part. 9. w. 9. r. 30... (5) C. 3. 
n.91. (A) N. 264. (5) N. 2509. (6) N. 261. 
(7) De ord. c. 5. p. 1, n, 55. (8) D. 8. q. un. p. 3. 
n. 14. (9) De matr, d. 24. n. 22. (10) N. 296. 
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ficale, ut ordinandi eucharistiam acci- 
piant; sed hoc non sub mortali, ut ait 
Croix 1 cum Gob. Imo nec.sub levi te- 
nentur communicare initiandi ad or- 
dines minores, ut dicit idem Croix cum 
communi ut asserit. Presbyteri autem 
verius tenentur communicare sub mor- 
tali, cum ipsi vere celebrent cam epi- 
scopo, ut diximus ex d. Th. 15. 
Requir. 14. probitas vitae, sed de 
hac iam locuti sumus in £ract. de sa- 
cram. in gener. n. 65. et iterum mox 
loquemur agendo de vocatione ad sa- 
crum ministerium. — ^ ^ - : 
802. Requiritur 45. vocatio divina, 
de qua cum sit res tanti momenti, 
unde pendet aeterna salus tam ordi- 
nandorum quam populi christiani, mi- 
rum est quod tot.morales scriptores 
nullum verbum faciant, praeter pau- 
cos, inter quos fuse et egregie signan- 
ter seripserunt de hoc puncto Habert 16 
et p. Conc.t?. Quam necessaria sit hu- 
iusmodi vocatio patet ex ss. patribus; 
et ex ipsis sacris scripturis, et prae- 
sertim ex illo d. Paulit$: Nec quisquam 
sumit sibi honorem, sed qui vocatur « 
Deo tamquam Aaron, Sic et Christus 
non semelipsum clarificavit, ut pontifex. 
fieret, sed qui locutus est ad eum, Filius 
meus es tu. Unde apostoli, ut in locum. 
Iudae alium surrogarent, sic Deum 
deprecati sunt: Tu, Domine, ostende 
quem elegeris. Et ipse Christus f? dixit: 
Qui non intrat per ostium in ovile o- 
vium .... fur est et latro; qui autem àn- 
trat per ostium, pastor est ovium, qua- 
lis est quidem quivis sacerdos, dum 
cuivissacerdoti committitur incumbere 
saluti animarum. Et rursus29; Non vos 
me elegistis, sed ego elegi vos ... ut fru- 
ctum a[feratis et fructus vester maneat. 
Rursus ?1: /togate . .. dominum messis 
uL mittat. operarios suos «in messem 
suam. Illi igitur qui non vocati a Deo 
in sacra ministeria se intrudunt, ipsi 
sunt de quibus per leremiam?? inquit: 
Non mitiebam prophetas, et ipsi curre- 
(41) I, 9514. (19) Sess. 95. c, 13. eL 15. (13) Dà 
ord. e. A. p. 8. n 74. (14) N. 2295. (15) N. 799. 
dub. 5.- (16) T.7. p. A55, — (12) T. 10... A9 
(18) Ad. hebr.7e. 8. v. 4,N.— (19). Joan. c. 40, v. 1. 
(20) Joan -45.. (21) Lucae 10. (22) C. 25. v. 2L, 
S 
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bani. Quo quidem hominum genere, 
üt ait catechismus, nihil infelicius ac 
miserius, nihil ecclesiae calamitosius 
esse potest. 

Praecipua autem signa divinae vo- 
cationis ad statum ecclesiasticum sunt: 
4. Scientia conveniens, de qua iam e- 
gimus n. 790. 2. Probitas vitae, de qua 
loquens Trident. 1 sic ait: Sciant . . . 
episcopi .'. . debere ad hos ordines assu- 
mi dignos dumtaxat, et quorum proba- 
ta vita senectus sit; iuxta illud ?: Aetas 
senectutis vita immaculata. Hinc apo- 
stolus 3 prohibet ordinari neophytos, 
id est ( ut explicat d. Th.) qui non $0- 
lum aetate neophyti sunt, sed et qui 
neophyti sunt. perfectione. Quapropter 
. idem s. doctor 4 dicit: Ordines sacri 
praeexigunt sanctitatem. Etalibi5ait: Ad 
idoneam executionem ordinum nan suf- 
ficit bonitas qualiscumque, sed. requiri- 
tur bonitas excellens. Hanc rationem de 
hoc assignans: Ut sicut. illi qui ordi- 
nem suscipiunt, super plebem consti- 
tuuntur gradu ordinis, ita et superiores 
sint merito sanctitatis. Unde sie con- 
cludit: Et deo praeexigitur gratia, quae 
sufficiat ad hoc, quod. digne connume- 
rentur in. plebem Christi. Idque prius 
dixit s. Dionysius$ : In divino omni non 
audendum. aliis ducem fieri, nisi se- 
cundum omnem habitum suum factus 
sit. deiformissimus et. Deo. simillimus. 
Qui autem habet sanctitatem: ordina- 
riam, nempe solam gratiam habitua- 
lem, non potest quidem dici secundum 
omnem habitum suum Deo simillimus. 
Ad hoc facit etiam illud celebre d, Aug. 
dictum: Aliquando bonus monachus vix 
bonum facit clericum. Et illud aliud d. 
Hieron. ad Rusticum : Sic vive in mo- 
nasterio, ut clericus esse merearis. Un- 
de scripsit s. Io. Chrysost. ?: Multo 
maior vitae inlegritas huic (id est cle- 
rico), quam illis (nempe monachis) ne- 
cessaria, 3. Signum est recta intentio, 
nimirum desiderium vacandi divinae 
gloriae et saluti animarum, non autem 
(ut ait d. Bernardus 8) honorem quae- 
. (f).Sess, 25. c. 12. (2) Sap. e. 4. v. 9. (5) 4. 
Tim. 5. (4) 2. 9. q. 189. art, 1. ad S... (3) Suppl, 
q. 99. art 1. ad 3. (6) C. 5. de eccles. liierar, 
(7) L. 9, de sacerdot. e. 2.— (8) Declan. in evang. 
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rendi proprium aut corporis volupta 
tem , quae sua sunt , non quae lesu 
Christi. 

803. Qui autem sine vocatione, ex 
talibus signis explorata, in sacrum mi- 
nisterium se intrudit, non potest qui- 
dem a gravi praesumptione excusari. 
En quomodo s. Anselmus ? de hoc lo- 
quitur: Qui enim se ingerit et propriam 
gloriam quaerit, gratiae Dei.rapinam 
facit et ideo non accipit benedictionem , 
sed maledictionem. Et ratio huius erui- 
tur ex eo quod docet d. Th.t? ubi: Jllos 
quos Deus ad aliquid eligit , ita prae- 
parat et disponit ut ad id ad quod eli-. 
guntur, inveniantur idonei, secundum il- 
lud 2. Cor. 3.: Sufficientia nostra ez: Deo 
est, qui el idoneos nos fecil ministros no- 
vi testamenti. Ergo ille qui non ex Deo 
eligitur, sed ipse se ingerit , non erit 
idoneus minister; ideo sapienter ait 
Haberttt, quod iste non sine magnis dif- 
ficultativus poterit saluti suae consulere 
manebitque in corpore ecclesiae velut 
membrum in corpore humano suis sedi- 
bus motum, quod servire potest, sed ae- 
gre et cum deformitate. Unde conclu- 
dit: Licet absolute loquendo salvari pos- 
sit, difficulter tamen ingredietur viam 
ei apprehendet media salutis. Cum au- 
tem hic magno periculo damnationis se 
exponat, nescio quomodo a culpa gra- 
vi excusetur qui sciens (ait doctissimus 
episcopus Abelly12), nulla divinae voca- 
Lionis habita ratione, se in sacerdotium 
intruderet, haud dubie seipsum in aper- 
tum. salutis diserimen iniiceret, peccan- 
do scilicet in. Spiritum sanctum , quod 
quidem. peccatum vix aut rarissime di- 
milli ex evangelio discimus. 

Huic quidem discrimini tanto magis 
se committunt episcopi illi, qui non 
vocatos ad ordines sacros promovent, 
ex illo apostoli 13: Manus cito nemini 
imposueris, neque communicaveris pec- 
catis alienis. Quae verba exponens s. 
Leot'dicit: Quid est communicare pecca- 
Lis alienis, nisi talem effici ordinantem, 
ecce nos, ele. (9) In eap. B. ad hebr. super illud 
3gostoli: nec quisquam sumit, ete... (10) P. 3. q. 
22. 1 RR Do yi n 1. 8.2. (12) In onusc, 
1. (alias Top MH n n r2 PAP. 
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qualis est ille qui non meruit ordinari. 
Hine Tridentinum f praecipit episcopo 
ut antequam suos subditos ad ordines 
promoveat, institutionem , mores, do- 
ctrinam ... diligenter investiget et exa- 
minet. Undique enim in iure canonico 
praescribitur et signanter in c. Nullus 
dist. 94., ut nullus ordinetur nisi proba 
tus fuerit. Unde sapienter advertit d. 
Bernard. ad ordines admittendos esse 
tantum probatos, non probandos. Ad 
hanc autem probationem ab episcopo 
exquirendam, non quidem sufficit quod 
ipse nihil mali noverit de ordinando , 
sed debet fieri certus de eius positiva 
probitate, iuxta sublimitatem gradus 
ad quem ille inhiat ascendere, ut com- 
muniter dicunt Sot. ? Sanch. 3 Salm. 1 
Holzm. 5 et fusius Hab. Merbes. Conc. 
et alii cum d. Tb. 6 qui dicit: 4d mi- 
nus (id est non solum, ut bene explicat 
Glossa) hoc requiritur quod nesciat or - 
dinans aliquid contrarium sanctitati in 
ordinando esse, sed etiam exigitur am- 
plius , ut secundum mensuram ordinis 
vel officii iniungendi diligentior cura 
apponatur ut habeatur certitudo de qua- 
litate promovendorum, saltem ex testi- 
monio aliorum. Qualitas autem promo- 
vendorum est illa, quam expressit s. 
doctor? qui dixit: Ordines sacri prae- 
exigunt sanctitatem ... unde pondus or- 
dinum imponendum est parietibus iam 
per sanctitatem desiccatis (nempe ut ad- 
dit) ab humore vitiorum. Et n. ss. p. 
Bened. xiv. in bulla Ubi primum, sa- 
pientissime sic episcopos alloquitur : 
Studiosa et magna adhibita, diligentia 
investigandum a vobis est, an eorum qui 
priorum susceperint ministeria , talis 
fuerit. vivendi ratio et in sacris scien- 
tiis. progressio ut. vere digni iudicandi 
sint quibus dicatur , ascende superius ; 
cum. alioquin expediat in inferiori po- 
tius aliquos manere gradu , quam cum 
suo maiori periculo et aliorum scandalo 
ad altiorem provehi. 

. De tali etiam probatione loquens s. 
Toann. Chrysost.3 dicit: Quid est illud 
ciLo? Non ex prima probalione, nec se- 


(A) Sess. 95. c. 7.. (€) A. sent. dist. 23. q. 1. n. 5. 
(5) Conf. e. 4. dub. 46. n. 1... (4) De od. c. 8. p. 
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cunda , nec tertia, sed ubi consideratio 
diuturna praecessit exactissimaque di- 
scussio, tunc imponito manus. Neque ed 
res periculo caret; eorum quae ille pec—- 
caverit, tu quoque poenam dabis, qui i- 
nitium dedisti etiam praecedentium de- 
lictorum. Qua de.re episcopi in hac 
probatione expetenda non debent esse 
contenti simplici attestatione parocho- 
rum, qui humanis ducti respectibus in 
huiusmodi attestationibus concedendis 
facile clericis indulgent, ne in se at- 
trahant ipsorum odium eorumque pro- 
pinquorum; sed insuper ab aliis fide 
dignis, capta secreta informatione , 
certi fieri debent, non solum qnod i- 
nitiandus non fuerit malus, nempequod 
non fuerit rixosus, non dederit scan- 
dalum, frequentando ludos, pravas 
conversaliones etc., sed etiam quod 
ille sit positive bonus, scilicet quod 
vitam agat spiritualem, sit assiduus in 
ecclesiis , sacramenta frequentet et o- 
rationem, vivat a saecularibus segre-. 
gatus, sociis morigeratis comitetur , 
stadio vacet, modesta utatur veste etc. 
Quod si praelatus sciverit clericum a- 
licuius publici scandali nota intinctum. 
fuisse, tunc non satis erit communem 
probationem de eo exigere, sed opus 
erit plurium annorum experienlia e- 
mendationem eius comprobare; iuste 
enim tunc metuere debet ne ille pie- 
tatem affectet ut ad ordines perveniat, 
quibus susceptis, ad pristinam redibit 
pravitatem. Dicet aliquis: Si hoc ob- 
servaretur, deficerent utique in eccle- 
sia. ministri. Recte respondet ad hoc 
idem Bened. xiv. in bulla supra citata 
ex conc. lateran.: Melius est pauciores 
habere ministros, sed probos atque uti- 
les, quam plures qui nequidquam sunt 
valituri. Utrum autem sil semper de- 
neganda a confessario absolutio cleri- 
co habituato in vitio turpi occulto qui 
vult ad ordines sacros ascendere sine 
praevio continentiae experimento. Vi- 
de dissert. de hoc puncto positam l. 6. 
num. 63. 


9. n. A1, (B) Eod. tit, n. 46. — (6) Suppl. q. 36. 
ar. A. ad 5. — (7) In 2. 9. q. 189. avt, 4. ad 5. 
(8) Homil, 16, in Tim. 
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804. Si autem vocatio divina neces- 
saria sit ad sacerdotium, magis erit 
necessaria ad officia episcoporum et 
parochorum, de quibusloquens d. Th. 
dicit: Appetere... episcopatum ratione... 
circumstantium bonorum .... est illici- 
tum ... ad celsitudinem gradus appetere 
episcopatum est praesumptuosum... sed 
appetere prooimis prodesse, est. secun- 
dum se laudabile. Verum , quia , prout 
est episcopalis actus, habet annexam 
gradus celsitudinem , praesumptuosum 
videtur quod aliquis praeesse appetat ad 
hoc quod subditis prosit, nisi manifesta 
necessitate imminente. Id confirmavit 
D. $8. p. Benedictus xiv. in bulla novis- 
sime edita die 12. aprilis 1753. quae 
incipit InclyLum , inquiens : Nec unus- 
quisque ignorare debet, a peccati culpa 
immune non esse desiderium ipsum e- 
piscopatus, quia quamvis desiderium 
aliis iwvandi laudabile sit, tamen cum 
hoc adiumentum praestari non valeat 
sine ipsa episcopatus sublimitate , ut 
plurimum ex vitio insitae praesumpiio- 
nis ortum habet. 

805. « Quaeres quae sint officia or- 
dinatorum. 

» Resp. 4. Ostiarii est claves templi 
Servare , aperire et claudere eius ia- 
nuas, arcere eos quibus non licet in- 
leresse sacris, campanas pulsare, quae 
inlra ecclesiam sunt custodire, ei qui 
praedicat aperire librum. 2. Lectoris 
munus est legere in ecclesia lectiones 
veteris et novi testamenti, item docere 
catechumenos rudimenta fidei chri- 
slianae ( Item panem et novos fructus 
benedicere. Salm.2. Non autem praedi- 
care, ut commun. Salm.3 contra Vasq.). 
3. Exorcistae munus est manus impo- 
nere supra vexatos a spiritibus im- 
mundis, ad illos adiurandos et eiicien- 
dos, item ad exorcizandos catechume- 
nos (Tenent Suarez et Sanchez contra 
Philib. omnes fideles posse exorciza- 
re, quamvis hoc magis possint ordinati 
ad huiusmodi munus ab ecclesia : et 
ideo hi solum solemniter illud exercere 
valent. Vide dicta l. 3. de adiur. n. 193.) 

(1) 9. 9. 4. 105, art... 

(2) De oid. e, 5. p. 2. n. 14. 
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Acolythi munus est praeparare am- 
pullas vini et aquae ad sacrificium 
missae et porrigere subdiacono, ferre 
cereos ad idem sacrificium et illi mi- 
nistrare, unde et ceroferarius dicitur. 
9. Subdiaconi munus est immediate 
subordinari diaconoad sacrificium mis- 
sae, calicem et patenam illi tradere , 
urceolum cum aqua praebere , aquam 
ad lavandas manus infundere, episto- 
lam ex officio et solemniter in missa 
legere (Adde cum Habert, pallas, cor- 
poralia et purificatoria abluere, ut in 
pontificali praescribitur). 6. Diaconi 
munus est cantare solemniter evange- 
lium in missa, ministrare immediate 
sacerdoti in omnibus quae pertinent 
ad missae sacrificium, vestire altaria, 
crucem ferre et denique ex commis- 
sione sacerdotis praedicare et bapti- 
zare (Modo adsit iusta causa, nempe si 
desit sacerdos qui commode ministret, 
ut communiter dicunt dd. allati de eu- 
char. n. 231. In necessitate vero ex- 
trema , nempe si absit alius sacerdos, 
potest diaconus et tenetur viaticum 
ministrare, etiam sine commissione pa- 
Sstoris; ita pariter commun. dd.-4, Et 
idem currit in administratione baptis- 
mi; vide de bapt. n. 416. v. Certum. 
Diaconus autem solemniter ministrans. 
baptismum vel eucharistiam sine com- 
missione incurrit irregularitatem. Vi- 
de dicta n. 446. v. Dub.9. et n. 234). 1. 
Presbyteri munus est offerre sacrifi- 
cium missae, absolvere a peccatis, ba- 
plizare, benedictiones aquae et simi- 
les facere, populum doctrina et exem- 
plo pascere. Escob.5, » 

Quatuor autem sunt obligationes 
praecipue eorum qui ad maiores ordi- 
nes provehuntur ; nempe 1. Recitandi 
horas canonicas. 2. Servandi caeliba- 
tum. 3. Habendi titulum, scilicet pau- 
pertatis, beneficii vel patrimonii, quo 
ordinentur. 4. Deferendi habitum et 
tonsuram. De prima obligatione officii 
divini iam fuse egimus in lib. 4. n. 1 40. 
Restat hic agere de secunda , tertia et 
quarta. : 

(9) Ibidem. 


(4) Ibid, 
(8) E. 8. 7. c. 1. 
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g. 1. De obligatione caelibatus. 


806. .Quomodo haec obligatio probetur. 

807. Qu. A. .4n ipsa sit de iure divino. 

808. Qu. 2. 4n sit ex praecepto ecclesiae vel 
ez voto. 

809. Dub. 4. 4n ignorans tale votum teneatur 
ad castitatem. Dub. 2. 4n qui expresse nol- 
let castitatem vovere. 

$10. Quid, si quis ordinatus sit ante usum ra- 
tionis. Et quid si ante pubertatem. 

814. Quid, si ordinebur ob metum. 

812. Qu. 5. Quomodo coniugatus, constante ma- 
trimonio, possit in sacris ordinari. Du. 4. 
Zn istius uxor teneatur religionem profi- 
teri. Dub. 2. 4n talis uxor possit nubere. 
806. Obligzationem caelibatus inesse 

iis qui ad sacros ordines ascendunt , 
habetur in pluribus canonibus et si- 
gnanter in c. 1. d. 28. ubi d. Greg. sic 
praescripsit: Nullum facere subdiaco- 
num praesumant episcopi , nisi qui vi- 
cturum caste promiserit; quia nullus ad 
ministerium altaris accedere debet, nisi 
hwius castitas ante susceptum ministe- 
rium fuerit probata. Et in Trid. ! sic 
definitum est : Si quis dixerit clericos 
in sacris ordinibus constitutos vel re- 
gulares castitatem solemniter professos, 
posse matrimonium contrahere contra- 
ctumque validum esse, mon obstante 
lege ecclesiastica vel voto .... anathe- 
ma sit. 

Ex quo habetur quod per tale votum, 
solemne dictum, irritum reddatur ma- 
trimonium contractum post votum ex 
c. un. de voto et voti red. in 6. Si vero 
coniugium est antecedenter contra- 
ctum, ordinatus potest reddere, sed 
non petere. Et insuper quoties casti- 
tatem violabit, toties quoque sacrile- 
gium committet. Vide Salm. 2. 

807. Quaer. 4. An haec obligatio cae- 
libatus sit de iure divino, ita ut papa 
nequeat in ea dispensare. Aflirmant 
Maior. Valdensis etc. apud Salm. 3, et 
probabile putat Azor. Sed dicendum 
cum communi dd. (praeciso voto) non 
esse de iure divino, sed tantum eccle- 
siastico, quod ministri ordinati in sa- 
cris obligentur ad castitatem vel ab 
ecclesia vel per votum ordinibus an- 
nexum; et ideo recte in hac obligatio- 
ne potest ecclesia cum eis dispensare. 


(4) Sess, 24. c.9.. (2) De ord. c. 6. dub. 4. n. 2, 
(3) De ord. c. 6. dub. 1, n.9. (4) 2.2. qu. 88. a. 11. 
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Ita s. Th. 4 Caiet. Sot. Sanch. Dic. etc. 
cum Salm. 5 qui plura huiusmodi e- 
xempla adducunt. Ratio quia etsi talis 
caelibatus ab apostolis ortum habuit 3 
ut probant Gon. Val. Sot. etc. , tamen 
tantum ex praecepto ecclesiae sive a- 
postolorum (ut probat Bellarm.) est 
introductus et firmatus, ut patet ex 
ipsis verbis Trid. 6. 

808. Quaer. 2. An haec obligatio sit 
immediate ex praecepto ecclesiae vel 
mediate per votum ordinatorum. U- 
traque est probabilis ex eodem Trid.7. 

Prima sententia quam tenent Mastr. 
Bosco Herincx etc. apud Holzm. 8 ac 
Scot. Pal. Val. et Aversa apud Salm. 9 
(qui eum Sanchez merito probabilem 
putant), dicit quod non ex voto, sed 
ex sola ecclesiae lege ordinati in sa- 
cris teneantur ad castitatem; tum quia, 
cum potuisset ecclesia per se adstrin- 
gere ministros sacros ad castitatem ser- 
vandam , cur dici debet quod insuper 
votum sacris ordinibus annecti volue- 
rit, dum hoc expressum in iure non 
habemus? Tum quia, si obligatio cae- 
libatus esset ex voto, sequeretur quod 
qui tale votum invincibiliter ignora- 
ret vel qui expresse nollet illud emit- 
tere, non teneretur inde ad castitatem, 
quod quidem absurdum et pernicio- 
sum esset. 

Nee obstat dicere quod iuxta senten- 
tiam hanc, si sacerdos peccaret con- 
tra castitatem, unum lantum pecca- 
tum committeret contra castitatem , 
quia lex ecclesiae, cum sit circa eam- 
dem materiam iure naturali prohibi- 
tam, nón multiplicat speciem peccati , 
prout fartum vetitum a lege naturali 
non habet novam malitiam si prohi- 
beatur à lege humana; et hoc esset 
contra communem sententiam dd., qui 
docent ordinatos in sacris laedentes 
castitatem , etiam peccato sacrilegii 
peccare. Nam recte respondent Aversa 
et, Salm.19 quod praeceptum humanum 
bene multiplicet specie, quando ex di- 
verso molivo praecepto naturali su- 


(8)Ibid. n. 14. (6) In cit. can. 9.. (7) €. 9. 
(8) P. 268. n. 105. (9) Ibid. dub. 2. n. 19. et seq. 
(10) De ord. c. 6. dub. 2. n. 28. 


598 


LIB. VI. TRACT. V. DE EXTR, UNCTIONE ET ORDINE 


 peradditur; percussio enim clerici du- dini annexum, Salm. ? dicunt teneri 


'plieem habet malitiam, unam contra 
justitiam ex lege naturali, alteram con- 
íra religionem ex lege ecclesiae , quae 
ex motivo religionis prohibet laedere 
personam Deo mancipatam. Quare pro- 
cul dubio sacerdos laedens castitatem 


sacrilegium committit, quia ecclesia ex 


motivo religionis ob reverentiam or-- 
dinis sacri imponit suis ministris ob- 
servantiam castitalis, Religiosus autem 
sacerdos, si peccat contra castitatem , 
praeter peccatum eontra castitatem , 
unum tantum sacrilegii peccatum com- 
mittit, quia eamdem virtutem religio- 
nis, non aliam laedit, ut bene notant 
Salm. ! cum Sanch, 

Secunda sententia tamen probabilior 
et communior cum s. Th. ?, quem se- 
quuntur Bellarm. ? Sanch, 4 Pontius 5 
Salin.6 cam Vasq. Caiet. etc, ac Esc.7 
cum Azor. Navar. et Soto, tenet quod 
obligatio castitatis non oriatur imme- 
diate ex lege ecclesiae, sed ex voto 
quod in ipso facto ordinationis emit- 


titur. Primo, quia hoc iam est expres- | 


sum in iure, et praecise in c. Cum o- 
lim, de clericis coniug. ubi dicitur: Non 
igitur attendentes , quod orientalis. ec- 
clesia votum. continentiae non admisit 
elc. Ergo in ecclesia occidentali seu la- 
tina votum castitatis iam admittitur, 
Secundo, quia, si obligatio castitatis 
tota esset ex lege ecclesiae, possel. pon- 
lifex omnes etiam sacerdotes ab illa 
absolvere; sed hoc esset contra com- 
munem sententiam dd. qui tantum in 
casu urgentissimo .concedunt pontifici 
in hoc dispensare cum solis ministris, 
ül dictum mox n. 807., sed non cum 
Sacerdotibus 8, 

809. Sed hic dubitatur 1. an tenere- 
tur ad. servandam castitatem qui in- 
vincibiliter ignoraret votum illius or- 

(1) Ibid, n. 59. (2) 2. 9. q. 88. a. 41. (5) T. 
4. de matr, e, 21, (A) Eod. tit, 1. 7, dist, 97. n. 10, 
(9 L. 7. e, 27. n. 7. (6) 1b. n.25.et 26, (7) N. A76. 
(8. Nihilominus Iulius im, 16, saec. Cardinali Polo, 
legato suo in. Anglia: sub. Maria. regina. facultatem 
concessit dispensaidi eum elerieis saecularibus, tan- 
lum presbyteris, diaconis et subdiaconis, qui tem- 
pore schismatis anglieani matrimonium de facto at- 
lentaverant, ut, dummodo. alter. eorum superstes 
maneat, inter se legitimum matrimonium contralie- 


! 


ex communi dd. vel ex vi voti impli- 
cili, ut ipsi sentiunt cum s. Thoma et 
, Sanch. vel ex praecepto ecclesiae , ut 
| alii iuxta primam sententiam proba- 
| biliter putant. Alii tamen, ut Croix 19 
; eum Pal. et Conin., adhuc probabiliter 
. censent quod si ignorantia omnino fuis- 
| Sel invincibilis, ordinatus non tenere- 
tur ad castitatem, neque ex voto ne- 
que ex praecepto ecclesiae, quia ec- 
| clesia non intenderet talem obligare ; 
secus vero si ignorantia fuisset culpa- 
bilis, vel si quis ordinem intenderet 
suscipere cum eadem obligatione qua 
alii suscipiunt, ut infertur ex dictis I. 
3. n. 201. ». qu. 4. 
Dubit. 2. An teneretur ad castitatem 
ordinem suscipiens, si expresse nollet 
castitatem vovere. Putat Philib. quod 
etiam teueretur ex voto: hoc parum 
probabile videtur. Censent vero Sal- 
mant.1! cum Dicast. quod tunc tenere- 
tur ad emittendum votum; et interim 
dicunt quod talis si peccaret contra 
castitatem ,, non committeret sacrile- 
gium ; sed hoc ultimum, nempe qnod 
hoc non esset sacrilegium , nec satis 
probabile videtur, et est contra com- 
munem, ut ipsi fatentur Salm.!2, Hinc 
probabilius dicunt Sanch.13 cum aliis 
et Holzm.1f eum Amico Sayr. etc. quod 
in tali casu is teneretur ad castitatem, 
non ex voto, sed ex praecepto eccle- 
siae, quae ex religionis motivo ( ut di- 
Ximus) eum ad castitatem , deliciente 
voto, adstringeret. 
810. Nolandum autem certum esse 
quod ille qui est ordinatus ante usum 


rationis, quamvis valida sit ordinatio 
(ut probatum est. n. 782. cum d, Th. 
et aliis communiter, ex cap. un. de cle- 
rico per sallum etc.), non tenetur ta- 
men ad castitatem; unde valide ac li- 


rent, de caetero sine spe coniuzii ac omni ordinum 
ipsorum exereitio. sublato. Pius vit. quoque in. con- 
slitulione eomsemalaria. eoneordati: die da, augusti 
1801. declarat, se per breve eiusdem. diei vestinia 
fuisse seculum. Iulii i1. eivea. ecclesiasticos tios; 
qui in saeris constituti, tempore revolütionis 
nae matrimonia. aitentaverant, 
(10) L. 6. part, 9. n. 9162. (1D) De ond. c. 6. dul. 
2. n. 57. (129) Ibid. n. 9$. (15) De matr, t, 9, 1, 7 
d. 27. n. I2, — (14) P. 208, u, 109, ; 


gallica- 
(9) Ibid, n. 355, 
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cite potest inire matrimonium. lta 
Croix ! et Salmant.? eum Sanch. Suar. 
Dic. et communi. Àn autem teneatur 
ad castitatem qui post nsum rationis , 
sed ante pubertatem ordinatur. Affir- 
' mant Pont. 3 Bonac. 4 et Escob. 5 cum 
Caiet. Conc. etc., quia de iure natu- 
"rali iam adest obligatio hoc votum ser- 
vandi; e converso nullum adest ius 
canonicum tale votum irritans. Hoc 
est quidem probabile, sed non impro- 
babiliter id negant Sanchez 8 Salm. 7? 
cum Dic. Aversa etc. ac Barb. 3 cum 
Abb. Host. Navar. Soto et Henr. Ratio 
quia tale votam hominem constituit in 
statu irretractabili, in quo pontifex 
numquam aut raro dispensat, unde 
tale votam maturum et perfectam u- 
sum rationis efflagitat. Idem dicitur de 
eo qui invalide ordinatur vel ex defe- 
etu formae aut materiae vel intentio- 
nis; puta, si quis per vim aut metum 
ordines susciperet, sine animo se or- 


dinandi, ut Salmant.? et Croix !6 cum ; 


communi (Et hie notandum quod qui 
non obligatur ad castitatem, nec ad of- 


ficium divinum teneatur, ut dictum est ; 


l. &. n. MÁ. v. Quaeritur). In dubio 
tamen praesumendum est pro valore 
ordinationis, ut Croix t. 

814. Sed dubium est an teneatur ad 
castitatem qui ordinatur ob metum 
gravem, sed cum animo se ordinandi. 
Pontius 12ac s. Antoninus Sot. Pal. etc. 
apud Croix 13 dicunt teneri , donec a 
papa dispensetur, quia metus minuit, 
non vero tollit voluntarium. At proba- 
bilius Sanc.14Bon.15 Escob.!6 cum Sayr. 
Conc. et. Graff. ac Salm. !? cum Azor. 
Dic. etc. dicunt non teneri , et valide 
posse matrimonium contrahere (non 
- posse tamen in ordine ministrare, con- 
stante matrimonio, neque privilegiis 
clericalibus gaudere.Vide Salmant. 13). 
Ratio quia iam ex probabiliori senten- 
tia, ut supra, ordinati non tenentur ad 
castitatem , nisi ex voto, et verius est 
(2) Ibid. p. 4. n. A2. (3) L. 7. de 
(4) Eod. tit. q. 5. part. 9. n. 9. 
(8) N. 497. (6) De matr. 1522.4. 3. n. 8: (4) De 
ord.-e. 6, p. 4. n. AS... (8) Al. 43. n.4.— (9) Ibid. 
n. A5. et AG. (10) N. 2162. (11) N. 2205. et 2250. 
(12) De matr. l, 7. c. 29. (13). N. 2163. (14) De 


(4) N. 2161. 
matr, c. 29. n. 15. 
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quod votum meta gravi extortum ir- 
ritum est, ex c. Cum dilectus , de iis 
qui vi etc. Vide dicta 1. 3. n. 197. v. 
Sed quaestio. Limitant tamen hanc sen- 
tentiam Salm. 1? cum Nav. et Vega, si 
hic postea, metu rémoto, ordin M oen 


ratificaret aut verbis aut in ordine mi- 


.nistrando, modo sciat et advertat per 
huiusmodi actum tali obligationi se 
subiicere. Caeterum consultum est ut 


tales metu ordinati petant dispensatio- 
nem , quam pluries concessit s. c. ubi 
solide metus probatus fuerit, prout re- 
fert p. Zacharia apud Croix ?9. 

Quid, si metus ex iusta causa sit in- 
flictus, puta si episcopus ob inopiam 
ministrorum adstringeret metu ali- 
quem ad se ordinandum? Probabile pu- 
tant Sauch.2tet Dicust. ex Navar. apud 


1 Salm.22 non teneri hunc ad votum ca- 


stitatis, quia probabiliter ( ut dicunt) 
metüs, sive sit iustus sive iniustus, et 
sive gravis sit vel levis, semperiirritat 
volum. Sed melius oppositum tenent 
ipse Sanch.?3 et Salm. ?* cum Dic. et 
Philib., quia eo casu esset ille irratio- 
nabiliter invitus, et ideo metus votum 
non irritat, sicut nec eliam irritat ma- 
trimonium iuxta dicenda de matr. n. 
1051. 

812. Quaer. 3. Quandonam coniuga- 
tus, constante matrimonio, possit sa- 
cris ordinibus initiari. Certum est quod 
sine licentia uxoris non liceat uxorato 
ordines sacros suscipere, nec etiam pri- 
mam tonsuram ex c. ull. de Temp. ord. 
in 6. et in Ectrav. Antiquae, de voto. 
Iimponitur imo irregularitas in eum qui 
sine dicta licentia vel legitimo divortio 
in sacris ordinatur, etiamsi matrimo- 
nium non fuisset consumme2tum , quia 
hoc dirimitur tantum per professionem 
religionis, non vero per ordinationem, 
ut in ead. Exlrav. Vide Salim. 25. 

Probabile tamen est cum Sanchez 
Aversa et Salm. 26 quod, qui post ma- 
trimonium tantam ratum ordinaretur 
matr, |. 7. dist, 19, n, 3, (13) Cit. q. 5. part. D 
n. Mi, (16) N. 483. (17) 1bid, n. A6. (18) Ibid. n. 50. 
(19) Ibid, u. A7. (20) L. 6, jart. 2. n. 2165. 
(93) De mate. 1. 7. d. 19. n. 8. (22) De ord. c. 6. 
p. 1. u. A9, (25) V. c. (94) Ibid. n. 47, in fiue. 
(235) 1bid. p. 2. n. 51. (&8) lbid. n. n6 
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in sacris, non teneretur religionem pro- 
fiteri, ut dicunt ! s. Anton. Azor. et 
Led. Quia maius onus est religionem 
profiteri, quam ad solam castitatem se 
adstringere. 

Licite autem potest coniugatus ad 
sacros ordines promoveri ex licentia 
uxoris, modo ipsa castitatem voveat , 
ut habetur in c. Coniugatus, de convers. 
coniug. Et modo licentia sit expressa 
et omnino spontanea ex cap. Consuluit, 
eod. tit. Sed hic dubitatur 14. An eo 
casu uxor ultra votum teneatur reli- 
gionem profiteri. Affirmant Sanchez 2 
et Salm.3.cum Soto. Sed verius negant 
Pontius 4 Diana 5 et Hurt. ex Navar. et 
Sa apud Renzi 9. Idque clare probatur 
ex cit. c. Coniugatus ubi dicitur: Nul- 
lus coniugatorum est ad. sacros ordines 
promovendus , nisi ab uxore continen- 
iam  profitente fuerit absolutus. Non 
dicitur religionem profitente, sed conti- 
nentiam. Excipiendum tamen 4. si vir 
ad episcopatum assumatur, tunc enim 
uxor omnino debet religionem ingredi, 
ut statuitur-in c. Sane 6. de con». coni. 
Excipe 2. si vir fieret religiosus, et u- 
Xor esset iuvenis, ex c. Cum sis &. eod, 
tit. ubi sic dicitur: Prohibemus ne vi- 
rum vel uxorem, nisi uterque ad. reli- 
gionem. migravit, transire permittas. 
Verum. 5i ita, uccor senex est et sterilis, 
quod. sine suspicione possit esse in sae- 
culo, dissimulare poteris: ut, ea-in sae- 
culo: remanente, et. castitatem promit- 
tente, ad religionem transeat vir eiusdem. 
, Dubit.. 2. An mulier huius viri ad 
ordines sacros promoti, si emiserit sini- 
plex votum castitatis, valide contrahat 

matrimonium post mortem viri. 

Prima sententia negat et hanc tenent 

: Sanch. 7. Mazz. $. et Salm. ? cum com- 
muni, ut asserunt, ex c. Quia sunt 40. 
d. 28. ubi loquens d. Greg. de secundo 
matrimonio inito cum huiusmodi uxo- 

- re, dicit::Qui male sociati sunt, disiun- 
gantur. Et idem dicitur in can. seq. 
M. ib. Et ratio est quia ecclesia ob re- 
verentiam ordinis a primo viro assum- 

(Ó) Ib. (2) De mtr. d. 59. n. 6... (3) Itid, n. 58. 


(4) De matr. 1, 6. c. 25: n. 7. (5) P. A. tr. A, v, 199, 
/6) P. 71. q. 5. — (7) De matr, I. 7. d. 40, n. 9, 


^ 
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pti, et ob licentiam uxoris voventis , 
reddit eam inhabilem ad subsequens 
coniugium. Haec sententia est quidem 
communior et valde probabilis, sed 
satis probabilis est etiam 

Secunda sententia cum Sot.1? et Pon- 
tio 11 qui dicunt, praefatam matrimo- 
nium esse validum; licetenim in prae- 
fatis textibus praecipiatur separatio 
coniugum in poenam secundi matrimo- 
nii contracti, non tamen declaratur 
matrimonium esse nullum, tanto magis 
quod huiusmodi poena separationis et- 
iam aliis criminibus in iure imponitur 
(ut probat Pontius 12) absque eo quod 
matrimonium sit nullum. 

An autem vir qui ex iusta causa 
perpetuum fecerit divortium ab uxore, 
possit, ea inscia vel invita, ordines sa- 
cros suscipere. Vide dicenda de matr. 
n. 965. ubi dicemus cum communi, 


quod bene possit. ka 
$. II. De obligatione habendi titulum. ——— 
815. Poena in contravenientes. E 


814. De titulo paupertatis, 

815. De titulo beneficii, Not. 4. Iuxta cuius dioe- 
cesis taxam desumenda sit sufficientia be- 
neficii. Not. 2. Quid, si defectus sit modi- 
cus. Not. 3. Quid veniat nomine beneficii. 
4n. stipendia missarum. 

816. Et an sufficiat beneficium de futuro. 

817. De titulo patrimonii, : 


918. Qu. 4.. 4n quis possit ordinari ad titulum 
suae industriae. 


819. Qu. 2. 4n pater teneatur assignare pa- 
trimonium filio volenti ordinari 

820. Qu. 5. 4n incurrat suspensionem qui or- 
dinatur sine titulo. 


821. Dub. 4. 4n qui ordinatur cum patrimo- 
nio ficto. 

822. Dub. 2. 4n qui ordinatur 
reddendo illud donanti. 


825. Dub. 5. 4n qui post diaconatum illud do- 
nanti renuntiat. 


824. Dub. 4. 4n ordinatus possit patrimonium 
renuntiare, si habeat aliunde sustentationem. 
813. Certum est ex Trid.13 quod epi- 

Scopus neminem ad sacros ordines ad- 

mittere possit, nisi ille titulum habeat 

sustentationis, aliler episcopus ordi- 
nans, vel dimissorias concedens, tene- 
tur ipse eum alere, usque dum ille ti- 
tulum habeat ex c. Cum secundum, de 
praeb. et c. Accepimus, de aetate et qua - 


dala fide de 


(8) T. 4. p. 213. (9) De ord. c. 6. 
(10) De iust. 1. 
(12) C, 90. n. 


P. 2. n. 59. 
7.q. S. ari. 5, (14) L. 7. c. 93, n 40. 
6. £0 (045) Sess. 21, c. 9. 
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lit. ordin. Si vero episcopus rem exa- 
-minatoribus remiserit, et ipsi mala fide 
titulum approbaverint, ipsi pro rata 
tenentur ad ordinati sustentationem, 
at, si ipsi non habeant unde alimenta 
praestare possint, actio datur contra 
episcopum, ut Glossa in d. c. Cum se- 
cundum. Item, si ordines sacri a diver- 
sis episcopis sint collati, quisque epi- 
scopus qui ordinavit tenetur pro rata 
ad alimenta ex c. 4. De praeb. 
Ad nihil tamen tenetur episcopus 
vel alii, ut supra), 4. si, debita dili- 
gentia iam adhibita, curaverit ut patri- 
monium. esset verum, et casu illud es- 
set distractum, vel fictitium inventum. 
2. Si clericus possit aliunde vivere, et- 
iam ex suis honestis laboribus, vel si 
habeat patrem divitem , quia pater ex 
iure naturali tenetur filium alere. Sal- 
mant. ! cum Barb. 
— .— Deinde hic notandum quod si titulus 
quo suscepit subdiaconatum, casu pe- 
reat, non potest is ad superiorem or- 
dinem ascendere sinenovo titulo, Croix? 


cum Pal..et Gob. 

Titulus autem. sustentationis. potest 
esse vel paupertatis vel sufficientiae, 
nempe beneficii aut patrimonii, de qui- 
bus singulatim hic agendum. 

814. Et 4. Quoad titulum paupertatis: 
hoc titulo soli regulares professi ordi- 
nantur, non autem novitii, qui ex Const. 
15. s. Pii v. Romanus, non possunt sa- 
eros ordines suscipere sub poena su- 
spensionis, nisi patrimonium habeant, 
exceptis religiosis soc. lesu, qui posi 
vota simplicia ordinari possunt, et, si 
inde a religione eiiciantur, teneri su- 
periores eos alere, usque dum habeant 
unde vivant, dicit Philib. apud Salm.? 
afferens decisionem s. c. Sed Croix ab- 
solute hoc negat 4 referens plures alias 
declarat. s. c. in contrarium, imo p. 
Zacharia apud Croix 5 addit, quod Be- 
ned. xnr. Motu proprio, edito an. 4724. 
die 44. iun. declaraverit in perpetuum, 
Societatem non teneri ad. ullam submi- 
nistrationem congruae sustentationis vel 


alimentorum illis qui post biennium pro- 


(4) De ord. c, 6, p. 5. n. 63. 
(2) N. 9e94. | (S) Ibid. n. 64. 
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bationis a suis superioribus eiiciuntur ,- 
tametsi, dum in ea permanebant, ad sa- 
eros etiam presbyteratus ordines ad ti- 
tulum paupertatis promoli fuerint. Et 
hanc rationem pontifex ad talem san- 
ctionem praemittit, ne qui dimissioni 
causam praebuerint, ulilitatem ex sua 
culpa reportent. 

815. 2. Quoad titulum beneficii, ante 
omnia hic praenotandum est decretum 
Trid. 6 ubi : Cum non deceat eos qui di- 
vino ministerio adscripti sunt, cum or- 
dinis dedecore mendicare. .., compertum-. 
que sit quamplures plerisque in locis ad 
sacros ordines nullo fere delectu admitti, 
qui variis artibus ac fallaciis confingunt 
se beneficium. ecclesiasticum aut. etiam. 
idoneas facultates obtinere; statuit s. 
synodus ne quis deinceps clericus saecu- 
laris, quamvis alias sit idoneus moribus 
etc., ad sacros ordines promoveatur, nisi 
prius legitime constet, eum. beneficium, 
ecclesiasticum. quod. sibi, ad. victum ho-, 
neste sufficiat, pacifice possidere. Id vero, 
beneficium resignare mon possit, misi 
facta. mentione quod ad. illius beneficii 
Litulum sit promotus, neque ea resigna- 
tio admittatur, non constito quod aliun- 
de vivere commode possit, ct aliter facta 
resignatio nulla sit. Patrimonium vero 
vel pensionem obtinentes ordinari posl - 
hac non possint, nisi illi quos episcopus 
iudicaverit assumendos pro necessitale 
vel commoditate ecclesiarum suarum ; 
eo quoque prius perspecto, patrimonium 
illud. vel pensionem vere ab eis obtineri, 
taliaque esse quae eis ad. vitam susten- 
tandam satis sint, atque illa deinceps 
sine licentia episcopi alienari aut extin- 
gui velremitti nullatenus possint, donec 
beneficium ecclesiasticum sufficiens sint 
adepti, vel aliunde habeant unde vivere 
possint , untiquorum canonum, poenas 
super his innovando. 

Not. ^. sufficientiam beneficii desu- 
mendam esse iuxta taxam dioecesis ubi 
est beneficium, si ipsum requirit per- 
petuam residentiam, si vero non re- 
quirit, iuxta taxam originis, ut pluries 
declaravit s. c. an. 4701. 4708. et 4713. 


(A) N. 2188. et n. 92196. 
(3) Ad cit, n. 2196. (6) Sess. 91. c. 9. de rel: 
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apud Bened. xiv. f qui refert idem cor- 
roboratum fuisse ab Innoc. xir. in Con- 
stit. Apostolici ministerii; quae deinde 
confirmata fuit et extensa per totum 
orbem a Bened. xri. 

Not. 2. quod si defectus beneficii sit 
modicus, licite quis ordinatur, secus si 
sit notabilis, ut notat Viva ex Diana? 
cum Sanch. et Nav. Notabilem antem 
merito esse censet Viva 3 defectum 
quintae partis. 

Not. 3. quod nomine beneficii possit 
etiam aliquis ordinari ad titulum coa- 
diutoriae perpetuae, ut Sanch. et Nav. 
apud Croix 4 (modo coadiutor ratione 
illius congruam habeat sustentationem, 
ut recte advertunt Gonz. et Garc. apud 
Barh. 5) vel quotidianarum distribu- 
tionum, vel capellaniae, vel pensionis, 
vel praestimonii perpetui (Praestimo- 
monia sunt quidam reditus abstracti 
ex reditibus beneficiorum). Ita Salm. 
et Barb. ? Campanile, et boc etiamsi 
officiatura aut capellania illa sit amo- 
vibilis, dummodo qui babet ius nomi- 
nandi, obligetur non removere ordina- 
tum, usque dum hic sibi procuret be- 
neficium aut patrimonium, ut sapienter 
advertit Bened. xiv. 8.« 

Non sufficiunt autem ad titulum mis- 
sarum slipendia aut eleemosynae, cum 
sint incerta, nisi forte haec communi- 
ter occurrant sufficienter ad sustenta- 
lionem, ut dicit Philib. apud Salm. 9; 
vide dicta n. TTA. Nec sufficit titulus 
mensae episcopalis, nisi adsit consen- 
sus capituli, saltem tacitus, nempe si 
Sciens non contradicat, ut Croix!? pro- 
bat ex praxi. 

816. Quaer. an quis possit ordinari 
ad titulum beneficii certi de futuro. 
Affirmant Sayr. Campanile etc. apad 
Salm.ttet admittit lordan. ap. Croixt?, 


si ex circumstantiis certe videatur non | 


impedienda possessio. Sed verius ne- 
gant Barb.13 cum Led. Garcia Salzedo 
et Ugol. Bonac.1 cum Sayr. et Cenedo 
àc Salm.!5 cum Philib. etc. Quia Trid.6 

(4) De synod. I. 19. c. 9: n. 9. (2) P. A. tr. 4. 7,39. 
(3) A. 4, n. B. — (A) N. 9269. (5) All. 19. n. 93. 
(6) De ord. c. 6. p. A. n.69, et 69,— (7) L. c, n. 24. 
(9) Notif, 26. n. 11. 
(00D) Ib. n. 70, (19) N. 2975. (45 ALL. 19. n. 24, 
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requiritomnino pacificam possessionem 
beneficii, quare is ordinari nequit, et- 
iamsi iniuste impediretur a possessione. 
Si quis tamen possidet beneficium, sed 
reditus exigere non possit usque dum 
fiat sacerdos, bene posset ordinari sub- 
diaconus et diaconus. Ita Barb.!? cum 
Armend. et Garc. 

817. 3. Quoad titulum patrimonii 
pertinet, ad hunc titulum ex Trident.t3 
non possunt omnes ordinari, sed tan- 


(9) D. n. 69. (10) N. 9971. | 


tum ii quos episcopus iudicaverit assu- 
mendos (verba Trident.) pro necessitate 
vel commoditate ecclesiarum suarum. 
Patrimonium autem debet esse super 
re certa et immobili, ac de sua natura 
frugifera, pacifice possessa, nec aere 
alieno aut hypotheca gravata, ut com- 
muniter cum Salm.1? et Potest.29, Hinc 
non sufficit si aliquis, etiam scripto, 
promittat ordinando. alimenta, sufficit 
tamen census perpetuus adhuc redimi- 
bilis, quia hic de se fructificat, modo 
episcopus cautionem adhibeat ut, si re- 
dimatur, in aliam emptionem applice- 
tur, ut notat Croix. Idque sic admittit 
etiam Benedict. xiv.?! et Escob.?22 cum 
Pal. Marchin. et Leand. ac decisione 
rotae rom. Sufficit etiam si quis de suis 
reditibus tot annuos aureos ad susten- 
tationem sufficientes per instrumentum 
ordinando donet, ut dicunt Ugolin. et 
Philib. apud Salmant.23, Quod admittit 
Barbos. apud Croix? casu quo urgeret 
penuria sacerdotum.Imo admittit Ben. 
XiV 25 ex decr. s. c. etiam quando cleri- 
cus assumitur pro necessitate vel com- 
moditate ecclesiae. Addit, Gob. 26 suf- 
ficere ut aliquis comes aut communitas 
obliget sua bona ad clericum alendum, 
quod valde probabile mihi videtur, sal- 
tem quoad communitatem , sicut et 
aliis quos consului visum est ( etsi 
Croix ?? oppositum probabilius vocet), 
Trident. enim nequaquam limitat, ut 
patrimonium super re stabili consti- 
tuatur, tantum praescribit 23 quod sit 


(14) P. 5. n. 29, (15) L. 
(17) N. 


€. (16) Loco supra cit. 
29. (18) D. sess. 21. c. 9. (19) De ow. c. 
6. p. 9. n. 76. (20) N. 34, (24) Notit, 96, v, 19. 
(22) N. 378. — (23) lbid. n. 77. — (9A)N. 9272, 
| 25) Loc. cit, n. 16. (26) Ibid. (27) Loc. c. 
' (28) D. sess. 21, c. 9, 


CAP. 1I. DE SACRAMENTO ORDINIS DUB. II. 8. II. 


.verum et sufficiens ad clericum susten- 
landum, quia concil. id praecipue ca- 
vere intendit, ne ecclesiae ministri ob 
inopiam emendicare cogantur. Tutior 
ideo ad hoc erit obligatio alicuius com- 
munitatis, quam assignatio alicuius rei 
stabilis, cum haec facilius deficere pos- 
sit, quam aliqua tota communitas. No- 
tandum vero quod in concordato nostri 
regni statutum sit non posse in poste- 
rum patrimonia constitui, nisi unice 
super bonis immobilibus aut super an- 
nuis reditibus fixis; vide verba concor- 
dati infra n. 830. in fine. Patrimonium 
autem computatur loco legitimae, nisi 
aliud constet expresse ex voluntate pa- 
tris, Potest. f cum Pal. Mol. er Croix ? 
contra Vivam ? cum Garcia. 

818. Quaer. 4. an quis ordinari pos- 
sit sine patrimonio, sed ad titulum suae 
industriae, puta si sit pictor, ludima- 
gister, vel alius professionis. Affirmant 
Gonz. Barb. Cord. Henriq. Garcia ete. 
apud Salm. 4 quia tunc prudenter iudi- 
catur, victum congruum ei non fore de- 
fecturum, iuxta mentem conc. Sed ve- 
rius oppositum est tenendum cum 
Croix 5 et Sa Diana Sanch. Led. cum 
Salm. 5. Et de hoc Bened. xiv. 7? plures 
affert decis. s. c. et signanter unam e- 
manatam mense octob. 4589. in qua 
dictum fuit : Si quis tantum habeat quod 
ex: industria vel honesto labore lucratur, 
puta quod. sit musicus, magister gram- 
maticae, pictor, scriptor, auL alterius 
professionis, non potest promoveri, et- 
iamsi id sit sufficiens ad. sustentationem 
vilae. Item.die 23. maii 4609. s. congr. 
respondit: Gradum doctoratus tam in 
theologia quam iure canonico mon esse 
iitulum, ad quem aliquis ad.sacros or- 
dines promoveri queat, sed requiri omni- 
no vel beneficium vel palrimonium. ad 
vitam promovendi honeste sustentandam 
sufficiens. Ratio quia Trident. statuit 
quod ordinandus non solum habeat un- 
de vivat, sed etiam, ad evitandas frau- 
des et, errores, praescribit quod legiti 


me constet eum beneficium (sive patri- 
(1) N. Bà. (2) N. 2277, — (5) Art. A. n. 6. 

(4) De ord. c. 6. p. 5. n. 63. (8) N. 2273. 

(6) Ibid. n. 66. (7) Notil. 96, n. 7, 

(8) De mair. lib. A4, d. 26, n. 4. 
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monium) pacifice possidere. Quibus ver- 
bis excludit quamcumque spem acqui- 
sitionis de futuro, cum haec spés per 
infirmitatem vel aliud accidens deficere 
possit. 

819. Quaeritur 2. an si filius, invito 
parente , vellet sacerdotium suscipere, 
teneretur pater illi patrimonium assi- 
gnare. Affirmandum est cum Sanchez $ 
Barb.? cum Campanile et Genuensi ac 
Salm.19 Philib. etc. Imo isti dicunt, ad 
hoc posse cogi a iudice ecclesiastico, 
pariter ac pater cogi potest ad assignan- 
dam, prout tenetur, dotem filiae quaé 
dignum matrimonium contraxit, vol 
quae cupit relisionem ingredi, ut di- 
cunt Lopez et Aven. apud Salm. t1, 

820. Quaer. 3. an incurrat poenam 
suspensionis qui ordinatur sine patri- 
monio aut beneficio. 

Prima sententia negat cum Viva f2et 
Tol. Con. Phil. Diana Henriq. et. aliis 
apud Salm. i3 cum Sayr. March. et Gob. 
apud Croix!4, item Escob.15 cum Tol. 
Avila Rodr. Henriq. Vivald.. Diana et 
Marchino. Hanc sententiam merito sa- 
tis probabilem putant Salm.16 quia, li- 
cet in c. Neminem et c. Sanctorum dist. 
710. imponatur suspensio ipso facto ab 
exercitio ordinis suscepti illi qui ficto 
titulo ordinatur, attamen in cap. Cum 
secundum, de praeb. Innoc. i. hanc 
poenam ordinati commutavit in obliga- 
tionem ordinantis ad eum alendum, ut 
ibi notat Glossa, et dicunt Sanchez et 
Aversa. Cum igitur Trid.!? innovaverit 
poenas, intelligitur renovasse poenas 
quae tunc erant. in robore apud sacros 
canones, nempe quod ordinans tenea- 
tur alere ordinatum sine titulo, non 
autem quoad ordinatum, cuius poena 
iam erat revocata. Et de hoc Esc.t8affert 
declar. s. c. editam anno 1583. (quam 
referunt etiam Barbosa Garcia et Vi- 
vald. ) ubi sic dictum fuit: Ordinatus 
conira formam huius decreti (id est con- 
cilii) sine beneficio vel patrimonio, non 
est per hoc .suspensus nec aliquam poe- 


(9) All. 19. n. 65. (10) Ibid; p. 5. n. 87. 
(11) Cit. n. 87. (12) Qu. 7.-art. A4, n. 76. 
(15) De ord. c. 6. p. 4, n. 72, — (14) N. 2285. 
(13) N. 566... (16) L..c, (17)Sess. 21. c. 2. 
(18) D. n. 560. 
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am incurrit; sed cogendus est ordinans 
illi providere, iuxta cap. Secundum a- 
postolum, de praebend. qui solus canon, 
non alii, a concilio innovatur. Nec ob- 
stat bulla s. Pii v. Romanus, edita 44. 
octobr..14568., ut opponit Bonac.f, ubi 
statutum fuit incurrere suspensionem 
religiosos qui sine patrimonio ordinan- 
turante professionem; idemque dictum 
fuit de clericis in communi viventibus. 
Nam id specialiter pro istis: decretum 
fuit, nec ad alios extendendum. Quod 
autem moraliter peccet qui sic ordina- 
tur, non revocatur in dubium, ut recte 
ait Viva 2. 

Secunda sententia tamen probabilior 
quam tenent Suar..3 Sanch. 4 Bonac. 5 
et Salmant. 6 cum Aversa contradicit, 
concilium enim dixit : Antiquorum ca- 
nonum poenas super his innovando. Dixit 
innovando, ergo etiam poenas revocatas 
renovavit. Dixit. poenas, non poenam, 
ergo non solum poenam ordinantis, sed 
etiam ordinati renovare intellexit. Dixit 
canonum, ergo innovavit poenas non 
solius canonis Innocentii im. sed o- 
mnium, et ideo addidit antiquorum. 
Nihilominus Salm. ? advertunt 4. cum 
Sanch. quod, cum in dictis canonibus 
non requiratur possessio, si quis ordi- 
naretur cum vero titulo, sed sine illius 
possessione, peccaret quidem contra 
praeceptum Tridentini, sed non incur- 
reret suspensionem, Advertunt 2. quod 
cum antiquitus non requirebatur titu- 
lus sufficiens ad sustentationem, sed 
quicumque titulus sufficiebat, ut di- 
cunt$ Nav. et Manuel., valde probabile 
est excusari a poena qui ordinatur cum 
titulo insufficienti, quamvis non exeu- 
setur a peccato. Advertendum autem 
3. cum Viva ? quod in synodo dioece- 
sis neapolitanae imponatur suspensio 
ipso facto archiepiscopo reservata iis 
qui ficto titulo etiam primam tonsuram 
suscipiunt, et omnes ad id concurren- 
tes incurrunt pariter ipso facto excom- 
municalionem reservatam. 

(1) P. S. n. 47. (2) L. c. (5) De censur. d. 51, 


sect. 4, n. 58. (A) Cons. l. 7, c. 1. dub. 55. n. 49, 
(5) D. 3 q. unic. p. 9. n. 25. (6) De ord, c. 6. p. 
A.n. 73.  (7)lbid, n. 75. (8) lb... (9) Loc:cit, 


(10) N. 566, (11) De exam. ord. n, 64, (12) De 
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821. Sed iuxta hanc secundam sen- 
tentiam, scilicet quod ordinatus sine 
patrimonio incurrat suspensionem 

Dubitatur 4. an aliis in locis, quam 
Neapoli, incurrat eam qui ordinatur 
cum patrimonio ficto. 

Prima sententia, quam tenent Esc. 10 
cum Tol. et Avila, item Palaus Diana 
Gobat. etc. apud Potest.1í, negat quia 
Tridentinum innovat poenam suspen- 
sionis, sed sub clausula, nisi prius le- 
gitime constet eum beneficium sive pa- 
trimonium pacifice possidere. Dicunt 
autem quod quando quis ordinatur cum 
patrimonio ficto, iam. externe de ipso 
constet; ergo quamvis hic peccet in 
quantum facit testes iurare falsum, non 
incurrit tamen suspensionem. 

Secunda sententia affirmat, et posita 
tamquam vera sententia ut supra, quod 
iucurrat suspensionem ordinatus sine 
patrimonio, hanc sequendam censeo 
cum Sanch.1? Suar.13 Bon.!4 Barbosa t5 
et Salm.16 qui eam certam vocant cum 
Fagn. Leand. Bon.Led. Rodr. Potest.17, 
Isti enim dicunt quod ordinatus cum 
patrimonio ficto non solum peccet, te- 
Stes mendaces adhibendo, et ecclesiam 
decipiendo, sed incurrat suspensionem. 
Ratio quia is qui ordinatur cum patri- 
monio ficto, revera sine patrimonio or- 
dinatur, inxta mentem concilii et ca 
nonum qui requirunt titulum ne cleri- 
cus cogatur emendicare, et ideo dixit 
concilium, nisi prius legitime constet 
etc.: illud legitime significat. etiam do- 
cumenta tituli legitima esse debere. 
Alia urget ratio, quia cum quis ordi- 
natur sine patrimonio, tenetur episco- 
pus ordinans eum alere, sed non tene- 
tur si, ipso inscio, ordinatur ille cum 
patrimonio ficto; et sic decisum refert 
à s. €. Bened. xiv. 1$. Idem dicendum 
merito putant Salm.19? cum Nav. Rodr, 
etc. si patrimonium constitütum fuerit 
in solaapparentia, quin translatum füe- 
rit rei dominium in clericum, quia tunc 
idem esset ac si non esset constitutum. 


matrim. dist. 59. n. 8, (13) De censur, dist 51 
sect. 1. n. 55,.— (14) L. c. p. S, n, 94. (43) All, 
19. n. 57. (16) De ow. c. 6. P. S. n. 78. (17) 1b 


n.05. — (18) Notit, 96. n, 16, die 97 
(19) Cit. n. 78. et 79, TS RE 
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822. Dubit. 2. an incurrat suspen- 
sionem qui ordinatur cum patrimonio 
donato, sed data antapoca vel fide de 
reddendo illud donanti post ordinatio- 
nem. Dicitur post ordinationem, nam si 
renuntiatio ante eam fieret, certum est 
renuntiationem esse validam, et tunc 
sine dubio (iuxta eamdem secundam 
sententiam allatam n. 820.) ordinatus 
suspensionem incurreret, ut bene notat 
Bouac. f. Dubium igitur est si pactum 
sit de restituendo patrimonio post or- 
dinationem. 

Prima sententia dicit non teneri cle- 
ricum tale pactum exequi, et ideo non 
incurrere suspensiónem; hanc senten- 
tiam tenent Diana? cum p. Ledesm. et 
Vill, ac Escob. 3 cum Sa et Leand. Ra- 
tio, tum quia eo casu episcopus acqui 
rit ius supra patrimonium illud, cum 
alias ipsetenetur alere ordinatum, tum 
quia in Trid. 4 dicitur quod titulus or 
dinátionis (sive sit patrimonium sive 
beneficium sive pensio) sine licentia e- 
piscopi alienari aut extingui vel remitti 
nullatenus possit. Et pactum illud, cum 
sit. contrarium. dispositioni concilii , 
tamquam turpe reiicitur , et ideo cum 
clericus ille sit vero titulo ordinatus, 
suspensionem non incurrit. 

-. Secunda sententia autem dicit cleri- 
cum teneri patrimonium restituere, et 
suspensionem incurrere, eamque te- 
nent Avila Corduba Lopez et Delaerux 
apud Dianam 5. Ratio quia tale pactum, 
esto sit illicitum, non tamen reproba- 
tur in iure, unde clericus sic ordinatus 
tenetur in conscientia reddere patri- 
monium cum ea conditione donatum. 
Sed omnino distinguendum cum Pal. 6 
et dicendum quod si donans verum 
habuerit animum donandi, tunc, licet 
clericus peccaverit acceptando dona- 
tionem sub tali pacto post ordinationem, 
tamen non tenetur patrimonium resti- 
tuere, propter rationem supra a prima 
sententia allatam, quia pactum reiici- 
tur utpote oppositum Tridentino prohi- 
benti alienationem patrimonii sine li 

44) D. 8. q. un. p. S. n. 25. (2)5. p. tr. 4.r. 184. 


(5) N. 569. (4) Sess, 21. c. 2. (9) Loc. cit. 
(6) P. 11. n. 45. (7) L. 1. c. 48. n. B. (8) All. 
20. n. 50. (9) Notif. 26. n. 95. (10) L. G, p. 2. 
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centia episcopi, et ideo suspensioneni 
non incurrit. Ita sentiunt, praeter aa. 
ibi citatos, Tol.7 et Barb. 8 cum Garcia 
Manuel. et aliis, et sic declaravit s. c) 
die 6. mart. 1638. (apud Bened. xrv.?. 
dicens: S. c. censuit eum qui de facto 
alienavit patrimonium, ad cuius titulum 
fuerat. ordinatus , nulla facta mentione 
quod ad illius titulum promotus fuisset, 
in censuras non incidisse, sed alienatio- 
nem factam esse ipso iure nullam. Et 
sic pariter s. c. pluries declaravit ( ut 
refert p. Zacharia apud Croix!9) omnem 
permutationem, hypothecationem, aut 
fideiussionem patrimonii seu tituli, sine 
licentia episcopi esse invalidam, etiam- 
si ordinandus habeat unde vivat. Si 
vero donans non habuerit veram inten- 
tionem donandi, tunc quidem ordina- 
tus tenetur patrimonium restituere , 
quia tunc nunquam acquisivit illius 
dominium , cum iHa non fuerit vera 
donatio, sed fictio donationis, ac pro- 
pterea talis suspensionem incurrit, ita 
Nav.1! Bonac.t2(qui id ut certum habet) 
Sanch.13 cum Maiol. Met. etc. Roncag.t4 
cum Tamb. et Salm.t5cum Philib. Gabr. 
elc., item Marchant. Garcia Turrebl. 
Lop. etc. apud Escobar.!6, Neque huic 
obstat Tridentinum , quia concilium 
prohibendo alienationem patrimonii lo— 
quitur de clericis qui illud vere ade- 
pti sunt, ut patet ex ipsius verbis, pa- 
trimonium vero vel pensionem obtinen- 
tes. Neque episcopus ullum ius acqui - 
rit super re ficte donata, cum episco- 
pusordinans bona fide ad nihil teneatur, 
ut recte ait Sanchezi? cum Navarro et 
Decio. Advertendum tamen hic, quod 
esto clericus teneatur eo casu in con- 
scientia reddere patrimonium ante iu- 
dicis sententiam, attamen donans (ut 
bene etiam aiunt idem. Sanch.1$ cum 
Corduba et Salm. 1? cum communi) in 
foro externo nullam habet actionem 
contra clericum ad repetendam rem 
donatam, imq meretur ilia spoliari in 
poenam sui criminis; quapropter vide- 
tur talis clericus, si statim sit petitu- 
ad n.9986. (11) Man.c. 97. n. 38. — (12) L. c. 
(45) De matr, I. 6. d. 59. n. 8. (14). 150. q. 5. r. 1. 
(18) De ord. c. 6. pag. 5. n. 92. (16) N. 597, 
(MDct;e. — (48)L.e. (19) €i! n. 72. 
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rus in iudicio rem sibi adiudicari, posse | 


interim rem retinere (licet; suspensio- 
nem iam contraxerit) iuxta dicta 7. 3. 
n. 890. Et Monacel. refert ita decisum 
fuisse per s. c. episc., nempe ficte.do- 
nantem. teneri. liberum derelinquere 
patrimonium ordinato. 

823. Dubitatur 3. Àn suspensionem 
incurrat. qui post diaconatum vel sub- 
diaconatum susceptum cum patrimo- 
nio vere donato, illud donanti renun- 
liat (sine ullo praevio pacto), et deiu- 
de sacerdos ordinatur occultando re- 
nuntiationem. Affirmat Potesta 1. Sed 
verius negant Bonac. ? cum Nav. Henr. 
Avila Sayr. Molina etc. et Salm. 3 cum 
Sanch. Diana et Philib. Ratio quia talis 
renuntiatio est omnino nulla, ut supra 
vidimus, unde talis sacerdos dicitur 
cum vero titulo ordinatus, poena au- 
tem canonum. per Trident. innovata 
non imponitur eis qui patrimonium a- 
lienant, sed. qui sine eo ordinantur. 
Nec obstat quod talis ordinatus de fa- 
cto non percipiat fructus patrimonii, 
nam sufficit quod ipse possit fructus 
percipere, si velit. Idque confirmatur 
ex decr. s. c. supra citato n. praec. 

824. Dubitatur 4. An clericus possit 
renuntiare patrimonium sine licentia 
episcopi, si habeat aliunde sustentatio- 
nem. Adsunt tres sententiae. 

. Primasententia affirmat quam tenent 
Azor.^ Pal. 5 cum Steph. Gratiano Fla- 
minio et communiori, ut asserit; item 
Garcia et Molf. apud Salm.$, et proba- 
bilem putant Tamb. ? Diana 8 et Barb.9 
cum Menoch. Surdo Cevall. et Cassia- 
no, et expresse huic sententiae con- 
sentiunt. Sanch.1? et, Viva 11, Eam pro- 
bant ex. Trid.!? ubi dicitar: Atque illa 
(nempe patrimonia, beueficia, etc. ), 
deinceps sine licentia, episcopi alienari 
nullatenus possint, donec beneficium suf- 
ficiens. sint. adepti, vel aliunde habeani 
unde vivere possint. Si igitur (aiunt) 
non potest clericus sine licentia epi- 
scopi alienare patrimonium, donec a- 
liunde habeat unde vivat, $rgo bene 

(1).De ex. ord. n. 77, (2) P.5. n.123, (5) Inid. 

v. 93. (A) Pait, €. 1.5. c. À. q. 3. e» 41. n. 43. 


(6) De ord, c. €. p. B. n. 84. (7) De ord. l. 7. c. 6. 
$. 4. n. 19, (8) Part. 9. t. 8, r. 93. (9) N. 90. 
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potest, si habet unde vivat, etiam sine 
licentia episcopi; qui caeterum in ali- 
quo casu, puta ad redimendos paren- 
tes captivos et simili, potest dare li- 
centiam alienandi patrimonium, quam-. 
vis clericus non habeat unde vivat. 
Secunda sententia quam. tenent Led. 
et alii apud. Vivam? c Prem alie- 
nalionem esse ilice ied non inva- 
lidam; imo Suar.14 dicit | e validam 
eliamsi clericus non habeat unde vivat, 
Tertia sententia vero quam tenent 
Croixt$ Barbosa! cum Quintan. Cam- 
panile et Ugol. Escob.1? cum. Marchiuo 
Cenedo etc. ac Salm. cum Vas , Phi-. 


lib. et Leand. dicit buiusmodi a iena- 
tionem esse invalidam et es a- 


-— 


tio tum quia, si clericus non hal 
liunde sustentationem, nec etiam epi 
scopus (ordinarie loquendo, ut intelli- i- 
gendum est concilium) potest licentiam. 
alienandi concedere, hoc enim signifi- 
cat particula illa donec, nempe quod e- 
piscopus tum solum licentiam dare pot- 
est, cum clericus habet unde vivat, 
tum quia patrimonium connumeratur 
inter bona ecclesiastica, et gaudet eo- 
dem privilegio, ita ut nequeat a prin- 
cipe saeculari subiici collectis, prout. 
habetur in cap. Quamquam, de censib. 
in 6. Ergo tale patrimonium sine licen- 
tia episcopi est inalienabile. Et huic 
tertiae sententiae mihi magis lubet ad- 
haerere, ob decretum s. c. quae die 4. 
februar. 1652. (apud Benedict, x1v.18 ) 
sic respondit: Renuntiationem patrimo- 
nii, ad cuius titulum clericus simplici- 
ter sacris ordinibus fuit initiatus, abs- 
que licentia episcopi factam, non susti- 
neri, eliam post assecurationem  benefi-- 
cii ad. eius vitam sustentandam. suffi- 
cientis. Adverte hic aliud decretum e- 
manatum a s. c. conc. 5. febr. 4604. ubi 
decisum fuit non esse vetitum clerico 
liypothecare patrimonium, quoad eam 
tamen partem fructuum quae supersit 
ad eius sustentationem, non laute, sed 
tenuiter vivendo, iuxta iudicis eccle- 
siastici arbitratum. 

(10) Cons. 1l. 7. e, 4. dub. is (13) Q. 8. a. ult. n. 6 
v. circa, (19) Sess. 91. c. 2. (15) Q. 7.art. 9, 4.6, 


(14) De ceusur, d. 51. X. T. n, 58. (15) N, 2286 
(16) All. 19. n. 90, (47). N. 589. (48) Notif, 95, u. 9 
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$. III. De obligatione deferendi habitum 
el tonsuram, 
823. Qu. 4. 4n peccent graviter clerici non de- 
ferentes habitum. 
826. Qu. 2. .4n non. deferentes tonsuram. 
827. Quando isli ob habitum et tonsuram di- 
missam amittant privilegium fori et canonis. 
828. 4d quid teneantur sacerdotes vi obedien- 
tiae quam promittunt episcopo. .4n possint 
religionem ingredi, episcopo contradicente. 
829. Quae obligatio sit de missis et precibus , 
quae ab episcopo imponuntur ordinatis. 
850. De statutis in concordato nostri rcgni. 
825. Patet ex universo iure canoni- 
co clericos teneri deferre habitum et 
tonsuram clericalem; unde ex Trid. 1 
possunt suspendi habitum et tonsuram 
non deferentes. Sed quaer. 1. An pec- 
cet mortaliter clericus qui habitum non 
deferat. Affirmat Panorm. apud Pal. 2, 
etiamsi ille sit tantam in minoribus 
constitutus, et probant ex c. penult. de 
vita et honest. cleric. Alii, ut Salmant., 
dicunt hune non peccare graviter ( ut 
revera sentit communis sententia), sed 
non excusari a culpa veniali, eo quod 
ipsi quoque tenentur suo statui se con- 
formare. Alii vero communius dicunt 
huiusmodi clericum nullam habere ob- 
ligationem deferendi habitum: ita E- 
.scob. 3 Navar./ Holzm. 5 et Pal. $6 cum 
Arm. Sylvest. Soto et Ang. Et huic o- 
pinioni favet constitutio Sixti v. Pasto- 
ralis, edita die 31. ianuarii 1588., ubi 
declaratum fuit habitam clericalem non 
teneri deferre clericos non recipien- 
tes pensionem, fructus aut bona ec- 
clesiastica sibi in una vel pluribus vi- 
cibus reservata et concessa, non ex- 
cedentia valorem annuum 60. ducato- 
rum aureorum de camera. Id autem cer- 
tum est de clericis coniugatis, ut habe- 
tur in cap. Ioannes de cleric. coniug. Y- 
mo, si sint bigami, non solum non te- 
nentur; sed etiam non possunt habitum 
deferre, ex cap. Altercationis, de bigam. 
in 6. Maius dubium est de clericis be- 
neficiatis vel in sacris constitutis, an 
hi peccent graviter si habitum non de- 
ferant. Per se loquendo, non dubitan- 
dum hos graviter peccare, cum ipsi 
(4) Sess. 44. cap. 6. (2) P. 18. n. 5. (3) IV. 498. 
(4) €.93.5.110. (B) N. 103. (6) L. c. (7) Sess. 
14, cap.G. — (8) Iu Trid. l. c^ n. A. (9) Summ. 2. 


«leric, peccata, — (10) N. A91. — (11) In exp. tract, 
1 
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temeritatis arguantur in Trident. ? his 
verbis: Tanta... hodie aliquorum inole- 
vit temeritas religionisque contemptus, 
ut propriam dignitatem et honorem cle- 
ricalem parvipendentes, vestes etiam de- 
ferant publice laicales.... Propterea o- 
mnes ecclesiasticae personae..., quae aut 
in sacris fuerint, aut dignitates, perso- 
natus, officia aut beneficia..... ecclesia- 
stica obtinuerint, si postquam. ab epi- 
scopo suo..... moniti fuerint, honestum 
habitum clericalem... non detulerint, per 
suspensionem ab ordinibus, ac officio et 
beneficio, ac fructibus.... necnon, si se- 
mel correpti denuo in hoc deliquerint, 
etiam. per privationem officiorum et be- 
neficiorum coerceri.... debeant. Et hic 
insuper notandum quod Sixtus v. in 
bulla Cum sacrosancta, edita die 9. ia- 
nuarii 1588. (apud Barbosa 8) declara- 
vit beneficiatos non deferentes habi- 
tum in Urbe, mandatisque super his 
editis sub .certo termino non obedie- 
rint, praeter alias poenas, ipso facto 
sine ulla alia monitione privatos esse 
quibuscumque dignitatibus, adiini- 
strationibus, officiis , canonicatibus , 
praebendis, beneficiis et praestimoniis. 
Dicit autem Caietanus?, tales non pec- 
care mortaliter, nisi. adsit contumacia 
aut contemptus, et adhaerent Escob.10 
et Gobat.1!, dicentes non esse rmortale, 
nisi sit periculum causandi contem- 
ptum. Sed oppositum omnino tenen- 
dum, quia ex concilio patet ipsam de- 
lationem habitus laicalis esse parvipen- 
sionem honoris clericalis; ita commu- 
niter Sanchez? Renzi!? Laymant! cum 
Arm. Sylvest. et Vasq. Pal.!5cum Vill. 
Salm. !6 cum Bann. et Led. Barbosa 1? 
cum Abb. et Henr. Escob.í$ cum Reg. 
et Hurt. acBon.1? cum Nugn. et comm. 

Limitant vero 4. omnes praefati aa. 
et quidem probabilissime, si id fiat ad 
breve tempus, nisi (aiunt Salm.?? cum 
Bannez) quis habitum dimitteret vel 
oceultaret ut alios deciperet vel ut li- 
bere per plateas deambularet, vel ut 
aliquod malum committeret. Et sic pa- 
8, u. 769. (12) Lib. 7.cap. 1. dub. A49. (15) P. 546. 
qz B.— (14) C. 19, n. 2. (18) P. 18. n. 5. (16) De 
ord. c. 5. p. A. n. 7. (47) Alleg. 9. n. 11. (18) N 
491. (19) P. ult, n, 2, (20) Ibid. n. 9. 
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riter probant Diana 1 et Burgh. ? non 
excusari a mortali clericum, qui in bac- 
chanalibus excurreret per urbem lar- 
vatus. Limitant 2. Holzm. 3et Pal. Lay- 
man apud Salm. 4 si adsit aliqua iusta 
causa seoccultandi, nempe ad vitanduin 
periculum mortis vel damni gravis. 
826. Quaer. 2. An peccent graviter 
clerici non deferentes tonsuram sive 
coronam (licet corona revera differat a 
ionsura, sed dd. confundunt). Alii, ut 
Panor. Soto Sylv. etc. apud. Tambur. 5 


affirmant de omnibus clericis ex c. Cle- 
rici, 415. de vita et hon. cleric. ubi dici-. 


tur: Coronam et tonsuram habeant con- 


ruentem. Alii, ut ipse Tambur. cum 


March. Palao 9 et Renzi ? cum Henriq., 
dicunt, hoc, secluso contemptu, non 
esse peccatum mortale, etiam in bene- 
ficiatis et clericis in sacris constitutis, 
quia (ut aiunt) ex nullo textu argui- 
tur esse de hoc grave praeceptum. A- 
lii tamen, ut Sanch.$ Laym.9 Escob. fo 
et. Vasq. Leand. ac Hurt. ap. eumdem 
Tamb.t! dicunt clericos in sacris con- 
stitutos et beneficiatos graviter pecca- 
re si tonsuram seu coronam non de- 
ferant, idque confirmatum potest ali- 
cui videri ex concilio later. sub Leone 
x.1? (apud Merbes. 13) ubi sic habetur: 
Clerici in. sacris constituti barbam nec 
comam. nutriant, sed tonsuram ferant; si 
quis contra fecerit eaccommunicationem 
incurrat. Sed huic responderi. posset 
quod hoc concilium praecipiendo ton- 
suram, non sit locutum proprie de co- 
rona, sed potius de abrasione comae, 
innovando canones conciliorum rom. 
sub Zacharia papa et Gregorio xr. (a- 
pud eumdem Merbes.14) ubi dicebatur: 


Si quis ex clericis comam relacaverit, 
anathema sit, Unde saltem non est cer-: 


tum quod excommunicatio fuerit im- 
posita in non deferentes coronam, et et- 
iam quoad comam deferentes, hodie 
propter usum plurimorum, adhuc Ro- 
mae degentium (modo coma sit mo- 
derata), non videtur poena illa excom- 
inunicationis vigere. Caeterum, quoad 

(0). P. 40. t. 15. res, 299. (2) Cent. 2. cas, 89. 
(5) N. 105. (A) Locc, ce. (3) De-ord. c. 2, S. 6. 
n. 46, (6) P. 19. n, S. (7) P. 576. qu. 5. (8) Lib. 
7. c,1.a. 49. (9) C. 12. n. 3. (10) N. 491. 


qualitatem peccati perlinet, Laym. et 
Escob. 15 pari modo loquuntur de non 
deferente coronam ac de non deferente 
habitum. Probabiliter tamen ait Croixt6 
facilius mortaliter peccari non defe- 
rendo habitum, quam coronam; quis e- 
nim (dicit) arguet sacerdotem de mor-: 
tali, si per 6. vel 8. hebdomadas coro- 
nam non deferat, etiam si nullum de ea 
vestigium appareat? |. 

827. Plura autem hie sunt notanda 
pro complemento huius materiae. No- 
tandum quod clericus non deferens ha- 
bitum et tonsnram, si tertio admonitus 
ab episcopo non emendatur, amittat 
privilegium, non solum fori, sed et- 
iam canonis, ex cap. Contingit, 45. de 
sent. excomm. Idemque dicitur de cle- 
rico se immiscente in negotiationibus 
saecularibus, omissis divinis officiis, 
ex cap. Ec litteris, 46. de vita et ho- 
nest. cleric. Idem de gestante arma mi- 
litaria in habitu laicali, si post tertiam 
monitionem clericalem non resumat. 
Quod si talis clericus armis militari- 
bus indutus insuper enormitates com- 
mittat, privatur privilegio canonis, ut 
habetur ex cap. Si quis suadente, caus. 
T. qu. 4. Dubitatur autem an hic a- 
mittat ipso facto etiam privilegium fo- 
ri. Affirmant aliqui apud Fagn. 17, Sed 
ipse Fagn. cum Alexandro Io. Andrea 
et Petro de Angar. etc. dicit et probat. 
ex pluribus iuribus non amittere pri- 
vilegium fori, nisi post trinam monitio- 
nem. Hoc tamen intelligitur de benefi- 
ciatis et constitutis in sacris, nam de 
clerico in minoribus statutum est in 
Tridentinot$ quod /s privilegio fori non 
gaudeat, nisi..... clericalem habitum et 
tonsuram. deferens, alicui ecclesiae de 
mandalo episcopi inserviat vel in semi- 
nario..... aut in aliqua schola... de li- 
centia, episcopi.... versetur. Dicunt au- 
tem hic Salm.$? cum Farinac. et Philib., 
quod particula illa et valet pro vel. Sed 
probabilius tenent oppositum Palaus?o 
ct Barbosa?! cum Riccio Armendar. et 
(11) L.c. (12) Sess. 9. (45) P. 279. qu. 15; 
(14)Ibid. (15) Locc. cc. (16) Lib. 4. n, 4579. 
(17) In d. cap. contingit, n. 44, (48) Sess. 95. c. G. 


(19) De ord. c. 7. p. 8. n, 64. (9) Part, 2, p. 7. 
2) In Trident, loc. cit. n. 21. et alley. 49. n. 49. 
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Dellet. dicentes quod clericus in mino- 
ribus, ut gaudeat privilegio fori tenea- 
tur deferre simul habitum et tonsuram 
et ecclesiae deservire. Sufficit vero 
quod inserviat alicui ecclesiae, etiamsi 
non sit illa, cui de mandato episcopi 
fuerit adscriptus, ut declaravit s. c. die 
23. ianuar. ann. 1603. apud Benedict. 
xiv. f. Idque tanto magis currit, si nul- 
li ecclesiae sit adscriptus, ex alio de- 
ereto ibid. edito 1. febr. 1614. Pro his 
autem minoristis non deferentibus ha- 
bitum et tonsuram, nulla praeexigitur 
monitio, ut priventur privilegio fori, 


prout docent Bened. xiv. ? et Fagn. 3, 
Diximus privilegio fori; nam secus di-- 


cendum de privilegio canonis, ut te- 
nent Gonzal. Garcia et Comitol. apud 
eumdem Benedict. 4 qui testatur hanc 
fuisse constantem sententiam s. c. con- 
cilii, afferens plures eiusdem decisio- 
nes contra de Luca. Casu vero quo 
clericus hic, non adimpletis conditio- 
nibus Tridentini, commiserit aliquod 
crimen, licet ipse nequeat allegare pri- 
vilegium fori, potest tamen episcopus 
euin sibi vindicare a iudice saeculari, 
iuxta decretum s. c. approbatum a pon- 
tifice, ut refert Bened. Si tamen quis 
habitum dimissum reassumit, dummo- 
do non sit in fraudem, ad pristina re- 
stituitur privilegia, ut docet idem Be- 
ned.5 cum communi dd. in cap. un. de 
cleric. coniug. in 6. et pluribus decre- 
tis s. c. Tunc autem praesumitur in 
fraudem reassumere, si in causa cri- 
minali iam sit in carcerem coniectus, 
aut dimissus sub fideiussione, ut Fag.$ 
cum decr. s. c. et idem Benedict. ?. In 
causa vero civili, si habitum reassu- 
mat, postquam fuerit citatus ad forum 
saeculare, Bened. $ cum decr. s. c. e- 
dito die 30. martii 1686. . 

Eodem privilegio fori gaudent cle- 
rici coniugati habitum vel tonsuram 
deferentes et alicui ecclesiae de man- 
dato episcopi deservientes, si unam so- 
lam virginem duxerint, ex c. 2. De foro 
compet. Vide Salm. ?. Sed notandum 
quod in cap. ultim. de temp. ord. in 6. 

(4) De synodo l. 42. cap. 6. a. 8. — (2) L. c. e, 
2. on. 1. (S) In.eap. si quis de foro compet. 
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prohibeatur coniugatis conferri tonsu- 
ra, nisi velint ipsi religionem profiteri 
vel sacros ordines suscipere, quod au- 
tem non liceteis sine uxoris licentia. 

828. Notandum 4. Sacerdos in sua 
ordinatione promittit obedientiam epi- 
scopo. Hiuc quaeritur, ad quid tenean- 
tursacerdotes vi huius obedientiae. No- 
ster ss. p. Benedict. xtv. in Constitut. 
Ec quo dilectus, emanata die 44. ia- 
nuarii an. 4747. sic explicat: 4gnosci- 
mus presbyterum huiusmodi promissio- 
nis vigore ea lege inter alias adstrictum 
teneri, ut a servitio ecclesiae, cui addi- 
ctus fuerit, discedere nequeat sine licen- - 
tia episcopi. Hoc tamen intelligendum, 
nisi presbyter etiam parochus velit 
transire ad aliquod monasterium vel 
regularem canonicam, ut habetur in 
can. Duae sunt caus. 49. q. 2. Tunc e- 
nim (ut ibi statuit Urbanus rm.) potest 
libere discedere, etiam contradicente 
episcopo. Poterit tamea episcopus, ut 
ait papa Bened. in praefata bulla, cle- 
ricum suum revocare ex iustis causis, 
etiam post professionem, nempe si ec- 
clesia ex illius absentia gravem iactu- 
ram pateretur, ut ibi dicit Innoc. iv. 
(vide dicta l. &. n. 15.). Per tó autem 
iacturam intelligit pontifex laesionem 
sive damnum ecclesiae, dum affert do- 
ctrinam abbatis Panormitani qui sic 
ait: Sed. si ecclesia graviter laederetur, 
esset revocandus. Unde concludit idem 
pontifex Benedictus: Et sic satis pro- 
visum est eliam episcopo, qui factum 
clerici sui ad regularia claustra, se in- 
vito, impugnare velit. 

829. Notandum 2. aliquid circa mis- 
sas et preces quae in ordinatione im- 
ponuntur ordinatis ab episcopo. Quoad 
obligationem pertinet, alii ( ut Suarez 
Less. et Lay. apud Croix!? putant per- 
solvendas esse sub mortali. Alii tamen 
ibi (ut Sot. Val. Diana Pal. Pell. Gob. 
etc.) dicunt probabiliter huiusmodi ob- 
ligationem esse decentiae, non autem 
sub peccato; saltem tenet Croix non 
esse sub gravi, cum id episcopi haud 


(A) Loc. cit, (3) L, c. c. 2. n. 4. (6) In c. Magnus, 
de obligat, (7) L. c. (8) Ibid. (9) De ow. c. 7. p. 
5. n. 69. (10) N. 2519. 
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declararint. Quoad applicandas autem 
dictas missas, sedulo consideranda sunt 
verba quae dicit episcopus, videlicet: 
Post primam missam tres missas di- 
cite, unam de Spiritu sancto, aliam de 
beata Virgine et tertiam pro defunctis; 
et etiam Deum pro me orate. Ex quibus 
verbis recte infert p. Mazzotlta 1 non 
esse obligationem applicandi praedictas 
missas iuxta intentionem episcopi, dum 
ibi praescribitur tantum ut initiati pro 
eo orent; ideoque ipsi bene possunt 
missas pro aliis applicare etiam cum 
stipendio. Patet autem quod huiusmo- 
di missae non prius dicendae sunt, 
quam adveniant dies non impediti. 

Àn autem neopresbyter pro missa 
quam celebrat cum episcopo, possit sti- 
pendium accipere. Negat La Croix ? eo 
quod petens missam videatur requi- 
rere missam cum omnibus caeremoniis 
et actionibus quae peraguntur a sacer- 
dote in altari. Sed aliter opinatur Be- 
ned. xiv. 3 urgens exemplum sacerdo- 
tum graecorum cum episcopo celebran- 
tium, qui alias plerumque carere de- 
berent eleemosyna. 

830. Notandum 3. id quod habetur 
statutum an. 1741. circa ordinationem 
promovendorum in concordato inito in- 
ter sanctam sedem et, maiestatem no- 
stri regnantis Caroli itr. quem Deus so- 
spitet, ubi sic habetur: 4. Niuno potrà 
esser da ora innanzi promosso alla pri- 
ma tonsura, se non che a titolo di bene- 
ficio o cappellania perpetua , le di cui 
rendite, detratli i pesi, ascendano alme- 
no alla metà della tassa stabilita pel pa- 
trimonio sacro nella diocesi del promo- 
vendo. 2. Giudicando qualche vescovo 
veramente utile o necessario alla chiesa 
conferir la prima tonsura a qualche gio- 
vane, benché non abbia verun beneficio, 
potrà farlo; ma nel solo caso che abbia 
1l medesimo una pensione ecclesiastica 
perpetua della rendita che ascenda. al- 
ieno alla metà della tassa. stabilita pel 
patrimonio sacro nella sua diocesi, o 
l'intiero patrimonio; il quale, per evita- 


(1) De sacrif. miss. c, 4. $. 5. (2) L. 6. p. 2. n. 9325. 
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re qualunque frode o injanno, non po- 
trà costituirsi da ora innanzi, che uni- 
camente sopra beni stabili e sopra an- 
nue rendite fisse, e dovrà regolarsi a te- 
noredella tassa sinodale di ciascuna dio- 
cesi, purché non sia esso patrimonio nà 
in minor somma di ventiquattro ducati, 
né in maggiore di quaranta. 3. Oltre al 
requisito del beneficio, cappellania per- 
petua o pensione. ecc lesiasica perpetua, 
nella maniera spiegata di sopra, o del- 
l'intiero patrimonio, a niuno potrà con- 
ferirsi la prima tonsura, il quale dopo 
aver terminati dieci anni di sua età, 
non sia andato a dimorare almeno per 
un triennio in qualche seminario o con- 
vilto ecclesiastico: e dove ció non possa 
farsi, non abbia almeno portato per tre 
anni l'abito clericale con licenza del pro- 
prio ordinario, ed in tutto il triennio, o 
almeno per la maggior parte delle feste 
di precetto di ciascun. de tre anni non 
abbia servito a qualche chiesa nella ma- 
niera che gli sarà dal proprio vescovo 
prescritta, compulando questo servizio. 
colla dimora che avrebbe dovuto fare in 
qualche seminario o convitto ecclesiasti- 
co, ecc. Àc ultimo loco dicitur: Chiun- 
que sarà promosso alla prima tonsura, 
agli ordini minori o agli ordini sacri 
contro la forma prescritta nel presente 
regolamento, oltre alle pene di sopra ac- 
cennate, rimarrà perpetuamente Ssospe- 
s0 dall'esercizio dell'ordine già conferi- 
togli. E chi l'avrà cosi ordinato, o pure 
gli avrà a tal effetto concedute le dimis- 
Sorie, se sarà vescovo, sarà sospeso per 
un anno dalla collazione degli ordini e 
dall'esercizio de' pontificali: e non essen- 
do vescovo, ma prelato inferiore coll'u- 
so de' pontificali, sarà sospeso per sem- 
pre dall' esercizio de medesimi; e non a- 
vendo l'uso di essi, come pure qualun- 
que altra persona costituita in dignità, 
per sempre sarà sospeso dall'esercizio 
dell'officio e de' suoi ordini. An autem 
haec suspensio sit latae vel ferendae 


sententiae. Vide dicenda de cens. lib. 
num, 8. 


(S) De Saerif, missae 1. 5. c, 46, n. 10. 
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TRACTATUS SEXTUS 
DE MATRIMONIO 
Capvr I. Dr sPoNsaLiBUs 


Dusivxu I. Quid sint sponsalia. 


831. Promissio sponsalitia, ut sit valida, debet 
esse voluntaria e£ deliberata. 

832. 4n teneatur ad matrimonium ficle pro- 
mittens sponsalia alteri. repromiltenti, 

855. Quid, si quis voluit promittere, sed non se 
obligare. 

854. Quando obligentur pueri. 

859. Am sint valida sponsalia contracta per 
dolum. 

856. Promissio debel esse mutua. Qu. 1. .4n ac- 
ceplans sponsalia intelligatur repromittere. 

857. Qu. 2. 4n quis possit se obligare ad nu- 
plias vi gratuitae promissionis. Et an. haec 
oblige sub gravi. 

858. Promissio debet esse expressa signo. Quid, 

si parentes contrahant pro filiis tacentibus. 

859. Dub. 4. Quid, si extranei. Dub. 2. 4n 
sufficiat, si parentes promillant, pro filiis 
absentibus. 

840. Sponsalia debent fieri inter habiles. Quid, 
si verba vel signa sint dubia. 

841. Ferba de praesenti apta ad matrimonium 
inter impuberes habent vim sponsalium. An 
idem valeat inter puberes in matrimonio 
clandestine contracto. 

849. An sufficiat ad sponsalia dicere: Non du- 
cam aliam quam te. 

843. 4n dicere: Contraham si papa dispensaverit. 
Am sufficiat subarrhatio annuli et missio mu- 
nerum. Quid, si parentes annulum mittant. 

844. Qu. 4. .4n sponsalia contracta per me- 
ium gravem sint per se nulla. Qu. 2. Quid 
si per metum levem. Qu. 5. An, qui con- 
traxit ex metu levi, possit sponsalia rescin- 
dere. 

831. » Resp. Sunt promissio volun- 


taria, deliberata et mutua, signo sen - 
sibili expressa, futuri matrimonii in- 
ter personas iure habiles. » : 
Dicitur 4. promissio, quia proposi- 
tum non sufficit, cum non inducat ob- 
ligationem. Unde qui diceret: Volo.te 
accipere, habere aut ducere in uxorem, 
non contraheret sponsalia, ut Bonac. 1 
docet ex aliis, quia haec verba non 
promissionem, sed propositum promis- 
sionis tantum significant, nisi tamen 
ex circumstantiis aliud colligatur. 
Dicitur 2. voluntaria et deliberata, sci- 
licet deliberatione sufficiente ad pecca- 
tum mortale, cum sponsalia sub mor- 
tali obligent. Diana 2 ex Sanch. Pont. 


; » Urs Mes 4 

1) Q. 4. p. 1. (2) P. 3. t. 4. r. 275. (S) Q. 1. 

p. n n. 4, (4)n.92.a 8. —(BL.1. 4. 16. 
,9) T. 4. p. S. 0 274, (7) De matr. 4. tT ET 2t 
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Pup uci quae 

guía sunt valida ante se- 
ptennium completum, ut docent Con. 4 
Sanch.5, nisi malitia et prudentia sup- 
pleant aetatem. Dian.6 Pont. etc. (quod 
tamen quidam negant sufficere, cum 
ius determinarit aetatem) imo nec post 
septennium, si de usu rationis suffi- 
cienti non constet, uli neque si vi, do- 
lo, errore vel ignorantia circa substan- 
tiam aut notabilem conditionem sub- 
stantialem fiant, secundum dicta de vo- 
to et contractibus. 

832. Quaer. an teneatur matrimo- 
nium contrahere qui ficte promisit 
sponsalia alteri vere repromittenti. Fi- 
ctio haec diversimode potest continge- 
re: 1. Si is non habuit animum con- 
trahendi. 2. Si non habuit animum se 
obligandi. 3. Sinon habuit animum 
adimplendi. In primo casu certe non 
tenetur stare promissis, cum omnino 
defuerit promittendi voluntas. Ita Vi- 
va ? et Salm. $ cum Sanch. Lugo Sylv. 
etc. communiter. Contra vero in tertio 
casu certam est teneri, quia iam con- 
traxit obligationem. V. Salm.? et Vivat? 
qui bene advertunt quod si quis sciret 
oriri obligationem ex promissione, sed 
ad eam non adverteret, nihilominus te- 
neretur ad promissum, quia iam ha- 
buit virtualem voluntatem se obligandi. 

833. Quaestio tantum est de secun- 
do casu, quando is voluit promittere, 
sed noluit se obligare, et respondetur: 
Si ipse ignoravit ex promissione illa 
oriri obligationem exequendi matri- 
monium, certum est non teneri, ut di- 
cunt Salm.!! cum communi ( quidquid 
aliqui aliter sentiant), quia qui ignorat 
naluram promissionis, non habet ve- 
ram promittendi voluntatem. Dubium 
igitur estan teneatur ad matrimonium 
qui sciens naturam promissionis fi- 
cte promiserit sponsalia, nolens reve- 
ra ad matrimonium se obligare. 

Prima sententia dicit quod iste non 
solum peccet mortaliter contra iusti- 
tiam, sed eliam ex iustitia teneatur ad 


(8) Eod. tit. e. 4. p. 3. n. 23, de contract. c. 4. p. 
4. 0, 7... (9) De matr, eit. n, 23. (10) N. S. et e 
(Mj ib. n. 26. 
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contrahendum matrimonium, nec ex- 
cusatur, si damnum alio. modo velit 
resarcire. Ratio quia in ipsa promis- 
sione, quando est vera, necessario est 
insita obligatio ipsi competens: eum 
autem quis minime 'yult promittere, 
minime quidem obligatur, sed quando 
vere promittit, non potest nolle obli- 
gari iuxta conditionem contractus: ne- 
quit enim a promissione obligationem 
illi propriam separare; ita probabiliter 
Pont. ! cum Vasq. Viva 2, item Sotus 
Lop. Led. Arag. Gutt. etc. ap. Sanch. 

Secunda, sententia, vero probabilior 
cui subscribimus et quam tenent San- 
chez 3 Pal.^ Layman 5 Less. 6 Holzm. 7 
Spor. $ Escob.9? Renzi !9 Tamb. 1! Maz- 
Zotta 1? etSalm. 13 cum Bonac. Bec. A- 
versa Villal. Corneio et Diana, negat 
esse obligationem «contrahendi. Ratio 
praecipua est quia omnis obligatio quae 
non habetur ex lege, oritur ex privata 
hominis voluntate; ergo ubi deest vo- 
luntas se obligandi, deficit obligatio. 
Et hoc etiamsi promissio fuerit iura- 
mento firmata, ut docent Sanch.14 cum 
s. Bonav. s. Anton. Medina Pal. et plu- 
ribus. Escob.15 cum Richardo Gabr. ac 
Salm. 16 cum Bonacina et Aversa ex d. 
Thom. quit? docet iuramentum non ob- 
ligare ubi deest. animus se obligandi, 
iuramentum enim sequitur naturam 
promissionis. Nec obstat ratio contra- 
ria supra allata, quia, esto ficte pro- 
mittens peccarit contra iustitiam, al- 
leram partem decipiendo, non teneba- 
tur tamen ex iustitia ponere verum con- 
sensum, cum nulla ei aderat obligatio 
contractum ineundi, et contra alter 
nullum acquisierit ius in eum ex suo 
consensu, ideo tenetur quidem postea 
ratione deceptionis damna resarcire, 
sed non tenetur ratione promissionis 
verüm consensum ponere et matrimo- 
nium contrahere.Secus vero dicendum 

(4) De mat. 1, 19. c. 9, n. 7, (2) L. e. n. 9. v. 
dico S. (3) De mat. lib. 4. disp. 9. n. 5. et disp. 
10. n. 25. (4) P.9. n. 9. (8) C. 4. n. 40. 
(6) C. 18. n. 62. (7) C. 1. n. 117. (8)C.1. n. 434. 
(9) L. 24, n. 92. (10) De matr. €. 4. sect, 1. qu. 5. 
(11) Eod. tit. 1.9. c. 4. 6. 4. n. 5, (12) C. 9. $. 4, 
(15) Loc. cit.num. 98. (14) Dict. disp. 9. n. 9. 


(15) N. 93. — (16) De matrim. c. 4. p. 5, n. 29, 
(17) In 5. dist, 59. qu. 1. avt. 5. q. 9. 
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si intervenerit defloratio, quia tunc de- 
florans omnino tenetur ad matrimo- 
nium, cum non possit tunc alia via sat 
aequivalenter damnum resarcire, ut 
diximus l. 3. n. 642. 

834. Sufficit autem ad validitatem 
sponsalium inter pueros, ut in ipsis 
probabiliter agnoscatur rationis usus. 
Hoc putant probabilius cum communi 
Salm.1$ cum Sanch. Conc. Dic. Bon. et 
aliis contra Pal. Aversa etc. qui dicunt 
pueros ante septennium non obligari. 
Non peccant autem graviter pueri vel 
parentes pro eis sponsalia promitten- 
tes, ut dicunt Salm. 1? cum Conc. San- 
chez etc. contra Bonac. et Henr. 

835. An vero sint irrita sponsalia 
contracta per dolum dantem causam 
contractui, etsi versantem tantum cir- 
ca qualitatem. Affirmat Sanch. 29 eum 
Molina Covar. etc., et idem sentiunt 
p. Conc. et alii quos citavimus I. 3. n. 
145. de contract. Sed ibi diximus pro- 
babilius eo casu contractum non irri- 
tari, neque de iure naturali, cum iam 
adsit consensus quoad substantiam M 
neque de iure civili, ut patet ex Instit. 
l. 4. tit. 43. de Except. cuius verba at- 
tulimus dict. n. 715. Habet vero tunc 
deceptus actionem irritandi contractum 
propter iniuriam et defectum consen- 
sus, idque currit, etiamsi deceptio pro- 
venerit ab alio tertio, parte ignorante, 
üt docent. Sanch. cum Cov. et aliis 21, 
Caeterum satis probabile est cum Les. 
Lay. Spor. relatis eodem n. 715. et cum 
Viva?? quod deceptus non teneatur in 
conscienlia stare contractui, Si. suus 
error vere fuerit invincibilis 23, 

An autem stando primae sententiae, 
nempe quod sponsalia sint per se ir- 
rita, etiam decipiens liber remaneat. 
Aflirmant idem Sanchez?! et Pontius?5 
cum Con. Val. Reb. etc. Sed oppositum 
(13) Ibid. p. 6. n. 74, (19) Ibid. n. 77, 
(20) De matrimonio lib, 4. d. 64. num. 5, 

(21 Cit. d, G4 n. A. et 5. 

(22) De matr, q. 9. a. 8. n. 9. (23) Probabiliter 
dicunt Lessius, Laymann, Sporer et Viva, quod si 
ves integra est, ut evenit in simplicibus Sponsali bus 
*t error sit invincibilis, in conscientia deceptus non 
lenetur stare contractui, ne iudicis quidem post sen 


tentiam, Hom. Ap. tr. 19. n. 9. 
(24) Loc. cit. 93) L. 4. c. 91, n. 7. 
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est probabilius, ut fuse probavimus /. 
3. n. A5. cum Lugo Less, L«yman Pa- 
lao etc. 

836. « Dicitur 3. mutua. Unde si Ti- 
iius promittat nuptias Caiae, et haec 
acceptet sine repromissione, neuter ob- 
ligatur, quia, cum contractus sponsa- 
lium sit onerosus et reciprocus, non 
potest claudicare : involvit enim con- 
ditionem, si tu repromiseris. Quod si 
tamen Titii promissio fuisset absoluta 
ac gratuita et acceptata a Caia , solus 
Titius obligaretur, non vi sponsaliuni, 
sed simplicis promissionis. Ita Sanch.! 
contra Pont. apud Diana 2. » 

Quaeritur hic 1. An hoc ipso quod 
aliquis acceptet sponsalia, simul re- 
promittere intelligatur. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Pont.? cum s. Anton. Palud. Sylv. 
etc. ac probabilem putant Salmant. ^ 
cum Vasq. Henr. Leand. et Gabr. a s. 
Vincentio. Ratio quia sicut acceptatio 
matrimonii de praesenti includit vir- 
tualem repromissionem seu volunta- 
tem ad illud se obligandi, cum matri- 
monium valere non possit, si utraque 
pars non obligetur, ita etiam accepta- 
lio sponsalium quae matrimonii na- 
turam sequuntur. Hinc deducunt hi au- 
ctores cum Mol. et Busemb. quod casu 
quo uterque sponsorum non obligatur, 
neuter remaneat obligatus. 

Secunda sententia vero probabilior 
negat et hanc tenent Bonac. 5 Conc. 9 
Sanch.? Laym.? Spor. ? Escob.!? cum 
Soto ac Salm. 1! cum Dic. Pal. etc. qui 
dicunt, bene posse stare promissionem 
unius de futuro matrimonio, et acce- 
ptatam obligare sine repromissione al- 

' terius, neque acceptationem includere 
repromissionem, quia potest quisque 
acceptare obligationem alterius quin 
seipsum obliget. Advertunt tamen Sal- 
mantic. 12 boc intelligi , si promittens 
voluit sponte se obligare independen-- 
ter ab alterius repromissione, atque 
hoc sit certum, nam in dubio, ut di- 

(1) L. 5, d. 5. (2) P. 5. tr.. 4. ves. 244. 
(3) L. 42. c. A. n. 40. (4) De ord. e. 1. p. 2. n. 16. 
(5) Q. 1. p. 1. n. 7. (6) T. 10. p. 239. v. 5. 


(7) L. 4. d. 5. n, 15, (8) C. 4. n. 2... (9) N. 451. 
(10) N. 68, (11) De matr. cap. 1. p. 2. num. 19. 
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cunt, censendum est noluisse sine re-- 
promissione obligari. Et in tali casu 
notandum quod promissio illa non es- 
sent sponsalia, ideoque non induceret 
impedimentum publicaehonestatis, sed 
esset mera promissio gratuita, unam 
tantum partem obligans, non vi qui- 
dem sponsalium, sed vi merae fideli- 
talis. 

837. Quaeritur 2. An quis possit se 
obligare ad contrahendum matrimo- 
nium vi gratuitae promissionis, libera 
remanente altera parte. 

Prima sententia negat et hanc tenet 
Pont. 13 cum Vasq. Conc. 14 et probabi- 
lem vocat Diana 15. Ratio quia contra- 
ctus sponsalium est instar contractus 
cuiusdam permutalionis, unde in eo 
nemo potest se obligare nisi sub con- 
ditione, ut alter mutuo se obliget. 


Secunda, sententia vero communior 
et probabilior affirmat, eamque tenet 
Busemb., ut supra, et Sanch.16 Laym.17 
Bon.13 Escob.1? Spor.?? et Salm.?! cum 
Con. Dic. et Aversa. Ratio quia licet vi 
promissionis sponsalitiae non possit 
unus remanere obligatus, altero ma- 
nente libero, tamen bene potest ali- 
quis vi simplicis promissionis gratui- 
taese obstringere independenter a con- 
tractu sponsalium. An autem haec pro- 
missio obliget sub gravi. Id pendet ab 
alia quaestione allata l. 3. n. 720. ubi 
diximus cum Cai. Bann. Led. Henr. et 
Salm., ex auctoritate d. Th. satis esse 
probabilem sententiam negativam. Re- 
cte vero advertuunt Spor.?? et Tamb.?3 
quod regulariter nunquam sponsi in- 
tendant gratis se obligare sine condi- 
tione quod alter etiam se obliget. 

838. « Dicitur 4. signo expressa; quia 
contractus inter homines non fit nisi 
signo externo. Unde non sufficit ad 
sponsalia taciturnitas Caiae, eliam cum 
cousensu interno in promissionem ma- 
trimonii quod Titius ei promittit. Si 
tamen pater vel mater pro filio aut fi- 
lia, aut curator pro eo cuius curam 
(49) Ibid. n. 914. (13) L. 12. c. 4. m. 2. (14) P. 
959. n. 6, (15) 5. p. tr. A. r. 944. (16) L. 4. 4. 
S. n. 19. (17) C. 1. n. 9. (18) Q. 4. p. 4. n. 8. 


(19) L. 94, n. 71. (90) N.139. (21)1bid. n.90. 
! (99) L, c. 93) De matr, tr, 5. e, d. $. 4. n. 4. 
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habet, praesente et non contradicente, 
dummodo metus absit, contrahat, va- 
lida erunt, quia in hoc casu ius acci- 
pit taciturnitatem pro expressione con- 
sensus. Sanch. t! Diana 2, imo etiamsi 
pro absente: saltem si is resciens id 
expresse vel tacite sieno aliquo suffi- 
cienti ratificat, Sanchez Pont. Diana 3 
contra quos Sot. et Henr. ne hoc qui- 
dem requirunt, sed tantum ut resciens 
non contradicat. Quod Coninch. admit- 
lit; si per ipsos tutores vel parentes 
lis proponatur, tunc enim si taceant 
censeri consentire. C 

Si parentes contrahant sponsalia, 
praesente filio qui taceat et non con- 
tradicat, ipsa utique sunt valida, ut 
communiter docent Laym. 4 Palaus 5 
Ronc. 6 Sanch. ? et alii passim. Et pa- 
tet ex cap. un. 8. fin. de despons. impub. 
in 6. ubi Bonifac. vin. sic declaravit: 
Porro ex sponsalibus quae parentes pro 
fils puberibus vel impuberibus plerum- 
que contrahunt, ipsi filii, si. expresse 
consenserint vel tacite, ut si praesentes 
fuerint, nec contradixerint, obligantur. 
Idemque dicendum, non solum si pa- 
ter sed etiam si mater contrahat pro 
filio, ut recte etiam communiter do- 
cent Sanch.3 Pont.9 Pal].19 Boss, 11 cum 
Abb. et Salm.!2, idque infertur ex di- 
cto textu, ubi non dicitur patres, sed 
parentes; et ratio est quia in hoc non 
habetur respectus ad patriam potesta- 
tem sed ad affectum parentum erga fi- 
lios: matres autem. non minus quam 
patres filios diligunt. Idem dicunt Bu- 
semb. ut supra et Spor.13 de tutoribus 
et curatoribus promittentibus pro pu- 
pillis et minoribus. Sed probabilius id 
negant Salm.!4 cum Sanch. et Guttier, 
quia hoc tantum de parentibus dispo- 
Situm est. 

Id tamen procedit dumtaxat pro foro 
externo, üt bene advertunt Bonac, et 
lonc.í5 ac Holzmant6 eum Anacl. Nam 
in foro interno, si filius dissenserit, 
certé ad sponsalia illa à parentibus 

WD) L.1. 4.22, (2) p. 5. 4.4 1.170. (5) P, 5. 
t4. 1.171. (4) C. 4, n. 15, (8) P. 4. n. 19, 
(8) P. 53. q. 5. v, 4, (7) L. 4. cap. 93, n. is, 
(8)N. 9. (9)1.9. c. 14,4 9. (10) P. 4, n. 19. 
(41) C. 5. n. 159, (12) De mati.-e. fF. pi 4. n. A7, 
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contracta non obligatur. Et idem om- 
nino dicendum puto si filius negative 
Se habuerit non dissentiendo neque 
consentiendo: ad contrahendam enim 
quamcumque obligationem positivus 
requiritar consensus, Nec obstat prae- 
fatus textus, cum ibi dicatur obligan- 
tur; nam ad matrimonium, et sic pa- 
riter ad sponsalia quae matrimonii na- 
turam sequuntur, non sufficit consen- 
sus internus contrahentium, sed requi- 
ritur consensus externe expressus aut 
verbis aut signis, ut habetur in can. 
Sufficiat, caus. 91. 4.2. Quamvis antem 
sponsalia contracta per solum consen- 
sum internum non valeant, valent ta- 
men in hoc casu Speciali, ut Bonifac. 
decernit, nempe si pater contrahat pro 
filio tacente et non contradicente; sed 
utique intelligendus pontifex loqui, mo- 
do filius interne et positive consentiat. 
Et sic revera mecum sentiuntBonac., 17 
et Salm.13 dum dicunt, tunc solum ta- 
citurnitatem filii valida reddere spon- 
salia, quando filius interne consentit, 

839. Dubit. 4. an sit speciale, quod 
sufficiat praesentia et taciturnitas fi- 
liorum, si parentes pro eis contrahant. 
Negant Hostiens. Manuel. et Anchar, ap. 
Sanchez 19 qui dicunt id procedere et— 
iamsi extraneus contrahat sponsalia pro 
alio praesente et tacente, quia (ut aiunt) 
cum hic agatur de re appetibili, quis- 
que tacens consentire videtur. Idque 
confirmant ex cap. 4. de matr. contr. 
contra eccles. etc. ubi iudicantur valida 
sponsalia inita a fratre pro sorore prae- 
sente et tacite consentiente, dum textus 
ponderat ibi aliqua signa tacili consen- 
sus. Et huic sententiae consentiunt et- 
iam apud Sanch. 20 Vic. Henr. Led. et 
Sotus, loquendo tamen pro solo foro 
externo. Sed communissime et verius 
id in utroque foro esse speciale pro 
sponsalibus contractis a parentibus a[- 
firmant, Escob.?t pa].22 Boss.23 et San. 
chez?fcum s. Anton. Palud. Innoc. Abh. 
Gabr. Cov. Tab. et aliis plurimis ex d. 
(15) L. c. (14) De matr. c. 4. v. 4. n. 49, 


: (13)L. ce, 
(16) De matr. num. 149, (17) Q. 1. p. 1. n. 114. 
(18) Ibid. n. AG. (19) L. 4. d, 95. c. (20) L. e 


1) N. 169. 
) 


0 
BR (22) P. 4, n. 17. (23) C. 3. u. 165, 
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Thom. f. Ratio quia licet matrimonium 
Sit per se appetibile, tamen obligatio 
ad illud est onerosa; cum autem pa- 
rentes prae magno amore erga filios 
praesumantur ipsis bene consulere, 
merito censentur filii consentire ipso- 
rum promissioni, sed haec ratio non 
militat pro aliis. Nec obstat regula iu-- 
ris43. in 6. Qui tacet , consentire videtur. 
Nam bene respondent Salm.2 Bonac. et 
Ronc.3 hoc procedere in favorabilibus, 
non autem in obligatoriis, ubi verius 
oppositum praesumitur, et maxime in 
sponsalibus, ubi (ut diximus) positivus 
requiritur consensus. Neque obstat te- 
Xtus supra oppositus, nam respondet 
Escob. 4 cum Glosaa, ibi bene adfuisse 
expressum consensum, et textum ex- 
primere alia signa tacita, ut confirmet 
adfuisse verum consensum per illa si- 
ena externatum. Recte tamen Sanch. 5 
cum aliis primam sententiam admittit, 
si alicubi (prout est apud indos) esset 
consuetudo ut consensus per alios ex- 
primatur. 

Dubitatur 2. an, cum parentes con- 
irahunt sponsalia pro filiis absentibus 
sufficiat ad eorum valorem, si filii cer- 
tiores facli non contradicant. 

Prima sententia negat dicitque re- 
quiri ut ipsi sponsalia ratificent ali- 
quo alio speciali signo expresso vel ta- 
cito: ita Sanch. 6 Pont. ?* Ronc. 8 Esc. ? 
cum Vega et Cordub. ac Boss.!? cum 
Molina Fill. Barbosa Gutt. etc. Et pro- 
bant ex eod. cap. unic. de desp. imp. in 
6. ubi sic dicitur: Ef est idem si filii 
tempore sponsaliorum absentes, et eLiam 
ignorantes eadem sponsalia post scien- 
tes ratificaver unt tacite vel expresse. Er- 
£go(ut arguunt) bene ibi constituitur dif- 
ferentia inter sponsalia contracta prae- 
sentibus filiis, ubi sufficit taciturnitas, 
et filiis absentibus, ubi amplius requi- 
ritur ratificatio expressa vel tacita. 

Secunda sententia vero dicit sufficere 
ad contrahendum quod taceant et non 
contradicant, hanc tenent Bon.!! Spo- 


(4) In A, d, 27. quaest. 4. art, 2. (2) De matr. 
c. 1. p. A. n. A3. (5) Locc. cc. (4) L. c. (3) N. 14. 
(6) L. 9. d. 25. n. 17. (7) L. 2. c. 14. n. 14. et 
1. 10. c. 9. n. 9. (8) P. 153. q. 3. r. 2. (9) N. 172. 
(10) C. 5. n. 189. (11) Q. 4. p. 1. n. 11. (12) N. 191, 
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rer!? cam Con. et Tambur. Pal.13 cum 


Palud. et Henr. ac Salm.!fcum Soto Dic. 


etc. Huiusque sententiae esl quidem et- 
iam d. Thom.!5 dum ait: Robur habent 
( sponsalia ) in quantum illi inter quos 
contrahuntur, ad aetatem debitam ve- 
nientes non reclamant, et intelliguntur 
consentire quae per alios facta sunt.Ra- 
lio quia ex praefato textu sufficit ut filii 
expresse vel tacite sponsalia ratificent; 
expresse ergo intelligatur consentien- 
do, tacite non contradicendo, et ideo 
pontifex dicit, e£ idem est; et in tan- 
tum ibi ait ratificaverunt, quia agitur 
de re per alios iam peracta. Utraque 
sententia est probabilis, sed secunda 
probabilior. Bene tamen advertit Pal.16 
cum Coninch. non sufficere quod filius 
casu resciat sponsalia a parente con- 
tracta et non contradicat, sed insuper 
requiri ut parens vel per se vel per e- 
pistolam aut nuntium filium certiorem 
faciat. 

840. « Dicitur 5. nter habiles, id est 
qui et aetatem a iure praescriptam ha- 
bentet nullo impedimento prohibentur. 

Unde resolves: 

» 4. Quando verba vel signa sunt.du- 
bia, in foro conscientiae standum est 
intentioni contrahentium, si de illa con- 
stet, in externo autem, communi intel- 
ligentiae et sensui verborum, ita ta- 
men ut potius inclinetar in favorem 
matrimonii. Vide Diana!? Bonac.t8 (Sed 
probabilius est, ut ait Viva, inclinan- 
dum esse in favorem libertatis). 

841. » 2. Verba de praesenti inter 
impuberes apta ad matrimonium, cum 
hoc ex iure positivo sit nullum, ha- 
bent vim sponsalium. Ratio est ex in- 
terpretativa intentione contrahentium, 
quia actus, quando non valent eo pa- 
cto quo fiunt, valent meliori modo quo 
possunt, sponsalia autem virtute con- 
tinentur in matrimonio. Laym.t9, 

Haec doctrina est communis apud o- 
mnes, ita enim docent Sanch.2? Pont.?t 
Pal.22 et Salm.23 ac alii universe, ex c. 


(15) P. 4. n. 14. (14) De matr. c. 4. p. A. n. 47. 
(13) 4. d. 27. qu. 2. art, 9. ad 1. (16) Num. 15. 
(17) P. 5. t. 4. res. 205. (18) Q. 1. p. f. (19) L. 
5. n. 17. (20)L. 1. d. 2. n. 2. (21) L. 12. c. 3. n. 4, 
(22) P..4.n. 5. (23) De matr. c. 1. p. A. n. Bl. 
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un. S. Idem, de despons. impub. ubi id 
expressum habetur, modo (intelligen- 
dum) impubes interius non expresse 
dissentiat. An autem idem valeat inter 
puberes, si matrimonium elandestine, 
id est sine parocho et testibus con- 
trabatur. Affirmant Laym. ! Con. Reb. 
ac Vega apud Barb.2, item Avila Henr. 
Led. etc. apud Salm.2, probabile putat 
Escob. 5, Ratio quia, ut dicitur in di- 
cto 8. Idem, actus qui non valet ut fit, 
valet tamen ut fieri potest. Sed com- 
munissime et probabilius negant San- 
chez 5 Barb. 8 Bonac. ? Conc. 8 Escob. 9 
cum Nav. Led. Manuel et Palac. Boss.:e 
cum aliis pluribus et Salmant. 11 cum 
Becan. Diana et Vill. qui affert declar. 
cardinalium. Ratio quia, cum actus est 
nullus, non iam ex parte contrahen- 
tium, sed ex parte sui ipsius, eo quod 
est contra bonos mores, et ius illi re- 
sistit (prout huic resistit Trid. 12 decla- 
rans matrimonium clandestinum omni- 
no irritum et insuper personas omni- 
no inhabiles ad sic contrahendum ), 
tunc talis actus nullam parit obligatio- 
nem, ex l. Non dubium, c. de leg. 

842. « 3. Ad sponsalia non sufficit 1. 
Si dicas, non ducam aliam, quam te; 
quia sunt verba mere negativa et pot- 
es ducere nullam. Bon. 13, » 

Idem reete tenent Lay.1t Pal.15 Esc.16 
Salm.17? Boss.13 Holzm. 1? cum Anacl. et 
communi, ut asserit, ac Sanch. 29 eum 
Henr. Ang. Man. Vega Led. etc. contra 
Ang. Sylv. Adrian. Villal. etc.?1; Ratio 
quia talia verba, licet importent quod 
si ille velit uxorem ducere, non pos- 
set aliam accipere, ut bene advertunt 
Laym. Pal. Bonac, Salm.2? et alii com- 
muniter, tamen per se non important 
quod illam ducere teneatur. Dicimus 
per se, nam aliter dicendum cum Bon. 
Esc. et Salm. 23, si ex circumstantiis 
colligatur talem vere voluisse sponsa- 
lia contrahere. Probabilissime autem 


(4) C. 1. 0.18, (9) In Trid. sess. 94, c. 1. n. 150. 
(5) bid. n, 89. (4)N. 198. (3) L. 4. d. 90, n. 5. 
(6) All. 52. n. 445. (7) P. 8. n. A8. (8) P. 969. 
n. 44. (9) N. 128. (10) C, 1, n. 19. (10) N. 34. 
(12) Sess. 24. c. 4. (15) Q. 1. p. 7. n. 45. (14)C. 
2. n. 9, (85) P. S. n. 45.. (16) N. 149. (17) C. 4. 
n. 44, (18) C. 5. n. 215. e( 924, (19) N, 149. 
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LIB. VI. TRACT, VI. DE MATRIMONIO 


dicunt Pont. 25 Viva25 eum Perez et alii. 
ap. Boss.?6 quod si verba sint de prae- 
senti, nempe: Nullam volo nisi te, tunc. 
vere contrahit sponsalia. AE 


843. « 2. Non sufficit ad contrahen-- 
da sponsalia dicere: Contraham tecum, 
si papa dispensaverit. Barb. et alii 40. 
eum Diana ?? contra Sanchez Conineh. 
et Pont. Ac proinde licitum est utrique 
contrahenti, ante et post impetratam a 
pontifice dispensationem, altero invito 
resilire. Si tamen impensae magnae fa- 
ctae: sint causa dispensationis, eas te- 
nebitur refundere resiliens (Huiusmo- 
di'tamen sponsalia, impleta conditio- 
ne, probabilius sunt valida, iuxta di- 
cenda num. 859. Et interim, licet non 
valeant ad inducendum impedimentum 
publicae honestatis, obligant tamen ad 
petendam dispensationem, si papa in 
tali impedimento soleat dispensare, se- 
cus si non soleat; vide dicta l. 3.n. 650). 
3. Subarrhatio annuli, et missio mu- 
nerum iocalium, nisi consuetudo pa- 
triae aliud habeat. Ratio est quia pot- 
est fieri ex aliis causis (Ita etiam San- 
chez ?$ Boss.?? Pal. 30 Conc.3t et alii pas- 
sim). Quod si tamen verba unius prae- 
cesserint, tunc immissio annuli et ver- 
bum recipio, operatur sponsalia, vel 
eliam matrimonium, pro ratione pro- 
missionis, ut docet Filliuc., quia reci- 
piendo sic annulum tacite consentit : 
itemque si habito inter amicos tractatu 
de matrimonio, sponsus misit arrhas, 
et munera iocalia, eaque sponsa acce- 
ptavit, Laym. 32 (Ita pariter Pal. 33 E- 
scob.3* Boss.35 Holz.36 et Sanch.37 eum 
Abbat. Sylv. Angl. Tab. Arm. Cov. et 
aliis, et hoc etiamsi (ut hi dicunt) non 
adsit verbum recipio, ut vult Busemb., 
sufficit enim sola acceptatio. Si autem 
parentes annulum mittant ad spon- 
sam, non praesumitur filius contra- 
Xisse sponsalia, nisi annulus ex suo 
consensu missus fuerit, ut recte sen- 


(80) L. 1. d. 19, n. 5. (94) Ib. n. 5. (99) Tb. n, 44. 
(23) Cit. n. 44. (24) L. 9. c. 10. n. 7. (23) Qu. 4. 
à. 4.n.9. (96) N. 921. (97) P. 5. t. 4, . 990y 
(23) L. 1.d. 29. n. 2, (9) C. 5. n. 190. (50) p. 4. 
n. 10. (51) P. 262. n. 45. (52) L. 5, t. 400, c. 9. 
(53) P. 4. n. 10. (54) N. 164, (33) C. 5, n. 495. 
(50) N. 146... (57) L. 1. 4. 99. 4. 5. 


CAP. I. DE SPONSALIBUS DUB. I. ES 


tiunt Palausí Sanchez? et Boss. 3 cum 
- Mol. Gutt. Menoch. etoc.). 4. Sponsalia 
metu gravi contracta, licet iuramento 
firmata, sunt invalida, quia iuramen- 
tum metu extortum non firmat contra- 
ctum, imo probabiliter nec obligat, 
adeoque relaxatione non indiget. San- 
chez Barb. Diana 4 V. supra l. 3. t. 9. 
cap. 2. ; 

844. Quaeritur 4. Utrum sponsalia 
per metum gravem iniustum contracta 
sint ipso iure invalida. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
nent Sanch. 5 Pontius $6 Laym. ? Bon. 8 
Salm. ? cum Bec. Cov. Diana et Aver- 
sa ac Boss. !? cum Panorrin. Azor. Sa 
Rodr. etc. Et probant ex c. Ez litteris, 
41. de despons. impub. ubi, cum quae- 
dam puella contraxisset sponsalia cum 
iuramento, postea dolens (ut ait textus) 
et invita, minis parentum impulsa, ad- 
ducta fuit in domum sponsi; ideo pon- 
tifex declaravit eam liberam esse ab 
illissponsalibus. Nec obstat dicere quod 
talis puella non contraxerit sponsalia 
per metum, sed per metum domum 
sponsi adiverit. Nam communiter sup- 
ponunt dd. cum Glossa, hanc puellam 
desponsatam fuisse per metum, idque 
recte ait Sanchez certe supponi in eod. 
textu, alias enim pontifex eam ab ob- 
ligatione sponsalium non absolvisset. 
Dicitur autem per metum gravem; nam 
si esset levis, aliter dicendum, ut mox 
videbimus in quaest. 2., item dicitur 
per metum iniustum, quia si esset iu- 
stus valida quidem essent sponsalia, 
tunc enim pars quae ea contraxit es- 
set irrationabiliter invita, si nollet con- 
trahere, ut recte dicunt Salm.t! iuxta 
dicenda n. 1057. 12, 

Secunda sententia vero quam tenent 
Coninch.13Viva,14 item Hurt. Dicast. et 
Trull. apud Salmant.15tenet huiusmodi 
Sponsalia ex metu gravi contracta pos- 
se quidem irritari a metum passo, sed 
non esse per se irrita, ideoque dicit 

(&) Loc. cit. (2) N. 7. (3) N. 195. (4) Part. 5. 
t. A, resol. 978. (8) De matr. l. 4. d. 21. num. 5. 
(6) L. 4, c. G. n. 19. — (7) L. 5. tw. A, c. 6. n. 3. 
(8) P.7. n. 6, (9) De matr. c. 4. p. 9. num. 62, 


(10) C. 19. n. 443. (11) Ibid. n. 66. (12) Dicitur 
etiam ab extrinseco, quia si. fuisset. ab intrínsceco, 
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quod si adfuit iuramentum, debet i- 
psum servari donec relaxetur. Ratio 
quia omnes contractus, praeter solum 
matrimonium, per metum initi per s 
validi sint, iuxta dicta 1. 3. n. 116. Re- 
spondent autem ad textum allatam in 
dict. c. Ex Litteris, quod ibi ageretur de 
puellà quae omnino invita contraxe- 
rat, et ideo eius promissio fuerit irrita 
declarata. Utraque sententia est proba- 
bilis, sed prima mihi videtur probabi- 
lior; licet enim, loquendo de contra- 
clibus in genere, oppositum tenui ( ut 
dixi), nempe quod contractus metu i- 
niti sint de se validi, circa sponsalia 
vero diversa occurrit ratio, nam in a- 
liis contractibus, cum ipsi non sint per 
se nulli, nec eis resistat ius, bene pot- 
est metum passus, nisi velit contra- 
ctum rescindere, manere obstrictus ad 
illum exequendum, at nemo potest ob- 
ligari ad exequendum actum per se 
nullum, et cui ius resistit, qualis esset 
matrimonium durante tali metu con- 
trahendum; unde sicut non potest ali- 
quis esse obligatus ad tale matrimo- 
nium, ita nec ad eius media, sive dis- 
positionem, prout sunt sponsalia; dis- 
positiones enim. induunt eamdem na- 
turam aclus, et ideo passim doctores 
asserunt sponsalia naturam matrimo - 
nii sequi. Adde, quod connexorum i- 
dem debeat esse iudicium, ut infertur 
ex cap. Translato, de constitut. Qua- 
propter sicut matrimonium ex metu 
est irritam, idem dicendum de spon- 
salibus. Ex his infertur quod ex huius- 
modi sponsalibus minime oriatur im- 
pedimentum publicae honestatis. 

Quaeritur 2. an sint valida sponsalia 
contracta per metum levem «qui dede- 
rit causam contractlui. 

Prima sententia negat, et hanc tenent 
Navar.16 Less.!7 Ronc.!3 et Bo«s.1? cum 
Rebell. Comit. Sylv. etc. Ratio quia is 
qui per metum (etsi levem) extorquet 
consensum alterius, adhuc iniuriam ei 
(v. g. si quis promitteret timens ne cogeretur ad sol- 
vendum debitum aut ne iu carceres coniiceretur ) 
une iste tenetur ad sponsalia, IIom. Ap. tr. 18, n. 5. 
(13) D. 98. n. 7. (14) Q.2.a. 9.n.9. (15)Ib, n. 6J. 


(16) C, 99. uum. S1, — (17) C. 17. dub. Bn: d 
(29) P459. qu. 4, v. 5. (19) C. 19. n. 998, 
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irrogat, unde indignus est ut ex sua 
malitia commodum reportet. 

Secunda sententia vero communior 
et probabilior affirmat, et hanc tenent 
Bon. 1 Pont. ?cum Med. Salm. ? cum 
Aversa Croix 4^ Viva 5 et Mazz. 8. Ra- 
tio quia non censetur alter veram iniu- 
riam tibi intulisse, cum facile poteras 
tu metum illum repellere, quare, si 
non repulisti, censeris sponte voluisse 
talem iniuriam pati. 

Quaer. 3. an qui contraxit sponsalia 
ex metu levi dante causam contractui, 
possit illa in conscientia rescindere. 

Prima sententia negat, et hanc tenent 
Pont. et Viva $ cum Perez Med. etc. 
Et ratio est eadem quae mox supra ad- 
ducta est pro secunda sententia in 
quaest. praeced. Haec sententia est sa- 
tis probabilis, sed communior est et 
probabilior videtur - 

Secunda sententia affirmans, quam 
tenent Layin. ? Sanch.!? Wis.1! Bon.t2 
Salm.13 Mazz.!* Croix!5 cum Becan. et 
Lugo!6 cum Azor. Reg. Lop. Led. etc. 
et probabilem putat Viva!?. Ratio quia, 
cum metus dederit causam contractui, 
ita ut alias initus non fuisset, incutiens 
metum tenetur contractum rescindere; 
unde, sicut ille tenetur relaxare fidem 
iniuste per talem metum extortam, ita 
metum passus potest fidem datam re- 
vocare. Idque tanto magis procederet 
Si hic apprehendisset metam illum ut 
gravem, licet in se fuisset levis, quia 
€o casu talem metum non facile repel- 
lere poterat, sicut. poterat quando no- 
visset ut levem. Quid autem dicendum, 
si metus fuerit iustus vel ab intrinseco, 
vide dicenda ex n. 1046. et 1049. 


Dus. II. Quae et quanta sit obligatio sponsalium. 

845. Sponsalia obligant sub gravi. 4n aulem 
obligent ad statim. ineundim matrimonium. 

846. 4n iudex possit et debeat cogere nolentes 
ad matrinonium. 

847. An [fornicatio sponsae vel sponsi cum a- 
lia. sit specie diversa. Ficte promittens non 
lenetur ad nuptias, nisi copulam extorserit 
« virgine, 

(4) P. 9. n. 6. (9) L. A4. c. 10. n, 5, (9) De 
matr. e. 1, p. 5, n. 60. (4) L. G6. p. 3. n. 63. 
(8) De matr. q. A4, art, 5, n. 6. (0) T. 4. p. 149. 
(7) L. A4. c. 10, n. 6. ct 10, (8) Q. 4, art. 5. n. 6. 
(9) Lib. 5. tr. 4. c. G. n. 4. (10) L. A. d. 19. n, 6G. 
(11) Tr. 5.n. 19. (12) P. 9. n. 8. (15) De inatr, 
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848. Si quis cum duabus sponsalia contrait et. 
cum, secunda coierit, quam ducere debeat. 

849. De filiis nuptias contrahentibus insciis pa- 
rentibus. An tales nuptiue sint vatidae. Qu.1. 
4n et qualiter peccent filii nubentes, paren- 
libus insciis vel inconsultis. Quid, si spon- 
salia fuerint iurata. Quid, si sponsus post 
illa virginem deftoraverit, An praelati te- 
neantur has nuptias impedire. Ex quibus 
autem, causis excusentur filii contrahentes 
Sine consensu parentum. 

850. Qu. 2. 4n teneatur filius obedire patri 
praecipienti matrimonium. 

851. Qu. 3. 4n notabilis disparitas conditionis 
aut status inter contrahentes irritet sponsalia. 


| 852. Resiliens perdit arrhas elc. Not. 4. Quid, 


si mulier promittit aliquid viro ut eam du- 

cGt, et quid e converso. 

833. Not. 2. De poena apposita in resilientem. 
Qu. 1. 4n liceat adiicere poenam. in resi- 
lientem. iniuste. Qu. 2. 4n iuste resiliens te- 
neatur ad poenam promissam cum iura- 
mento. Qu. 5. 4n, soluta poena, teneatur 
récipiens eam restituere, Qu. 4. Quid, si re- 
linquatur legatum puellae ut nubat cum a- 
liquo, et illa cum alio nuptias contrahat. 
Qu. 5. Quid, si legatum relinquatur ut non 
nubat et. illa nubat. 

854. 4n liceant tactus et oscula. inter sponsos. 
815. «Respondeo. Obligantad ineun- 

dum matrimonium sub peccato mortali 

(Ita communiter omnes, vide Salm. 13 

el patet ex cap. Ec litteris de sponsal. 

Ratio quia, licet promissio simplex, iu- 

xta probabilem sententiam, non inda- 

cat gravem obligationem, secus vero 
est de promissione mutua quae perfe-- 
ctum constituit contractum ex utraque 
parte obligatorium): si tamen terminus 
non sit praefixus , sufficiet si promit- 
tens impleat, quando a promissario re- 
quiretur, vel pro more regionis. Ratio 

prioris patet ex natura contractus o- 

Dérost In re gravi. Ratio posterioris 

est, quia id est commune omni debito. 

Sanchez 19 Coninchius 20 apud Diana 21 

Pontius 2? tamen vult obligari statim 

post contractam. » 

Quaer. igitur an qui sponsalia con- 
traxit sine tempore praefixo ad matri- 
moutum contrahendum, teneatur illud 
inire statim ac commode possit. : 

Prima sententia negat, et dicit tam 
solum teneri cum altera pars requirit, 
ita Busemb. ut supra, Sanch.23 Nay »?i 
€. 1. p. B. n. 60; (14) T. 4, n. 149, (15 N. 105 
(16) De cout, d. 29. », 158. (47) Q. ^ E 3: n. 6; 
(18) De matr, c. 4. v. 7. n. 81. (19) L. 1. 4, 99. 
(20) D. 22. dub.1. (9i) p, 5, (4^, ons (92) 15 
(25) Lib. 4. d. 98. nuu, 9, (24) C. 17. 1. 79 
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HIolzm. ! cum Abb. et Piring. ac Esc. ? 
cum Pal. Sylv. etc. Ratio quia sic ha- 
betur in l. Debitores praesentes, c. de 
pignor. ubi dicitur: Debitores prius de- 
nuntiationibus conveniendi sunt. 

Secunda sententia tamen verior affir- 
mat, et banc tenent Pontius 3 Palaus 4 
Conc. 5 Ronc. 8 et Salm. ? cum Con. 
Led. et Aversa. Ratio quia sic habetur 
expressum in /. In omnibus, ff. de reg. 
jur. ubi sie dicitur : In omnibus obliga- 
tionibus in quibus d$es non ponitur, prae- 
senti die debetur. Et in l. Eum qui 8. 
Quoties, [f. de verb. obl. ubi: Quod sine 
termino praefixo debetur, statim debetur. 
Respondetur autem ad textum opposi- 
tum, quod illud tantum statuatur pro 
debitoribus qui dederint pignora quae 
iure merito non sunt distrahenda a 
creditoribus, nisi prius debitores mo- 
neantur. Sed notandum quod dd. pri- 
mae sententiae (ut Sanchez et alii) di- 
cunt quod si altera pars ex oblivione, 
timore, verecundia, vel simili causa 
non peteret, ut praecipue in foeminis 
evenit, tenetur tunc sponsus de se sine 
petitione matrimonium contrahere, cum 
commode possit. E converso dd. 
cundae sententiae (ut Pal. 8 et Salm. ? 
cum Con. etc.) dicunt, quod si altera 
pars, cum possit commode petere, ta- 
cet, tunc ipsa videtur dilationi assen- 
tire, et sic praefalae sententiae salis 
conciliantur. Quid autem, si in spon- 
salibus appositus sit terminus praefixus 
ad nuptias ineundas? Vide dicenda 
n. 861. 

846. « 1. Resiliens cogi potest ad ma- 
trimonium etiam a iudice per censuras, 
quod tamen raro expedit ob periculum 
infelicis exitus.» 

Nulli dubium, ut diximus, quod in 
foro conscientiae nolens implere spon- 
salia sine iusta causa graviter pecca- 
ret. Dubium est an iudex possit nolen- 
tem cogere. Alii affirmant, alii negant, 
nisi promissio iuramento firmata fuerit. 
Alii negant, etiamsi adfuerit iuramen- 
tum. Et has sententias omnes probabi- 


()N. 177. (SN. 178. (3) L. £2. e. . n. 4. 
(A) P. 7. n. (8) P. 296. n. 26. (6) P. 154. q. 
9. r. 9; a De matr, c, d, p. 7. n. £5. (8) L. c. 

7. n. 98. 


(9) Cit. num, G3. (19) DE matr, c, 1. ». 
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les putant. Salm.f0, Attamen verius et 
communiter dicunt Pal.11 Conc.12 Tam. 
bur.!3 Holzmant4 Pont.15 Salm. 16 cum 
Con. B2can. Dic. ete. et Sanch. !? cum 
s. Bonav. s. Antonin. Navar. Palud. et 
aliis innumeris, quod siex tali matrimo- 
nio timeantur rixae aut scandala, non 
debeat iudex ad illud ineundum cogere 
partem invitam, secus si scandala 1 non 
timeantur, et ità habetur expressum 
in c. Eo Ries 10. de sponsal. ubi di- 
citur : Ecclesiastica censura compellas, 
nisi rationabilis causa obstiterit. Et sic 
censuit s. c. abstinendum a coactione, 
suffragante aliqua probabili causa, se- 
cus vero sanxit alias, ut refert p. Za- 
charia apud Croix 13. Recte autem ad- 
vertunt Bus. et Tamb. raro expedire 
ut partes ad tale matrimonium cogan- 
tur; huieque consentit p. Concina, di- 
cens semper minus malum esse, ut 
pars innocens ab huiusmodi matrimo- 
nio abstineat. Item recte advertit Tamb. 
quod si pars renitens fuerit excommu- 
nicata, et persistat, iudex debeat eam 
absolvere; quia tunc non speratur pro- 
fectus; et contra, si tale matrimonium 
contraheretur, prudenter malus exitus 
timendus esset.Notant etiam Salmant.19 
cum Sanch. Pont. Pal. etc: quod si con- 
stet de sponsalibus, tam iudex eccle- 
siaslicus, quam saecularis habent ius 
cogendi sponsos ad matrimonium. 

« 9. Si iudex seeundum allegata et 
probata cogat ad matrimonium, licet a 
parte rei revera coactio sit iniusta, va- 
let matrimonium. Sanch. ct M. Perez 
contra Texed. apud Diana?», 

841. » 3. Fornicatio sponsae est cir- 
cumstautia in confessione exprimenda, 
quia mutat speciem et constituit iniusti- 
liam, quae in sponsa gravis est, ideo- 
que mortalis habetur, ut si quis rem 
alteri promissam notabiliter corrum- 
pat, quod tamen sponsus non censetar 
facere fornicando, cum in viro forni- 
calio non tanti aestimelur, nisi aliud 
accedat, Sanchez?t Con. Fag. Fill. etc. 


(41) P. 9. n. 2, (12) P. 266. n. 27. (15) C. 1. y. 
1. a. 30. (14) N, 178. (13) Lib. 12. e. 6G. num. 2. 
(46) Ibid, n, 89. (17) Lib, 4. d. 29. n. 4. (I8) L 


6. p. S. ad n. €2. (19) Ibid. n. 92. (20) P. 9. t, 


S.r.96. — (2I) L. 1. dis. 9. 
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probabiliter contra Layman Azor. etc. 
Vide Lugo 1.» 

Circa hanc quaestionem adest triplex 
sententia probabilis. 

Prima sententia dicit quod fornicatio 
tam sponsae quam sponsi induat mali- 
tiam specie diversam, et ita tenent Pa- 
laus ? Layman ? Holzm. 4 Azor. apud 
Fill. 5 et Salm. 6 cum Con. Dicast. et 
aliis 7, quia ex parte utriusque iniuria 
irrogatur iuri quod unus acquisivit ad 
rem sive ad corpus alterius. 

Secunda sententia dicit quod peccet 
specie diversa tantum sponsa, non au- 
tem sponsus, qui fornicando levem in- 
iuriam videtur afferre sponsae, ita 
Sanch. $ Bon. 9, item Fill. et alii apud 
Salm. 10, 

Tertia sententia demum adhuc satis 
pro»abilis, quam tenent Pont.ttet Trull. 
Covar. Diana ac Vivald. apud Salm. 12 
et probabilem putant Sanch.t3Laym. t4 
Lugot5 cum Led. et Megala Salm. 16 ac 
Elbelt?, dicit neutrum fornicando com- 
mittere iniustitiam, quia neuter spon- 
sorum ius acquisivit in corpus alterius, 
cum neuter adhuc corpus suum tradi- 
derit. Id igitur currit tam pro Sponso 
quain pro sponsa: si enim haec com- 
mitteret iniustitiam fornicando, non 
posset deinde matrimonium cum sponso 
contrahere, nisi manifestaret vitium oc- 
cultum sui corporis, quia tunc adesset 
inaequalitas; sed ad hoc non tenetur, 
ut ait Pontius cum aliis (vide dicenda 
n. 863. ad 2.), ergo adest aequalitas et 
per consequens non committit iniu- 
slitiam. 

« 4. Qui simulato animo promisit, 
per se loquendo, non obligatur ad nu- 
plias, tametsi damnum creatum debeat 
resarcire. Dixi per se, quia si ficta pro- 
missione puellam induxit ad copulam, 
tenetur illam ducere. Bonac.t8, Qui ex- 
cipit, si puella esset longe inferioris 
conditionis, v. er. quoad nobilitatem 


(1) D. 16, ». 176. (2)P.7. n. 5, (5) Cap. 1. n. 6, 
(A) N. 184, (9) Cap. 2. n. 53. (6) De matr, 
(7) C. 1. p. 1. a. 44... (8) L, 4. d. 2.5. 6. (9) Q 


1. p. 10. n. 62, (10) Ib. n. 9. (11) L. 21. c. 6. n. 8, 
(12) lbid. n. 7, (15) Num. 7. (14) C. 4. n. 6, 
(15) De poen, d. 46. n. 47, (10) L. c. (17) N. 39. 
(13) L. c. p. 2. (195 Qu. 4. p, 5. n. 7. (20) D. 108. 
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vel divitias, tunc enim non teneri du- 
cere, v. gr. virum nobilem filiam agri- 
colae, praesertim si illa fuerit conscia 
disparis status seu conditionis, eo quod 
tum decipi potius voluerit, quam de- 
cepta sit, unde nec teneri eo casu illam 
dotare; secas tamen si ipsa inaequa- 
litatem status ignorarit aut si ipse non 
ficte, sed ex animo matrimonium pro- 
miserit. Ita Bonac.í? ex Vasq. Mol.?o 
Sanch.?t Vide Less.2? Layman 23 et M. 
Perez ?* ( De omnibus his vide ea quae 
fuse notavimus de restit. 1. 3. n. 642.). 

848. » 5. Sponsalia posteriora contra 
priorem fidem inita, tametsi iurata sint, 
aut copula eliam accesserit, sunt inva- 
lida, Sanch. et Vill. Contrarium tamen 
tenent Con. et Pont. cum Diana?5, Ma- 
trimonium tamen post sponsalia con- 
tractum cum altera est validum, licet 
iniustum. Bon. ?6 Laym. 27,» 

Certum est quod si secunda Sponsa 
fuerit conscia priorum sponsalium, ma- 
trimonium cum prima debet contrahi, 
quia tune secunda non fuit decepta, sed 
ipsa voluit decipi, ita communiter Bos- 
sius?? Salm.29 Viva*? Holzman?t et alii 
passim. Dubium estsi illa fuerit ignara. 

Prima sententia dicit sponsum teneri 
ccntrahere cum secunda, si cum hac 
copulam habuit, ita Pal.33 Viva33 Pon— 
tius** cum Maior. Boss.35 cum Diana et 
Salm.36 cum Con. Reb. et Leand. Ratio 
tum quia ex c. Is qui fidem, de sponsal. 
olim per copulam animo maritali fa- 
ctam sponsalia transibant in matrimo- 
nium, licet hoc matrimonium hodie ex 
iure novoTridentini?? non amplius sub- 
sistat, tamen textus ille bene fundat 
ius in re, quod acquiritur a secunda 
Sponsa per corporis traditionem, quae 
olim matrimonium consütuebat, tum 
quia, quando unus agit de lucro acqui- 
rendo, et alter de damno vitando, huic 
potius favendum est quam primo. 

Secunda sententia vero communior et 


(21) L. 4. d. 10. (22) L. 9. c. 10. d. 5. (25) C. 4 
dO. | (24) D.2.5,5.— (95) P. 5. t. À, , 910! 
(20) P. B. et Z.— (27) C. 4. n. . (98) C.3. a. 90; 


(29) De matr. c, 9, p. 5, n. 29. 99) Q. 9. 2..7. n, 5, 
($1) Num. 217; ) P. 22. num, 6. 33) L. c. 
(94) L. 12. c. 14. n. 4. 33) L. c. (38) Ibid. n. 44, 
(97) Sess. 94. c. 4. ; MCI: 
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probabilior dicit sponsum teneri con- 
trahere cum prima, etiamsi adfuerit 
copula cum secunda, ita Sanch. f cum 
Led. Henriq. Man. et Lop., item Nav.? 
Bon.3 Ronc.^4 Elbel » cum communi, ut 
asserit, Escob. 6€ Laym. ? cum Soto et 
Rodr. Holzm.8 cüm Mastr. et Anacl. ac 
Croix ? cum Hurt. et Aversa. Ratio quia 
promissio facta secundae sponsae sem- 
per est nulla utpote de re illicita, cum 
fuerit priori sponsae promissa, neo in- 
iuria illata alteri ius huic adimit. Et 
hoc, etiamsi secunda promissio fuerit 
iuramento firmata, ut dicunt Holzm.19 
Sanch.!t! Laym !'et alii, quia iuramen- 
tum non potest esse vinculum iniqui- 
tatis. Nec obstat prima ratio sententiae 
oppositae, nam textus ille (ut recte di- 
cunt Nav. Sanch.13 cum Soto et Led.) 
intelligendus est loqui de copula affe- 
ctu maritali habita, non autem de ha- 
hita affectu fornicario, ut esset in no- 
stro casu. Neque valet secunda ratio, 
nam hic revera non agitur de contra- 
ctu lucrativo, sed potius oneroso, cum 
sit ultro citroque obligatorius. Dicunt 
tamen Spor.14 Sanch.!5 Elbelt6 et Bon. 
cum Reg. ac Mol. ac Croix cum Aversa 
et Ronc.!7 quod ex aequitate teneatur 
prima sponsa cedere iuri suo, si altera 
ex defloratione grave damnum patere- 
tur, quia caritas obligat ad leve nocu- 
mentum patiendum, ne proximus gra- 
vissimum subeat, unde aiunt Henriq. 
apud Sanch.18 et Croix cum aliis, quod 
iudex eo casu bene possit cogere spon- 
sum ad ducendam secundam. Sed non 
improbabiliter Holzman!? cum Anacl. 
Gutt. et Pichler, sentiunt ad hoc illam 
non teneri, quia secunda debet suo cri- 
mini imputare, quod tale damnum pa- 
tiatur. 

849. « 6. Liberi, qui parentibus in- 
sciiscontraxeruntsponsalia, etiam cum 
iis qui imparis sunt conditionis, v. gr. 
nobilis cum ignobili, licet, peccarint, 


(4) Lib. 4. d. 49. n. 3. (2) Cap. 22. num. 26. 
(8; P. S. n. 7. (A) P. 570. q. 6. r.2. (3) P. 570. 
n. 47. (6) N. 245. (7) C. 1. n. 8. (8) N. 117. 
(9)N.75. (140) N. 146. — (14) Dist. 50. n. 248. 
(12) L. c. (45) Locc. cc. (14) Loc. cit. (15) N. 6. 
(46) P. 571. n. 19. (17) Locc. cc. (18) L. c. 
(19) D. n. 117. (20) L. c. n. 42. (21) Part, 9. 1. 7. 
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tamen obligantur, nec a parentibus 
possunt impediri quominus servent fi- 
dem datam. Layman?? ex d. Th. eto., 
nisi scandalum magnum ex matrimo- 
nio timeretur. Diana?! ex Molina San- 
chez etc. » 

Certum est matrimonia filiorumfa- 
milias contracta sine consensu paren- 
tam esse valida, contra Lutherum Bu- 
cerum et Erasmum (apud Bellarm.22 ) 
qui invalida asserebant, id patet ex 
Trident.23 ubi sic dicitur: Quique falso 
affirmant matrimonia a filiisfam. sine 
consensu parentum contracta, irrita esse, 
et parentes ea rata vel irrita facere pos- 
se. Unde non satis videtur probabilis 
opinio Pont.24 et Tourn.25 quod olim 
huiusmodi matrimonia sine consensu 
parentum inita essent invalida , nam 
obstat communis sententia. omnium 
scholasticorum, ut ipse Pont. fatetur, 
et videtur certum esse ex praefato te- 
xtu concilii.Ex hoc inferunt Layman?6 
Spor.?? et Holzm.?3 cum Anacl. et aliis 
communiter, quod sicut tale matrimo- 
nium est validum, ita et sponsalia. Nec 
officere ait Holzm. textum in l. 7. ff. 
de sponsal. ubi ad valorem sponsalium 
videtur requiri consensus parentum, 
pari modo ac requiritur in matrimonio 
iuxta l|. Si ut proponis . c. de nupt. 
Respondet enim quod lex, tametsi prohi- 
beat huiusmodi sponsalia, non tamen 
illa invalidet. 

Haec quoad validitatem, sed quaeri- 
tur 4, an et quando et qualiter peccent 
filiifamilias nuptias contrahentes sine 
conseusu parentum. Quatuor adsunt 
sententiae. 

Prima sententia, et quidem commu- 
nior docet universe eos peccare letha- 
liter, si matrimonium ineant, parenti- 
bus sive inconsultis, sive invitis, ita 
Pontius?? Mol.30Sylvius?! Nav.32 Petr.33 
Abelly3* Ronc.355 Concina39 et pro hac 
sententia fusam edidit dissertationem 


resol. 74. (99) De matr. c. 19. (23) Sess, 24. c. 
4. de ret... (24) L. 9. c. 1. n. 5. (25) Pracl. theol. 
de matrim, quaest, 6.a. 3. concl. 4. (26) C. 4. n.14. 
(27) C.5. n. 909. (28) N. 107. (29)L.2.c. 4. 
n. 96. (30) T. 4. tr. 2, d. 176... (51) Suppl. q. AT. 
d. G. concl. 4, (52) C. 44.u. 13. (55) T. 4. p. Als. 
(34) P. 205. (55) P. 969. q. 5. (36) P. 281. n. 4. 
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illustriss. d. Franciscus Muscettola e- 
piscopus rossanensis, cui novissime do- 
ctas addidit adnotationes eruditissimus 
canonicus neapol. Alexius Mazzoohius, 
ubi citantar pro eadem sententia Al- 
bert. Magn. Estius Merbes. Megal. Fag. 
Nald. Turrecrem.Bellarm. Amic. Mastr. 
Martin. Leand. Marchant. Vidal. Platel. 
Isamb. Genet. Natal. Alex. Iuenin. Ca- 
bassut. et alii: sed notandum quod ex 
his plures (ut observavi), prout Bellar- 
min. Albert. M. Estius Turrecrem. Iue- 
nin. et Cabassut. dicunt quidem haec 
matrimonia esse illicita (quod revera 
omnes dd. concedunt), sed non expli- 
cant an sub culpa gravi vel levi. Pro- 
batur haec sententia 4. ex cap. Aliter, 
causa 30. q. 5. ubi legitur decretum il- 
lud Evaristo papae tributum, quo di- 
ctum fuit -praesumi non coniugia, sed 
adulteria, illa quae fiunt sine consen- 
su parentum, et sine praeviis precibus, 
siue benedictione sacerdotis et custodia 
paranympharum etc. ex c. Honoratur 
32. ubi dicitar non esse virginalis pu- 
doris maritum eligere, sed iudicium 
parentum expeeiare. [tem probatur ex 
Tridentino! ubi cum sermo habeatur 
de matrimoniis clandestinis et simul 
sermo de matrimoniis contractis a fi- 
liisfamilias sine consensu parentum 
dicitur: Sancta Dei ecclesia eo iustis- 
simis causis illa semper detestata. est 
atque prohibuit. Probatur 9. ex iure 
civili, quo irritae declarantur nupliae 
sine consensu parentum contractae, ut 
videtur expressum in l. 2. ÍT. de vit. 


nupt. l1. Si ut. proponis, c. de nupt. et. 


aliis, ac signanter in /nstitut. de nupt. 
uübi : Si filii sint, consensum habeant 
parentum, nam hoc fieri debere et civi- 
lis et naturalis ratio suadet. Et infra : 
Si adversus eq aliqui coterint, nec oir 
nec wror nec nuptiae nec matrimonium 
nec dos intelligatur. Et licet hae leges 
à iure canonico sint correctae, ut ha- 
betur in c. Tua, de sponsal. et c. Cum 
causa, de raptor. ac in Tridentino,? ta- 
men ex illis deducitur ex ipso lumine 

(1) Dict. c. 1. sess. 94, (2) D. c. 1. (S) L. 4, 


1.25. ». 40. (4) C. 9, n. 44. (8) In Trid. sess, 
24. c (0) De matr. q. 4. art, 9. num. 53. 


ac experientia pollet , 


nec servi dominis , 
obedire: de matrimonio contrahendo vel 
virginitate servanda. Et licet s. doctor 
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naturali deprehendi deformitatem ta- 
lium nuptiarum. Probatur 3. ratione, 
tum quia ex huiusmodi nuptiis gravia 
incommoda et scandala oriuntur, tum 
quia hoc requirit obedientia parenti- 
bus debita, tum quia iidem graviter 
offenduntur, si filii, ipsis insciis vel in- 
vitis, matrimonium contrahant. 
Secunda sententia dicit teueri qui- 
dem filios sub mortali parentum con- 
silium petere, non vero illud sequi ; 
ita Sanch. 3 Laym. 4 Barb.5 Viva 6 Bo- 
nac. ?, item Vasq. Fill. Vil. etc. apud 
Boss.$. Probatur prima pars, quia cen- 
setur gravis contemptus in re tam gra-. 
vi non consulere parentes, quibus in- 
cumbit prospicere bono filiorum; pot- 
erit enim pater, qui maiori prudentia 
aliqua aperire 
filio per quae hic mutet voluntatem. 


Secunda autem pars (quam praeter aa. 


mox citatos tenent etiam Tolet. Burg. 


etc. apud Croix 9, atque Viguer. Led. 


et Rimipald. apud Sanch.1 et viden- 
tur ibid. expresse etiam tenere Host. 


Suar. Lupus et Covar., saltem dicunt. 


ibi non esse mortale Victor. et Henri 


quez), probatur, inquam, haec secunda 


pars ex d. Th.t! qui ait: Non tenentur: 
nec filii parentibus 


ibi non loquatur de filio contrahente 


sine consensu patris, sed de patre co- ] 
gente filium ad matrimonium, ratio. 


tamen quam ibi praemittit est genera- 


lis et pro utroque casu concludit, dum. 


dicit: Tenetur autem homo homini obe- 
dire in his quae exterius per corpus sunt 
agenda; in quibus tamen, secundum eq 
quae ad naturam corporis pertinent, ho- 
mo homini obedire non tenetur, sed so- 
lum Deo, quia omnes homines natura 
sunt pares, puta in his quae pertinent 
ad. corporis sustentationem et prolis ge- 
nerationem. Unde non tenentur nec ser- 
ti ... et sequitur ut supra. Fundamen- 
tum intrinsecam huius sententiae est. 


quia cum per matrimoniam homo per- 


(7) Eod. tit. q. 4, p- 17. n. 95, (8) De matr, c, 411. 


n. 8l. — (9) L, G. P. 3. num. 870,— (40 
(41) 2. 2, qu. 104. at, i5, mE 
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petuae servituti obligetur, ratio expo- 
scit ut sit omnino liber in eo con- 
trahendo. Et quamvis sit de iure natu- 
rae ut filii obsequium parentibus prae- 
stent, tamen de iure etiam naturali et 
potiori est ut in nuptiis omnimoda ser- 
vetur libertas. Nec obstant textus su- 
pra allati consensum parentum exqui- 
rentes; ipsi enim tantum probant illum 
requiri de decentia et honestate , non 
vero de praecepto, ut aiunt Salmant. t 
Boss.? et Sanch.3 cum Host. Suar. etc. 
ex Glossa in cap. fin. caus. 30. q. 2. v. 
Parentum, ubi: Hoc tantum ad honesta- 
tem referas. Textum autem Tridentini 
non est certum referri ad matrimonia 
contracta sine consensu parentum, quia 
verba illa Dei ecclesia illa semper de- 
testata est, potius referri possunt ad 
matrimonia clandestina, ut colligi vi- 
detur ex verbissubsequentibus, ubi di- 
citur quod cum matrimonia illa prohi- 
bita homines improbi etiam contrahe- 
rent, ideo declarantur irrita: ergo Tri- 
dentinum declarat hic ecclesiam tan- 
tum detestatam fuisse matrimonia quae 
prohibuit, et nunc concilium reddit in- 
valida. Ob eamdem rationem, ut supra, 
tanto minus obstant leges civiles: quae 
autem (ut sentiunt Cuiacius et Gotho- 
fred. et Holz.5ac Gonz.9) noninvalida- 
bant tales nuptias, sed tantum eas red- 
debant civiliter irritas, nempe quoad 
solos effectus contractus civilis, prout 
declaravit Ludovicus xui. in regno Gal- 
liarum apud Tourn. 7. 

Tertia sententia dicit, quod si filii- 
familias matrimonium contrahunt, si- 
ve inconsultis parentibus sive invitis, 
illicite quidem contrahant, at per se 
loquendo non peccant mortaliter, sed 
tantum venialiter : ita Palaus 3 Boss. ? 
Elbel!? Tamb.1t Renzi 1? Holzm.13 cum 
Pichler Spor.tcum Henr. Led. et Gob. 
ac Salm.15 cum Covar. Victor. Aversa 
Dic. et Henriq. Ratio quia licet filii te- 
neantur hoc obsequium praestare pa- 
rentibus, nempe eos consulendi in re 


(1) De matr. c. 6. p. 2. n. 24. (2) C. 41. n. 87. 
(9) L. c. (4) Ad I, Fil. ff. de ritu nupt. (9) N.168. 
(6) In d. c, tua n. 8. (7) Prael. theol. de matr. 
quaest. 6. art, 5. versus fin. —. (8) P. 12. num, 11. 
(9; C. 141. n. 87. (10) P. 569. n. 9. (11) Dec. l. 
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tam gravi, haec tamen obligatio non 
potest esse gravis, quando filii eorum 
consilio stare non obstringuntur; satis 
autem vel per se vel per alios viros 
prudentes aliunde valent cognoscere 
quae circa id occurrere possunt; e con- 
verso parentes nequeunt esse rationa- 
biliter graviter inviti, quod eorum con- 
silium non exquiratur in re quae ab- 
solute pendet ab electione liberorum. 
Si autem filii non tenentur (saltem sub 
gravi) parentum consilium sequi , ut 
concedunt dd. secundae sententiae , 
non adest ratio cur sub gravi tenean- 
tur eos consulere; tanto magis , quia 
parentes magis se existimant offensos 
si filii nuptias ineant ipsis invitis post 
consilium datum, quam ipsis incon-- 
sultis. Idque tanto magis valet si filius 
iudicet parentes non graviter laturos 
matrimonium illud contrahi ipsis in- 
sciis. Imo minime peecabit filius si re- 
putet parentes in eo libenter consen- 
suros vel ipsos iniuste impedituros si 
consulantur, ut dicit Barb.!6 cum Con. 
Sanch. et Vasq. ac Boss.!?cum Bellar- 
mino Nav, Sayr. Gutt. etc. Idque satis 
probatur ex eod. Trid.13 ubi concedi- 
tur matrimonium contrahi omissis de- 
nuntiationibus, s? fuerit probabilis su-- 
spicio matrimonium malitiose impediri 
posse. Communiter tamen praefati aa. 
tam secundae quam tertiae sententiae, 
ut. Sanch.!9? Pal.29 Holzm.?1 Croix22 et 
Salm.23 et alii passim, dicunt non ex- 
cusari a culpa mortali filios matrimo- 
nium contrahentes, si parentes iuste 
conlradicant vel si censeantur ratio- 
nabililer inviti, puta si tales nuptiae 
redundarent in dedecus familiae, vel si 
ex eis sint oritura gravia scandala aut 
dissensiones. 

Quarta sententia demum quam te- 
nent Laym.?* et Delbene ac Aversa a- 
pud Croix?5 distinguit et dicit quod si 
parentes ab omni matrimonio filiuin 
averlere conantur cum periculo incon- 
8, c. 9. 6. 5. n. 6. (12) p. 204. q. 9. (15) N. 172. 
(14) N. 206, — (13) De matr. c. 6. p. 2. uum. 001 
(46) L. c. (17)C. 11. n. 82. (19) D. c. 1. sess. 2A, 
(19) N. 11. (90) N. 9. (2!) L. c. (22) N. 570. 
(23) De matr, c. 6. p. 2. n. 19... (24) C. 1. n. 14. 
(23). L. 6. p. 5. n. 570. 
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linentiae, filius non teneatur obedire, - 
si vero impedire velint aliquod cer- - 
tum matrimonium, tunc videndum; si 
parentes iniuste impediant, tunc filius 
nec tenetur obedire; secus si parentes 
iuste impediant, nempe si ex tali ma- 
irimonio oriatur dedecus aut scanda- 
lum familiae, tunc enim filius graviter 
peecat si non obedit et matrimonium 
contrahit. 

Casu autem quo filius non posset sine 
peccato tale matrimonium inire, dicunt 
dd. quod ad illud non obligetur, et- 
iamsi cum iuramento sponsalia con- 
traxisset, quia cum haec promissio 
esset de re illicita , iuramentum non 
potest esse vinculum iniquitatis; ita 
Rebellius 1 Pignat. 2? Salmant. 3 Boss. 4 
cum Menoch. , item card. de Lauraea 
Gab. a s. Vincent. et Opatov. ap. Maz- 
Zoch. ex c. Quanto, de iureiur. ubi: 
Iuramentum fuisse illicitum et nullate- 
nus observandum etc. Et clarius ex re- 
sponso Alexandri ri. apud eumd. Maz- 
zoch. 5 ubi : Peccator iste notatur per- 
iurio, quia quod observare legaliter non 
potuit sine iudicio parentum, temere iu- 
rare praesumpsit. Et ait d. Thom. 6 id 
esse verum periurium, nempe iurare 
illicitum : Quocumque enim modo quis 
iurat. illicitum , ex hoc ipso falsitatem 
incurrit, quia obligatus est ad. hoc quod 
contrarium faciat. Hocque verum esse 
dicunt Tolet.? Sanch.$ cum Abb. Cov. 
et Mol., item Suar. et Graff. apud Maz- 
Zoch.9ex d. Bonav. et d. Th.19, etiamsi 
res iuramento promissa esset veniali- 
ter mala; et merito, quia iniquitas le- 
vis eliam est vera iniquitas, cuius iu- 
ramentum non potest esse vinculum. 

Idem dicendum putant communiter 
aà., scil. non teneri sponsum ad im- 
plenda huiusmodi sponsalia cum gravi 
parentum iniuria, etiamsi virginem 
defloravit, sed sufficere quod eam do- 
let, ita Valent.!t Marchant.12 Sanch.t3 
qui id verissimum censet cum Navar. 

(!) P. 2, 1. 2. qu. 44. sect. 4. num. 9. (23) T. 4. 
cons, 11.0.1. (5) Eod. tr.c. 9. p. 6, n. 83, circa fin, 
(4) C. 11. n. 95, (5) p. 99. u. 196. (6) 2. 9. qu, 
98. art, 1. 0d 4... (7) L. 4. 0. 92, à, 9, (8) L4. 


d. 52.n.1. (9) P. 99. n. 197. (10) 2. 9. q. 89, a, 7. 
(1) S do 5: (19y T. 9..07 7. t4, qu. 2. $. 5, 
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Lop. Cordub. Gutt. etc. Item Regin. 
Trull. Tambur. Serius Graff. et Gob. 
apud Mazzoch. (contra Boss. 4). Ratio, 


| quia virtus iustitiae nequit obligare ad 


actum qui sine peccato impleri non 
potest. Ex qua probabiliter videtur in- 
ferri quod si talis sponsus non possit 
defloratam dotare, nec etiam tenetur 
eam ducere, quia non potest damnum. 
illius reparare cum gravi iniuria pa-- 
rentum. Praeterquamquod posito que d 
ipse non teneatur vi promissionis, n 
etiam videatur teneri ratione deflora— 
lionis ad reparandum damnum illa- 
tum, cum nemo teneatur reparare da- 
mnum cum excedenti suo detrimento. 
Et quoties filius peccaret in con- 
trahendo matrimonio indigno, ex quo 
dedecus familiae vel scandala et infe— 
lices exitus prudenter timeri possent, 
tunc dicunt Laym.t5 Bonac.16 Dicast.17 
Delbenet$ac Boss. 1? cam Pontio et Re- 
beil. quod parentes implorare possint 
auctoritatem. praelati ad tales nuptias 
impediendas et praelatus teneatur im- 
pedire; ideo ( ut Bossius ?0) mortaliter 
peccaret praelatus si filio faveret vel 
dispensaret in denuntiationibus ad ma- 
trimonium praemittendis. 
Conveniunt autem doctores, ut notat 
auctor praedictae dissertationis?t, filios 
excusari saltem a mortali, si absque 
consensu parentum nuptias contrahunt 
ex iustis causis et praecipue 1. Si pater 
iniuste prohibeat filium a coniugio, ita 
Bellarm.?2 Lay .23Mol.24Elb.25cum Spor. 
et communi. 2, Si causa maioris dotis 
indignam mulierem ei dare velit, Bel- 
larm. 3. Si pater velit tradere filio u- 
Xorem aegram aut durae conditionis , 
Guttier.26, 4, Quando filius a parenti- 
bus iniuste opprimeretur, Guttier. 27, 
9. Si pater procul distetet filius non pos- 
sel commode eum certiorem facere , 
credatque patrem libenter consensu- 


rum, Gonet.236. Si pater ideo prohibeat 
dub. 2. r, 9. (13) L. 4, d. 14. n. 5. 


(44) C. 11, 
n. 90. (18) C.1. n. 44. 


(16) Qu. A. p. 17. n. 96. 
(17) D. 4. dub, 489. (18) De immun. ». 1. c. 8. 
dub. 19. sect. 9. n. A5, (19) C. 11, n. 89, (20) 1b. 
(21) P. 56. dub. 4. n. At. (22) D. c. 19, (25) C. t. 
n. 14. (24) T. 5. d. 51, n. 9, 253) De iw. praec. n. 
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538. (26) C. 79. n. 19. (27) ib. (98) c. 8, q. t 
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iustum matrimonium, quia vult filium 
ducere aliquam contra eius volunta- 
tem, ita auctor praefatae diss. 1, 7, Si 
pater impediat filium ab aliquo matri- 


monio sine iusta causa, tunc enim fi-- 


lius nou tenetur obedire, et pater gra- 
viter peccat impediendo,. ut commu- 
niter dicunt Viva ? Boss. 3 cum Gutt. 
bell. etc. ac Sanchez 4 cum p. Soto 
Zordub. Lop. et Vega. An autem pater 
iniuste impediens nuptias filii incurrat 
excommunicationem. Affirmat Lopez 
apud Sanch. 5 ex Trid. $ ubi dicitur: 
Sub anathematis poena, quam ipso fa- 
cto incurrant , ne quovis modo directe 
vel indirecte subditos suos vel quoscum- 
que alios cogant, quominus libere ma- 
lrimonia contrahant. Sed verius negant 
Sauch. ? cum Mol. Henriq. Gutt. Man. 
et communi ; nam, ut patet ex conte- 
xtu , concilium tantum ibi loquitur de 
dominis et magistratibus, qui cogunt 
alios: ad nuptias. Praeterquam quod 
probabilius dicat Barb. 8 cum Navar. 
Mol. Pont. Bon. Con. Menoch. Henr. 
elc. praefatam excommunicationeirn in- 
fligi a concilio non contra impedien- 
lesa matrimoniis; sed tantum contra 
cogentes ad illa, 
Àn vero dissensus parentum sit per 
se iusta causa solvendi sponsalia , ei- 
de dicenda n. 8T1.:et an parentes pos- 
sint. exhaeredare filios nubentes con- 
irà ipsorum voluntátem vel -nubentes 
cum indignis, vide dicta l. 3. n. 948. 
ei 949. A 
850. Quaer. 2. An teneatur filius obe- 
dire-patri praecipienti, ut matrimonium 
contrahat vel ut aliquam ducat mu- 
lierem, a qua filius abhorret, Commu- 
nis est sententia negaus, quam tenent 
Sanch.? cum Scoto Host. Sylv. Soto 
Tanmb. Ang. Led. etc., item Croixío?cum 
Aversa et aliis passim, ex d. Th:tt qui 
ait: Non tenentur. filii parentibus obe- 
dire de matrimonio contrahendo. Et d. 


(1) L.c. (2) De matr. q. 4. art. 2. num. 9, 
(9) C. 41. n. 69. (4) L.'A. d. 92. n, 6, (8) L.c. n.9. 
(6) Sess. 24. c. 9. .(7) Ibid. (8) In Trid.le, n. 9. 
(9) L.4.d, 25. num. 5.* (10) L. 6. p. 5. n. 570. 
(11) 2.2, q..:104, art; 5. (12) In A, d. 29, n. 10. 
(45) T. 4. p. 414. q. S. (14)C. 4. w. 14. (13) L. c. 
(16) N.4. (17) C. 11. n. 77. (18) In A. d. 99. q. 
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Bon. 12: Per praeceptum non potest pa- 
ter ad contrahendum cum hac vel illa 
obligare. Communiter tamen dicunt Pe- 
irocor.13 Laym.15 cum Sylvest. Croixts 
cum Tolet. Sanch.í$cum s. Bonavent. 
Bellarm. Nav. Soto Henr. etc. et Bos- 
sius? cum Lop. et Led. , teneri filium 
obedire, si matrimoniuim illad valde 
referat ad tollenda gravia dissidia vel 
ad sublevandam gravem necessitatem 
parentum , non iam vigore praecepti , 
sed ex virtute pietatis, quia filius te- 
netur subvenire parentibus in neces- 
sitate. Et huie consentit d, Th. ts qui 
docet: Pater non potest cogere fiium ad 
matrimonium per praeceptum, sed pot- 
est eum inducere eo rationabili causa E 
et tunc sicut se habet filius ad causam. 
illam, ita se habet ad praeceptum pa- 
tris; al si illa causa cogat de necessitate 
vel de honestate , et praeceptum simili-- 
ter cogat: alias non. Sed hoc intellizen- 
dum, ait Sanch.19? cum Palac. Led. ele., 
ex suppositione quod filius velit sta- 
tum coniugalem eligere, nisi (excipit 
Sanch. cüm Led.) matrimonium ali- 
quod locuples esset necessarium ad 
subveniendum necessitati parentum ; 
sed hoc etiam cum grano salis intelli- 
gendum 20, 

Dicit autem Bossius?! cum Menoch. 
et; Salon. quod, praecisis his causis , 
poterit pater moderata et levi coactio- 
ne, scilic. paterna increpatione et sua- 
sionibus cogere filium ad aliquod ma- 
trimonium. Sed melius, ait Spor.22cum 
Bellarm. et aliis, tantam permissum 
esse patri filium ad nuptias invitare ob 
aliquam iustam causam, puta familiam 
propagandi, facultates ampliandi aut 
nobilitatem augendi. Ait tamen idein 
Bossius?3 nullo modo posse patrem co- 
gere filium ad nuptias, si hic velit me- 
liorem statum eligere, nempe religio- 
nis aut caelibatus; item addit?* cum 
Sauch. Gutt. etc. quod si filius iam 


1. avt. A. (19) N. 5. (20) Intelligi etiam. debct, 
quoties illi non esset horror valde intolerabilis erga 
iam mulierem; caritas euim. neminen: potest obli- 
gare ad tautum, uL ei viveudum esset per totani vi- 
lam suam cum uxore, quam notabiliter | horreret, 
Hom. Ap. tr. 19. n. 10, (21) N. 70. (22) De iv. 
práec, c. $. n. 99, (95) L.c. (24) N. 71. 
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sponsalia contraxerit, a quibus non 
possit iuste recedere, non poterit pater 
eum cogere ad aliam ducendam. 

851. Quaer. 3. An notabilis dispari- 
tas conditionis aut stalus inter con- 
trahentes irritet sponsalia contracta. 
Sedulo haec quaestio discutienda est, 
cum hic casus frequenter occurrat. 
Certum est quod si contrahentes tem- 
pore sponsalium non fuerint dispari- 
tatis conscii, sponsalia sunt nulla , 
dummodo ignorantia fuerit antecedens, 
valida tamen , si fuerit concomitans ; 
vide Vivam 1. Dubium est, si iam con- 
scii fuerint. Communiter doctores in- 
fra citandi dicunt teneri ad matrimo- 
nium, nisi (excipiunt) ex illo eveniat 
dedecus aut scandalum propinquorum, 
in hoc indistincte loquentes. Sed hic 
necessario distingui debet dedecus a 
scandalo. Nam si matrimonium non 
posset contrahi nisi cum dedecore fa- 
miliae, non dubitandum quin sponsi. 
non teneantur matrimonium contrahe- 
re. Ratio quia promissio tunc est nul- 
la, cum sit de re graviter illicita , ut- 
pote quae impleri non potest nisi cum 
magno familiae detrimento. Ita com- 
muniter Laym. ? cum Nav. et Gutt. , 
item Spor. ? Ronc. 1 cum Menoch. et 
Gobat. ac Sanch. 5 cum Panorm. Prae- 
pos. Cord. Felin. Lopez etc. Et licet 
Laym. et Sanch.$ dicant quod sponsalia 
contracta cum persona disparis condi- 
lionis per se valeant, addunt tamen 
quod si matrimonium non possit iniri 
sine familiae dedecore vel magno scan- 
dalo inter consanguineos, talis promis- 
sio non obliget, utpote versans circa 
rem illicitam, ad quam nemo potest 
se obligare. Notandum autem hic quod 
non sufficiat qualiscumque disparitas 
àd liberandum sponsum a matrimonio 
promisso, sed requiratur notabilis, pu- 
là si vir nobilis desponsaverit filiam ar- 
tificis mechanici, ut ait Nav.7, vel agri- 
colae, ut Bus. Vide dicta l. 3. n. 643. 
à (f) De matr. q. f. art, 8. n. 7... (2) De matr. l. 
€. tr. 10. p. 1. c. 1, n. 14. (S) De matr. c, 4. n. 905, 
.(&) De A, praec, c. 1.4. 3. (8) L. 4. d. 14. n. 5. 
(6) N.2. (7) C. 26. num. 13. (8) N. 847. v, 4. 


(9) De matr. 1. 4. d. 14. n. 1. (10) De matr. q. 1. 
y- 2. n. 2. (41) L. 2. c. 19. a. 9. (12) De spons, 
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Sed quid dicendum si matrimonium 
contrahi posset sine familiae dedecore, 
nempe si disparitas non sit in nobili- 
tate, sed tantum in divitiis. Eo casu, 
duo (ut in principio diximus) doctores 
asserunt: primo, quod per se teneatur 
promittens ad matrimonium ; secun- 
do, quod non teneatur, imo non possit 
promittens matrimonium contrahere , 
si adsit probabilis timor magni damni 
vel odii capitalis inter consanguineos. 
Ita communiter Sanch. ? cum Mol. et 
Cord. Bonac.!9 Less.1! Laym.12 Spor.12 
Salm.15 cum Az. Viva 15 et aliis. Ratio 
primae partis, nempe quod sponsus 
teneatur ad matrimonium, est, quia 
promittens , licet peccaverit eiusmodi 
prodigam promissionem faciens, tamen 
tenetur ad illam, quia promisit quod 
suum est, et cum iam cognitam ha- 
buerit suam meliorem conditionem - 
censetur excessum illum donasse; pro- 
diga enim promissio (ut dicunt), quain- 
vis illicite fiat, facta tamen et ab al- 
tero acceptata, valet et obligationem 
parit. Hoc est totum fundamentum i- 
stius sententiae. 

Cum autem ratio haec pendeat a 

quaestione, nimirum an promissio pro- 
diga acceptata obliget, haec prius hic 
disserenda. Adsunt in ea tres senten- 
tiae. 
- Prima sententia tenet obligare ad to- 
tum; hane tenentLugotéSanch .1?Croixt$ 
Spor.!? Fill.29, item Mol. Caiet. et Val. 
apud Sanch.?! qui etiam huic senten- 
tiae inclinat. Ratio, quia licet promis- 
Sio fuerit facta cum peccato , tamen , 
cum is cui facta est promissio iam ac- 
quisierit ius ad rem promissam, illius 
executio , ad satisfaciendum iuri alte- 
rius, evadit.licita et debita. 

Secunda sententia , quam probabi- 
lem putat Tamb.2? eum Tancredi, di- 
cit huiusmodi promissionem ad nihil 
obligare, nec etiam ad partem quae li- 
cile dari potuit, quia cum promissio 
p.d. n. 44. 45) De malr, cap. 5, num. 198, 
(14) De matr, c. 4. p. 7... 89. (15) Dict. u. 7 
(16) De iust. d. 18. n. GI. (47) L..c. num. às, 
(18) L. 5. p. 2. n. 793. (19) De matr. c, 5. n. 198. 


(20) T. 2. 4. 271. (£1) In dec. |. 5, c. 9. n. 97 
(22) Dec, 1:5. e. 5. $. 3. n. 90. 


CAP. 1. 
sit indivisibiliter facta, tota materia e- 
vadit inhonesta. 

Tertia. sententiu, cui subscribimus, 
verior et communis, ut fatetur ipse 
Lugo, docet promissionem prodigam 
obligare ad partem quae non est pro- 
diga, non vero ad excessum. Ita Sal- 
mant. 1 cam Soto Bann. Prado Serra , 
item Suar. Led. Patac. Salon. Manuel. 
et Arag. apud Sanch.?, qui aeque pro- 
babilem pntat, et Croix3 etiam proba- 
bilem censet. Ratio cur obliget ad par- 
tem , quia utile per inutile non vitia- 
tur, et sic respondetur secundae sen- 
tentiae Tamb. Ratio autem cur non ob- 
liget promissio ad excessum est quia 
malitia prodigalitatis principaliter con- 
sistil in praestatione, minus vero prin- 
cipaliter in promissione; ideo enim 
non licet prodige promittere , quia il- 
licitum est prodige dare. Posito igitur 
quod actus prodigae praestalionis sit 
per se principaliter malus, minime 
unquam poterit ipse impleri sine pec- 
cato, neque executio poterit cohone- 
stari ab obligatione promissionis fa- 
clae, quia nemo se potest obligare ad 
rem illicitam exequendam, ut habetur 
ex reg. iuris 69. in 6. ubi: In malis 
promissis fidem non expedit servari. Et 
consequenter pars acceptans ex pro- 
missione ipsi facta nullum potest ius 
acquirere ad id quod altera pars ne- 
quit sine peccato praestare. Et sic re- 
spondetur ad rationem primae senten- 
liae. Binc infertur 4. Sot.4 et Ledesm. 
Bann. Sa Machad. Palac. ac Manuel. 
apud Sanch.5, quod si quis prodige a- 
liquid promiserit meretrici pro usu 
corporis, non teneatur solvere exces- 
sum, quia cum sit promissa res illicita 
ralione prodigalitatis, promissio nulla 
est. Recte infertur 2. Salm.9 cum aliis 
a se cilatis, quod si res promissa sit 
impartibilis, ad nihil teneatur promit- 
leus, quia tunc vere tota maleria e- 
vadit illicita. 

Iuxta igitur hanc tertiam sententiam, 
ut ad casum nostrum veniamus, spon- 
sus prodige promittens matrimonium, 


(1) De. rest, c. 1. p. G. n, 167. (2) L. c. in dec. 
d. n, 97. (5) b. 5. p. 4. n. 819. (4) De iust. l. $. 
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cum res sit indivisibilis et promissio 
tota per se illicita evadat, non tenebi- 
tur utique ad illam. Nec obstat quod 
culpa prodigalitatis. non excedat ve- 
niale peccatum , quia promissio rei 
qualitereumque malae, adhue veniali- 
ter, puta mentiendi etc., nec etiam 
potest ullam parere obligationem, ut 
notant Sakm. ? et certum est. Pro con- 
clusione igitur huius puncti , mihi et 
aliis doctis iunioribus (salvo sapien- 
liorum iudicio) videtur dicendum 1. 
sponsum, quiantecellit divitiis, in casu 
proposito non teneri ad matrimonium, 
necnon: venialiter peccare ratione pro- 
digalitatis, si illud contrahat. Dicen- 
dum 2. hoc procedere , stando in ter- 
minis verae prodigalitatis: verumta- 
men, cum culpa prodigalitatis non sit 
plus quam venialis, quaevis mediocris 
iusta causa vitium prodigalitatis au- 
ferre potest. Hinc salis excusabitur 
sponsus foeminam disparem ducens, 
st noverit in ea aliquam specialem 
praerogativam, nimirum providentiae, 
devotionis, magnae honestatis vel et- 
iam alicuius dotis naturalis, propter 
quam putet sponsus cum illa quietam 
ducturum vitam. Hiuc infertar vix ca- 
sum accidere posse quod sponsus eam 
ducere non teneatur, quia rarissime 
deerit aliqua ex his causis quae cul- 
pam prodigalitatis excusabit. Dicen- 
dum 3. quod casu quo sponsus vi pro- 
missionis copulam extorserit a virgine 
vel a foemina honesta, tunc omnino 
tenétur eam ducere: quia perditio vir- 
einitalis aut bonae famae est res pre- 
tio inaestimabilis , quae praevalet aut 
saltem aequivalet excessui disparitatis 
sponsi, et ideo in eo casu promissio 
facta bene est valida, cum iam adfue- 
rit aequalitas in contractu sine vitio 
prodigalitatis. Et hoc procederet (iu- 
xta id quod ait Lugo$) non solum cum 
foemina amiserit, sed eliam cum se ex- 
posuerit periculo famae amittendae. 
Hoc tamen currit si disparitas sit tan— . 
tum in diviliis; nam si sit in nobiiita- 
te, tunc etiamsi intercesserit deflora- 


(8) L. e. de matr. d. 14. n. 1. 


q. 7. a. 1. ad 2. L 
(8) De. iust, d. 12. n. 34. 


(6)L.c. — (7)Ib. 
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lio, non tenetur vir ad matrimonium 
cum dedecore familiae, imo probabi- 
liter nec etiam ad damnum illatum , 
ut diximus /. 3. n. 643. 

' Ad id autem quod dd. dicunt, ut su- 
pra diximus, scilicet quod talis spon- 
sus non possit illad dispar matrimo- 
nium inire (intellige dispar tantum ra- 
tione divitiarum, non autem nobilita— 
tis cum dedecore familiae, ut iam di- 
stinximus), si probabiliter timeantur 
damna aut odia propinquorum, ratio- 
nem afferentes, quia eo casu graviter 
peccaret spousus contra caritatem, et 
ideo, cum matrimonium illud contra- 
here tunc esset res illicita, non potest 
promissio facta ad illam obligare. Et 
ob eamdem rationem dicit Sanch.! cum 
Navar. Cordub. Lop. et Gutt. hoc di- 
cendum, etiamsi sponsa deflorationem 
passa fuerit. Et etiamsi (ut addit San- 
chez? cum Lop.) nulla sit inter con- 
trahentes. disparitas. Fateor quidem 
hauc esse communem sententiam. et 
per se loquendo veram, quando filius 
commode huiusmodi scandala vitare 
posset; sed si non posset sine gravi suo 
incommodo, rationi adductàe videtur 
obstare quod caritas non obliget cum 
gravi incommodo , binc puella ad vi- 
tanda scandala virorum non tenetur 
perpetuo domi manere, ne diü sua li- 
bertate privetur; quia grave incommo- 
dum hoc ipsi esset, ut dictum est 1. 2. 
n.53. cum Caiet, Sanch. Pal. Less; Nav. 
Azor. Salm. Spor. et aliis. Si ergo mu- 
lier, ne sua libertate diu privetur, non 
lenetur longo tempore abstinere ab e- 
grediendo, etiamsi ahi scandalum sint 
passuri; quomodo filius tenebitur sub 
mortali,.ne parentes scandalum pa- 
liantur (sine tamen eorum dedecore ut 
supponimus), a matrimonio desiderato 
abstinere? Fortene sponsus non vide- 
iur grave incommodum subiturus, si 
omillere cogatur matrimonium cüm 

(4) L. c. n. 5. (2) Ibid. (3) D, 1. 4. d. 95 n, 40, 
(A) De matr, dub. 173, n. 795. (5) De matr, c. 6, 
y. 2. n. 25. (6) D. 2. p. 19. n. 9. (7) L. 4. d. 44. 
n. 9. (8) N. 266. (9) Dieuut dd. quod licet matri- 
moenium non sit familiae opprobrio, nee liceret il- 
lud contrahere, cum timerentur damna aut odia iii- 


Aer parentes, Sed censiderando quod obligatio hace 
matrimonium non contrahendi ià lioc casu non esset 
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puella, quacum credit quietam se du- 
cturum vitam, ob vehementem amoris 
passionem qua se sentit affectum erga 
illam? grave quidem inceommodumexi- 
stimant hoc omnes dd. illi, quos in 
praecedenti quaestione retulimus, qui 
ideo excusant a culpa gravi filios ma- 
trimonium ineuntes invitis parentibus; 
quia, u£ dicunt Sanch. 3 Escob. 4 et 
Salm.5, per matrimonium quisque per- 
petuae obligatur servituti, maxima se- 
cum afferenti onera, quae nisi ex o- 
mnino spontanea voluntate suscipian- 
tur, difficillime perferri poterunt. Si 
igitur ob hoc motivum excusantur filii 
ab obseqüio parentibus debito, cur non 
ob eamdem rationem excusabuntur a 
praecepto caritatis quod cum gravi in- 
commodo non obligat? Quapropter me- 
lias dicendum mihi et aliis doctis iu- 
nioribus videbatur cum Pal. 6 tunc fi- 
lios teneri sub mortali obedire paren- 
tibus, ab huiusmodi matrimonio absti- 
nendo, quando possunt sine gravi suo 
incommodo. Tanto magis quod (ut di- 
cunt ipse Sanch.? et Holz.5) huiusmo- 
di scandala, quamvis antea iactentur, 
inito tamen matrimonio facile. evane- 
scunt et animi conciliantur. Caeterum, 
cum hoc sit contra communem, pro- 
plerea sapientibus discutiendum re- 
linquo.9. "esee 

852. « "7. Resiliens culpabiliter a 
sponsalibes perdit suas arrhas, et. te- 
uetur ad alterius. partis reddendas , 
ac ad restitutionem, quanti eius inter- 
erat talem contractum im»leri, » 

Hinc autem. notandum 1. quod si a 
muliere. promittatur aliquid viro ut 
eam: ducat, valet quidem promissio, 
prout habetur ex c. De illis, de condit. 
appos., quia tunc promissio praesumi- 
tur facta causa: dolis. Secus sí vir pro- 
mittat aliquid mulieri si secum.nupse- 
rit, quia tunc promissio praesumiLur 
facta ob causam turpem, nempe libi- 
nisi caritatis aclus, nescio quomodo posset obligari 
Sponsus cum suo damno aut iucommodo ad tale ma- 
"L'imonium non contrahendum , ut vitet odia iuter 
parentes; nisi esset quod'ex tali matrimonio oviturae 
essent communes perturbationes apud plures familias 


in oppido parvo, adeo ut posset aliquo modo iudi 


vari esse nialum Coummue toli resioni H 
t Ü * Hom, Ap. 
tr, 10. n, 16. i 
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dinis explendae; ita communiter San- 
chez.! et Salm. ? cum aliis passim, ex 
l. Si stipulatus, &. Si tibi, ff. de verbor. 
obligat. ubi id expresse habetur. Exci- 
piunt tamen, si vir sit ignobilis aut se- 
nex, et mulier sit nobilis aut iuvenis, 
quia tunc promissio iuste fit in com- 
pensationem nobilitatis aut iuventutis, 
ex Il. Mulieres, c. de dignit. e» 

853. Notandum 2. quod promissio 
poenae appositae in sponsalibus in re- 
silientem est illicita et invalida, ex c. 
Gemma, de sponsal.. quia per: huius- 
modi poenam matrimonii libertas lae- 
deretur; ita in textu praefato: Cum ita- 
que libera matrimonia esse debeant, ei 
tdeo talis stipulatio propter poenae inter- 
positionem sit merito improbanda. Hinc 
communissime dicunt doctores pecca- 
re, qui. sponsalia cüm hac poena con- 
trahunt. Alii vero dicunt id esse mor- 
tale, ut Bonac.? et Salm. 4. Alii autem 
censent esse veniale, ut Sanch.5 Boss.6 
cum Caiet. Arm. Gutt. et. Reb. Hoc au- 
tem procedit si poena apponatur a 
sponsis, vel ab eorum consanguineis 
aut amicis, ut communiter tenent Pal.7 
Sanch.3 et. Salm. ? cum Aversa Lop. 
et Corneio. Non-vero si apponatur ab 
extraneo, ut iidem aa. ex 7. Qàae o- 
mnia, c. de spons. Ratio quia in primo 
casu etiam minuetur libertas matrimo- 
nii, eo quod sponsi illud possunt inire, 
ne propinqui vel amici We wis 
solvant: secus tamen accidit, cum poe- 
na motu proprio ab. extraneis apponi- 
tur. Praeterea advertendum id proce- 
dere, si poena generalitec. apponatur 
etiam in eum qui iuste resiliat, tunc 
enim certum est, apüd omnes promis- 
sionem poenae non obligare, sed 

Quaerit. 1. an promissio talis poenae 
sit valida et licita, si adiiciatur in in- 
iuste resilientem. 

Prima sententia satis probabilis ne- 
gat, et hanc tenent Sanch.!? Bonac. 1! 
Boss.!? Conc. ? et Aversa Becan. et 
Dic; apud Salm.i4. Et probant ex ll. 
Tiia 435, ff. de verb. oblig. ubi dici- 

(1) L. 4. d. 55. n. 5. (2) Tr.cit. c. 1. p. 8. n. 108. 
($ Qu. 1. p. ult; n. 5. (A) De matr, c. 1, p.8: n. 94. 


(5) L. 1. 4. 50,5. 9. (6) C. 14. n.413. (7)P. 9.n.1. 
(8) N. 14. (9) Ibid. n, 93. (10) L. 1. 4. 50. n. 2. 
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(ur: Inhonestum enim visum est, vin- 
culo poenae matrimonia obstringi, sive 
futura sive iam contracta. Item. ex I. 
Mulier, 8. fin. c. de sponsal. ubi: Si 
caulio: poenam  stipulationis continens 
fuerit interposita e» utraque parte, nul- 
las vires habebit, cum in contrahendis 
nuptiis libera potestas esse debeat. Pro- 
bant etiam ratione, quia adhuc liber- 
tas laederetur, posset enim accidere 
quod pars quae iuste posset resilire, 
nequiret suam causam in iudicio pro- 
bare et sic invita nuptias iniret. 
Secunda sententia, vero probabilior 
affirmat et hane tenent Pontiust5Lay.t6 
Ronc.1? Holz. 1$ cum Anacl. ét Haunold. 
Palaus 1? cam Suar. Vasq. et. Con. ac 
Salm. cum Leand. et Diana. Ratio quia 
talis adiectio poenae non est neque 
contra ius naturale neque positivum. 
Non contra naturale, quia per se ra- 
tionabile est poenam imponi culpabi-- 
liter resilienti; nec est contra liberta- 
lem ad matrimonium requisitam, im- 
pedire sponsos ab. iniuste resiliendo; 
licet enim iura in-matrimonio appro- 
bentlibertatem rationabilem, reprobant 
tamen irrationabilem, et ideo non of- 
ficit, libertati matrimonii, quod iudex 
cogat. sponsos ad contrahendum per 
censuras, carcerem aut poenam pecu- 
niariam, cam talis metus iuste incu- 
tiatur. Quod autem aliquando posset 
aliquis iuste resilire, et non. posset 
probare, hoc per aecidens se babet, et 
fundamentum nostrae sententiae non 
elidit. Neque obstant leges supra alla- 
tae, nam in tantum bae leges promis- 
sionem poenae in sponsalibus irrita- 
bant, in quantum olim ex iure civili 
ad sponsalia solvenda sufficiebat vo- 
luntas unius parlis, sive cum causa 
sive sine causa resiliebat, ut patet ex 
l. 4. c. de spons. et Glossa ibi; sed de 
iure canonico c. Praeterea 2. de spons. 
omnino requiritur consensus utrius- 
que. Caeterum in l. fin. ibid. appro- 
batur tamquam valida et licita poena 


solvendi duplum, triplum vel quadru- 
(41) P. ult. n. &,. (12) C, 41.5. 499. (13) P. 267. 
u.90. (14) Ibid. n..96,. (13) L. 12. c. 19. n. 8 
(16) C. 4. num. 8. | (17) P. 


153. qu. 9, r. 2. 
(18) N. 205. (19) D: 1. p. 9. n. 5. 
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plum pro arrhis, quas iniuste resiliens 
acceperit, Imo Leo imperator in No- 
vell. 48. (ut videre potes apud Pontium) 
expresse approbat adiectionem poe- 
nae in sponsalibus contra inconstantes 
sive iniuste resilientes, addens id esse 
iam consuetudine firmatum. : 

Quaerit. 2. an iuste resilieus a spon- 
salibus teneatur solvere poenam pro- 


missam, si promissionem iuramento ; 


firmaverit. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Lessius ! Mol. ? Suar.? et Con.4. 
Ratio quia licet sit velita promissio 
poenae, non tamen est vetita eius so- 
lutio, quae aut vi obligationis natura- 
lis aut saltem iuramenti debetur, iu- 
xta dicta 1. 3. n. 477. ubi dictum est 
ex cap. Debitores, de iureiur. iuramen- 
tum obligare, esto promissio facta irri- 
tetur a iure in odium iniqui creditoris, 
prout est promissio solvendi usuras. 

Secunda sententía vero probabilior 
negat et hane tenent Sanch.5 Pontiusé 
Bossius ? eum Barb. Bonac. Filliuc. et 
Vill. Pal. $ cum Gomez Covar. et Gutt. 
Escob. ? cum Bartol. Ang. et Praepos. 
ac Salm. eum Aversa Trull. Corneio et 
Dic. Ratio tum quia cum adiectio poe- 
nae contra iuste resilientem sit iniqua 
et ideo illicita, non obligat iuramen- 
tum, quod non potest esse vinculum 
iniquitatis ; tum quia ius prohibens 
promissionem poenae, non tam pro- 
missionem interdicit, quam solutio- 
nem, non tam enim promissio quam 
solutio matrimonii libertatem laedit. 
In contractu vero usurario irrita est 
promissio, non autem solutio usura- 
rum, et ideo promittens tenetur ad iu- 
ramentum., 

Quaerit. 3. an si poena in sponsali- 
bus adiecta solvatur, teneatur recipiens 
illam restituere. 

Prima sententia negat, et hanc te- 
nent Sanch. 19 Less, 1! et Escob.!? cum 
Mol. Henr. Vega Lop. etc. Ratio quia 
iura solam promissionem irritant, non 
vero solutionem. Et. confirmant ex si- 
' (D) L.2. c. 17. u. 56. v, ubi... (2) Ti. 9, d. 131. 
(S) De relig. 1. 2. c. 95. (4) D. 99, dub, 5. n. 93. 
(8) Lib. 14. d. 51. n. 21. — (6) L. 12. c. 19. n. 7. 
(7) C. 44. n. A43. — (8) P. 9.n. €. (9) N. 193. 
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mili, nempe quod recipiens pecuniam 
victam in ludo vetito non tenetur. re- 
stituere, licet victus non tenebatur eam 
Solvere. 

Secunda sententia tamen probabilior 
affirmat et. hanc tenent Salm. t3 cum 
Dicast. Boss.!4^ cum Hurt. Gutt. et Ma- 
scard. ac Pal. 15 cum Soto Med. Lop. 
etc. Ratio quia recipiens non habet ti- 
tulum retinendi, cam ius omnino talem 
promissionem irritet, ut patet ex 7. 
Mulier, S. fin. c. de spons. ubi dicitur 
quod talis adiectio poenae, ex utraque 
parte nullas vires habebit. Unde defi- 
ciente litulo, nequit ille dominium so- 
luti acquirere. Nec obstat paritas ludi; 
nam ibi ideo victor pecuniam recipiens 
non tenetur restituere, quia contra- 
clus per se est validus, et iura tantum 
praebent actionem victo repeterdi so- 
lutum, ut diximus l. 3. num. 881., ac 
ideo potest victor retinere illud usque- 
dum in iudicio repetatur. Bene tamen 
Pal. cum Gattier. hanc secundam seu- 
tentiam limitat, nisi qui solverit poe- 
nam iam noverit se non esse obliza- 
tum, quia tunc recte censetur donasse. 
In dubio autem haec donatio non prae- 
sumitur, ut recte ait Boss. ex Gutt, í6 
iuxta 1. Campanus, ff. Oper. libertor. 

Quaer. 4. an debeatur legatum re- 
lictam puellae sub conditione nuben-li 
cum aliquo viro, si illa cum alio nu- 
bat. se loquendo , certum est non 
deberi, ex 1. Titio 8. 4. ff. de condit. et 
demonst. quia cum libere possit puella 
tales nuptias acceptare vel respuere , 
hic non laeditur libertas ad matrimo- 
nium requisita. Excipiendum tamen , 
nisi alioquin a patre gravetur legiti- - 
ma filiae debita, vel nisi ipsa inducatur 
ad nubendum cum indigno, quia tunc 
conditio illa reiicitur tamquam turpis, 
el debetur. ei legatum, si ipsa nubat 
cum alio, ex l. Cum ita, 8. Videamus, 
[T. cod. tit. Ita communiter Salin.t? ot 
Boss.!$ eum rota rom. Mol. Gutt. Vil- 
lal. Laym. Pontio Vasq. etc. Item ait 
(10) Lib. 1. d. 51. num. 9, (1*) Cap. 17. n. 55. 
(12) N. 299, — (13) De matr. €ap. 4. p. 8, n. 105 
(14) Cap. 11. num. 449. (15) P. 9. num. 9. 


(16) N. 434, (17) De matr. c, 1, p. 9. n. 407, 
(18) C. 11. n. A463. 
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Buss. ! cum Cov. Sanch. Gutt. Mol. 
Vill. etc. (contra Pontium et alios 2) 
si puella, ut obediat patri, alium du- 
cat, quia, adhuc admissa sententia, 
quam tenet et obiicit Pontius, quod fi- 
lia non peccet si nubat personae dignae 
sine consensu patris, tamen (ut vidi- 
mus n. 849.) commune est inter dd. 
esse contra honestatem non expectare 
in nuptiis patris consensum ; et ideo 
cum puella non possit honeste nubere, 
patre non consentiente, non debet le- 
gato privari. Sed huic responderi pot- 
est quod ex hac eadem iusta causa, 
nempe ne illa legatum amittat, satis 
ab huiusmodi dehonestate excusaretur, 
Si cum persona designata digna ipsa 
nuberet. 

Quaerit. 5. an legatum relictam mu- 
lieri ut non nubat, debeatur ei si na- 
bat. Vide dicta l. 3. n. 930. v. Dub. '1. 
ubi diximus deberi, si mulier esset 
virgo, secus si vidua. 

« Resp. 2. ubi Tridentinum non est 
receptum, sponsalia iure antiquo trans- 
eunt in matrimonium per quaevis si- 
gna externa, maritali affectu exhibita, 
v. g. per copulam. Dico, ubi Trid. etc., 
quia ubi hoc receptum est, haec signa 
non tenent, si sint clandestina ideo- 
que graviter in iis peccari potest. 

Unde sequitur. 

854. » Sponsis non licent tactus im- 
pudici, cum proxime disponant ad co- 
pulam et pollutionem, elsi liceant am- 
plexus et oscula in signum amoris. 
Sanch. 3. Vide Dian. 4. » 

Quaer. an inter sponsos sint peccata 
mortalia oscula et tactus pudici, si fiant 
ad captandam voluptatem? (dicitur pu- 
dici, nam certum est impudicos esse 
lethalia). Duplex adest sententia : 

Prima sententia, quam tenent San- 
chez 5 ac Salm. 6 cum Aversa Diana et 
Azor. dicit esse tantum venialia, licet 
intendatur delectatio carnalis, et adsit 
commotio spirituum genitalium, dum- 
modo non sit magna, et absit pericu- 
lum pollutionis vel consensus in co- 
(1) N. 469. (2)Ibil. (3) L. 9. d. A7, (4) P. 9. 
&. 17. r. €, ct t. d. misc. r. 51. et pA. r, 151. 


(3) De matr, I. 9. d. A6. n. 57. (6) De matr. c. 13. 
p. 6. n. 91. (7) Ib... (8) T. 14. n.59. (9) T. 4. 


631 
pulam. Ratio quia sicut matrimoninm 
cohonestat copulam, sic sponsalia, quae 
sunt quaedam inchoatio matrimonii, 
cohonestant tales actus qui sunt copu- 
lae inchoatio. Eo magis quia per illos 
plus fovetur amor ad matrimonium 
contrahendum. AdduntqueSalm.7 prae- 
dictos actus excusari etiam a veniali, 
Si adsit causa iusta, v. g. ostendendi 
amorem, captandi benevolentiam, ef- 
fugiendi  inurbanitatem vel servandi 
morem patriae. 

Secunda sententia longe probabilior 
et omnino sequenda , quam tenent 
Less. Mazzot.? Roncag. foConc.!!Bon. 12 
cum Henr. et Rebell. Croixt3 cum Mendo 
et aliis ac Viva !4 cum Suar. Perez et 
Hurt. docet, tales actus prohibitos esse 
sponsis eodem modo quo vetantur o- 
mnino solutis. Ratio quia sponsus ra- 
lione sponsalium nullum. acquirit ius 
ad corpus sponsae, et si forte aliquale 
ius acquirit per sponsalia, quia tamen 
non adhuc est perfecte dominus rei, 
non potest re illa uti ne imperfecte qui- 
dem : sicuti ille cui promissa est ven- 
ditio vineae, nequit illa uti ne imper- 
fecte quidem, donec vinea de facto ei 
vendatur et tradatur. Praeterea, cum 
sponsis non liceat copula, nec licent 
tales actus qui tantum ad copulam sunt 
ordinati, Concedunt tamen Croix et 
Vivat5 cum aliis aa. ab ipsis adductis, 
quod oscula et amplexus iuxta morem 
patriae aliquando sponsis permitti pos- 
sint, sed non aliter quam solutis per- 
mittuntur. Et hoc est probabile, modo 
tales actus non sint pressi et. per ali- 
quod tempus protracti, ut bene adver- 
tit Roncag.!6 qui etiam eos admittit ad 
benevolentiae. demonstrationem :. sed 
ego non admitterem, nisi ubi talis vi- 
geret usus, ut eliam ait Mazzot.t7, Id 
autem quod dicunt Busemb. lib. 3. n. 
431. et Less.18$ cum Nav. Tol. Caiet. etc., 
nempe quod sponsis liceant tactus pu- 
dici, si intendant delectationem tan- 
tum sensilivam, secus vero si vene- 
p. 169. (10) P. 299. qu. G. r. 4. (11) T. 10. p. 
559. n. 9. (12) De matr. q. A. p. 9. prop. 1. n. 6G. 
(15) L. 6G. p. 5. n. 451. (14) De matr. qu. 1. art, 


7.u. 6. et 7. (13) Locis cit, (46) L. c. (47) L. e. 
(19) 1b. n. 58. ct 59. 
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ream, récte aiunt Ronc.! et Croix ? 
non esse practice probabile, quia or- 
dinarie semper aderit certum pericu- 
]um consentiendi in delectationem ve- 
neream cum .sensitivatam coniunctam. 
Qua ratione spectata, prima etiam sen- 
tentia nec practice probabilis est; quia 
in materia tam labili moraliter est im- 
possibile in talibus actibus, causa vo- 
luptatis habitis; se continere a non la- 
bendo in pollutionem, vel copulae con- 
sensum. An autem sponsis liceat dele- 
etari de copula futura. Vide dicta l. 5. 
n. 24. ubi sententiam negativan: (con- 
tra Bonac. Salm. etc.) omnino tenen- 
dam diximus cum Holz. Pal. Laym. 
Sanch. Ronc. etc. quibus adde Less. ? 
et Mazzot.: 


Do». III. Quomodo dissolvantur sponsalia. 


855. Solvuntur sponsalia. 4. Per malrimonium 

: . eum alia. 2. Per mutuum consensum inter pu- 

. beres. Quid, si sponsalia fuerint iurata. 

836. Quomodo autem solvantur inter impuberes, 
- Quid, si ipsi iuramento promiserint nuptias. 

$831. 3. Per impedimentum dirimens superveniens. 
Dub. A. 4n lunc sponsalia dirimantur et- 
iam ec parte nocenlis. 

8358. Dub. 2. 4n nocens leneatur petore dispen- 
satconem. 

839. Dub. 9. 4n, contractis sponsalibus cum 
impedimento sub conditione dispensationis , 
ea obtenta, per se valeant. 

$60. 4. Per crimen alterius, 

861. An. solvantur sponsalia per fornicationem 
alterutrius sponsi. Dub. 4. Quid, si sponsa 

| fuerit per vim oppressa. 

$62. Dub. 2. Quid, si uterque sponsus fornicetur. 

$03. 5. Per mutationem notabilem, nempe 4. Si 
timeantur odia elc. 2. Si superveniat defe- 
Clus noaius. 9. Si superveniat paupertas. 

864. 4n liceat contrahere. cum. de[ectu occulto 
pernicioso, : 

805. 4n cum defectu non pernicioso, Et uid 
si sponsa. interrogetur, an. sib virgo, —— 
866. 6. Per discessum. alterius. in pa. 

Quid, si in propinquum , animo redeundi, 

807. 7. Per lapsum lemporis. praefixi, Dub. d. 
Quid, si dubium sil an. terminus. fueril 
assignatus ad. finiendam obligationem. 

808. Dub. 2. Quid, si alter. [4erit. iuste impe- 
ditus, Dub. S. 4n, elapso termino, eliam 
pars nocens liberetur, 

809. 8. Per susceptionem ordinis sacri. et ingves- 

. sum in religionem. 
9. Per volum castitatis, 

870. Distinclius de his agitur, et 4. do profes- 
sione religiosa, Dub. Ll. An per ingressum 
in religionem solvantur spousalia ante pro- 
fessionem, Dub, 2. 4n, si sponsalia fuerint 


(4) 1b. (2) D. n. 131. (5) L. 4.n. 120. (4) Part. 7. 
(85) €. 9. num. 8, (6) De mati. q. 2. art. 4. n. f. 
(7) P. 299. n. 2. (8) P. 17. n. 4. (9) L. 4.4. 49. 
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iurata, teneatur. sponsus ante ingressum-nu- 
ptias. inire. lo | 

871. 2. De susceptione ordinum, Dub. 4. 4n pec- 
cel sponsus suscipiens. ordines sacros invita 
sponsa. 

872. Dub. 2. 4n per susceptionem ordinum mi- 
norum solvantur sponsalia. 

813. 9. De voto ingrediendi religionem , susci- 
piendi ordines sacros aut. servandae casti- 
tatis. Dub. A. 4x per votum castitatis aut. 

' suscipiendi ordines sacros, solvantur spon- 
salia. etiam ex parte vovenlis. E 

874. Dub. 2.. Quid, si sponsus post volum co- 
pulam ectorsit. 

873. 10. Rursus agitur de solutione sponsalium 
per matrimonium validum cum alia, et quae- 
ritur an per illud solvantur sponsalia etiam 
mortuo coniu7je. : 

876. 11. 4n per haereditatem novam supervenien- 
tem.-Et quid, si o[f2ratur coniugium motà- 
biliter melius. 

877. 4n dissensus parentum sil causa solvendi 
sponsalia. $59 
878. Dub. 4. 4n ad solvenda sponsalia: semper 

requiratur auctoritas iudicis. Dub. 2. Quae 
probatio sufficiat in foro externo et quae 
in inlerno. e 
855. « Resp. 1. Dissolvuntur sequen- 
tibus casibus: 4. Per matrimonium vali- 
dumcum alia initum. Bon.4 (An autem, 
mortuo coniuge, obligent. Vide Ka 

n. 815.) 2. Per mutuum consensum, sic-- 

ut quivis contraetus. Laym. 5. » 

Inter puberes per. mutuum consen- 
sum solvuntur sponsalia, etiam iu- 
ramento firmata, non solum valide ; 


sed eliam licite, si adsit rationabilis 


Causa, nam alias esset saltem veniale: 


ità communiter Viva 6 Holzm. ? Pal. 3 
cum Conin. et Guttier. Sanch. ? cüm 
Nav. Henr. et Lop. Pontius!? cum Mol. 
et Reb. ae Escob.!! cum Vivald. Phi- 
liarch. contra Sotum Sylvestrum Ang. 
elc.1?, Idque probabiliter dicunt Ron- 
cag.!3 et Pal. Viva ac Holzm.14 et Sal- 
mautic.!5 eum Sanch. procedere , et- 
iamsi sponsalia sint iurala principali- 
ter propter Deum; quia iuramentum 
in favorem tertii, quamvis prineipali- 
ter fiat in honorem Dei, semper con- 
ditionem includit, si alter acceptet vel 
si non remittat, iuxta dieta de iura- 
menlo l. 3. n. 193. ex d. Thoma t6 qai 
dicit quod iuramentum factum in uti 
litatem proximi bene possit ab eo re- 
milli. Casu autem quo una sola pars 
n. 8. (10) L. 12. €. 9. n.2. (11) N. 964. (12) 1bid, 
num, 262. (15) C. 5. q. 4. i. 4. (14) Loce. cc. 


(15) De matrim. cap.'9. pag. 1. mim, 55. et 14 
(16) 9, 9, 4.09, a0, 9. ad 9. 
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consentiat in solutionem sponsalium , 
sponsalia non solvuntur absolute, sed 
tantum datur ius resiliendi alteri parti 
iuxta communem. Vide Salm. t. 

856. Inter impuberes vero non sol- 
vuntur sponsalia, nisi ipsi fiant pube- 
res, ex c. De illis , de despons. impub. 
ubi dicitar: Cum ad annos pubertatis 
pervenerit , reclamaverit, iudicio eccle- 
siae poterunt ab invicem separari. Per- 
veniendo autem àd pubertatem, quae- 
que pars potest resilire reclamando 
stalim, scilicet post triduum coram 


iudice vel testibus, alias praesumitur | 


consensisse. Tempus tamen hoc trium 
dierum incipit currere a tempore, non 
iam pubertatis adeptae, sed adeptae 


cognitionis privilegii resiliendi, tem- . 


pus enim utile.datum a lege ad uten- 
dum privilegio non.currit nisi post- 
quam privilegium agnoscitur. Quod si 


impubes sciens et advertens suum pri-. 


vilegium , volensque resilire, statim 
. non resilit, iam sponsalibus censetur 

consentire. Quod impubes factus pubes 
debet statim reclamare, infertur ex cit. 
cap. De illis, ex verbis: Cum ad annos 
pubertatis pervenerit, reclamaverit etc. 
Ubi enim non apponitur tempus, intel- 
ligitur statim, uf communiter nic in- 
telligunt dd. utque diximus n. 845. ubi. 
probatum est statim deberi id quod 
debetur. Quod autem illud statim in- 
telligatur intra triduum , probatur ex 
l. fin. c. de errore advoc. ibi: ex conti- 
nenli, id. est triduo. Ita communiter 
Sanch.2 Pont.3 Salm.4 Viva Pal.$ cum 
Guttier. et Felin. ac Holzm, ? cum Pi- 
chler. Dicunt autem Sanchez 9 Pont. ? 
quod si alter sponsorum ante puber- 
tatem dissenserit et in. tali dissensu 
perseveraverit , solvantur sponsalia 
cum ille ad pubertatem pervenit. Si 
tamen interne tantum dissenseril, cen- 
sen Sanch.1?. et Bon.!! cum Con. etc. 
posse etiam resilire in conscientia; sed 
probabilius id negant Conc.? et Pont. 
ac Pal.13 cum Gut. etc., tum quia hoc 
: (1). Loc. cit. num, 4.. 
(3) 1. 40. c. 4. n. A... (A) Ibid, n. 9. 
(6) P. 17, n. 8. -(7) N. 215. (8) N. 16. (9) 
(10) L. c. (23) Q.4. p. G.n. 5. (12) P. 268. n. 
(15; Loc. cc. (14) N A. (13) P. 136. q. 1. r. 


(2)-L. 4. d;.54, n. 44. 
(B) L. c. 


N. 3. 


1$ 0t 
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beneficium resiliendi non conceditur 
a iure nisi reclamantibus, quod certe 
| intelligitur externe, tum quia, sicut ad 

ineundum contractum non sufficit so- 
lus consensus internus, ita ad contra- 
ctum solvendum nec sufficit solus in- 
ternus dissensus. 

Quaer. autem, an casu quo impube- 
res iuramento sponsalia firmaverint , 
possint invita parte resilire in puber- 
tate. Negant Bonac. 14 Roncaglia t5 et. 
Salmant.16 cum Aversa Becano Dic, et 


; Sanch. 17, Id probant 4. ex c. Litteris. 


de sponsal. ubi dicunt id expressum 
haberi. Probant 2. ratione, quia spon- 


| salia impuberum , secluso iuramento , 
| valida sunt quamvis dissolubilia; er- 


go iuramento firmantur. Sed affirmant 
 Pontius!8 Conc.!? Viva?9 cum Perez ac 
Pal. ?1t eum Palud. Henr. etc. Et me- 


| rito Salm.2? id probabile putant , quia 


iuramentum sortitur legem contractus 
seu sponsalium, quae (ut vidimus) in- 
ter impuberes sunt revocabilia. Nec 
obstat textus in cit. c. Ex litteris, nam, 
ut advertunt Pontius Pal. et Viva, ibi 
sermo erat tantum de Zmpubescentibus 
(ut exprimit textus), id est de puber- 
tati proximis, qui, malitia aetatem 
Supplente, iure merito ut puberes ha- 
bentur, et huic sententiae etiam adhae- 
ret Sanch.23 cum Cov. Lop. etc. 

851. « 3. Si superveniat impedimen- 
tum dirimens matrimonium. Bon.24, » 

Dubit. 4. An per impedimentum su- 
perveniens sponsalia dissolvantur. Hic 
distinguendum : Si impedimentum sit 
impediens, communissiume et proba- 
bilius Sanch.25 Pa1.26 Escob.2? cum Pa- 
lud. Bonac.28 cum Reg. et Salm. cum 
Conin. contra Sotum Aversa et Led. 
negant sponsalia dissolvi, nisi impedi- 
mentum proveniat ex voto religionis 
et valde probabiliter etiam castitatis , 
iuxta. dicenda n. 873. dub. 4. Ratio 
quia alia impedimenta hodie non vi- 
genl nec indigent dispensatione, Si ve- 


(46) De matr. e. 2. p. 4. n. 15, (17) L, 4. d. 31. 
n, 99. (18) L. 12.c. 9.n. 8. (19) P. 568. n. 5. 
(90) Q. 9. art. 4. n. 5. (21) P. 17. n. 9. (22) L. c. 
95) Loc. cit. n. 94, (24) P. 8. n. 5. (23) Lih. 1. 
4.30.» 2.. (96) P. 9G. n. 1. (27) Num. 193, 


(23). P. 7. v. 8. 
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ro impedimentum sit dirimens, cer- 
tum est apud omnes (vide Salmant. 1) 
dissolvi ex parte innocentis, ita ut iste 
non teneatur admittere dispensatio- 
nem. Sufficit autem ad solvenda spon- 
alia sola fama huiusmodi impedimen- 
ti, ut bene advertit Viva ? ex c. Cum 
in tua 271. de spons. et c. Super eo 2. 
de consang. ubi: Sí non est manifestum, 
fàma tamen loci hoc habet, etc. Ad hoc 
tamen requiritur fama, non sufficit ru- 
mor: fama-est quando adest opinio im- 
pedimenti apud maiorem partem vici- 
niae, rumor apud minorem, Viva, Sed 
dubium est an tunc sponsalia solvan- 
tur etiam ex parte nocentis. Affirmat 
Dic.* et probabile putant Salm.5, quia, 
supposito tali impedimento, iam fa- 
ctum est impossibile matrimonium. 
Negant vero communias et probabilius 
Sanch. 6 et Pal. ? cum Conin. et Gutt. 
qui dicunt tunc suspendi obligationem 
sponsalium donec tollatur impedimen- 
tum, quia aequum non est ut delin- 
quens commodum ex suo crimine re- 
portet, ex c. 2. de translat. praelat. Sed 

858. Dubit. 2. An qui impedimentum 
apposuit, teneatur dispensationem ob- 
tinere. vel ipsam oblatam acceptare. 
Alii, ut Fill. Con.et Aversa apud Salm.8 
dicunt non teneri, etiamsi sponsalia 
fuerint iurata, nisi ad hoc obligetur 
ralione damni illati, nempe defloratio- 
nis vel famae deturpatae, tum quia 
promissio intelligitur facta, rebus in 
eodem statu manentibus, ex c. Quem- 
admodum, de iureiur., tum quia nemo 
tenetur a lege se extrahere per dispen- 
salionem. Alii vero, ut Ronc. 9 Paj.10 
cuim Ochag. ac Salm.tt cum Led. eto, 
dicunt teneri, adhuc praeciso damno 
illato; ad procurandam dispensationein 
una cum diligentia et expensis quae 
communiter pro tali dispensatione fieri 
solent, etiamsi essent magnae. Ratio, 
quia tenetur quisque modo quo potest 
resarcire ius alterius quod ipse iniuste 
laesit opponendo impedimentum. Alii 


demum probabilius, ut Sanch.12 Vivat | 


(1) De matr. e 2. p. 5, 0.70. (29) 0. 9, a, 7 u. 4. 
(») E. c. (4) Tr. £0. 4. 4. dub. 38, (5) L, c. 
(6) L. 1. 4. 56. (7) P. 96. 5, 9. 


(9, Pag. 140, q. 10, v. 9, (10) P. 96. rum. 4. 


(8) Ibid. n, 79; | 
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Wigandt!4 Bon.15 eum Gutt. et Spor.6 
(cum communi ut asserit) dicunt te- 
neri quidem, etiam secluso damno il- 
lato, si dispensatio facile possit impe- 
trari; secus si ad eam requirerentur 
magnae expensae et longa mora, quia 
obligatio orta ex sponsalibus urget 
sponsum ad apponenda media tantum 
ordinaria et facilia, non antem diffi- 
cilia et extraordinaria. Excipit tamen 
Spor.!? cum Tamb. nisi esset reparan- 
dum damnum deflorationis vel famae 
ut supra, quia tunc teneretur etiam 
magnam expensam erogare, sed non 
tantam ut cogeretur a suo statu deci- 
dere. An autem habens votum casti- 
latis teneatur ducere virginem deflo- 
ratam sub promissione matrimonii. Et 
an teneatur petere dispensationem, qui 
sub promissione matrimonii violaverit 
consanguineam. Vide dicta l. 3. n. 649. 
et 650. | 
839. Dubit. 3. Si sponsalia sint con- 
tracta inter habentes impedimentum 
dirimens, sub conditione expressa , si 
papa dispensaverit, utrum impleta con- 
ditione, valida sint sine novo con- 
sensu, vide dicta 1l. 3. n. 650., ubi sen- 
tentiam. tenuimus àffirmativam cum 
Lugo , Laym. Sanch. Pal. Salm. etc. 
quibus adde Pontiumt3 et Bon.19. Licet 
euim sponsalia ante conditionem im- 
pletam vera sponsalia non sint, indu- 
cunt tamen absolutam obligationem 
expectandi eventum conditionis : ergo 
Consensus perseverat usque ad imple- 
tionem conditionis, Unde infertur quod 
esto ante conditionis verificationem 
haec sponsalia non inducant impedi. 
mentum publicae honestatis, peccaret 
tamen sponsus si cum sorore sponsae 
matrimonium contraheret, et haec se- 
cunda sponsalia essent nulla, cum es- 
set promissio de re iniusta , quae non 
obligat, ut recte dicunt Spor.29et Pon- 
Lius ?t! cum decr, s, c.. 
860. « 4. Per atroy crimen alterius 
sponsi solvuntur ex parte innocentis , 


(11) Ibid. n. 75. (19) L, 4, d, 26. n. 4, (15) Qu. 
2. art. 7, n. 5. (14) Tv. 16, 5.99. (13) P. 7. n. 9. 
(46) N. 2977. (17) L. c. (18) L. 19/57. 4. 
(19) D. 1. par. 7. num. 40. 20) Num. 911 
(31) L. 7. c. 56. n. 7. 
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quale censetur 4. fornicatio sive spi- 
ritualis, ut haeresis; sive corporalis , 
tam sponsi quam sponsae , post spon- 
salia et sponsae etiam ante illa , sed a 
sponso ignorata , licet per vim facta, 
Bonac. 1. Imo si sponsa permittat se 
tangi impudice ab alio per oscula et 
amplexus, potest sponsus resilire a 
sponsalibus; sed non vice versa, quia, 
etsi sponsus id faciat, non est dedecus 
Sponsae, nec mutatio alicuius momen- 
ti. Reg. Diana ? (Ita etiam Sanch. 3 et 
Salm.4 cum Con. Dic. etc.). Limitant 
tamen (Ut etiam Sanch. et Salm.5 cum 
aliis citatis) nisi talia oscula et tactus 
sint ita frequentes ut indicent valde 
propensum sponsi animum in alteram, 
ut merito timeri possit ne sponsae nou 
sit fidem servaturus. Si autem uter- 
que sponsus fornicetur post sponsalia, 
neutrum posse resilire docent Palaus 
et Bonac. contra Conin. Regin. Sanch. 
Laym. et Pont. qui soli viro id eo casu 
permittunt, eo quod delicta sint im- 
paria, et longe gravius damnum im- 
mineat ipsi propter incertitudinem 
prolis. Diana 9. 2. Furtum grave, 
homicidium etc. vel simile, quod 
grave damnum vel infamiam pariat. 
Bon. 7. » 

861. Si fornicatio fuerit ante spon- 
salia, certum est apud omnes posse 
virum, cognita fornicatione sponsae 
post sponsalia, eam relinquere. E con- 
verso non potest mulier rescindere 
sponsalia ob fornicationem sponsi cum 
alia ante habitam, ut communiter do-- 
cent Sanch. $ Pont. 9 et Salm. 1 cum 
Pal. et Dic. (contra Holzm.t!). Nisi, li- 
mitant Sanch.!2 Pont.13 Tamburin.4 et 
Ronc.15cum Con. et Pal., vir insuper 
prolem ex alia habuerit vel etiam nisi 
ipse noscatur fuisse deditus huic vitio 

(4) Part. 8. (2) P. 5. t. 4. r. 285. (5) D. 4. d. 
BS. n. B, (A) De matr, c. 2. p. 8. n. 80. (5) Ll. cc. 


(6)L. c.r. 994. — (7) P-8. n. 12. (8) Lib. 1. d. 
65. n. 9. (9) L.19.c. 18. n. 2. (10) Ib. p. 6. n. 88. 
(11) N. 265. (19) N. 10. (15) L. c. (14) De 


matrim, c. B, $. 9. n. 6, — (15) P. 459. q. 7. r. 2. 
(46) N. 973. (17) L. 4. d. 53. n. 7. (19) C. 221 
n.27. (19) P.976, 1.95. (20) N.972. (21) N.234. 
99) Lib. 49. cap. 47. n. 5. .. (23) P. 26. num. 5. 
(24) Cap. 9. n. 414. (25) N. 173. (26) P. 8. n. 35. 
(97) Si crimen esset fornicationis, inquit s. Alph. 
in Hom. Ap. tr. 18. n.49. distinguere oporlet virum 
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cum pluribus foeminissecommiscendo. 

Si vero fornicatio fuerit post spon- 
salia, certum est posse sponsum mu- 
lierem relinquere, si ipsa voluntarie 
fornicata sit. Sed dubitatur 4. an vir 
possit a sponsalibus resilire, si sponsa 
violenter fuerit fornicationem passa. 
Negant Armilla Tabiena Rosella etc. 
apud Escob.16. Quia (ut aiunt), cum i- 
psa culpa vacaverit, non est suo iure 
privanda. Sed communiter et verius 
affirmant Sanch.1? Nav.1$ Conc.19? Spo- 
rer?? Holzman?! Pont.22 Pal.?? Laym.?4 
cum Sylv. et Cov. Escob.?5 cum s. 
Antonino Palud. Soto et Led. ac Bou.26 
cum Con. Fill. Henr. Gutt. et Reg. ex 
c. Raptor 33.caus. 2/1. q. 9. ubi expresse 
permittitur sponso repudiare sponsam 
violenter raptam. Et ratioestquia spon- 
sa per talem oppressionem, licet sine 
sua culpa, notabiliter vilior redditur, 
unde notabiliter mutantur circumstan- 
liae, iuxta mox dicenda n. 863. 27. 

862. Dubit. 2. an, utroque sponso 
fornicante, utrique liceat resilire. Ad- 
sunt tres sententiae. 

Prima sententia, quam tenet Pal.28 
affirmat, nam esto fornicatio sponsae 
turpior sit, tamen sponsus, cum etiam 
per suam fornicationem violet fidem 
datam, iam tribuit sponsae iustam cau- 
sam resiliendi. 

Secunda sententia, quam tenent Vi- 
va29? Bonac.9? cum Palud. Holzm.3tcum 
Babenst., item Aversa et Perez apud 
Salm.32? dicit neutrum posse resilire , 
sed dari compensationem, ita ut neuter 
queat a sponsalibus recedere. Ratio, 
quia sicut post matrimonium coritra- 
ctum, si uterque coniux adulteretur 
neuter potest petere divortium ex c. 6. 
de adulter., ita si post sponsalia uter- 


a muliere, Quoad sponsam certum est, virum libe- 
rum fieri, si illa ab alio carnaliter fuerit cognita , 
licet invita, iuxta communem et veriorem senten- 
Liam,... contra quoad sponsum, sive ipse fornicatus 
esset anle sive post sponsalia, etiam communius ct 
probabilius dieunt Sanch. Pont. Castrop. Salm. etc. 
sponsam mon posse recedere, Escipiunt tamen et 
merito praefati aa. cum aliis, si eelebratis sponsali- 
bus cognovisset sponsa ex alia muliere sponsum ha- 
buisse prolem aut in hoe vitium frequenter lapsum 
fuisse, cum multis congressum habendo. (28) P. 2. 
n, 10, (99) Q. 9. 3.2. n. 2. (50) D. 1. y. 8. n. 6G. 
(SJ): N. 959. (92) De matr. c, 9, p. S. n. 985. 
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que sponsus fornicetar , neuter potest 
resilire. 

Tertia. sententia vero probabilior et 
communis (ut fatetur ipse Pal.), quam 
tenent Pont. ! Sanch. ? Laym.3 Conc.4 
Escob. 5 Sporer 6 Renzi ? Salm. $ cum 
Con. Henriq. Diana, Leand. Dic. etc. 
docet sponsum bene posse. resilire , 
non vero sponsam. Ratio, quia in hoc 
non daretur aequa compensatio , cum 
longe turpior sit fornicatio sponsae 
quam sponsi. Dispar autem est ratio 
divortii propter adulterium, quia ob- 
ligatio matrimonii quoad torum diffi- 
cilius solvitur quam sponsalium obli- 
gatio, quae solvi potest ex quacumque 
rerum notabili mutatione (sicut esset 
haec) superveniente, ut mox dicetur 
n. seq. à 

863. « 5. Si notabilis mutatio accidat 
vel detegatur, quae si a principio co- 
gnita füisset, a sponsalibus deterruis- 
sel (Ita comm. Sanch. ? Pont.10 Pa]. tt 
Salm. 1? et alii passim. Et hoc proce- 
dere ait Viva!3etiamsi intervenerit co- 
pula, tunc enim sufficit damnum com- 
pensare) qualis esset, v. g. 4. inimici- 
tia vel odium grave inter sponsos, quo 
refertür morum asperitas vel saevitia 
post sponsalia primum cognita, item 
iustus timor ne ex matrimonio Scan- 
dala et gravia odia nascantur inter pa- 
rentes vel consanguineos. Layman 4 
DBonacina 15 etc, 2, Si alteruter inci- 
dal in lepram , paralysim , morbum 
gallicum etc.; si graviter mutiletur , 
ut amissione oculi, nasi, vel aliter gra- 
viter deformetur, praesertim Sponsa, 
vel sponsus reddatur ineptus ad opi- 
ficium exercendum vel acquirendum 
officium ad sustentationem familiae ne- 
cessarium. Diana !6 Sanch. !? Conin.t$ 

; Laym. et Bon.'*(Ita comm. omnes cum 
d. Th.29, et hoc etiamsi non adsit cer- 
titudo de tali defectu, sed sola ( vehe-- 
mens tamen sive prudens) süspicio, ut 
Pontius? et Pa1.22). Non tamen tenetur 

(1) L: 42, c. 17. num. 5, (2) L, 4. d. 83, n. 9. 
(9) C2. n, 12. (4) P. 276. n. 9G. — (3) N. 191. 
(0) Num. 271. (7) P. A55. q.9. (8) Ibid. n,84. 
(9) L. 4. d. 65, n. 2. (10) Lib. 12. c. 6, n. 19. 
(11) P.29. (19) De matr, c. 9. p. 9. n. 66, et 67. 
(15) Qu. 2, art, 6. num. 4. (14) Cap. 4. n. 48, 
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sponte aperire tales defectus qui red- 
dant nuptias minus quidem appetibi- 
les, non tamen perniciosas, praesertim 
si aliquam infamiam habeant adiun- 
clam (v. g. sisponsa vi vel sponte fuis- ' 
set corrupta), dummodo tameu contra- 
rium positive verbo factove non simu- 
let; potestque interrogatus licite dissi- 
mulare et contrahere matrimonium. 
Si vero defectus sint perniciosi , v. g. 


morbus contagiosus, gravis infamia si- 
. ve personalis sivegeneris aut familiae, 


non licet, etiamsi post sponsalia con- 
tracta in eos inciderit , contrahere 
cum eorum ignaro, nisi similes defe- 
ctus ipse patiatur. Coninch. Pont. Dia- 
na?3 qui ex Con. et Salm: contra Pon- 
tium Navar. etc. infert sponsam. post 
sponsalia corruptam posse sponsum de- 
fectus istius occulti ignarum cogere ad 
standum sponsalibus et contrahendum 
matrimonium. 3. Si magna alterius de- 
bita detegantur vel grave sit pericu- 
lum fortunarum, famae , morbi, pau- 
pertatis etc., vel sponsa dotem promis- 
sam afferre nequeat, vel denique si 
sponsus incipiat vagari cum incom- 
modo sponsae. Bonac.24 (Item Spor.25 
Sanch.26ac Pont. ??cum Con. Reb.et Tol. 
sive dos, ut aiunt, sit.promissa sive 
non. Et idem dicunt.Sporer et Pont.23 
si limeatur páter filium exhaereda-. 
turus). Quod si aulem, defectu spon- 
sae detecto, dubitet sponsus an si eum 
ab initio cognovisset, contracturus fuis- 
set, tunc si defectus ille censeatur gra- 
vis ac notabilis, praesumetur pro spon- 
So, cui liberum erit resilire, Sanchez 
Bon: Tan.29; secus si defectus sit levis. 
Bard, 39, 
861. Quaer. an pars laborans occulto 
defectu sufficienti ad solvenda sponsa- 
lia teneatur illam manifestare ante 
sporrsalia, vel eis contractis, ante ma- 
trimonium. Distinguendum cum com- 
muni..Si defecíus redderet nuptias 


(15) P. 8. n. 8, (16) P. 5, tr. &, v. is. 
d. 57. (18) Dist, 45, dub. &. 
20) Suppl. qu. A5. a. 5. ad 5. (20) L. 19, c, 17.1.4 
(B3) Pr 9T, ws. (23) Park $1. A reso 9E 
(34)L. e. (28) N. 299, (26) L4. dist. 59. 1.9. et 4 
(27) Lib. 49. cap. 17. num d. (Sn poo e. 
Q9) T. r1 t dis G5, Q0 LE Se di ey 


(7) L. 4. 
(19) Locc, cit, 
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pernieiosas, ut esset infamia, lepra, 
morbus egallicus aut alius contagiosus, 
tenetur manifestare vel a nuptiis de- 
sistere, nisi altera pars eodem defectu 
laboret; ita Pont. 1 Ronc. 2? Pal. 3 cum 
Salm. 4 cam Diana 5 Spor. 6 cum Perez 
et Gob. (quidquid. dicant Sanch. ? et 
alii apud Salm.). Ratio quia sicut pec- 
cat contra iustitiam qui alteri vendit 
merces noxias credenti bonas, ita a 
fortiori qui cum pernicioso defectu vult 
matrimonium contrahere. 

:865. Si vero defectus non redderet 
nuptias noxias, sed tantum minus ap- 
petibiles, nempe si sponsa esset pau- 
per quae reputatur dives, ignobilis 
quae nobilis, deformis quae pulchra, 
corrupta quae virgo; tunc esto ipsa 
non possit virum decipere fingendo se 
immunem a tali defectu, tamen. non 
tenetur defectum manifestare, sed pot- 
est etiam. interrogata dissimulare ae- 
quivoce respondendo; tunc enim non 
fingit, sed occultat vitium occultüm ; 
ita Sanchez 3 Pontius Sporer Diaua ? 
Roncagliat? Renziít Croix!2 Pal.1$ cum 
Conin. et Turr., Saltn. !& cum Dic. et 
Aversa Escob.15.cum Hurt. et Leand. 
(contra Ochag.16 et Conc.1?).Ratio, tam 
quia est consuetudine- iam receptum 
ut non sit obligatio tales defectus ma- 
nifestandi, tum quia nemo tenetur pro- 
palare suum defectum cum propria in— 
famia, si non laedat ius alterius: licet 
enim sponsus, cognito defectu, habeat 
ius resiliendi a sponsalibüs, opponen- 
do exceptionem propter talem defe- 
ctum, tamen usquedum ipse exceptio- 
nem non opponít, potest cogi a spon- 
Sa ad matrimonium: sicut adultera , 
usquedum vir non opponit exceptio- 
nem propter cognitum adulterium pot- 
est ab eo debitum petere. Unde dicunt 
praefati aa. quod sponsa ab alio cor- 
rupta, etiamsi interrogetur a sponso 
an fuerit ab alio cognita, poterit dis- 
simulare et negare per restrictionem 

(1) Lib. 12. c, 18. n. 6. (2) Pag. 140. q. 42. 
(9) P.:50. n. 8.. , (A) De matr. c. 2. p. 6. n. 99, 
(8) 3. p. t. Vr. 987. — (6) N. 9896. — (7) Lib. 1. 
d. 68. 1.9. (8) L. 6. d. 27. n. 9. (9) Locc. cc. 
(10) L. c. et veg. iu prax. 7. (11) P. A57. q. 10. 
(12) N. 182. (15) P. 50. n. 2. (14) De matr. c, 


637 
non pure mentalem, respondendo non 
esse corruptam, sabintelligens in com- 
muni aestimatione, aut ad aperiendum 
tibi, additque Diana posse illam sine 
peccato aut sallem sine mortali, uti a- 
liquo artificio, quo impediat ne vir 
deprehendat esse corruptam. 

Excipiunt tamen 1. SporertPalaust9 
Pont.?* et Croix?! cum Con. et Perez ; 
si sponsa ex concubitu habito cum a- 
lio sit praegnans, quia tunc adest pe- 
riculum damni sponsi, nempe quod 
deberet alere prolem alienam. Exci- 
piunt 2. Sanch.2?? Pont.23 Salm.24 Ron- 
cag.?5 Croix?6 et Pal.27 cum Nav. Con. 
et Turr.si, non manifestato defectu 1 
prudenter timeatur ne ille propaletur 
post nuptias initas, et graves inde di- 
scordiae sint proventurae; tanc enim 
dicunt teneri sponsam vel suam vio- 
lationem passam propalare vel a ma- 
trimonio desistere, quia tenetur ex 
caritate erra sponsum et eliam erga 
seipsim talia damna praecavere ; sed 
huic obiici posset quod caritas non vi- 
deatur obligare cum tanto incommodo, 
nimirum vel se infamandi vel rema- 
nendi semper innuptam. Vide dicta n. 
851. v. Ad id autem. 

Ad videndum autem quaenam cau- 
sae sufficiant ad solvendam obligatio- 
nem sponsalium, attende has duas re- 
eulas. 

Prima regula, pro causis superve- 
nientibus ad sponsalia sufficit illa cau- 
sa, quae si esset praevisa, sponsalia 
non fuissent contracta: tanc enim ab 
eis libera manet pars quae de novo 
has causas non dedit; ita communiter 
Sanchez? Pal.?9 et Salm.3? cum Aversa 
Led. Henr. Dicast. et aliis. Ratio quia 
sponsi sub hac conditione censentur 
obligari, nisi accedat notabilis mutatio, 
qua praevisa, minime contráxissent. 

Secunda regula, pro causis ignotis 


' anterioribus ad sponsalia, illa sufficit, 


quae si superveniret iam esset sulfi- 


2. p. 6. n. 97. — (15) N. 524, (16) Ibid. n. 522. 
(17) P. 278. n. 514. (18) N. 286. (19) P. 50. n. 3. 
(90) D. n. 6. (24) N. 185. (22) N. 11. (25) Ib. 
(24) Ibid. n. 98. — (28) D. reg. V. | (26) N. 184. 
(27) N, 5. (98)L. 1.4. 62. n. 5. (29) P.23. n. 9. 
(30) De mati: e, 2. p. 3. n. 65. 
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ciens ad illa rescindenda, ita Pontius t 
Sanchez 2 Pal.3 et Salm.4 cum Dic. A- 
versa Leand. et communi, quia in tali 
casu etiam adest notabilis mutatio, quae 
Si ab initio fuisset cognita iam Sponsa- 
lia impediisset. Quapropter si ignoran- 
tia non dedisset causam contractui sed 
fuisset.concomitans, nempe si sponsus, 
adhuc cognita prius causa, etiam con- 
traxisset, minime poterit a sponsalibus 
deinde resilire, quia tunc non advenit 
illa notabilis mutatio; ita Pont, 5 San- 
chez $ Pal. ? et Salm. $ cum Dic. Con. 
Leand. et Trull. 

866. « 6. Si alter sine alterius licen- 
lia proficiscatur in terram longinquam, 
quia censetur Fenuntiare suo iuri, Lay- 
man ? Bon. 10,5 

Certum est quod si sponsus alio trans- 
fert suum domicilium, vel si in longin- 
quam regionem abeat, etsi cum animo 
redeundi, poterit sponsa statim ad a- 
lias nuptias transire, hoc est expres- 
sum in c. De illis, 5. de spons. ubi di- 
citur: Qui praestito iuramento promit- 
tunt se aliquas mulieres ducturos, et 
posted, eis incognitis, dimittunt terram, 
se ad partes alias trans ferentes, liberum 
erit mulieribus se ad alia vota trans- 
ferre. Si vero sponsus discessit in pro- 
pinquum locum cum animo redeundi, 
tunc si discessus fuerit ex causa neces- 
saria, puta infirmitatis, autalterius era- 
vis negotii, statatum est in /. Saepe, [[. 
de spons. expectandum esse negotii fi- 
nem; si autem ex causa voluntaria , 
quando discessus fuerit intra provin- 
ciam, dicitur in I. 2. c. eod. tit. expe- 
ctandum esse ad biennium, quando ex- 
trà provinciam ad triennium ex /. 4. C 
de repud. Dicunt autem fere commu- 
niter Sanchezt! Bonac.12 Spor.13 Viva t4 
Ronc.15 Holzm.16 Escob.1? cum Soto Ar- 
milla etc. ac Salm.1$ cum Dicast. Gonet 
el Aversa, ius civile in hoc correctum 
fuisse a iure canonico in citat. cap. Dé 
illis. Et hoc dicendum (ut aiunt San- 

(1) Lib. 12. c, 18. (2) Lib. 1, d. G5. num, 2, 
(5 P.29..— (4) Ibid. p. 6. uw. 87... (B).L, c, n. 4 
(6) Dist. G3. num. 2,— (7) N. 9, (8) Ibid. n. 95, 
(9 L.c. — (10) P. G. ' (11) L. 1. dist. 54. n, 6. 
(12) Pait. 6.0. 8. (15) N. 924. (14)Q. 9.3. 5, n. 9, 
Q3) P.137.4.9.— (16) N. 930, (17) N, 970. 
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chez? Ronc. et Viva? cum Perez con- 
tra Bonac.) etiamsi discessus fuerit ex 
causa necessaria. Sed melius dicunt 
Palaus?! Pontius?? cam Canisio, in hoc 
minime correctum fuisse ius civile a 
canonico, nam in dicto c. De illis ser- 
mo fit tantum de eo qui domicilium 
mutavit, non autem de illo qui disces- 
sit reversurus. Verum recte addunt, 
neque in hoc standum esse iuri civili, 
quia praefatae leges terminum sta- 
tuunt, non ut sponsa possit sponsalia 
dissolvere, cum (ut diximus num. 853. 
qu. I.) ex iure civili olim sufficiebat 
uuius sponsi voluntas ad solvenda spon- 
salia, sed ut possit sponsa resilire, lu- 
cratis arrhis. Unde concludendum curn 
S8. Anton.23 Pont.21 Sanch.25 et Salin.26 
cum Con. Reb. et Dic. quod semper ac 
sponsus discessit in. propinquum o- 
cum, expectandum sit donec redeat, 
vel requiri debet sponsus, ut intra cer- 
tum tempus accedat ad contrahendum 
matrimonium: quod si ille requisitus 
reditum iusta ex causa differat, vel erit 
expectandum ad prudentis arbitrium, 
ut dicunt Ronc. Spor.?? Conc.28 et Sal- 
mant.?? eum Conc. Reb. et Dicast., vel 
(quod securius est) causa est remitten- 
da arbitrio iudicis, qui inspectis cir- 
cumstantiis vel admonebit sponsum ut 
redeat infra certum tempus vel termi- 
num determinabit-( praesertim. si ille 
longe abierit) post quem sponsa libera 
remaneat, ut dicunt Pontius et Ronc.39 
Pal.3! ac Salmant. cum eisdem aa. Et 
idem docet Bened. xiv.32 cum Anaclet. 
Cler. Perez etc. ac declar. s. c. die E 


| octob. 1723. quae pariter sic agendum 


respondit. Haec autem procedunt si in 
sponsalibus nullum fuerit tempus prae- 
fixum ad nuptias ineundas, nam si fue- 
rit terminus assignatus, vide dicenda 
num. seq. 

867. « 7. Si sint inita cum conditio 
ne, certo tempore contrahendi matrimo- 
nium, liberaturobligatione is, per quem 


(18) De matr. cap. 9, p. A. n. GI... (19) Nau, 6. 
(20) Locc. cc, — (21) P. 95, 5. 9. (22) L. 12, ., 
15. n. 4. (25) 3. p. tit, fe. 18 341. (SAY pA 
25) N. 10... (96) Ibid. n, 69. (27) L. c. (21) p, 
$74.n. 17. (29) L. c, (39) Locc. cc. (91) N. 5. 


(32) Notif. AG. n, 5, 


CAP. I. DE SPONSALIBUS DUB. IIl. 


non stetit quominus sit contractum. 
Laym. t. » 

Cum terminus sponsalibusapponitur, 
spectandum est an apponatur ad sol- 
licitandam sive ad non differendam ob- 
ligationem contrahendi matrimonium, 
velan ad obligationem finiendam. Tunc 
apponitur ad sollicitandum, quando 
partes ideo praefigunt terminum ut 
neutra ante illum possit alteram coge- 
re ad implendum contractum. Tunc au- 
ilem ad finiendum, quando terminus 
apponitur ut eo elapso nulla remaneat 
obligatio. Et haec ita servanda sunt, si 
expressis verbis partes ita conveniant. 
Sed 

Dubitatur 4. Si verba sint ambigua, 
quando terminus censeri debeat appo- 
situs ad sollicitandam obligationem et 
quando ad finiendam. Respondetur cum 
communi sententia. duas regulas in tali 
dubio assignari. 1 

Prima regula: Si terminus ab una 
tantum parte praefigitur, altera nega- 


tive se habente, tunc censetur apposi- - 


tus ad sollicitandum, si vero ab utra- 
que, ad finiendum. 

Secunda regula: Si terminus apponi- 
tur antequam sponsalia contrahantur, 
censetur ad finiendum, secus si posl 
sponsalia contracta; ita Sanch. ? Ron- 
caglia ? Renzi 4 et Salmant. 5 cum Con. 
Bec. Dic. etc. Quamvis Pontius 6 dicat 
praefatas duas regulas non esse gene- 
rice veras. Casu autem quo terminus 
est appositus ad finiendam obligatio- 
nem, elapso tempore ex culpa unius 
partis, altera innocens liberatur, et- 
iamsi sponsalia fuerint iurata, ut com- 
mune est apud omnes cum d. Thom. 7? 
et, patel ex c. Sicut 22. de sponsal. ubi 
pontifex praecepitimponi poenitentiam 
cuidam sponso qui recessit a sponsali- 
bus cum quadam contractis, et nuptias 
cum alia inivit: Nisi (addidit) turamento 
suo cerium terminum praefixit, inira 
quem dictam P. duceret in uxorem, et 
per eum non stetit (nota), quin ad statu- 


(4) N. 16. (2) L. 1. d. 53. n.. 5. (5) P. 157. 
qu. 3. r. 2. - (4) P. A58. qu. 5. (3) De matr, c. 2, 
p.A. n. 81. (6) L. 12. c. 16. n. S. (7) In A. d. 


277. quaest. 2. art. S. ad 2. (8) L. 12. c. 16. n. 4. 
(9) P. 6.1. G. (10) Q. 2. ar. 5. n. 5. (IH) L. f. 
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tum terminum. matrimonium consum- 
maverit. Ergo si per eum non stetit, 
licite recessisset. 

868. Dubitatur 2. An elapso termino 
ex defectu v. gr. sponsi, possit sponsa 
resilire a sponsalibus, si inculpabiliter 
omiserit ille nuptias inire, iusto de- 
tentus impedimento. 

Prima sententia negat et hanc tenent 
Pontius $ Bonac. ? cum Regin. Vivat? 
el Sanch.í! cum Palud. Gomez eto.2, 
item Guttier. ap. Pal.13 Trullench. apud 
Salm.1^, Ratio quia non est aequum ut 
privetur iure suo, qui ex iusta causa 
impeditur a promissis adimplendis, ex 
l. ^. c. de annal. except. ubi: Legitime 
impedito non currit tempus, ut iure pri- 
vetur. Id probant etiam ex citato c. Si- 
cut; sed praefatus textus verius probat 
oppositum, ut mox videbimus. Notant 
vero Bon. et Viva 15 cum aliis quod ut 
pars innocens liberetur à sponsalibus, 
mora alterius debet esse tanta, ut, in- 
spectis circumstantiis, prudenter ipsa 
censeatur rea culpae mortalis. Item ad- 
vertit Pontius, quod si ob tale impedi- 
mentum unius partis diutius differatur 
matrimonium, bene poterit altera adi- 
re iudicem, ut monita parte impedita, 
alium terminum praefigat, quo elapso 
ipsa omnino libera remaneat. 

Secunda sententia vero communior 
et probabilior affirmat et hanc tenent 
Laym.16 Pal.1? Navar.1$ Coninch.t9Sal- 
mant.29 Conc.?! Ronc.?2. Ratio quia ter- 
minus ad Hoc apponitur, ne pars pa- 
rata diu maneat sine nuptiis, alias fru- 
Stra tempus praefigeretur. Haec autem 
sententia clare probatur ex praedicto 
textu in c. Sicut, quem perperam ad 
suamsententiam adversarii detorqueunt, 
casus enim (ut diximus) ibi fuit, quod 
vir quidam post sponsalia contracta 
cum una contraxisset. matrimonium 
cum alia, hinc pontifex decrevit quod 
si per ipsum stetit quominus cum pri- 
ma nuptiae initae fuissent intra ter- 
minui praefixum, debuisset agere poc- 

83 (12) Ibid. n. 46, — (15) P. 24. n. 7. 


d. 55. n. 7. 
(14) De matr. c. 2; p. A, n. 86. 15) Locc. ec. 


(10) C. 9. n. 17, (17) P. 94. n, 8. (18) C. 22. 
n. 27. casu 1E. (19) D. 27. d. 6. n. A7. (£0) Ibid. 
n, SZ (21) P.-975. n. 16. - (9) C. 5. q. 5. i. 9. 


640 
nitentiam. Undeex textu consequenter 
declaratum fuit quod si per ipsum non 
stetit ( intellige quidem culpabiliter, 
nam alias, si culpa defuisset, nulla ei 
fuisset imponenda poenitentia) quin 
matrimonium intra definitum tempus 
contractum fuisset, licite potuerit.ela-- 
pso termino cum alia contrahere. Er- 
20, si licite ille potuit matrimonium 
inire cum secunda, cum per ipsum cul- 
pabiliter.non steterit quin statuto tem- 
pore cum prima nuptiae fuissent con- 
tractae, supponit pontifex quod ipse e- 
lapso termino liber omnino remanserit 
ab obligatione sponsalium. Hinc con- 
cluditur quod cum terminus praefixus 


elabitur, omnino cesset. obligatio spon- 


salium ex parte illa-quae iam parata 
erat ad nuptias. Sed 


Dubitatur 3. An, elapso termino, in | 


sponsalibus apposito, remaneat libera 
ab eorum obligatione etiam pars quae 
culpabilem apposuit dilationem. 


Prima sententia communior negat et. 


dicit remanere liberam tantum partem 
per quam non stetit, ita Pont. ! Lay. 2 
Pal. 3 Nav. 4 Con. 5 Salm. 6 et Sanch. ? 
cum Palud. etc. Ratio quia nemo de- 
bet ex suo crimine commodum repor- 
tare. Certam est autem ap. omnes cum 
Pont. $ et Sancb. ? quod si per utram- 
que partem stetit ne matrimonium in- 
tra tempus praefixum celebratum es- 

.Sel, ex utraque parte sponsalia sol- 
vantur. 

Secunda sententia vero affirmat quod, 
elapso termino, utraque pars remanet 
libera, etiam illa quae in eulpa füit: 
sic tenent Ronc.f? Conc.!t et hanc ex- 
presse etiam tenet d. Thom.!? qui ait: 
Si per eum stetit, quod. matrimonium 
non est completum , debel. agere poeni- 
tentiam de peccato fractae promissionis 
aut. iuramenti, et contrahere cum alia, 
8i vull, iudicio ecclesiae. Ratio videtur 
esse, quia cum terminus sit appositus 
ad obligationem finiendam, illo elapso 
cessat obligatio; cum enim terminus 
sit conditio intrinsece apposita contra- 

(1) L. 12. c. 16. n. 4, (2) C.9. u. 17. (S) P. 94. 
n. 8. (4) C. 22. n.97. (8) D. 6. n. 47. (6) De 


matr, €, 2, p... 4. num, 83, (7) L. 1. d. 85, n. 7. 
(9) L. c. (9) N. 6. (10) P. 157. q. 5. r. 9, in finc. 
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ctui, ea deficiente, esto per culpam. u- 
nius coutrahentis, ipse liber manet, uec 
obstat quod tunc ex sua culpa commo-- 
dum reportet, quia lex. contractu 
culpam sed conditionis defectum re- - 
spicit, ex reg. iur. in 6. ubi: Contra- 
ctus ex conditione legem accipere digno- 
scitur. Prima sententia est quidem lon- 
ge communior et mihi. longe probabi- 
lior, sed haec secunda sua probabili- 
tate non caret, maxime ex auctoritate 
d. Thomae. " . 
869. « 8. Solvuntur,-licet.sint iura- 
ta, per susceptionem ordinis sacri vel 
ingressum alterius in religionem, aut 
votum eamingredieudi.Laym.t3Bon.1f., 
Nec obstat si hie postea ad saeculum. 
redeat, ut. docet Sanch.15, licet Praep. 
Fill. et alii putent, tàlem ex parte sua. 
prioribus sponsalibus teneri, uti etiam 
ad damna resarcienda sponsae, si quae 
passa esset; Unde non posset ingredi 
religionem, si sponsam deflorasset, nec 
aliter quam per matrimonium,posset - 


' resarcire damnum. V. Dianat Bon. 17, - 


» 9. Probabile est, solvi etiam per - 
votum simplex castitatis, ut docent . 
Suarez Azor. aliique, cum hoc sit de - 
meliori.bono, elsi contrarium doceant. 
Fill. Sancli. Con. et alii, eo quod Deus 
uon acceptet promissionem rei alteri 
promissae et in alterius praeiudicium. 
Unde etiam in foro externo talis.solet 
compelli, ut vel fidem servet vel in- 
tret religionem. Interim post tale. vo- 
tum alteri parti datur ius sponsalia sol- 
vendi, eo quod vovensresilierit et cen- 
seatur iuri suo renuntiasse. V. Bon.18,» 

870. Hinc distinguenduin inter*pro- 
fessionem religiosam, susceptionem or- 
dinum sacrorum, et votum religionis 
vel ordinum vel castitatis; Et.1. Quoad 
professionem. religiosam, dübitatur 4. 
utrum per ingressum in religionem d- 
nius sponsi solvantur sponsalia con- 
tracta ante professionem. Adsunt tres 
sententiae. COM 

Prima sententia asserit per ingres-- 
sum ex neutra parié dissolvi sponsa- - 
(M) P.275. n. 16. (19) Tu 4. d, 27, qu, 9. an. 
$ a2. (25)L.c. (14) P.5. (18) L4, d, 935" 
(16) P. 3. tom. 4. r, $97, (17) Loc, eit. 


(189) P. 6, n. 135. 
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lia, ita Cov. Durand. Armill. etc. ap. 
Salm. t, Ratio quia sicut. matrimonium 
ratum non per ingressum, sed tantum 
per professionem dissolvitur, ut ex c. 
2. de convers. coniug., ita dicendum 
est etiam de sponsalibus: sed haec sen- 
tentia non videtur satis probabilis, 
Secunda sententia communior cui ad- 
haereo et quam tenent Laym. ? Spor.3 
cum communi, ut asserit Croix 4 Pal.5 
Pont. € cum Reb. et. Gabr. Viva ? cum 
Con. Perez et Henriq. ac Salm. 8 cum 
Gonet Vill. et Led., dicit tunc dissolvi 
sponsalia tantum ex parte manentis in 
saeculo, tum quia alter ingrediendo re- 
ligionem censetur cessisse iuri suo,tum 
quia ex eius parte tunc accedit notabi- 
lis mutatio, cum dedecori aestimetur 
nubere cum eo qui religionem dese- 
ruit; non autem dissolvi ex parte in- 
gredientis, si postea ad saeculum re- 
deat, quia per ingressum ipse non red- 
ditur inhabilis ad contrahendum ma- 
trimonium, sicut redderetur per pro- 
fessionem. 
— Terlia sententia quam tenent Bus. n. 
ant. Sanchez? Tol. 19 Bon. 1! cum Conc. 
Fill. Henr. etc., item Bec. et Dic. apud 
Salm. 1? dicit dissolvi sponsalia ex par- 
ie utriusque. Ratio 1. est, quia sicut 
novitiatus se habet ad professionem, 
ita se habent sponsalia ad matrimo- 
nium: quemadmodum igitur matrinio- 
nium ratum dissolvitur ex parte utrius- 
que per professionem, ut declaratur in 
€. 9. de convers. coniug., ita sponsalia 
per ingressum. Sed huic rationi respon- 
detur quod tale pri vilegium ex iure di- 
vino ( ut declaratum est ab ecclesia ) 
concedatur tantum professioni religio- 
sae tanquam statui perfectionis; sed 
quod per ingressum sponsalia solvan- 
tur, nullo iure habetur: et revera ae- 
quum non esset ut gauderet privilegio 


concesso statui religioso, qui ab eo vi- | 
| tatem repellere potest; si ergo sponsa- 


liter retrocedit. Ratio 2. huius senten- 
liae est, quia ingressus in religionem 
cum animo perseverandi iam solvit vo- 


(dmesmalr, c,.2. p. 9.19. (2)..: 2; n; 9. 


(5) N. 448. (4) N.187. (5) P. 18. n. 5. (6) L. 
22. c. £0. n. 4. (7) Q. 2. art, A. n... A, (8) De 
matr, c, 2. p. 2, n. 21, (9) L. 4. d. 49. n. 2, e1.8. 


(10) L. 7.c. 91. 
MOR. 1l. 


(41) P. 5. n. 2. (12) Ib. n. 20. 
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ventem a voto religionis, ita ut, si post- 
ea egrediatur experiendo relieionem 
imparem suis viribus esse, iam liber 
maneat a voto: ergo a fortiori solvit 
obligationem sponsalium quae sunt mi- 
noris obligationis voto religionis. Sed 
hzec ratio neque suadet, nam vovens 
ideo per ingressum liberatur a voto, 
quia iam implet suam obligationem, vo- 
tum enim intelligitur emissum sub con- 
ditione si religio sibi conveniat: contra 
vero sponsus per ingressum in religio- 
nem nullo modo implet obligationem 
sponsalium, et ideo si ab illa egredi- 
tur, merito manet eadem obligatione 
obstrictus. Hinc secunda sententia ab- 
solute probabilior mihi videtur. 

Dubit. 2. an si sponsalia sint iura- 
mento firmata, teneatur sponsus ante 
ingressum in religionem matrimonium 
celebrare. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
nent Scot. Navar. et Led.ap. Pont.13ac 
Reb. et Vega ap. Salm.14, Id probant ex 
c. Commissum 16. de spons. ubi dicitur 
Lütius esse quod eo casu sponsus prius 
nuptias ineat, et deinde ante consum- 
mationem ingrediatur religionem, si 
velit; en verba textus: Tutius est ei (re- 
ligione iuramenti servata) prius con- 
trahere, et postea, si elegerit, ad religio- 
nem. migrare. 

Secunda sententia tamen communis- 
sima, et. per se loquendo verior, ne- 
gat, eamque tenent Pontiust5 Sanch.t6 
Pal.17 Bonac. 1$ Petr.19 Viva29 Sporer?t 
Holzm.?? et Salm.23 cum Dicast. Ratio, 
tum quia iuramentum sermper cense- . 
tur emissum sub conditione, nisi sta- 
tus perfectior eligatur, tum quia iura- : 
meutum sequitur naturam. contractus 
ex c. Quemadmodum. 95. de iureiuran— 
do, ubi dicitur quod qui iuravit se cum : 
muliere contracturum, propter saper- 
venientem fornicationem vel deformi- 


lia nuda non cbligant ad matrimonium 
contrahendum ante ingressum in reli 
(15) L. 19. c. 10. n. 40. (14) De matr, c. 9. p- 
2. n. 17. (15) N. 45. (16) L. 1.4. A5. n. 3. (17) b, 
16. n,.2, (15) P. 5, num. A, (19) T. 4. p. 979. 
20) Q. 2, ari, 4. n, 8, (£4) N, 246. (99) N. 210. 
(23) Ibid. n. 19. 
4l 


6413 
gionem, nec etiam obligant iurata. Re- 
cte autem respondent praefati aa. ad 
textum oppositum, quod ibi, cum spon- 
sus non erat certo determinatus ad in- 
grediendum, sed tantum aspirabat, ut 
ibi exprimitur, ideo pontifex, ne ille 
fieret reus periurii non ingrediendo re- 
ligionem nec celebrando matrimonium 
tempore statuto, dixit tutius id esse nu- 
ptias contrahere, et deinde si voluerit, 
religionem intrare; unde si sponsus an- 
tequam terminasset tempus praefixum 
religionem ingressus esset vel delibe- 


rate statuisset ingredi, utique non te- 


nebatur, imo nec poterat matrimonium 
sine gravi culpa inire, ut bene adver- 
tunt Sanch. 1 Spor. 2 Pont.3cum Soto 
et: Bon. 4 cum Sylv. Con. Gutt. et Ro- 
driquez contra Cai. et Led., quia gra- 
vem iniuriam irrogasset sponsae, eam 
cogendo per annum suam professio- 
nem expectare. Dixi, per se loquendo, 
nam recte addunt Bon. Spor. et Holz. 5 
ac Pont. 6 cum Suarez quod teneretur 
sponsus ante ingressum nuptias cele- 
brare, si hoc necessarium esset ad pro- 
lemlegitimandam, scandalum reparan- 
dum vel honori sponsae providendum, 
si alio modo non posset occurri. Et hoc 
casu nec eliam permittitur sponso post 
celebrationem matrimonii ingredi re- 
ligionem, illudque non consummatum 
relinquere: nequit enim tunc deserere 
uxorem, quae propter infamiam non 
posset alias nuptias invenire, ut recte 
notavit Busemb. /. 1. n. 65. v. Unde. 
871. 2. Per susceptionem ordinum sa- 
crorum certum est etiam dissolvi spon- 
salia, non autem matrimonium ratum, 
ita omnes eum Sanch. ? Pont. $ Conc. 9 
et aliis passim, et patet ex Extrav. An- 
liquae de voto, ubi dicitur : Licet votum 
solemnizatum per sacri susceptionem 
ordinis, quantum ad. impediendum ma- 
trimonium, sit efficaa: reputandum etc. 
Sed dubitatur 14. utrum peccet qui or- 
dines sacros suscipit, inscia vel invita 


sponsa. 

(1) L. 7. (2y L.c. (5). 19. c. 9. num. 9, 
(4) P. 5. n. 14. (8) Locc. cc. (6) D. c. 10. n. 15. 
(4) L. 4. dist. 47, num. 14. (8) L. 1. c. 11. 5. 2, 
(9)P.970. n.6. (10)L.c.n. 5. (14) P. 19. n. 2. 


(12) C. 5.4. 8. v, 2, — (15) L. 6. p. 5. uum, 200. 
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Prima sententia affirmat peccare gra- 
viter, et hanc tenent Sanch.1? Palausft 
Ronc.1? et Croix!? cam Con. et Perez. 
Ratio quia nullo iure concessum est or-. 
dini sacro sponsalia dirimere, sicut est 
datum statui religioso, imo ipsum ius 
prohibet ordinari in praeiudicium al- 
terius, ut habetur ex c. un. de oblig. 
ad ratioc. non ordin. 

Secunda sententia vero non minus 
probabilis negat, eamque tenentPont.t4 
Nav.15 Con.16 Bon.t? cum Gutt. et Cord, 
Salm. 1$ cum Aversa Diana et Henriq. 
ac Escob.1? cum Soto Sylvio et Vega. 
Ratio quia in promissione sponsalium 
imbibita semper est conditio, nisi me- 
lior status eligatur, aequum enim non 
est ut ad serviendum creaturae impe- 
diatur status Creatori se dicandi. Nec 
obstat textus oppositus, nam ibi non 
tam consideratur praeiudicium tertii , 
quam infamia ecclesiae, ut ibidem ex- 
primitur , praeterquamquod in nostro 
casu nulli infertur praeiudicium, cum 
Sponsus utatur iure suo. Idque videtur 
confirmari ex eadem Extrav. supra ci- | 
tata, ubi tantum prohibetur suscipere 
ordines sacros post matrimonium con- 
tractum, non autem post sponsalia. 

872. Dubit. 2. utrum per susceptio- 
nem ordinum minorum dissolvantur 
sponsalia. 

Prima. sententia affirmat , quam te- 
nent Ronc.?? Spor. 2t cum Tanner. et 
Gob., tum quia talis est mutatio spon- 
si, dum minoribus initiatur, ut merito 
iudicetur noluisse sponsa se obligare 
ad nuptias cum eo contrahendas, tum 
quia censetur sponsus cedere iuri suo, 
cum suscipiat statum qui ordinatur ad 
ordines maiores incompossibiles cum 
matrimonio. 

Secunda sententia tamen communior 
et verior negat, et hane tenent Sanch.22 
cum Palud. Wig.23 Pont.24 Salm.2» et 
Escob.?6, Ratio quia revera status or- 
dinum minorum per se non est incom- 
(14) L. 19. c. 41. num. 5, (13) C. 99. num. 95. 
(16) D, 260. n. 6. (17) P. 5. n. 90, (18) Denmau. 
c. 2. p. 2. n. 26. (19) N, 957. (20) P. 158. q. 
3.r. 4. (21) N. 256. (22) L. 1. dist. A7. n. 5 


ES 
(25) Tr. 46. num. 99. (24) F., 19. 


C. 11. num. 1, 
(23) De matr, c, 2, p. 9. y. 95, (26) N. 954, 
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possibilis cum matrimonio, cum quis 
bene possit fieri clericus coniugatus, 
ut patet ex c. 1. et 2. de cler. coniug. 

813. 3. Quoad votum ingrediendi re- 
ligionem vel suscipiendiordines sacros, 
vel castitatis servandae, certum est 4. 
quod vovens ingredi religionem, licite 
voveat et debeat ingredi, nec teneatur 
Stare sponsalibus, si vere vult fieri re- 
ligiosus, nam si egreditur, tenetur, ut 
diximus supra n. 870. Certum est 2. 
cum Sanch. 1 Pont. ? Roncag. 3 Viva 4 
Salm.5 ac aliis passim, quod per huius- 
modi tria vota solvuntur sponsalia ex 
parte non voventis, cum merito iudi- 
cetur per ipsa vovens sponsalibus re- 
nuntiare. Certum est 3. quod si quis 
post sponsalia emittit votum non so- 
lum ingrediendi, sed etiam profitendi 
religionem, tunc sponsalia ex parte u- 
triusque dissolvantur, quia | vovens 
tunc fit omnino inhabilis ad matrimo- 
nium contrahendum, ut recte dicunt 
Salm. 6 et Viva 7. Sed 

Dubitat. 1. an per votum servandae 
caslitalis vel suscipiendi ordines sacros 
solvantur sponsalia etiam ex parte vo- 
venlis. Si votum antecedat sponsalia, 
certum est ipsa esse irrita, quia ipso- 
rum promissio, cum sit de re illicita , 
non obligat; dubium igitur est, si sub- 
sequatur. 

Prima sententia negat, et hanc te- 
nent Navar. $ Laym. 9 Pal.19 Cabass.tt 
Ronc.1? Holzm.13 Spor.14 Vivat5 et San- 
chez!6 cum s. Anton. Arm. Sylv. Cord. 
ele., item Tol. Con. Hurt. Filliuc. Bec. 
Reb. etc. apud Escobar.!7. Ratio quia 
Deus non acceptat promissionem. rei 
alteri.. promissae, et ab eo acceptatae, 
nec ullo iure habetur, quod. sponsalia 
per haec vota dirimantur. Neque ob- 
Stare aiunt textum in c. Veniens, Qui 
clerici vel. vov. ubi casus fuit, quod 
quaedam mulier sponsalia contraxerit 
cum. certo, cuius saevitia (ut narraba- 


(1) L. 1. d. AG. n. 3. et d, A7. n. A4, (2) L.. 19. 
€. 12.n. &, (3) P. 158. q. B. r. 5. A. et B. (A) Q. 
2. art, A4. n, 8, (8) Ib. n. 29, et 51. (6) Cit. n. 29. 
(7) D. a. 4. (8) C. 22. n. 97. (9) C. 2. num. 6. 
(10) P. 20, n. 6. (141) T. I. 1, 5. c. 17; n, 90. 
(12) P. 158, q. 5. r. 4. et 5. (15) Num. 250. 


(14) N.238. (15) Q. 2. 2, 4. n. 8. (16) L. 4, d. ! (90) Suppl. qu. 59, 
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tur) postea deterrita, votum emiserit 
castitatis, quoaudito, vir matrimonium 
cum alia inivit. Consultus autem Ale- 
xander irr. respondit: Mandamus, qua- 
tenus (mulier quae licentiam nubendi 
petierat) sí plus non processit, sibi de 
file mentita, et voto violato congruam. 
satisfactionem indices, et ei cui vult nu- 
bendi in Domino licentiam tribuere non 
postponas. Hunc textum doctores utrius- 
que sententiae pro se adducunt, sed 
revera ille pro neutra parte concludit. 
Auctores secundae sententiae quos mox 
recensebimus ex verbis illis de voto 
violato... et licentiam tribuere etc, infe- 
runt praedictam votum validum fuisse, 
et proinde dispensatione indiguisse; er-. 
£0, ut dicunt, per simplex votum ca- 
stitatis, cum sit. validum, iam Sponsa- 
lia dirimuntur. Sed huic recte respon- 
dent Pal. Laym. et Holzm. cum Glossa 
ib. verb. Vota violata, quod hoc nihil 
aliud: probet, nisi quod votam satis es- 
set validum respectu ad. nuptias cum 
alio contrahendas, quas mulier inten- 
tabat, et ideo pontifex ipsam declara - 
vit ream de voto violato; sed. minime 
probat validum fuisse respectu ad vi- 
rum, quocum prius sponsalia contra- 
xerat. 

Secunda, sentenlia, vero- affirmat, et 
hanc tenent Pontius? Petroc.19? Suar.20 
Conc.2tcum Gonet et Led. Azor.22 cum - 
Rich. Ang. et Maior. Escob.23 eum Va- 
squez et Diana et Bonac.24 cum Soto 
Nald. Gutt. Henr. et Rodr., item Caiet. 
Turr. Praepos. Lop. Veracr. Manuel. 
etc. apud Sanch.?5 qui vocat probabi- 
lissimam, et communiter probabilem 
vocant et tutam Salm.26 Pa1.27 (aba ss.28 
et Laym.??. Eamque absolute docet d. 
Thom.39; Propter votum. simplez- sunt 
sponsalia dirimenda. Ratio s. doctoris 
est, quia ubi duae concurrunt obliga- 
tiones, potior est praeferenda. Ratio 


alia, quamcommuniustradun t, est, quia 
46. n. 9. et.d. A7, n. 5. (17) Num. 2392. ct 95i, 
(48) L. 12. c. 41. n. 5. ct c. 19, n. A, (19) T. 4. 
p. 280. v. instabit.. (20? L. 9, de voto c. 4. n. 15, 
(21) P. 270. n. 7. eL 9. (22) L. 11. c. 21. qu. 10. 
23) N. 255. eL 237. (94) P. B. n. 15, (935) L. 1. 
d. 46.num. T. (26) De matr. c. 9. p. 2. num. 53, 
(27) P.20.n.5. et 6. (98) L. c. (29) Num. 7. 
art, 1. ad 1, 
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promissio sponsalium censetur semper 


facta sub couditione, nisi melior status 
eligatur. Idque valere dicunt etiamsi 
sponsalia fuerint iurata, quia (ut plu- 
ries supra dictum est) iuramentum se- 
quitur. naturam contractas. Et adest 
etiam de hoc. decisio s. c. conc. apud 
Pitton. 1 edita 5. martii an. 4701. ubi 
dictam fuit votum castitatis aut su- 
scipiendi sacros ordines per electio- 
nem melioris status irritare sponsalia 
etiam iuramento firmata. Nec officere 
aiunt praefatum textum in c. Veniens, 
ubi dicitur de fide mentita, ex quo ad- 
versarii arguunt illicite mulierem vo- 
visse castitatem post sponsalia contra- 
cta, nam probabiliter respondet Pont.2, 
Papam sic dixisse, quia agebatur de 
foro externo; cum enim votum fuisset 
Secretum, et sponsalia publica, de his 
quidem constabat, non autem de voto, 
unde de foroexterno merito censendum 
erat fidem fuisse violatam. Item re- 
spondent Petr. et Cone. et forte me- 
lius, quod ideo pontifex foeminam ream 
dixerit de fide mentita, non quia vo- 
verat in praeiudicium sponsalium, sed 
quia in fraudem ipsorum, nempe ut 
sponsum eluderet, et deinde nuberet 
alteri per dispensationem voli, quam 
iam petebat. Utraque sententia est pro- 
babilis. Recte autem inquit Concina 
quod si sponsus volum ederet, ut spon- 
sam eluderet, scilicet petendo dispen- 
Ssationem post votum, ut alteri nuberet, 
tune graviter peccaret, et priora spon- 
salia deberet implere. Item probabilius 
dieunt Salm. 3 cum Reb. et Aversa, 
quod etiamsi sine animo eludendi spon- 
sus voverit castitatem, si postca obti- 
neat dispensationem voti, non poterit 
aliam ducere, quia prior óbligatio non 
omnino extinguitur, sed tantum su- 
spenditur, donec castitas servatur; sed 
non omnino improbabiliter Bon. 4 et 
Sanchez 5 id negant, quia per votum 
Driora sponsalia omnino solvuntur, 
unde cum obligatio illa omnino sit ex- 
lincla, per dispensationem voti non re- 


L d Á 
- (4) De mati, n. 2315. — (2) Loc. cit. num. 5. 
(5)De matr. e. 2, p. 2. num. 58. (A) Num. 16. 
(3) D. 86, n. 8... (6) E. c. (7) De vest. c. 5. p. 
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viviscit, et huic consentit etiam Conc. 
quamvis addat teneri de honestate 
sponsum dueere desponsatam, ut scan- 
dala et murmura vitentur. 

874. Dubit. 2. Ad quid teneatur vir 
qui vovit religionem, ordines vel ca- 
stitatem, et postea mulierem cognovit 
sub promissione matrimonii. Vide di- 
cta l.-3. n. 649. ubi tenuimus cum 
Less. Sanchez Lugo Vasquez Con. etc. 
(contra Laym. Salm. etc.) quod si mu- 
lier fuerit inscia voti, non obstante 
voto, ille tenetur ad matrimonium, sive 
eius promissio fuerit vera sive ficta, et 
etiamsi mulier fuerit conscia voti, pro- 
babiliter tenetur petere dispensatio- 
nem. Utrum autem casu quo mulier 
fuerit inscia voti, possit sponsus eam 
ducere sine dispensatione. Negant Sal- 
mant. ? Lugo$ et Pont. 9 quia, cum de 
facili possit, tenetur utrique obligatio- 
ni-satisfacere. Sed negant Tamb.10 et 
Spor. 11, item Less. Trull. et Candid. 
apud Salm.!?, quia tunc cessat sive o- 
mnino suspenditur obligatio voli, cum 
revera non possit tunc utrique obliga- 
Lioni satisfieri, et praevaleat (ut dixi- 
mus) obligatio matrimonii ineundi. 
Cóntracto tamen matrimonio, eo casu 
non póterit vir petere debitum, et ideo 
recte subdit Tamb. cum Less. adeoque 
dispensationem obtinendam esse ; uM 
etiam petere valeat. 

815. »10. Per matrimonium validum 
sponsalia dissolvuntur, saltem quoad 
eum qui non contraxit matrimonium ; 
quoad eum vero qui contraxit, non e- 
xtingui obligationem, si alter expectet, 
sed suspendi, et matrimonio isto solu 
to, teneri ad implenda sponsalia priora 
docet Pont. contra Sanch. qui vult o- 
mnino dissolvi. Vide Diana 13.» 

Quaeritur an per matrimonium sub- 
sequens omnino dissolvantur spensa- - 
lia antecedentia. Certum est quod, du- 
rante matrimonio post sponsalia cum 
alia contracto, cessat illorum obliga- 
Lio ex c. Si inter de spons. et c. 4. de 
spons. duor. Dubium est an, illo soluto 


1. $. 1. n. 22. (8) De iust, dist. 19, n. A1. (9)L. 
6. c. 12. n. 8. (140) Dcc. 1. 5. num. 56. (11) Do 
matr. e. S, n. 601. (19)r, c, (45) P. S. t. 4. v. 909. 
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per mortem coniugis, urgeat obligatio 
priorum sponsalium. 

Prima sententia negatet hanc tenent 
Bon. 1 Laym. ? Wigandt 3 Conc. 4 (qui 
huic inclinat) Escobar. » cum Bec. Fill. 
Henr. Rodr. Vill. Machad. ac Sanch. 6 
cum Palud. Manuel. Gabr. etc. cum s. 
Bonav. qui sic ait : Jurantem sponsalia, 
aliudque ineuntem matrimonium am- 
plius non obligari. Ratio quia obligatio 
semel extincta numquam reviviscit ex 
€. Quaeris, de consec. dist. 4. 

Secunda sententia vero mihi absolute 
probabilior affirmat, et hanc tenent 
Pont. ? Ronc. 8 Pal. ? cum Conc. Led. 
Adriano etc. ac Salm.1? qui, licet con- 
trariam probabilem vocent, hanc ta- 
men veriorem putant cum Gonet Sylv. 
Leand. Vega et aliis. Ratio quia nullo 
iure probatur quod sponsalia per ma- 
irimonium subsequens omnino irriten- 
tur; non iure positivo, quia. nullibi 
hoc habetur, non naturali , quia obli- 
gatio sponsalium, durante matrimonio 
cum illa persona inito, utique pro illo 
tunc non obstringit, et ideo suspendi- 
tur quidem, sed non extinguitur, pro- 
ut patet in eo qui post votum religio- 
nis matrimonium consummaret, hic 
enim mortuo coniuge teneretur quidem 
votum adimplere. Nec valet dicere cum 
Sanch. quod hoc procedat quando vin- 
culum superveniens sit diversae ralio- 
nis, non vero si vincula sint eiusdem, 
ut sunt matrimonium et sponsalia, nam 
respondetur, nihil referre quod obli 
gatio subsequens sit eiusdem vel di- 
versae rationis, semper ac possit pri- 
mae obligationi satisfieri, tantummodo 
attendenda est conditio vinculi subse- 
quentis; si illud est perpetuum utique 

. extinguitur prima obligatio, si vero est 
temporale illa suspenditur donec im- 
pleri possit vinculo cessante, prout si 
quis venderetequumuni,et deinde ven- 
deret et traderet illum alteri, casu quo 
rediret equus in dominium ipsius, certe 
lenetur eum tradere primo emptori, 
ut colligitur ex /. 15. cod. de rei vend. 

(1). P: 95 n. 4; (2) C. 2. 
(7) L. 12. c. 15, num. A. 
(9) P. 21. n. 4, 


(S) Tr. 46. n. 25. 
(4) P. 979. n. 45. (8) N. 241. (6) L. 4. d. 49. n. 5. 
(8) P. 1598. qu. 6. r. 1. 
(10).De matr. c. 2. p. 5. n. 59. 
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816. « M. Si sponso nova superveniat 
haereditas, ita ut illi sponsa iam sit 
inaequalis, non habet ideo ius resilien- 
di, quia non est deceptus in conditione 
sponsae, in qua nulla facta est mutatio. 
Idem est de sponsa , si ipsi haereditas 
nova superveniat. Sanch. Con. Regin. 
Dianatt,» : 

Ita cum Bus. sentiunt communissime 
Pal.1? Sanch.13 Conc.14 Ronc.15 et Esc.tc 
cum Gutt. Sed contradicunt Hurtad. 
Trull. Leand. et Ochagav. apud eum- 
dem Escob.!? (qui probabile putat) eo 
quod in tali casu iam accedit notabilis 
rerum mutatio. Iuxta autem- primam - 
sententiam dicit Croix!$ quod si quis 
contraxerit sponsalia cum una et post- 
ea offeratur ei coniugium cum altera 
ditiore, non poterit primam reliaque- 
re, quia tunc nulla in ea facta est mu- 
tatio. Sed si qualitas secundae sponsae 
esset excedenter melior, ego non au- 
derem sponsum omnino damnare, si 
cum illa contrahere vellet, licet enim 
in hoe casu non mutetur status spon- 
sae sive sponsalium, tamen (ut com- 
muniter dicunt dd.) sponsalia non ob- 
ligant nisi rebus in eodem statu ma- 
nentibus,. unde sicut non teneretur 
sponsus illa exequi cum magno suo 
damno, ita nec teneri, alicui videri 
posset, cum amissione magni lucri, 
talis enim amissio gravi damno ae- 
quiparatur ex 1l. un. c. de sent. quae pro 
eo etc. iuxta dicta |. 3. n. 301. Et sic 
invenio in vita s. Ioannis a Capistra- 
nof? sensisse plures theologos in huius- 
modi casu, quamvis ipse s. loannes 
contrariae fuerit sententiae, a qua re- 
vera abscedere nec unquam ego con- 
sulere auderem. 

871. Quaeritur pro complemento 
huius puncti, an dissensus parentum 
sit causa solvendi sponsalia. Affirmat 
Menochius apud Croix20. Et sic etiam 
sentire debent omnes illi qui dicunt 
Trid.2! iam declarasse quod huiusmodi 
matrimonia sine consensu parentum 


celebrata ab ecclesia sint. prohibita , 
(43) P.5, 1, 5. x. 986. (12) P. 98. n. 5. (15) L. 
1.4.89. n. 7. (14) P. 976. n. 95. (13) P. 159. 
q. 9. v. aliqui," (46) N. 506. (17) N. 504. (19) N. 160, 
(19) C. 9. (90) N. 101. (24) Sess. 24. c. 1. 
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'jta enim dicunt Petroc. ! Ronc. 2 atque 
Fagnan. Gonet Sayr. et Marchand. a- 
pud episc. Muscettola d qui proinde ex 
praefato textu infert dissensum paren- 
tum esse verum impedimentum impe- 
diens matrimonium. Sed communiter 
id négant ipse Croix^ cum Gab. Sanch.5 
Laym. 6 Holzman ? cum communi, ut 
testantur Elbel 8 etiam eum communi, 
Spor.? et Boss. 19. Hi dicunt quod spon- 
salia filiorum ex hoc solo capite quod 
sint inita sine consensu parentum ne- 
queant irritari, quia eorum consensus 
non de necessitate, sed tantam de ho- 
nestate a iure canonicorequiritur. Ex- 
cipiunt tamen, nisi magnum scandalum 
ex tali matrimonio timeatur, eo quod 
virtus iustitiae non possit obligare ad 
actum qui sine peccato impleri nequit, 
ita Laym.1! Nav.12 Holzm.13 ac Sanch.t4 
cum Cord. Gutt. et Lop. Et hoc addit 
Sanch.!5cum Lop. valere, etiamsi nulla 
sit disparitas inter contrahentes. Ad- 
vertunt tamen ipsi Sanchez et Holzm. 
caute considerandum esse hoc scanda- 
lum, saepe enim (ut dicunt) minae et 
discordiarum pericula iactantur, quae 
postea, teste experientia, ubi nuptiae 
conítractae sunt, facile cessant et animi 
conciliantur. Sed redeundo ad quaesi- 
tum ego censeo dicendum cum Ronc.16, 
qui citat Laym. et Gutt., quod si pater 
iniuste dissentiat a tali matrimonio, 
filius non possit a sponsalibus recedere, 
et tam ipse quam pater peccarent si 
vellent ea dissolvere. Secus vero si pa- 
ter iuste contradicat, nempe si matri- 
monium vergeret in dedecus familiae, 
iunc enim sponsalia illa non obligant, 
cum nemo possit obligari ad exequen- 
dam rem iniustam. Et idem dicunt 
Laym. et Sanch. 1? cum aliis commu- 
niter, si ex tali matrimonio magna 
scandala sint oritura inter propinquos. 
Posse etiam (addit Ronc.18) filium sol- 
vere sponsalia, si pater iuste minetur 
exhaeredationem , et ego subdo etiam 

(D) T. 4, p. A45. (2) P. 269. q. 5. (9) Dissert. 
«le filiis, etc. p. 10. n. 11. (4) Loc. cit. 8) x., 4. 
d. Li. n. 2, (6) C. 1. n. 14. (7) P. 407. cL 987. 
(8 P. 568.n. 9. (9)N. 902, (£0, C. 11. n. 106. 


(11) L. ec. v. enim. vero. (12) C. 16. nux.. £8, 
(45) N. 167. c( 266.— (14) L.c. &. 5. (15) il. 
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si iniuste, quia omnia sponsalia intel- 
liguntur contrahi (ut diximus n. 863.) 
sub hac conditione, si non accedat ta- 
lis mutatio unde grave sit contrahere 
matrimonium. Excipe, nisi haec ex- 
baeredatio iam fuerit praevisa, quia 
tanc contrahens merito censetur iuri 
suo cessisse. 

878. « Resp. 2. In supradictis causis, 
quando manifestae sunt, non requiri- 
tur auctoritas iudicis ad dissolvenda 
sponsalia, alioqui requiritur. Qnod si 
sponsus, cognito suo iure resiliendi, 
nihilominuscarnaliter cognoveritspon- 
sam, censetur tacite suo iuri renun- 
tiasse et sponsalia ratificasse.Laym.19.» 

Dubit. 1. An ad sponsalia solvenda 
semper requiratar auctoritas iudicis. 
Resp. Certam est 1. quod si sponsalia 
sint publica, et causa publica ac certa, 
non requiritur auctoritas iudicis, et 
idem dicendum si sponsalia sint occul- 
ta et causa occulta,ita Sanch.29 Pont.?1 
Nav.2? Holzm.?3 et Pal.24 cum Sylvio 
Val. Gutt. et Reb. Certam est 2. quod 
si causa sit dubia iure vel facto, omni- 
no requiritur auctoritas iudicis. San- 
chez?5 Holzman et Palud. cum Gatt.26, 
Quando autem sponsalia sunt publica 
et causa occulta, tunc etiam requiritur 
auctoritas iudicis, sed non sub eulpa 
gravi, nisi inde grave scandalum ti- 
meatur. Pontius?? Holzm.23 Pal.2? cum 
Navar. Lop. et Gutt. ac Sanch.3? cum 
Sylvio An. et Vega. Si vero causa illa 
non possit coram iudice probari, nec 
etiam sub levi auctoritas iudicis exigi- 
tur, ut ait Sanch.3! cum Palud. et Henr. 
Casu autem quo defeetus alterius par- 
lis iam probari possit, sed sit occultus, 
debet pars innocens alteram commo- 
nere et minari quod manifestabit de- 
fectum, et si ipsa non acquiescit solu- 
tioni sponsalium, licite poterit defe- 
ctum ad iudicium deferre, ut aiunt 
Lay.3?Pont.33San.3fet Pal.35Con.et Reb. 


(10) p. 140. 4. 9.5. 1.— (47)L.c. — (18) R. 9, 
(19) C. 1. n. 25. (20) L. 4, d. 09, n. 5. (21) L. 
12. e. 18. 22) C. 22. n. 98. — (95) Num. 977. 
(28) P. S1. n. 4. (23) N. S. (96) L. c. (97) C. 
19. .8. (28) L.c. (99)Num. 9. (50) Num. 6G. 
à ($2) C. 9. ». 19, (55) Num. 8. 
(98) L. 4. d. 70. n. 9. (58) N. 4 
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Dubit. 2. quaenam probatio requira- 
tur ad solvenda sponsalia. Distinguen- 
dum: $i agitur de probando impedi- 
mento, sive dirimente sive impediente, 
tam in forointerno quam externo, suf- 
ficit unus testis iuratus ex cap. Super 
eod. de test. et attest., etiamsi testis 
ille sit criminosus et non citatus, sed 
a parte productus, et etiamsi clam de- 
ponat et sine manifestatione sui no- 
minis, ita Sanchez ! Holzman ? Viva 3 
Croix 4 Pal. 5 cum Gutt. et Salmant. 6 
cum Aversa et Coninch. Et hoc, etiamsi 
sponsalia fuerint iurata, ut verius te- 
nent Sanch. ? Salm. 8 cum Cov. Gutt. 
Trull. Aversa et Gabr. ac Pal. ? (contra 
Palud. et Lop.19 ) quia testis oculatus 
et iuratus magis probat quam fama, 
quae certe sufficit ad solvenda spon- 
salia etiam iurata. Vide dicenda n. 997. 
dub. 2. 

Si vero agitur de probanda alia cau- 
sa quae non sit impedimentum, sed 
tantum quae det alteri ius resiliendi, 
ut deformitas, fornicatio sponsae etc. 
quoad forum externum requiruntur 
saltem duo testes fide digni deponen- 
ies sub iuramento, ut alii dicunt et 
communius, prout Sanchez! Palaus!? 
Laym.13 et Salmant.14 cum Con. Gutt. 
Trull. et Gabr. Quia (ut aiunt!) in c. 
Veniens, &$ c. In omni de testib. dicitur 
duos testes rsquiri ubi agitur de prae- 
iudicio tertii. Varum sufficere unum 
testem fide dignum dicunt Palud. et 
Aversa, apud Salm.15 ( qui cum Trull. 
horum sententiam probabilem putant), 
quia durum est compellere viram ad 
ducendam sponsam, quam ab aliquo 
fide digno audit et prudenter iam su- 
spicari potest fuisse fornicatam. Et re- 
vera haec sententia satis probabilis 
mihi videtur, loquendo de fornicatio - 
ne sponsae, cum agatur de vinculo 
perpetuo matrimonii, et ideo ob talem 
suspicionem viri prudenter iudex ti- 
mere potest infelicem exitum ex hoc 
coniugio proventurum. Et huic sen- 
ientiae reipsa expresse consenliunt 

(4) L. 1. d. 71. num. 2. 5. cL 4, (2) Num. 277. 
(9) Q. 2. art, 9. num. 1. (4) Num. O15 or. 211. 


5) P. 59. n. 5... (0) De mati: n. 2. p. 7. n. 110. 
(7) N. 8. (8) 1b. n. 114. (9) N. 6G. (£0) 1b. n. 5. 
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ipsi Layman et Pal.16, dum aiunt quod 
stante probabili timore infelicis exitus, 
licite potest vir a sponsalibus recede- 
re. Quoad forum autem internum con- 
veniunt dd. cumSanch.1? Pa].18 Croixt? 
cum Gobat. et Salm.29 cum Con. Aversa 
et Dic. sufficere ad solvenda sponsalia 
unum testem fide dignum, minime de 
mendacio suspectum, et testantem de 
certa scientia, vel etiam opinionem 
probabilem de causa sufficienti ad so- 
lutionem, ut idem Sanch.?1 Croix?2 et 
Viva.23 Hinc subdunt Viva et Sanchez 
cum Lop.?4quod si vir doctus affirmet 
causam esse sufficientem, licite poterit 
pars innocens resilire. 
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Dos. I. Quid sit, quae eius materia, forma 
et minister, 


879. Quid sil matrimonium. Et in quo consistat 
eius essentia. 

880. Quae sit materia sacramenti matrimonii . 

881. Ob quem finem liceat mubere. 

882. Dislinguuntur tres fines. Dub. 4. 4n li- 
ceat, nubere principaliter in remedium con- 
cupiscentiae. 

885. Dub. 2. 4n ob fines extrinsecos. 

884. Quomodo peccent contrahentes in mortali. 

885. Quae requirantur ad contrahendum ma- 
irimonium per procuratorem. 

886. Quid, si qui dedit mandatum sine animc 
contrahendi, antequam matrimonium con- 
trahatur mandatum ralificaveril. 

887. Qualis consensus sufficiat ad contrahen- 
dum. Quid, si quis ficle contrahit. 4n verba 
sint necessaria ad valorem. 

888. 4n sint necessaria de praecepto. 

889. 4n sufficiat ad contrahendum donalio an- 
muli vel traduclio sponsae. 

990. .4n sufficiat consensus condilionatus. 

891. Quid, si conditio sit necessaria aul turpis 
aut contra substautiam matrimonii. 

892. Quid, si apponatur condilio, si pater con- 
senserit. Dub. |. Quid, si pater taceat. 
895. Dub. 2. Quid, si paler primo dissentit eL 

postea. consenlit. 

891. Dub. 5. Quid, si tempore conditionis pater 
erat mortuus. 

895. 4n implela. conditione requiratur. movus 
consensus. 

896. In quo di[ferat conditio a demonstratione, 
causu, modo et die. 

897. Dissertatio de ministro et [forma matrimonii, 

898. Solvuntur obiecliones. 

899. Illationes ex nostra. sententia. 


879. « Respond. Est sacramentum 
inter baptizatos quo vir ot mulier sibi 


(41): Num. 7. (12) N. 8. (15) C. 2. num. 12. 
(44)1b. n. 114. (13) Ibid, n. 1135. (16) Locc. ec. 
(17) L. 1. d. 75.n. 2. (18) N. 8. (19) N. 215. 
(20) De matr: e, 2. p. 7. n, 108. (21) Lib. 4. d. 


69. n. 9; (22) N. 217. (25) Q. 2. a. 9. n. 1. (24) Ib. 


648 
mutuo legitime corpora sua tradunt 
ad perpetuam vitae societatem, usüm 
prolis suscipiendae et remedium con- 
cupiscentiae. Materia ex qua et proxi- 
ma, est mutuus consensus externis si- 
gnis expressus, quatenus habet ratio- 
nem traditionis. Forma autem est idem 
consensus, quatenus habet rationem ac- 
ceptationis. Suar. 1 Sanch. Vasq. Mi- 
nister non est sacerdos, sed ipsi con- 
trahentes, quia hi ponunt materiam et 
formam. Porro matrimonium dicitur 
ratum, quando contractus est factus, 
etsi non sit secuta copula carnalis; con- 
summatum vero dicitur, quando ea se- 
cuta est. » S diis ^.^ 

Matrimonium dicitur a matris mune- 
Tre, ul ait d. Tourn. sive ut mater fiat, 
ut d. August. Ante Christi adventum 
matrimonium tantum habebat vim con- 
iractus, sed a Christo fuit postea eve- 
ctum ad rationem sacramenti. De fide 
aulem est matrimonium esse sacra- 
mentum, ut definivit Tridentinum? ex 
illo Apostoli 3: Sacramentum hoc ma- 
num est; ego autem dico in. Christo et 
ecclesia. Unde matrimonium ut sacra- 
mertum, significat coniunctionem spi- 
ritaalem inter Christum et ecclesiam. 

In matrimonio, ut habente rationem 
lam contractus quam sacramenti, tria 
considerantur, nempe ratio contractus, 
vinculum perpetuum animorum cum 
obligatione reddendi debitum, et co- 
pula carnalis. Hoc vero tertium, licet 
alia duo ad ipsum ordinem ducant, ta- 
men non est essentialis pars matrimo- 
nii, nam sine copula matrimonium be- 
ne consistere potest. Essentia igitur 
matrimonii in ratione sacramenti con- 
sistit in contractu inito per mutuum 
consensum, quia sacramentum, cum 
contractus perlicitur, tum gratiam pro- 
ducit. In ratione vero matrimonii pro- 
prie dicti, eius essentia consistit in 
vinculo coniugali, quod numquam per 
se solvi potest, 

880. Quaeritur quae sit materia et 
forma et qui minister sacramenti ma- 

(1) Tr.'8. d, 9. s. 4, art, 4. (2) Sess, 94. c, 4, 


(3) Ad Eph. 8. — (4) De matr. 1, 9, d. 5. (B) Eod. 
it. 1.1. c. 7. (6) L. c. n. 6, (2) Tr, 9. 0.5, 
duh. 2, n, 65. — (8) P. 445. (d.4.r. 1. (9) 5, p. 
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trimonii. Communis est sententia, mi- 
nistros huius sacramenti esse ipsos 
contrahentes, et formam ipsorum ver- 
ba consensum exprimentia, ut proba- 
bimus in brevi dissertatione, quam af- 
feremus in fine huius dubii ex n. 897. 
Quod vero ad materiam, magis dd. 
discrepant, sex sententias enumerat 
Sanch.s, septem Pont. ». Duae tamen 
sunt plus receptae. 

Prima sententia, quam tenent Bus. 
ut supra, et Sanch. 9 Salm. ? Ronc. 8 
et alii plurimi apud ipsos, dicit: verba 
sponsorum, quatenus exprimunt tra- 
ditionem corporum sunt materia, qua- 
tenus vero exprimunt acceptationem 
sunt forma. i 

Secunda sententia autem eui magis 
adhaereo et quam tradunt s. Anton. 9 
Petroc. 1? Frassentt Abelly 12 Holzm. 13 
Laym.t4 cum Palud.et p. Soto ac Pont.15 
cum s. Bonav. Gerson. Vasq. Adrian. 
Comit. et aliis, dicit materiam remo- 


tam huius sacramenti esse corpora | - 
trahentium mutuo tradenda sei dis 


mutuum in corpus alterius; materiam 
proximam esse ipsam traditionem iu- 
risin corpora factam per verba seu 
signa consensum exprimentia; formam 
Vero esse mutuam acceptationem ver- 
bis aut signis expressam. De forma in- 
fra loquemur, ut diximus supra. Quod 
autem materia remota sint corpora 
contrahentium, et proxima sit ipsa mu- 
lua corporum iraditio, sic probatur. 
Hoc sacramentum iuxta communem 
sententiam habet rationem contractus; 
sicut igitur in aliis contractibus res 
sunt materia remota, consensus ex- 
pressus per verba est forma; et tradi- 
tio rei est materia proxima contractus, 
nempe applicatio formae ad materiam 
remotam; ita in matrimonio corpora 
(sive ius in corpora) sunt materia re- 
mola , consensus expressus per verba 
est forma; ipsa autem traditio iuris in 
corpora est materia proxima, quae fit 
per applicationem formae ad materiam 
remotam, nempe ad ius quod transfer- 
lit. 4. c. 9. 6. ante R0 Nu p. 505, q. 9, 
(11) T. 19. y. 459, concl. 4. (49) p. 990. q. 4. 


i de. 1.916. (14) Do maty, €. 2:n. 5, 
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tur. Contractus autem matrimonii ad 
sacramenti rationem elevatus id habet 
speciale, quod ad hoc ut transferatur 
dominium iuris in corpora contraben- 
tium, non requiritur realis traditio rei, 
ut exigitur in aliis contractibus, sed 
sufficit sola voluntas externa expressa, 
ut docent s. Ambrosius f qui : Non de- 
floratio virginitatis facit coniugium, sed 
passio coniugalis. Et s. Ioannes Chry- 
sost. 2: Matrimonium non facit coitus, 
sed. voluntas. 


Unde resolves: 


881. « 4. Valide et licite contrahi 
potest cum pacto continentiae, sine in- 
tentione prolis, et remedii concupi- 
scentiae. Ratio est quia non pugnat cum 
essentia matrimonii. Et patet exemplo 
beatae Virginis et sancti Iosephi. 

» 2. Non videtur licitum contrahere 

tantum propler voluptatem carnis vel 
vanitatem : quia finis debet esse sal- 
lem honestus. Nav. 3 Sanch. 4. 
...» 9. Licite contrahitur in remedium 
concupiscentiae, nihil aliud intenden- 
do, modo proles positive non impedia- 
tur: hoc enim sub mortali non licet. 
Con. 5 Pont. 6 Hurt. Perez ?. Hinc et- 
jam coniuges possunt abstinere ab usu 
coniugii, et optare ne plures accipiant 
liberos quam possint alere, dummodo, 
ut dixi, positive non impediant nec 
abortum procurent. Perez 9 Bonac. ? 
Nav. 19 etc. 

» 4. Licite etiam contrahitur ob fines 
honestos extrinsecos, fini intrinseco 
sacramenti (qui est mutua animorum 
coniunctio et. coniugum sanctificatio ) 
non contrarios, v. gr. ad pacem inter 
regna vel illustres familias componen- 
dam, vel splendorem familiae conser- 
vandum. Ita contra Sancb. et Sylv. do- 

cent Praep. Pont. Gasp. Hurt. Diana, 
Vide Per.1? qui cum Dian.!3 etiam per- 
mittit ob divitias et nobilitatem. 

» 5. Valide, sed illicite contrahitur 
cum intenlione negandi debitum, vi- 
tandi prolem, vel etiam non educaudi, 


(4) De instit, virg. c. 6. (2) Hom. 52. in Matth. 
5) €.99. n. 79. (4) L.9.4.29.4.5. (5) D. 
25.4.9. n. 16. (6) L. 4. c. 21. (7) D. 18. s. 7. 
». 6. ex 1. Cor. 7.. (8) L.c. (9) Q. A p. 1. n. 12. 
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moechandi, etc. nisi tamen talis intentio 
in pactum deducatur, id est, nisi adii- 
ciatur tamquam conditio obligans ad 
aliquid contrarium essentiae matrimo- 
nii. Unde invalide contrahit qui vin- 
culum matrimonii vult tantum durare 
per annum, vel reservat sibi potesta- 
tem adulterandi, vel non reddendi de- 
bitum debite exigenti. Vide Perez 14 
elc.15, » 

882. Tres fines in matrimonio con- 
siderari possunt, fines intrinseci es- 
sentiales, intrinseci accidentales, el fi- 
nes accidentales extrinseci. Fines 2n- 
trinseci essentiales sunt duo, traditio 
mutua eum obligatione reddendi debi- 
tum, et vinculum indissolubile. Fines 
intrinseci accidentales pariter sunt duo, 
procreatio prolis, et remedium concu- 
piscentiae. Fines autem accidentales ez- 
trinseci plurimi esse possunt, ut. pax 
concilianda, voluptas captanda etc. His 
positis, certum est, 4. quod si quis 
contraheret, positive excludendo fines 
intrinsecos substantiales matrimonii , 
nempe animo non reddendi debitum, 
vel contrahendi ad tempus, non solum 
peccaret, sed nullum iniret matrimo- 
nium; ita communiter omnes cum d. 
Th. 16, Certum est 2. quod si quis ex- 
cluderet duos fines intrinsecos acci- 
dentales, non solum valide, sed etiam 
licite. posset quandoque contrahere , 
prout si esset senex, et nuberetsine spe 
procreandi prolem, nec intenderet re- 
medium concupiscentiae; sufficit enim 
ut salventur fines substantiales ut su- 
pra, et sic contraxerunt b. Virgo cum 
s. loseph, qui utique non iutenderunt 
procreationem prolis nec remedium 
concupiscentiae, et tamen validum qui- 
dem et licitum coniugium inierunt, ex 
Matth. 17 ubi : Noli timere accipere Ma- 
riam coniugem tuam. 

Dubitatur 4. An venialiter peccet qui 
nubit principaliter ob remedium con- 
cupiscentiae. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 


net s. Th. !? quem sequuntur Nav. !? 
(10) C. 46. (11) P. 5. 4. r. 919, (12) Dist. 18. 
s. 6,n. 7. (45) L. c. (14) $.6. (15) Loce. cc. 
(46) Iu A, d. 51. q. 4. a. 5. (17) C. 4. (13) Suppl. 
q. 49.2, 5. a0 2. (19) C. 22. n. 9. 
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Natal. Alex. ! Conc. ? Bossius ? cum 
Sylv. Henr. et Led. ac Sanch.4. Id pro- 
bant ex auctoritate plurimorum ss. pa- 
irum. Item probant ratione, quia, licet 
remedium concupiscentiae sit etiam 
finis honestus matrimonii, finis tamen 
primarius est procreatio prolis ; unde 
contra rationis ordinem est, ut finis 
secundarius prae primario eligatur. 

Secunda. sententia vero non minus 
communis, nec minus probabilis, ne- 
gat ullo modo peccare, modo contrahens 
non excludat finem procreandae prolis; 
ita tenent Pal. 5 Ronc. 9 Croix 7 Holz.$ 
Boss.? Salm.1? cum Con. et Dic. Pont. tt 
cum p. Soto Gabr. Almain. Cov. eto.; 
item Caiet. Maior. Durand. Rich. Palac. 
Sa Med. Philiarch. Angles Perez Ugo- 
lin. ete. apud Sanch.12. Et id quod di- 
cunt de sponsis idem asserunt de con- 
iugibus qui copulam habent principa- 
liter ad. eoncupiscentiam | sedandam. 
latio huíus sententiae est, quia ma- 
trimonium esta Deo institutum non 
solum ad prolem procreandam, sed et- 
iam in remedium concupiscentiae, ut 
probatur ex Ap. 1. Cor. 7.2. ubi: Propter 
fornicationem unusquisque suam uaoo- 
rem habeat, el unaquaeque suum virum 
habeat. Huie tamen textui respondet s. 
Th.13 sic dicens: Si aliquis per actum 
matrimonii intendat vitare fornicatio- 
nem. in cóniuge, non est aliquod pecca - 
tum, quia haec est quaedam redditio de- 
biti .... sed si intendat vitare forni- 
cationem in se, sic est ibi aliqua in- 
firmitas; et secundum hoc est peccatum 
veniale; nec ad hoc est matrimonium in- 
slitutum nisi secundum indulgentiam 
quae est de peccatis venialibus. Sed vo- 
nia tanti doctoris (cuius sententiis 
universe obsequi in caeteris €go stu- 
dui) magis propria videtur intérpreta- 
lio s. Ioannis Chrysostomi, cuius ver- 
ba mox infra afferam, et quem sunt 
secuti Estius Salmeron et Cornelius, 
nempe quod illud propter fornicatio- 
nem, non intelligatur de vitanda forni- 


calione coniugis , sed propria : idque 
(1) A. S, veg.5..— (9) T. 10, de matr. p. 995. n, 5, 
(3) C. 10. n.265. (4) L. 4. d. 99. n. 9G. (8) P. 


10. n. 5. (6) P.144,q. 9. v. 9, (2) L. 6. p. 5. n. 256. 
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videtur patere ex contextu eiusdem a- 
postoli dicto c. 7. ubi dicitur: Bo- 
num est hominem mulierem non tan- 
gere: propter fornicationem autem u- 
nusquisque suam ucorem habeat, et u- 
haquaeque suum virum habeat. En quo- 
modo apostolus viris consilium prae- 
bet ut abstineant a. tacto mulierum, si 
vero ipsi in periculo sint incontinen- 
tiae, ne incidant in fornicationem, re- 
medium non solum permittit, sed sua- 
det, dicendo unusquisque suam uzorem. 
habeat. Et quamvis addat: Hoc autem 
dico secundum indulgentiam, non. se- 
cundum imperium: id tamen profert 
pro iis qui non sunt incontinentes, qui- 
bus tantum permittit nubere, sed sua- 
det a nuptiis abstinere, dum ait: Dico 
autem non nuptis et viduis; bonum est 
illis si sic permaneant, sicut et ego. Ne- 
que hic indulgentia importat permis- 
sionem culpae venialis, verius enim 
(ut ait Pontius cum Estio Salmerone 
et Cornelio) indulgere non est veniam 
daread leviter peccandum, sed permit- 
tere ut licitam. Cum autem d. Paulus 
sermonem revocat ad eos qui sunt in 
periculo incontinentiae, non solum per- 
mittit, sed etiam ipsos ad nubendum 
absolute hortatur, dicens: Quod si non 
se continent, nubant; melius est enim 
nubere, quam uri. Tó nubant verius 
hortationem quam permissionem im- 
portat. Id bene confirmatur ab eo quod 
dicit apostolus eodem in loco ubi lo- 
quens de coniugibus scribit: Nolite 
fraudare invicem, nisi forte ex consen- 
su ad tempus, ut vacetis orationi; et i- 
terum revertimini in idipsum, ne ten- 
tel vós satanas propter incontinentiam 
vestram. Si licet ergo coni ugibus debi- 
lum petere tantum ad vitandam in- 
conlinentiam, licebit etiam ob eumdem 
finem matrimonium inire. Hinc S. Io. 
Chrysostomus explicans textum apo- 
stoli, inquit unam ex causis, cur Deus 
instituerit matrimonium, esse ut vite- 
tur incontinentia; en eius verba: Quae 
igitur fuit causa coniugii? Et cur illud 


(8) N. 180. (9) T. 9. c. 7, n, A5. (10) De mat. 
€. 9. p. 9. n. 98, (11) L. 4. c. 94, n. 4. (12) L. 
9.4.9. n. $.— (43) L.'cit. 
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datum est divinitus ? Audi Paulum di- 
centem: Àd vitandas scortationes quis- 
que suam uxorem habeat, etc. Ut scor- 
tationem vitemus, ut moderemus concu- 
piscentiam, contenti uxore propria, hoc 
nobis aff&ri coniugium, hic eius fru- 
ctus, hoc inde lucrum est, in hoc quae- 
rendae nuptiae, ut ad vitam pudice de- 
gendam mos adiuvent. Tta s. doctor t. 
Ad auctoritates ss. patrum quae oppo- 
nuntur respondet auctor Petrocorens.? 
quod ideo patres coniuges damnent, 
quia eos libidinis impetum sequi sup- 
ponunt. Ad rationem autem contrariae 
sententiae, nempe quod sit deordina- 
lio eligere finem secundarium prae 
primario, respondetur quod deordina- 
lio quidem esset si ordinaretur finis 
primarius ad secundarium, sed non si 
ex duobus finibus licitis secundarius 
prae primario eligatur. Huiusmodi ta- 
men fines intrinseci accidentales vel 
procreandae prolis, vel vitandae in- 
continentiae, ut honesti sint, oportet 
ut referantur ad Deum, si non actua- 
liter, saltem virtualiter et habitualiter, 
ut communiter tradunt Sanch.? Pont.4 
et Boss.» cum Reg. Vill. Fill. etc. 

883. Dubit. 2. An sit licitum con- 
trahere matrimonium principaliter ob 
fines accidentales extrinsecos, nempe 
ob voluptatem captandam, pacem fa- 
miliarum eonciliandam, et similia. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
nent Pont. 9 Pal. ? et Salm. $ cum Ca- 
iet. Con. et Gabr., ac probabilem pu- 
tat Sporer ? cum Tamb., modo non 
excludatur finis debitus intrinsecus ut 
supra. Ratio quia semper àc finis de- 
bitus retinetur, non est illicitum nu- 
ptias ad fines indifferentes ordinare ; 
tünc enim finis (v. g. voluptatis) non 
est principalis, sed tantam impellens 
ad contrahendum matrimonium, quo 
iam cohonestatur voluptas. 

Secunda. sententia negat et hanc te 


nent d. Th.foSporerit Tamb. 1? Rono.13 | 


(4) Hom. 9. t. 6. col.19. (2) T. 4. p- A42. v. 
sed quia. (5)L.8.d. 9. n. 5. (A)L. 10. c..8. n.2. 
(B) T9. c. 7. n, 17. (6) L. 1. e. 21. num. 45. 
(7; P.10,n.95. (8) De matr. e 5. p. 5. n. 50. 
(9! Num.993. (10) Iu 4. d. 54. q. 2. art. S. 
(11) Num, 297, (12) Tr. A4. e, 2. $. S. num, 11. 
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et Sanch.14 citans s. August. et $. An7 
selm. Ratio quia non polest esse im- 
mune ab aliqua deordinatione, velle 
ordinare rem sacram ad profanam, et 
matrimonium contrahere ob fines a- 
lienos ab illis per quos nuptiae sunt 
licitae. Ego puto distinguendum : si fi- 
nis sit per se honestus, nimirum pax 
populi, amor inter consanguineos, ho- 
noris familiae conservatio , sanitatis 
tuendae et similia, tunc puto dicen- 
dum cum Busemb. uf supra n.&.Pont.15 
Con.16 et. Pal.!7 (qui id habent ut cer- 
tum contra Sanch.) licite matrimo- 
nium contrahi, quia haec nou est de- 
ordinatio, ut mox supra diximus, eli- 
gere aliquem ex finibus secundariis 
honestis prae fine primario, modo iste 
non excludatur. Secus vero si finis non 
sit honestus, nempe si sit voluptatis 
vel cupiditatis divitiarum aut vani ho- 
noris, ut tenent. Busemb. n. 2. cum 
Nav. et Sanch. et. Vasq.!? cum com- 
muni. 

884. « 6. Contrahentes, ut non pec- 
cent, debent esse in gratia, etiam tunc 
quando per procuratorem contrahunt: 
quia verum sacramentum suscipiunt, 
licet dormiant. Secus est de procura- 
tore per quem contrahunt, uti et de 
sacerdote copulante, quia nec suscipit 
nec administrat sacramentum, sed tan- 
tum ut testis assistit. Card. de Lugo!? 
(Ita Salm.29 cum Sanch. et communi. 
Peccaret autem mandans, si tanc esset 
in mortali, eodem modo ac si per se 
contraheret. Rone.?!et Bon.?? cum Reb. 
Con. Gutt. etc. Et peccaret quidem du- 
plici peccato sacrilegii : primo quia in- 
digne susciperet sacramentum, secuu- 
do quia indigne ministraret, ut. dice- 
mus n. 897. et seq. Sed hoc ultimum 
probabiliter non est mortale iuxta di- 
cta de sacr. in. gen. n. 32., cum sponsi 
non sint ministri ad tale sacramentum 
consecrati). » 

885. Notaudum hie quod, ut procu- 


(45) P. 145. q. 2. v, 9. (44) L. G. d. 1. num. 4. 
(18) L. e. (16) D. 95. dub. 1. n, 44. (17)D.u. 5. 
(18) Q. 5. art. 9, n. A. (19) De saer. dub. 8. s. 
.u. 433. (90) De matr. c, S. p. d. n. 10. et p. 


E) 
5. dub. 4, num. 89. et 92. (21) P. 443. q. 6G. 
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rator contrahat matrimonium nomine 


alterius, plura requiruntur ; scil. 4. 


Speciale. mandatum ; ad quod autem 
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quamvis illicitum: ergo sic etiam, cum 
celebratur per procuratorem; talis e- 
nim formam apponitur ad rite facien- 


non requiritur scriptura , sed sufficit | dum actum, sed non ut conditio, sine 


si detur oretenus, ut dicunt Sanch. 1 
Salm 2et Pal.3 cum Gutt. et Perez. Nec 
requiritur diversitas sexus, unde bene 
hoc officium gerere possunt duo mares 
vel duae foeminae, ut Sanch.4 et Pal.5 
cum Guttier. 2. Ut mandatum sit de 
contrahendo cum determinata persona; 
vide Salm. 6. 3. Ut procurator per se 
contrahat, non potest enim ipse alium 
delegare nisi habeat expressam et spe- 
cialem a mandante licentiam. Et haec 
iria habentur expresse in c. final. de 
procurat. in 6. 4. Ut mandatum non sit 
revocatum (nec eliam mentaliter) a 
mandante, antequam matrimonium ce- 
lebretur. Sanch. ? Pal.3 et Salm.? cum 
Pont. et Bon. Et hoc currit etiamsi re- 
vocatio fiat tacite, nempe si quis man- 
datum dederit contrahendi cum una, 
et postea celebret sponsalia cum alia. 
Sanchez 19 et Pal. 1! cum Cov. Con. et 
Gutt. 5. Ut procurator ostendat man- 
datum paroeho et testibus, et coram 
eis contrahat matrimonium, iuxta for- 
mam Tridentini. Non requiritur autem 
ut coram eisdem tradatur mandatum 
procuratoris ex parte mandantis. San- 
chez? et Salm.!3 cum Pontio Bon. etc, 
6. Ut procurator limites -mandati non 
excedat. In hoc tamen advertendum 
quod si conditio sit, requisita a man- 
dante, scilicet ut contrahatur eum tali 
dote, tali tempore ete., si non serva- 
iur conditio, matrimonium erit. nul- 


Jum. Sanch.t4 Ronc.15 et Con.t6, Si vero 


conditio sit requisita a iure, nempe ut 
contrahatur praemissis denuntiationi- 
bus, obtenta licentia episcopi elc., tunc 
'alidum erit matrimonium sine ipsis 
initum, ut communiter dicunt Bon.t? 
Sanch.f? Nav.?? et Salm.29 cum Pal. 
Trull. Reg. Diana etc. Quia matrimo- 
nium sine illis per se est validum , 


(V) L. 2, d. 14. n. 5. cL 44. (9) De matr, (ast 


p. A. n. 97, (5) Part. 9. n. 9. (4) N. 13. (9) 1h. 
(6) L. e. (7 N.6. (89) N. 9. (9) Ibid. n. 98, 
(10) N. 10, (11) D. n. 9. (12) N. 25. (15) 1b. 
n. 102. (14) N. 17. (13) P. 145. q.6. (16) D. 


(13) 
24, dub. 9. n. 67. (17) P. 8,5, 8. (18) N, 19. 


qua mandatum sit invalidum. 

886. Quaerit. hic an, si quis dederit 
mandatum sine animo contrahendi, sed 
ante celebrationem matrimonii manda- 
tum ratificavit, tunc valide matrimo- 
nium contrahatur. Negant Pal.?1 et. Co- 
ninch.?? quia mandatum illud,deficien- 
te animo contrahendi, fuit nullum, et 
ideo non potuit solo consensu reconva- 
lidari, sed oportet ut denuo consensu 
expresso constituatur. Sed affirmant 
Sanch.23 Bonac.24 Ronc.25 et Salmant.26 
cum Trull. Ratio quia procurator ideo 
valide contrahit, in quantum suis ver- 
bis significat voluntatem non iam prae- 
teritam,sed praesentem mandantis; suf- 
ficit igitar ut tempore quo contrahit ad- 
sit voluntas mandantis, ut valeat actus. 
Haee videtur probabilior, sed primam 
non censeo improbabilem. In talibus 
autem nuptiis parochus interrogare de- 
bet procuratorem: Vis in uxorem Lu- 
ciam, nomine N. N.? Et foeminam: Vis 
in maritum Franciscum, mediante prae- 
sente suo procuratore? Vide Salmant.27, 
Matrimonium autem per epéstolam con- 
trahitur, quando unus, v. er. sponsus 
scribit ad sponsam, se illi tradere in 
maritum, et ex tunc eam acceptare in 
uxorem, et sponsa idem rescribit viro, 
et uterque postea epistolas legit coram 
parocho et testibus. Sed quando vir 
scribit foeminae, se illi in virum tra- 
dere et acceptare illius consensum ex 
tunc quoilla praestiterit, tunc, licet foe- 
mina non rescribat, sufficit ut matri- 
monium contrahatur, si foemina co- 
ram parocho et testibus litteras ape- 
riat et consensum praestet, ita Sanch.28 
Salmant.29 cum Diana et Vill. ac Pa].30 
cum Nav. Molina Con. Henr. et Gut. 

« T. Coniux habet potestatem in al—- 
lerius corpus, sed non ad exercendam 

97. n. 9 n.: 9 
(ao) * ne ees zu 3 VINE - 
(21) Part, B, n. 6,— (93) P, T45, q. G. -— (86) be 
matr, e, 5. p. S des 104. (27) lbid. nun. 407. 


(28) L. 9. 4. 19. yam. 5. 29) lbid. num. 109, 
(50) P. 9, n. 144. — D r4 
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libidinem generationi adversantem. 
881. » 8. Requir. consensus de prae- 


senti, verbo, scripto, aut nutibus ex- | 


pressus. Sufficit tamen 4. exprimere 
per alium, ut si parentes pro filiis con- 
irahant, his tacentibus. Vide Diana t 
(Id quod dietum est de sponsalibus fi- 
liorum, quae, ipsis tacentibus, a pa- 
rentibus contrahuntur (vide n. 838.), i- 
dem dicitur deipsorum matrimonio tali 
modo inito. Vide Salm. ? cum d. Th. 
Sanchez Bonac. Con. etc.). Sufficit et- 
iam 2.si alterius consensui praecedenti 
et non revocato alterius accedat. Unde 
si quis coram parocho non vere con- 
senserit, satisfacit consentiendo post- 
ea. Vide Diana? (Vir autem ficte matri- 
monium contrahens tenetur ducere, ut 
docent Lugo 4 et Croix 5 cum Sanch. 6 
etiamsi adsit disparitas , quae ( ut ait 
Lugo) raro excusat. Excipitur tantum 
4. Si fraus mulieris intercesserit, ut 
declaravit s. c. V. p. Zach. ap. Croix ? 
Excipitur 2. Si nullum damnum sit 
puellae obventurum, ut aiunt Sanch.$ 
et Croix ? cum Palao et Krimer). » 
Certum est apud omnes (exceptis 
paucis quos refert Bossius!9), ad con- 
trahendum valide matrimoniam verba 
non esse necessaria, ut docent d. Th.1t 
Bellarm.12 Sanch.13 Ronc.14 et Bossiust5 
cum Panorm. Nav. Cov.,et alii passim. 
Probatur ex c. 23. de sponsal. ubi muti 
et surdi valide quidem nubunt, et ex 
c. un. 8. fin. de despons. impub. in 6. 
ubi dicitur ad matrimonium filiae suf- 
ficere consensum parentum, si ipsa ta- 
ceat, item ex c. Is qui fidem de sponsal. 
ubi olim sponsalia per copulam in ma- 
trimónium transibant. Ex quibus ca- 
nonibus infertur, verba non esse ne- 
cessaria, cum ibi sufficiat ad contrahen- 
dum consensus signis tantum expres- 
sus et etiam praesumptus. Clarius id 
probatur ex c. Tuae fraternitati 25. de 
spons. ubi ad quaesitum: Utrum ex so- 
lis verbis matrimonium - contrahatur; 
(4)P. 3. t, LA ng n (2) De matr, c. 6. p. A, n. 6I, 
(3) L. c. r. 999, — (A) De iust. d. 42, num. 48, 
(5) L. 6. part, 5. num. 258. — (6) Lib. 4. dub. 11. 
(7) L. e. (8) L. c. n. &.— (9) Dicto num. 2538. 


(10) C. 3. n. AT. (10) Tn A. d. 27. qu. 4. art. 2. 
qu. 2. ad 2, et 5. (12) De matr. c. 8. (15) L. 2. 
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Innoc. In. sic respondit: Matrimonium 
in veritate contrahitur per legitimum vi- 
ri et mulieris consensum, sed necessa- 
mia, sunt, quantum ad ecclesiam, verba 
consensum, exprimentia de praesenti; 
nam surdi et muti possunt contrahere 
matrimonium per consensum sine verbis. 
888. An autem verba sint necessaria 
de praecepto. Alii affirmant, ut Aver. 
Corneio et Rodriq. apud Salmant.t6, Et 
probant ex verbis mox supra relatis 
(in cit. c. Tuae fraternitati): Sunt ne- 
cessaria, quantum ad. ecclesiam, verba 
etc. Et ideo sentiunt peccare graviter 
sponsos qui signis tantum consensum 
exprimunt, cum possint verbis. Alii 
autem negant verba esse de praecepto: 
ita Pontiust? Palaus!? Vivat? et Diana20, 
Quia (ut aiunt) nullibi patet tale ades- 
se praeceptum. Respondent ad praefa- 
tum textum pontificem ibi minime in- 
tendisse excludere alia signa consen- 
sum exprimentia, et dixisse necessaria 
esse verba quantum ad ecclesiam, non 
quoad substantiam actus, sed quoad fa- 
ciliorem cóniugii probationem. Et sic 
sentit etiam Glossa ibid. v. Verba, di- 
cens: Nón contrahitur sine verbis, vel 
per aliquod. aliud per quod intelliguntur 
consentire. Ac ideo.ait Pont. Trid 2t nihil 
aliud requirere, nisi quod parochus oi- 
ro et muliere interrogatis et eorum mu- 
tuo consensu intellecto, dicat: Ego vos 
coniungo etc. Alii vero probabilius di- 
cunt verba requiri, sed tantum sub cul- 
pa veniali, ita Sanch.?? Roncaglia?3 et 


! Boss. 4 cum Con. Fill. et Henr., quia 


aliasageretur contra consuetudinem ec- 
clesiae. Sed a tali culpa bene excusa- 
ret verecundia aut alia rationabilis 
causa. 

889. Certum est quod donatio annuli 
vel traductio sponsae in domum spon- 
si de se non sint signa sufficientia ad 
contrahendum matrimonium, nisi haec 
ex consuetudine loci habeant consen- 
sum significare, ita communiter San- 
d. 51. n. 5. (14) P. 144. qu. 4. (85) Num. A4. 
(16) De matr, e. 6. p.S. n. B2. (17) L.2.c. 7. n.14. 
(18) P. 7. num, 7. — (19) Qu. A. art. 2, num. 1. 
(80) P. 5. w. Ar. 948. (91) Sess, 24. c. 1. 
(99) L. 9. 4, 51. n. 40. — (93) P. 144. q. 1. r. 2. 
(24) €. 5. n. 48. 
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chez f Pont.? et Salm. ? et alii passim. 
Sufficiens vero est signum si viro ex- 
primenti consensum foemina manum 
porrieat, ut communiter aa. citati. An 
autem sufficiat si manum non retrahat 
a viro manum porrigente. Pariter af- 
firmant Pontius * et Viva 5. Sed verius 
huic contradicit Sanchez 9 ex c. 4. de 
spons. duor. ubi sic dicitar: Fides au- 
tem consensus est,quando, elsi non strin- 
git manum, corde tamen et ore consen- 
tit ducere. Unde non sufficit ad con- 
trahendum quod alter manum non re- 
trahat quando fides datur, sed insuper 
requiritur ut ille ore consensum ex- 
primat, ita etiam Glossa v. Stringit. 

890. « Quaer. an sufficiat consensus 
conditionatus. 

» Respondetur 1. Sufficit conditiona- 
tus sub conditione de praeterito vel 
praesenti, stante conditione, quia tunc 
contractus non suspenditur ( Et hoc 
currit etiamsi conditio esset turpis, sci- 
licet: Te volo, si fornicata fueris; si o- 
dio habeas inimicum meum. Tunc enim 
non verificata conditione matrimonium 
est nullum, quia omnino ibi deest con- 
sensus). 

» Resp. 2. Sufficit sub conditione ne- 
cessaria de futuro, dummodo con- 
irahentes non intendant suspendere 
tantisper consensum, v. gr. duco Le, si 
cras sol oriatur. Item sub conditione 
de futuro impossibili, v. er. si coelum 
teligeris, vel de futuro turpi, modo non 
repugnet substantiae matrimonii , et 
consensus sit absolutus, v. gr. si pa- 
trem occideris. Ratio est quia tales con- 
ditiones habentur pro non adiectis. 
Sanch. ? Mol. Fill. Less. 5 Laym. Bon. 

» Resp. 3. Non sufficit sub conditio- 
ne de futuro, quae sit contra substan- 
tiam obligationis matrimonialis, v. gr. 
si prolis generationem impedire velis 
maleficio, vel victum comparare adul- 
terio. Patet ex c. fin. de cond. V. San- 
chez ? Con.19 Fill. etc. » 


(£) L. 1. d. 29. n. f. et 5. (9) T. 9. c. 4, n. 5. 
(S)Ib. p. 4.n.60.. (4) N. 8. (5)Qu. 4. a, 9. n. 1. 
(6) L. c. num. 6... (7) L. 5. dub. 43. (8) L. 9. c, 
48. dub. 15. (9) L. 5. 0. 40. (10) D. 99. dub, 5. 
(11) In 4. d. 29. qu. 2. ar. 5. q. 3. (12) P. 145. 
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891. Si igitar conditio de futuro est 
necessaria, nempe si pater tuus morie- 
tur; si cras sol occidet etc., de se non 
suspendit matrimonium, ut communi- 
ter dicunt s. Thom.tt Ronc.!2 Holzm.13 
et Salm.t5 cum aliis. Dicitur de se, nam 
si contrahens sic dicens intendat velle 
expectare tempus talis conditionis, tunc 
matrimonium suspenditur usque ad il- 
lius eventum. Ronc. et Holzm.15et Sal- 
mant.16 et Concina!?, Si vero conditio 
essel turpis, tunc distinguendum: Si 
illa sitcontra substantiam matrimonii, 
nempe contra bonum sacramenti, fidei 
vel prolis, tunc utique nullum reddit 
matrimonium. Secus vero si conditio 
esset alio modo turpis (vel si esset im- - 
possibilis); haec enim, licet in aliis con- 
tractibus nullum contractum redderet, 
saltem ante impletionem ipsius, ut di- 
cunt Holzm.18 et Viva 19 ez institut. 8. 
M. de inu. stipul., tamen in matrimo- 
nio habetur pro non adiecta; ita expres- 
sum est in c. finali de condit. appos. 
etc. ubi: Si conditiones contra substan- 
tiam coniugii inserantur, puta si alter 
dicat alteri: Contraho tecum, si gene- 
rationem prolis evites: vel donec inve- 
niam aliam honore vel facultatibus di- 
gniorem, aut si pro quaestu adulteran- 
dam te tradas; matrimonialis contra- 
cius, quantumcumque sit favorabilis, 
caret, effectu. Licet aliae conditiones ap- 
positae in matrimonio, si turpes aut im- 
possibiles fuerint, debeant propter eius 
favorem pro non adiectis haberi. Ratio 
est quia, quando conditio est tarpis vel 
impossibilis, tunc praesumit ecclesia 
adesse absolutum consensum contra- 
hentium. Unde bene advertunt Pont.,20 
Boss.?t Salm.22 et Viva?3, quod si par- 
tes nollent vere contrahere, nisi veri- 
ficatis his conditionibus, tunc matri- 
monium esset quidem invalidum. In 
dubio tamen praesumendum est illas 
appositas esse ioco et non animo su- 
Sspendendi consensum, ut aiuntSanch.21 
q. A. r.4. (15) N. 541, 
n.9. et 10. (15) L, c, 
n. 12... (17) b. 907. n. 50, 


4. ar. 6, n. 5. (20) L. 5. c. 4. n. 1y (21) c. 10, 


n. 195. (99)1b. p. 4, n9," (95 s 
(4) Li. B. 15 m di, ^) dra Gn, 


(14) De matr. c, 7, p. 9. 
(16) De matr, c, 7. p: 7 
(18) N. 544, (19) Q, 


CAP. II. DE. MATRIMONIO SECUNDUM SE DUB, I. 


Vont. 1 Ronc. ? Holzm. et Viva 3 ex c. 
fin. de sent. elc. ubi in dubio semper 
iudicandum pro valore matrimonii. 
892. Quaer. autem hic quid dicen- 
dum cum matrimonium celebratur sub 
conditione, si pater meus consenserit. 
Resp. si conditio sit de praesenti vel 
praeterito, stante consensu patris, iam 
valet matrimonium, etiamsi contrahen- 
tes illum ignorent. Quando vero con- 
ditio est de futuro, tune omnino su- 
spenditur matrimonium usque ad even- 
tum conditionis; haec certa sunt apud 
omnes. Vide Sanch. 4 et Pont. 5. Sed 
Dubit. 1. Quid dicendum si pater.ta- 
ceat?Respondetur, tunc pensandae sunt 
circumstantiae; nam si coniectura sit 
talis quod pater taceat quia dissentit, 
puta si pater taceat ne forte domino 
vel amico displiceat, tunc taciturnitas 
habenda est pro dissensu, secus si con- 
jectura sit quod ideo taceat quia sibi 
placet, ita Sanch. € et Conc. 7. In du- 
bio autem de consensu vel dissensu pa- 
iris standum est intentioni contraheri- 
tium, an ipsi contenti fuerint vel ne, 
quod pater positive non contradicat, 
ut ait Bonac. 8. Sed quid si dubium sit 
de hac intentione nubentium. Ang. Le- 
desm. et Dicast. apud Salmant.9 dicunt 
tunc requiri positivum consensum pa- 
tris, et merito id probabile Salm. pu- 
tant, quia conditio debet impleri in spe- 
cifica forma, ex I. Qui haeredi, 8. ^. et 
l. Maevius, ff. de condit. et demonst. At 
communius et etiam probabiliter aiunt 
Ronc.1? Bonac.1! Vivat? cum communi, 
ut asserit Spor.!3 Sanch.15 cum Adrian. 
Praep. Navar. Lop. etc. ac Salmant.15 
cum Henr. Sylvest. Corn. Leand. etc., 
huiusmodi taciturnitatem habendam 
pro consensu, quia talis conditio, si pa- 
Ler consentiet, iuxta communem sensum 
intelligitur, si positive non dissentiet. 
Idque tanto magis locum habebit si 
pater moriatur antequam dissentiat, ut 
recte inquit Viva 16 contra Pont.17. Be- 
(A) D. n. 9, (2)p. 145. q. 8.1. 9. (5) L. c. 
(4) Lib. B. d. 7. n. 5. (8) Lib. 5. c. 45. num, 95. 
(6) L. c.n. 44. (7) P. 210. n. 34. (8) Q. 9. p. 
10. uum. 20. (9) De matr, c. 7. p. 5. num. 59. 


(10) P. 447. q. 7. r. 4. (34) L. c. (12) Q. 4. a. 
6. n. 7. (15) Num, 526, (144) L. 5. d. 7. num. 42, 
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ne autem advertit Ronc.13 quod paro- 
chi sine urgentissima causa nunquam 
admitteredebent haec matrimonia con- 
ditionalia propter plura inconvenientia 
et difficultates quae deinde occurrere 
possunt contra ipsorum validitatem. 

893. Dubit. 2. Quid si pater certior 
factus primo dissentit et' postea con- 
sentit, an tunc censeatur impleta con- 
ditio. Negant Sanch.19 Pont.2? Ronc.?t 
et Salmant.?? cum Soto Con. Per. Dic. 
etc., quia posito dissensu patris, iam 
deficit conditio apposita pro matrimo- 
nio, et ideo possunt contrahentes ab 
eo recedere, etiamsi pater postea con- 
sentiat: obligatio enim semel extincta 
amplius non reviviscit. Oppositum ve- 
ro tenent Sylvest. Lopez Tap. ap. San- 
chez?*, quia (utaiunt) tunc contrahen- 
tes adhuc perseverant in eodem propo- 
sito et animo se obligandi. Haec ratio, 
per se loquendo, mihi non probatur, 
sed valde probabilis videtur haec se- 
cunda sententia, si pater post breve 
intervallum consenserit, ut dicunt Pa- 
laus? Navarr.25 et Viva?6€ cum Hurt. et 
Con. Ex communi enim intelligentia 
verba talis conditionis morali modo ac- 
cipiuntur, id est si pater acquiescat in- 
tra aliquod breve tempus iuxta arbi- 
trium prudentium. Sicut e converso 
matrimonium probabilius dicendum est 
invalidum, si paterpostconsensum mox 
dissentit, ut Viva?? et Conc.23. Et huic 
sententiae adhaeret Croix?? recte di- 
cens quod tum sponsalia dissolvantur 
cum pater ita firmiter dissentit, ut nul- 
la sit spes fore ut intra breve tempus 
consentiat. 

894. Dubit. 3. Quid si tempore con- 
ditionis positae de consensu patris, pa- 
ter erat iam vita functus. Respondetur: 
Si contrahentes iam conscii erant de 
morte pàtris, tunc conditio illa habe- 
tur ut non adiecta, tamquam impossi- 
bilis, ita communiter Pal.39 Salmant.3t 


(15) Ib. n. 59. (16) Loc. c. (17) L. A. c. 47. n. 45, 
(18) L. c. reg. in prax. 9. (19) L. 5. d. 7. n. 10. 
(20) L. 4. c. 17. n. 18. (90) P. 446. q. 7. v. 4. 
(22) Ibid. n. 87. (95)N.9. (24) P.11. $.2. n. 7. 
(235) C.22. n.61. (26) Q. A4. ait. 6. n. 7. (27) E. c. 
(28) P. 210. num. S54. (99) L. 6. p. 5. num. 45. 
(50) P. 11. $. 2, n, 9. (91) De matr, c, 7, p. 3. n.59. 
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cum Henr. Bonac. 1 cum Con. Gutt. et 
Fill. ac Sanch. ? cum Nav. Sylv. Lop. 
Led. et Praep. Maius dubium est, si 
tunc inscii erant, an valeat matrimo- 
nium. Negant Navarr.3 ac Sylv. Praep. 
et alii ap.Saunch., quia conditio consen- 
sus, quae possibilis reputabatur, non 
potest amplius verificari. Sed proba- 
bilius Sanch. 4 Pal. 5 cum Con. et Sal- 
mant. 6 cum Henr. affirmant, quia con- 
ditio illa intelligitur apposita ne con- 
tra voluntatem patris matrimonium fie- 
ret, quae ratio, patre defuncto, iam 
cessat. 

Àn autem valeat contractus matri- 
monii aut sponsalium inter impeditos 
aliquo impedimento dirimente, initus 
sub conditione: Si papa dispensaverit. 
Vide super hoc dicta l. 3. n. 650. et hoc 
1.6. n. 859, 

« Resp. 4. Consensus sub conditione 
honesta de futuro est contractus spon- 
salium tantum et non matrimonii, quia 
hic debet esse de praesenti. Ob quam 
rationem non incipiet validari matri- 
monium sine novo consensu postquam 
conditio impleta fuerit, ut docet s. Th. 
cum aliis apud Sauch, Etsi Fill. Laym. 
et alii quidam putent contrarium esse 
probabile, eo quod contractus celebra- 
tus sub conditione honesta futura, hac 
impleta purificetur. Quod concedit Bo- 
nac.? si contrahentes in eodem con- 
sensu manserint, saltem virtualiter. » 

895. Quaer. an, impleta conditione 
in matrimonio, requiratur novus con- 
sensus. 

Prima sententia affirmat. quam te- 
nent Suar. 8 Conc.? Pont. f? cum Soto 
Val. Cov, et Led., item Trull. Villal. 
Con. etc. apud Salm.!t qui cum San- 
chez probabilem vocant. Et huic vide- 
tur favere d. Th.f2 qui ait: 4u£ (condi- 
tio) est contingens, ut datio pecuniae vel 
acceptatio parentum, et tunc idem. est 
iudicium de tali consensu, sicut de con- 
sensu qui fit per verba de futuro, unde 
non facit matrimonium. Ratio 4. est 


(1) P. 10. num. 20. — (2) 1. 5. d. 7. num. 19. 
($)C. 22. n. 64. (4) N.19. (B)L.c. (6) Dict. n. 89, 
(7) Q. 2.p. 10. n. 20, (8) De rel. 1. 7. c.49. n. 48. 
(9) P. 208. num. 289. — (10) L. 5. c. 44, num. 5. 
(11) De matr. c. 7. p. 9, dub. 4, num. 64, ad 66. 
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quia, cum matrimonium non solum sit 
contractus, sed etiam sacramentum, 

non potest pendere a futura conditio- 

ne, nam omnia sacramenta statim aut 

valida aut nulla esse debent. Ratio 2. 

quia, licet in aliis contractibus possit - 
transferri dominium ad tempus, in ma- 

trimonio tamen dominium corporum 

debet tradi in. perpetuum, et ideo o- 

portet quod impleta conditione novus 

apponatur consensus. 

Secunda sententia vero negat et hane 
tenent Laym.13 Bonac.14 Pal.15 Nav.t6 
Ronc.17 Sanchez !$ cum Palud. p. Soto 
et Henr. ac Salmant.1? cum Con. Per. 
Dicast. Aversa Gabr. Reb. et Corn. Ra-- 
tio quia matrimonium, esto sit etiam 


| sacramentum, habet tamen rationem 


contractus, omnes autem contractus, 
impleta coaditione, sine novo consen- 
su perficiuntur ex /. Haec venditio, 1. 
fF. de contrahenda emption. Et sic re- 
spondetur 1. rationi. Respondetur ad 2. 
quod dominium non tradatur pendente 
conditione, sed ea verificata: tunc e- 
nim, cum consensus. praecedens vir- 
tualiter perseveret, matrimonium de 
conditionato fit absolutam. Nec revera 
huic sententiae contradicit d. Th., dum 
s. doctor?! tantam loquitur indepen- 
denter ab implemento conditionis, et 
ideo merito dicit quod pendente con-- 
ditione non possit illud dici verum ma- 
trimonium, sed quod interim aequipa- 
retur sponsalibus, ita ut non liceat nu- 
ptias inire cum alio. Utraque senten- 
tia est probabilis, at haec secunda vi- 
detur probabilior. Caeterum recte di- 
cunt Viva?! et Croix 22 consultius esse 
eo casu iterum contrahi matrimonium. 

Quid si inter sponsos sit impedi- 
mentum contrahendi, et ipsi spopon- 
derint sub conditione, si cessabit im- 
pedimentum. Sentiunt pariter Sanch.23 
et, Croix? cum Ang. Covar. et Krim., 
nec requiri novum consensum si im 
pedimentum cesset.ALtamen Vietoria a- 


(12) Suppl. q. AZ. a. 5. 
(14) P. 10. num. 10. 


(15) C. 7. num, 9. 
(13) P. 141. $. 9. num. 5. 
(16) C. 22, num, 65. (17) P. 147. q.7.». 9 
(18) L. 5. d. 9. n. 5. (19) Ibid, n. 67. (20) L. c. 
(21) Q. A4. art. 6. num. 4, (22) L. 6. p. 5. 769. 
(35) De matr. 1l. 5, d. 9, n. 10, (24)L. 6. p. 5. n. 85. 
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pud eumdem Croix censet requiri, hoc- 
que mihi videtur probabilius, dum con- 
sensus, tempore impedimenti praesti- 
tus, non videtur satis validus, et sic 
refert p. Zacharia apud Croix t in si- 
mili easu s. c. declarasse. 

896. Notandum hic quod differat con-- 
ditio a demonstratione, causa, modo, 
die, quia demonstratio sive causa adie- 
cta (puta, si quis dicat: Duco te quae es 
virgo, vel quia es virgo) non vitiat nec 
suspendit matrimonium (esto causa sit 
falsa aut turpis, etiam contra substan- 
tiam matrimonii, ut Sanch.2). Nam, li- 
cet ille non contraheret si sciret eam 
non esse virginem, praebet tamen tunc 
absolute consensum, qui non impedi- 
tur nisi ab errore circa substantiam, 
sive circa conditiones substantiales ma- 
trimonii, sed vide n. 1012. Neque su- 
spendit modus sidicatur v. g. duco te uit 


' mihi inservias. Ita Salmant.3 et Viva 4. 


Etiamsi modus sit de re turpi aut im- 
possibili: Duco te ut occidas etc. Ratio 
quia cóusensus non pendet a modo,sic- 
ut pendet a conditione. Et etiamsi (ait 
Viva cum Pal.) modus sit contra sub- 
stantiam matrimonii, scil.: Duco te ut 
adulterium facias etc. Sed probabilius 
contradicunt huic Salm. 5 cum Sanch. 
quia non videtur habere animum con- 
irahendi qui intentionem habet con- 
tractui oppositam. 

Utrum dies appositus suspendat con- 
tractum, puta, si dicatur: Duco te post 
ires dies. Negat Sanch, 9. Sed probabi- 
lius affirmat Viva cum Con. Hurt. Pe- 
rez et Salm. ?, quia contrahens tunc 
non intendit ponere perfectum consen- 
sum, nisi post tertium diem. 

DISSERTATIO 
De ministro et forma sacramenti matrimonii. 

897. Alii dicunt ministrum matrimo- 
nii esse sacerdotem assistentem, et for- 
mam ipsius verba: Ego vos in matri- 


(4) L.c. (2) L.5. 4. 19. n. 2. (5) De matr. 
c. 7. p. 1. num. 9. — (A4) Q. 4. art. G, num. 2. 
(9) De matr. c. 7. p. 4. n. 6... (6) Ibid. uum. 11, 
(7) Ibid. num. S. (8) De locis theol, 1. 8. c. 8. 
(9) Instit. theol, de mat, q. 2. c. 9.— (10) T. 10. 
p. 191. n, B. (11) Prael. theol. de matr. quaest. 5. 
a,2. (12) L. 4. d. 26. 6. 10, (15) De matr. c. A. 
(14) L. 7. de matrim, — (13) Ibi e. 2. (16) De 
matr, €, 7. (17) Q. 5.a. 5. (18) Man. de matr. c. 7. 
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monium. coniungo, etc. Ita Canus 8 Iue- 
nin. ? Conc.1? Tour.!!. Idque probabile 
putant Estius!? et Habert 13 citans pro 
hae sententia Tolet. 14, sed non bene, 
Toletus enimt5 expresse dicit formam 
sacramenti matrimonii esse consensum 
contrahentium, si igitur consensus nu- 
bentium sit forma, ipsi necessario sant 
ministri; nam (utrecteaiunt Bellarm.t6 
et Prass.17) qui in sacramento formam 
applicat materiae, ille utique est sa-:- 
cramenti minister. Momenta autem hu- 
ius primae sententiaeafferentur infra in 
obiectionibus quihus respondebimus. 
Secunda sententia vero communis 
quae videtur. moraliter certa dicit i- 
psos contrahentes esse ministros huiüs 
sacramenti, et formam esse. verba qui- 
bus ipsi consensum exprimunt, ita Bel- 
larminus, qui vocat sententiam no- 
stram communem in scholis, (ut fate- 
tur etiam ipse Canus) et contrariam, 
novam ae falsam, Gonet!3 Frass.19 Ca- 
bass.?99.cum communi omnium theolo- 
gorum Layman ?t Abelly?2 Wigandt?3 
Holzm.24 Barbosa 25 Suar:26 Bonacina?7 
cum Con. Reb. Gutt. Fill: Reg. Rodr. 
etc. comm. Pont.2$ cum Vasq. et Led. 
summ. p. Benedict. xiv.?? cum Gotti 
Raynaud. etc. de Lauraea card. Bell.30 
qui vocat falsam: sententiam Cani, et 
nostram communem, Fàgnan.3t qui ait 
opinionem centrariam- esse periculo- 
sam in fide, Sanch.3? cum Lop. Vega 
Henr. et Manuel.,qui vocant oppositam 
temerariam, Merbes.33, qui testatur o- 
mnes theologos asserere opinionem Ca- 
ni numquam fuisse probabilem, refert- 
que Vasq. et Led. asserere eam non 
posse defendi sine nota, et Sotam ae : 
Vivald. vocare temerariam. Nostram 
sententiam tenent quoque expresse d. 
Thom.34 (cuius verba referemus in re- 
spons. ad 1. Obiect.) et Scotus 35. 


(19) Eod, tit, q. 5. ar. 1. (20) D. 5. c. 18. n. 4. 
(21) C. 2.n. 2. (22) P. 200. q. 1. ct 9. (23) Tr. 
16. n. 10. (24) P. 329. ct 520, (23) Alleg. 52. n. 
169. (26) .De sacram. q. 64. d. 10. sect. 1. 
(27) P. 4. n. 5. (28) L. 4. c. 8. n. 5. (29) De 
synodo l. 8, c. 19. (50) Controv. t. 5. de sacr. 
malrim. c. 7. et 8, (S£) T. A, in cap. quod nob, de 
(52) L. 9. d. 6. (53) De 
matr, q-.6. (54) In A. d. 26. q. 2. art. 1, ad. f. et 
dist, 28, q. 4. art. 5, (58) Iu A, d, 26. q. A. n. 14. 
42 
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Prob. 4. quia Trident. ! declaravit 
olim omnia coniugia clandestina, scil. 
sine assistentia parochi celebrata, esse 
vera et rata, idque negantem de ana- 
themate damnavit. Matrimonia autem 
fidelium non possunt dici rata, nisi 
Sint sacramenta, ut mox infra proba- 
bitur. Si ergo matrimonia clandestina 
olim fuerunt rata, ac propterea sacra- 
menta , dicendum quod non paro- 
chus sit minister, sed ipsi contra- 
hentes. Quod autem matrimonia ideo 
sint rata quia sint sacramenta pro- 
batur ex divo Augustino ? qui: Bo- 
mwm nuptiarum per ommes gentes in 
causa. generandi est; quod autem ad po- 
pulum Dei pertinet, etiam in sanctitate 
sacramenti. ltem 3: Sed. in nostrarum 
nuptiis plus valet sanctitas sacramenti, 
quam. foecunditas uteri. Et inde nasci- 
tur (ut dicit ) vinculum indissolubile: 
sine enim sacramenti ratione fidelium 
nuptiae tantam firmitatem non habe- 
rent. Quod nequaquam puto tantum 
valere potuisse, nisi quoddam sacra- 
mentum adhiberetur. Nec tamen nisi in 
civitate Dei nostri eius talis est causa 
cum, ucoore, scilicet indissolubilitatis sa- 
cramenti. Et clarius probatur ex cap. 
Quanto, de divort. ubi Innocent. irr. sic 
ait: Etsi matrimonium infidelium ve- 
TWm existat, non tamen est ratum. In- 
ler fideles autem verum et ratum exi- 
stil, quia sacramentum fidei quod semel 
est admissum numquam amittitur, sed 
ratum efficit coniugii sacramentum (no- 
la), ut ipsum in coniugibus illo durante 
perduret. Ergo, si ante concilium mà- 
irimonium fidelium sine parocho ini- 
ium erat sacramentum, necessario di- 
cendum tune sponsos ministros tantum 
de illo fuisse. Nec dicas illud coniugii 
sacramentum non intelligi de sacra- 
mento matrimonii, sed de eius vinculo, 
utpote symbolice significante coniun- 
ctionem Christi cum ecclesia, adeo ut 
matrimonia per solum baptismum (di- 
ctum sacramentum fidei) evadant. rata 
cum infideles convertuntur ad fidem, 
esto non fiant sacramenta. Nam re- 


(1) Sess. 9, c. 4. 
(5)C. 8. (4) C. 7. 


(2) L. de bono coniug. c. 94. 
(8) In prop. Innoc, xr. diss. 
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spondetur non esse verum quod ma- 
trimonia infidelium per solum baptis- 
mum fiant rata, id est omnimode in- 
dissolubilia; licet enim coniugia infi- 
delium natura sua etiam indissolubi- 
lia sint, tamen , accedente aliqua ur- 
genti causa, adhuc post conversionem 
ad fidem aliquando solvi possunt (mo- 
do non fuerint consummata post con- 
versionem ), prout refert Cardenas 5 
Urban. vin. declarasse die 20. octob. 
an. 1626. et rursus 7. septemb. 1627. 
his verbis: Nos attendentes huiusmodi 
infidelium matrimonia non ita censeri ^ 
quia suadente necessitate solvi possunt. 
Et s. p. Bened. xtv. 6 refert s. Pium v. 
et Greg. xir. solvisse post. conversio- 
nem ad fidem quaedam matrimonia in 
infidelitate contracta. Si ergo matri- 
monia clandestina fidelium ante con- 
cilium, id est sine assistentia parochi 
celebrata, ideo fuerint rata quia sacra- 
menta, ergo non parochus, sed ipsi 
contrahentes sunt huius sacramenti 
ministri, 

Prob. 2. ex Florentino, ubi : Septi- 
mum, est sacramentum matrimonii , ut 
quod est signum coniunctionis Christi 
et. ecclesiae secundum apostolum. Causa 
efficiens matrimonii regulariter est mu- 
tuus consensus per verba de praesenti 
erpressus. Si- igitur contrahentes per 
consensum verbis expressum sunt cau- 
sa efficiens matrimonii, ipsi ergo sunt 
ministri, non solum contractus (ut ali- 
qui perperam explicant), sed etiam sa- 
cramenti; nam concilium suscipit ex- 
plicandum non quidem contractum, 
sed sacramentum, dicens: Septimum 
est sacramentum matrimonii. 

Prob. 3. ex eodem Trident. ? ubi in 
clausula irritante matrimonium dici- 
tur : Qui aliter quam praesente paro- 
cho... contrahere attentabunt..., inha- 
biles reddit, et huiusmodi contractus 
nullos esse decernit. Non dicitur qui a- 
liter quam praesente parocho et verba 
proiéfente, sed tantum: Qui aliter 
quam praesente parocho; si igitur non 
irritatur matrimonium tacente paro- 


2. n. 580. — (6) De synodo I, 45. c. 21 5 
(7) D. sess. 94. c. 4, . num, 5. 
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cho, sed tantum absente, ergo verba 
parochi non sunt de essentia matrimo- 
nii, et consequenter ipse non est eius 
minister. Sed dices ex hoc inferri qui- 
dem quod absente parocho matrimo- 
nium sit nullum, etiam quoad contra- 
ctum, sed non deduci quod, praesente 
parocho et tacente, validus sit non so- 
lum contractus, sed etiam sacramen- 
ium. At respondetur quod ratio sacra- 
menti non distinguatur a ratione con- 
iractus, dum communiter dicunt theo- 
logi contractum matrimonii fuisse a 
Christo evectum ad rationem sacra- 
menti. Et quod nostram sententiam 
tenuerint patres concilii, censendum 
est ex eo quod communiter theologi 
(quorum iudicium debet credi patres 
concilii sectatos fuisse) ante concilium 
asserebant, ministros sacramenti ma- 
trimonii esse ipsos contrahentes, ut 
lestantur Bellarm. 1 et Pont. ? atque 
fatetur ipse Canus, asserens (ut dixi- 
mus) hanc sententiam esse communem 
scholarum, et Dom. Sotus ? scripsit 
nullum suo tempore ausum fuisse op- 
positum scribere, et licet Canus citet 
pro se Guilielmum parisiensem, tamen 
Bellarm. et Petroc. explicant illam nu- 
ptiarum benedictionem quam requirit 
Guilielmus esse conditionem, non ta- 
men formam sacramentum matrimonii 
constituentem. Item Bellarm. ait alios 
aa. quos affert Canus, non loqui de 
benedictione quam dat sacerdos dum 
assistit et dicit: Ego vos coniungo etc. 
sed de benedictione quam dat sacerdos 
in missa, de qua loqui ait idem Bellar- 
minus pariter pontifices a Cano addu- 
ctos, et quae (ut patet) non potest esse 
forma sacramenti, cum ibi nulla siut 
verba quae forma sacramenti videan- 
tur. 

Prob. 4. ex eodem Trid. ex eo quod 
eoncilium, dum nuptiae ineuntur, im- 
ponit parocho ut dicat : Ego vos in ma- 
trimonium coniungo etc., ac deinde sub- 
iungit, vel aliis utatur verbis iuxta re- 
ceptum uniuscuiusque provinciae ritum. 
Si autem concilium reputasset paro- 

(1)D.c.7. (2)L.ec,u.7.  (Z)In 4.d. 96. 
«qu, 2, art, 5.— (A) Istor. del concil, 1. 23. c. 14. 


659 
chum esse matrimonii ministrum, quo- 
modo ei potuisset praescribere pro 
forma quaecumque verba quae sunt 
iuxta ritum receptum uniuscuiusque 
provinciae? Hoc argumentum cardin. 
Pallavicino 4 visum est evidensad pro- 
bandum quod non sacerdos, sed sponsi 
nuptiarum ministri sint. 

Probatur 5. Bened. xtv. in laudato 
opere de Syn. 5 sic ratiocinatur: In 
locis ubi Tridentinum promulgatum 
est, non raro contingit, aliquos matri- 
monium contrahere testibus fortuito 
astantibus, et parocho reluctante, quin 
ipse verbum ullum proferat. Huiusmo- 
di coniugium in sententia Cani esset 
validum in ratione contractus, sed non 
sacramentum, ob sacerdotalis benedi- 
ctionis defectum. Si ecclesia senten- 
tiam Cani haberet pro vera (imo addo 
si haberet tantum pro probabili) debe- 
ret ecclesia contrahentes compellere 
autsaltem hortariad suum contractum 
renovandum coram eodem parocho, ut 
eius verbis fiat sacramentum , ne eius 
eratia illi perpetuo carerent. Deinde 
subdit quod ob eamdem rationem ec- 
clesia curare deberet instaurari clan- 
destina coniugia inita in locis ubi Tri- 
dent. decretum non est receptum. Sed 
cum in neutro casu renovationem ab 
ecclesia urgeri videamus, coniicien - 
dum quod uterque contractus, licet 
sacerdotis benedictione careat, ab ec- 
clesia pro sacramento habeatur. Re- 
spondere possunt adversarii, ideo ec- 
clesiam non curare de praedictis con- 
iugiis instaurandis , quia contractus 
matrimonii semel valide initus nequit 
deinceps effici sacramentum, ut tenent 
Vasquez Durand. Pont. et alii. Sed re- 
spondet Benedictus $ quod longe com- 
munior sit sententia aliornm dd. quos 
sequitur Sanchez? quae docet bene 
posse matrimonium, antea validum in. 
sola ratione contractus, denique reno- 
vari, et assequi virtutem sacramenti. 
Unde difficultas proposita non solvi- 
tur, in hoc enim dubio ecclesia non 
negligeret urgere fideles ut in illis ca- 


(8) L. 8. c. 13. n. 8. (6) L. e. 
(2) De matr, I, 2, disp. 9. 
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sibus coniugia renovarent, ne carerent 
saltem spe consequendi gratiam, quam 
iuxta communiorem sententiam ipsi ex 
iteratione contractus obtinerent. His 
tamen non obstantibus, laudatus Be- 
nedictus ait sententiam Cani, tot do- 
ctorum suffragiis communitam esse 
probabilem, cnique liberum eam am- 
plecti, absque ulla erroris nota. Adde 
praxim ecclesiae in reconvalidandis 
coniugiis iam coram parocho et testi- 
bus prius initis, sed invalide propter 
occultum impedimentum, in quibus s. 
poenitentiaria ex oraculo s. Pii v. 
dispensando minime requirit, imo ex 
presse dicit illa reconvalidanda secreto, 
sine assistentia parochi et testium, et 
sic communiter docent contra paucos 
Nat. Alexand. Tourn. Habert et idem 
Bened. xiv. cam Van -Espen Pontas et 
pluribus declarationibus s. c. et deci- 
sionibus rotae rom. et aliis aa. innu- 
meris; vide dicenda n. 44110. His posi- 
tis valde miror quod laudatus Benedi- 
ctus, postquam contenderit rationibus 
tam urgentibus contra sententiam Ca- 
ni, illam ! appellet probabilem, quam- 
vis non intrinsece, sed tantum extrin- 
sece eam probabilem censere videatur, 
eo quod (ut ait) est ipsa doctorum suf- 
[ragiis communita. Verumtamen magis 
oportet attendere ea quae seribit Be- 
nedictus in deeretali sive epistola ad 
archiepiscopum Goanum, quae incipit 
Paucis abhinc hebdomadis , ubi scribil 
ut pontifex, quam ea quae profert ut 
doctor privatus in praefato opere,de 
Synodo; in praedicta enim decretali 
expresse docet ministros sacramenti 
matrimonii esse ipsos contrahentes , 
non vero sacerdotem, dum ait. quod 
materia sit. mutua. corporum traditio , 
verbis ac nutibus assensum eaprümenti- 
bus, et mutua corporum acceptatio 
forma 2. 

898. Obiiciunt 4. Solos sacerdotes 
esse legitimos sacramentorum mini- 
stros ex illo apostoli 3: Sc nos eci- 
Slimel homo, wl ministros Christi. el 

(1) N. A4. (2) Ex dictis minorem vim habent, 
quae s, Auctor in. Hom. Ap. tr. 18. n. 29. dixerat: 


oppositam sententiam, nimirum parochum esse mi- 
nistrum matrimonii, territus auetoritate tantorum 
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dispensatores mysteriorum Dei. Et ideo 
dicunt statutam esse formam, ut ha- 
betur ex rituali, quam parochus super 
nubentes proferre debet, dicens: Ego 
coniungo vos in matrimonium. Ideoque 
addunt, aliquos ss. patres (quos refert 
Bellarm. 4) dixisse, quod matrimonia 
per sacerdotes sanctificentur. Sed re- 
spondetur cum s. Th. 5 qui sic docet : 
Verba quibus . consensus matrimonialis 
exprimitur, sunt forma huius sacra- 
menti, non autem benedictio sacerdotis, 
quae est quoddam sacramentale. Sacra- 
mentale, id est quaedam solemnis cae- 
reimonia quae ex praecepto ecclesiae 
requiritur. Et hoc est quod ss. patres 
intelligere volunt. Id clarius patet ex 
eodem Trid. 6 ubi non dicitur quod sa- 
cerdos absolute proferre debeat for- 
mulam praedictam : Ego coniungo etc., 
sed quod vel eam dicat, vel aliis utatur 
verbis, iuvta receplum. uniuscuiusque 
provinciae ritum. Formula vero illa 
alium sensum non prae se fert, quam 
si sacerdos diceret (ut dicunt Frassen. 
et Sanch.): Ego approbo et benedico 
nuptias vestras in faciem ecclesiae. Ve 
rum autem non est quod omnia sacra- 
menta non per alios quam per sacer- 
dotes ministranda sint, cum laici etiam 
quandoque sint legitimi ministri sa— 
cramenti baptismi. Christusenim con- 
stituit ministros sacramentorum, iuxta 
uniuscuiusque sacramenti naturam, et 
quia contractuum natura est, ut per 
solum consensum nubentium ineantur, 
ideo in matrimonio, quod consistit in 
contractu ad sacramentum elevato, non 
alios ministros Christus constituit t 
quam ipsos nubentes , qui per eorum 
consensum formam sacramenti mini- 
Slrarent., 

Obiiciunt 2. Concil. coloniense an. 
1536. ubi ? sic habetur: Quod sacra- 
mentum (scilicet matrimonii) si quis 
sicul decet acceperit, accedente sacerdo- 
tali precatione, confert. donum Spiri- 
tus, quo vir diligat uxorem, sicut Chri- 


virorum non audeo improbabilem dicere, tanto ma- 
gis quod Benedietus xiv. in opere de syuodo cam 
valde probabilem vocat, — (3) 4. Cor. A; (4)C. 8. 
(8) Dist. 26. q. 2. (6) Ci. c. G. sess. 14, 
(d sei cu 7^ 
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stus dilexit ecclesiam. Ex quo inferunt ; 


quod si per benedictionem sacerdotis 
donum Spiritus confertur, ergo per il- 
lam conficitur sacramentum. Sed recte 
respondent Frassen. et Bellarm.! quod 
ex verbis istius concilii potius dedu- 
citur oppositum; nam illa ex suo sensu 
non significant quod per precationem 
sacerdotalem conficiatur sacramen- 
tum, sed potius quod, sacramento iam 
confecto, precatio illa accedat qua do- 
num conferatur Spiritus sancti preces 
sacerdotis exaudientis. Tanto magis 
quod enchiridion, eiusdem concilii no- 
mine deinde vulgatum, expresse dixit: 
Verba coniugum, quibus ipsi mutuo 
dant sibi fidem, esse verbum (id est 
formam) quo fit sacramentum. 

Obiicit 3. Canus testimonium Eva- 
risti papae in cap. Aliter , caus. 30. 
quaest. 5. ubi dicuntur matrimonia 
contracta sine benedictione sacerdotis 
praesumi adulteria vel fornicationes 
potius quam legitima coniugia. Sed 
bene respondet Bellarmin. 2 hic loqui 
pontificem de probatione matrimonii 
quoad forum externum, eo quod ec- 
clesia in foro externo non iudicat le- 
gitima coniugia illa quae non proban- 
tur per sacerdotis testimonium, prae- 
sumendo tunc defuisse mutuum con- 
sensum, nisi (ut subditur in eodem 
lextu) voluntas propria suffragaverit, 
ergo ubi adest voluntas contrahentium, 
legitimum initur matrimonium, licet 
in foro externo aliud praesumatur. 
Quod autem Evaristus certe ibi loqua- 
tur de foro externo, sapienler ait Bel- 
larm. ipsum Canum negare non posse, 
nam Trid. expresse declaravit coniu- 
gia clandestina esse vera matrimonia, 
dum e converso Evaristus non iam di- 
cit ea non esse sacramenta, sed vocat 
adulteria et fornicationes; unde ne di- 
catur Tridentinum contradixisse testi- 
monio Evaristi, id quod Evaristus di- 
cit, necessario de foro externo intelli- 
gendum. Alia obiicit Canus quibus 
facilius respondetur, ut videre poteris 
apud Bellarm. 3. 
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899. Ex nostra autem sententia in— 
fertur 4. quod matrimonia quae per 
procuratorem celebrantur, quia sunt 
legitimi contractus, ideo vera etiam 
sunt sacramenta, nec opus est ut con- 
trahentes postea coram parocho se si- 
stant ad matrimonium ratificandum. 
Sanch. 4 et Bellarm. 5 cum Nav. Soto 
et aliis contra Canum. Infertur 2. quod 
coniugia malitiose contracta coram pa- 
rocho reluctante et benedictionem de- 
negante, sunt quidem graviter illicita, 
sed valida et vera sacramenta, ut di- 
cunt omnes pro nostra sententia alla- 
ti, et hoc etiamsi parochus affectet 
nolle intelligere, nempe oculos et au- 
res claudendo, ut sentiunt Pontius$ et 
Salmant. ? cum Led. et Leand. (contra 
Bonac. et Trull. ac Sanch. 8$) ex de- 
creto sacr. congr. conc. apud Farinac. 
ubi ad quaesitum : £t quid si parochus 
adfuissel, nihil tamen eorum quae age- 
bantur vidit vel audivit, utrum tale 
mairimonium sit nullum. Sacra con- 
greg. conc. respondit: Matrimonium 
non valere, si non inlelleaisset, nisi ipse 
parochus affectassel non intelligere. In- 
fertur 3. quod matrimonia coram pa- 
rocho et testibus semel celebrata cum 
occulto impedimento dirimente, sub- 
lato impedimento per dispensationem, 
vera evadant sacramenta per consen- 
sum absente parocho praestitum; vide 
dicenda n. 11410. Et hoc argumentum , 
ut ait Bened. xiv. loco citato, valde 
probat ministrum matrimonii non esse 
sacerdotem, sed ipsos sponsos; alias 
recte dicit quod ecclesia, nisi id habe- 
ret pro certo, numquam permitteret 
sponsos relinqui in periculo quod re- 
maneant sine gratia sacramenti. Adest 
tamen decretum s. c. sub die 8. iunii an. 
1619. apud Ferrar. ? quod si matrimo- 
nium esset nullum ex causa publica, 
scilicet ob defectum aetatis, tunc re- 
convalidandum est ante parochum et 
testes. Infertur 4. quod parochus, si 
assistat matrimonio existens in mor- 
lali non peccet graviter, quia non con- 


ce, 99. n. 99. (7) Dc malr. c. 8. p. B. n. 67. 
(8) L. 5, 4.59. n. 6. (9) Biblioth. t. 5. v. matris 
monium n, 19. 
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ficit nec ministrat sacramentum, ita 
Sanch. 1 et Bon. 2 cum Suar. Coninch. 
Henr. Gutt. et Reg. Utrum autem re- 
quirantur de praecepto gravi verba 
parochi : £go coniungo vos etc. vel alia 
iuxta receptum uniuscuiusque provin- 
ciae ritum, ut dicitur in Trid.3. Negat 
Bon. * qui citat Sanch. Conc. Gutt. et 
alios putantes earum omissionem esse 
tantum venialem ob parvitatem mate- 
riae, sed affirmant Barbos. 5 cum Reb. 
Henriq. et Salzedo, et hoc mihi magis 
placet. 

Fit autem quaestio an a sponsis, qui 
matrimonium ineunt, possit valide se- 
parari ratio contractas a ratione sa- 
cramenti. Negant Suar. 6 Pont. ? et alii, 
dicentes non posse hominem separare 
quod Deus coniunxit. Sed affirmant 
Vasq. Cai. Duraud. Victoria et alii a- 
pud Spor.$ qui tenent bene posse con- 
tractum sine sacramento validum re- 
manere. Sed hic notandum omnes as- 
serere quod hocagere non careret gra- 
vi culpa. Unde infertur quod ecclesia 
numquam permitteret reconvalidari 
matrimonium sine assistentia paro- 
chi (ut passim ecclesia admittit), tole- 
rando quod matrimonium persisteret 
tamquam contractus, et non sacramen- 
Lum, si non haberet pro certo quod 
sponsi sint veri sacramenti ministri. 


Du». II. De usu. matrimonii, 


Anr, I. An usus matrinionii, sive actus coniugalis 
sit licitus. 


900. .4ctus coniugalis illicitus est. Si matrimo- 
nium. est nullum. 2. Si matrimonium est 
dubium. 

901. Qu. 1. .4n liceat contrahere cum dubio de 
impedimento. 

902. Qu. 2. 4n cum opinione probabili de in- 
sussistentia. impedimenti. Qu. 5. 4n cum o- 
pinione probabili probabilitate facti. 

905. Qu. 4. 4n in dubio de valore matrimonii 
iam contracti liceat petere et reddere. Et si- 
gnanter an uxor non certa de morte primi 
viri teneatur reddere secundo. 

904. Dub. 4. .4n, contracto matrimonio bona 
fide, subveniente dubio, liceat petere post di- 
ligentiam. 

905. Dub. 2. Quid si adsit opinio probabilis 
tantum pro nullitate matrimonii. 

906. Dub. 9. 4n, nuptiis initis cum dubia fide, 
dubitans post diligentiam, possit petere. 


(1) 1.2, 0.6. n. 9. — (2) P. A4. num. 8. 
(3$) Cit. sess, 94. c. 4. (A) P. 8. n. A. 
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907. Dub. 4. 4n in dubio positivo iudicandum 
sit in favorem matrimonii contracti. 

908. 4n coniux teneatur credere alteri asserenti 
se ficle consensisse, Quid si audiat impedi- 
mentum a testibus fide non dignis. Quid si 
audiat ab uno fide digno. 

909. S. illicita est copula, si fiat cum periculo 
sanitatis. Dub. 4. 4n liceat petere, si alter- 
uter coniugum laborat lepra, morbo gallico 
et. simili. 

910. 4n liceat petere post balnea aut sectionem 
venae vel cum febri vel am stalim | post 
prandium. 

911. Dub. 2. 4n tempore lactationis. 

912. 4. Si fiat ob voluptatem. 

913. 5. Si fiat mente adultera. Quid si conium 
ad se excitandum delectetur de pulcritudine 
alterius personae. 

914. Quid si delectetur de copula aliena. 

915. 6. Si fiat modo indebito. 

916. Qu. 4. .4n sit mortale inchoare copulam 
in vase praepostero. 

917. Qu. 2. 4n coire situ innaturali. 

918. Qu. 5. 4n cohibere seminationem post co- 
pulam incoeptam. 

919. 4n autem uxor, viro se retrahente, post 
seminationem possit ipsa statim. tactibus se 
excitare ad seminandum. 

920. 7. Si fiat in loco indebito // Remissive ad 
lib. 5. num. 438.J. 

921. 8. Si fiat tempore indebito. 

922. Qu. 4. 4n liceat coniugi coire die com- 
munionis /Remiss. ad num. 213. el 214. in 
hoc lib. 6.7. 

923. Qu. 2. 4n in diebus festivis. 

924. Qu. 3. 4n tempore praegnationis. 4n au- 
tem. secluso periculo abortus, sit. venialis 
coitus cum praegnante. 

925. Qu. 4. 4n liceat coire tempore menstrui. 

926. Qu. 5. 4n tempore purgationis post par- 
tum. 

927. Licitus est autem usus matrimonii, 4. pro- 
pter prolem. 2. 4d vilandam incontinen- 
tiam. 3. Propter alios fines honestos. 

938. Qu. 4. 4n aliquando vir teneatur petere. 

929. Qu. 2. 4n aliquando uxor. 

950. Qu. 3. 4n coniux prohibitus petere ob 
votum vel affinitatem contractam, possit a- 
liquando petere. 

951. Qu. 4. .4n liceat pelere. excommunicato 
et an ab excommunicato. 

932. 4n et quando liceant tactus, aspectus, el 
verba turpia inter coniuges. 

953. Qu. 4. .4n sint mortales inter ipsos tactus 
et aspectus turpes, secluso periculo pollutionis. 

954. Qu. 2. Quid si periculum pollitionis iam 
praevideatur. 

959. Perpenduntur quidam. tactus enormiter 
turpes. 

956. Qu. S. 4n peccet graviter coniuz turpiter 
seipsum tangens, altero absente. 

957. Qu. 4. .4n si morose delectetur de copula 
habita vel habenda. 


900. « Resp. Per se est licitus et ho- 
nestus. Quod est de fide et patet ex 1. 


(5) De potest. episcop. alleg. 52. n. 180, 
(6) In S. p. de matr. d. 7: sect. 1. 
(1) L. 4. c.9. n. 5. 48 De matr, e; 4,» t^ 
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Corinth. 2. Uxori vir debitum reddat. 
Per accidens est illicitus in sequenti- 
bus casibus : 

» 1. Si matrimonium a parte rei sit 
nullum: quod tamen, si uterque igno- 
rat, non peccat nisi materialiter. Si u- 
terque vel alter id certo sciat, non 
potest, quocumque etiam periculo pro- 
posito, uti matrimonio. Unde si non 
potest sine periculo vitae aut famae 
detegere impedimentum , nec sperare 
dispensationem, debet vel ingredi re- 
ligignem ( si necdum consummavit ) , 
vel fugere vel petere divortium (ob 
coniugis saevitiam, v. er. vel adulte- 
rium, si tale sit) vel certe omnia in- 
commoda patienter sustinere. Bon. !. 

» 2. Si matrimonium sit dubium. Et 
quidem, si alter tantum dubitet, is non 
potest petere debitum, reddere tamen 
tenetur, cum alter habeat ius petendi. 
Si uterque dubia fide contraxit vel du- 
bitat de eius valore, neutri petere aut 
reddere licet ante veritatis indagatio- 
nem. Vasq. Sanch. Diana Barb. 2. Se- 
cus post eam. Bon. 3.» 

Piget me de hac materia quae tan- 
tam prae se fert foeditatem, ut castas 
mentes ipso solo nomine perturbet, 
longiorem habere sermonem, sed uti- 
nam non esset haec materia tam fre- 
quens in confessionibus excipiendis, 
ut non oporteret omnino confessarium 
plena tractatione, sed sufficeret com- 
pendio instructum esse! Ignoscat mihi 
propterea castus lector , si fuse de ea 
hic loquar, et ad casus particulares qui 
deformiorem exhibent turpitudinem, 
descendam. Quod si cui mirum videa- 
tur, auctores caeteroqui prudentes ac 
pios de hac re fusius pertractasse , et 
minutas etiam variorum casuum cir- 
cumstantias descripsisse , audiat cla- 
rissimum virum Ludovicum Bail , qui 
ab hac censura doctissimi Thomae 
Sanch. egregium opus de matrimonio 
vindicat his verbis: Licet quaedam de 
materia foedórum actuum tangat, tur- 


(4) Q. 8. p.8. n. 10. (2) D. 6. tr. 11. p. 7. 8. 5. 
(9) Qu. A. p. 4. (A) De matr. l. 4. d. 6, n. 18. 
(8) Tr. 28. d. 5. p. A. $. 9. n. 4. 
Innoc. xr. diss. 9. n. 525. ct 528. 


(6) In prop. 1. 
(7) In eamd. 
prop. n.29, (3) 5. p. t. 5. q. 67. ar. 8. dub. ult. 
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pior est infernus; et si foedus est sermo, 
foedius est in peccato putrescere, ut ait 
Petrus Blesensis. Ille auctor aliquas 
spurcitias movet, sed ad. aegrotantium 
curationem. Si angeli essent homines 
talibus non indigerent. 

901. Quaeritur 4. Àn liceat matri- 
monium contrahere cum dubio de im- 
pedimento dirimente. Antequam dili- 
gentia adhibeatur ad veritatem asse- 
quendam, certum est non licere: post 
vero diligentiam adhibitam, commu- 
niter docent dd. posse contrahi matri- 
monium cum opinione probabili pro- 
babilitate iuris de carentia impedi- 
menti, modo opinio illa sit universe 
vel certe ab aa. recepta ut probabi- 
lis, ità Sanchez 4 Palaus 5 Cardenas 6 
Viva ? Suarez ? Croix ? Boss.!0 Mazz.tt 
et Holzmani? cum communi; hancque 
sententiam vocant tatam et moraliter 
certam Card.13 Holz.14 Viva!5 et Croix16 
cum aliis. Nec obstat dicere quod cum 
opinione probabili non liceat sponsis 
administrare sacramentum matrimo- 
nii. Nam respondetur quod eo casu non 
ministratur sacramentum cum sola o- 
pinione probabili, sed cum morali cer- 
titudine; quando enim adest opinio 
probabilis de iure, quod non subsit 
impedimentum, tunc ecclesia ex an- 
tiquissima consuetudine praesumitur 
contractum matrimonii approbare, et 
omne removereimpedimentum,ut com- 
muniter dicunt praefati aa. cum aliis, et 
fuse probant Card.1? pluribus decisio- 
nibus rotae romanae, ac quaedam de- 
clarationes Urbani Aur. 

Advertendum tamen 1. quod si du- 
bium vertat cirea mortem prioris con- 
iugis, tunc sive sit negativum sive po- 
sitivum, non licet matrimonium con- 
trahere (quidquid dicant Boss.18 et Vi- 
dal. apud Wigandt 19) quia cum possi- 
deat prius coniugium, non potest se- 
cundum iniri cum praeiudicio prioris, 
nisi constet (saltem moraliter)de mor- 


(9) L. 6. p. 4. n. 147. ct p. S. n. 927. ac 559. 


(40) T. 4. mor. tit. 1. $. 51. n. 41998. (11) T. 4. 
p.920. (12) T. 2. p. 569. n. A91. (15) L. c. 
(14) N. 492. (45) D. n. 29. (46) D. n. 417. 


(17) L. c. num. 542. (48) T. 2. c. 2. num. A1. 


(19) Tr. 16, casu post. v. 52. 
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te prioris coniugis, ut expressum ha- 
betur in c.. Dominus, de secund. nupt. 
Advertendum 2. cum Pal. t quod si 
constet de impedimento et non constet 
de ipsius dispensatione, tunc non pos- 
sit matrimonium contrahi, neque post 
contractum peti debitum, tunc enim 
pariter possidet impedimentum. Secus 
vero si constet de dispensatione et du- 
bitetur de eius valore, quia tunc pos- 
sessio stat pro valore dispensationis. 
Hoc tamen valet si impedimentum sit 
de iure ecclesiastico. Sed 

902. Quaer. 2. An, stante impedi- 
mento probabili de iure naturali, li- 
ceat contrahere matrimonium cum o- 
pinione pariter probabili de insubsi- 
stentia impedimenti. Respondeo: Per 
se loquendo non licet, quia illicitum 
est ministrare sacramentum matrimo- 
nii cum opinione tantum probabili de 
illius valore, ut patet ex prop. 4. da- 
mnata ab Innoc. xr. quando contra ad- 
sit etiam probabilitas impedimenti et- 
iam de iure naturali: nempe si dubium 
vertat de solutione prioris matrimonii, 
tunc enim ecclesia nequit dispensare, 
ut potest et praesumitur iam dispen- 
sare cum adest dubium positivum (ut 
diximus) de impedimento iuris tantum 
ecclesiastici. Dixi per se loquendo; nam 
urgente gravissima causa poterit ma- 
lrimonium contrahi, modo accedat de- 
claratio summi pontificis tamquam u- 
nici interpretis legis divinae. Et sic 
refert Cardenas ? olim declarasse Ur- 
banum vir.Delato enim ad ipsum dubio 
per Ioannem de Lugo, postmodum càr- 
dinalem, an matrimonia quorumdam 
infidelium indorum in regno Paraqua- 
riae in infidelitate contracta essent va- 
lida, et an ipse post. baptismum tene- 
bantur accipere primam uxorem ex 
pluribus quas habuerant vel an pote- 
rant eligere quam malebant. Pontifex, 
indicto consulto, dixit quod ubi docto- 
rum sententiae utrinque probabiles in- 
tercederent, sequeretur opiniones pro 


(1)P. 4.6. 9.n. 4, — (9) In prop. 1. diss, 9, n, 
509, (5) Dec. 1l. 4, c. 5. $. 5. n. 97. (4) L. 6, 
p. 3. n. 418. (8) In. prop. 1. Innoc. xr. diss, 9. 
n. 524, et 629. (6) In camd. prop. n.29. (7) L. c. 


(8) N. 629. (9) N. 624. (10) L. 6. p. 4. n. 417. 
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conditione locorum ac hominum bar- 
baris favorabiliores. Vide d. n. 897. v. 
Prob. 4. 

Quaer. 3. An liceat matrimonium 
contrahere cam opinione probabili non 
solum iuris, id est ex doctorum aucto- 
ritate, sed etiam facti, nempe cum ex 
utraque parte adest facti probabilitas 
pro existentia et pro carentia impedi- 
menti. Affirmant Tamb. ? ac Bonac. et 
alii apud Croix 4, Sed recte negant 
Cardenas 5 Viva 6 et Croix ? cum Gor- 
maz ac Aversa. Ratio quia licet eccle- 
sia praesumatur supplere sive dispen- 
sare in impedimento , quando adest 
probabilitas orta ex iure, ut mox su- 
pra diximus, attamen hoc:non proce- 
dit quando habetur probabilitas tan- 
tum orta ex facto, quae non fundat nisi 
semiplenam probationem, ut explicat 
Carden. $. Quo supposito, non licet in 
matrimonio contrahendo uti prima sen- 
tentia; nam quamvis probabilis esset 
prima opinio, quod cum sola probabi- 
litate facti pro carentia impedimenti 
praesumatur ecclesia etiam dispensa- 
re: tamen, cum haec opinio non sit 
communiter aut certe recepta tam- 
quam probabilis (prout. quidem esse 
debet ad praesumendum quod ecclesia 
suppleat, ut recte dicunt Carden. 9 et 
Croixf? cum Aversa et Gorm.), et cum 
agatur de valore sacramenti, non pos- 
sumus opinionem illam tuto sequi. 

Dicunt autem Sanch.tt Carden.2 Vi- 
vaf?et Tamb. 14 cum Merolla, idque 
probabile putat Croixt5 eum Spor. Gob. 
Krim. etc. quod in quaestione facti, si 
adsint utrinque coniecturae, istae non 
constituant nisi merum dubium nega- 
tivum, et ideo si dubium de impedi- 
mento non possit vinci, licite contra- 
hatur matrimonium, quia tune stan- 
dum est pro libertate. Sed huic opi- 
nioni contradicunt Pal. !6 Less. t7 
Contin. Tourn.!$ Ronc. 1? Renzi 20 cum 
Vidal. et Laym.2t cumHurt. et Veraer., 
(11) L. 8. d. G. n. 48. (42) N. 597. (15) In d. 
prop.1. n. 51. (14) Dec. l. d. c. 5. v. matri, n, f, 
(45) L.6. p.5. n. 555. (16) T». 4. d. 5, p. 9. n. 10, 
(17) Auct, v. matr.cas. 40. (18) Tr. de dispeus, part, 
1. cap. 17. ar. $,— (19) p. 159, 4.5, (90) "TT; 
p. 49. q. A. (21) E. 4. t. 1,6. 5. [Pss 
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meritoque non approbant rationem ab 
adversariis adductam; quamvis enim 


in aliis contractibus, non obstante du- | 
bio negativo de inhonestate contractus, ' 


licitum sit illum inire, si dubium vinci 
non possit, quia tunc standum est pro 
libertate; matrimonium tamen, quia 
non solum habet rationem contractus, 
sed etiam sacramenti, non potest con- 


irahi cum materia dubia; sicut et in | 
aliis sacramentis non licet uti materia : 


dubia extra casum necessitatis, ne sa- 
cramentum exponatur periculo fru- 
strationis, iuxta prop. 1. damnatam ab 
Innoc. xr. Tantum igitur prima sen- 
tentia posset dici probabilis, si proba- 
bilis esset opinio eorum quos retuli- 
mus 1. 4. n. 51. dicentium praefatam 
propositionem fuisse proscriptam non 
ratione periculi frustrationis sacra- 
menti, sed ratione caritatis erga susci- 
pientem, ne privetur fructu sacramen- 
ti, si forte opinio de eius valore non 
sit vera. Et eo casu advertit Croix 1 
cum aliis, partem dubitantem teneri 
ad monendam alteram de tali dubio, 
ne haec exponatur periculo gravium 
incommodorum. Quod si vero (addunt 
Sanch. et Card. 2) in tali dubio prae- 
sumptio urgeret pro impedimento, et 
nulla esset praesumptio pro illius ca- 
rentia, v. g. si vir coierit, et postea 
dubitat an seminarit, vel an intra vas 
aut extra, tunc praesumptio orta ex 
communiter contingentibus est pro im- 
pedimento, et impediendum est matri- 
monium. Secus aulem si adsit prae- 
sumptio in contrarium, ut si vir se- 
minaverit prope vas; tunc enim (ut 
ait Sanch.3) procul dubio nuptiae con- 
trahi possunt. 
Caeterum probabiliter dicunt Em- 
man. Sa 4 Merbes.5 et Contin. Tourn.$ 
éum Pichler, ac probabile putat Dian.? 
(contra Sanch. $ quamvis alibi ? vide- 
tur se retractasse) quod in impedi- 
mentis dubiis bene potest episcopus 
dispensare. Et idem dicunt communis- 


(f) D.». 855. (2) N. 898. (5) D. n. 18. 
(A) V. dispensatio n. 1. (8) T. 4. p. A06. n. 8. 
vers, quartus, — (6) Loc. cit. v. existimat. (7) P. A. 


tr, 5. v. 17. (8) D. n. 28. (9) Dec. !. A. c. A0. n.26. 
«0) P. 1. tr. 5. d. 6, p. 5. n. 10, (11) T. AA 


| (19; De. matr. n. A74. 
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sime dd. generice loquendo de omni- 
bus casibus sive impedimentis ponti- 
fici reservatis, quando dubitatur an 
indigeant dispensatione, ut Pal.!9 Ca- 
bass.1t Barb.i2 Ronc.13 Holzin.14 Elbel 1$ 
et Salm.16, ac probabile putat Bonac. 17 
Ratio quia ex una parte, licet dispen- 
satio huiusmodi impedimentorum sit 
papae reservata, tamen, cum reserva- 
tio sit odiosa, stricte est interpretanda 
et restringenda tantum ad casus cer- 
tos, prout diximus in simili n. 600. Ex 
alia parte sat probabiliter potest epi- 
scopus dispensare in tali dubio, tum 
ex c. Nuper 29. de sent. eccomm. ubi: 
Quia tamen conditor canonis eius ab- 
solutionem sibi specialiter mon retinuit, 
eo ipso concessisse videtur facultatem 
aliis relaxandi. Ibique sic addit Glossa : 
Et hoc esl argumentum, episcopos posse 
dispensare ubi specialiter dispensatio 
non est inhibita, et concessum videtur, 
quod non est probibitum. (Vide dicta l. 
1. n. 491. et. infra hoc l. 6. n. 980. v. 
Sed dub.). Et hoc approbant etiam Spo- 
rer í3 Elbel 19 et Roncagl. 2? tum quia, 
cum in casibus qui frequenter occur- 
runt possit inferior dispensare in lege 
superioris (ut diximus cum communi /. 
1. n. 190.), bene poterit episcopus in 
impedimentis dubiis dispensare, eo 
quod in iis frequenter contingit dubi- 
tare de indigentia dispensationis. 

903. Quaer. 4. Au matrimonio iam 
inito, liceat contrahentibus petere aut 
reddere in dubio de eius valore. Cer- 
tum est quod durante dubio, sive du- 
bium antecesserit matrimonium sive 
ei supervenerit, coniux dubitans ante 
diligentiam adhibendam ad dubium 
vincendum non potest petere, sed 
potest et tenetur reddere alteri petenti 
in bona fide; id patet ex c. Dominus, 
de sec. nupt. ubi dicitur: Sane super 
matrimoniis quae quidam ez vobis (non- 
dum habita obeuntis coniugis certitudi- 
ne) contrazerunt, id vobis respondemus, 
ut nullus amodo ad secundas nuptias w«- 
c. 8. n. 5. (19) Alleg.S5.n. 19. (45) P. 34. q. 6. 
(14) T. 1.p. 99. n.A9], (13) T. 1. p. 147. n, 442, 
(16) De leg. c. 5. p. 4. $. A. n. A9. (17) Eod. tit. 


d. 4. q. 2.-p. 2. n. 18. (18) P. A. c. 4. u. 22. 
(20) De 5. praec e. 9, q. 61, 
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grare praesumat donec eiconstet quod ab 
hac vita migraverit coniux eius. Si vero 


aliquis hoc non servavit, et de morte con- 


iugis adhuc existimat sibi dubitandum, 
ei quae sibi nupsit, debitum non dene- 
get postulanti, quod a se tamen noverit 


nullatenus exigendum. Et huius ratio 


patens est quia in dubio nemo privan- 
dus est suo iure certo quod bona fide 
possidet, ut communiter docent dd. 
cam Sanch. ! Salm. ? Conc. 3 et alii 
passim. Item ait Pontius4, sed hic di- 
versam assignat rationem, dicens ideo 
teneri dubitantem reddere debitum pe- 
tenti, quia de duobus malis minus est 
eligendum, iuxta c. Duo mala, dist. 43. 
Minus autem malum est in dubio red- 
dere quam non reddere, quia non red- 
dendo est periculum iniustitiae, redden- 
do vero tantum fornicationis, quae est 
minus malum quam iniustitia. Sed haec 
ratio non subsistit; nam si possessio 
secundi viri non praeberet ipsi ius pe- 
tendi, non evitaretur maius malum in- 
iustitiae, quam Pontius supponit, dum 
adhuc mulierilla se committeret pericu- 
lo iniustitiae, nempe irrogandi iniuriam 
primo viro, si forte vivat. Unde neces- 
Sario recurrendum ad primam ratio- 
nem nempe ad ius certum possessionis 
quod habet secundus vir ; quodque 
praeferri debet iuri incerto primi viri, 
cum de eius morte dubitetur. 

Semper igitur ac mulier non est cer- 
la de vita primi viri, tenetur reddere 
secundo viro petenti; et hoc etiamsi 
adsit opinio probabilis pro invaliditate 
secundi matrimonii, et nulla pro va- 
lore, quia secundus vir non potest ex- 
poliari suo iure certo, nisi habeatur 
cerlitudo de vita primi viri, ut recte 
docent s. Anton. 5 Croix 6 cum Card. 
Merolla et Bressero ac Sanch. 7 cum 
Soto Navar. Palud. Sylv. Ang. Led. 
Corrad. Henr. Man. etc. Idem clare 
probatur ex cap. Inquisitioni, de sent. 
ecomm. ubi sic habetur : Inquisitioni 
tuae respondentes credimus distinguen- 


dum, utrum. alter coniugum pro certo 

(1) L. 2. d. 49, n, 119, (2) De matr. c. 48, p. 
4.n. 48. (5) P. 585, n. B. (4) L. 10. c. 43. . 8, 
(8) 5. p.tit. 4. c. 5,5. 5. (6) L. 6. part. 5. n. 500, 
(7) L. 2... 44. n, 5. (8) L. c. (9) In 4. qd, 
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sciat impedimentum. coniugii, an. non 
$ciat pro certo, sed credat. In primo 
casu debet potius excommunicationis sen- 
tentiam. humiliter. sustinere, quam. per 
carnale commercium peccatum operari 
moríale. In secundo distinguimus utrum 
habeat conscientiam huiusmodi ex cre- 
dulitate levi et temeraria, an probabili 
et discreta. Et quidem ad sui pastoris 
consilium. ( conscientia levis et temera- 
ria credulitatis explosa) licite potest non 
solum reddere, sed exigere debitum con- 
iugale. Verum, cum. conscientia pulsat 
animum ex credulitate probabili et di- 
screía, quamvis non evidenti et manife- 
sta, deUitum quidem reddere potest, sed. 
postulare non debet, ne in alterutro vel 
contra legem. coniugii, vel contra iudi- 
cium conscientiae committat offensam. 
Nota illud certo sciat: ergo si certo non 
Scit, tenetur reddere. Confirmatur ex 
c. Si virgo, caus. 34. qu. 2. ubi: S; 
virgo nupserit nesciens viro alieno, si 
semper nesciat, numquam ex hoc adul- 
tera erit; si autem sciat (nota) iam a- 
dultera | esse incipit. Ubi recte notat 
Sanch. $ cum Sylvest. tà sciat sumi 
pro certitudine. Idem docet d. Th. 9: 
Aut habet. certam scientiam de impedi- 
mento matrimonii, aut opinionem; si 
primo modo, nec emigere nec reddere 
debet; si secundo, debet reddere, sed non 
exigere. Item dicit s. Bonav.t0 : Si cer- 
Lificatur de vita primi viri nec. petere 
debet nec reddere, 

901. Sed dubit. 4. An contracto ma- 
trimonio in bona fide, si dubium su- 
perveniat, et adhibita diligentia illud 
vinci non possit, liceat dubitanti non 
solum reddere, sed etiam petere. 

Prima sententia negat et hanc tenent 
Navar.tt Conc.!2, item p. Soto Medina 
Sylv. et Corrad. apud Sanch. t3, Et 
huius sententiae videtur certo etiam 
esse d. Th. 14 dicens: Si oriatur dubi- 
tatio de vita prioris viri, ex aliqua cau- 
sa quae etiam certitudinem. facere pos- 
Sit, non debet. reddere noc exigere debi 
tum; si autem. illa causa fecit proba- 
Al. q. unic. art, 5, q. 1. ad 5. (10) In 4. qd, 59. 
sublinem. (11) C. 19, u. 94. (19) p. 589. 4. 5. 


(15) L. 2. d. 49, num, 45 (14) Tu 4. d. 59, iu 
expos. litterae, 
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bilem dubitationem, debet reddere, sed 
non exigere. Idem sentit s. Bonav.t di- 
cens : Si probabiliter dubitat, debet de- 
bitum reddere, sed non exigere. Id pro- 
bant ex dicto c. Inquisitioni, mox su- 
pra allato, ibi: Verum, cum conscien- 
tia pulsat animum ex. credulitate pro- 
babili et discreta, quamvis non evidenti 
et manifesta, debitum quidem reddere 
potest, sed postulare non debet. 

Secunda sententia vero longe com- 
munior et probabilior affirmat, et hanc 
tenent Sotus ? Lugo? Pal. 4 Eaym. 5 
Wig.9 Con.? Holz.$ Ronc.? Fill.10 Hab.t1 
Dianaf? cum Valent. et Vill. Salm.13 
cum Reg. et Henriq. Bon. fecum Rodr. 
Croix 1$ cum Suar. Less. et Boss. ac 
Sanch.16 cum Led. Lop. Bann. Veracr. 
et probabilem tenent 1? Canus Victor. 
et Manuel. Ratio quia qui matrimo- 
nium bona fide contraxit non est pri- 
vandus suo iure quod possidet peten- 
di, donec constet de impedimento ; li- 
cet enim, superveniente dubio, su- 
spendatur ius possessionis usquedum 
veritas inquiratur, dubio tamen rema- 
nente post diligentiam, cum ignorantia 
sit tunc. invincibilis, manet possessio 
pro valore matrimonii, et consequen- 
ter pro illius usu: possessor enim bo- 
nae fidei sicut post diligentiam potest 
rem retinere, sic etiam potest illa uti. 
Haecque ratio bene confirmatur ex c. 
Laudabilem, de frigid. et malef. ubi in 
dubio de valore matrimonii propter 
dubietatem impotentiae coniugum ad 
copulam, conceditur eis spatium trien- 
nii ad debitam petendum ; in tantum 
igitur conceditur eis licentia petendi 
in tali dubio, in quantum coniuges bo- 
na fide contraxerunt, et ideo possident 
ius petendi, donec per experimentum 
triennii fiat certum impedimentum im- 
potentiae. Ad textum autem citatum 
in c. Inquisitioni, praefati aa. multipli- 
citer respondent; Lugo f&dicit quod pon- 


(M) Diet. d. 58. (2) De iust. ]. 4, d. S. art. ult. 
(3) Eod, tit. d. 17. n. 88. (4) De spons. d. 5. p. 4. 
$. 9. n. 6. (B) De conscien. c. 5. S. 5. num, 24, 
(6) Tr. 46. n. 89. — (7) D. 54. dub. 10. n. 105, 
(8) N. 466. (9) P. 185. qu. 6. r. 2. (10) Tract. 
10.c. 9. num. 343. (11) T. 7. p. 827. qu. A. 
149) P. 3. tr. A. r. 295. (43) De matr. c, 13. p. 
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tifex ibi loquatur de casu quo coniux 
habeat probabilitatem tantum de in- 
validitate matrimonii, et nullam pro 
valore. Alii vero communiuset rectius, 
ut Sotus!? Sanch.?? et Pal.?1 cum Con. 
respondent quod textus intelligatur ve- 
tare petitionem, antequam diligentia 
adhibeatur; secus vero post diligen- 
tiam; tunc enim (ut supra iam dictum 
est) coniux manet in possessione sui 
iuris, practice deposito dubio per prin- 
cipium illud reflexum, quod in dubio 
melior sit conditio possidentis. Et re- 
vera textus, dicendo non posse coniu- 
gem opinantem petere, supponit eum 
non adhuc sibi efformasse iudicium 
practicum conscientiae, dubium depo- 
nendo, cum subdat non posse petere : 
Ne in alterutro vel contra legem coniu- 
gii, vel contra iudicium conscientiae 
committat offensam. Hinc apparet quam 
necessarium sit in moralibus admittere 
quod liceat deponere dubia per princi- 
pia reflexa; his enim negatis, nulla ap- 
paret ratio cur licitam sit (ut licitum 
iam ibi declarat pontifex) coniugi du- 
bitanti de morte prioris coniugis debi- 
tum reddere postulanti. Recte autem 
advertit Sanch. 22non posse dubitan- 
tem reddere debitum in primo bime- 
stri ante praemissam diligentiam, et- 
iamsi petens sit in bona fide, quia eo 
tempore alter non habet ius petendi. 
Et idem dicendum si alter petens per 
incestum vel adulterium sit privatus 
iure petendi. 

905. Dubit. 2. An, contracto matri- 
monio in bona fide, coniux habens ra- 
tionem probabilem pro invaliditate 
matrimonii, et nullam pro valore pos- 
sit petere post adhibitam diligentiam. 

Prima sententia negat et hanc tenent 
San.23 Lug.2/Salm.?5 Spor.?6 Bon.?7 Reg. 
et Gutt. ac Viva28 qui vocat eam com- 
munem. Hi dicunt coniugem taliter o- 
pinantem teneri ad reddendum alteri 


A. n. A6. (14) P. A. n. B. (15) L. G. p. 3. n. 502. 
(46) L. 2. d. A1. n. A6. (17) Ibid. (198) Doe iust. 
d.17. n. 88. (19) Loc.cit. (20)N. 55. (21) N.6. 
(22) Num. 48. (25) L. 9, d. 44. num. 2. ct 4. 
(24) De iust, d. 17. n. 88. 95) De matr. c. 15. p. 
A. n. 49. (2G) De consc. n. 77 (87) Q. A. p. 9. n. 15. 


(98) Q. 7. art. S. n. HH. 
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qui bona fide contraxit, sed petere non 
posse. Ratio quia possessio suffragatur 
dubitanti, non autem habenti assen- 
sum opinativum tantum pro nullitate 
matrimonii. 

Secunda sententia, vero satis proba- 
bilis affirmat et hanc tenent Pal. cum 
Con. et Croix 2. Hi enim dicunt con- 
iugem non interdici a petendo post di- 
ligentiam, dubium deponendo, et con- 
scientiam sibi formando ex eadem re- 
guladicta ut supra, nempe quod nemo 
sit privandus iure suo certo quod pos- 
sidet bona fide, nisi certo probetur 
quod nullum ius habeat, ut dicunt in 
terminis de matrimonio Anaclet.3 cum 
Henriq. ac Cardenas Merola et Bress. 
ap. Croix 4 atque fatetur ipse Sanch. 5, 
In hoc enim differre videtur qui bona 
fide ab eo qui mala fide contraxit, nam 
possessor malae fidei non potest pete- 
re, ut dicunt Sanch. 8 Spor. ? et Sal- 
mantic. $ nisi habeat certitudinem vel 
saltem probabilitatem pro valore ma- 
itrimonii ( quamvis non desint dd. qui 
luentur tunc etiam sufficere, si post di- 
ligentiam dubium deponatur, ut vide- 
bimus in dubio sequenti), possessor au- 
tem bonae fidei post diligentiam factam 
petere potest, semper ac non constet 
de nullitate matrimonii, quia possessio 
praebet ei ius certum petendi, quod. 
praevalet cuicumque probabilitati op- 
positae: probabilitas enim, cum sit o- 
pinativa, et consequenter Semper in- 
cludat formidinem in opinione conten- 
tam, auferre nequit legitimam praesum- 
ptionem validitatis matrimonii ortam 
eX ipsa possessione coniugii bona fide 
contracti. V. quae in simili casu dicimus 
l. ^. n. 36. Id confirmatur ex c. Lau- 
dabilem de frigid. el malef. ubi in du- 
bio de impotentia conceditur coniugi- 
bus usque ad triennium experiri, et- 
enim peto, si post biennium coniux non 
adhuc potuerit consummare, num est 
probabile matrimonium esse validum? 
Certe quidem estimprobabilissimum,et 
€ converso probabilissimum est tunc 


(4) De spons. d. 5. p. A. S. 9. n, G. 
5. n. 502, 


(2) L. 6. p. 


5) De matr, d. 15, qu. 6. num. $83, 
(4) N. 500. (8) L. c. n. 5. (6) L. 9. d, 49, n. 9, 
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esse nullum: et tamen, hoc non obstan- 
te, possunt coniuges pergere ad expe- 
riendum usque ad finem triennii, ro- 
80, qua ratione? non utique alia, nisi 
quia matrimonium non est adhuc cer- 
te nullum, neque illi sua possessione 
adhuc sunt expoliandi. Praeterea ipsi- 
met adversarii concedunt coniugem o- 
pinantem teneri ad reddendum, etiam 
si adsit probabilitas tantum de nulli- 
tate matrimonii, nec id negare possunt, 
cum id expressum sit in c. Inquisitio- 
ni sup. citato. Et ratio est quidem, quia 
nemo expoliandus est sua legitima pos- 
sessione donec constet de nullitate sui 
iuris. Sicut ergo, non obstante unico 
illoassensu opinativo pro nullitate, non 
potest coniux dubitans alteri debitum 
nesare, ne privet eum sua certa pos-. 
sessione, ita post diligentiam non te- 
netur ipse ex illa sua conscientia tan. 
lum opinativa se expoliare certa sua 
possessione, nisi certus sit quod nul- 
lum ius sibi competat. Dicitur autem 
eX conscientia tantum. opinativa quae 
formidinem includat et ad certitudi- 
nem non pertingat, nam si coniux du- 
bitans habeat rationes ita convincen- 
tes de nullitate matrimonii, ut fun- 
dent de ea moralem certitudinem, tanc 
certe nec petere nec reddere potest. [- 
tem recte advertit Croix? etc. cum Car- 
denas, quod dubitans si adhuc spem 
prudentem habet inveniendi maiorem 
certitudinem, tunc nequeat petere, quia 
cum dubium adhue est vincibile, non 
potest uti iure petendi. 

906. Dubit. 3. An, contracto matri- 
monio cum dubia fide de impedimento, 
possit dubitans post diligentiam pete- 
re debitam, dubio adhuc perseverante. 

Prima sententia communior negat et 
hanc tenent Pal.!9 Ronc.tt Salmant. 12 
Bon.13 cum Coninch. Fill. etc. ac San- 
chezt* cum Navar. Sylvest. etc. Proba- 
tur 4. ex c. Dominus de sec. nupt. ubi 
dicitur contrahens in mala fide mini- 
me posse petere. Probatur 9. ratione, 
quia nemo potest uti re quam mala fi- 


(7) D. num. 77. (8) Ibid. n. 49. (9) Num. 501, 
(10) D. 5. p. 4. num. G. (41) P. 485. q. 6. . 9. 


| (12) De mau. c. 13. p. 4. un. A9, 


(45) P. 4. n. 10 
(14) L. 9, d. 49. n, 9, 
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de incoepit possidere, unde si non pot- 
est dubium deponere, nunquam pete- 
re potest. 

Secunda, sententia vero satis proba- 
bilis affirmat, eamque tenent Holzm. 1 
Elbel 2. Ratio quia esto dubitans non 
possit deponere dubium ex titulo pos- 
sessionis, potest tamen deponere ex a- 
liis principiis, nempe primo, quia in 
dubio standum est pro valore actus, 
ut habetur in /. Quoties, ff. de reb. dub. 
Secundo, quia, cum matrimonium sit 
causa favorabilis, in dubio standum 
pro eius valóre, ut probat ipse Sanch.? 
cum Cov. Lopez et Menoch., eo quod 
sicut in foro externo in dubio iudican- 
dum est pro valore matrimonii, iuxta 
communem sententiam ibi ex c. fin. de 
sent. et re iudic., ita etiam iudicandum 
in foro interno, qui conformari debet 
externo, quando hoc non innititur fal- 
sa praesumptione. Nec obstat textus 
oppositus in d. cap. Dominus, quia ibi 
sermo fit de contrahente cum dubio de 
morte prioris coniugis, quo casu cer- 
tum est dubitantem non posse petere, 
donec constet de illius morte; nam a- 
lias potius est ius prioris matrimonii. 
Hoc tamen procedit respectu ad con- 
iugem qui contraxit cum dubia fide, 
secus vero quoad coniugem qui con- 
iraxit cum bona fide, ut diximus n. 
904. Communiter autem dicunt San- 
chez 4 Bonac. 5 Boss. $6 Spor. ? Ronc. 9 
et Salm. ? cum Dicast. et Croix! cum 
Schild. Aversa etc., quod etiam con- 
tracto matrimonio cum dubia fide pos- 
sit dubitans petere, si matrimonium 


reputetur probabiliter validum, etiam- - 


si probabilius sit esse nullum, ut di- 
cunt Sanch. et Sporer. At hoc minime 
admittendum, nam in dubio de morte 
prioris coniugis, sive nuptiae sint ini - 
tae cum bona fide sive cum dubia fi- 
de, nunquam coniux dubitans petere 
poterit, nisi de morte prioris coniugis 
habeatur certitudo, aut. saltem tanta 
praesumptio quae moralem certitudi- 


nem statuat. Alias, si tantum proba- 
(4) P. 558, num. 460. — (2) P. 404. num. 146. 
(9) b. 4. d. 49. num. 6. (A) L. 4. d. 42, num. 8. 
(3) P. 4, num. 10, (6) T. 2. c. 2. num. A1. 
(7) De conse. n. 77, (8) L. c. (9) Ibid. n. 51. 
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bilitas de morte habeatur, nequit un- 
quam coniux ille dubitans petere, tum 
quia tune remanet probabile pericu- 
lum iniuriae prioris coniugis, iuxta di- 
cta in tractatu de conscientia quem i- 
pse condidi, tum quia eo casu possidet 
prius matrimonium, donec constet fuis- 
se solutum. 

907. Dubit. 4. An in dubio positivo 
de valore matrimonii, puta si dubite- 
tur de impedimento vel de consensu 
praestito et simili, iudicandum sit in 
favórem matrimonii contracti. In foro 
externo procul dubio affirmandum, ut 
communiter docent dd. Vide Sanch.tt., 
Sed in foro conscientiae negant aliqui 
eo quod in dubio possidet libertas ab 
ónere matrimonii. Sed verius est op- 
positum, ut tenent Sanch.!2 Pontius t3 
Elbelt^ Tambur.15 cum Covar. Menoch. 
et communi. Ratio quia licet matrimo- 
nium sit tantum probabiliter validum, 
tamen certa est eius possessio, donec 
non constet de nullitate, cum in dubio 
(ut diximus) semper iudicandum sit 
pro validitate actus, ut dicunt Palaus!6 
Busemb. Elbelt? et Croix 19 ex l. Quoties 
ÍT. de reb. dub. 

908. Ad dignoscendum autem quo- 
modo quis possit esse certus, vel pro- 
babiliter dubitare de nullitate matri- 
monii, tres regulae dantur. 

Prima regula est quod ordinarie lo- 
quendo non tenetur coniux credere al- 
teri asserenti se ficte consensisse, et- 
iamsi id affirmet cum iuramento, ex c. 
Per tuas, de probationib. e& c. Cum a 
nobis, de testib. et attest. abi: Nimis 
indignum est ut quod quisque sua voce 
protestatus est, valeat proprio testimo- 
nio infirmare. Dicitur, ordinarie loquen- 
do: nam aliter dicendum si ex circum- 
stantiis aliter censendum esset, puta si 
coniux ille sit in articulo mortis, si 
non soleat peierare, vel sit persona pia 
et vellet separari aut religionem in- 
gredi etc., tunc enim alter habet suf- 
ficiens motivum prudenter dubitandi, 


(10) Num. 299, (11) L. 4. disp. 18. num. 3. 
(12) Nun... 6, (43) Lib. 8. c. 2. num. 6. 
(14) Num. 446... (15) Doc. l. 4. c, 5. v. matr. 
(16) Tr. 98: d. S. p. A. $. 9. n. A. (47) L. c. 
(18) L. 6. p. 5. n. 299. 
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ita Bonac., ! Diana ? Sanch. ? cum Soto 
Adriano Palud. Sylvest. Nav. Ang. etc. 
ac Salm. 4 cum Val. Dic. Verac. et Led. 
Secunda regula est quod si quis audiat 
a personis non fide dignis vel ex fa- 
ma a nullo auctore certo exorta, ad- 
esse impedimentum, licite potest ma- 


irimonium contrahere aut post contra- 


ctum reddere et petere debitum, quia 
falis fama aut, dictum non habetur ut 
ratio prudens dubitandi. Sanchez 5 ex 
c. Si duo 35. q. 6., item Salm. 6 cum 
Sylv. et Bonac. 7, 

Tertia regula est quod dictum unius 
lestis fide digni de impedimento aut 
fama publica ex certó auctore ( ut di- 
cunt Sanch. 8 Dic. Sylv. et Salmant. 3) 
sufficit ut quis teneatur veritatem in 
quirere, et interim abstinere a peten- 
do debito, quia, cum talis ignorantia 
iunc sit vincibilis, in dubio non potest 
operari. Non sufficit tamen hoc ut te- 
neatur debitum negare, quia licet pos- 
sit, nemo tamen tenetur credere uni 
testi, quantumvis fide digno, qui non 
inducit necessitatem credendi, maxi- 
me in sui praeiudicium, ex cap. Cum 
a nobis de testib. etc. Salm.19, Post au— 
tem adhibitam diligentiam bene potest 
reddere et petere, ut dicunt iidem Sal- 
mant. 1! cum Nav, Sylv. Ang. et Lop. 

909. « 3. Si fiat cum gravi periculo 
vitae aut sanitatis: nisi tamen sit cau- 
Sa gravis, cui damnum corporale vi- 
deatur postponendum, v. gr. pericu- 
lum incontinentiae in se vel comparte. 
Don. 1!2 Perez 13, 

Dubit. 4. An liceat petere cum peri- 
culo sanitatis, nempe si alteruter con- 
iugum laboret lepra, morbo gallico, 
phthisi aut alio morbo contagioso, Per 
se loquendo non licet, cum nemo sit 
dominus suae vitae aut salutis, atta-. 
men probabiliter Bus., ut Supra, cum 
Donac. et Perez ac Sanch.i cum Caiet. 
p. Soto Graff., item Boss.15 cum Pont. 
Laym. et Reg. dicunt quod si morbus 
esset diuturnus, et non proxime ten- 

(I) P. 4, n. 49. (9) 5, p. 0.4. r. 2; (5) p, 9, 
d. A3. n. 5. — (A) De maur. c. 435. p. 4. num, 59, 
(3) N.29. eL 52. (6) Ib. n. 5. (7) L. c. n. 20. 
(8) N. 25. (9) N. 54, (10) Dict. n, 84. (11) Ib. n. 49, 
f12) P. 6. num. 8. (15) D. 50. s, 4, num. 5. 
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dens ad mortem, nempe quod non so- 
leat de brevi et facili mortem inferre, 
ul, esset pestis aut lepra leonina ( qua 
frustatim membra decidunt), tunc non 
erit illicitam sano petere, si aderit iu- 
Sla causa, nimirum fovendi amorem 
couiugalem aut vitandi incontinentiam 
in se vel in altero, quia alias esset val- 
de onerosum tamdiu abstinere ab usu 
coniugii, quod vix poterit esse sine pe- 
riculo incontinentiae. Ad vertendum ta- 
men quod coniux infectus morbo gal- 
lico aut simili contagioso, non poterit 
petere ab altero inscio, nisi vitium 
suum illi manifestet, et manifestando 
possit alter remediis occurrere morbo, 
imo nec etiam poterit reddere nisi cer- 
tiore facto sano. Hinc bene ait Boss.6, 
quod dupliciter peccaret qui laborans 
morbo gallico fornicationem commit- 
teret, et. insuper teneretur compensare 
expensas pro curatione. Probabiliter 
tamen ab hac compensatione excusat 
foeminas, nisi ipsae requisitae fraudu- 
lenter suum morbum tegerent. Non pot- 
est igitur coniux infectus tunc redde- 
re, nisi morbum manifestet. Caeterum 
vero non tenetur manifestare, quia non 
tenetur cum tanto detrimento suae fa- 
mae coniugale debitum praestare: in 
omnibus enim contractibus gravissi- 
mum incommodum in solutione excu- 
sat a debito reddendo, ut. ait Tamb.t7 
cum Soto, iuxta dicenda in simili ca- 
su n. 944. 

910. Non licet autem petere statim a 
balneis vel a sectione venae, nam, ut 
dicunt Sanch.t$ Bonac. t9 et Poss.20 cum 
s. Ant. et Fill. coitus eo tempore est 
notabiliter periculosus. Idem dicunt 
Bonac.?! Pont.22 Sanc, 23 Boss.?4 cum 
aliis de laborante febri. Idem ait Croix 
de viro coeunte cum uxore laborante 
gonorrhoea, scilicet profluvio seminis, 
dicto /Tuzo albo: sed quidam medicus 
mihi asseruit minime nocere talem co- 
pulam neque viro neque mulieri, Pra. 
terquam quod non videtur copula tunc 


(44) L. 9. d. 94, 4 95. (13) C. 1. n, 495, ct 209. 
(16) C. 4. n. 180. - decision, c, 5, y. 8. 
». 25. (18) L.9. d, 94, 5. (19)Q. 4, y- 4n. 
(20) C. 1. n, 471. (21) L. c, (32) L. 10, c. 14. n. 
(25) Num. 5, (24) Num. 170, 
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prohiberi, eum huiusmodi fluxus so- 

leant esse fere perpetui, unde grave 

incommodum esset coniugibus tandiu 

abstinere ab usu matrimonii, prout di- 

ctum est de muliere laborante men- 

struo innaturali, vide dicenda n. 925. 

Excipiendum tamen nisi fluxus sit ma- 

leficus, et tunc etiam excusatur coitus 

si adsit periculum incontinentiae tam | 
in petente quam in reddente, iuxta | 
mox dicta n. praeced. Vir autem labo- 

rans fluxu seminis semper licite pot-- 

est petere, quia coitus nullum affert 

damnum nec ipsi nec uxori nec proli, 

ita Sanch. t. 

Videtur etiam non licere petere sta- 
tim post prandium, dum inquiunt Pon- 
tius ? Bonacin. ? Boss. * cum Palud. et 
Sanch.5 cum Vega, coniuges saepe ex- 
cusari a reddendo in tali tempore, eó 
quod coitus soleat tunc afferre grave 
damnum, ob ciborum cruditatem vel 


corruptionem quam causat. Refertque 
S. Anton. $ quemdam propter hoc in 
phthisim incidisse. Sed dico quod si 
hoc esset verum omnes fere coniuges 
phthisici evaderent. Medici autem quos 
consului, et experientia negant in hoc 
grave damnum adesse. Hinc non au- 
derem damnare coniugem post pran- 
dium petentem, cum isti communiter 
post prandium vel coenam soleant coi- 
re. Neque contra exeusarem hac ratio- 
ne coniugem a reddendo, nisi expe- 
rientia constaret quod tali coitu ipsi 
vel alteri notabile damnum provenerit, 
alias certum est ipsos teneri ad red- 
dendum etiam cum aliquali seu levi 
impedimento, iuxta dicenda n. 950. v. 
Quaeritur. 

911. Dubitatur 2. An liceat debitum 
petere tempore lactationis. Alii negant, 
ut Butrius et Alex. de Nevo ap. Boss.?. 
Imo Tiraq. et alius auctor ap. Sanch.$ 
dicunt esse mortale, tum quia in can. 
fin. dist. 5. d. Greg. dicit: Ad eius vero 
concubitum vir accedere non debet (de- 
bet, non autem decet, ut refert Sauch.) 


(1) L. 9. d. 41,n. 9. (2) Lib. 41. c. 14. n. 5. 
(8) Quaest, A, p. 1. num. 6. (4) C. 4. num. 171. 
(8) L. 9. 4.24. u.A. (6) P. 4. tit. 1. 1. 16. $. 10. 
(7) C. 1. num. 215. (8) L. 9. d. 22. num. 135. 
(9)P. 4. n. 44. (10) P. 1. n. 41. (12 L. 10. c. 
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quousque qui gignitur ablactetur; tum 
quia in tali coitu est timor nocumenti 
prolis si uxor concipiat. Communissi- 
me vero affirmant licere Pal. ? Bon.10 
Pont.!1 Salm.12 Croix!* Holzm.14 EIb. 15 
Sanch.16 cum Rich. Turr. Rosell. etc. 
ac Boss.!? cum Con. Fill. Hurt. Leand. 
Vill.etc. Ratio quia non extatlex prohi- 
bens, Textum enim d. Gregorii , aiunt 
Sanch.18$ Holzm.!9 et Boss.?? esse solum 
de consilio, item, quia periculum infi- 
ciendi lac, teste experientia, rarum est, 
saltem non tantum ut teneantur coniu- 
ges tantotempore abstinere ab usu con- 
iugii, cum continuo periculo peccandi. 
Excipiunt tamen Pontius?! et Bossius22 
si'coniuges sint valde pauperes et pru- 
dens adsit timor de gravi damno pro- 
lis, tunc enim (ut dicunt) neuter tene- 
tur reddere, imo nec potest petere, et- 
iamsi sit periculum incontinentiae,quia 
non licet sibi consulere cum damno in- 
nocentis, cum alia suppetant media ad 
incontinentiam sedandam. Verum San- 
chez23 eo casu excusat quidem coniu- 
ges a reddendo (ut excusat etiam Bo- 
nacina?*), sed non audet damnare exi- 
gentem, dicens quod tunc vel alia via 
ipse poterit proli consulere, vel erit iu- 
sta causa ipsam periculo exponendi, 
ne tamdiu coniuges cogantur abstinere 
cum (anta difficultate. An autem con- 
iuges peccent respectu prolis, petendo 
tempore praegnationis vel menstrui aut 
purgationis post partum. Vide dicenda 
n. 924. 925. et 926. Et quid si coniuges 
laborent lepra. Vide n. 950. Àn autem 
liceat. coire tempore mensirui. Vide 
n. 925. 

9192. « &. Si fiat pravo fine, v. gr. tan- 
tum voluptatis causa, quod tamen doct. 
communiter, ut Sanch.25 Bonac.?6cen- 
sent esse tantum veniale, contra Pon- 
tium, qui vult esse nullum: nullum 
autem erit, si delectatio noa quaesita 
sentiatur vel ad eam se excitent quan- 
do copula debita redditur. Sanchez?? 
14. num. 9, (12) De matr. c, 13. p. 6. num. 79. 
(48) Num. 526. (14) Num. A63. — (15) N. 590. 
(16)L. c. n. 44. (17) C. 1. n. 214. (19) N. 16. 
(49) L, c. (90)N.915. (91)L.c. (92) N.215. 
(23; Num. 13... (24) D. n. 11. (23) L. 9. n. 11. 
(90. Q.À. p. 6. — (27) L. 9. d. 11. 
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Vide etiam Diana t Bon. 2 M. Perez 3.» 
Certum est esse illicitum habere co- 
pulam propter solam voluptatem, ut 
patet ex prop. 9. damnata ab Innoc. xr. 
quae dicebat: Opus coniugii ob solam 
voluptatem exoercitum, omni penitus ca- 
ret culpa ac defeclu veniali. Commune 
iamen est apud omnes, id non esse 
mortale, sed tantum veniale peccatum: 
ita Sanch. 4 Pont. 5 Boss. 6 et alii pas- 
sim, ex d. Th.? qui expresse id dócet. 
Et ratio cur non sit mortale est, quia 
delectatio de aliquo obiecto ex duplici 
tantum capite potest esse mortalis vel 
quia obiectum ipsum est graviter ve- 
titum vel quia homo delectatur de illo 
tanquam ultimo fine, sed in hac dele- 
ctatione neutrum intervenit: non pri- 
mum, ut patet, non secundum, ut sup- 
ponitur. Non excusatur autem a venia- 
li, quia est perversio quaedam ordinis, 
cum delectatio quae intenta est a na- 
iura ut medium ad generationem, fit 
finis habendae copulae. Nullum autem 
erit peccatum, ut recte aiunt Croix 8 et 
Viva ? si coniux principaliter intendat 
procreationem prolis, et utatur volu- 
ptate (eam moderate intendens), ut se 
excitet ad copulam, sicut pariter mi- 
nime peccat qui intendit moderatam de- 
lectationemin comedendo,ad praestan- 
dum corpori conveniens alimentam. 
913. « 5. Si exerceatur mente adul- 
tera, ut si, dum accedit ad suam ima- 
ginetur aliam ut animum pascat, quod 
est mortale. Sanch. Bon.10, » 
Excusant autem a mortali Sancheztt 
etl, Sporer ?? coniugem qui se excitàret 
ad copulam, delectando de pulchritu- 
dine alterius personae, sed absque af- 
fectu turpi, at merito dicunt hoc esse 
valde periculosum, et non permitten- 
dum. Sicut nec etiam permittendum 
puto cum Diana ap. Spor.13 se excitare 
ad coitum respiciendo ad imagines di- 
versi sexus: maxime si essent sacrae, 
quod recte aiunt Croixt4 et Sporer esse 
mortale,proptergravem irreverentiam. 
914. An autem liceat marito dele- 
(t) P. 5. t. 4. 7.216. (2) P. 6, (5) D. 49, s. 
2. n.6. (A) L. 9. d. 11. n. 4. (8) L. 4. c. 91. n. 
6. ct 11... (6) C. 7. n. 65, (7) Suppl. q. 64. a. 6. 
(9) Num, 296. (9) De. matr. q. 9, a. 2. num, A, 
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clari de copula aliena cogitata, ut se 
excitet ad coitum cum uxore. Ex una 
parte videtar negandum, cum obie- 
ctum de quo delectatur sit per se tur- 
pe. Ex alia non videtar damnandum 
talem coniugem, cum ideo solutis est 
illicita spectatio concubitus humani, si- 
ve delectatio de visu cogitato talis con- 
cubitus, quia in tali visu vel delecta. 
tione adest proximum periculum com- 
motionis spirituum generationi deser- 
vientium, et cum ipsis copula sit prohi- 
bita, consequenter etiam est vetita. 
commotio spirituum: coniugatis autem, - 
cum eis iam permissa sit copula, non. 
videtur vetita saltem sub gravi talis 
commotio spirituum; quamvis ipsa ex. 
delectatione illa oriatur. Hanc tame 
cogitationem, si esset de copula inte 


personas determinatas, non excusarem 
H » 


a mortali, ob facile periculum consen-- 
tiendi in delectationem de copula cum 
coniuge aliena. Caeterum quia hoc du- - 
bium apud nullum inveni discussum, 
sapientibus remitto decernendum. Il- 
lud autem quod probabile putat Ar- 
riagat5, nempe licitum esse marito de- 
lectari de copula cogitata inter ipsum 
et alienam, dico cum Croixt6 omnino 
reiiciendum, cum talis delectatio sit 
de obiecto intrinsece malo, et ipsi con- 
iugi omnino vetito, S 

915. « 6. Si fiat modo indebito, v.g. - 
1. Si non servetur vas naturale: quod - 
multi docent esse veram sodomiam, a- 
lii esse grave peccatum contra natu- 
ram. Vide 6. praecept. 2. Si sine iusta. 
causa situs sit innaturalis, praeposte- 
rus etc. quod aliqui dicunt esse mor- 
tale, alii, secluso periculo effusionis se- 
minis, veniale tantum, etsi grave et 
graviter increpandum. Dianat7, 3. Sial- 
ter coniugum ex morositate vel alia ra- 
tione seminationem cohibeat: quod qui- 
dam generatim dicunt esse mortale, 
quia finis actus coniugalis, scilicet ge- 
neratio, impeditur; quidam iamen, ut 
Praep. et Sanch., dicunt in foemina 
nullum esse. Vide Bon. 18, 


(10) P. 6. num. 7. (11) L. 9. qd. 46. num, 46, 
(12) Num. 505. (15) L. c. (14) Num. 599, 
(45) De peccat. d. A7. num. 16. (16) Num. 551. 
(17) Part, 5. t 4, res, 904, (18) P. 6. n. 45. et p. E. 
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916. Quaer. 4. An peccet mortaliter 
vir inchoando copulam in vase prae- 
postero ut postea in vase debito eam 
consummet. Negant Nav. ac Ang. Ze- 
rola Graff. Zanard. et Gam. ap. Diana? 
modo absit periculum pollutionis, quia 
alias (ut aiunt) omnes tactus etiam ve- 
nerei non sunt graviter illiciti intercon- 
iugatos. Sed communiter et verius af- 
firenant Sanch. ? Pont. 4 Pal. 5 Bonac. 6 
Spor. ? Tamb. 8 et Boss. ? cum Filliuc. 
Perez Aversa Fagund. et Leand. Ratio 


quia ipse huiusmodi coitus (etsi absque , 


seminatione) est vera sodomia, quam- 


vis non consummata; sicut ipsa copu- | 


la in vase naturali mulieris alienae est ; 


vera fornicatio, licet non adsit semi- 


natio. An autem sit mortale viro per- | 


fricare virilia circa vas praeposterum 
uxoris. Negant Sanch.19 et Boss.!t cum 
Filliuc. et Perez, quia tangere os vasis 
praeposteri non est ordinatum ad co- 
pulam sodomiticam. Sed verius pari- 
ter affirmant Pont.12 Pal.13 Dianatf, i- 
tem Fag. Leand. etc. apud. Boss.!5 at- 
que Tamb.16 (qui testatur ab aliquibus 
codicibus sententiam Thomae Sanchez 
esse deletam: imo Moya asserit ipsum 
Sanch. se retractasse in editione Ant- 
verpiensi anni 1614. ). Ratio est, quia 
saltem talis tactus non potest moraliter 
fieri sine affectu sodomitico. 

9177. Quaer. 2. An et quomodo pec- 
cent coniuges coeundo situ innaturali. 
Situs naturalis est, ut mulier sit suc- 
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duos modos, dicentes ab his ipsam na- 
turam abhorrere. Sed communiter di- 
cunt alii, omnes istos modos non ex- 
cedere culpam venialem. Ratio quia ex 
una parte, licet adsit aliqua inordina- 
tio, ipsa tamen non est tanta ut per- 
tingat ad mortale, cum solum versetur 
circa accidentalia copulae, ex alia par- 
te, mutatio situs generationem non im- 
pedit, cum semen viri non recipiatur 
in matricem mulieris per infusionem 
seu descensum, sed per attractionem, 
dum matrix ex se naturaliter virile se- 
men attrahit, ita s. Anton.1$ cam Alb. 
M.Nav.!? Pont.20Petroc.?1Salm.2?Boss.?3 
Holzm.2* Spor.25 Ronc.?6 Croix?? Pal.23 
cum Sa Tolet. Hurt. Coninch. et Henr. 
ac Sanchez?? cum Gerson Cai. p. Soto 
Dom. Soto Sylv. Arm. Vict. etc. Et a- 
perte favet d. Th.3? qui sie ait: Sed in 
secundo modo (nempe mutando situm 
nataralem ) nom semper est peccatum 
mortale, ut quidum dicunt, sed potest 
esse signum mortalis concupiscentiae. 
Ergo ex d. Thoma mutatio situs per se 


; non est mortalis, sed potest esse mor- 


cuba et vir incubus, hic enim modus . 


aptior est effusioni seminis virilis, et 
receplioni in vas foemineum ad pro- 
lem procreandam. Situs autem inna- 
turalis est, si coitus aliter fiat, nempe 
sedendo, stando, de latere vel praepo- 
stere more pecudum, vel si vir sit suc- 


cubus et mulier incuba. Coitum hunc, | 


praeter situm naturalem, alii ap. San- 
chez 1? generice damnant de mortali, 
alii vero dicunt esse mortale ultimos 


(4) L. 9. consil. de poenit, cons. 7. (9) P. 2. t. 
47.:. 94. — (5) L. 9. d. 17. u. 3. (4) b. 10. c. 
41. n. B. (8) P. 4.5. 2. n. 6. (6) P. 140. n. 12. 


$. 5. num. 51. 


(7) Num. 497. — (8) L. 7. c. 5. 


(9) C. 7. n. 474. (10) N. 5. (11) N. 175. (12) L. c. | 


(15)N. 6. (14) P. A. tr. Ai r. 104.et p. B. tr. 7. 1.7. 
(48) L. c. (16) N. 52. (17) L. 9. d. 16. num. 2, 


MOR. ll* 


talis ex prava concupiscentia, pula ex 
affectu bestialitatis vel sodomiae, vel 
si huiusmodi voluptas habeatur ut fi- 
nis ultimus, Hinc communiter dicunt 
praefati aa. cum Conc.?! coniuges mi- 
nime peccare si mutent situm ex iusta 
causa, nempe ob aegritudinem vel pin- 
guedinem viri, vel ob periculum abor- 
tas aut scandali aliorum, idque expres- 
se dicit Angelicus3? qui subdit: Quan- 
doque sine peccato esse polest, quando 
dispositio corporis alium modum non 
patitur; alias tanto est gravius quanto 
mayis a naturali modo receditur.E con- 
verso conveniunt omnes (ut asserunt 


! Sanc.33Pal.35Boss.35 etc.) quod si expe- 


rientia constaret quod mutato naturali 
sita nihil seminis foemina retineret ob 
nimiam vasis laxitatem vel humiditatem 


vel propter aliquam infirmitatem. na- 
(18) 3. p. tit. €, c. 2. $. 5, (19) C. 16. num, 42. 
(20) L. 10. c, 11. num. 1. (21) T. 4. p. A449. Y 
terüius casus, (229) De matr. c. 13. p. B. n. 73. 
(23) C. 7.n. 68. — (24) N. A39. (23) Num. A95 
(20) P. 184. q. 4. (27) N. 532. (98) De sponsa: 
d.5.p. A. S. 5. n. 4. (29) L. 9. d. 18. num. 5 
(50) In 4. d. 51. in fin. inexp. litt. (91) P. 405. n. 2 
(39)L.c. (53) N.&. (94) L. c. (95) N. I71 
4d 


6T 


lis effusio provenit. 


Dicunt autem Sanch. 1 Pont. 2? Pal.3 


et Boss. ^ cam Perez Hurt. et Aversa 


non esse mortale, si ob variationem 
situs pars tantum seminis decidat, re- 


Jiquo intra vas retento sufficiente ad 


generationem , quod dicunt Sanch. et 


Dossius aliquando evenire, imo fere 
semper evenire aiunt Pal. et Pontius , 
qui testatur sic medicos asserere. Ve- 
rum Salmant.5hanc opinionem vocant 
nimis laxam, quia (ut inquiunt) pro- 
digere semen humanum sine rationa- 
bili causa non potest excusari a mor- 
tali: certe dicunt ipsi Salmant. 6 ac 
Sanch. ? et Sporer $ cum Aversa non 
téneri confessarium interrogare coniu- 
gem de hoc se accusantem, an semen 
effusum sit vel non, quia raro ( ut 
aiunt) accidit semen effundi, et sic et- 
iam ego pluries audivi ab eis qui apud 
me in confessione se accusabant prae- 
postere coivisse. Eos vero qui coeunt 
stando vel sedendo, vel muliere incu- 
ba, puto esse in maiori periculo semen 
effundendi. Sed per hoc non audeo da- 
mnare sententiam Sanchez Pontii Palai 
et aliorum ut supra, nam possent ipsi 
Salmanticensibus respondere quod si- 
ne iusta causa prodigere semen, sive 
(ut meliusSalm. dicere debebant) per- 
mittere ut semen prodigatur , num- 
quam liceat, quando semen extra vas 
uxoris effunditur, non vero quando 
intra immittitar, et per accidens, non 
aulem ex ipso actu prodigitur, quia 
lunc matrix , ut dicunt aa. praefati , 
iam attrahit quod est sufficiens ad ge- 
nerationem, et reliquum tamquam su- 
perfluum expellit 9. Utrum autem te- 
neatur coniux reddere alteri petenti 
debitum situ innaturali sine iusta cau- 
sa. Vide dicenda n. 946. 


(4)D.n. B. (9) b.c. 14. n. 5, (S) D. n. 4. 
(4) Num. 171, (B) De matr, c. 45. p. 9. n. 74, 
(6) L.c. (7) Num. 5. (8)N. 495. — (9) An sit 


mortale mutare situm, si propter id casu aliquid 
seminis ell'unditur? affirmant Salmanticenses, sed 
communius negant Sanch. Pont, Castr. Boss, Peroz, 
Hurtad. et Aversa, Hom. Ap. tr. 48. num, 59. 
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turalem, ut ait Palaus, tunc esset mor- 
tale: secus vero dicit Sanch., si non ex 
situ sed ex aliquo morbo mulieris ta- 


918. Quaer. 3. An peccent mortali- 
ter coniuges, si incoepta copula cohi- 
beant seminationem. Respondetur : si 
coniuges ambo in hoc consentiunt, nec 
adsit periculum seminandi extra vas, 
id per seloquendo non est mortale, illa 
enim penetratio vasis foeminei tunc re- 
putatur instar tactus verendorum, qui 
inter coniuges permittitur, vel saltem 
non est mortalis, secluso periculo pol- 
lutionis, ita communiter s. Anton. 1o 
Pont.tt Pal.12? Laym.1? Bonac.14 Less. t5 
Spor.16 Salm.!7 cum Aversa et Dicast. 
Boss.!3 cum Fill. Hurtad. et Perez ac 
Sanchez!? cum Palud. Caiet. Ang. Sa 
Arm. Tasi etc. Dixi 1. si ambo consen- 
tiunt, nam si alter se retrahit sine al— 
terius consensu, certe graviter peccat, 
ut dicunt omnes aa. praefati. Dixi 2. 
Per se loquendo, nam sapienter advertit 
Sanchez?» cum Veracrux, id ordinarie 
esse mortale, quia ordinarie adest pe- 
riculum ex tali retractione effundendi 
semen, nisi coniuges experti sint op- 
positum, quo casu tamen puto nullo 
modo posse eos excusari saltem a ve- 
niali; quidquid dicat Sanchez?! cum 
aliis. 

Si vero foemina iam seminaverit, 
velsit in probabili periculo seminandi, 
non potest quidem vir data opera a 
seminatione se retrahere sine gravi 
culpa, quia tunc ipse est causa ut se- 
men uxoris prodigatur, communiter 
dicunt s. Anton.22 Salm.23 Holzm.?4 et 
Sanch.?5 cum Palud. Cai. Ang. Sa et 
alii passim. Hoc tamen non erit ita in- 
trinsece malum, ut aliquo casu per- 
mitti non possit, puta si vir desisteret 
à copula ob periculum mortis vel 
scandali aliorum ; tune enim licite pot- 
esL se retrahere etiam cum periculo 
pollutionis, quia haec per accidens et 
praeter intentionem eveniret, et con- 
tra non tenetur cum periculo tanti da- 
mni generationem procurare: ita com- 


(10) 5. p. tit. 4.c. 90. 6. 6. (11) L. 10. c. 11.0. 9 
(12) P. 4. $. 5. n. 5. (15) L. 6. sect. 4, n. 19, 
(14) Quaest. 4, p. 6. n. 15, (18) L. 4, c, 5. n. 535, 


(16) Num, 490. (17) De matr. c. 15. p. 6. n. 89, 
(18)C. 9.n. 58. (19)L. 9.4. 19. n. 5. (20) L. e. 
(21) Ibid. (99) Loc. cit, (25) De matr, c. 45. p 


9.n.81. (24) N. 451. — (95) N, A 
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muniter Sanch. ! Pal.? Diana 3 Boss. 4 
cum Less. Aversa et Perez ac Salm. 5 
cum Cai. Dicast. Hen. etc. Haec sunt 
certa apud omnes. 

Si autem vir iam seminaverit , du- 
bium fit an foemina lethaliter peccet 
si se retrahat a seminando, aut peccet 
lethaliter vir non expectando semina- 
tionem uxoris. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Aversa Hurtad. et Ochagav. apud 
Doss. 6 et probabilem putat Diana? at- 
que videntur cohaerere Tab. et Arm. 
apud Sauch.*, dum indistincte dicunt 
esse mortale,si alteroseminanteconiux 
a seminatione se retrahat. Ratio quia 
(ut aiunt) etiam semen mulieris active 
concurrit ad generationem, prout cen- 
sent ex medicis Hippocrates Galenus 
Valesius et Petrus Matha apud Sanch.9 
et ex theologis Suar.!? qui ait : Semen 
maternum simpliciter necessarium est 
ad concipiendum filium. Item d. Bonav. 
et Maior. apud Boss.ít ac Caiet. Abul. 
et plures alii apud Sanchez? et ipsi 
Sanch. et Boss. hanc opinionem satis 
probabilem putant , saltem (ait Boss.) 
semen mulieris iuxta ómnes valde con- 
fert prolis perfectioni, cum ad hoc sal- 
tem fuerit a natura institutum. 

Secunda sententia vero communior 
negat et hanc tenent. Sanch.t? Pont.1f 
Bon.!5 et Salm.16 cum Cai. Henr. Dic. 
Veracr. etc. Hi contrario nituntur fun- 
damento, nempe quod semen mulieris 
non sit necessarium ad generationem, 
ut asserunt Aristoteles Avicenna Ga- 
lenus sibi contrarius ac Hugo senensis 
et Alb. M. apud Sanch.!? qui ait hanc 
esse sententiam communem theologo- 
rum, exceptis scotistis. Nec obstare 
dicunt aa. huius secundae sententiae, 
quod semen foeminae conferat perfe- 
ctioni prolis, nam respondent quod non 
teneantur coniuges ad convenientio- 
rem modum generandi, sed satis est si 
generationi non obstent. Quamvis au- 
tem dicant praefati aa. non teneri vi- 

(4)D.n. & (9)N.S. (9) 9. p. tr. A. v. 204. 
(4) N. 60. (B) Dict. n. 8f... (6) Cap. 9. n. 51. 
(7) P. B. tract. 44. r. 597. (8) Lib. 9. d. 19. n. 5. 


(9) L. 9. 4,91. n. 44, (10) T. 2. in S. p. d. 10. 
sect, 4. v. secundo infertur, — (11) D. num. 60. 
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rum expectare seminalionem mulieris, 
si ipse iam seminaverit, concedunt ta- 
men ei posse continuare copulam , 
usque dum seminet foemina, quia hoc 
pertinet ad complementum copulae 
uxoris, ut censent Pontius et Dianat$ 
Bon.1? cum Cai. et Sanch.?? cum Tab. 
et Graff. contra Henr. (apud Bonae.2t) 
qui sentit virum non teneri expectare 
seminationem foeminae, quia pericu- 
lum est ut hoc pacto impediatur gene- 
ratio, quod non videtur satis proba- 
bile nec cohaerens, nam si adesset tale 
periculum, non debuisset dicere non 
teneri, sed non posse, quod nemo as- 
serit, nemo enim hoc periculunmr sup- 
ponit. 

Sed redeundo ad primam quaestio- 
nem, esto secunda sententia sit qui - 
dem communior et probabilior, ut vi- 
detur , censeo tamen cum Doss.?? pri- 
mam sententiam esse satis probabilem, 
et ideo in praxi tenendam. Ratio quia 
non licet sequi opinionem probabilem 
cum damno tertii, cam autem hic aga- 
tur de damno prolis sive generationis 
adversus naturam, quae ius habet ut 
non impediatur generatio, cum ad hoc 
instituerit actam coniugalem, propter- 
ea ubi est periculum impediendi ge- 
nerationem non licet uti opinione pro- 
babili; ubi enim (ut diximus. 4. n. 42.) 
agitur non de honestate actionis., sed 
de veritate rei, illicitum est sequi ( ut 
omnes fatentur) opinionem probabilem 
pro libertate , adversus aliam stantem 
pro lege. Hinc neque practice proba- 
bile puto id quod dicunt Sanch.?3 et 
Spor.24 cum Perez Escob. Dic. et Gob. 
nimirum posse mulierem in actu coi- 
tus animum ad alia divertere ne con- 
citetur ad seminationem. 

919. An autem , si vir se retrahat 
post seminationem , sed ante semina- 
tionem mulieris, possit ipsa statim ta- 
clibus se excitare ut seminet. Negant 
auctor addit. ad Wigandi25 ac Diana et 
(13) L. 9. d.19. n.9. — (14) L. 10. c. 
(45) P. 6, n. 14. — (16) Ibid. num. 80. 
(48) Locc, ec, (19) N. 14. 
(22) L. c. n. 32. 
(25) Tv. 10. post 


(12) L. c. 
11. ». 2. 
(17) L. 9. d. 17. n. 9. 
(90) D. 17. n.41. (21) L. c. 
(25) Num. 8. — (24) Num. A91. 
num. 406.  . 
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Rodr. apud Boss. ! adhaeretque Pal. ? 
(dicens id non esse licitum, si mulier 
posset se continere). Ratio quia semen 
mulieris non est necessarium ad gene- 
rationem, item quia effasio illa mu- 
lieris, utpoteseparata, non fit una caro 
cum viro. Communius vero affirmant 
Wigandt 3 Less. 4 Bon. 5 cum Sanch. 6 
Pot. 7 Tamb. 8 Salm.? cum Dic. Fill.10 
Spor.1! Boss.!? cum Aversa Perez Fag. 
et Leand. ac Elb.1? cum Cleric, Homob. 
Diaua Gob. et Bosco, et non reprobat 
Concinat4, Ratio, tum quia seminatio 
mulieris pertinet ad complendum a- 
ctum coniugalem, qui consistit in se- 
minatione utriusque coniugis, unde 
sicut potest uxor taclibus se praepa- 
raread copulam, ita etiam potest actum 
copulae perficere; tum quia, si mulie- 
res post talem irritationem tenerentur 
naturam compescere, essent ipsae iu- 
giter magno periculo expositae morta- 
liter peccandi, cum frequentius viri , 
quia calidiores, prius seminent ( sed 
haec ratio non suadet, nam si hoc per- 
mitteretar uxoribus, deberet permitti 
etiam viris, casu quo mulier post suam 
seminationem se retraheret, et vir ma- 
neret irritatus; at dd. communiter di- 
cunt id vetitum esse viris, ut Sanch.t? 
Wigandt et Bon.16), tum quia, ut plures 
sentiunt, seminatio mulieris est neces- 
saria, vel saltem multam confert ad 
generationem, nihil enim a natura 
frustraneum agitur. Omnes autem con- 
cedunt uxoribus quae frigidioris sunt 
naturae, posse actibus se excitare ante 
copulam, utseminent in congressu ma- 
ritali statim habendo. Vide Conc.i7, 

920. « 7. Si in loco indebito, v. gr. 
sacro, qui inde violetur, vel in loco 
publico ( Vide dicta de hoc puncto l. 3. 
^. 458. ubi diximus cum Nav. Vasquez 
Tol. Azor. Con. Pont. etc. quod licet 
probabile sit per copulam coniugalem 
occultam in ecclesia non committi sa- 
crilegium , neque ecclesiam pollui ; 

(4) L. 9. num. 54, (2) P. 4. $. 
(9) Tr. 16, n. 105. v. solve. (4) L. 4. c. 5, n. 94. 
(8) Q. A. p. 6. n. 48. (6) L. 9. d. 47. num. 10. 
(7) T. 4. c. 4. n, A510. (8) Dec, I. 4.c. 5. 5. B. n. 49, 


(9) C. 45. n. 80. (10) Tr. 40. n. 550. (11) N. 491, 
(12) Cap. 9. num. B3. — (15) P. A79. num. 495. 
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probabilius tamen est oppositum, nisi 
adsit necessitas, cum Suarez Sanchez 
Less. Bonac. Holzm. Croix Salm. etc. 
Etsi eo casu. non tenentur clerici ibi 
abstinere a divinis officiis celebrandis, 
nisi concubitus ille habitus publicetur, 
ut dicunt iidem aa. et probatur in hoc 
l. 6. n. 364. quia ecclesia non cense- 
tur polluta quoad celebrationem offi- 
ciorum, nisi crimen sit notorium no- 
torietate facti ). 

921. » 8. $i absque urgente causa 
fiat tempore indebito, 4. in magna so- 
lemnitate, ut paschae vel pridie com- 
munionis. Vide Perezt3, 2. Quando uxor 
est gravida, saltem si sit periculum 
abortus. Navar. Sylv. Sanch. Concina 
Fill. ?. Hoc enim si non sit, non erit 
saltem mortale, quod enim tunc fine 
suo frustretur semen, ncn sequitur per 
se ex actu. Unde Diana2? et Coninch.2t 
nullum peccatum agnoscunt. 3. Quan- 
do uxor laborat fluxu menstruo. Quod 
tamen non esse mortale contra Azor. 
docetSanch.22.Imo aliqui apud Dian 23, 
ut Pont.?*, docent, nec veniale esse si 
periculum urgeat, quod Sanch.25 docet 
esse probabile, additque M. Perez si 
ob finem honestum fiat nullum esse " 
et teneri reddere debitum uxorem , si 
maritus exigat 26, y 

922. Quaer. 4. An liceat coniugi coire 
die communionis. Vide quae fusius di- 
cimus hoc. l. 6. n. 273. et 214. ubi te- 
nuimus esse veniale accedere ad eu- 
charistiam die copulae habitae ob vo- 
luptatem, nisi excuset aliqua rationa- 
bilis causa. Si vero copula est habita 
causa procreandae prolis, vel etiam 
incontinentiae vitandae, tunc est so- 
lum consilii a s. communione abstine- 
re ex c. Si oir "1. caus. 33. q. 7. Etsic 
pariter est consilii abstinere die quo 
coniux reddidit debitum; a quoautem 
reddendo ordinarie loquendo propter 
communionem non potest eximi , nam 
aliquando potest honestis precibus re- 
(14) P. 406. n. 11. (19) Num. 10. (16) L. c, 
(17) Num. 15. (18) D.49. s, 5. (19) Num. 557. 
(20) P. 5. tr. 4. r. 204.— (91) D. 54. du, 9; 
(22) L. 9. 1. 21. n. 2. (23) L. c. (94) L 40, c, 
11. et c. 14. num. 5. et 6, (23) L. c. 


(26) vid, 
dist. 49. s. 5. 
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sistere. Quid autem debeat confessa- 
rius respondere coniugi interroganti 
an teneatur reddere die communionis. 
Vide dicta n. 914. v. Quid. Post vero 
communionem sumptam nullum est 
peccatum reddere. An autem petere. 
Alii dicunt esse veniale, alii nullum ; 
vide ibi v. Die autem. 

923. Quaer. 2. Àn in diebus festivis 
vel ieiunii aut. rógationum sit illicitus 
actus coniugalis. Commune est non 
esse vetitum tunc debitum reddere 
cum d. Th. 1 qui dicit: Cum mulier 
habeat potestatem in corpore viri et e 
converso, tenetur unus alteri debitum 
reddere quocumque tempore et quacum- 
que hora. An autem sit vetitum petere. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent d. Thom. ? s. Anton.? Concina 4, 
item Mag. sent. Alb. M. Palud. Gers. 
Sylv. Tab. etc. apud Sanch. 5. Hoc ta- 
men sub culpa veniali, ut ait d. Thom. 
cum aliis, non vero sub mortali, ut a- 
liqui improbabiliter tenent apud San- 
chez, quia tempus sacrum non est cir- 
cumstantia (ratios. d.) trahens in aliam 
speciem peccati, unde non potest in in- 
finitum aggravare. Rationem autem cur 
sit veniale assignat idem angeiicus di- 
cens: Actus maírimonialis , quamvis 
culpa careat, tamen, quia rationem de- 
primit propter carnalem delectationem, 
hominem reddit ineptum ad spiritualia. 
Kt ideo in. diebus in quibus praecipue 
spiritualibus est vacandum , non licet 
petere debitum. 

Secunda sententia vero communior 
negat esse illicitam , et hanc tenent 
Sanch. 8 eum s. Bon. Scoto Cai. Arm. 
Soto Ang. Valent. etc., item Pontius ? 
Pal. ? Bon. ? Salm. !? cum Henr. Dic. 
Con. Aversa Led. etc. ac Boss. !1 cum 
Azor. Reg. Fill. Perez etc. Ratio quia 
id non habetur vetitum ullo iure, non 
divino, quia in festis sola opera servi- 
lia prohibentur, non ecclesiastico, quia 
diebus festivis et ieiunii, non obstante 

(1) Suppl. q. 64, art. 7. — (2) L. c. art, 4. 
($3 5. p. tit. 1, c. 20. S. 41. (4) T. 10. p. 593. n. 10. 
(B) L. 9. d. 12. n. 5. (6) L. 9. d. 42. num. 5. 
(7) L. 10. c. 9. per totum. (8) P. A. $. A. n. 5. 


(9) Q. 4. p. 6. n.28, (10) De matr, c. 13. p. 5. n. 58. 
(11) C. 7. num. 84. (42) L. 9, d, 22. num. 5. 
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congressu maritali, bene possant con- 
iuges servare ea quae sunt de praece- 
pto. Quod si canones et ss. patres vi-- 
deantur iis diebus expresse prohibere 
usum coniugii, dicunt praefati aa. id 
intelligi de consilio, non de praecepto, 
ut multis nititur probare Sanch. cum 
Glossa in canones et aliis interpreti 
bus. 

924. Quaer. 3. An liceat coire coniu- 
gibus tempore praegnationis. Commu- 
ne est id non esse mortale, nisi adsit 
periculum abortus, ita omnes cum 
Sanch.12 Pont.13 Pal.14 Salm.15 Ronc.t6 
et Boss.!7 ex d. Augustinot8 qui ait : 
Coniugalis enim concubitus generandi 
gratia non habet culpam : concupiscen- 
tiae vero satiandae, sed tamen cum con- 
iuge propter fidem tori, venialem habet 
culpam. Idem docet d. Ambrosius 19: 
At vero homines nec conceplis ipsis, nec 
Deo parent, illos contaminant, hunc ez- 
asperant. Nota tó contaminant; ergo 
supponit s. doctor periculum abortus. 
Item d. Hierom.20: Posiquam venter in- 
tumuerit, non perdant filios. Item d. 
Th.?!: Ideo Hieronymus vituperat ac- 
cessum viri ad uxorem impraegnatam , 
non tamen ita quod semper sit pecca- 
tum mortale, nisi forte quando proba- 
biliter timetur de periculo abortus. 

Censent autem Sylvest. Ang. et Tab. 
apud Sanch.?? adesse periculum abor- 
tus si copula habeatur circa initium 
conceptionis, quia ex novo coitu ma- 
teria illa nondum plene formata, facile 
dispergitur, nam licet matrix post con- 
ceplionem statim claudatur, tamen (ut 
ait Avicenna) ex vehementi delectatio- 
ne coitus irritata, aliquando aperitur 
et materia effunditur. Hoc tamen non 
obstante, dicunt Pontius ?3 Pal.24 San- 
chez?» cum Ang. et Sylvestro (contra 
Tabien.) ac Boss.?6 cum Filliuc. Hurt. 
Perez et Raynaud, quod coire cum tali 
periculo non reputetur mortale, quia 


(13) L. 40. c. 44. n. 7. (44) P. A. G. A. n. 12, 
(43) De matr. e. 1. p. 6. n. 78. (1G) P. 184. q.5. v. 2. 
(17) C. 9. num, 55. — (18) De bono coniug. c. 6. 
(19) In Luc. c. 1. (20) In can. origo, caus. 52. 
quaest, 4, — (21) Iu A. dist. 81, in fin, in expos. liti. 
22) Loc. cit. n. 1. — (95) Dict. n. 7. (24) N. 11. 
(23) Diet. n. 1. (26) N. 18. 
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(ut aiunt Sanch. et Bassius) cum mate- 
ria non sit adhuc formata, et coniuges 
dentoperam rei licitae, utendo iuresuo, 
modo abortum non intendant, damnum 
illud non est tantam ut lethalem con- 
stituat-culpam. Sed haec ratio mihi 
non probatur, quia cum per copulam 
noceatur vitae vel formationi prolis , 
coniux tune non habet ius ad copulam. 
Potius videtur dicendum non adesse 
talé periculum , quia ( ut dicunt idem 
Sanch. 1 Pal. ? Boss. 3 Holzman 4 cum 
Ilisung. et Bon. 5 cum Con. et Regin.) 
communiter non adest tale periculum, 
dum matrix recepto semine arctissime 
constringitur, nec ordinarie reseratur 
per coitum, ut tradunt ipse Avicenna 
et Valverdus apud Boss. 6 cum coniu- 
8es indiscriminatim accedant, et tamen 
abortus non succedunt, unde ait Boss, 
quod usquedum non constet experien- 
tia, aliquam uxorem ex coitu pluries 
foetum emisisse, non est praesumen- 
dum periculum abortus. Tanto minus 
autem aderit tale periculum, si habea- 
tur copula tempore proximo partui, ut 
perperam aliqui dixerunt, putantes 
iunc exponi prolem discrimini suffo- 
cationis, nam verius (ut ait Boss.? cum 
Raynaudo) foetus hurhanus ita secun- 
dinis involvitar, ut eum non possit 
semen contingere. Hinc ait Petr. 8 pe- 
riculum abortus non ita facile praesu- 
mendum, et ideo non esse vexandos 
coniuges importunis interrogationibus 
ut abstineant tempore praegnationis : 
Quae enim (ail) spes eos a concubitu a- 
tecandi? et. quale non timendum peri- 
culum, si a sua bona fide perturbentur? 

Utrum autem , secluso periculo ab- 
ortus, sit culpa venialis habere coitum 
cum praegnante. Affirmant d. Ant. 9, 
item Sotus Palud. Alens. Palac. apud 
Sanch.!? quia, stante foetu concepto, 
frustratur semen suo fine generationis. 
Idque confirmant ex auctoritate plu- 
rium ss. patrum. Negant veroSanch.tt 
cum Gabr. et Henr. Bon.!? cum Fill. 


(1). N. 7. (9) D. v. 41. (9) D. n. 18. (4)P. A65. 
(5) Q. 6. part, 6, 42. (6) Le. (v) N. 50. 
(9) T. 4. p. A47. (9) 3. p. tit, 1. c. 90, 8. 4. 


(10) D, d.99. v. 4, (11)L. c. n. 6, (12) P. 6. n. 41. 
(15) P. 4. 8. A. n. 49. (14)P. 454. quaest, 5. r. 9, 
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Pal.1? Ronc.14 Holzm.15 Elbel f6 et Sa]- 
mant.17 cum Dicast. Aversa et Diana, 
tum quia nullibi habetur id per se esse 
vetitum , tum quia esset onus gravis- 
simum, et res exposita innumeris pe- 
riculis peccandi venialiter, si coniuges 
tenerentur tam?iu abstinere ab usu 
coniugii, manendo in eodem toro. Re- 
Spondent autem ad rationem opposi- 
lam, quod ut coitus sit licitus in ma- 
trimonio , sufficiat ut per se actus sit 
ad generationem idoneus; quod autem 
ipsa non eveniat per accidens se ha- 
bet. Caeterum mihi arridet sententia 
quam tenent Pont.13 Azor.19? Boss.20c0m 
Guil. Paris. Perez Con. Barbos. Fill. 
Hurt. Aversa etc., et huic se adnectunt 
etiam Pal. et Ronc.?! nempe quod coi- 
tus cum praegnante non possit excu- 
sari a culpa veniali, nisi adsit pericu- 
lum incontinentiae vel alia honesta 
causa, iuxta dicta n. 882. dub. 4. etc. 
925. Quaer. 4. An licitum sit coniu- 
Sibus coire tempore menstrui. Hic 
praenotandum quod íluxus mulieris 
alius sit naturalis et ordinarius, et iste 
proprie dicitur menstruus, quia com- 
muniter singulis mensibus solet in 
foeminis accidere , et durat ut pluri- 
mum per duos vel tres dies. Alius ex- 
traordinarius proveniens ex aliquo 
morbo diuturno, qui aliquando durat 
usque ad 12. dies et ultra. Tempore 
fluxus extraordinarii certum est licere 
tam reddere quam petere; ita commu- 
niter Sanch.22 Pont.?3 Holzm.?! Salm.25 
et Boss. ?6 cum Azor. Reb. Fill. Hurt. 
etc. ex d. Th.?? qui expresse hoc do- 
cet et rationem adducit dicens: In flu- 
tu menstruorum innaturali non est pro- 
hibitum. ad. menstruatam. accedere in 
lege nova, tum propter infirmitatem , 
quia mulier in tali statu concipere non 
potest, tum quia talis fluxus est perpe- 
tuus et diuturnus, unde oportet quod vir 
perpetuo abstineret, Tempore autem 
fluxus naturalis adsunt tres sententiae, 
(05) N. 465. (16) N. 590. — (47; De matr. c. 45. 
p.6.u. 78. — (18) L. 40. c. 14, n. 7. (49) T. 5. 
e. S1. quaest, 44. (20) C. 9. n, 56, (21) Locc. cc. 
(92) L. 9. d. 91. n. 14. (25) L. 10. c. 44, w. 55, 


(24) N. 462. — (93) Do matr, c, 43. p. 6. n. 76, 
(26) C. 9. n. 15. (27)1n 4. d. 59, quaest, un. a, 9, 
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Prima sententia damnat coitum de 
mortali, et hanc tenet idem d. Th. 1 
qui dicit tempore huius menstrui pec- 
care mortaliter tam virum voluntarie 
petentem , quam uxorem voluntarie 
reddentem ; excipit si mulier quasi 
coacta debitum redderet. Eamdem sen- 
tentiam tuentur s. Bonav. Alens. Scot. 
Tab. Palac. etc. apud Boss. 2. Proba- 
tur 4. ex Levit. c. 20. v. 18. ubi dici- 
tur: Qui coierit cum muliere in fluzu 
mensiruo et revelaverit turpitudinem 
eius, ipsaque aperuerit fontem san- 
guinis sui, interficientur ambo. Obii- 
ciunt huic Sanch.3 et Boss. 4 quod lex 
illa fuit caeremonialis, et ideo non ob- 
ligat in lege evangelica. Sed respondet 
d. Tb. 5 quod licet illud praeceptum 
fuerit caeremoniale quoad immundi- 
tiam, fuit tamen morale quantum ad 
nocumentum (verba s. d.) quod in pro- 
le ex huiusmodi commictione frequen- 
ter sequebatur. Probatur 2. ex can. fin. 
dist. 5. ubi Gregorius papa: Cum et 
sine partus causa, cum (uxores) in con- 
suetis menstruis detinentur, viris suis 
misceri prohibeantur. Probatur 3. ra- 
Uone, tum quia proles eo tempore na- 
scitura exponitur periculo nascendi 
leprosaet monstruosa, tum quia adest 
periculum semen frustra effundendi , 
cum raro vel nunquam eo tempore 
mater sit apta conceptioni. 

Secunda sententia totaliter opposita 
dicit accessum ad menstruatam omni 
culpa carere ; hanc tenent Glossa in 
can. Si caus. v. Conceptus 33. q. A^., 
item Perez Fill. et Hurt. apud Boss. $ 
eamque Sanch. ? putat aeque probabi- 
lem ac tertiam, quam mox referemus. 
Ratio quia hodie id nullo iure prohi- 
betur, non divino, cum lex Levitici , 
adveniente lege nova, iam cessaverit. 
Nec obstare dicunt quod prohibitio illa 
non cessavit, quatenus fuit moralis 
propter vitandum damnum prolis, nam 
respondent quod testetur s. Hieron. 8 
rationem prohibitionis iun Levitico fuis- 
se, quia illo tempore , ob sanguinem 

(1) L. c. q.S. ad4. (2)C. 9. n. 16. (3) L. c.n. 2. 
(A4) N. 16. (8) Dict. quaest. 2. (6) N. 20. (7) L. 9. 
d. 91. n. 7. (8) In c. 48. Ezech. (9) Loce. cc. 
(10) L. 9. d. 21. n. 7. (10)C.9. n. 22, (12) L. 10. 
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foemineum infectum ex coitu, foetus 
leprosi et elephantiaci nascebantur, 
sed hodie incertum est adesse tale da- 
mnum, et multo certius est mulierem 
tempore menstrui non concipere, ut 
dicunt Sanch. Pal. Boss. et Salm. ? ac 
demum, etiamsi concipiant cum aliquo 
damno prolis, dicunt Sanch.19 et Boss.11 
id non obstare, quia melius est pro- 
lem sic nasci, quam non nasci ; forte 
enim postmodum non gigneretur, vel 
non esset eadem proles, unde proles 
beneficium recipit, non damnum ; nec 
valet dicere quod si non proli, saltem 
sic infertur damnum naturae quae po- 
stulat ut proles modo convenientiori 
generetur; nam respondent quod si 
non infertur damnum proli, neque in- 
fertur naturae. Non prohibetur igitur 


'jure divino, non iure ecclesiastico , 


nam ad textum Gregorii respondet 
Pontiust? prohibitionem illam ecclesia- 
sticam hodie exolevisse, imo verbum 
illud pontificis prohibeantur, explica- 
tur ab aliis, ut dicit ibi Glossa: prohi- 
beantur, id est sub forma prohibitionis 
dissuadeantur. Nec iure naturali, quia 
licet sit facile periculum eo tempore 
frustrandi semen, tamen ad coitum 
cohonestandum non requiritur ut ex 
eo sequatur generatio , sed sufficit 
quod coitus ille per se sit aptus gene- 
rationi, esto per accidens semen di- 
spergatur, ut accidit in accessu ad 
mulierem praegnantem aut sterilem, 
Neque (aiunt) in tali coitu adest inde- 
centia culpabilis , nam (ut dicit Perez) 
illa est potius materialis. Hino conclu- 
dunt nullo modo peccare coniuges si 
eo tempore coeant, non iam ex affectu 
libidinis ( quod non posset excusari a 
veniali), sed ut utantur iure suo cum 
moderata delectatione. 

Tertia, sententia demum communis- 
sima et probabilior dicit coitum, tem- 
pore menstrui , non esse. mortale, sed 
non excusari a veniali; ita s.Antonin.1à 
Navar.14 Conc.15 Pont.16 Pal.1? Ronc.t8 
Holzm. 19 Bonac. 2? cum Henr. Led. et 
c. 44. n, 6. (13)5. part. tit, 1. c. 20.5.5. (14)C. 16. 
n. 32. (43) P. 598. n. 20. (16) L. 10. c. 14. n. 6. 


(17) P. A. 5.4.0.9. (18) P. 194. qu. 5. r. 5. (19, N. 
469, (20). G. n. 9. 
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Rodr. Salmant. ! cum Aversa Vivald. 
Corneio et Soto Boss. 2 cam Sa Conin. 
Pal. Reg. Vill. Vega Graff, etc. ac San- 
chez ? cum Caiet. Abul. Arm. Vict. et 
Lapez. Quod non sit mortale; probat 
ratio adducta. mox supra pro secunda 
sententia. Quod autem sit veniale pro- 


batur, quia talis concubitus , nolendo 
coniüges expectare tempus generationi 


aplius et iam brevi adventurum , in- 
volvit quamdam turpitudinem et de- 
ordinationem ; cum foemina tunc sit 
inepta commodae receptioni et reten- 
lioni seminis, et ideo coitus tune mi- 
nus convenit fini generationis. Conve- 
niunt autem Nav. Pal. Sanch. Salm. 4 


et. Boss. 5 cum Hurt. quod nullum sit ! 


peccatum coire tali tempore, si adsil 
aliqua causa turpitudinem illam coho- 
nestans, nempe ad vitanda dissidia aut 
incontinentiam in se vel in altero, aut 
alia similia. 

An autem casu quo nulla adsit cau- 
Sa, uxor menstruata possit et teneatur 
debitum | reddere, si maritus monitus 
nolit desistere. Affirmant Pal. 9 cum 
Con. Salm. ? et Sanch. $ cum Palud. 
Soto Led. etc. qui citat pro se etiam 
d. Th. ?, sed non bene, ut mox vide- 
bimus. Verum probabilius negandum 
cum Pontio!? et Bon.!t qui citat Sylv. 
heb. et Henr. Ratio quia cum culpa, 
eliamsi venialis, se teneat ex parte a- 
ctus, probabilius non tenetur coniux , 
neque potest licite debitum reddere : 
vide dicenda n. 946. Nec contrarius est 
nostrae sententiae d. Thom., nam 12 
dicit tunc uxorem posse et teneri ad 


reddendum, quando maius periculum : 


t'imeretur in non reddendo, Sed hoc non 
supponitur in nostro casu. 

926. Quaer. 5. An sit illicitum coire 
tempore purgationis post partum. Cer- 
tum est non teneri coniuges hodie ob- 
servare lempus purgationis praescri- 
ptum in Lev. 12. ubi, cum mulier ar- 
cebatur ab ingressu templi per 40. dies 
in partu masculi et 80. foeminae, vi-- 

(1) De matr. c. 15, p. 6. n; 76. (3) C. 9. ». 99. 


(9) Dict. d. 91, n. 5. (4) Loee, cc. (8) N. 15, 
(0) P. A. 5. 4. n. 9. (7) De matr, c. 18. p. 6, n. 77. 
(8) D. 21. ». 96. (9) D. 52. ai. 2, q. 9. (10) c, 


14. n. 5, (10) P.6,u. 10, (12) L. c. in resp. ad 5. 
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detur eo tempore fuisse ei etiam inter- 
dictus coniugii usus. Sed hoc praece- 
ptum iam cessavit, et sicut hodie puer- 
perae non tenentur abstinere ab in- 
gressu ecclesiae, ut dicitar in c. un. de 
purific. post part., ita nec a coniugii 
usu, ut communiter dicunt Sanchezt3 
Boss. !4 et alii passim cum s. Anton.t5 
qui tamen addit, hoc non obstante, be- 
ne posse mulierem abstinere ab eccle- 
sia et omittere audire missam, ubi ta- 
lis est consuetudo, toto eo tempore vel 
saltem per sex bebdomadas, ut testan- 
(ur esse communem usum Sporer et 
Elbel , vide dicta 1. 3. n. 330. v. Bene. 
Circa autem quaesitum triplex adest 
sententia. 

Prima sententia dicit esse mortale et 
hane tenent Butrius et Alexander de 
Nevo apud Sanchezt6, Ratio, tum quia 


- in cit. c. fin. dist. 5. d. Gregorius id 
; eXpresse vetitum declaravit, dicens : 


Nisi purgationis tempus prius transie- 
ril, viris suis non debent admisceri ; 
tum quia damnum infertur proli, si eo 
tempore concipiatur, ut ait Galenus a- 
pud Pontium!t7, 

Secunda sententia. dicit nullum esse 
peccatum, ita Sanch.t$cum Ang. Henr. 
Palac. Turrecr. Holzman !? ac Filliuc. 


; Perez Vill. et Hurt. apud Boss.29, Quia 


(ut aiunt) huiusmodi immunditia est 

tantum materialis, non moralis. 
Tertia sententia probabilior et com- 

munior quam tenent s. Anton 2t cum 


| Rich. et Pet. de Palud. Pontius?2 pa].23 


Ronc.25Boss.25eum Azor.Ochag. et Led., 
item Sotus Palud. Tab. Lop. etc. apud 
Sanch.26 dicit esse veniale, non autem 
per se mortale. Est veniale, quia talis 
coitus continet aliquam indecentiam dj 
unde nisi excuset causa honesta, nem- 
pe periculum incontinentiae vel dissi- 
dii vel alia similis, nequit àb omni 
culpa excusari. Non autem est mortale 
per se loquendo, quia talis indecentia 
non videtur tanta ut mortalem culpam 
(15) L.9.4. 92.5.8. (14) €. 7, & 459. (13) 5. 
p. U 1. c. 20, 6. 4, (16) L-*c4.d, 99. nni. 9. 
(17) L. 10. c. 14. n, 8, (15) N, 4j, (19) N. 464. 
(20) C. 9. n. 42. (9) L. c: (99) p. à. (23) P. 4. 


S. A. n, 16, (25) P. 184, q. 5. r. 9. (93) N. A4 
(26) N, 10. x : 
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inducat. Ad prohibitionem vero d. Gre- 
gorii respondet Pontius illam hodie 
exolevisse; at d. Antonin. cum Guill. 
respondet eam fuisse de congruitate , 
non de praecepto. Ad rationem autem 
nocumenti prolis respondetur quod ta- 
le damnum vel non accidet, cum difti- 
cile sit eo tempore mulierem concipe- 
Tre, vel non erit grave. Dicitur autem 
per se loquendo, nam poterit aliquando 
esse mortale, si ex concubitu gravis 
morbus vel notabilis aggravatio morbi 
immineret, ut dicunt s. Antoninus et 
Sanch.! cum Palud. Sylvest. Àng. etc. 
Huiusmodi periculum etiam prudenter 
timeri potest, ut ait Roncag., si coitus 
habeatur statim post partum , nempe 
eodem die vel sequenti, ut medicus 
valde peritus mihi asseruit. 

9271. « Ex dictis casibus consequen- 
ter resolvitur licitum esse uti matri- 
monio 4. Prolis causa, etsi haec non 
necessario debeat intendi dum exerce- 
tur, dummodo positive non impedia- 
tur. Imo etiam aliquando simplici af- 
fectu licite excludatur, v. g. a paupe- 
re, ne nimium prolibus gravetur. 2. 
ad vitandum periculum incontinentiae 
in se vel comparte. Mart. Perez ? ex 
Conin. Pont. Hurt. etc. contra Sanch. 
qui vult esse veniale , nisi tamen sti- 
muli carnis aliter sedari non possint. 
(Vide dicta n. 882. dub. 4., iidem enim 
fines, quos habere licet ad matrimo- 
nium contrahendum, eobonestant et- 
iam petitionem copulae.). 3. Valetudi- 
nis causa vel propter alios fines ex- 
trinsecos, quia honestum ex natura 
sua et relatum ad unum finem , licite 
refertur ad alium isti non repugnan- 
tem , ut docent Sa Coninch. Layman 3 
Mart. Perez 4. Vide Diana 5. Solius ta- 
men sanitatis causa uti, probabile est 
esse veniale, ut docent s. Th. Laym.6 
contra Mart. Perez. etc.? (Vide n. 883. 
dub. 2.). » 

928. Hic quaeritur 4. An aliquando 
vir teneatur petere. Per se loquendo 
non tenetur petere, tenetur vero per 


(4)N. 41. (2) D. 40. s. 2. (5) b. 5. t. 10. p. 
5.c. A. (A) D. A9. sect, 2. n. A. (8) P. 2. t. A. 
r, 248. (6) L. c. (7) Locc. cc. (8) L. 9. d. 2. n. 5. 
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accidens, nimirum si uxor tacite exi- 
gat; puta si ostendat aliquod indicium, 
quo tacitam petitionem significet, quia 
in mulieribus ob innatam etiam vere- 
cundiam talia signa habentur pro vera 
petitione, ita communiter Sanchez 8 et 
alii univecse ex d. Th. ? qui: Quando 
vir percipit per aliqua signa quod uxor 
vellet sibi debitum reddi, sed propter ve- 
recundiam tacet .... tenetur reddere. E 
converso recte dicit Sanch.1? cum Soto 
et Palac. ex eodem d. Th.!tnon teneri 
mulierem reddere viro, nisi hic ex- 
presse petat, cum enim non pudeat vi- 
ros expresse exigere, bene possunt u- 
Xores praesumere quod viri expresse 
non petentes nolint ipsas obligare ad 
petendum; imo ego sentio nec posse , 
quia nequit maritus obstringere mu- 
lierem, ut cum tanta sua erubescentia 
debitum petat. Recte tamen excipit 
Sanch.!? cum s. Anton. Nav. Sylv. et 
Manuel., nisi talis erabescentia potius 
praesumatur aliquando (quod caete- 
rum raro acoidit) esse ex parte viri , 
quam foeminae; puta si illa esset ma- 
ximae auctoritatis aut ferae conditio- 
nis et vir valde pusillanimis ac vere- 
cundus. Regulariter tamen (bene sub- 
dit Sanchez) non tenetur uxor reddere, 
nisi evidenter ei constet de hac pusil- 
lanimitate et pudore mariti. 

929. Quaer. 2. Àn uxor teneatur a- 
liquando petere debitum. Certum est 
primo, ordinarie non teneri uxorem 
ad petendum, quia hoc est mulieribus 
notabiliter inverecundum. Certum se- 
cundo, quod cum alter coniux sit in 
periculo incontinentiae, tam vir quam 
uxor teneatur petere, ad liberandum 
alterum a periculo; ita communiter 
Pontius!3 Sanchez 14 cum Soto Adrian. 
elc. ac Boss.15 cum Fill. Henr. etc. Sed 
dubium fit an teneatur uxor tunc pe- 
tere ex caritate vel ex iustitia. 

Prima sententia,quam tenent Pont.t6 
et Boss.!? cam Led. Henr. Diana et p. 
Solo, dicit teneri ex iustitia. Ratio 
quià, cum teneantur coniuges servare 
(9) Suppl. S. p. q. 64. art. 2. — (10) Num. 5. 


(41) In A. d, 52. qu. un. art. 5. ad. 2. (12) L.c. 
(A3) L. 10. c, 2, n. 5. (14) L. 9. d. 2, num. 9. 
(43) C, 4. n. 17. (16) D. c. (17) N. 21. 
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bonum fidei, quando alter est in peri- 
culo incontinentiae, tunc esto non pe- 
tat alter, ipsa tamen necessitas petit 


ut bonum fidei servetur vitando alte- 


rius incontinentiam; ideoque tunc po- 


lius est redditio quam petitio debiti. 
Confirmatur exemplo; si enim medicus 
teneatur ex contractu mederi aegroto, 
tenetur ex iustitia exhibere ei medici- 
nam, quamvis ille non petat. Et huic 
sententiae videtur adhaerere d. Th. 1 
qui dicit: Si aliquis per actum matri- 
monii intendat vitare fornicationem in 
coniuge, non est aliquod peccatum, quia 
haec est quaedam redditio debiti , quae 
ad. bonum fidei pertinet. 

Secunda sententia vero quae videtur 
probabilior et quam tenet Sanch.? cum 
Palud. et Durand. ac Con. apud Boss?, 
dicit teneri tantum ex caritate. Ratio 
quia ubi nulla est petitioalterius coniu- 
gis expressa vel tacita, nulla adest ob- 
ligatio iustitiae ad reddendum. Ad bo- 
num autem fidei matrimonii spectat 
quidem ut coniux non adulteretur, non 
vero ut avertat alterum ab adulterio ; 
licet enim hoc etiam quodammodo per- 
tineat ad bonum fidei, non tamen ita 
pertinet ut stricte obliget ex iustitia ad 
petendum; ideo a d. Th. huiusmodi 
petitio. non dicitur absolute redditio , 
sed quaedam redditio debiti; et hoc ad- 
ducit s. doctor tantum ad excusandum 
petentem, si petat ad vitandam incon- 
tinentiam in altero, non vero ad obli- 
gandum ut petat. Nec obstat exemplum 
medici: medicus enim tenetur utique 
praebere medicinam infirmo non pe- 
lenti, quia ex contractu se obligavit ad 
eum curandum; coniux autem se ob- 
ligavit ad non frangendam fidem, non 
vero ad impediendum alterum quomi- 
nus fidem frangat. Ex hac Sententia in-- 
fertur quod coniux, cum non teneatur 
cx iustitia, sed tantum ex caritate eo 
casu ad petendum, non teneatur petere 
cum magno incommodo; liinc probabi- 
liter tunc excusatur uxor a petendo , 
si in hoc magnam verecundiam Subire 
deberet. | 


(1) Supp. q. A9. ar. B. ad 9, (2) Diet, d. 9. n. 7, 
(3)N. 22, (A) L. 9.- d. 7. u. à. (8) C. 4. n. 961, 
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930. Quaer. 3. An coniux prohibitus 
a petendo ratione voti vel affinitatis 
aut cognationis spiritualis post matri-- 
monium contractae, possit quandoque 
licite exigere debitum. Id admittunt 
communiter dd. cum Sanch.4 (qui ci- 
tat Ioan. Andr. Praepos. Adrian. Vict. 
etc.) si adsit periculum incontinentiae 
in altero coniuge: imo dicunt Boss. 5 
et, idem Sanch. 6 cum Pet. Sot. Henr. 
Palac. Angles. tunc teneri petere, quia 
haec obligatio oritar ex ipsa institu- 
lione matrimonii. Item admittunt et— 
iam communiter s. Thom. 7 Boss. $ et 
Sanch. ? cum Sa Sylv. Ang. Turrecr. 
Henr. Led. etc. posse coniugem impe- 
ditum petere, si alter interpretative 
exigat, nempe quando mulier (ut ait 
d. Thom.) verecunda est , el vir sentit 
eius voluntatem de debiti redditione, 
Tunc enim potest coniux impeditus se 
offerre, quia tunc potius est reddere 
quam petere. Quoties autem liceat ei 
se offerre. Led. apud Sanch. dicit hoc 
licere quater in mense , sed melius 
Boss. ^et idem Sanchez cum Victoria 
dicuntid ex circumstantiis esse pensan- 
dum, nempe ex maiori vel minori pro- 
pensione alterius ad venerem. Censent 
autem idem Boss.t! et Sanchez!2 cum 
Ang. non licere marito voto impedito 
se ad coitum offerre, quando uxor ei 
concessit licentiam vovendi castitatem, 
quia tunc censetur ipsa, nisi (excipiunt 
cessisse iuri suo, nempe quod vir in 
eius gratiam debitum petat; Sanchez 
et Bossius contra Conin. et Pal. ) uxor 
esset in periculo incontinentiae , quó 
casu dicunt quod vovens teneatur pe- 
tere ex obligatione orta ; ut supra di- 
cium est, ex ipsa institutione matri-- 
monii. 

Àn autem liceat petere coniugi im- 
pedito , si ipse sit in periculo inconti- 
nentiae. Aflirmant Viguerius et Quint. 
apud Boss.13, maxime si ille esset im- 
peditus ratione affinitatis vel cogna- 
tionis spiritualis, et commode non pos« 
set haberi dispensatio , essetque peri-. 


(6)N. 14. (7) Iu A, d. 58. q. 4, a, 5. (8) C. 1. 
».261. (9)D.8. n. 4. (10)N, 260, (41) N. 263, 
(42) N. 2. (13) N. 999, i 
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cülum in mora, quia lex ecclesiastica 
in tanto discriminé non obligat. Ne- 
gant vero Sanch.! cum Guttier. et Cov. 
Boss. ? cum Coninch. etc., quia peri- 
culum incontinentiae quidem est iusta 
causa dispensaudi, non autem coeundi. 
Sed prima sententia respectu ad impe- 
dimentum ab ecclesia impositum, mihi 
non videtur improbabilis, si revera 
dispensatio brevi obtineri nequeat et 
magnum periculum sit in mora; idque 
magis firmatur ex quaest. seq. 

931. Quaer. 4. An liceat coniugi ex- 
communicato petere debitum, et an pe- 
tere ab excommunicato. Quod liceat 
coniugi petere ab excommunicato, cer- 
tum estex c. Quoniam multos, caus. A4. 
q. 3. ubid. Greg. vri. expresse id conce- 
dit. An autem liceat excommunicato et- 
iam petere. Negat Glossa in c. cit. v. U- 
cores; et aperte videntur consentire Ar- 
chid. Sylv. Lop. et Tab. apud Sanch.3, 
quia in bulla Martini v. Ad evitanda, ex- 
communicatis, quoad communicalio- 
nem cum fidelibus, nullum privile- 
gium conceditur. Sed cormmuniter et 
verius affirmant Suar.4 Bon.» Sanch. 6 
cum Henriq. et Ugolin. ac Eoss.? cum 
Palud. Sayr. Con. Avila Fill. Bordon. 
etc. Ratío quia lex ecclesiastica non 
obligat cum tanto periculo, in quo es- 
set quidem excommunicatus, si ipse 
non posset separari ab altero coniuge 
(ut revera non potest) et non posset 
petere. 

932. « Quaeres an et quando liceant 
tactus, aspectus et verba turpia inter 
coniuges. 

» Resp. Tales actus per se iis licent, 
quia cui licitus est finis, etiam licent 
media et cui licet consummatio, etiam 
licet inchoatio. Unde licite talibus na- 
turam excitant ad copulam. Quod si 
vero separatim et sine ordine ad co- 
pulam, verbi gratia, voluptatis causa 
tantum fiant, sunt venialia peccata, eo 
quod ratione status qui illos actus co- 
honestat habeant ius ad illos : nisi ta- 


(f) N.7. (2) N. 2962. (5) L. 9. d. 14. n. 19. 
(A) De censur. d. 45. sess. 4, n. 9. (5) Eod. tit. 2. 
d. 2. p. 6. $. 2. n. 20, (6) N. 20. (7) C. 1. n. 282. 
(8) P. 5. t. A. v. 204. et 216. (9) Lib. 9. dub. A4. 
(10) P. 5. t. 4, res. 224, — (11) L. 4. t. 9. c. 6. 
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men, ut saepe contingit, sint coniuncti 
cum periculo pollutionis aut coniuges 
habeant votum castitatis, tunc enim 
sunt mortalia, ut dictum supra l. 3. t. 
A. c. 9. d. k. Diana 8. 

Unde resolves: 

» 1. Coniux venialiter tantum pec- 
cat 4. Tangendo seipsum ex voluptate 
et tactum non ita expresse referendo 
ad copulam, ut contra Vasq. et alios 
probabiliter docet Sanchez 9. 2. Oble- 
ctando se veneree, sine periculo pol- 
lutionis de actu coniugali cogitato, dum 
abest compars vel actus exerceri non 
potest. Fill. Laym. Tann. Malder. cum 
Dianatí? contra Navar. Azor. etc. 

» 9. Peccat graviter 4. vidua quae 
se veneree oblectat de copula olim ha- 
bita, quia est illi illicita per statum. 2. 
Bigamus qui in actu coniugali cum se- 
cunda exercito repraesentat sibi prio- 
rem et de ea carnaliter delectatur , 
quia est permixtio cum aliena. Lay 1t 
vide supra 1. 3. t. &. c. 2. et l. 5. c. 4. 
d. 2. a. 2. (Et idem diximus l. 5. n. 24. 
de sponsis, quibus illicitum est dele- 
ctari de futura, etiam ex appetitu ra- 
tionali, etsi non carnali). » 

933. Qu. 4. An sint mortales tactus 
et aspectus turpes inter coniuges pro- 
pter solam voluptatem, sine ordine ad 
copulam , si non adsit periculum pol- 
lutionis. Affirmant s. Anton. Sylvius 
Margar. etc. apud Sanchez '?, quia (ut 
dicunt) omnis actus venereus, non re- 
latus ad copulam coniugalem, est tnor- 
talis. Negat vero sententia communis 
et verior eamque tenent Laym.13 Pal.t4 
Less.15 Bonac.16 Sporer!? Sanch.1$ cum 
Abul. Vict. Ang. Arm. $a Med. Ledes. 
etc. Salm.19 cum Henr. Aversa Perez 
et Diana Boss.29 cum Vasq. Fagn. Vill. 
et Hurt. ac Croix?! cum Soto Tol. Cai. 
Con. Fill. et pluribus aliis. Ratio quia 
status coniugalis sicut cohonestat co- 
pulam, ita etiam huiusmodi tactus et 
aspectus; alias enim, cum sit lanta in- 
ter coniuges societas et ipsi multoties 


(19) L. 9. d. 44, n. 41..— (15) L. S. s. A. n. 12. 
(14) P. 4. $. 9. (18) L, A. c. 9. n. 125, (16) Q. 


4.p.8.n.12. (17) N.502. (18) Dict. d. 44. n. 19. 
(49) De matr. c. 19, p. 6. n. 84. (20) C. 7. n. 137. 
(21) N,. 541. 
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uon possint coire, iugibus periculis es- 
sent expositi, si tales actus essent eis 
graviter illiciti. Sicut autem delectatio 
quaesita in copula culpam. venialem 
non excedit, ita etiam in his tactibus 
et aspectibus. Et hoc etiamsi copula 
tunc ipsis esset vetita ob morbum vel 
esset impossibilis ob impotentiam quae 
super venisset, ut dicunt Sanch.! Croix? 
et Boss. 3 cum Con. Fag. Aversa Fill. 
Villal. etc. quia, cum copula sit li- 
cita inter coniuges , tactus inter ipsos 
non possunt esse graviter illiciti. Se- 
cus vero dicendum si coniux esset li- 
gatus voto castitatis, quia tale votum 
excluditomnem voluptatem veneream, 
voluntarie captam ; ita communiter 
Sanch.* et Boss.5 cum Vasq. Fill. Con. 
et aliis. An autem idem procedat, si 
coniux sit impeditus a copula ob affi- 
nitatem vel cognationem spiritualem 
contractam. Affirmat Aversa apud Bos- 
sium,$quia cui vetita est copula, vetiti 
etiam sunt tactus qui sunt dispositio- 
nes ad copulam. Sed negat Boss.? cum 
Fag. Fill. et Perez, quia lex prohibens 
copulam, cum sit poenalis aut inhibi- 
liva, non est extendenda ad tactus. 
Caeterum in praxi impeditus ordinarie 
se debet abstinere ab huiusmodi tacti- 
bus, praesertim turpibus, ob pericu- 
lum proximum vel pollutionis vel pe- 
titionis copulae contra prohibitionem 
petendo. 

934. Quaer. 2. Quid , si coniuges ex 
his turpibus tactibus praevideant pol- 
lutionem secuturam in se vel in alte- 
ro. Plures adsunt sententiae. 

Prima sententia , quam tenent San- 
chez $ Filliuc,? Viva? Escob.tt Elbelt2 
cum Herinex et Sporert3 cum Perez et 
Gob. , id excusat ab omni culpa etiam 
in petente, si pollutio non intendatur, 
nec adsit periculum consensus in eam 
et modo tactus non sit adeo turpis ut 
iudicetur inchoata pollutio (prout esset 
digitum morose admovere intra vas 
femineum); ac praeterea adsit aliqua 
gravis causa talem tactum adhibendi , 


(1)N.20.c(29. (9) N. 559. (3) N, 199. 
(4) D. d. 44. n. 26. (5) C. 7. u. 901, (6) N. 900. 
(7) Yid. (8) L.9.d. 45.0. 54..— (9) Ti. 5, c. 9. 
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nempe ad se praeparandum ad copu- 
lam vel ad fovendum mutuum aino- 
rem. Ratio quia tunc iusta illa causa 
talesactascohonestat, qui alioquin non 
sunt illiciti inter coniuges ; et si pol- 
lutio obveniat , hoc erit per accidens. 
Dicitur sí adsit gravis causa, nam si 
non adsit, praedicti actus non excu- 
santur a mortali. 

Secunda sententia quam tenentPal. 14 
Boss.15 et Salm.técum Soto Caiet. Dec. 
Led. Hurt. Aversa et communi, ut as- 
serit, distinguit et dicit esse mortalia 
lactus impudicos si praevideatur pol- 
lutio ex eis provenienda; quia, cam hi 
proxime influantad pollutionem et non 
sint per se instituti ad fovendum affe- 
ctum coniugalem, censentur voluntarii 
in causa; secus si sint pudici, ut o- 
scula et amplexus, quia actus isti per 
se inter coniuges sunt liciti , cum per 
se apti sint ad fovendum coniugalem 
amorem. 

Tertia sententia, quam tenet Dianat? 
cum Praepos. et Vill. dicit tactus tam 
impudicos quam pudicos esse mortalia, 
si praevideatur periculum pollutionis, 
Ratio quia ideo tactus licent inter 
coniuges , in quantum quaeruntur in- 
tra limites matrimonii ; in quantum 
nihil sequitur repugnans fini et insti- 
tutioni seminis; cum autem praevide- 
tur seminis dispersio, licet non inten-. 
datur, qualescumque tactassunt illiciti. 

His sententiis positis, puto probabi- 
lius dicendum quod tactus turpes inter 
coniuges cum periculo pollutionis, tam 
in petente quam in reddente sint mor- 
talia, nisi habeantur ut coniuges se ex- 
citent ad copulam proxime secuturam, 
quia cum ipsi ad copulam ius habeant, 
habent etiam ius ad tales tactus, tam- 
etsi pollutio per accidens copulam prae- 
veniat. Tactus vero pudicos etiam cen- 
seo esse mortalia, si fiant cum periculo 
pollutionis in se vel in altero, casu 
quo babeantur ob solam voluptatem 
vel etiam ob levem causam: Secus si 


ob causam gravem , puta si aliquan- 
n.936. — (10) Quaest, 7. a. 4. n. 4. 11) L. 96, 
n.207. (12) N. 595. (5) N. 500, (14) p. 4, $. 9. 
n. 2... (15) C. 7. n. 215. (46) De matr. c, 45. " 
6. n. 96. (17) P. 6. tract, 7. r. 63, 
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do adsit urgens causa ostendendi in- 
dicia affectus ad. fovendum mutuum 
amorem vel ut coniux avertat suspi- 
cionem ab altero, quod ipse sit erga 
aliam personam propensus. Probabi- 
liter dicunt Sanchez 1 Bossius ? et E- 
scob.3 in reddente tactus etiam im- 
pudicos, nisi sint tales ut videantur 
inchoata pollutio, esse licitos, quam- 
vis adsit periculum pollutionis in al- 
terutro, quia tunc reddens dat operam 
rei, ad quam obligatur propter ius pe- 
tentis qui, tametsi peccet, non tamen 
ius amittit, cum culpa se teneat ex 
parte personae, iuxta dicenda m. 944. 


935. An autem sit semper mortale | 


sj vir immittat pudenda in os uxoris. 
Negant Sanch. 4 et Boss. 5 cum Fill. ac 
Perez, modo absit periculum pollutio- 
nis. Sed verius affirmant Spor. 8 Tam- 
burin. ? et Diana $ cum Fagund., tum 
quia in hoc actu ob calorem oris adest 
proximum periculum pollutionis, tum 
quia haec per se videtur nova species 
luxuriae contra naturam (dicta ab ali- 
quibus irrumatia); semper enim ac 
quaeritur a viro aliud vas, praeter vas 
naturale ad copulam institutum, vide- 
tur nova species luxuriae. Excipit ta- 
men Spor. ? cum Fill. et March. si id 
obiter fiat; et hoc revera sentire vide- 
tur etiam Sanchez dum excusat actum 
illum a mortali, si cesset omne peri- 
culum pollutionis. Excipit etiam Pal.10 
si vir hoc faceret ut se excitet ad co- 
pulam naturalem; sed ex praedictis 
neutrum admittendum puto. Eodem au- 
tem modo Sancheztt- damnat virum de 
mortali , qui in actu copulae immitte- 
ret digituni in vas praeposterum uxo- 
ris, quia (ut ait) in hoc actu adest af- 
fectus ad sodomiam. Ego autem censeo 
posse quidem reperiri talem affectum 
in actu, sed per se loquendo hunc af- 
fectum non agnosco in tali actu insi- 
tum. Caeterum graviter semper incre- 
pandos dico coniuges huiusmodi foe- 
dum actum exercentes. 

1) D. d. 53. n. 54. (2) D. n. 905, (5) N. 207. 
(4) L. 9. d. 17. n. &.; (8) C. 7. n. 478. ct 193. 
(6) De matrim. n. 498. (7) L. 7. c. 5. $. 8. n. 55. 


(8) P. 6. tr. 7. r. 7. (9) L. c. (10) P. 4. S. 9. n. 6. | 
(12) P. 4. s. 9. n. 5. (45) N. 901. | 


(11) L.c. n. 59, 
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936. Quaer. 3. An sint mortalia ta— 
| ctus turpes quos coniux habet cum se- 
ipso, altero absente et secluso periculo 
pollutionis. 

Prima sententia negat quam tenent 
Pal.1? Escob.13 Bass.14 cum Perez Hur- 
tad. Ochag. apud Sanch.15 cum Palud. 
et Lopez et pro hac sententia Salm.!6 
citant etiam d. Thomam!"?, Ratio quia 
huiusmodi tactus ab ipso statu coniu- 
gali cohonestantur, cum de natura sua 
ordinentur ad copulam; et ideo, seclu- 
so periculo pollutionis, non possunt 
esse in coniuge graviter illiciti, etsi co- 
pulam de praesenti ipse non posset con- 
summare. 

Secunda sententia vero probabilior 
et in praxi omnino suadenda affirmat, 
et hanc tenent Laym.1$ Diana t?(quam- 
vis hic auctor sit valde benignus) Spo- 
rer?? cum Arm. et Vasq. ac Salmant.2t 
cum Aversa Sanotio Salas Montesin, 
Dic. et Ant. a Sp. s. Ratio, tum quia 
coniux non habet ius per se in pro- 
prium corpus, sed tantum per acci- 
dens, nempe tantum ut possit se dis- 
ponere ad copulam ; unde cum copula 
tunc non sit possibilis, tactus cum se- 
ipso omnino ei sunt illiciti , tum quia 
tactus pudendorum, quando fiunt mo- 
rose et cum commotioóne spirituum , 
per se tendunt ad pollutionem , sunt- 
que proxime connexi cum eius peri- 
culo. 

937. Quaer. 4. An sit mortalis dele- 
ctatio morosa in coniuge de copula ha- 


| 


bita vel habenda, quae tamen non pos- 
sit haberi de praesenti. Adsunt tres 
sententiae. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
nent Pont.22 Wig.23 Sylv. ac Vega Rodr. 
et Dicast. apud Salm.24 qui probabilem 
vocant. Ratio quia talis delectatio est 
quasi inchoata pollutio, quae, cum eo 
tempore non possit haberi modo de- 
bito, omnino fit illicita. 

Secunda sententia vero communior 
(44) C. 7. n. 203. et 207. (15) E, 9. d. A4. n. 15. 
(16) De matr. c, 45. p. 6. n. 87. (17) Quaest. 6. do 
bon. matr. dub. 26. n. 488. (18) Tr. 5. c. 6. n. 12. 
(19) P.5. t. 4. r, 918. — (20) N. 805. (21) L. c. 


(22) L. 10. c. 46. n. 44, (25) Tr. A. num, 39, 
(24) Ibid. n..88. 
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negat eamque tenent Bonac. f Escob. ? 
Spor.3 Croix 4 cum Suarez et Gerson 
Boss. 5 cum Fill. et Perez et Sauchez 6 
cum s. Anton. Palud. Arm. Caiet. Met. 
Yiguer. Tab. et communi, at asserit, 
utque fatetur etiam Pontius, item Co- 
ninoch. Aversa Gabr. et Diana ap. Sal- 
mant, 7 qui etiam probabilem putant. 
Haec sententia dicit talem delectatio 
nem non esse mortalem, si absit peri- 
culum pollutionis, sed tantum venia- 
lem. Est venialis, quia ipsa caret de- 
bito fine, cum non possit ordinari ad 
copulam praesentem. Non autem est 
mortalis, quia delectatio sumit suam 
bonitatem vel malitiam ab obiecto; et 
cum copula sit licita coniugatis, non 
potest esse eis graviter illicita illius de- 
lectatio. Et huic expresse favet id quod 
ait d. Thom. 8 qui ait : Sicut carnalis 
commiatio nom est peccatum mortale 
coniugato, non potest esse gravius pec- 
catum consensus in delectationem quam 
consensus in actum. Idque admittit Spo- 
rer etiamsi habeatur delectatio vene- 
rea orta ex commotione-spirituum. 

Tertia sententia demum quam tenet 
Salm. 9 distinguit et dicit quod si de- 
lectatio sit absque commotione spiri- 
tuum non erit mortalis, secus si cum 

commotione et titillatione partium. 
. Ego meum iudicium proferam. Si de- 
lectatio habeatur non solum cum com- 
motione spirituum, sed etiam cum ti- 
tillatione seu voluptate venerea, sen- 
tio cum Conc. (contra Spor. ut supra) 
eam non posse excusari a mortali,quia 
talis delectatio est proxime coniuncta 
cum periculo pollutionis. Secus vero 
puto dicendum si absit illa voluptuosa 
fitillatio, quia tunc non est delectatio- 
ni proxime annexum periculum pol- 
lutionis, etiamsi adsit commotio spiri- 
tuum, et sic revera sentit Sanchez t 
cum Vasq. cum non excuset dele- 
ctationem cum voluptate venerea, sed 
tantum (ut ait) cum commotione et alte- 
ratione partium absque pollutionis pe- 
riculo. At quia talis commotio propin - 


(2) Num. 204. 
(5) C. 4. n. 213. 
(7) Ibid. num. 89. 


(4) P. 4. quaest, 9. num. 12. 
(5) N. 505... (A)Num. 537. 
(6) L. 9. d. 44, num. 3. 
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qua est illi titillationi voluptuosae, id- 
eo maxime hortandi sunt coniuges ut 
abstineant ab huiusmodi delectatione 
morosa. Item advertendum eam esse 
omnino illicitam in coniuge qui esset 
obstrictus voto castitatis, ut dicunt 
communiter Sanch.1? et Bossiusí? cum 

Vasq. Fill. et aliis. 

Anr. IL An actus coniugalis sit praeceptus 
et debitus, 

958. Coniuges per se tenentur reddere et quan- 
doque etiam petere. 

939. Tenentur eliam ad cohabilationem , nisi 
adsit. iusta causa excusans. Dub. A. 4n pos- 
sit vir expellere uxorem ob dotem non so- 
lutam. Dub. 2. 4n teneatur eam alere, non 
soluta dote. Dub. 3. An si ipsa adulterium 
commiserit. 

940. De obligatione reddendi debitum. Qu. 1. 
n sit mortale negare debitum semel vel bis. 
Quid si alter remisse petat vel si precibus 
cedat. Quid si immoderate petat. Quid. si 
alter differat reddere ad breve tempus. 

94. Qu. 2. 4n multiplicitas filiorum possit esse 
causa iusta negandi debitum. 

942. Peccat coniux reddens se impotentem. 

943. Qu. 4. 4n coniuz teneatur. reddere alteri 
illicite petenti. 

944. Dub. 4. Quid si culpa se teneat ex parte 
petentis, nempe si ille habeat votum casti- 
tatis etc. 

945. Dub. 2. Quid si petens sit incestuosus. 

946. Qu. 2. 4n coniuz teneatur reddere petenti 
cum sola culpa veniali. ^ 

947. Qu. 5. 4n liceat reddere vel petere a viro 
volente seminare extra vas post copulam 
incoeptam. 

948. 4n coniuz teneatur et possit reddere, si 
muluo cum altero voverit castitatem. Quid 
si alter sit amens vel ebrius. 

949, Incestuosus et vovens castitatem mon potest 
petere, sed. tenetur reddere. 

950. Coniuz mom tenetur reddere cum gravi 
damno suo vel prolis. 4n teneatur reddere 
alteri laboranti morbo contagioso. Quid si 
damnum sil leve et aller sit leprosus. Quid 
si damnum sil grave. 4n tunc possit red- 
dere. Ez quibus causis possit coniuz red- 
dere cum. gravi periculo salutis, 

9351. .4n coniux possit reddere cum periculo 
prolis. 

932. 4n teneatur reddere uxor laborans febri 
vel tempore menstrui aut praegnatiouis. aut 
si alter petat modo innaturali. 

939. Quid, si uxor experta sit in pariendo pe- 
riculum mortis vel filios parere mortuos. 

934. 4n aliquando liceat impedire generatio- 
mem. Quando peccet uxor surgens aut min- 
gens statim post copulam. Dub. AM. 4n puella 
oppressa possit statim expellere semen. Dub. 
2. 4n liceat copulari senibus vel infirmis, 
plerumque non valentibus seminare intra vas . 
938. « Resp. 4. Etsi coniuges nulla 


(8) De malo quaest. 13. a. 9. ad 17. (9) De matr. 
c. 15. p. 6. n. 90. (10) P. 408. n.10. (11) L. c. 
n. 4. (12) D. d. A4. n. 26. (15) C. 7. n. 201, 
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Jeze obligentur ad usum matrimonii, 
tenentur tamen per se ex iustitia sibi 
reddere debitum, si alter ab altero ex- 
presse vel tacite, verecundia scilicet 
obstante, petat. Ratio prioris est quia 
nón tenentur uti suo iure. Ratio poste- 
rioris séquitur ex natura contractus 
mutui. S. Thom. 1 etc. communiter ex 
4. Cor. '1. 
Unde resolves: 

» 1.Neuter tenetur, perse loquendo, 
ad petendum debitum, etsi per acci- 
dens aliquando teneatur, vel ex cari - 
taté, v. gr. ad avertendum periculum 
incontinentiae imminens coniugi. Vide 
Perez ? (Vide dicta n. 928. et 929.) vel 
ex iustitia legali, eo quod salus publi- 
ca periclitetur nisi proles nascatur. 

939. »2. Coniuges tenentur ad coha- 
bitationem, nec potest alter ab altero 
invito diutius abesse sine necessitate. 
quia haec obligatio sequitur ex obliga- 
tione reddendi debitum. Sanch.3 Co- 
ninch. 4 Perez 5. » 

Certum est coniuges teneri ex obli- 
2atione iustitiae ad cohabitandum in 
eadem dómo, mensa ac toro; vide San- 
chez 8 et Boss. 7. Hinc infert neminem 
coniugum posse alio discedere, altero 
invito, ad longum tempus, ut habetur 
ex c. 1. de coniug. lepros. nisi adsint 
iustae causae, nempe ob bonum publi- 
cum vel ad alendam aut tuendam fa- 
miliam vel ad vitandum damnum ab 
inimicis, ut dicunt Sanch. ? Layman ? 
Pal.19 et Boss.i1 cum Aversa Villal. et 
aliis. Dicit autem Boss.!2 cum Tolet. et 
Sayró, quod si vir diu deberet alibi 
manere, tenéretur, si commode potest, 
uxorem eo adducere ut secum cohabi- 
tet. An autem uxor teneatur sequi vi- 
rum propter cohabitationem. Vide di- 
cenda n. 91. 

Vir potest suscipere brevem pere- 
erinationem devotionis causa, eliam in- 
vita uxore; hoc tamen non potest uxor 
sine consensu viri, cum ipsa sit sub- 

(4) In A. d. 59. q. 14. art, 2, (2) D. 50. s. 2. n. 

.d.4, (4) D. 34. d. 9. n. 19. 
"(6)9mca od. 9.* (Ty'C. 6, S. 
- (8) N.49. (9)C. 4.n. 5. (40) P. 5. S. 1. 
(11) N. A, cL G6. (12) Num. 12. (15) Num. 13. 
(44) N. 5. (145) N. 8. (16) Quodlib. A. art, 11. 
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iecta illius voluntati, et non deceat sta- 
tum mulierum peregrinari; ita Sanch.13 
Pal.!f et Boss.15 cum Laym. Vill. Fag. 
et Perez ex d. Th.16, Ex mutuo autem 
consensu bene possunt coniuges invi- 
cem separari, modo absit periculum in- 
continentiae et nocamentum prolisedu- 
candae. Sanchez!? et Boss.18 cum Fill. 
Vill. Perez Fag. et aliis, ex illo apo- 
stoli 9: Nolite fraudare invicem, nisi 
forte ex consensu ad tempus, ut vacetis 
orationi; et iterum revertimini in idi- 
psum, ne tentet vos satanas. 

Dubit. 1. an liceat viro non cohabi- 
fare cum uxore, eamque expellere a 
domo ob dotem promissam et non so- 
lutam. Affirmant Panor. Armilla Tab. 
et Gomez apud Boss.29 quia vir non te- 
netur alere uxorem si dos non sit so- 
luta, ergo neque tenetur cohabitare, 
quamvis tenetur reddere debitum. Sed 
negant probabilius et communius San- 
chez ?t Pal.?? Mol. ?3 Boss. ?4 cam Reb. 
Henr. Reg. Vill. Fag. etc. Ratio quia 
obligatio cohabitandi non oritur ex so- 
lutione dotis, sed ex ipsa lege naturali 
et divina qua vir tenetur debitum red- 
dere uxori, et ideo cum ea habitare; 
unde dicunt aa. praefati (contra tamen 
Mol. et Reb.) quod etiamsi vir non 
adhuc uxorem traduxerit in domum 
suam, teneatur traducere, non obstan- 
te quod dos non fuerit soluta. 

Sed hic dubit. 2. An vir teneatur a- 
lere uxorem, non soluta dote. Commu- 
niter negant dd. si culpa promittentis 
intervenit: ita Sanchez?» Bon.26 Boss.27 
et Salm. 23 cum Fag. et Trull. ac alii 
passim ez I. Pro oneribus c. de iure do- 
tium, ubi dicitar ideo constitui dos, ut 
ex ea vir uxorem alat. Excipe tamen 
|. nisi vir duxerit sine promissione 
dotis, Sanchez?? cum Host. Praepos. et 
Sylv. ac Salm.3? cum Abb. Mol. Bon. 
etc. Excipe 2. si uxor sit in viri obse- 
quio, tunc enim saltem ut famulam te- 
netur eam alere. Salmant.31 cum Abb. 
(47) N. 8. (148) N. 48. (19) 14. Cor. 7. (20) C. 
6. n. 26. (21) L.9. d. 5. n. 47. (22) $. 9. n. 5 
25) De iust, d. 245. $. si marito. (24) C. G, n. 28. 
95) L. 9. d. 8. n. 2. (96) P. 7. n. 7. (27) C. 6. 
n. 29. (28) De iv. praec. c. unic. p. S. S. TJ. n. 
80.etB3. (99)N.8. (50) Cit. n. 50. (31) Ib. 


688 
Lupo etc. ap. Sanch. ! qui tamen cum 
Surdo et aliis id non admittit, quia (ut 
ait) uxor tenetur et dotem et obsequia 
praestare viro, unde non necessario a- 
lenda est, tantum obsequia praestando. 
Sed magis adhaereo oppositae senten- 
liae, quia ipsum ius naturae dictat ut 
alas qui ad tibi famulandum se occu- 
pat. Excipe 3. si uxor ex sua culpa cum 
viro non cohabitet, secus si ob iustam 
causam. Salm.2 cum iisdem. Caeterum 
quando sive vir sive uxor est vere pau- 
per, puta si dos fortuito periit, tene- 
tur alter alterum alere. Sanch. ? Bon.4 
Salm. 5 cum Mol. Trull. etc. ex l. Si 
cum dotem, &. Si maritus, ff. soluto ma- 
trim. ibi: Quid enim tam humanum est 
quam. fortuitis casibus mulieris mari- 
tum velucorem viri participemesse? Hic 
autem notandum 4.quod ob dotem non 
solutam nequeat vir debitum negare 
uxori. Sanch. $ et Salm. 7? cum Molina 
Sylv. etc. Notandum 2. quod in extre- 
ma necessitate prius subveniendum sit 
parentibus, qui diligendi sunt ratione 
principii, quam coniugii, ut d. Thom.8 
et Salm. ? contra Laym. Bon. Pal. ete. 
ap. Boss.!9. Et prius etiam filiis, cum 
ipsi sint pars parentis. Salm.í! cum a- 
liis. In necessitate vero gravi prius suc- 
currendum coniugi, quam parentibus et 
filiis, quia quoad domesticam admini. 
Strationem maior est coniunctio inter 
coniuges, cum ipsi sint una caro. San- 
chez? Bonac.!3? et Salm.14 cum Tolet. 
Dann. Trull. et aliis. 

Dubit. 3. An vir teneatur alimenta 
praestare uxori adulterae. Alii affir- 
mant, ut Clarus et Anton. Gabr. apud 
Salm.15, quia uxor adaltera non desi- 
nit esse uxor. Alii, ut Sylvest.!6 et Ang. 
ac Surd. apud Salm.!? negant, si adul- 
terium est publicum, quia tunc potest 
vir uxorem e domo expellere, secus si 
occultum, tunc enim expellere nequit. 
Alii vero communius et. probabilius, 
ut Sanc.t8et Salm.1? cum Soto Man. Fag. 


(4) N. 6. (2) Ib. n. B4, (5) N. 10. (4) N. 8. 
(8) lbid, n. 85. (6) L.c. n. 4. — (7) L. c. n. 39. 
9) 2. 2. q. 26. art. 41. (9) Ibid, num, 51, 


10) C. 22. n. 1255. — (11) Ibid. n. 51, in med. 
(12) L. 9. d. 29, num. A. (15) P. 7. num. 19. 
(14) De iv. praec. c, unic, p. 9. S. 4. n. 81, in fin, 
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et Trull., negant teneri, sive adulte- 
rium fuerit publicum. sive occultum. 
Ratio quia adhuc concesso quod ob a- 
dulterium occultam uxor non posset 
expelli ne eius crimen prodatur, ut- 
que scandalum vitetur ( in quo tamen 
quaestio est, vide dicenda num. 968.), 
nihilominus ratio haec non militat in 
negatione alimentorum,quae sine scan- 
dalo et infamia uxoris neeari possunt. 
Idque dicunt esse probabile Salmant.29 
cum card. de Lauraea et Surdo, etiam- 
si uxor admiserit tantum oscula ab a- 
lio, si sint notoria, vel si occulta, si 
sint nimis lasciva aut si uxor sit no- 
bilis. 

' 940. « 3. Peccat mortaliter qui con- 
iugi serio et instanter petenti debitam 
negat, quia est res gravis et debetur 
ex iustitia: intellige, nisi petens preci- 
bus aut alia ratione honesta averti pos- 
sit, et petitio non sit immoderata, (nam, 
Si saepe petenti semel vel bis negetur, 
citra periculum incontinentiae, vide- 
tur esse tantum veniale, ob levitatem 
materiae: aliquando, si nimis immode- 
rate et iusto saepius petat, nullum, se- 
cundum Perez?!) nec sit alia iusta cau- 
sa negandi, Bon.?? ex Sanch. Fill. etc. 
Iustam autem, secluso periculo incon- 
tinentiae utriusque, esse censet M. Pe- 
rez23 sj plures nascantur filii quam pos- 
sint alere. 

Quaer 4. An peccet graviter coniux 
negans debitum una vel altera vice. 

Prima sententia negat, modo absit 
periculum pollutionis, et hanc tenet 
Pont.?* cam Sa Sanch.25 cum Bonac.26 
ac Aversa Hurt. Corn. et Ochag. apud 
Boss.7, quia id non videtur materia 
tam gravis ut culpam lethalem con- 
stituat. — ' 

Secunda sententia vero quam tenent 
Pal.23 Tamb.?9 Boss.39 cum Tanner. et 
Croix3! cum Gobat. dicit etiam negare 
semel vel differre debitum serio et in- 


(15) Ibid. num, 84, (16) Vers, dos. q. 14. dist. 9. 
(17) ibid. (18) L. 4. d. 8. n. 93. (19) Ib. n. 355. 
(20) Cit. n. 85. (91) D. 50. s. A. (29 q. 4. p. 1. 
(25) L. c. num. 6. (24) L. 10. c. 9. num. 3. 
(23) L.9.d. 2.n. 14. — (96) P.1. (27) C. 1. u. 40, 
(28) P.4.$. 1.n.8, (99) L. 7.c. 5. S. 3. n. 20, 
(30) C. 1. n. Al. (51) N. 591. 


CAP. 
Sstanter petenti, per se loquendo esse 
mortale, adhuc remoto periculo pollu- 
tionis. Ratio quia hoc videtur materia 
salis gravis, tum ratione prolis quae 
ex unica copula bene gigni potest, tum 
ratione discordiae et periculi inconti- 
nentiae quae ex tali negatione potest 
sequi. His tamen non obstantibus, pri- 
masententia non videtur improbabilis 
cum gravitas materiae pendeat ab ho- 
minum aestimatione, et tot eraves dd. 
censeant hanc esse materiam levem: i- 
psimet autem id dicunt, supponendo 
quod absit periculum incontinentiae 
vel magni dissidii: caeterum procrea- 
iio prolis pro illa vice est valde incer- 
ta. Conveniunt autem communiter non 
peccare uxorem negando, si vir bene- 
vole aut remisse petat, ita Pont. 1 Bo- 
nac.2 Croix ? Ronc. 1 Tamb.5 cum Cor- 
neio et Ochag. Laym. 8 ac Poss.? cum 
Soto Reb. Rodr. Henr. Reg. Lop. Fag. 
Hurt. Vill. Aversa et Diana. Item, si 
coniux petens, adhuc instanter, cedat 
precibus negantis, qui negat cum iusta 
causa;alias etiam venialiter saltem pec- 


caret, ita Sanchez $ cum Navar. Sylv. 


Margar. Philiarch. etc., nisi preces es- 
sent ita importunae, ut alter quasi coa- 
ctus videretur cedere, vel | nisi adesset 
in altero periculum incontinentiae,tunc 
enim nec etiam precibus, sine causa 
gravi, liceret eum avertere, ita San- 
chez ? cum Nav. Sylv. Lap. d. Th.10. 
Praeterea non peccat negans, quan- 
do alter immoderate petit, sine tamen 
periculo incontinentiae, et in hoc et- 
iam omnes conveniunt, vide Boss. . 
Hinc. dicunt Laym.t? Croix 3 Holzm. T 
Sporer!5 cam Rodr. et Gloss. non esse 
mortale, post tertiam copulam in ea- 
dem nocte habitam, negare quartam. 
Imo addunt Tamb.16 Sporer!? et. San- 
chez!$ cum Led. nec esse mortale pe- 
tenti quinquies in mense negare semel, 
sed huic non. 'acquiesco, cum ex una 


parte pelere quinquies in mense sit val- 


(1) L. c. n. 4, et. (2) D. n... (5) N. S91. 
() F.105. «2... (B). 94. (6)C. 1. n. 4. 
(7) C. 1. n. 58. (8) D. d. 2. num. 15. (9) L. c. 
(40) » 4. d. 52, q. 4. art. 9. ad A. — (41) N. 18. 
(49) C. 1. n. 4. (15) Num. 596. (14) N. 469. 
(48) I. D45.. (16) N, 22. (17) L. c. (18) N. 1t. 
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de moderatum, et ex altera negare se- 
mel in mense videtur materia sat gra- 
vis. Item non videtur peccare uxor, si 
differat reddere ad breve tempus nem- 
pe usque ad noctem, ut Pont.1* Sanch.20 
cum Vict. Ronc.?! Sporer22? cum com- 
muni, et Croix23 cum Perez Gobat. et 
Dian. Velsia nocte differatad mane, ut 
Boss.24 cum Sanch. Pon. Vict. Hurtad. 
Vill. Led. etc., excluso tamen semper 
periculo inconlinentiae. Non potest au- 
tem post copulam habitam in die ne- 
gare in nocte. 

941. Quaer. 2. Àn sit iusta causa ne- 
gandi debitum, si plures nascantur fi- 
lii quam coniuges possint alere. 

Prima sententia negat et hanc tenent 
Laym.?5 Ronc.26 Spor.?7 (qui excipit so- 
lum casum quo coniuges multiplicata 
prole ad extremam necessitatem redi- 
gerentur), item Pal.23 cum Sylv. Con. 
Nav. Ang. Reb. Margar. Lop. et Graff. 
Ratio, tum quia procreatio prolis spe- 
ctat ad praecipuum finem matrimonii, 
cui postponendum quodvis incommo- 
dum, melius enim est ut. proles vivat 
inops, quam ut omnino non sit, tum 
quia aut coniux negaret diu aut ali- 
quando: si diu, exponeret alterum pe- 
riculo incontinentiae: si aliquando, 
frustra negaret, nam coniuges rarius 
coeundo facilius concipiunt. 

Secunda sententia vero affirmat et 
hane tenent. Sanchez?? Pont.39 Diana? 
Bon.32? cum Led. Radr. et 8a ac Boss.33 
cum Sot. Comit. Vill. Regin. Hurt. et 
Fag. et probabilem putant Tambur.3í 
et Spor.35, Ratio, tum quia multiplici- 
tas prolium futurarum cederet in no- 
cumentum filiorum iam genitorum, tum 
quia in omnibus debitis magna difficul- 
tas excusat a solutione. Conveniunt ta- 
men omnes esse obligationem redden- 
di, si adsit in altero periculum incon- 
linentiae: quod revera (ut bene adver- 
lit Con.) vix non aderit, si in eodem 


(19) C.2,n.5. (90)D. n. 414. (24)L. c. (22) N. 515. 
(25) N. 591. (24) N. 57. (23) Tr. 16, c. 1. n. 16 
(26) P. 485. q. 2. r. 1. (27) N. 8316. (28) P. 4 
$.10. n. 8. (29) L. 9. d. 23. n.S. (20) L. 10. 
cap. 9. n. 7. (51) P. 9. tr. Z. r. 5. (52) P. 1. n. 15. 
(95) C. 4. n. 920. — (54) L. 7. c. 5. $. 9. num. S 
(93) L. c. 
44 
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toro coniux habitet, et alter debitum 
petat; et ideo prima sententia magis 
mihi arridet. 

942. 4. Peccat graviter vir vel mu- 
lier, si se impotentem reddat, etiam 
mediis alias licitis, v. gr. ieiuniis etc. 
invita comparte: imo si aliter non pos- 
sit reddere debitum, licite non obser- 
vat ieiunia ecclesiae ( Vide dicia 1. 3. 
n. A635. v. 3. Eccusantur, ubi diximus 
id procedere de viro, nam uxorem dif- 
ficile videtur per ieiunia fieri impo- 
ientem ad reddendum, ut Salin. 1, si- 
cut et uxor, si notabiliter iis fiat de- 
formior. Bonac. 2 Sanch. 3 Regin. Con. 
Fill. 4 Perez?). 

943. » 5. Coniux tenetur reddere de- 


bitum, quamvis illicite petenti, si red- . 


ditio hic et nunc non sit illicita, v. g. 
petenti voluptatis causa, vel ligato ca- 
stitatis voto vel die festo etc. V. San- 
chez 9 Pont. ? Con.8 Perez ?. Quia ma- 
litia alterius nón dat illi ius negandi 
quod suum est. Non tamen tenetur red- 
dere petenti, sine gravi causa, modo 
innaturali, vel in loco publico vel sa- 
cro etc. » 

Certam est coniugem non teneri ad 
reddendum debitum cum peccato pro- 
prio et etiam veniali, cum nemo pos- 
sit esse obligatus ad peccandum; ita 
communiter Pal.19 Bon.1! Lay.12. Spo- 
rer 13 Doss. 14 et alii passim. 

Sed quaer. 4. Utrum liceat reddere 
ilicite petenti cum peccato mortali. 
Resp. Si culpa se tenet ex parte actus, 
puta si alter petat in loco sacro vel 
publico, vel si cum periculo abortus, 
vel sanitatis propriae aut alterius, o- 
mnes conveniunt non teneri. coniugem 
nec posse reddere sine gravi culpa,quia 
iunc, cum actus sit per se malus, al- 
ter iniuste petit, eo quod non habet ius 
petendi, ita San.15 Pont.16 Sa].17 cum d. 
'Th. Con. Bon. Henr. et aliis passim. Sed 


(4) D. 4. praec, c. unic. p. S. $. 4. num. A9, 


(2)L. c. (5) L. 9. d. S. n. 41. (A) Num. 506, 
(8) D. 50, s, 2. (6) Lib. 9. d. 6. (7) L. 9, c. 3. 
(8) D. 54, d, 6. (9) D. 50, s. 5. (10) P. A. s. 
41. 5. 4. (11) P. S5, u. 5. eC 4; (12) C. 1. n. 17. 
(15) N. B17. (14) C. 14. n. 226. | (15) L. 9. c. 
6. d. 16. n. 8. (16) L. 10, c. 5. n. 5. (17) De 
matr, e, 49. p. 2. n. 21. (18) De ceusur. d. 13, 
geet, 4, n, 9.— (19) De sacram. d. 9. num. 192, 
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945. Dubit. 4. Si culpa se tenet ex 
parte personae exigentis, nempe si ille 
sit obstrictus voto castitatis,aut petat ob 
pravum finem, an alter possit reddere. 

Prima sententia communis dicit non 
solum posse, sed etiam teneri, et hanc 
sequuntur Suar.13 Lugo!? Cont. Tour.29 
Cone.?! Laym.2? Bonac.23 Pal.?4 Spor.?5 
Holzman?6 Elbel?? Escob. ?? cum Sylv. 
Con. Cov. et Henr. Sanch.2? cum Ang. 
Led. Manuel. p. Soto Veracrux et Met. 
Boss.39 cum Perez Diana Fill. et Villal. 
ac Salm. 31 cum Aversa Reb. Dic. etc. 
Ratio quia coniux ille per votum non 
amisit ius petendi, unde quamvis illi- 
cite, non tamen iniuste debitum exigit. 

Secunda sententia vero quam tenent 
Pont.3? et Croix*3 cum Sylv. Comit. et 
aliis paucis, dicit quod sive culpa se 
teneat ex parte actus, sive ex parte 
personae petentis, non licet ei reddere 
(nisi sit in potestate petentis ab illa pra- 
va circumstantia se liberare, puta si 
exigeret ob malum finem). Ratio quia 
posito impedimento voti, actus coniu- 
galis necessario est illicitus petenti, cui 
cooperari alteri non licet. Nec petens 
eo casu habet dominium in corpus al- 
terius, tum quia dominium tunc est 
impeditum a voto, tum quia coniux 
non habet ius nisi ad usum licitum ma- 
trimonii. Huic autem congruunt dicta 
de rest. l. 3. n. 697. ubi dicunt Lugo3* 
et Croix cum Less. Mol. Soto Nav. etc. 
quod debitor non teneatur restituere 
domino rem qua ille est abusurus ad 
peccandum, quod expresse etiam tra- 
didit d. Thom.35 qui: Quando res resti- 
tuenda apparet esse graviter nociva ei 
cui restitutio facienda est, non ei debet 
tunc restitui, quia restitutio ordinatur 
ad utilitatem eius cui restituitur. Dicit 
tamen Lugo36 quod, cum haec obliga- 
tio sit tantum caritatis, non obligatur 
debitor ad negandum, si non possit ne- 


(20) Tr. de matrim. cap. 7. num. 4A. v. dico 4, 
(21) P. 569. n. 2. (99)L. B. t. 10. p.5.c. 1. n. 17. 
(253) Qu. A. p. S. n. 5. (24) P. A. $. 1J. num. 5. 
(23) N. B17. (96) N. 467. v. tertio. (27) N. 410, 
(28) L. 23, n, 91. (29) D, d. 6. n. 7. (50) C.1. 
num. 241, — (51) De matr, c. 43. p. 2. num. 43. 
(92) L. 10, e. 5. n. 5. — (33) L. OG. p. 3. n. 333. 
(54) De iust, d, 21. n. 62. 2.9 26. art, 
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&are sine gravi incommodo. Haec sen- 
tentia est quidem probabilis, sed pri- 
ma videtur probabilior, saltem extrin- 
sece; gravi utique nititur ratione, quia 
obstrictus voto adhuc retinet ius ad pe- 
tendum, et consequenter tenetur alter 
ei reddere, prout si quis votum emit- 
ieret non exigendi a te pecuniam de- 
bitam, si ille postea petit, teneris tu 
reddere, quia per votum creditor non 
amisit ius suum, et eo casu tu redden- 
do minime cooperaris formaliter eius 
peccato, cum non sis causa cur ille de- 
bitum exigat, sed tantum concurris ad 
materiale peccati quod tu non potes 
impedire, cum debes rem suo domino 
reddere, ideo nec teneris impedire quia 
impediendo actum iniustitiae commit- 
teres. Nec valet dicere quod nemo ha- 
beat ius ad actum illicitum, nam re- 
sponderetur quod esto coniux ille pe- 
tens non habeat ius ad petendum cum 
peccato, habet tamen ius ad actum con- 
iugalem qui per se est honestus, unde 
alter reddendo non peccat, quia dat 
operam, non alterius peccato, sed a- 
ctui licito et ex iustitia debito. Hinc di- 
cunt Sanch. ! cum Palud. Henr. Man. 
et Led. ac Salm. ? cum Con. et Bon., 
quod licet coniux voverit ex consensu 
alterius, st tamen. expresse non cessit 
iuri suo petendi, etiam tenetur alter 
debitum reddere. Tmo etiamsi ad invi- 
cem voverint, non intendentes cedere 
iuri suo, adhuc tenetur.alter petenti 
reddere, ut dicunt idem Salm. 3 cum 
Sanch. Less. Bon. et Heur. 

Bene tamen advertunt Sanch. 4 cum 
Cov. et Adrian. ac Boss. 5 cum Con. 
Reb. et Vill. quod eo casu tenetur con- 
iux monere petentem ligatum voto, ut 
a petitione desistat, modo possit mo- 
nere sine timore magni dissidii vel in- 
dignationis aut incontipentiae alterius: 
quae incommoda, dicunt Sanchez et 
Bossius, ut plurimum adesse. Quando 
autem coniux praevidet quod alter im- 
peditus voto vel alio impedimento il- 


(J) Lib. 9..d. 56. n. 44. (2) De matr. c. 15. 
p.2.2.90. (5) L.c. (4L. 9. d. 6, num. 5. 
(8) C. 1. n. 948. (6) D. n.B. (7) N. 252. ot 273. 
(8) C. 4. n, 249. (9) L. 10. c. 5. v. 3. (10) L. 
9. 4.6. n. 144.. (12) N. 12. (12) p. 4. $. G, n. 7. 
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licite petet, tunc tutius erit ut ipse prae- 
veniat, et si ille iam petierit, ipsetunc 
etiam petat, dicens, volo ut. tw. mihi 
reddas: sed ad hoc merito ait Sanch. 6 


"uxores. raro- obligari, quia magnum 


onus esset eis ob naturalem mulierum 
verecundiam teneri ad semper peten- 
dum. Praeterea advertendum.cum Bos- 
sio ? quod si coniux impeditus petat 
infra primum bimestre, non teneatur 
nec possit alter ei reddere; cum eo 
tempore ille non habeat ius ad pe- 
tendum. 

945. Dubit. 2. An coniux possit et 
teneatur reddere debitum incestuoso 
petenti. Adsunt tres sententiae. Alii, ut 
Hostiensis et Lopez apud. Boss.8, dicunt 
teneri. Alii, ut Pontius ?.et. Palae. ac 
p. Led. apud Sanch.t9, dicunt nec te- 
neri nec posse, quia cum incestuosus 
sit privatus iure petendi, alter redden- 
do illicite cooperaretur illius peccato. 
Alii vero communius et probabilius di- 
cunt non teneri, sed posse; ita Sanch.tt 
Pal.12 Bon.13 Salm.14 Boss.15 cum s. Ant. 
Palud. Sylv. Laym. Cov. Victor. Reg. 
Vil. etc. Ratio quia licet incestuosus 
sit privatus iure suo, coniux tamen in- 
nocens, cum habeat ius petendi, a for- 
tiori habet ius reddendi, alioqui grave 
onus deberet subire (maxime uxor), si 
semper. deberet petere; imo magnis 
scrupulis deberet angi, existimans ne 
forte moveatur ad reddendum ex ta- 
cita petitione alterius; hac autem onus 
satis excusat a cooperatione ad mate- 
riale peccati quod committit incestuo- 
sus. Tutius autem erit (ut diximus), ut 
coniux innocens tunc ipse petat. 

946. Quaer. 2. An petenti cum sola 
culpa veniali teneatur alter reddere. 
Alii affirmant, ut Boss.16 Escob.!? Spo- 
rer 18 Sanch. 19 cum Caiet.. et p. Soto 
Laym.29 cum Dom. $oto et. Nav. ac 
Boss. ?! cam Con. etc. Ratio, tam quia 
vinculum iustitiae, quo coniuges tenen- 
tur reddere, fortius stringit quam vin- 
culum caritatis quo tenentur vitare 


(15) Quaest, A. p. S. n. S. — (14) De inatr. c. 45. p. 
9. y, 43. (13) C. 1. n. 250. (16) C. 1. n. 250, 
(47) L. 95. n. 95. (18) N. 818. (19) L. 9. d, 6. 
n. 6.-et d, 16, n. 8." (20) C. 4. n. 18. 

(21) C. 1. n. 250. 
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peccatum alterius; tum quia semper 
(ut aiunt) adest iusta causa reddendi, 
scilicet ne exigenti displiceat, vel sal- 
tem (ut dicit Sanch.) ne privetur iure 
suo reddendi. Alii tamen (ut Bon.! cum 
Armilla) dicunt non teneri , nisi adsit 
iusta causa ex parte petentis. Ego dico 
omnino distinguendum ; si actus est 
illicitus ex parte personae petentis , 
puta si petat ob voluptatem vel alium 
finem leviter malum, vel die quo vult 
eucharistiam accipere , tunc tenetur 
reddere; quia, cum actus sit per se ho- 
nestus, tenetur ex iustitia ad redden- 
dum, etiamsi exigens peccet graviter 
iu petendo, ut diximus n. 944. dub. 1. 
Si vero actus est venialiter illicitus ex 
parte ipsius actus seu copulae, ut si 
petatur situ innaturali, vel tempore 
menstrui aut puerperii, tunc quando 
adest iusta causa, potest quidem red- 
dere, cum quaelibet iusta causa excu- 
set a veniali. Iusta autem causa erit 
v.g. ue incurrat indignationem alte- 
rius sive rancorem illius quodammodo 
notabilem, et non possit eum commo- 
de avertere. Causa vero quam adducit 
Sanch., nempe ne coniux privetur suo 
iure reddendi, non videtur sufliciens; 
nam sicut petens tunc non habet ius 
ad sic petendum, ita nec alter ius ha- 
bet ad sie reddendum. Dixi, potest 
reddere, sed non tenetur, quia licet 
vineulum iustitiae fortius sit vinculo 
caritatis, attamen cum actus sit tali 
modo per se illicitus, alter non habet 
ius ad. illum, et sie responderetur ad 
rationem primae sententiae; ita Bus. 
ul sispra n. 934. ac Less.2; item Palac. 
et Led. apud Sanch.? et probabilem 
putat Croix 4 cum s. Antonin. 5 qui ait 
tunc teneri coniugem ad reddendum 
quando alter petit modo naturali; ergo, 
si innaturali, non tenetur. Sane vero 
leneretur reddere, si petens baberet 
iustam causam etiam ex sua parte sic 
petendi, puta si peteret copulam situ 
iunaturali, eo quod uxorsit praegnans, 
out ipse sit pinguis, vel alioquin immi- 

(4) Quaest. 4. p. 5. n. 10. (2) L. 5. c. &. n. 09, 


(5) D. d. 46, a. 8. (4) N. 530. (8) 5. p. it. 4. 
e.9.$. 7. (0) L. 10. c, 141. n. 8. (7) Dec. 1, 7. 
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neret periculum scandali, vide dicta n. 
917. Vel si petat tempore menstrui aut 
puerperii cum periculo incontinentiae, 
iuxta dicta n. 925. circa fin. 

An autem coniux teneatur reddere 
petenti statim post prandium. Vide di- 
cta n. 910. o. Videtur. An petenti die 
communionis. Vide n. 922. ac in Tract. 
de Euch. 1l. 6. n. 914. An petenti in die 
festivo , ieiunii et rogationum. Vide 
n. 923. 

947. Quaer. 3. An liceat uxori red- 
dere debitum, vel petere a viro volen- 
te seminare extra vas post copulam in- 
coeptam. 

Prima sententia affirmat , et hanc 
tenent Pont. € Tamb.? et Sporer 8 quia 
(ut aiunt) cum mulier reddit aut petit, 
dat operam rei licitae, nec ipsa pro- 
pter malitiam viri debet suo iure pri- 
vari. 

Secunda sententia, quam tenent Ron- 
cag.9 et Elbel 1? dicit uxorem non posse 
nec petere nec reddere, nisi adsit era- 
vis causa quae ipsam excuset in per- 
mittendo peccatum viri et in coope- 
rando ad materiale peccati illius, alias 
tenetur ex caritate, cum possit sine 
gravi incommodo, viri peccatum impe- 
dire. Ego tamen distinguendum pato: 
Si agatur de reddendo debito, dico u- 
xorem probabiliter posse et teneri ne- 
gare debitum, si possit sine gravi in- 
commodo, iuxta secundam sententiam 
allatam num. 9&4., quia abusurus re 
sibi debita non habet ius ad rem sibi 
vindicandam ; sed probabilius videtur 
uxor non solum posse reddere, ut di- 
cit prima sententia, quam sequitur et- 
iam Sanch.!í, sed etiam teneri. Ratio 
quia (iuxta dicta cif. num. 944.) quan- 
do eulpa se tenet ex parte personae 
petentis, cum ipse habeat ius ad copu- 
lam, nequitalter sine iniustitia debitum 
negare, si non possit monendo a tali 
culpa illam avertere; et tunc patet quod 
reddeus ne materialiter quidem coope- 
raiur peccato illius, cum non coopere- 
tur seminationi extra vas, sed tantum 


c.A4. $. S. n. A. (8) P. 536. n. A90. (9) P. 1?7. 
quaest. 10. r. 9, (10) P. A71. num. 594. 
(11) b. 9. d. 16 n. 3. 
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copulae incoeptae, quae per se omnino 
utrique est licita. Si vero agatur de 
petitione debiti, dico cum secunda sen- 
tentia uxorem non posse petere, si non 
adsit iusta et gravis causa; tunc enim 
revera tenetur ex caritate impedire 
peccatum viri. Iustam autem causam 
habebit petendi, si ipsa esset in peri- 
culo incontinentiae, vel si deberet a- 


lias privari suo iure petendi plusquam. 


semel vel bis, cum perpetuo scrupulo 
an ei sit satis erave incommodum vel 
ne, tunc se continere. Vide dicta in pari 
casu. l. 2. n. 55. o. Si vero 1. 

948. « 6. Non tenetur reddere 4. Si 
alter alteri debitum remiserit, v. g. si 
consensu mutuo voverint castitatem 
Sed oppositum est probabile, si non 
intenderint cedere iuri suo, iuxía di- 
cta num. 9&4. circa fin.) vel auctoritate 
publica celebrarint divortium; 2. Si pe- 
tens sit amens, quia talis non est ca- 
pax usus dominii, nec petit cum ra- 
tione et humano modo. Quod etiam 
valet in ebrio. Simpliciter tamen uti 
petere, ita reddere licet tam ebrio quam 
amenti; nisi esset periculum foetus e- 
necandi. Nav. ? Sylvest. Laym. 3. 3. 
Si alter moechatus sit, quia frangenti 
fidem fides frangatur eidem; nisi tamen 
ipse quoque sit adulter vel causa a- 
dulterii. (Vide dicenda num. 966.). » 

Quaer. an coniux teneatur reddere 
debitum amenti vel ebrio. Affirmant 
Nav. 4 et Sylv. Ang. Graff. Led. etc. 
apud Boss. 5, quia coniux ebrius vel 
factus amens adhuc retinet dominium 
acquisitum in corpus alterius, nec of- 
ficit amentia ad procurationem prolis. 
Negant vero communissime et proba-- 

(4)Ad quaestionem: an liceat uxori reddere debitum 
vel petere a vivo volente seminare extra vas post co- 
pulam incoeptam? respondit pluries sacra poeniten- 
iiaria et inter alia; £. Fcb. 1825. 

Cum in proposito casu, mulier a sua quidem par- 
te nihil contra naturam agat detque operam rei lici- 
tac, tota aulem actus inoirdinatio ex viri malitia pro- 
cedit qui loco consummandi retrahit se et extra vas 

- effundit; ideoque si mulier post debitas admonitiones 
nihil proficiat, vir autem | instet, minando verbera , 
mortem aut alia gravissima mala, poterit ipsa ( ut 
probati tlieologi docent) citra perieulum permissive 
se habere; cum in rerum adiunctis ipsa sui viri pec- 
eatum simpliciter permittat idque ex gravi causa 
quae eam excusat; quoniam caritas, qua iud impe- 
dire tenetur, eum. lanto incommodo non el ligat. 
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bilius cum Bus. ut supra, Laym.$ Pal.7 
Bon.$ Sanch.9 Conc.!9 Croixtt et Boss.12 
cum Soto Con. Fill. Vict. Lop. Henr. 
Reg. Aversa Hurt. etc. Ratio quia, li- 
cet isti dominium retineant, sunt ta-— 
men incapaces usus dominii. Excipe 
^.si in eis sit periculum prodigendi 
semen, quia tamelsi ipsi non peccent, 
est tamen impeditus actus materialiter 
malus. Excipe 2. si quis non esset u- 
niverse amens, sed in una tantum vel 
altera materia. Sanch.!3 Boss.!4 vel si 
ille esset tantum fatuus, non vero o- 
mnino mente captus, vel si petat dum 
habet lucidum intervallum. Boss.!5cum 
Sanch. Ric. et Conc. 

Quamvis autem non sit obligatio red- 
dendi coniugi amenti vel ebrio; lici- 
tum est tamen ei reddere, ut com- 
muniter dicunt praefati aa. cum usus 
matrimonii per se sit licitus, et proles 
educari possit a coniuge sanae mentis. 
Modo intelligendum absit - periculum 
scandali vel abortus; unde beue ad- 
dunt Sanch.16 et Boss.!? quod non li- 
ceat coire cum uxore amente furiosa, 
nisi ipsa experfa sit sterilis. Peccaret 
etiam qui coniungeret ad copulam con- 
iuges ambos amentes, quia esset causa 
ut filii carerent debita educatione. San- 
chez? cum Led. et Lop. et Boss.!? cum 
Bon. Con. Laym. p. Soto Fill. etc. 

949. « 1. Etsiis qui, matrimonio con- 
tracto, sciens prudens voluntarie co- 
gnovit consanguineam uxoris in primo 
vel secundo gradu, non possit petere 
debitum (ex cap. 4. de Eo qui cogn. etc. 
Vide dicenda n. 40170.), tenetur tamen 
reddere. ldem est de eo qui, inscia 
comparte, vovit castitatem post ma- 
Ex alia decisione ciusdem Tribunalis, A5.Nov, 1916. 

Probati castigatique morales theologi in hoc con- 
sentiunt, ut liceat uxori debitum reddere, si cx eius 
denegatione male habenda sit a viro suo, et grave 
inde incommodum sibi timere possit; neque enim, 
aiunt, hoc in casu , censetur uxor viri sui peccato 
formaliter cooperari , sed illud tantummodo ex iusta 
et rationabili causa permittere, Moncat tamen ora- 
tor huiusmodi uxorem , ut non cesset prudenter 
commonere virum suum, ut ab hac turpitudine de- 


sistat, (2) C. 46. (3) C. 1. n.9. (A) C. 16. n. 26. 
(8) C. 1. n. 995. (6) C. 4. n. 9. (7) P. 4. S. 4. 


n.49. (8)P.1.n.10. (9)L. 9. d. 22. num. 9. 
(10) P. 409. n. 34, — (1E) N. 594. (12) N. 294, 
(45) X. 6. — (£4) N. 997. — (I3) N. 298. ct 298. 


(46) N. 7. (17) N. 302, (18) N. 5. (19) N. 303. 
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írimonium consummatum. $i tamen 
ante vovisset, videtur obligari ad in- 
gressum religionis, saltem primo bi- 
mestri (nisi tamen matrimonium con- 
summaverit); imo etiam post, si uxor 
conseniiaf, de quo plura vide apud 
Laym. 1. 

950. » Resp. 2. Coniux non tenetur 
reddere debitum, si inde grave da- 
mnum vel periculum sibi vel proli me- 
rito timeat. Perez ?. Unde non tenetur 
sequentibus casibus : 

»1.S8i illud petat maritus morbo 
contagioso laborans, v. €. gallico, pe- 
ste, lepra etc. (nisi tamen haec ante 
matrimonium fuérit cognita, et non sit 
nimis gravis) Bon. 3 Perez * Sanchez 5 
Laym. 6. » É rS ; 

Quaer. an coniux teneatur reddere 
debitum alteri laboranti aliquo morbo 
contagioso, puta lepra, peste, phthisi, 
morbo eallico, et simili. Certum est, 
4. Coniuges teneri ad reddendum cum 
levi suo damno, huic enim praepon- 
derat lex iustitiae, obligans quidem sub 
gravi, cum redditio debiti gravis sit 
materia; ita communiter Sanch. 7 cum 
Soto Nav. etc. ac Boss.$ cum Bon. Reb. 
et Val. Unde dicunt d. Th.9 et d. Bon. 
Ric. et alii apud. Sanch.!9 uxorem te- 
neri ad reddendum debitum viro le- 
proso, ex c. 2. De coniug. lepros. ubi: 
Quod si virum sive ucorem leprosam 
fieri contigerit, et infirmus a sano car- 
nule debitum exigat, generali praecepto 
apostoli, quod ecigitur est solvendum : 
cui praecepto in hoc casu nulla exceptio 
invenitur. Ratio quia, cum copula bre- 
vi fit, non imminet ex ea periculum 
infectionis: et ideo ait d. Th.tt: Tenetur 
reddere ...non tamen . . . cohabitare ... 
quia non ita. cito inficitur ex coitu, si- 
cut. e» frequenti cohabitatione. Commu- 
niter tamen id limitant 4. dd. si ex tali 
coitu iudicio medicorum adsit pericu- 
lum infectionis notabiliter noxiae; ita 
Boss.!? cum Laym. et Sanch.13 cum s. 

(f) C. 11. num, 10. (2) Dist. 50, sess. 4. 
(5) Q. A. p. 4. n. 8. (4)D. B0. (8) L. 9. d, 44. 
(6) L. 5. tv. 10, psSoe; 1. (7) L. 9. d. 94. n. 9, 
(8) L. 2. c. 1. n. 168. (9) 5. p. q. 64. a. 1, ad 4. 


(10) L. c. n. 48. (11) Suppl. q. 64. art. 1, ad. 4. 
(12) C. 7. num, 191, (45)UD. di9g eonim. 17, ! 
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| Anton. Nav. Soto Palud. Cai. Vict. et 


aliis. Limitant 2. si coniux sanus tan- 
tum horroris habeat ad coeundum cum 
leproso, ut id sit ipsi moraliter impos- 
sibile: impossibilium enim nulla est 
obligatio ex 1. Impossibilium, ff. de 
reg. iur., ita Sanchezifet Boss.i5 cum 
Host. Panorm. Sylv. Pont. Soto Barb. 
Laym. Reg. Vill. etc. 

Certum est. 2. non teneri coniugem 
reddere debitum cum gravi periculo 
propriae vitae aut sanitatis, ita d. Th.f6 
qui: Vir tenetur uxori debitum reddere... 
salva tamen prius personae incolumitate. 
Et ita communiter omnes (v. Sanch.17?), 
Ratio quia (ut ait d. Th.) hic est ordo 
naturalis, ut prius aliquid in seipso 
perficiatur, et postmodum alteri de per- 
fectione sua, communicet; et hic est et- 
iam ordo caritatis quae naturam per- 
ficit. - 

Certum ést 3. coniugem non solum 
non teneri, sed nec etiam posse red- 
dere cum gravi periculo suae salutis, 
quia nemo est dominus vitae suae; ita 
communiter Pal.13 Pont.1?Sanch.209 cum 
Soto Cai, Arm. Led. etc. ac Boss?! eum 
Laym. Con. Fill. etc. Et hoc etiamsi 
illud grave damnum immineret sol 
petenti, ut dicuntSanch.22et Boss.23cum 
Sato Arag. etc.; eo enim casu reddens 
tantum excusari posset, si ab altero 
timeretur proximum periculum occi- 
sionis. Limitant vero Sanch.24 cum Led. 
Palac. Vega Man. etc. ac Laym. Azor. 
Fill. apud Boss.?5 si coniux sanns ante 
matrimonium iam noverit alterius mor- 
bum contagiosum, quia (ut aiunt) in o- 
mnibus contractibus, quando detegitur 
vitium rei, non minus obligantur con- 
trahentes, quam si res vitio careret. 
Sed merito hanc limitationem reiiciunt 
Pal.26 et Ang. ac Vill. apud Boss.?7, 
quia emens rem quam scit vitiosam 
cedit iuri suo et bene cedere potest ; 
sed coniux (ut diximus) non potest cc- 
dere iuri servandae suae salutis. 

(14) N. 91. (15) N. 194. (16) Suppl. qu. 64. 2.4, 
(17) D. d. 94. num. 9, (18) P. A. $. 10. num. 4, 
(19) L. 10. c. 14. n. 5. (90) L. 9; d. 94. n. 9. 
(91) C. 1. n. 199. (22) N. 9. (95)N. 909, 


(24) N. 22, (23) C. 1. n. 189. (26) L. c. 
(27) Num. 189, 
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Probabiliter tamen poterit coniux 
reddere alteri infecto, etiam cum pe- 
riculo gravi propriae sanitatis: 4. Si 
proles sit necessaria ad bonum com- 
mune. Sanch. * cum Ledesm., nemine 
contradicente, ut asserit. 2. Si coniux 
infectus petens esset in probabili pe- 
riculo incontinentiae, nam licet sanus 
nec etiam eo casu teneatur reddere 
cum periculo suae sanitatis, ut dicunt 
Laym. ? Pont. 3 Sanch. 4 Boss. 5 cum 
Maior. Reg. Comit. et Vill. ac Pal. 6 
cum Con. (contra Gabr. Led. et Rodr.) 
tum quia caritas non obligat cum tan- 
to onere, tum quia alter non est in 
extrema necessitate, cum possit aliter 
sibi subvenire; attamen licite potest 
reddere, et tale periculum subire ex 
molivo caritatis; quia, esto homo non 
sit dominus suae vitae, potest tamen 
propter caritatem illam exponere, ut 
Pont. 7 Sanch. $ Bon. ? et Boss.í? cum 
Maior. Vill. Con. Aversa p. Soto Laym. 
Hurt. Comit. et Reg. 3. Si redderet ad 
vitanda magna dissidia vel ad foven- 
dum amorem coniugalem , et etiam ad 
vitandum periculum  incontinentiae 
propriae, et tunc potest etiam petere, 
quia vitatio incontinentiae, aut con- 
servatio pacis familiae ac amoris con- 
iugalis praevalet obligationi vitandi 
inféctionis periculum. Haec tamen o- 
mnia intelligenda (ut diximus m. 909.) 
si morbus sit diuturnus et quasi habi- 
tualis,utlepra, morbus gallicus, phthi- 
sis etc., non vero si sit de illis qui de 
brevi et facili solent mortem afferre, 
ut est infectio pestis aut leprae leoni- 
pae. 4. Addo sl coniux sanus possit 
praeservativis facile vitare contagium 
sive eius periculum. 

Sicut autem non potest coniux sa- 
nus reddere infirmo cum periculo pro- 
priae salutis, sic etiam infectus nec 
potest reddere sano cum periculo sa- 
lutis illius, etiamsi ille petat iam con- 
scius sui periculi, prout non licet red- 

(4) D. d, 94, n, 14, (2) C. 1. n. B. (3) L. 10. 
c. 14. n.2. (4)D.24.n.12. 5 v 204. ev905. 
(6) P. 8.5. 10. n. &. (Z)h e.a A: c 2n7 


(8) N. 19. (9) Q.A.p. 1. n. 5.etA | 4o — 294 
EE L. 9; d, 02 nz4A7.- (19) 1..40.,n39 m n. 
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dere gladium volenti se necare, cum 
nemo sit dominus suae vitae; ita San- 
chez!t Pont.12 et Boss.1? cum Soto Con. 
Azor. etc. communiter. Probabiliter ta- 
men excipiunt Busemb. n. 909. cum 
Perez Bon.f4 Sanch.15 cum Caiet. p. So- 
to et Crass. ac Boss.16 cum Laym. Pont. 
et Reg. si reddat ad vitandum pericu- 
lum incontinentiae in se vel in altero, 
vel ad vitanda dissidia, aut ne diu pri- 
vetur usu coniugii, quod vix esse pot- 
est sine periculo incontinentiae, Hoc- 
que etiam intelligendum si eius mor- 
bus sit diuturnus, et non proxime ad 
mortem tendens, itemque si alter sa- 
nus petens iam eius morbi sit conscius, 
iuxta dicta n. 909. Dub. 4. 

951. An autem coniux possit et te- 
neatur reddere quando timetur da- 
mnum prolis nasciturae. Negant Me- 
dina etPalacius apud Sanch.!? quia ne- 
mo tenetur nec potest reddere debitam 
cum damno innocentis. Sed communi- 
ter et verius affirmant d. Th.13 s. An- 
ton.1? Sanchez?? cum s. Bonav. Palud. 
Sylvio Led. etc. ac Boss. ?! cum Soto 
Laym. Reb. Fill. Reg. Vill. etc. Ratio 
assignatur a d. Th.22qui ait: Uxor te-. 
netur viro leproso reddere debitum , et 
quamvis proles gigneretur infirma, ta 
men melius est ei sic esse, quam penitus 
non esse. Àn vero liceat reddere tem- 
pore praegnationis vel menstrui aut 
purgationis post partum. Vide dicta n. 
924. 925. et 926. 

952. « 9. Si petat ab uxore laboran- 
te febri vel alio morbo cui copula no- 
ceret, Bon.23 ex Sanch. etc., itemn Pe- 
rez 2^ (Sive post balnea aut sectionem 
venae; vide dicta n. 910.). Vel, ut qui- 
dam volunt, tempore menstrui,Bon.?5 
contra Sanch. Hurt. Per.26 (Vide dicta 
n. 925.). Aut cum uxor est gravida, et 
ex redditione periculum mortis ( vel 
etiam abortus) probabile timetur proli 


'iam conceptae, imo tunc nec petere 


nec reddere licitam est, ut per se pa- 


(48) D. n. 209. in (in. se remittens ad num. 195, 
(47) L. 9. d. 24, n. 24, (18) In A. d. 99. q. wn. 
ar. 4. ad A. (19) 3. p. tit, 1. c. 20. 8.10. cirea lin, 
'00! Num, 93. (21) C. 1. num. 156. (22) L. c. 
510.4 p. ln. 4... (29) L. c. (935) Q. A. p. 9» 
n. HÀ. et p. 6. n. 10. (26) D. A9. s. 5. 
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tet , ait Laym. f, et esse mortale dicit 
Perez ? (addens ex Sauch. Coninch. et 
Hurt. cessante periculo prolis usum 
matrimonii licitum esse) (Vide dicta n. 
924.). Aut si non possit uxor edere 
foetum nisi mortuum. Bon. 3 (Layman 
tamen 4 dicit eo casu licere reddere , 
imo et petere, quod Bonac. 5 concedit, 
si fiat ob periculum incontinentiae) aut 
non possit edere nisi cum praesenti 
periculo vitae. Bon. € Laym. ?. Quod 
lamen ad vitandam incontinentiam 4 
aut alia gravi ex causa, eam posse per- 
mittere et debitum reddere, insinuat 
Laym. $ ex Sanchez ? (Vide dicenda n. 
seq. 953.). Denique propter grave pe- 
riculum morbi (non tamen propter or- 
dinarios dolores partus) potest coniux 
negare debitum, etiamsi in altero esset 
periculum incontinentiae. Sanch. Prae- 
pos. Pal. Diana!9 (Vide dicta mox sup. 
n. 950.). 
. »3. Si alter debitam exigat innatu- 
rali modo, nisi tamen ex negatione ti- 
meantur graviora mala, v. g. rixae, 
odium, incontinentia. (Vide dicta n. 
946.).» 

953. Commune est non teneri uxo- 
rem reddere debitam si experta sit se 
non posse parere sine probabili periculo 
mortis, ita Laym.!! Bon.!2 Sanch.13 et 
Boss.14 cum Con. Reg. Filliuc. et Rod., 
quia solutio debiti non obligat cum 
lanto detrimento. Quid si mater exper- 
la sit se filios parere mortuos? Hoc 
casu Laym.15 dicit quod bene poterit 
uxor reddere, quia illa mors foetus per 
accidens evenit, et praeterea melius 
est puero esse cum culpa originali, 
quam omnino non esse; attamen Bos- 
sius!6 et Bon.t7 cum Rodr. Vict. Led. et 
Reg., tenent eam non posse reddere, 
quia mater ex morte prolis (ut ait et- 
iam Boss. ) exponitur magno periculo 
vitae. Excipit tamen Bon.!5 eum aliis, 
nisi adsit periculum incontinentiae, et 
huic consentit Sanch.1? addens quod si 


(1) C. 14. n. 7. (2) Dist, 49. s, 5, (9) Q. 4. p. 
1. c( 2, num. 44, — (4) C. 7. num. 7. (9) L. c. 
(0) L. c. num. 7. (7) L. c. num. 6. (8) L. c, 
(3) L. 7. d. 102. n. 44. (10) P. 6. 1. 7. v. 64. ct 
p.9.t 7, r. A, (11) C. 4. n. 6. (12) P.4. n, 7. 
(15) L. 7. d. 102. num, 9, (14) C. 4. num. 175. 
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perpetuo propter hanc causam debe- 
rent coniuges ab usu matrimonii absti- 
nere, essent ipsi in maximo inconti- 
nentiae periculo. An autem uxor quae 
non possit reddere propter arctitudi- 
nem vasis, teneatur pati incisionem. 
Vide dicenda n. 1099, 

954. « Quaeres an. aliquando liceat 
impedire prolis generationem. 

» Resp. Possunt quidem coniuges ex 
gravi causa aliquid facere, ex quo per 
accidens sequatur effusio seminis; pec- 
cant tamen, si in usu matrimonii vel 
post usum faciant aliquid quo impe- 
diatur conceptio, aut semen conce- 
ptum reiiciatur. Ratio prioris est quia 
non impeditur generatio, ne indirecte 
quidem, sed tantum permittitur ut non 
fiat, quod licet ex causa rationabili. 
Ratio posterioris est quia agunt contra 
fidem et finem principalem matrimo- 
nii. Unde tales non excusat paupertas 
imminens aut periculum ex partu. — 

Unde resolves: 

»4. Licite interrumpitur actus coniu- 
galis, etsi ex naturae concitatione se- 
cutura sit pollutio, dummodo sit iusta: 
causa interrumpendi, v. e. si ex con- - 
tinuatione immineat periculum morbi, 
vel mortis ab hoste, vel aliquis alius 
interveniat. Vide Perez 20 ( Ita etiam 
Sanch.?! Palaus?2 et Boss,23 cum Less. 
Perez et, Aversa ac Salm.?4 cum Caiet. 
Dic. etc.). 

» 2. Peccat probabiliter foemina quae 
in usu matrimonii alio animum dis- 
trahit ne natura excitetur, venialiter 
tamen, ut ex Per.?5 docet Sanch. (Sed 
verius est id esse mortale, iuxta dicta 
n. 918. v. Sed redeundo).» : 

Dicunt Sanch.?6 Pont.27 Salm.2s Bo- 
nac. eum Reb. Hurt. et Reg. ac Boss.30 
eum Fill. Fag. Diana et Vill. quod u- 
Xor peccabit mortaliter, si statim post 
copulam mingit aut surgit, vel aliud 
aliquid facit animo ut semen receptum 
expellat, quia frustrat finem ad quem 
(5) N.7. (16) L. c. (47) N. 44. (48) L. c. 
(19) L.'7. d. 109. 5.8, (90) D. 49. s. 9. 
9. d. 19. n, A. (99) p.4, 6, 5. 5.5, (25) C. 9. n, 60. 
(24) De matr. c. 45. p. 6. n. 81, i 


(26) L. 9. d. 90. n. 5. 
(28) Ibid, n, 75, 
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semen est a natura institutum , ita 
praefati aa. contra Tambur.! qui cum 
Bellocchio id excusat a mortali, eo 
quod matrix mulieris, semine effuso , 
semper retinet id quod necessarium 
est ad generationem. Dictum est au- 
tem, si mulier id facit statim et animo 
expellendi semen, nam si id faceret ex 
aliqua necessitate , puta ad vitandum 
periculum mortis aut scandalum alio- 
rum, omnes dicunt non peccare, sicut 
etiam conveniunt non opus esse ut uxor 
post copulam diu immota et resupina 
maneat, eo quod brevi tempore matrix 
semen attrahit et arctissime clauditur. 

Dubitatur autem hic 4. an puella 
violenter oppressa, possit licite expel- 
lere incontinenter semen viri immis- 
sum ne concipiat. Affirmant Sanchez? 
et Boss. ? oum Raynaud. Marchant. ac 
Diana, et non improbabile putat Esc.4 
quia (ut aiunt) tunc puella licite ex- 
pellit semen tamquam sui honoris ag- 
gressorem, cum illud non adhuc sit 
in pacifica possessione uteri. Sed re- 
ctius id non admittunt Pont. 5 Tamb.9 
et hanc tenet etiam ut veriorem Esc.7 
cum Leand. Huic ego etiam adhaesi 7. 
3. n. 394. v. Dicunt, et hic quoque ad- 
dhaereo, quamvis diversa ratione du- 
ctus. Ratio cur haec sententia mihi 

» probatur est quia nunquam licet eii- 
cere semen effusum , atque receptum 
in utero, ubi statim ac recipitur, (quod 
puto quidem statim recipi) habet suam 
pacificam possessionem, unde non pot- 
est mulier ab eo expellere, quia 1ntu- 
riam irrogaret naturae sive speciei 
humanae, cuius propagatio impeditur. 
Merito tamen et communiter dicunt aa. 
tam primae quam secundae sententiae, 
quod mulier vi oppressa bene possit 
se vertere (imo dico tenetur) et coitum 
interrumpere, quamvis semen viri es- 
set extra vas effundendum; tunc enim 
non expellitur semen immissum , sed 
impeditur ne immittatur et ideo tunc 
licite illad repellitur tamquam violen- 
tus honoris aggressor. 


(4) Dec. 1. 7.c. 3. S. 5. n. 14. 2) Lib. 2. d. 
99, n. 17. (5) C.9. n.8. — (A) L. 22. u. 301. 
(8) L. 9. c. 10. n. A. (0) Dec. l. 7. c. 9.8. 5. n. 14. 
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Dubit. 2. an liceat coniugibus copu- 
lari si ob senectutem vel aliam dispo- 
sitionem plerumque accidat quod se- 
men extra vas effundatur. Affirmaut 
probabiliter Boss. $ Bonac.9 Sporer 19 
Laym.tt Sanch.12 cam Henr. et Croix 1 
cum Gab., modo adsit spes probabilis 
seminandi intra vas, quia semper ac 
adest talisspes, ius habent ad copulam, 
et si semen effunditur hoc per accidens 
evenit; vide dicenda m. 1066. in fin. 


Dus. HIE. An et quibus ex causis possit fieri 
divortium. 


955. Fit divortium quoad vinculum. 4. Si ha- 
Seutun sufficientia indicia de morte coniugis. 
2. Si alter convertatur ad fidem. S. Si fit 
religiosus ante consummationem. 4. Si papa 
dispenset in matrimonio rato. 

956. De indissolubilitate matrimonii. 

957. 4n, si infidelis nolit converli, liceat fideli 
transire ad alias nuptias. 

958. Inter fideles matrimonium ratum solvitur 
tantum per professionem religiosum. 

959. 4nsolvatur etiam per dispensationem papae. 

960. Permittitur autem divortium quoad torum, 
1. ob adulterium coniugis. à 

961. Qu. 4. 4n ad divortium sufficiat suspici 
de adulterio. : 

962. Qu. 2. 4n liceat facere divortium ob so- 
domiam vel bestialitatem commissam a coniu- 

€. Qu. 5. 4n ob copulam sine seminatione. 

963. Qu. 4. 4n vir cognito adulterio wcoris , 
teneatur eam. dimiltere. 

964. Qu. 5. 4n uxor leneatur divertere a viro 
adultero. 

965. Et an coniux innocens teneatur recipere 
alterum adulterum emendatum. 

966. Qu. 6. In quibus casibus coniux nequeat 
divertere ab adultero. 4. Casus , si uterque 
sit reus adulterii. 2. Si coniuz consentiat in 
adulterium alterius. 9. Si adullerium acci- 
dat sine culpa. 4. Si iniuria remittatur. 

907. Dub. 4. 4n facto divortio per sententiam 
iudicis, possit coniwz innocens adulterum 
ad se revocare. Dub. 2. Quid si, füclo di- 
vorlio, innocens eliam adulteretur. 

968. Dub. 3. An vir possit adulteram dimitlere 
propria auctoritate. 

969. Facta iuridica separatione, vir potest in- 
gredi religionem «ut fieri sacerdos , invita 
adullera; adwllera vero id mon potest nisi 
de licentia alterius. 

970. Permiltitur 2. divortium 005 saevitiam al- 
Lerius. 

974. Qu. 4. 4n 0b hanc causam possit coniux 
recedere propria auctoritate. Qu. 2. .4n pos- 
sit fieri religiosus altero invito. Qu. 5. Qualis 
timor sufficiat ad. faciendum. divortium. ob 


saevitiam. 

972. Qu. 4. .4n. sola verbera sint iusta causa 
divortii. 

(7)L.c. (8) C.7. n. 190. (9) P. 6. num, 17. 
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(41) L. 5. sect. 4, num. 19. 


(10) Num. 
(13) N. 518. 


(12) L. 9. d. 17. n. 24. 
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975. Permillilur 5. divortium coniugi, si alter 
trahat eum in. peccatum. na 
974. Permitlitur 4., imo aliquando praecipitur 

divortium ob haeresim. alterius, 

975. Permitlitur 5. ob mutuum. consensum. 

976. Facto divortio, apud quem. sint filii edu- 
candi. El cuius coniugis expensis. 

977. An umor teneatur sequi virum ad. coha- 
bitationem. 

955. « Resp. 4. Etsi matrimonium 
consummatum inter christianos nullo 
casu solvi possit, quoad vinculum, vi- 
vente utroque coniuge ( Vide Sanchez 
et Per.!), divortium tamen, seu potius 
separatio quoad torum ( Hic error ir- 
repsit, nam pro verbo torum debet 
dici vinculum, alias enim. non con- 
ruunt ea quae sequuntur) fit sequen- 
libus casibus : 

» 1. Si alter coniux moriatur. Dé quo 
si est certum, rursus nubere potest , 
quod si interim alter mortuus non Sit, 
fama tamen et indicia sufficientia ha- 
beantür , excusatur nubens, neque ex 
dubio superveniente an prior vivat, 
debent separari, cum forte non vivat, 
ideoque matrimonium sit validum. 
(Vide dicta n. 906. dub. 3. 

» 2. Si ex coniugibus infidelibus, al- 
tero ad fidem converso, alter maneat 


infidelis (saltem nisi pacifice cohabita- | 


re velit, sine contumelia Creatoris Js 
idque ex dispensatione divina in fa- 
vorem fidei, ut patet ex 4. Cor. 7. 45. 
Per. ? etc. commun. 

» 3. Si ante matrimonii consumma- 
lionem (ad quam intra primum bime- 
stre, quod ad deliberationem datur, 
non tenentur nec cogi possunt sine in- 
iuria) alter intret religionem, in eaque 
profiteatur. Perez 3 etc, communiter. 

? 4. Si papa ex alia iusta causa di- 
Spenset ante consummationem, sicuti 
eum posse probabilior sententia affir- 
mat. Nav. Bell. Per. 4,» 

956. Certum est 4. quod inter catho- 
licos matrimonium est indissclubile , 
ut declaravit Trid. 5 Et hoc per se ve- 
rum est non solum de matrimonio con- 
summato, sed etiam de tantum rato ; 
vide Salm. 6, Haec autem indissolubi- 


(1) D. 95, s. 9. ct d. BS. s, 4, (2) D. 9G. s. 4, 
(3)L.c. (4)D. 90.scct. 7. (8) Sess. 94. in prine, 
(6) De matr. c. A, p. 1, dub. 1. n. 11. 
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litas est ab ipso iure naturali, quía 
necessarium est ad prolis educationem 
ut parentes perpetuo eius bono incum- 
bant, ita communissime d. Th.7? Bell.8 
Pont. ? Bonac.1? et Salm, tt cum Palao 
Becan. Led. etc. contra Sanchez? qui 
cum aliis tenet (sed minus probabili- 
ter) ex se praecise matrimonium non 
esse necessario indissolubile. Quamvis 
autem olim apud iudaeos permissus 
erat libellus repudii ex Deut. 24., in 
lege tamen nova interdictus fuit a 
Christo Domino, Matth. 49. ubi : Qui- 
cumque dimiserit uxorem Suam, misi 
ob fornicationem , et. aliam duxerit , 
moechatur. Übi nota quod tó nisi ob 
fornicationem (ut communiter explicant 
interpretes, vide Corn. a Lap.) non in- 
telligitur quod, fornicatione interve- 
niente, possit vir aliam ducere, sed 
tantum quod possit ab ea separari. 
Certum est 2. quod inter infideles va- 
lidum est matrimonium si fuerit legi- 
timum, id est iuxta leges celebratum, 
ut patet ex c. De infidel. de consang. 
Certum est 3. quod si uterque coniux 
ad fidem convertitur, matrimonium fit 
ratum, id est indissolubile exc. Quanto, 
de divort., modo sit consummatum post 
conversionem , alias papa in aliquo 
casu ex urgentissima cansa bene pot- 
est in eo dispensare, ut diximus num. 
191. vers. Prob. A., ex deer. Urbani vri, 
et fuse defendit Bened. xtv. in quadam 
dissert. quam innuit de Synodo I. 6. c, 
&. n. 5. ubi asserit s. Pium v. et Gre- 
Sor. xir. id in praxim deduxisse. GCer- 
tum est 4, quod si unus convertitur , 
et alter non vult cohabitare nisi cam 
iniuria Creatoris, sive cum blasphe- 
mia divini nominis, tunc fidelis libere 
potest alias nuptias inire, ut expres- 
sum est in eod. c, Quanto, ubi dicitar 
ex triplici causa posse fideles transire 
ad alias nuptias: 4. Si infidelis renuat 
cum eo habitare, 2. si velit habitare , 
sed nonnisi cum iniuria Creatoris, 3. 


Si eum vult pertrahere àd peccatum 
mortale. 


(9) 1. 1 4 e De matr, 1, 4, c, 19. 
H « 1. C. 12. 1 


) P. .9. 
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(7) 5. p. quaest, G7. a, 1. 
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957. Quaer. an si infidelis nolit con- 
verti, sed tamen vult pacifice cohabi- 
tare, sine iniuria Creatoris , liceat fi- 
deli ab eo separari , non solum quoad 
torum, sed etiam quoad vinculum. 
Adsunt tres sententiae. 
. . Prima sententia absolute negat et 
hanc tenet d. Th. 1 Estius ? Petroc. 3, 
item s. Bonav. s. Anton. Palud. Gabr. 
etc. apud Sanch. 4. Idque probant ex 
apost. 4. Cor. 1. ubi: Sí quis frater 
ucorem habet infidelem, et haec consen- 
tit habitare cum illo, non dimittat illam. - 
Secunda sententia absolute affirmat 
ct hanc tenet Bellarm. 5. Ratio huius 
mox adducetur in tertia sententia: di- 
cit autem Bellarm. textum mox rela- 
tum d. Pauli non continere praece- 
ptum, sed tantum consilium , cam a- 
postolus statim ad praedicta verba sub- 
diderit: Caeteris ego non Dominus. 
Tertia sententia demum communior 
et probabilior quam tenent Sanchez 6 
Conc. 7 Pont. 8 Tourn. ? et alii apud 
Salm. 19 dicit olim, si nullum aderat 
periculum pervérsionis, non potuisse 
fidelem transire ad alias nuptias, quia 
non aderat causa discedendi a coniuge 
infideli, cum per miracula quae fre- 
quentius tunc per fideles fiebant, plu- 
res infideles ad fidem convertebantur; 
sed hodie , cum cessaverint miracula 
tam frequentia, illicitum est cohabita- 
re cum coniuge infideli ex recepta ec- 
clesiae consuetudine quae introducta 
est ex eo quod experientia docuerit 
non modicum perversionis periculum 
imminere ex consortio infidelis , nisi 
(excipiunt Tourn.tt et Sanch.1?) episco- 
pus dispenset ad cohabitandum pro- 
pter probabilem spem conversionis il- 
lius. Verumtamen advertendum 1. cum 
d. Th.13 Conc.t4 et Petroc.f5 quod ma- 
trimonium illud non solvitur donec 
fidelis ad alias nuptias transeat. Ad- 
vertendum 2. quod antequam fidelis 


(E) In A, d. 56. quaest. un. art. 5. (2) Ta A4. d. 
59.4.6. (5) T. A. p. 331. veg. A.— (A) D. 7. d. 
74.n.8. (5) De matr. c, 12. . (6) L. c. num. 9. 


(7) P. 994. n. B. (8) L.9. c. 4. n. 22. (9) Prae- 
lect. theol. tr. de matrim. quaest, 8. de imped. disp. 
enltus quaer. S. r. 5..— (10) De moti.c. A, p. 2. n. 45. 
(11) L. c. quaer. A. v. observat, (12) D. 73. n. 15, 


SECUNDUM SE DUD. III. 699 


cum alia matrimonium contrahat de- 
beat monere infidelem si velit ad fidem 
converti ex praecepto Greg. xri. et s. 
Pii v., ut dicunt Pont.16 Sanchez!? et 
Croix!$, Excipit tamen Sanchezt9 cum 
aliis, contra Pont., si constet infidelem 
esse pertinacem, velsi multum distet. 
Notat autem Croix2? quod casu quo in- 
fidelis non possit moneri, ad contra- 
hendas alias nuptias requiritur dispen- 
salio pontificis, ut asserit iam prae- 
scripsisse praefatum Greg. xir. 

958. Matrimonium autem inter fide- 
les nunquam solvitur, nisi alter con- 
iugum intra bimestre a matrimonio 
contracto et non consummato, religio- 
nem ingrediatur, ut habetur in c. S? 
quis coniugatus, caus. 21. q. 29. et in 
Trid.?!. Hoc tamen intelligitur, prout 
diximus n. 870. in fine, modo matri- 
monium non esset necessarium ad le- 
gitimandam prolem, vel reparandum 
scandalum aut honorem sponsae, tunc 
enim non posset vir fieri religiosus re- 
linquendo sponsam quae ob infamiam 
nequiret amplius nuptias inire. Dicunf 
autem Sanch.22? Pont.23 et Salm.24 cum 
Corn. Trull. et Dic. quod si transacto 
bimestri coniux ingreditur religionem, 
illicite hic profiteretur, sed valide, quia 
concil.25 indistincte sic pronuntiavit : 
Si quis dixerit matrimonium ratum non 
consummatum per solemnem religionis 
professionem alterius coniugum non di- 
rimi, anathema, sit. Ut dicatur autem 
matrimonium consummatum, non suf- 
ficit penetratio vasis foeminei, sed re- 
quiritur effusio seminis in illud , ita 
communiter dd. cum Concina ?6 et d, 
Th. Vide dicenda n. 4036. v. Hic autem. 
Quilibet vero coniugum licite potest 
intra bimestre debitum negare, quam- 
vis non habeat animum intrandi reli- 
gionem, quia utitur iure suo, ita com- 
muniter Pal.?7 et Salmant.?* cum Soto 
Con. Led. Henr. Dic. et Trull. Pecca- 


(45) L. e, (14) 
Cil, cap. quanto. 
74. n. 19. 
(20) Loc. cit. 
d. 25. n. 97. 
€, ^. p. ^. n. 90. 
(97) P. 9. 8. 9. u. 


(13) D. p. A51. ex 
A9.n. 25. (17,D. 
19) Num. 15. ct 14, 
. ean. 6. (22) L. 2, 
.e,9. n. Z. (24) De matr. 
.cam. G. (96 P.9252. n. 4. 
93) De matr. c. 4. p. ^. n. 9f. 
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ret tamen (ut diximus n. 870. d. 2. in 
fine) sponsus qui matrimonium con- 
traheret animo intrandi religionem. 

959. An vero possit papa ex dispen- 
satione solvere matrimonium ratum et 
non consummatum. Adest duplex sen- 
tentia probabilis. 

Prima sententia negat, et banc te- 
nent Pont. 1 Palaus ? Gonet ?, item s. 
Bonav. Scot. Val. Soto Led. etc. ap. 
Salm. 4. Ratio quia matrimonium ra- 
tum eiusdem est naturae quam con- 
summatum, cuius indissolubilitas (ut 
declaravit Trid. 5) est de iure divino, 
in quo nihil potest pontifex. 

Secunda sententia vero affirmat et 
hane tenent cam Bus. Sanch. 6 Bell. ? 
Navar. 8 et Salm. ? cum Cai. Vasquez 
Con. Bonac. Reb. Bec. etc. Ratio, tum 
quia pontifices pluries hoc in usum 
deduxerunt dispensando in matrimo- 
nio rato, ut referunt de propria scien- 
tia Navar. Caiet., tum quia summus 
pontifex tamquam Christi vicarius, cui 
regimen ecclesiae est commissum, be- 
ne potest oum iusta causa dispensare 
in aliquibus quae sunt de iure divino, 
et humanos actus concernunt. Causa 
autem iusta ( ut dicunt praefati aa.) 
esset vel impotentia superveniens, aut 
scandalum imminens, vel sterilitas de 
novo cognita, quando opus esset ad 
bonum publicum ut proles gigneretur. 
Addunt etiam, si adsint disparitas con- 
ditionis, morbus contagiosus, dissen- 
siones praevisae, mutuus coniugum 
consensus, sed has quatuor causas non 
admittit Conc.!9 et merito, saltem nisi 
urgeat necessitas boni publici, nam a- 
lias, istis admissis, pauca matrimonia 
rata et firma stare possent. 

960. « Resp. 2. Manente vinculo ma- 
trimonii, licite fit divortium et sepa- 
ratio quoad torum et cohabitationem ; 
ad tempus vel in perpetuum , ob gra- 
vem et iustam causam, qualis est: 

» ^. Alterius coniugis culpabile a- 
dulterium (per quod hic etiam intelli-- 

(D. L.9: c, 5.n.5. — (2). D. 5. p. 9. $.9. n5; 
(9) D. 3. n. 45. (4) De matr. c. 4. p. 2. dub. 5. n.59., 
(8) Sess. 24, in princ. (6) L. 9. d. 14. num. 9, 


(7) 1. 2. de monach. c. 8. (8) C. 29. num. 94, 
(9) Ib. n.61. — (10) P. 247. n. 90. (11) Quaest. 
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gitur omnis species luxuriae, in qua 
caro cum alia dividitur, qualis est be- 
stialitas, sodomia etiam intra eumdem 
sexum. Bon.!í contra Filliuc. Sanchez 
Perez!? ex Matth.5. etex c. Gaudemus, 
c. Ec litteris. Non tameu mollities, vel 
pollutio, oscula, tactus, vel amplexus 
impudici. Bonac. Sanch. Perez 3; licet 
propter similia ad tempus possit ali- 
quando fieri separatio , ut nocens e- 
mendetur) (Ut Salmant.14 cum Sanchez 
Trull. et com.) tunc enim innocens re- 
ligionem ingredi, aut sacros etiam or- 
dines suscipere potest; nocens vero 
non, nisi cum innocentis consensu. Ex- 
cipitur tamen ab hoc casu 1. Si uter- 
que coniux particeps sit eiusdem cri- 
minis vel aequalis. Sanch.15 Bonac.6. 
Nisi innocens alteri condonarit. Quod 
aliqui eum fecisse censent, si eam 
post adulterium intellectum rursus co- 
gnoverit. Bon. ex Conc. Henr. Filliuc. 
Perez!? ubi vide plures casus exce- 
ptos. » 

Certum est virum posse dimittere 
uxorem adulteram, ut docuit Christus 
Dominus Matth. 5. et 49. et expressum 
habetur in c. Gaudemus, c. Ex litteris, 
et c. Significasti, de divort. Idem com- 
muniter dicant dd. de viro adultero, 
quem uxor possit relinquere, ita San- 
chez!$ Pont.1? et Salmant.2? cum Con. 
Bon. Trull. ex*c. Praeterea 39. quaest. 
9. et c. Idololatria 36. quaest. 4. 

961. Quaer. 4. An ad divortium fa- 
ciendum sufficiat suspicio de coniugis 
adulterio. Quod sola suspicio sufficiat, 
habetur expressum in c. Di»it Domi- 
nus, caus. 32. q. 4. ubi d. Hieronymus 
dicit : Ubicumque est fornicatio vel for- 
micationis suspicio, libere dimittitur 
uxor. Communiter tamen advertunt 
d. Th.?! Viva?? Sanch.2? cum s. Bonav. 
s. Antonin. Palud. Soto Innoc. Hostiens. 
Abb.etaliis, non sufficere quamcumque 
probabilem suspicionem , sed requiri 
violentam quae moralem certitudinem 
4. p. B. n. 9. (49) D. 56, s. 4. et 9. 
(14) De niatr. c. 16. p. 4. n, 10. 
(16) Loc. cit. (17) S. 
(19) L.9. c. 46. (20) 1b. 
quaest..un, a, 5. ad A4, (9 
(25) L. 10. d. 19. v, A1. 


(15) L, e. 
(13) L. 19. 4; 6. 
5. (48) b. 40. 475.3. € 
Ib.n.9, (94) In 4, 4, 55, 
2) Quaest. 8. a, 9, n, 4, 
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fandet, prout si probetur visus fuisse 
solus cum sola, et nudus cum nuda, 
ut dicitur in c. Caeteris 12. de praesum- 
ptionibus. Dicitautem Pal.! cum Farin. 
Gutt. etc. hoe requiri ad divortium 
faciendum auctoritate ecclesiae; nam 
quoad forum internum, ait sufficere 
suspicionem probabilem, modo sit ve- 
hemens. Sed hoc intelligendum quod 
licet in foro interno non requiratur 
tanta cerlitudo quanta in externo, 
semper tamen requiritur talis suspicio, 
ut habeatur non sola probabilitas, sed 
moralis etiam certitudo de adulterio 
patrato, alias (bene ait Viva 2) per so- 
lam probabilatem nequit alter privari 
sua certa possessione. Hinc , nisi aliae 
adsint circumstantiae , non sufficiunt 
amplexus, tactus et oscula ad facien- 
dum divortium, ita Pontius 3 Viva ^ 
Sanch. 5 cum Nav. Palud. Perez Barb. 
et Lop. et ipse Pal. 6 cum Con. Hurt. 
etc. Item non sufficit quod inveniatur 
solus cum sola iu loco secreto, ut San- 
chez 7 cum Nav. contra Menoch., suf- 
ficit vero in foro conscientiae, si vir 
fide dignissimus testetur de adulterio 
vel de violento indicio , ut Sanchez ? 
Viva ? et Pal. 9 cum Gutt. Menoch. 
etc. Sufficiunt etiam, ut ait Pal.!! cum 
Menoch., litterae amatoriae uxoris , 
quibus adulterium praeteritum fate- 
tur. Et sic puto etiam sufficere si a- 
spiciatur aliquis solus cum sola in eo- 
dem fecto. 

962. Quaer. 2. An liceat facere di- 
«ortum ob sodomiam aut bestialita— 
iem commissam a coniuge. 

Prima sententia negat, quam lenent 
Innoc. Abul. et Palac. ap. Sanc.12, nanc 
sequitur, speculative loquendo, etiam 
Pont.13, Ratio, tum quia per solam for- 
nicationem caro dividitur, tum quia 
lex poenalis, qualis haec est, non de- 
bet extendi de casu ad casum, textus 
aulem in c. Gaudemus, et c. Litteris de 
divort. ut supra de sola fornicatione lo- 


quuntur. 

(4)P.6. 5.4. n.8. (2)L.c. (S)L. 9. c. 1. n. 5. 
(4)L.c. (8)N.A4T. (6)P.6.S.1. n. 2, (7)N.43. 
(8) N. 81. (9)L.c. (10) P. 6. $. 4. n. 8. 


11) $. A. num. 9. (49) Lib. 46. d. A. num. 2 
us) L.9.c. 16. n. 5. (14) Supp. quaest. 62. art, 
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Secunda sententia vero communior 
et probabilior (saltem extrinsece) af- 
firmat et hanc tenent d. Thom.1t San- 
chez15 Pal].16 Conc.1? Salm.1?$ cum Soto 
etc. Ratio quia ex iure naturali uter- 
que coniux tenetur fidem servàre non 
dividendi carnem suam cum alia, quae 
vere dividitur cum habetur concubi- 
tus sodomiae vel bestialitatis. Nec ob- 
stat quod lex poenalis non sit exteu- 
denda, nam ius discedendi ab adui- 
tero qui cam alia carnem suam divi- 
dit, non oritur ex lege positiva, sed ex 
ipso iure naturali quod prohibet ne 
coniux cum alia carnem dividat. Sed 
aa. primae sententiae semper replicare 
possent, vere non dividi carnem sine 
copula naturali. Caeterum bene aitPon- 
tiusf? ab hac sententia non recedendum 
cum sit communis, sed revera eam non 
probari. 

Quaeritur 3. An copula habita cum 
aliena sine seminis effusione, sit causa 
sufficiens ad divortium. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
net Conc.2? citans s. Bonav. Sot. Sylv. 
Palud. Vega et Henr. Rationem non as- 
signat, sed ratio videtur esse quia for- 
nicatio sine seminatione vera fornica- 
tio est, licet non consummata, qua vere 
dividitur caro. Citat etiam d. Thom. 
et Bonac. sine locis, sed Bonac. (ut in- 
fra) expresse oppositam tenet, et lo- 
cum d. Thom. ubi id tradit non potui 
invenire. 

Secunda sententia vero probabilior 
negat, eamque tenent Sanchez?! Bon.22 
Escob.23 et Salm.24 cum Fill. Trull. et 
Led. Ratio quia nomine fornicationis 
intelligenda est fornicatio in suo ge- 
nere perfecta, nempe consummata per 
seminationem, alias non adest vera di- 
visio carnis, sed potius divisio attenta- 
ta, per solam enim seminationem for- 
nicantes fiunt una caro. 

963. Quaeritur 4. An vir, cognito a- 
dulterio uxoris, teneatur eam dimitte- 
re. Ratione adulterii certe non tenetur, 


4.ad 4, (43)Loc.cit, n. 5. (16) P. 7.8.1. n.2. 


(47) P. 9855. n. 7. (18) C. 16, u. 9, (19) b. c. 
(90) P. 255. num. 9, (9L) L.10. d. A4. num. 15. 
(99) Qu, A. p. 8. num. 2. — (25) L. 93. num. 151. 


(24) De matr, c. 16. p. 1. n. 10. 
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dum haee dimissio a Christo Domino 
tantum sit permissa, non praecepta, ita 
d. Thom. 1 et alii omnes ex can. Ido- 
lolat. caus. 98. quaest. ^., ubi d. Aug. 
sic dixit: Dominus autem permisit cau- 
$a fornicationis uxorem. dimitti, sed 
quia permisit, non iussit, dedit locum 
apostolo monendi, ut qui voluerit non 
dimittat umorem infidelem. Ratio pa- 
tet, quia divortium introductum est in 
favorem innocentis, unde non debet 
in eius poenam verti. Tantum vero pot- 


est vir teneri ad dimittendam adulte- 


ram ratione correptionis fraternae aut 
scandali vitandi, ut docent s. Thom. 2 
Pal. 3 Bon. 4 Salm. 5 et alii ex c. Si vir 
de adult. ubi dicitur: Si vir sciens uxo- 
rem suam, deliquisse, quae non egerit 
poenitentiam, sed permanet in fornica- 
tione, vicerit cum illa, reus erit, et eius 
peccati particeps. Sed quoad obligatio- 
nem correptionis pertinet, communi- 
ter dicunt dd. non teneri virum di- 
mittere uxorem si alia via, nempe ver- 
bis aut verberibus possit eam corrige- 
re, ita d. Thom. 6 Salm. ? ac s. Bonav. 
Caiet. Sylvest. Arm. Covar. Barbosa 
Manuel. etc. apud Sanch. 8. Item nec 
tenetur si ex tali dimissione timeat gra- 
via incommoda, nimirum periculum 
propriae incontinentiae, vel rixas cum 
propinquis uxoris, vel infamiam aut ia- 
ctuaram gubernationis domesticae et si- 
milia,quia praeceptum correptionis non 
obligat cum gravi incommodo, ita s. 
Anton. ? Pont.t9 Pa].!t Escop,t2 Nav, 13 
Bonae.14 Salm.5 et Sancheztó cum Soto 
Palud. Led. etc. Caeterum bene aiunt 
Laym.1? Viva t$ quod si putet vir hic 
sola via adulteram corrigendam esse, 
€o casu tenetur ex caritate (intellige si 
possit absque gravi incommodo) ad 
tempus eam dimittere, 

Quod ad scandalum 
tenetur etiam 
ne videatur 


autem pertinet, 
Vir uxorem dimittere, 
Ipse peccato uxoris con-— 


(1) Suppl. quaest. 69, ait, 9, (2)L. c. (5) p, 
*$.5. n. 5. (A) P. B, n. 15, (9) De mati. c, 46. 
» J. n.5. 006. (0) L. c, ad 4, 


(7) Ibid. n. 7. 
(8) L. 10. d, 45. n. 9. (9) 5. p. tit. 9, c. 90, $. 9 
(10) L. 9.c. 47. n. 4. 


(1) N. 5. (19) N. 156. 
(13) C. 10,0. 98, (14) D. n, 43. (05) Cit uw. 7. 
(16) N. 8. (17) C. 7. n. 45. (18) Quaest. 9, a. 
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senlire, ut docent d. Thom.19 Sanch.26- 
Pont.?! et Salm.22 cam aliis, ex cit. c; - 
Sí vir, ubi maritus retinens uxorem ; 
pertinacem declaratur reus, et eius pec- 
cati particeps. Et idem dicitur in c. Non 
solum.6. caus. 98, q. ^. ibi: Quod si án . 
his factis perseverat, recede ab illa. Sin 
autem, et tu particeps peccati illius e- 
ris. Hoc tamen intelligitur 1. ut dicunt 
s. Anton.23 Sanch.?4 Pontius et Salm.25 
si adulterium sit notorium, non vero . 
Si occultum. Intelligitar 9. ut dicunt 
Laym.26 Pa].?? Pont.?$ Salm.29 cum Di- 
cast. et Per. ac Bon.3? cum Sylv. Tol. 
Con. Cai. Reg. Gutt. Reb. Fill. et Led: 
Si vir aliquo modo nequeat scandalo 
Occurrere, secus vero si posset alia via, 
nempe uxoris reprehensione, reclusio- 
ne, verberatione aut alia moderaía 
coercitione. Quod si, his mediis adhi- 
bitis, scandalum perseverat, erit virex- 
cusatus si uxorem non dimittit ex. iu 
Sta causa, nempe ratione periculi suae 
incontinentiae, vel si laboret inopia aut 
morbo, et ideo indigeat ope uxoris, vel. 
si alias deberet grave damnum subire, - 
vel si alias uxor deterior evaderet aut- 
illi immineret notabile detrimentum sa- 
nitatis aut si adsit probabilis spes fore 
ut brevi uxor resipiscat, prout docent. 
s. Anton.3t Palaus3? Salm.33 et Sanch.34. 
cum Soto Nav. Palud. Maior. Tab. Led. 
Palac. Philiareh. Gabr. Ana. Sylv. Lop. 
Arm. Rice. et Abul., etsi non omnes 
aa. citati omnes praefatas causas ex- 
cusantes proponant. Addunt Salmant.35 
suflicere insuper causam, si plures ex- 
pensae essent impendendae ut divor- 
tium fieret. auctoritate iudicis, vel si 
ex divortiocontentiones timeantur. De- 
mum d. Anton.36 sic concladit: Ergo 
oir cum detrimento iuris sui & periculo 
non tenetur (uxorem)erpellere. Ita prae- 
fati aa., sed alii probabiliter dicunt 
quod si vir iam praebuerit sufficientia 
indicia quod ipse aegre ferat uxoris a- 


2. n. 5,  49)L, c, 20) N. 10. 


21) Num. 5, 
2) Ibid. num. 6. (25) L. c, Cha 


(24) N. 91. 
mr (20) D. v, 5s, 
- (28) N. 8. Su zu circa fin, 

: ; 4 cap. 20. s. 9, 
(STyDTUME 19, 
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dulterium, non tenetur eam dimittere 
ratione scandali, quia si nihilominus 
alii scandalizantur, scandalum ipsorum 
erit pharisaicum, quod non tenetur i- 
pse vitare, ita Pal. 1 cui consentit et- 
iam Laym. ? cum Palud. qui ait: Si ex- 
plicet maritus quod non foveat illam in 
crimine, sed iuxta se retineat ut. cohi- 
beat a peccato. Quod. si nihilominus a- 
liquis scandalizetur, scandalum est eo 
malitia, quod contemnitur. Idem sentit 
Glossa in c. Non solum, supra citato, 
ubi ad verba, sin aulem, et tu parti- 
ceps peccati illius eris, explicat: Id est, 
si non revocas eam a proposito. Ergo 
vir qui revocat adulteram a proposito 
non est reputandus particeps peccati 
illius. Clarius id docet d. Anton. 3 di- 
cens: Propter scandalum pharisaeorum 
non tenetur homo dimittere ius suum, 
prius debet (maritus) exponere quod non 
foveat illam in crimine, sed magis, ut 
eam melius cohibeat a peccato, iwota se 
retinet, et cum hoc sit verisimile, si quis 
eam hoc scandalizatur, non erit scanda- 
lum pusillorum, et cum non potest. di- 
mittere sine periculo suo, licite potest 
retinere. Hinc ex omnibus praedictis 
bene inferunt Pal. 4 Sanch. 5 cum Led. 
et Abb. ac Salm. 6 cum Soto Pont. Dec. 
Perez Trull. etc. quod propter hanc 
causam scandali raro teneatur vir u- 
xorem adulteram dimittere. 

964. Quaer. 5. An uxor teneatur di- 
vortium facere a viro adultero. 

Prima sententia quam tenent s. An- 
ion. ? et Sanchez * cum Palud. Sylv. 
Soto Tab. Arm. Sa Led. etc. dicit nun- 
quam teneri: non ratione scandali quia 
nunquam praesumitur uxor consentire 
in viri adulterium, non ratione corre- 
ptionis quia tantum superioris est cor- 
rigere facto; uxor autem est subdita 
viro, unde ipsa (ait d. Anton.) non de- 
bet virum corrigere facto sed verbo. 

Secunda sententia tamen mihi verior 
quam tenent Bon. ? Con.19 Nav.!! An- 
Loine!2 Salmant.!3 cum Dic. et Perez, 
item Pet. Soto Palao Gabr. Ledesm. etc. 


N.S$. (2)D.num. 17. . 
96. (6) De matr. c. 16. p. 1. n. 7. in fin. 
5, p. tit, 1. c, 20, 5.9. (8) L. 10. d. 14. n. 29. 


(5)L.c. (A) L.c. 
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apud Sanch.!4 dicit etiam uxorem te- 
neri aliquando divertere a viro adul- 
tero, quia aliquando tenetur etiam sub- 
ditus, si potest sine gravi incommodo, 
corrigere superiorem modo quo potest 
et a fortiori ad id tenetur uxor, cui 
iam concessum est relinquere virum 
adulterum, dummodo tamen (ait An- 
toine) ipsa sciat virum hoc medio cer- 
to emendandum: sed melius dicit Con- 
cina si probabilis sit spes emendatio- 
nis, quia correotio bene debet fieri ubi 
spes probabilis intervenit, ut dicunt 
Salm.15 cum Suar. Pal. Diana etc. Me- 
rito vero dicunt praefati aa. ad hoc ra- 
ro sive rarissime teneri uxorem, tum 
quia rarissime uxor potest corripere 
virum, tum quia rarissime poterit uxor 
a viro discedere sine gravi incommo- 
do. Et ideo nec etiam tenetur ei debi- 
tum negare: tanto magis quia negando 
vir fieret deterior, ut docent s. Anton. 
et Bonac.16$ cum Sanch. Fill. et aliis. 

965. Utram autem teneatur coniux 
innocens recipere alterum ex adulte- 
rio emendatum. Affirmant Concina ac 
Bus. infra n. 5. cum Laym. et Perez 
ad hoc teneri ex caritate, si alias ille 
sit in periculo relabendi. Sed ego mi- 
nime auderem innocentem ad hoc ob- 
stringere sub culpa, cum ex una parte 
Christus Dom. eum perpetuo libera- 
verit ab obligatione cobabitandi cum 
adultero, et ex alia non videtur cari- 
tas ad tantum onus obligare, ut con- 
iux recipiat alterum qui fregit sibi fi- 
dem. Unde merito dicunt Salm.1? tan- 
tum ex honestate et decentia debere 
innocentem sibi conciliare emendatum 
si commode potest. Nec obstat quod in 
c. Si vir adult. dicatur: Debet, sed non 
saepe recipere peccatricem: nam Glossa 
tó debet explicat: Debet debito honesta- 
Lis, non necessitatis. 

966. Quaer. 6. In quibus casibus il- 
licitum sit coniugi divortium facere ab 
altero in adulterium lapso. Primus est 
si uterque reus sit adulterii, tanc e- 


nim neuter ius habet ad divortium, el- 
(9) P. S. n. 15. (10) P. 286. n. 46. (10) C. 92. 
n.91. (19) P. 387. quaest, 9. (15) C. 46. n. 7. 
(14) -N. 97. — (15) Tr. 21. c. 7. p. 4. S. 5. n. 65. 
(106) L. c. (17) De matr, c, 16. p. 2. n. 21. 


"(04 
si unus semel peccaverit et occulte, al- 


Pont. ? et Salm. ? eum Soto Coninch. 
Trull. Dic. et aliis passim, ex d. Th.4. 
Dubitatur autem hic an in tali casu con- 
iux emendatus possit divortium facere 
ab altero in adulterio perseverante. 
Adest duplex sententia probabilis. 
Prima sententia negat, nisi condona- 
tionem sui criminis iam obtinuerit, 
quia emendatio illius, ut dicunt, iniu- 
riam alteri (vel semel factam) non ex- 
tinguit. Ita Pont. 5 Dicast. Led. Hurt. 
Bas. apud Salm. 6 
Secunda. sententia, autem sat proba- 
bilis quam tenent Sanch. * Viva $ A- 
versa Trull. Cón. Bonac. Reg. Henriq. 
elc. ac Salm. ? dicit quod emendatus 
possit separari ab altero qui post cor- 
rectionem non resipiscit. Ratio, quia 
(ut dicunt) si post crimina ambo con- 
iuges se reconciliarent, tunc, uno re- 
labente, posset alter certe recedere: 
ita pariter in praesenti casu, nam e- 
mendatus per ipsam correptionem iam 
virtualiteroffert reconciliationem quam 
aller admittere tenetur, et sic termi- 
nüs iam imponitur compensationi: ita 
ut alter non amplius habeat ius in po- 
Ssterum compensandi novum peccatum 
cum praeterito coniugis emendati, et 
ideo ob novum adulterium iuste tri - 
buitur emendato ius recedendi. 
Secundus casus est si coniux consen- 
liat in adulterium alterius: tunc enim 
amittit ius recedendi ex c. Discretio- 
nem de eo qui cog. etc. Et est commu- 
nis sententia cum Sanch.!? Bonacinatt 
et Salm.1? Con. Trull. Per. etc. d. Th. 13, 
Notandum tamen hic uniformiter quod 
non sufficiat ad praesumendum con- 
sensum viri, si ille prudenter dissimu- 
larit vel non averterit adulterium u- 
xoris eo quod non potuit sine magno 
incommodo; vel si causam tantum re- 
motam praebuit, ut. si male eam tra- 
ctavit; in allatis enim textibus statuit 
(1) L. 49. d. 6. n. 8. Be 


(4) In A. d, 88. qu. un. a. 6. ad 5. 
(6) Jue n. 153. 
7 P 7 


(S) Ib. n. 42. 
(8) L. 9. c. 17. 

(7) L. 40, d. 7. n. A. 
(9) De matr. 
. d. 5. num. 4, 


(8) Q. 8. a. 
C. 16. p. 2. num. 44, 
(41) P. 5. num. 44, 
B. (45) Suppl. q. 62. a. 4. (14) L. c. 


LIB. VI, TRACT, bro | 
i n excusari foeminam adulterantem 


ter vero centies et publice; ita Sanch.t | 


etiamsi . a viro sit iniuste dimissa. — .. 

Tertius casus est si coniux sine cul- - 
pa formali adulteretur, puta, ob erro- 
rem inculpabilem vel si violenter co- 
.gnita sit, ita communiter s. Thom.t4 
Sanchez Con. etc. cum Salm.15. Secus 
vero, ut notat Sanch.16, si per metam 
conseutiret, quia propter metum non 
excusatur a culpa. Notat etiam Dicast. 
apud Salmant.!? quod si uxor putans 
virum esse mortuum, extra matrimo- 
nium fornicetur, etiam vir potest eam 
dimittere, secus si vir fornicetur pu- 
tans mortuam uxorem. 

Quartus casus est, si iniuria sit re-. 
missa, sive ante sive post divortium. 
Si autem post remissionem relabatur 
vel reconciliatus vel reconcilians, alter 
iam dimittendi ius habet, Sanch. 13 Sal- 
mant.13et alii. Praesumitur autem facta 
remissio vel ex verbis vel factis, ut si 
coniux innocens, conscius et memor a- 
dulterii, omnino Sponte coeat cum a- 
dultero, ut docent s. Thom.?9 Sanch.2t 

Salm.22 cum Diecast. Trullench. Aversa 
et aliis apud Bus. Signa pariter sunt 
remissionis, si maneant in eadem do- 
mo, mensa, lecto, maxime si interve- 
niant oscula, tactus, amplexus. Notan- 
dum tamen qnod si coniux innocens 
per haec vere animum non habeat re- 
mittendi, in conscientia semper rece- 
dere potest, quamvis in foro exteriori 
divortium ei negetur, ita Sanchez23 et 
Fill. Aversa Trull. Vill. cum Salm.24, 

967. Sed dubitatur hic 4. An facto 
divortio per sententiam iudicis, possit. 
innocens adhuc adulteram cogere ut 
ad se redeat. Duplex est sententia. - 

Prima sententia quam tenent Soto et 
Led. apud Sanch.25, qui probabilem vo- 
cat, dicit quod per sententiam etiam 
adultera remaneat soluta ab obligatio- 
ne cohabitandi et reddendi debitum, 

Secunda sententia vero et communis 
quam tenent Sanch.26 cum Sylv. Henr, 
(49) Ibid. num. 47. — (16) Num. 15. (47) L. c. 
(18) D. 6. n. 7. (19) De matr. c. 16. p. 2. n. 48, 
(20) Suppl. quaest. 69, art, 1, (21) D. 6. n. 19. 
et d. 14. n. 6. (22) Ib. n. 19. (25) D. 14, n, 91. 


(24) Dict. u. 19. circa fin, (93). 10, d. 10, 0.9. 
E ) Q «n4. 
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Led. Sa et pluribus aliis, item Palaus t 


Pont. 2 Bon. 3et Salm.4 cum Con. Gutt. | 


Reg. Aversa etc. docet quod semper ac 
status utriusque coniugis non sit mu- 
tatus, nempe si neuter voverit castita- 
tem etc., teneatur adultera redire, quia 
innocens suum ius non amittit per sen- 
tentiam, quae tantum in poenam adul- 
terae, non in favorem emanatur, ita 
expresse docet d. Thom.5 qui ait: Cum 
divortium sit inductum in favorem vi- 
ri, non aufert ei ius petendi debitum, 
vel revocandi usorem , unde uxor tene- 
tur ei reddere et ad eum redire si fue- 
rit revocata, nisi de licentia eius votum 
continentiae emiserit. Et ad hoc ut a- 
dultera teneatur redire, recte dicitSan- 
chez$(contra Palac.) non requiri novam 
sententiam iudicis. Merito vero ait Pa- 
laus ? cum Gutt. raro posse compelli 
uxorem adulteram redire ad virum, 
propter prudentem timorem mortis aut 
saevitiae facile ab illo inferendae. 

Dubit. 2. Si coniux innocens, facto 
divortio per sententiam, labitur in a- 
dulterium, utrum is amittat ius ad di- 
vortium, ita ut, altero petente, tenea- 
tur ad eum redire. 

Prima sententia affirmat quia iniuria 
jam est compensata, nec sententia ita 
abstulit adultero ius, ut innocens post 
divortium possit adulterari, ita Pont.3, 
item apud Salm. ? s. Anton. s. Bonav. 
Per. Dicast. Con. Aversa Sotus Diana 
Leand. et probabilem vocant Salm. 10, 

Secunda sententia tamen quam longe 
prob.biliorem censeo et tenent s. Th.tt 
Sanch.1? et Salm.13 Fill. Reg. Bon. Led. 
et alii, dicit non teneri: quia per sen- 
tentiam absolute latam iam innocens 
absolutus mansit a servitute, et adul- 
ter iure suo privatar. Hoc tamen non 
obstante, d. Thom.t4 sic advertit: Se- 
cundum aequitatem iuris iudex ex offi- 
cio suo debet eum cogeret, ut caveal pe- 
riculo animae eius et scandalo aliorum, 
quamvis uxor non possit reconciliatio- 

(4) P. 6. $. 7. n. 4. (2) L. 9. e. 19. (5) P. 5. 
1.16, (A) Ibid. v. £9. (8) Suppl. quaest. 62. art. 
G.od 5. (6) N. 24. (7) P. 6. 5. 7. n. 5. (8) D. 9. 
c. 20, num. 6.— (9) De matr. c. 16. p. 2. num. 25. 
(40) Cit, v. 95. — (11) Suppl. q. 62. art. 6. ad 4. 
(12) L. 10. d. 10. n. 50. (45) Ibid. n. 94. et 25. 
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nem petere. Et in hocomnes conveniunt, 
ut dieunt Salm.t6, ; 

968. Dubit. 3. An coniux possit adul- 
teram dimittere propria auctoritate. 
Adsunt tres sententiae satis probabiles. 

Prima sententia absolute negat et 
hanc tenent d. Thom.t? qui ait: Divor- 
tium mon potest celebrari, nisi iudicio 
ecclessae, Concinat? ac Bellarm. Aversa 
apud Salm.19. Ratio quia separatio con- 
iugum est actio publica, pertinens ad 
externam gubernationem, unde non pot- 
est fieri privata auctoritate sine pertur- 
batione. 

Secunda sententia quam tenent Lay- 
man 29 Pont.?t et Salm.22 cum s. Ant. 
Soto Con. Henr. Vill. etc. distinguit et 
affirmat, si adulterium est notorium, 
negat vero si occultum, quia tune fa- 
ma coniugis adulteri iniuste prodere- 
tur. Idque confirmant ex c. Signifi- 
casti &. de divort. abi dicitur: Si no- 
torium est mulierem adulterium com- 
misisse, ad eam recipiendam praefatus 
vir cogi non debet, nisi constaret ipsum 
cum alia adulterium commisisse. Item 
ex c. Exo parte 9. de spons. ibi: Nemini 
licet uavorem suam sine manifesta. cau- 
sa fornicationis dimittere. 

Tertia sententia demum absolute af- 
firmat posse fieri divortium sine sen- 
tentia, sive adulterium sit publicum 
sive occultum, modo sit certum, et ex 
separatione non interveniat scandalum 
quod non possit aliter reparari, ita San- 
chez?3 cum Soto Pal. Henr. Abb. etc. 
ac Bonac.24 cum Sa Led. Reg. Con. et 
Fill. Probatur 4. ex c. Dicit Dominus 
32. q. A. ibi: Ubicumque fornicatio est, 
vel fornicationis suspicio, libere dimit- 
titur uxor. Nota tó libere, quod deno- 
tat nullam requiri sententiam aut li- 
centiam. Et ratio est quia absolute con- 
cessum est a Christo Domino dimittere 
coniugem adulterantem. Haec senten- 
tia mihi probabilior est, saltem si a- 
dulterium sit ex parte foeminae; du- 
rum enim esset cogere virum certum 


(44) L. c. ad A. (45) Alias monere, — (16) N. 14. 

(17) Suppl. quaest. 62. a. 5. (19) P. 236. n. 14. 

(19) L. c, p. 4. n. 46. (20)C. 7. num. 8. et 9.- 

(21) C. 48. num. 2.et 6. (22) Ibid; num. 47. 

(95) 1.10. d. 19, n. 51. et 52. (24) P. B. n. 10. 
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de adulterio uxoris, ut publicum faciat 
illius crimen in iudicio cum suo per- 
petuo dedecore. Bene tamen advertit 
Bonac. 1 quod si post divortium iudex 
cogat coniugem ad cohabitandum, te- 
neatur obedire, sed iuxta bane senten- 
tiam non tenetur reddere. 

969. Notandum autem hie quod, facta 
iuridica separatione, virinnocens passit 
ingredi religionem, etiam invita adul- 
tera, c. Agatosa 91. q.2., possitque et- 
iam ordines saeros suscipere, ut Sal- 
mant.2 eum communi, manente tamen 
vinculo matrimonii: quare, si is, su- 
scepta religione vel ordinibus sacris, 
cum alia coiret, licet tunc non detur 
amplius criminis compensatio, attamen 
verum adulterium committeret. Item, 
si uxorem cognosceret, peccaret qui- 
dem peccato sacrilegii, sed non forni- 
cationis. Hoc autem esset, si matrimo- 
nium iam consummatum fuerit, nam 
alias matrimonium per professionem 
religiosam (non autem per ordines sa- 
cros) etiam quoad vinculum dissolvi- 
tur, Salm. 3 et communiter. Recte au- 
iem advertunt Salm. 4 quod si coniux 
innocens absque sententia iudicis sepa- 
retur ab adultera, vix unquam posset, 
etiam iuxta primam opinionem, ut su- 
pra, sacerdotium suseipere: quia diffi- 
culter hoc fieri posset absque scandalo. 

E converso adulter, nec etiam facto 
divortio iuridico, potest religionem in- 
gredi aut sacerdotium suscipere, nisi 
de licentia alterius, vel nisi alter iam 
statum irrevocabilem assumpserit. A- 
lias, si religionem aut sacerdotium su- 
scipere velit, esto iam assumpserit, pot- 
est ab illo repeti, et tenetur reddere. 
Sed sufficit ad hoc licentia tacita, ut si 
alter sciens hunc velle mutare statum, 
non impediat, cum commode possit. 
Et sufficit etiam si alter requisitus ne- 
get reconciliationem, ut dicunt Sanch.5 
et Salm.6 cum Con. Aversa Dic. Diau. 
Bon. Led. ex c. Gaudeamus de conver - 
sione coniug. Addunt Pont. ? Sanchez8 
cum aliis et Pal. ? quod si post bien- 

(M) Loc. cit. (2) De matr. c. 16. p. 4. n. 50. 
(9) Ibid, (4) Ib. u. 32. (3) L. 10. n. 15. et. 19. 
(6; De matr. c. 16. p. 4.n. 54... (7)L. 9. c. 6. n, 5. 
(8)N. 9  (9)P.6.5. 7. n. 2. (10) Loc, cit, 
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nium adulter non revocatur, potest li- 
bere religionem ingredi vel sacris ini- 
tiari, quia tunc censetur alter in hoc 
ei consentire, iure sic disponente in 
authentica Sed hodie c. ad l. Iul. de adult. 

910. » 2. Saevitia marili vel uxoris. 
Ex qua, si grave periculum comparti 
immineat, potest separatio peti a iudi- 
ce, imo, si mortem minetur vel vene- 
num paret, potest divertere ante iudi- 
cis consensum. Vide Bonac. 19 Laym. 
Perez 11. » 

Constat ex c. Ex transmissa, de rest. 
spol. ob saevitiam coniugis posse alte- 
rum separari, quamvis iste ob aliquod 


suum crimen fuerit causa saevitiae il- 


lius, c. de bened. 32. q. 4. Non tamen 
sine sententia iudicis, et postquam cri- 
men sit plene probatum, ut ex conc. 
carthag. in c. Saeculare 33. q. 2. 

971. Sed quaeritur 4. an tunc possit 
recedere propria auctoritate. Affirma, 
Si periculum sit in mora (ut ait hic Bu- 
semb.) vel si non posset litigare, aut 
iudicem adire, vel facile saevitiam pro- 
bare, ita Sanchez 1? Anaclet.!3 e( Sal- 
mant.! cum Aversa Trull. Vill. Si ve- 
ro possit iudicem adire et saevitiam 
probare tenetur expectare sententiam, 
ut. dicunt Sanch.t5 Pal.!6 Pont.1? et Sal- 
mant.18ex c, Significasti de divort. cou- 
tra Trull. et Hurt. Ratio, tum quia e- 
xigitur sententia ne passim divortia 
fiant, tum quia causa haec saevitiae 
introducta est auctoritate ecclesiae, et 
ideo aequum est ut nemo ea utatur ad 
discedendum sine ecclesiae auctori- 
tate. 

Quaeritur 2. an talis iuste recedens 
possit, invito coniuge, religiosus fieri. 
Negatur, nisi timor de damno gravi sit 
talis, ut nunquam deponi possit, ex c. 
Litteras, de rest. spol. Alias divortium 
lantum ad tempus erit, donec cesset 
periculum, data cautione in iudicio, 
ita Sanch.!? Salm.?9? cum Bas. Trull. 
Fill. Dicast. Notant autem Salm.?! cum 
Dic. in praxi vix eredi posse, quod ces- 
(11) S. 3. (12) L. 10. d. 48. n. 3. (13) P. G67. 
n. 110. (14) Ibid. p. 5. num. 38, (13) L. c. 
(16) 5. A. num. 6G. (17) L.9. c. 95. num. 7. 
(18) Diet. num. 58. (19) L. 10. d. 19. n. 5. 


(23, De. matr, c. 16. p. S, n. 57. QU) bb. u. A0. 
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set unquam periculum, si coniux fue- 
rit amens et furiosus, vel ita pronus 
ad iram, ut saepe intervenerit pericu- 
lum damni, et aliquando uxorem vul- 
neraverit, vel si dederit venenum, et- 
jam semel. 

Quaer. 3. qualis timor sufficit ad di- 
vorlium ratione saevitiae. Resp. Suffi- 
cit ut prudenter timeri possint quae- 
cumque mala gravia a coniuge vel ab 
eius propinquis, ut si adessent commi- 
natio mortis, verba iniusta, frequentia 
convicia et iurgia, ex quibus nimis mo- 
lesta redderetur cohabitatio, vel esset 
periculum abortus intentati, vel mali 
gravis in aliis filiis aut consanguineis, 
etc. Ita Sanch. ! ac Salm. ? cum com- 
muni. Recte tamen advertunt Salm. 3 
quod aliqua ex his quae respectu foe- 
minae nobilis essent gravia, respectu 
alteriushumilis conditionislevia erunt. 
Item advertunt Sanchez* et Roncaglia$ 
non sufficere solas minas, nisi coniux 
solitus sit illas exequi; quapropter iu- 
dex bene perpendere debet minantis 
conditionem et modum, ex /. Haec au- 
tem 5. ff. Si cui plus, etc. 

972. Quaer. 4. an sola verbera sint 
causa iusta divortii. Alii affirmant, Bart. 
Bald. Lupus Graff. etc. apud Sanch. 6 
Alii negant, nisi ex verberibus proba- 
biliter timeatur periculum mortis, ut 
Cuiac. etc.7. Alii vero communissime, 
ut Pont.$ Ronc.? et Sanch.1? cum Host. 
Abb. Ang. Sylv. Henr. Arm. Tab. etc. 
dicunt licitam esse viro verberare uxo- 
rem, modo non fiat frequenter, nec ex 
levi causa, nec acriter, quamvis causa 
sit magna: sed raro et mediocriter. 
Unde probabiliter ait Sancb. non posse 
uxorem discedere si verberatio est le- 
vis, etiamsi sine causa verberala fue- 
rit (excipiunt Salm.t nisi mulier esset 
nobilis). Item. addunt Ronch.t? Bon.t5 
Pal.14 et Sanch. 15 cum Rol. et Rimin. 
non licere uxori divortium facere ex 
una verberatione, etsi gravi, sed re- 
quiri salem. binam, nisi probabiliter 

(4) L. 10. d. 18. n. 41. ct 49. (9) Ibid. n. A1. 
(5) Ci, n. At, (4) N. 45. (8) P. 190. q. S. v. 1. 
(6) D. 19. n. 44, (7) 1b.n.5.. (8) L. 9, c, 95. n.5. 


(9) P. 180. quaest. S. r. 1. (10) N. 16. (11) De 
matre, 10, p.S. 1.41. (12) L. e. (15) P. B. n. S. 
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limeatur ne maritus verberationes re- 
plicet, attenta illius natura et cireum- 
stantiis, puta si ipse domi vel etiam 
extra domum detineat concubinam. 

973. « 3. Si coniux compartem trahat 
in peccatum, v. &. sollicitet ad haere- 
sin, veneficium etc. (Adde si vir alios 
in domum introducat eum periculo 
quod tentet ad adulterium. Vel si vir 
velit exercere sodomiam cum uxore , 
elsi ipsa consentire renuerit, ut Salin.t6 
eum Sanch. Bas.Soto) tunc enim inno- 
cens potest se separare, imo tenetur, 
si periculum sit grave. Laym.7. 

» 4. Morbus contagiosus, v. g. lepra. 
(Ut d. Th.13 qui ait: Uxor viro leproso 
tenetur reddere debitum, non tamen ei 
cohabitare.Hoc autem recte ait Sanch.1? 
cum s. Anton. et aliis, intelligi si ex 
cohabitatione probabiliterimmineat pe- 
riculum infectionis. Item iusta erit cau- 
sa discedendi, si alter coniux sit fu- 
riosus aut maleficds aut energumenus; 
ut Salm.29 cum communi). Quod si ta- 
men sine gravi detrimento possit co- 
habitare, ad id tenetur, aut saltem ad- 
habitare et ministrare, nisi alter re- 
mittat. 

974. » 5b. Haeresis vel apostasia su- 
perveniens matrimonio. Quo casu, si 
separatio facta sit iudicio ecclesiae, 
non tenetur coniugem conversum reci- 
pere, saltem ex iustitia: nam ex cari- 
tate aliquando tenetur, ut si sit peri- 
culum incontinentiae. Bon. Laym. ?1 
Per.22? (Nota hic quod non ob quaecum- 
que crimina coniugis potest alter se- 
parari, sed tantum ob perniciosa. Pot- 
est autem ab haeretico discedere, etsi 
haeresis sit occulta: imo tenetur si 
sitin periculo perversionis, vide Salm.23 
Et si crimen sit declaratum, potest al- 
ter etiam fieri. religiosus, ut Salm.?4, 
modo iudicio ecclesiae discesserit, ut 
patet ex c. De illa, de divort., ubi hoc 
divortium declaratur esse perpetuum). 

975. » 6. Mutuus consensus. Ex quo 
licite se separant vel toro, sive ad tem- 
(44) P. G. $. 9. n. 8. (15) N. 16. (16) Ib. n. 55i. 
(47) L. 5. t 10. p. 5. e. 7. n. 16.— (18) Suppl. 
quaest, 64. a. d. ad 4, — (19) L. 9. d. 24. n. 29. 
(20) Dict, n. 53. (21) Loc. cit. (22) D. 57. s. t. 
(235) De mati; c. 16. p. 5. 0.27, et 29, (24) 1b. n. $1, 
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pus sive in perpetuum, ob finem spi- 
ritualem, vel etiam habitatione. Quod 
tamen non solet permitti, nisi uter- 
que ingrediatur religionem, vel uxore 
ad religionem transeunte (aut si vetula 
sit, id est sexagenaria, Azor. etc., vel 
saltem quinquagenaria, Sanch. Bonac. 
Barb. Dian. 1 manente in saeculo in 
voto continentiae), maritus suscipiat 
sacros ordines (Si autem coniux re- 
inanens in saeculo nesciebat se teneri 
eo casu ad emittendum votum casti- 
tatis, dicunt Sanch. Fagn. etc. (contra 
Anacletum) apud p. Ferraris ? quod 
ille, adhuc praestito consensu, potest 
ad se revocare coniugem etiam in re- 
ligione professum). Porro, apud quem 
et cuius expensis, facto divortio, liberi 
Sint educandi. Vide Laym.3 et Sanch. 
Vide Per. 4 Bon. 5. » 

976. Conveniunt dd. quod, facto di- 
vorlio iuridico, filii sint educandi apud 
coniugem innocentem; quo vero ad 
expensas, si divortium fit culpa patris, 
eius expensis educanda est proles, ex 
Authent. Si pater, c. Divortio facto, 
ubi : Sí pater causam divortii praesti- 
leri, apud matrem, ad secundas nu- 
pias non venientem, liberi nutriantur 
patris ecpensis. Et contra expensis ma- 
tris, si divortium fit culpa matris; ita 
Glossa in dicta Auth. Pal. 9 Laym. ? et 
Sanch. $ cum Bart. Palud. Hist. Syl- 
vest. Henriquez Gutt. etc. ex eadem 
Authent. ubi legitur : Si vero contra , 
tunc apud patrem, matris locupletis ex- 
pensis, nisi pater minus idoneus sit, 
tunc enim apud matrem locupletem, nu- 
irianlur. Sed negant Sal. Boerius et 
Alex. apud Sanch. ? quod asserunt 
praedicta verba non esse in textu ori- 
ginarío (ut fatetur ipsa Glossa) sed in- 
serta fuisse ab Irnerio. At hoc non ob- 
Stante, non discedendum a sententia 
communi, ut ait eadem Glossa, quia, 
cum matri adulterae dos, facto divor- 
lio, restituatur, ius naturale postulat 
ut ipsa matrimonii onera sustineat ; 
alias commodum ex suo crimine re- 


(4)P. 5.4, r. 75. (2) Bibl. verb. Coniux u. 95. 
S5) Hicl. 1. (4)D.88.e(59. (8)Q.3. p: 9.n, 41. 
6) P.6.5. 10.n. 5. (7) C. 7. (8)L.10. d. 90. n. 7. 
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portaret. Ad hoc tamen bene advertit 
Sanch.f?^cum communi omnium omni- 
no requiri sententiam iudicis. Quando 
autem alter coniugum esset infidelis 
vel haereticus, proles semper apud fi- 
delem educanda est, quamvis fidelis 
fuerit in culpa, ut Sanch.1!t Pal.12 cum 
aliis. í 

971. « Quaeres an uxor teneatur se- 
qui virum ad cohabitationem. 

» Resp. Teneri, quia vir est caput 
familiae et uxoris. 

Excipiuntur tamen sequentes casus: 

» 1. Si ex sequela timeatur grave o- 
nus vel periculum, v. g. vitae, pudi- 
ciliae vel salutis; vel uxor a viro pe- 
regre non alatur. 

» 2. Si vir post matrimonium factus 
sit vagus, nec facile sit sequi, secus ta- 
men, si ante fuit vagus, idque ipsa 
scivit. 

» 3. Si in contractu matrimonii ad- 
ditum fuit pactum de non mutando do- 
micilio, et nulla gravis necessitas ur- 
geat. » 

Regulariter uxor tenetur sequi vi- 
rum mutantem domicilium etiamsi mu- 
tet sine iusta causa, modo causa non 
sit turpis. Sanch.13. Et hoc etiamsi a- 
licubi adsit contraria consuetudo, quae 
non potest derogare iuri divino, quod 
constituit virum caput uxoris, ut in 4, 
Cor. 44. 3. Item etiamsi vic longe di- 
scedat, et ibi per longum lempus sit 
moraturus, secus vero si brevi inde 
reversurus sit; ita Sanch.14 cum Pa- 
norm. et Alex. de Nevo ac Boss.i5cum 
Suar. Barb. et Farin., tunc enim nec 
uxor tenetur sequi virum, nec vir se- 
cum ducere uxorem, ut dicunt Salm.t6 
cum Sanch. Tol. Bon. Sayr. Fill. etc. 
Prout neque tenetur vir eam secum 
ducere, etiamsi longe discedat, si ma- 
8$nae expensae requirerentur ad eam 
illue transvehendam. Salm.!? cum aa. 
citatis. E converso uxor non tenetur 
sequi virum, si ille velit eam pertra- 
heré ad peccatum, vel uxor per di- 
Scessum exponeretur gravi periculo 
(9) L.c. n. $&. (10 N.8. (t)N.5. (12) L. e. 
(15) L. 1. d. 40. n. 9.« 6G, (44) L. c. d. AL. n. 11. 


(15) C. 6. n. 54. (16) De 4. praec. c. unie, p. S, 
8. K. n. A0, (17) 1b d. 
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vitae, ut Sanch.! cum Sylv. Nav. Arm. 
Ang. etc., aut periculo gravis detrimen- 
ti, ut Boss. ? cum Laym. et aliis com- 
muniter. Sic pariter non tenetur uxor 
sequi virum vagantem, nisi uxor ante 
matrimonium id sciverit, ut Sanch. 3 
cum Sylv. Ang. Nav. Lopez Man. et 
Boss. 4 cum aliis communiter. Àn au- 
tem uxor teneatur sequi virum in exi- 
lium condemnatum. Probabilius affir- 
mandum cum Sanch. ? Boss. 6 et alii. 
Vide dicta 1. 3. n. 353. 


Car. HI. De impedimentis matrimonii. 


978. Impedimenta alia sunt. impedientia , alia 
dirimentia. 

979. 4n ecclesia possit constituere impedimenta 
dirimentia. 

980. Quis possit ea constituere. Dub. 4. 4n e- 
piscopi. 

981. Dub. 2. 4n impedimenta dirimentia ap- 
posita ab ecclesia obligent infideles. 

978. « Duplicis generis sunt impedi- 
menta : quaedam illicitum tantum, alia 
insuper irritam matrimonium reddunt. 
Priora dicuntur impedientia, posterio- 
ra dirimentia. » 

979. Non dubitant haeretici nostri 
temporis posse ecclesiam constituere 
impedimenta matrimonium impedien- 
tia, negant tamen posse constituere 
dirimentia. Sed conc. Trid.? sic statuit: 
Si quis dixerit ecclesiam non potuisse 
constituere impedimenta matrimonium 
dirimentia, vel in. his constituendis er- 
rasse , anathema sit 8. Nec obstat di- 
cere quod ecclesia nequit invalida red- 
dere sacramenta instituta a Christo Do- 
mino, quando celebrentur cum debita 

(4) 1.4. d. 41, num. 8. (2) C. 6. num. 58, 
(8) L.c. n. 7. (A)N.48. (9) L.1. d. Af. n. 15. 
(6) C. 6. n. A6. (7) Sess. 24. c. 4, 
(8) Huc etiam pertinet censura Prop. 59. synodi 
pistoriensis in constit. Auctorem fidei : 

Doctrina synodi asserens: 4d. supremam civilem 
potestatem. duntaxat .originarie spectare. contractui 
matrimonii apponere impedimenta eius generis quae 
ipsum nullum reddunt. dicunturque. dirimentia , 
quod ius originariwm praeterea dicitur cum iure 
dispensandi essentialiter conneaum; subiungens, sup- 
posito assensu vel. conniventia principum , potuissc 
ecclesiam. iuste. constituere impedimenta dirimentia 
ipsum contractum. matrimonii, quasi Ecclesia non 
semper potuerit ae possit iu christianorum matrimo- 
Vli. iure proprio impedimenta constituere, quae ma- 
trimonium non solum impediant, sed et aullum red- 
cant quoad vinculum, quibus christiani obstricti te- 
neantur etiam in terris infidelium in cisdemque dis- 
pensare: 
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materia et forma. Nam resp. quod sa- 
cramentum matrimonii subsistit in il- 
lius contractu; quare, etsi ecclesia sa- 
cramentum invalidare non possit, pot- 
est tamen ob bonum commune spiri- 
tuale, ratione cuius supremam habet 
potestatem super populum christia- 
num invalidare contractum, sine quo 
sacramentum minime conficitur. 

980. Hanc autem facultatem indi- 
cendi impedimenta dirimentia, certum 
est habere summum pontificem et, con- 
cilium generale auctoritate illius con- 
firmatum. 

Sed dubitatur 4. an habeant illam 
etiam episcopi ex potestate ordinaria 
in suis dioecesibus. Attento iure natu- 
rae, affirmant Sanch. ? Pont.!0, item 
Sot. Trull. Bonac. et alii apud Salm.tt. 
Ratio quia episcopi possunt in suis 
dioecesibus, quod papa potest in ec- 
clesia universali, nisi aliquid pontifex 
sibi expresse reservet, ut sentiunt So- 
tusi2 Pont.!3 Cabass.14 cum Panorim. et 
Io. Andr. ac Sanch.15 cum Abul. Arrag. 
Victor.  Cov. Perez Hurt. Henr. 
Maiol. Veracr. et aliis; exceptis tamen 
iis quae pertinent ad statum universae 
ecclesiae, prout est res fidei definire. 
Negant vero Suar.16 Lug.!? et, Salm, 18 
cum Con. Dian. Perez et Dic., quia res 
maximi momenti non sunt decernen- 
dae nisi a suprema sede. Caeterum ipsi 
Sanch. et Pont. fatentur quod, esto 
nulla sit lex prohibens episcopis indu- 
cere impedimenta dirimentia, id tamen 


Canonum mnt. IV. )X. XII. sess. xxiv. concilii Tri- 
dentini eversiva, haeretica. 

Recens exemplum suppeditat responsio sacrae poe- 
nitentiariae data 1, iun. 1824. ad episcopum viva- 
riensem, qua declarat valida omnino esse christiauo- 
rum coniugia inita cum impedimentis civilibus ir 
rilantibus; qnae praeterea addit: Ita eruitur ex in- 
structionc a suprema inquisitione. per s. congrega- 
lionis concilii organum ad. episcopum brexino- 
nensem an, 1894, transmissa: matrimoniis fidelium 
quibus nullum. obstat canonicum, impedimentum , 
siam quoad mar italem ncxum inesse vim ct valorem 
qualiacumque tandem fuerint impedimenta a saccu- 
lari potestate , ecclesia mon consulta ncc probante, 
perperam ac mulliter. constituta, 

(9)L. 7.d. f. num. 9. — (10) L. 6. c. 1. num. 12. 
(11) De matr, e. 41. dub. f. n. 8. — (12) De iust. 
[.10. q. 1. a.5. in lin. ad 2, (15) L. 6. c. 1. n. 12. 
(14) T. J. l. 1. c. 8. n, G. (13) De matr. l. 4. d. 
69, num. 5. — (16) T. B. d. 7. s. 4. num. 5. 
(17) R. mor, l. 1. d. 43, (48) Ibid. n. 9. 
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vetitum est ex inveterata consuetudi- 
ne. Sed praeter hanc consuetudinem 
refert Bened. xiv. ! Urban. vri. suo 
decreto approbasse declarationem s. c. 
ubi id expresse vetitum fuit, ac insu- 
per pontificem praecepisse ne in po- 
Sterum hoc in dubium revocaretur. 

981. Dubit. 2. An impedimenta diri- 
mentia ab ecclesia assignata obligent 
infideles. Resp. cum Sanch. ? Salm. 3 
Bec. Aversa etc. tantum obligare infi- 
deles viventes in locis summo pontifici 
temporaliter subiectis, cum ibi univer- 
saliter adstringantur legibus contra- 
ctuum; secus si alibi degant. 


Dus. I. Quae sint impedimenta impedieptia 
tantum, 


982. Quae reddant matrimonium illicitum. 1. 
Ecclesiae vetitum, scil. prohibitio episcopi etc. 

9883. 2. Tempus feriarum quo prohibentur so- 
lemnitates, benedictio etc. 

984. Dub. 4. .4n tunc liceat consummare. Dub. 
2. 4n liceat consummare ante benedictionem. 

985. 3. Catechismus. 4. Crimen, scil. incestus , 
raptus, uzoricidium etc. 3. Sponsalia. 

9806. 6. F'otum castitatis aut religionis. Dub. 4. 
fn episcopus possit dispensare in voto ca- 
slitatis emisso. post matrimonium. 

987. Dub. 2. 4n in voto emisso ante malri- 
monium ad debitum petendum. 4n id pos- 
sint. mendicantes. Dub. 3. 4n aliquando e- 
piscopi, etiam ad matrimonium contrahen- 
dum. 

988. Impedit etiam. matrimonium 4. Clande- 
stinitas. 2. Omissio benediclionis. 

989. 3. Omissio denuntiationum. 

990. Dub. 4. 4n peccet graviter parochus eas 
omitlens, si aliunde sciat non esse impedi- 
mentum, Et quod dicitur de obligatione de- 
munliationum ante matrimonium idem. di- 
citur post illud. Quid, si una tantum de. 
nuntiatio omittatur. 

991. Dub. 2. An denuntiationes faciendue in 
ecclesia el. in. missa. Dub. 5. [n qua parochia 
debeant. fieri, : 

992. Dub. 4. In quibus diebus festivis. Et an 
aliquando possint fieri in. diebus ferialibus. 

995. Quando sint. repetendac. 

994. De obligatione denuntiandi impedimenta. 

995. Dub. 4. 4n teneatur. denuntiare impedi- 
mentum qui illud probare nequit. 

996. Dub. 2. 4n unus testis de impedimento 
impediat matrimonium. 

997. Requisita uL talis testis impediat. 

998. Dubium 5. An sufficiat unus lestis, si spon- 
salia: fuerint. iurata. 

999. 4n fuma impediat matrimonium. Quid si 
iudex privatam habuerit notitiam famae aut 
ipsius impedimenti. 


(f) De syn. 1.8. c. 10, 0. 2. (9) tbid. wn, 5. 
(S) Ibid, num. 40. (4) Qu. 4. p. 44, num. 4, 
(5) De matr, c. 15. p. unic, n. 1. (6) Sess. 14. c. 
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1000. 4n contrahens teneatur impedimentum 
fateri. ' M: 

1001. Quid debeat agere parochus cognito im- 
pedimento. k 1 

1002, Dub. 1. 4n parochus teneatur impedir, e 
matrimonium, si ipse solus moverit im- 
pedimentum. Dub. 2. Quid si ordinarius 
solus sit impedimenti conscius. 

1003. Quis possit dispensare iu denuntiationibus, 

1004. 4n episcopus eL ob quam causam. 

1005. Causae ob quas episcopus tenetur dispen- 
sare. 

1006. Causae ob quas mon tenetur sed potest 
dispensare. 

1007. Dub. 4. 4n possit dispensare vicarius qe- 
neralis. Dub. 2. 4n aliquando parochus 
possit dispensare aut saltem. declarare, 

982. « Resp. Praeter peccatum mor- 
tale et excommunicationem, sex po- 
tissimum reddunt matrimonium mor- 
taliter illicitum, scilicet: 

» 4. Ecclesiae vetitum, 2. nec nontem- 
pus feriarum. - 

»3. Atque catechismus, A. crimen, 
5. sponsalia, 6. votum. 

» Impediunt fieri, permittunt facta 
teneri. 

» Dicitur 1. Vetitum, id est prohibi- 
tio ecclesiae, quae fit ab episcopo vel 
parocho, ob dubium impedimenti ali- 
cuius vel inhabilitatis inter copulan- 
dos. Vide Bon. 4 (Et tunc sponsi con- 
trahendo graviter peccarent; leviter 
lamen, si prohibitio sit ob veneratio- 
nem alicuius festi. Salm. 5. 

983. » Dicitur 2. Tempus feriarum, 
quod secundum Trid. € incipit nunc 
ab adventu Domini usque ad epipha-- 
niam inclusive:et a die cinerum usque 
ad octavam paschae inclusive. Quo 
tempore non prohibetur ipse contra- 
ctus aut eius consummatio, sed tantum 
nuptiarum solemnitates, ut est bene- 
dictio nuptiarum, solemnis sponsae in 
domum sponsi traductio, solemniora 
convivia et tripudia etc. (Sed haec non 
sub gravi, nisi excessus sit magnus : 
1110, si fiant moderate, nulla erit cul- 
pa, ut ait Sanch. 7. Neque Trid. 3 pro- 
hibet matrimonium consummari ante 
benedictionem, sed tantum hortatur 
ne fiat. Vide Bon. * Sanch. 19 Con. tt 
Fill. 12 M. Per. 13, » 


10. de reform. — (7) L. 7. 4. 7. n. 18. 
2^. c. 1... (9) L. c. (10) L. 7. 4. 7. 
(12) T. 10. p. 9. c, 9: (15) p, ^3. s. 


(8) Se«« 
(11) D. 53. 
10. n. 7. 
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984. Dubit. 4. an liceat consummare 
matrimonium tempore feriarum. Ne- 
gant d. Th. ! Fagn. 2, item s. Anton. 
et plures canonistae apud Sanchez 3 et 
probant ex c. Nec uxorem caus. 33. q. 
4. ubi eo tempore interdicitur uxoris 
traductio; ex quo inferunt interdici 
etiam usum coniugii, quia propter hanc 
traductio prohibetur. Sed verius affir- 
mant Sanch.^ Pont.5 Bellarm. 8 et fuse 
ss. p. Bened. xiv. ? cum Diana Croix 
Bon. Pignatel. Perez Fill. Monac. et a- 
liis; idque confirmat ex quadam decla- 
rat. s. c. edita die 10. iun. 1684. ubi 
dictum fuit permissam esse temporibus 
vetitis traductionem sponsae ad do- 
mum sponsi, modo fiat absque sole- 
mnitatibus. Et ratio est, ut ait praefa- 
tus Benedictus, quia non sunt impo- 
nenda certa onera ubi manifesta lex 
non adest illa praescribens. Ad cano- 
nes aulem qui opponuntur respondet 
idem pontifex eos consilii esse, non 
praecepti. Hinc refert. Van-Espen re- 
prehendentem canonistas qui nimis ad- 
dicti rigorosis antiquorum canonum 
expressionibns, in praeceptum redu- 
xerunt quod potius erat consilii. 

Dubit. 2. an liceat consummare ma- 
trimonium ante benedictionem sacer- 
dotalem. Negant plures, quorum alii 
dicunt esse tantum veniale, ut Caiet. 
Soto Covar. Ledesm. Henr. etc. apud 
Boss. 8. Alii tenent esse mortale, ut 
Conc. ? ac Palud. Gulielmus et Rosell. 
apud Escob.!? et s. Anton.!! qui putat 
coniuges toties peccare tunc mortali- 
ter, quoties coeunt. Id probant ex plu- 
ribus canonibus quos affert Sanchez? 
Probabilius tamen et communius di- 
cunt nnllum esse peccatum Navarr.t3 
Pontius!^ Laym.!5 Salm.16 Vivat? Pal.!$ 
cum Con. et Ledes. Escob.1? cum Vill. 
Ochag. Sanch.?? cum Palac. Veracrux 
Philiarch. etc. Boss.?! cum Bellarmino 
Barbosa Gutt. Fill. etc. Idemque docet 


(4) In 4, d. 52. art. 7. q. 4. (2) In c. capel- 
lanus, de feriis n, 6. — (5) L. V. d. 7. num. 21. 
(A) L.e.n.95. (5) L. 6. e. S. n. 9. (6) L. 1. de 
matr. c, 51. (7) Notif, 80. n. 17. 
4.c. 9. n, AL. (9) P. 302. n. 16, (10) L. 235. 
n. 938. (41) S. p. tit, 4. e, 16, $. 4. (12) L. 3. 
d. 49. n. 4. (15) Man. c. 22. n. 85. 


(8) De matr. t. 


(14) L. i$. 


FEE 

Bened. xiv.2?. Probatur 1. ex c. No- 
strates, caus. 30. q. 5. ubi expresse di- 
citur id nullum esse peccatum his ver- 
bis: Sicque demum benedictionem et ve- 
lamen coeleste suscipiunt. Peccatum au- 
tem esse, si haec cuncta in nuptiali foe- 
dere non interveniant, non dicimus. Pro- 
batur 2. Trident.23 ubi : Praeterea ea- 
dem s. synodus hortatur ut coniuges , 
ante benedictionem sacerdotalem in tem- 
plo suscipiendam, in eadem domo non 
cohabitent. Per tà hortatur clare deno- 
tat concilium id esse consilii, non prae- 
cepti. Et idem habetur ex rituali rom.24 
ubi : Moneat parochus coniuges ut ante 
benedictionem sacerdotalem in templo su- 
scipiendam in eadem domo non cohabi- 
tent, neque matrimonium consumment. 
Cuique patet monitionem non impor- 
tare praeceptum. Conveniunt tamen o- 
mnes quod omissio absoluta benedi- 
ctionis non excusetur saltem a venia- 
li. Vide dicenda n. 988. v. Secundum. 

985. « Dicitur 3. Catechismus: Quod 
impedimentum contrahitur ab eo qui 
respondet pro infante, quando sup- 
plentar caeremoniae post baptismum 
collatum in necessitate (Dicunt tamen 
Salm.25 catechismum esse illam pro- 
fessionem fidei , quae ante baptismum 
fit nomine baptizandi. Sed hoc impe- 
dimentum probabilius est sublatum per 
Tridentin. ut Salm.26 cum Pal. etc. Et 
sic decisum as. c. refert Diana??). Sed 
videtur sublatum per Trid. secundum 
Sanch. Fag. Conin. Fill. qui ideo mo- 
nent parochos ut in libro distinguant 
patrinos catechismi a patrinis baptis- 
mi. Vide Bon.?5. 

» Dicitur 4. Crimen , ut 4. Incestus 
cum consanguinea coniugis in primo 
vel secundo gradu scienter admissus 
(qui impedit matrimonium cum qua- 
cumque alia persona: vide Perez ?9) vel 
cum propria matre vel filia. 2. Raptus 
alienae sponsae. 3. Uxoricidium. 4. 


c. 9, n. 5. (48) C. A. n. 142. (16) De matr. e. 8. 
p.6. n. 80, (17) Qu. A. art. A. n. 6, (18) P. 15. 
$. 8. num, 8, (19) Num. 945. (20) L. c, num. 7. 
(91) L. e. num. 42, (22) Eadem noti. 80. n. 17. 
93) Sess, 94. c. 1. — (24) De sacram, matr. 

95) Tr. cit, c. 45. p. wuic. n. 5. (26) L. c. 
(27)5. p. de sacr. r. 96. (28) L. c. (29; D. 25. «. S. 
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Presbytericidium. 5. Susceptio pro- 
priae prolis ex baptismo ad impedien- 
dam redditionem debiti. 6. Publica 
poenitentia, quamdiu durat. 1. Matri- 
monium cum moniali. Verum haec per 
non usum sunt sublata. Vide Laym. 1 
ex Navar. Sanch. 2 Conin. 3 (Sic etiam 
Conc. 4 et Salm.5 cum $Sanch. et com- 
muni, excepto voto, interdicto et spon- 
salibus. Episcopus autem tantum in in- 
terdicto potest dispensare. Salm. *). 

» Dicitur 5. Sponsalia, scil. cum una 
contracta et non dissoluta. Con.? San- 
chez Fill. Bonac. 8. 

986. » Dicitur 6. Votum, scilicet sim- 
plex sive castitatis sive religionis sive 
non nubendi. V. Sanchez ? Regin. 10 
Bon. it, » 

Notandum hie quod votum religionis 
aut castitatis absolutum non potest ab 
episcopo dispensari ante matrimonium; 
secus si fuerit condilionale aut poena- 
le, ut dictum est de voto 1l. 3. n. 260. 
Qu. 3. -- 

Sed dubitatur 4. an possit episcopus 
dispensare in voto castitatis a coniu- 
gibus emisso post consummatum ma- 
irimonium. Resp. Affirmative cum s. 
Antonin.f2 Pal.13 Bon. Sanch.t5 et ibi 
Arrag. Man. et Gutt. ac Salm.!9 et ibi 
Aversa et Corneio contra Lopez et a- 


lios. Ratio quia votum hoe non est O34 
mnimodae castitatis, eum nequeat ob- 


ligare ad non reddendum debitum, ni- 
si (bene advertit Sanch.!?) emittatur 
ante consummationem, cum animo in- 
grediendi religionem. Censent autem 
Salm.!$ etiam vicarium generalem e- 
piscopi posse dispensare in huiusmodi 
voto ex concessione generali quam i- 
pse habet ad omnes casus episcopales. 
, E * * 
In voto tamen castitatis coniugum de 
mutuo consensu emisso solus papa di- 
Spensare valet, ut communiter docent 
Sanch. Spor. Anacl. etc. ap. Ferraris!9. 
987. Dubit. 2. an possit episcopus 
(f) Mic e. 45, (2) L. 7. d. 47. (5) D. 30.4.5. 
(4) P. 542, n. 45... (3) De matr, c. 15. p. unic. n 43, 
(6) Ib. num, 46. (7) D. 50. d, 5. (8) b. c. n. 5. 
(9 L. 7.4.45. — (10) L. 51. c. 24, uum. 194. 
(11) 'L. c, n; V, (12) 8. y. tt. 4. e. 94, 8$. 9. 
(03) P. 1. n. 46,— (14) . 45, n. B, (43) L. 9. d. 
Ut. num. S. et A. (16) Tr. cit. c. 14, p. 1, n. 45, 
(17) N. 4. (19) L. c. (19) Bibl. v. debit. coni, n. 4, 
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dispensare in voto castitatis emisso an- 
te matrimonium ad petendum debi- 
tum. Negant Lessius 29 et Caiet. Sylv. 
Tol. ac Ledes. apud Sanch.? nisi adsit 
necessitas, puta perieulum incontinen- 
liae. Sed communius et valde proba- 
biliter affirmant Sanch.22cum s. Anton. 
Soto Val. Sa Vega Henr. et pluribus 
aliis, item Elbel?3 Tamb.?* Auctor libri 
Istruz. per li nov. conf.?5 Barb.26 cum 
Sayr. Gutt. et Sylv. ex d. Thoma ac 
Conc.?? eum Nav. et Henr. Ratio, tum 
quia lex reservationum est in aedifi 
cationem : esset autem in destructio 
nem, si pontifex vellet sibi reservare 
talem dispensationem cum tanto peri- 
culo quod communiter adest: tam quia - 
(ut ait Sanchez) haec facultas dispen- 
sandi conceditur episcopis ex consue- 
tudine quae iurisdictionem praebet ex 
e. Cum contingat, de foro compet. 

Àn autem in hoc voto possint dispen- 
sare confessarii mendicantes. Commu- 
niter affirmant Pal.3$ Wig.29 Sanch.30 
cum Cordub. Veraer. Palac. Manuel. 
et Henr. Cont. Tourn.3t cum Suar. et 
Laym. ac Salm. 3? cum Gutt. Candido 
Diana et Aversa. Et hoc virtute privi- | 
legiorum plurimorum pontificum quae 
referemus infra n. 1128. et signanter 
vi privilegii s. Pii v. vivae vocis ora- 
culo. Id admittit etiain Pontius?3 quan- 
do scilicet votum castitatis est emis- 
sum ante matrimonium; negat vero si 
post matrimonium contractum quia, ut 
ait (et idem dieuntManuel et Vega apud 
Sanch.35) privilegiums. Pii loquitur tan- 
tum de dispensatione voti emissi ante 
matrimonium. Sed verius Sanchez et 
3almant.Ssadmittant pariter de voto e- 
misso post matrimonium , quia , licet 
virtute privilegii s. Pii non possint re- 
gulares dispensare, possunt tamen vir- 
Late aliorum privilegiorum, vi quorum 
valent ipsi dispensare in omnibus vo- 


(20) L. 2. c, 40. n. 196. (21) L. 8. d. 19, 4.9, 
(22) N. 4. (95) P. 589. n. 71. (24) De voto c. 
17. 5. A4. n. BA, (93) P. 9. c 13. n. 51. (26) All, 
257. n. 9. (27) T. 10. p. 544. (28) D. 4. p. ult, 
ie IET (c8 (29) Tr. 16. uum. 160. resp. 3. 
(50) L. 8. d. 16. n. 5. (SB) Tr, de dispeus. in 
spec. part. 1. eap. 17. art, S. reg. 1. - (92) De matr. 
€. 14. p. 1. n. 14. (93) L.8. c. 90. num. 12, 
(54) N. 5. (3) L, e. 
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lis in quibus episcopi dispensare pos- 
sunt iure ordinario, ut procul dubio 
episcopi iure ordinario in eo voto di- 
spensant, cum tale votum non sit o- 
mnimodae castitatis; vide dicenda dicto 
n. 4128. An autem regulares possint 
dispensare in impedimento affinitatis 
in ordine ad petendum debitam. Vide 
dicenda n. 1016. vers. Insuper. 

Dubit. 3. Àn episcopus, urgente ne- 
cessitate et periculo incontinentiae , 
possit dispensare in voto castitatis ad 
matrimonium contrahendum. Respond. 
affirmative; vide dicta l. 3. de voto m. 
958. v. Notandum. 2. Et ita tenent San- 
chez ! eum Suar. Led. etc. , item Sal- 
mant. ? et Less. 3 cum Navarr. Sot. et 
Sylv. dummodo periculum sit in mora 
et non sit facilis aditus ad papam. Cae- 
terum ante matrimonium episcopus , 
excepto voto castitatis et sponsalibus 
cum altero initis, potest universe in 
aliis impedimentis impedientibus di- 
spensare, sicut etiam in omnibus ma- 
trimonio supervenientibus. Croix et 
Salm. 4 cum Pal. Bon. etc. Vide dicen- 
da n. 4126. 

988. « Dixi in responsione , pofissi- 
mum: quia praeter supra dicta alia 
tria impedimenta numerantur : 

» Primurn est clandestinitas: etsi e- 
nim valeat matrimonium clandestine 
contractum , ubi Tridentinum non est 
receptum, non licet tamen sub morta- 
li. Ubi autem Trid. est receptum, sal- 
iem quoad punctum matrimonii, est 
irritum, de quo sequenti dubio. 

» Secundum, omissio benedictionis, 
quia sine hac, etsi valide, illicite ta- 
men contrahitur matrimonium, sal- 
iem primum, ut ex c. Nostrates et c. 
Sponsus , caus. 30. q. 5. docent Bon. 6 
Sanch. 7 Sa Henriq. Fill. etc., qui ta- 
men concedunt non esse mortale (Ut 
comm. docent Sanch. 8 Boss. ? Mazz.1o 
cum communi el Escob.!! cum Soto Sa 
Hurt. etc.) intellige, per se loquendo, 

(1) Dec. 1,4, c. 40. n. 34. (2) De voto c. 5. p. 
41, n. 97. (3) L. 2.c. 40. n. 127. (4) De matr. 
c. 44. p. 4. n, 45. (B) Quae datur a. parocho, aut 
a sacerdote de eius licentia in missa pro hac re 


peculiariter designata pro primis nuptiis. Hom. 


Ay. tr. 48. uum. 53..— (6) Qu. A. p. G. num. 2, 
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nam per accidens ratione praecepti 
particularis, scandali vel contemptus , 
ut si omittant nihil faciendo, ac si es- 
set res vana vel vile ac puerile habe- 
rent ei se subiicere, docet Per.12 posse 
esse mortale. Dixi préimum: nam se- 
cundae nuptiae non benedicuntur, nisi 
primae non fuissent benedictae. Quod 
Si autem alter coniugum sit viduus , 
alter vero primas nuptias celebret aut 
saltem numquam fuerit benedictus , 
etsi iure antiquo non licuerit, nunc 
tamen quibusdam locis consuetudo ha- 
bet ut benedicantur; ut vide Bonac.13, 
Et patet ex Agenda. Debet autem fieri 
in templo a proprio parocho, sine cuius 
licentia si quis faciat, manet ipso fa- 
cto suspensus, donec absolvatur ab or- 
dinario parochi a quo benedictio erat 
accipienda. 

989. » Tertium, si contrahatur ma- 
trimonium sine praeviis proclamatio- 
nibus, sine quibus, etsi valeat, non li- 
cet tamen sub mortali, ut habet com- 
munis (quamquam Sanchezt4 Gasp. et 
Hurt.15 putent non esse mortale unam 
omittere, quando certum est moraliter 
nullum subesse impedimentum ; sed 
contrarium docet Per.16 ex Conin. et 
Pontio) nisi episcopus vel eius vicarius 
dispenset, ut patet ex Trident.!? quod 
circa eas praecipit sequentia: 4. Ut 
fiant in ecclesia inter missarum sole- 
mnia. Possunt tamen etiam fieri in o- 
ratorio vel iuxta ecclesiam, aliove lo- 
co, confluente magno populo. 2. Ut 
fiant a proprio parocho vel alio sacer- 
dote de eius licentia. 3. Ut fiaat in pa- 
rochia propria, et quidem utriusque 
contrahentis, uti declaravit congrega- 
tio. 4, Ut fiant tribus diebus festivis , 
non immediatis , continuis tamen , id 
est, qui feriatis quidem diebus, nullo 
tamen festo interpolentur.Vide Bon.t8.» 

990. Plura dubia hic discutienda. 
Dubitatur 4. an peccet mortaliter paro- 
chus, si assistat matrimonio, omissis 


(7)L. 7.4.89. (8) L.7.0.82. n. 9. (9) T. 4. 


1.9. c. 9. num. 9. — (10) T. 4. p. 193. num. 5. 
(41) N. 619. (12) D. A5. s. 10. n. A, (I5) L. c. 
(14) L. 5. d. S. num. 7. — (13) D. 3. num. 59. 


(16) D. A42. s. 4. num. Z.. (17) Sess. 24. c. 1. 
(t8) Q. 2. p. 6. 
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denuntiationibus, sine dispensatione e- 
piscopi, quando iam per diligentiam 
certus factus fuerit nullum subesse im- 
pedimentum. Negant Sotus Macbad. et 
Ledes. apud Sanch. 1 quia ( ut aiunt), 
cessante adaequate fine legis, cessat 
lex. Sed communissime et. verius af- 
firmant Sanch. 2 Pont. 3 Bon.^ Escob.5 
Boss. 6 Barb. ? Ronc. 3 et Salm. ? cum 
aliis pluribus. Ratio, tum quia, esto 
per diligentiam parochus impleat fi- 
nem Tridentini, transgreditur tamen 
diligentiae formam quam concilium 
praescribit; quod cum sit in re era- 
vissima, non excusatur a mortali, nisi 
urgens adsit necessitas quae moram 
non patiatar, tum quia alias non ad- 
aequate satisfit fini praecepti denun- 
liationum; nam diligentia parochi non 
satis supplet effectam denuntiationum 
ad impedienda mala quae alioquin e- 
venire possunt, eo quod, neglectis de- 
nuntiationibus, si supervenit impedi- 
mentum, filii reputantaur illegitimi, et- 
iamsi contrahentes impedimentum i- 
gnoraverint, ut habetur ex c. fin. 8. 
Si quis de clandest. despons., quando 
contra legitimi habiti fuissent, si prae- 
cessissent denuntiationes, ut in c. Ex 
tenore, qui filii sint legit. Praeterea in 
Trident.!? contrahentibus sine denun- 
Liationibus adimitur spes de obtinen- 


da dispensatione impedimenti, scilicet 


consanguinitatis vel affinitatis (non au- 
tem publicae honestatis, ut declaravit 
S. c. apud Farinac., prout refert Boss.1t). 
Hoc autem quod dicitur de denuntia- 
tionibus faciendis ante matrimonium ; 
idem dicendum de obligatione eas fa- 
ciendi post nuptias contractas ante con- 
summationem; ita recte docent San- 
chez 1? Pont.13 Salm.14 Pal. 15 Escob.t6 
cum Palud. Trull. et Villal. ac Boss. 
cum Nav. Laym. Con. Bon. Reg. Diana 
etc. (contra Dic. Lopez et Ledes.) quia 
concilium, iuxta textum mox supra al- 

(D) L.5. d. 5. n. $. (2) N. 6... (3) L. 5. c.50. 
n. S. — (4)P.G.n. 7. (B)N. BAT. (6) T. 4. c. 
9. n. 5. et 14, (7) All. 59. n. 9, (8) P. 155. q. 
1. r. 1... (9) De matr. c. 8. p. 6. n. 77. (10) Sess, 
ECT CED NA 9T LUV S d A onum: 5. 

: , (14) lbid, p. 7. uum. 94, 
«S. y. B. n. 6. (16) N. 619. (17) C. 9. n. G. 
L.c. (19) N. 7. (20) N. 5. (91) N.Gt4. 
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latum, aeque praecipit fieri denuntia- 
tiones ante matrimonium, quam postea 
ante eius consummationem. Et bene 
addunt Pont. ac Pal.1$ Boss.!* Sanch.20 
cum Navarr. et Man. ac Escob.?! cum 
Con. Trull. et Leand. (contra Henriq.) 
coniuges consummantes ante denun- 
tiationes toties peccare graviter, quo- 
ties copulantur, quia toties copulantur 
cum eodem periculo fornicationis; un- 
de oppositum mihi videtur dicendum 
si ipsi certi essent nullum subesse im- 
pedimentum, quia, violato iam prae- 
cepto Tridentini per consummationem, 
illud amplius non urget. 

An autem omittere unam denuntia- 
tionem sit mortale. Pariter affirmant 
Pontius2? ac Pal. Con. et Leand. apad 
Escob.23, Sed probabiliter negant San- 
chez?* Boss.25 et Escob.26 cum Filliac. 


Barb. Gutt. Led. Diana Veracr. et Vill., 


quia respectu ad totum praeceptum 
non videtur gravis materia. Imo Sal- 
mant.? cum Trull. Reb. et aliis pu- 
tant nec esse mortale si etiam duae 
denuntiationes omittantur; sed huic 
probabilius contradicit p. Concina 23, 
991. Dubit. 2. an denuntiationes de- 
beant fieri in ecclesia et inter missa- 
rum solemnia. Revera sic praescribi- 
tur in Trid.29, et in missa parochiali 
vel conventuali, arbitrio parochi , et- 
iam contradicente capitulo, ut decla-. 
ravit s. c. Vide Zachar. apud Croix30, 
Sed probabiliter dicunt Sanchez3t Bar- 
bosa??et Ronc.33 posse etiam fieri in ec- 
clesia tempore concionis vel proces- 
sionis. Imo Wig.35 Sanch.35 Layman36 
Barb.37 Boss.33 Escob.39 cum Fill. Vill. 
Diana Trull. ete. (contra Pontium4o et 
Hurt. Led. Possev.) aiunt posse fieri 
extra ecclesiam in loco magni concur- 
Sus , quia sic iam obtinetur finis con- 
cilii. Idque probabile videtur, saltem 
sine mortali, et si adsit aliqua causa 
sine ulla culpa. 
(32) Loc. cit. (95) N. 849. (94) N. 7. (93) L, c. 
(26) N. 850. (97) De matr. c. 8. p. 6. num, 78. 


(28) P. 998. num, A. (29) Sess. 94, cap. 1. 
(90) L. 6, p. 5. n. A74. (31) L. 5. d. 5. num. 9, 
(92) All. 49. n. 43. (55) P. 165. q. 1. 1, 9. 
(S4). Tr. 16, n. 96. v. Quid. (93) L. c. 


(96) C. ^. n. 90, 
(58) C. 7. n. 15. 


(57) In c. l. Trid. n. 94, 
(59) N. 538. (40) L. c. n. G. 
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Notat autem Boss. 1 cam Marchino , 
quod tempore pestis, si nequeant fieri 
denun&ationes in ecclesia et non pos- 
sent induci sponsi ad matrimonium dif- 
ferendum,tunc episcopus potest vel per- 
mittere ut fiant denuntiationes per vo- 
cem praeconis aut per edicta loco pu- 
blico affixa, et hoc in quocumque die; 
vel eas remittere, et ad id etiam tene- 
tur, si urgeat necessitas, iuxta dicenda 
n. 1005. Quod si nequeat adiri episco- 
pus, parochus bene potest, et iusta 
urgente causa etiam tenetur sponsos 
coniungere, postquam sit certior fa- 
ctus nullum subesse impedimentum. 

Dubit. 3. in qua parochia debeant 
fieri denuntiationes. Certum est facien- 
das esse in parochia utriusque con- 
trahentis, üt dicunt communiter cum 
Busemb. Sanch.? Laym. 3 Pal. 4 et alii 
passim ; quia sic fert consuetudo. Ex- 
cipiunt Laym. 5 Boss. $ et Salm.? cum 
Dicast., nisi parochiae essent valde 
propinquae. Sed dubium fit, ubinam 
faciendae denuntiationes, si alter spon- 
sorum de brevi moratur in aliquo lo- 
co. Pontius 8 putat sufficere si fiant in 
loco ubi ille actu degit. Sed longe pro- 
Dabilius Sanch.? Con.!9 Barb.ttRonc.t? 
ct Escob.13 cum Gutt. Henriq. Reg. O- 
chag. etc. ex declarat. s. c. dicunt o- 
mnino fieri debere in parochia unde 
discessit, quia denuntiationes ideo fiunt 
ut impedimenta manifestentur, ac pro- 
pterea oportet eas fieri ubi sponsi diu-- 
tius sunt commorati. Et hic notandum 
quod si alter sponsorum sit externus, 
parochus non debet facere denuntia- 
tiones nisi postquam ipse per fidem au- 
thenticam probaverit statum liberum 
coram ordinario, ut habetur ex instru- 
ctione s. c. s. officii, quae observatur 
apud Genet.14 et apud Pitton.15. Et plu- 
ries declaravit s. c. denuntiationes ne- 
cessario faciendas in loco originis, nl 
refert Croix16. Quoad vagos autem Tri- 


(9) Lib. 5. d. 6. num. 4.- 


1) C. 7. num. 99. 
C. 4. n. 10. 


(5) C. A.n. 9. (4) N. 13. $.5. n. 2. (8) 
(6) Cap. 7. n. 18. (7) De matrim.e.8. p. 6. u. 72. 
(8) L. 3, c. 50, n. 8. (9) N. 6. (10). D, 2. n. 60. 
(10) All, 52, n. 11. (12) P. 455.0. 4. r. 5. — 

(44) Ad calcem in traet. de matr. 1.9, 


(135) N. 536. 
(18) De matr. n. 1754. (16) L. 6. p. 5. n. 416. 
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dentinum!7 praecipit parochis non as- 
Sistere eorum matrimoniis, nisi post 
diligentem inquisitionem adhibitam, et 
nisi prius ab ordinario licentiam assi- 
steudi obtinuerint. Hinc recte ait Ron- 
cag.í$quod graviter peccaret parochus 
Si tale praeceptum non servaret, esto 
alioquin matrimonium esset validum, 
cum concilium nullam irritantem clau- 
sulam adposuerit. Vide alia dicenda cir- 
ca vagos n. 4089. 

992. Dubit. 4. in quibus diebus pos- 
sintfieri denuntiationes.In Trid.t?prae- 
scribitur ut fiant tribus continuis diebus 
festivis. Praxis fert (prout ait Ron.20) ut. 
denuntiationes fiant tribusdiebns festi- 
vis continuis , ita tamen ut non inter- 
cedant alii dies festivi, sed non im- 
mediatis ( nempe tribus festis pascha- 
tis), ut sentiunt ipse Ronc. et Barb.?t 
Sanch.2? Pont.23 et alii, quia tempore 
tam brevi non satis obtineretur finis 
concilii. Ac probabiliter dicunt Salm.24 
cum Trull. Hurtad. Regin. Leand. etc. 
posse fieri etiam in tribus festis imme- 
diatis, quia in conoilio dicitur conti- 
nuis diebus festivis, nec ibi excipitur 
quod non sint immediati. Et sic pari- 
ter dicunt Salm.?5 cum Trull. Aversa 
et Leand. (citant etiam Bonac. Con et 
Diana, sed non bene, ut mox videbi- 
mus) posse fieri denuntiationes tribus 
diebus festivis discontinuis, modo plu- 
res dies festi non intercedant, quia sic 
sufficienter iam satisfit intento concilii. 
Sed verius Sanch.26 Palaus?? Bon.?3 et 
Escob.29 cum Con. Vill. Diana Machad. 
el Regin. censent id non esse quidem 
mortale (contra Heuriq.), quia non vi- 
detur gravis transgressio, sed non ex- 
cusari a veniali , quia iam transgre li- 
tur praescriptum concilii. 

An autem possint fieri denuntiatio- 
nes diebus ferialibus, si ex aliqua cau- 
sa fieret magnus concursus in ecclesia. 
Negant Pont.30 et Fill. Leand. Hurtad. 


(47) Sess, 24, c. 7. (19) P. 168. q. 4. (19) Se 
24. c. 4, (90) P. 135. q. J. v. 2. (21) All. 52. 
(92) L. 5. d. 6. n. 8. 95). Lib, 5. c. 59. n. 8 
(24) De matr. c. 8. p. 6. n. 73. (93) L. c. 
(26) L. 5. d. 5. n. 8. (97)P. 15. S. 9. n. 4. 
(28) P. 6. n. 19. (29) N. 508. 

(50) L. S. e. 30. n. 7. 
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ete. apud Escob. 1. ex declar. s. c. Sed 
probabiliter affirmant Sanch. ? Bona- 
cina? Barbosa  Bossius 5 cum Layman 
Regin. Possev. et Escobar. 6 cum O- 
chag. Regina et Guttier. ex alia con- 
traria declar. s. c. apud Ochag., quia 
Sic iam satis impletur finis concilii. 
Saltem probabile est id posse fieri sine 
culpa gravi, ut diximus n. 991. de de- 
nuntiationibus factis extra ecclesiam 
in loco magni concursus. 

993. «1. Licetstatim postultimam pro- 
clamationem contrahere, etiam eadem 
die: non licet autem differre ultra 4. 
menses, intra quos si non contrahant, 
repetendas esse denuntiationes decla- 
ravit congreg. ? (Et Salm.8 cum Pont. 
et Leanud.). 1mo rit. rom. duos tantum 
menses permittit, intra quos si non 
contrabatur, iubet repetere denuntia- 
tiones , nisi videatur aliud episcopo. 

994. » 2. Post proclamationes tene- 
tur sub mortali, qui novit impedimen- 
tum, illico denuntiare, quantumvis se- 
cretum esset, ad impedienda gravia 
mala, v. g. incestum, sacrilegium etc. 
Si tamen inde alteri periculum infa- 
miae nasceretur, is ex caritate prius 
esset monendus ut a matrimonio de- 
sisteret. Sanch.9 Fag.!? Henr, Laym.tt 
eic. communiter contra Pontium? qui 
negat teneri denuntiare, si sit occul- 
tum. Idemque tenet Mart. Perez 13, sed 
cum bac limitatione, si tantam audi- 
verit et nesciat a quo, vel si pro foro 
interno sit dispensatum, vel si metuat 
magnum scandalum aut periculum, vel 
si sciat contrahentes esse in bona fide.» 

Certum est 4. quod si impedimeu- 
tum possit per testes probari, quilibet 
illud sciens denuntiare tenetur, sive 
impedimentum sit dirimens sive im- 
pediens, esto sit occultum et infama- 
Lorium, nempe quod ortum habuerit 
ex peccato; ita Pal.14 Pont.15 Boss.t6 ot 
Salm. !7 cum Trull. Av. Dic. et com- 


(0) N. 560. (2) 1.5. d. 6. n. 10, (3) P. 6. n.10. 
(A) Alleg. 59. u, 45, (8) C. 7. n. 6. (6) N. 569. 
(7) In sess. 94. cap. 4. de reform. (8) De mat. c. 
9. p. 6.u. 75, (9) L. 3. d. 15. (10) P.9. I. 6. e. 5. 
(11) L. 5. tr, 5. p. 9. c, 4. n. 8. 12) D. 5. q. 6. 
(15) D. 45.5.6. n. f. et seq. (14)P. 19. s. 6. n. 1. 
(15) L. 8. c. 34, n. 5. (16) T. 1. e, 7, v. 159, 
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muni. Quivis enim tenetur manifestare 
peccatum occultum alterius quod est 
tertio nocivum, quando praelatus legi- 
time id praecipit, prout praecipit epi- 
scopus imponens (dum fiunt proclama- 
Liones) omnibus consciis alicuius im- 
pedimenti ut revelent. Et tenentur re- 
velare etiam ii qui noverint impedi- 
mentum sub secreto naturali et adhuc 
cum iuramento non propalandi, ut di- 
cunt, Sanchez 18 Escob. 1? cum Pal. et 
card. Boss.29 cum Barb. et Fag. ac Sal- 
mant.?! cum aliis, ex d. Th.22 qui do- 
cet promissionem et iuramentum non 
obligarequandoimminet damnum com- 
munitati vel tertiae personae, prout 
in nostro casu utrique damnum immi- 
net. Advertunt tamen praefati aa. an- 
tequam fiat denuntiatio, praemitten- 
dam esse correptionem fraternam , et 
etiam pluries, nisi probabiliter non sit 
profutura , modo periculum non sit in 
mora. Certum est 2. quod si impedi- 
mentum sit occultum , et iam fuerit 
pro eo obtenta dispensatio quoad fo- 
rum internum, illud sciens non tene- 
tar denuntiare: secus si adesset publi- 
ca fama de impedimento et dispensatio 
esset occulta, ut Sanchez? Bossius?4et 
Palaus?5. Certum est 3. quod si noveris 
impedimentum ex auditu, sed non re- 
cordaris a quo, vel si accepisti a per- 
sona non fide digna, non teneris de- 
nuntiare, Sanchez?6 Pont.?? P3123 cum 
Gutt. et Farinac. ac Boss.2? cum Nav. 
Con. Bon. Fill. Cord. et Hurtad. 

995. Sed dubitatur 1. An, si tu solus 
impedimentum noveris nec possis pro- 
bare, tenearis illud denuntiare. 

Prima sententia , quam tenent Pon- 
tius? Diana?! ac Sa Maior et Gabr. a- 
pud Salm.3? negat, quia nemo tenetur 
denuntiare impedimentum quod pro- 
bare non potest, unde sic arguunt : 
Aut sponsi sunt in bona vel in mala 
fide: si in bona non peccant contra- 


(18) L. 5. d. 10. n. G. 

(21) Ibid, uum, 99. 
(25) L. 5. d. 14, n. 4. 
($3) L. e. n. 9. (26) Num. 7. 
à: (29) N. 164. ct 166. 
31) 5. p. tr. A. r. 991. 
(82) De mau. e. 8. p. 9. n. 9» 


) 

) N. 622, (90) N. 176. 

(22) 9. 9, 4. 55. 2.8. ad 1. 
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hendo matrimonium; si in mala, nihil 
proficies, cum eetimanium unius non 
sufficiat ad nuptias impediendas. 

Secunda sententia vero communissi- 
ma et verior affirmat teneri, si com- 
mode potes, eamque tenent Sanchez 1 
Pal. ? cum Hurt. Con. Henr. Covar. et 
Escob. 3 cum Laym. Bon. Barb. Fag. 
Arriag. et Lop. Boss. * cum Filliuc. et 
Reg. ac Salm. 5 cum Dic. Trull. Leand. 
etc. Ratio quia, si sponsi sunt in mala 
fide, bene proficiet revelatio ad vitan- 
dum peccatum, cum testimonium u- 
nius de impedimento satis est ad ma- 
irimonium impediendum, ut diximus 
n. 818. et mox fusius probabimus in 
dub. seg. Si vero in bona fide, proficiet 
saltem ad reparandam iniuriam mate- 
rialem sacramenti. Diximus si commo- 
de potes , nam cum tuo gravi damno 
aut aliorum scandalo non teneris de- 
nuntiare, cum neque lex ecclesiastica 
neque praeceptum correctionis obliget 
cum gravi incommodo aut scandalo 
aliorum. 

996. Dubit. 2. Àn sufficiat unus te- 
stis de impedimento, ut episcopus 
prohibeat contrahi matrimonium. Ad- 
sunt quatuor sententiae. 

Prima sententiá, quam tenent Pont.6 
et Diana ? dicit sufficere si impedi- 
mentum ortum habeat ex crimine, si 
vero non provenerit ex peccato, sed 
ex cognatione carnali aut spirituali, 
requiri duos testes fide dignos, nisi 
adsint alia adminicula quae plenam 
faciant probationem. 

Secunda, sententia omnino opposita 
quam tenet La-Croix 9 dicit quod si 
impedimentum non sit ob crimen, suf- 
ficiat ad impediendum unus testis fide 
dignus, si vero ob crimen, requiruntur 
saltem duo, quia tunc agitur de prae- 
iudicio lertii, adversus quem nequit 
ferri iudicium sine plena probatione. 

Tertia sententia, quam tenent Con. 
et Salm.19 cum Trull. Dic. Aversa etc. 
dicit sufficere unum ionem qualecum- 


(1) L. 5. d. 15. num. 2. P. 12, $. 6. n. 5, 

«3) L. 93. n. 625. (4) N. "az (8) Cit, num. 97, 
6) L. 8, c. 54. n. 8. ct 9. atque. c. 56. num, 2, 
1) P. 5. tr. 4. v. 12. (8) L. 6. p. 5. nun, 213, 


($)P.901. n. 12. — (10) De matre, 9. p. 8. n. 106, 


que sit impedimentum, modo testis ille 
sit omni exceptione maior et deponat 
ex certa scientia. 

Quarta sententia demum communis- 
sima et verior quam tenent Sancheztt 
Panorm.12 Nav.!3 Ronc. 14 Pal. 15 cum 
Con. Covarr. et Mascard. ac Boss. 16 
cum Host. Sylvest. Gutt. Farin. Barb. 
Piasec. Comit. Hurt. etc. absolute do- 
cet sufficere unum testem ad impe- 
diendum matrimonium, etiamsi non 
sit omni exceptione maior, modo ha- 
beat qualitates infra explicandas. Id 
probatur 4. ex c. Super eo 22. de test. 
et attest. ubi sic habetur: Matre asse- 
verante ( intellige alterius sponsorum ) 
ipsos esse consanguineos, non debent 
coniungi, quia, praesumptio esl non mo- 
dica, quod. se linea consanguinitatis at- 
tingant. Si vero matrimonium est fir- 
matwm, non debet sine plurium iura- 
mento dissolvi. Probatur 2. ex c. Prae- 
terea 12. de Spons. ubi, cum quidam 
vir cupiebat contrahere matrimonium, 
eius consanguineus asserebat eum cum 
sponsa coivisse, respondit papa: Ut 
matrimonium ipsum fieri, nisi iura- 
mentum intervenisset, districte prohi 
beas, ne deterius inde contingat. Ex quo 
texta recte inferunt Sanchez !? cum 
Mascard. et Alex. de Nevo ac Boss. 13 
eum Panorm. Gutt. et aliis supra ci- 
tatis, hoc procedere etiamsi testis sit 
accusator vel denuntiator, et etiam sit 
criminosus, suamque turpitudinem al- 
leget. Ratio nostrae sententiae est quia, 
licet quando agitur de praeiudicio ter- 
lii plena requiratur probatio, attamen 
cum hic agatur de vitando periculo a- 
nimae, nempe si forte matrimonium 
contraheretur cum impedimento, mi- 
nori probatione ius contentum est. Se- 
cus vero dicendum , ut bene aiunt 
Sanch.1? cum Panorm. et Doss.20 cum 
Gutt. contra Palud., si agatur de prae- 
iudicio tertii, et non agitur de peccato 
vitando, puta si testis allegaret forni- 
cationem sponsae, vel quid simile, 


(11) T. 1. d. pe (12) In. c. super co, «de test, 
(15) Man. c. 2. u. 85. (14) P. 134, q. 7. v. 1. 
(13) P. 52, nam. 5. (16) T. 1. c. 7. num. 135 
17) N. 5. et 4. (18) N. 142. 

(o Nun. 8. (20) N. 133. 
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tunc enim bene requiritur plena pro- 
batio ex c. Licet , cap. Veniens et c. In 
omni, de test. et attest. 

997. Quamvis autem (ut diximus) ad 
impediendum matrimonium non re- 
quiratur ut testis sit omnino integer, 
requiritar tamen 4. ut ipse non tan- 
tum denuntiet, sed etiam deponat, esto 
sponte se offerat ad deponendum, ut 
dicunt Sanch. 1 cum Alex. de Nevo et 
Doss. ? cum Gutt., nisi talis testis de- 
nuntiando probaret de fama impedi- 
menti, ut aiunt iidem aa. ex c. JVon in 
duo, de spons., quia tunc sufficit, ut 
tantum denuntiet, quin deponat. 2. Ut 
deponat cum iuramento, Ronc. ? San- 
chez cum Host. Panorm. Palud. Prae- 
pos. Lop. etc. Palaus 5 cum Covar. et 
Gutt. ac Boss. 6 cum Con. Barbos. et 
Hurt., quia in iis quae sunt in praeiu- 
dicium tertii non creditur testi nisi 
iurato ex c. Tua de cohabitat. cleric. 
3. Ut deponat non ex auditu, sed ex 
certa scientia, ut Roncag. 7 Sanchez 8 
cum Abb. Cov. Praep. etc. Pal. ? cum 
Con. et Gutt. ac Boss.!? oum Navar. et 
Riccio, Excipiunt tamen aa. citati et 
Salm.t! ex c. Licet, de testib. nisi im- 
pedimentum sit consanguinitatis vel 
allinitatis, tunc enim sufficit ut testis 
deponat se illud audisse a duobus fide 
dignis, et maxime a consanguineis 
Sponsorum, qui magis sunt idonei ad 
probandam vel negandam consangui- 
nitatem, ut Boss.1? cum aliis. 4. De- 
mum requiritur ut testis ille non sit 
persona vilis, dummodo factum non sit 
ita occultum ut nequeat probari nisi 
per vilem personam, quia ubi deest 
facultas probandi, admittitur probatio 
eliam per se non sufficiens, ita Pal.13 
cum Menoch. Bossio 14 cum Gutt. et 
Sanchezí5 cum Panorm. et communi 
contra Goffred. 

998. Dubit. 3. An sisponsalia fuerint 
iurata sufficiat unicus testis deponens 
impedimentum. ad impediendum ma- 
trimonium. Negant Glossa in c. Prae- 

(1) Dict. d. 71. n. 40... (2) N. 146. (5) Loc. cit. 


(4) N. 12. (8) P. 52. num. 4. (6) N. 147. 
(T)1b. (8) N. 12, (9) D. n. 4, (10) N. 234. 
(1f De matr. c, 8. p. 8. num. 107. (19) N, 139. 
(5 Loc. eit. — (44) Num. 145, (15) N. 15. 
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terea de sponsal. v. Nisi, ac Palud. 
Henriq. Lop. etc. apud Sanch.16, quia 
in praefato textu cap. Praeterea supra 
allato expresse dicitur non sufficere 
unum testem, si sponsalia sint iurata. 
Sed probabilius affirmant Sanch.t?eum 
Covar. et Veracr. Palao!$ cam Gatt. 
et Masch. ac Bossio !? cum Hostien. 
Praepos. Hurtad. etc. modo testis ille 
sit fide dignus et deponat ex certa 
scientia. Ratio quia, si fama impedi- 
menti bene sufficit ad dissolvenda 
sponsalia, ut habetur ex c. Super eo de 


consanguin. tanto fortius debet suffi- 
cere testis integer , qui efficacius pro- 
bat, quam sola fama, idque certum 
esse apud omnes testantur Palaus29 et 
Sanch.?!, Ad textum autem oppositum 


in cit. c. Praeterea, recte respondent 


Panorm.?? atque Sanchez Palaus et 
Boss.23 quod in casu textus praefati 


non esset testis ille omnino integer, 
tum quia allegabat tarpitudinem suam, 
tum quia non deponebat in forma te- 
stimonii. 

999. Notandum autem hic quod fama 
impedimenti satis sit ad impediendum 
matrimonium , ut expressum habetur 
in c. Super eo de consang., nisi fama 
infirmetur iuramento consanguineo- 
rum, ut excipiunt Sanchez ? et Pal.25 
cum Abb. Gutt. etc. ex c. Cum in tua 
de spons. Imo addit Sanch.26 quod iu- 
ramentum ipsorum contrahentium et- 
iam valet adversus famam arbitrio iu- 
dicis. Probabilius autem censet. Pal.27 
cum Gutt. (contra Palaum) in proba- 
tione famae oportere ut testis denun- 
tiet cum iuramento, cum ipse Sanchez 
fateatur (ut supra dictum est n.997. ad 
2.) in iudicio non credi testi non iura- 
to, ubi agitur de praeiudicio tertii. 
Praeterea notandum quod notitia pri- 
vata famae non sufficiat iudici, ut pos- 
sit nuptias impedire, sed tantum ut 
possit inquirere de impedimento, ita 
commun. Sanch.23 Pal.29 cum Gutt. et 
Boss.3? cum Innoc. Barb. et aliis. An 


(16) L.1.d. 71.5. 9. (47) L. c. (018) b, 59, 0.G. 
(19) C. 7. n. 144. (20) N. 6. (91) L. 9.d. Ais, n. 97. 
(22) In d. e. super eo. (95) Locc. cc. (24) L. 1. 
d. T1. n. 18. (23) P. 59. n. 7. (26) L. c. (97) Dict. 
n. 7. (28) N. 15. (29) L. c. (30) C. 7. «, 1934. 
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autem possit iudex impedire matrimo- 
nium, si sciat privatim impedimentum 
esse notorium. Negat Pal.í cum Gntt. 
dicens requiri ut talis notorietas sit 
probata in iudicio, nam alias notitia 
esset privata, ex qua iudex nequit 
ferre iudicium. Haec opinio probabilis 
videri posset alicui ex eo quod iudex 
debet iudicare secundum allegata et 
probata, iuxta dicta l. 3. n. 208. Sed 
probabilior est mihi sententia affir- 
mans, quam t»nent Sanchez ? cum 
Glossa in l. 4. c. Qui adv. quos, etc. 
ac Boss. ? cum Darb., quia alias iudex, 
pronuntiando sententiam de matrimo- 
nio contrahendo, cooperaretur ad in- 
eundum matrimonium nullum, quod 
esset intrinsece malum. 

1000. « 3. Contrahens ipse, legitime 
interrogatus de impedimento occulto , 
tenetur illud fateri, vel matrimonio 
abstinere, nisi dispensationem pro foro 
conscientiae acceperit, tunc enim fa- 
leri non tenetur nisi iudex aliunde 
habeat sufficientem probationem. San- 
chez Sylv. Layman 4. Vide Bonac. 5 
Perez 9 (Ita communiter Sanch. ? Pon- 
lius $ et Boss. ? cum Laym. Con. Fill. 
elc. Àn autem sponsi teneantur fateri 
copulam incestuosam, si in dispensa- 
tione adsit clausula : Nisi copula fuerit 
habita. Vide dicenda n. 4135.). 

1001. » 4. Parochus, cognito impe- 
dimento, tenetur prohibere matrimo- 
nium, et remittere ad episcopum vel 
eius officialem, neque potest assistere. 
Sanch.1? Mart. Perez!! etc. (Cum Sal- 
mant.!? et communi) contra Pontium. 
N;si tamen ex sola confessione nosset, 
tunc enim nullo modo posset negare 
matrimonium, sive publice sive pri- 
valim petenti, neque illum admonere 
officii extra confessionem, licet in con- 
fessione posset ac deberet. Et tunc, si 
quidem sine magno scandalo a matri- 
monio non possent desistere nec vel- 
lent, suadere ut contrahant communi 

(4) 1b d. (2) N. 16, — (3) N.197. 
(4) Lc. n. 10. (3) L. c, (6) D. A5. s. 7. n. 2. 
(2) L. 5. d. 14. n. 2. (8) L. 3. e, 55. n. 1. 
(9)C. 7. n. 182, et 198. (10) L. 5. d. 13. 


(11) D.A5.5. 7.n. 9. (12) De matr. c, 9. p. 8, n. 105. 
(15)L. $. c. 55..—— (14) L. c. 


749 
consensu, sub conditione, si papa di- 
spenset, animo tantisper cohabitandi 
ut fratres ( non autem quoad torum ) 
donec accedat dispensatio, et iterum. 
contrahant. Ita ex Beia et Pont.!3 Per.14 
qui addit, si id omnino nolint, persi- 
stantque petere, debere parochum as- 
Sistere.» 

1002. Dubit. 4. an parochus, si ipse 
solus noverit impedimentum, teneatur 
impedire matrimonium publice peti- 
tum. Si impedimentum denuntiatur ab 
aliis, certum est ex cap. fin. de cland. 
desp. teneri parochum interdicere nu- 
ptias, et rem ad ordinarium deferre ut 
ille cognoscat. Dubium fit, si solus pa- 
rochus impedimentum sciat extra con- 
fessionem , an possit et teneatur nu- 
plias impedire. Negat Pont. 15 eadem 
ratione ductus, ut dixi supra n. 995., 
quia nemo tenetur denuntiare quod 
probare non potest. Affirmant tamen 
verius Sanch.16 Boss.!? Ronc.!9 Pal.19 
Cov. et Gutt. ac Escob.2? cum Henriq. 
Hurt. etc. Ratio quia si quilibet tene- 
tur (ut diximus dict. n. 995.) impedi- 
mentum revelare, etiamsi ipse solus 
illud sciat, a fortiori tenetur parochus, 
cui ex officio incumbit consulere saluti 
suarum ovium. Nec obstat quod pec- 
catori occulto , publice petenli sacra- 
mentum, illud non sit denezandum, 
nam respondetur cum aa. citat. quod 
hoc procedat quando impedimentum 
dumtaxat reddit illicitam sacramenti 
susceptionem , secus vero si impedi- 
mentum (praeter susceptionem) prae- 
bet occasionem aliorum damnorum et 
culparum. 

Dubit. 2. an ordinarius, qui solus 
conscius sit impedimenti, teneatur ma- 
trimonium impedire. Sanch.?! Pont.2? 
et Pal.23 cum Gutt. Con. et aliis, sen- 
liunt eum nec leneri nec posse, quia 
nemo potest esse iudex et testis. Sed 
probabilius affirmant Cone.?4 Escob.25 
cum Leand. Bon.?6 cum Con. et Hurt. 


(43)L. 5. c. 55. n.B, et G6. (1G)L. 5. d. 13. n. 1f. 


(17) C, 7, num. 195. (18) P. 134. q. 7. v. 2. 
(19) P. 2. 5$. 7. n. 5. (20) N. 628. 

(21) L. 5. d. 15. n. 11. (29) L. 8. c. 58. n. 3. 
(25) P. 12. $. 7. n. A. (24) P. 501. n. 11. 
(29) N. 654. (260) Cap. 7. n. 205. 
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et Salm. ! cum Aversa Trull. Dicast. 


etc. Ratio, tum quia bene potest esse 
aliquis iudex et testis, quando agitur 
de peccato impediendo, tum quia eo 
casu saltem potest ipse ordinarius de- 
ferre impedimentum ad iudicem supe- 
riorem (et etiam ad suum vicarium, ut 
aiunt Salm. cum aa. cit.?) ut ille iudi- 


cium proferat, et ad hoc ipse episco- 
pus tenetur, ut impediat peccata quae 
ex matrimonio invalido orirentur. 

1003. « 5. Potest episcopus vel eius 
vicarius, non autem decanus ruralis, 
dispensare, vel ut una tantum fiat pro- 
clamatio, vel ut fiant post contractum 
subito factum coram parocho et testi- 
bus, ante consummationem, vel etiam 
ut plane omittantur, si iusta causa 
subsit, v. gr. timor ne alioqui mali- 
liose impediatur matrimonium, pudor 
contrahentium , senium inconstantia , 
status disparitas, metus scandali, in- 
famiae, incontinentiae etc. Bon. 3, 

» 6. Etsi, quando per dispensationem 
contractum est matrimonium ante pro- 
clamationes, postea faciendas, coniux 
non teneatur nec debeat alteri reddere 
debitum, priusquam factae fuerint , 
quando tamen certi sunt nullum sub- 
esse impedimentum, non peccare mor- 
taliter consummando, tenent Sot. Led. 
Texed. contra Sanch. apud Diana 4, 

» T. Etsi parochus dispensare non 
possit, potest tamen in casu necessita- 
lis per epikeiam declarare praeceptum 
hoc hic et nunc non obligare, v. g. si 
moriturus concubinam velit ducere ob 
prolis legitimationem. Bon, 5 ex Sylv. 
Sanch. etc.» | 

1004. Quoad dispensationem denun- 
liationum, observa quae habentur in 
Trid. 6 ubi : Quod si aliquando proba- 
bilis fuerit suspicio matrimonium ma- 
litiose impediri posse, si tot praecesse- 
rint denuntiationes, iunc vel una tan- 
tum denuntiatio fiat, vel saltem paro- 
cho et duobus vel tribus Lestibus prae- 
sentibus, matrimonium celebretur. De— 


(1) De matr. e. 8.p. 9. n. 104, (2) Diet. n, 104, 
(3) Le. (9) P.9.18.549. (5)L.c. 
(6) Sess. 2^. cap. 1. (7) L. c. (8) L. 5.4.7, n.14, 
(9) L. 5. e. 59. n. 1. (10) L. 5. c. 90, num. g. 
(10) P. 15. S. 4. n. 8. (12) All. 52. num. 97, 
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inde ante illius consummationem denun- 
tiationes in ecclesia fiant, ut. si aliqua 
subsint impedimenta facilius detegan- 
tur, nisi ordinarius ipse expedire iudi- 
caverit ut praedictae denuntiationes re- 
mittantur; quod illius prudentiae et iu- 
dicio s. synodus relinquit. 

1005. Quamvis autem a concilio ? 
concedatur episcopo facultas dispen- 
sandi in denuntiationibus, ob solam 
causam si timeatur quod matrimonium 
iniuste impediatur, tamen communiter 
dicunt dd. quod etiam ob alias iustas 
causas episcopus potest, et quandoque 
tenetur in denuntiationibus dispensa- 
re, licet enim concilium unicam dum- 
taxat assignasset, eam tamen exempli- 
ficative, non taxative proposuit, prae- 
terquam quod rem hanc statim postea 
prudentiae ordinarii reliquit, ita San- 
chez$ Pont.? Cabass.19 Pal.11 Barbos.12 
Ronc. 13 Concinat4 Wigandt!5 Escob.t6 
Salmant.!? et Boss.18 cum aliis (contra 
Cebal. et Bor., et ita pluries declara- 
vit s. c. concilii, ut referunt Escob.t9 
et Boss.?? qui praesertim ex Bellarm.21 
has declarationes affert: Denuntiatio- 
nes possunt omitti non solum ez causis 
hic expressis, sed ex aliis bene visis e— 
piscopo, qui has denuntiationes potest 
remittere etiam post matrimonium con- 
tractum, et ante consummationem. Itera 
in alia. declaratione: Episcopus potest 
has omnes denuntiationes remittere, et- 
iamsi non sit rationabilis suspicio quod 
possit matrimonium impediri, quia re- 
linquitur suae prudentiae. 

Docent etiam communiter dd. quod 
si oporteat ad vitandum Sravedamnum 
commune vel privatum, spirituale aut 
temporale, et adhuc si expediat ad 
notabile bonum spirituale aut tempo- 
rale communitatis vel alterius privati, 
episcopus non solum potest, sed etiam 
tenetur dispensare, ita Sanch.22 Pont.23 
Barb.*€ Pa3I.25 Ronc.26 cam Gutt. Boss.?7 
cum Con. Bon. Fill. et Hurt. Huiusmo- 
(15) P. 154. q. 4. v, 9, (14) P. 500. num, 7. 
(49) Tr. 16. n. 96, v. dico. (16) L. 95, 1, 597. 
(17)De matr. c. 8, p. 7,n.89. (18) T.1. c. 7. 1.54. 
(19) N. 886. (90) L, c. (21) & d. Cap. f. Tiid. 
(22) L.2.4. 10, ».8.. (95) 1, 9... (24) N. 81, 
(283)$.8.n. 1. — (20) i. c. v. 1. (27) N. 105, 
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di igitur causae ob quas episcopus te- 


netur dispensare sunt, 4. Si adsit pro- 
babilis timor ne matrimonium mali- 
liase impediatur iuxta sensum Triden- 
iini. 2. $i matrimonium sit necessa- 
rium ad vitandum damnum sive infa- 
miam contrahentium vel prolis, nem- 
pe si concubinarii reputabantur coniu- 
ges, vel si praecesserit defloratio, et 
timeatur ne vir mutet voluntatem , 
item si alter sponsorum esset in arti- 
culo mortis, et esset proles legitiman- 
da, Sanch. 1 Boss. ? Ronc. ? cum Barb. 
3. Si immineat periculum animae, cor- 
peris aut.-fortunae, Sanch. et Ronc. 4 
Boss. 5. 4. $i sponsus statim sit longe 
profecturus, et urgeat necessitas con- 
irahendi ob unam ex causis supra de- 
Scriptis, Boss. 9. 5. Si parentes vel tu- 
tor praetendant ut virgo nubat indigno, 
Escob. ? cum Caiet. 6. Addit Roncag.8 
si immineat tempus adventus vel qua- 
dragesimae, et alias urgeat periculum 
incontinentiae vel- gravis praeiudicii. 
Ratio huius videtur esse, quia non li- 
cet consummare matrimonium ante 
benedictionem nuptialem, veram (iu- 
xta nostram sententiam allatam mum. 
984.), cum nulla sit culpa ante bene- 
dictioném consummare; melius dicen- 
dum est, posse propter hanc causam 
episcopum dispensare, sed nón te- 
neri, ut dicunt Barb. ? cum Coninch. 
Reg. Ugol. etc. et Boss.!? cum Sanch. 
Pont. Salzedo et Hurt. Caeterum bene 
ait Ronc. teneri episcopum dispensare 
ob quamcumque aliam causam quae 
prudentis iudicio urgens videatur. 
1006. Causae vero ob quas episco- 
pus non tenetur, sed potest dispensare, 
sunt 4. Si.nuptiae sint. contrahendae 
inter magnates, quia horum coniugia 
non fiunt nisi magna praecedente con- 
sideratione. 2. Si sponsi sint valde 
senes, aut valde dispares in conditione, 
aetate, divitiis aut qualitate. 3. Si 
certo moraliter constet nullum adesse 
(1) N. 6. (2) N. 105, (S) L.c. (A) Loce. ee. 
(5) N.95. (0) N.90. (7) N.387. (8) L. c. 
(9)A1.32.n. 48. (10)N. 97. (14) L. 5. d. 9. n, 5. 
(12) AIL.52. n. 44, (13) Q. 2, p. 6, (14) N. 79. 
(13) 5. 9. n. 8. (146) L. 8, c, 32, 1. 6. (17) L.. 3. 
v. 20. n. 5. (18) Tr, 10. c. 8. (19) De matr, c. 
MOR. II. 
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impedimentum, ita Sanch.t! Barbosat? 
Bon.13 Boss.14 Pa]. 15 Pont.16 Cabass. !7 
Fill.t$ Salm.19, licet non omnes hi aa. 
omnes dictas causas exprimant. Prae- 
terea notant hic Ronc. et Barb.29 cum 
aliis, quod episcopus possit in denun- 
liationibus dispensare etiam. cum al- 
tero sponsorum non sibi subdito, sicut 
enim potest eum cum subdito coniun- 
gere, ita etiam dispensare. Et hanc 
esse consuetudinem testatur Roncag., 
qui addit eamdem facultatem dispen- 
sandi habere praelatos qui iurisdictio- 
nem quasi episcopalem habent. Hic 
autem notandum quod episcopus di- 
spensando in denuntiationibus semper 
tenetur diligenter aliunde inquirere 
de impedimentis, nisi communiter con- 
Staret non adesse. 

1007. Dubit. 1. an vicarius generalis 
episcopi possit-in denuntiationibus di- 
spensare. Negant Pontius?! Diana?? et 
Gomez Menoc. et Henr. apud Escob.23 
ex concilio toletano et concilio mediol. 
ac declar. s. c. an. 1591. apud Henr. 
Sed affirmant communius et: probabi- 
lius Sanch.24Pal.25 Bonac.26 Wigandt2? 
Elb.23 Barb.?9 Rono.30 ( qui asserit cum 
Gutt. et Sperelli ex antiqua consuetu- 
dine vicarios semper in hoc dispen- 
sasse) et Escob.?! cum Nav. Con. Fill. 
Bord. et Hurt., quia vicarius facit unum 
tribunal cum episcopo; Boss. autem et 
Escob. dubitant de authenticitate op- 
positae declar. s. c. 

Dubit. 2. an parochus possit ali- 
quando dispensare in denuntiationibus. 
Affirmant Vega Marchant. Vivald, Led. 
et Veracr. apud Escob.?? et alii apud 
Salm.35 qui3* satis probabile putant, 
casu quo (ut aiunt) urgeat necessitas , 
et non possit adiri episcopus, qui alias 
teneretur tunc dispensare ob aliquam 
ex causis descriptis m. 4006. Verius 
tamen et communiter negant posse 
parochum dispensare Sanchez?5 Pal.36 


8.p. 7.0. 89. (20)Locc. cc. (21) L.S. c. 51. n. 5, 
(09) P. 8. t4, v, 963. (95) N. 570. (91) L. 5. 
d.7.n. 10. (95)P.15.5.4.u.9. (26) P. 6. 1.7. 
(27) Tr. 46. à. 96, v, Dico. (28) P. 590. n. S1. 
(29) All. 52. num. 99, — (50) P. 135. q. 5. r. 1. 
(51) N. 879. (39) N. 605, (55) Il. n. 114. (55) N.86 
Dono es 


(93) L9. d. 7. n, 17. (56) P. 15. 5. 
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Pont. 1 et Escob. ? cum Nav. Layman 
Con. Vill. etc. Ratio quia revera paro- 
chus nullam habet iurisdictionem in 
foro externo. Valde probabiliter tamen 
dicunt Sanch. ? Laym. 4 Croix 5 Elb.6 
et Ronc. 7 cum Gob. quod esto paro- 
chus non possit dispensare, tamen in 
casibus in quibus episcopus dispensare 
tenetur, et adiri non possit, periculum- 
que sitin mora, poterit declarare prae- 
ceptum proclamationum non obligare, 
modo certus sit nullum adesse impe- 
dimentum. Imo in huiusmodi casibus 
censent Busemb. supra mum. 4003. 
Pontius $ Bossius ? cam Hurtad. Sal- 
mantic. 19 cum Palao Trullench. Dicast. 
Sanch. Coninch. Gutt. ac Escob.ít cum 
Sot. Lop. Led. etc. posse ipsos sponsos, 
Si cerli sint non esse impeditos, nu-. 
ptias inire sine denuntiationibus. Dicit 
autem Boss.1? quod si in talibus casi- 
bus episcopus iniuste neget dispensa- 
tionem, tenentur sponsi recurrere ad 
iudicem superiorem, alias non possunt 
contrahere, nisi forte periculum sit in 
mora et ad superiorem non pateat 
aditus. Notandum hic denique quod si 
quis praesumit adsistere matrimonio 
sine proclamationibus ex c. Cum inhi- 
bitio, S. Sane, de clandest. desp. incur- 
rat suspensionem ab officio per trien- 
nium, sed ferendae sententiae. 


Dus. II. Quae sint impedimenta dirimentia 
matrimonium. 


1008. Impedimenta dirimentia sunt quindecim, 
videlicet ; 
A. Error, 2. Conditio, 5. Votum, 4. Cognatio B. 
Crimen, 
6. Cultus disparitas, 7. Vis, 8. Ordo, 9. Ligamen, 
10. Honestas, 
11. Aetas, 12. Alüinis, 43. Si Clandestinus, 
14. et Impos, 
15. Raptave sit mulier, nec parti reddita tutae. 
1009. I. Error personae. 
4010. De errore circa personam. 
4011. De errore circa qualitates personae. 
1012. 4n irritet matrimonium error circa. qua- 
litatem, si dederit causam contractui., 
4015. Dantur tres regulae, ad dignoscendum , 
quando error qualitatis redundet in sub- 
stantiam. 
4014. Prima, si quis actualiter contrahit sub 
conditione qualitatis, : 


(D) T. 5. c. 1. n. 9. 
10. n. 43. 
(9) P. 596. 


(2) N. 608. (5) L. 5. d. 
(A) C. A.n. 11. (5) L.5. p. 6, n. 494. 
num, 92, (7) P. 135. q. 5. v. 9. 
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A013. Secunda, si qualitas est propria cuius- 
dam personae. VERSER 
1016. Tertia, si consensus fertur directe in qua- 

litatem. 

1017. 2. Couditio, scilicet servilis. Plura notanda . 
wsque ad n. 40235. 

1024, 5. Votum solemne. 

1025. Dub. 4. 4n hoc dirimat matrimonium 
iure divino vel ecclesiastico. 

1026. Dub. 2. [n papa possit dispensare in 
voto solemni. 

1027. 4. Cognatio. Ef 4. de cognatione legali, 

1028. 2. De cognatione spirituali, 

1029. 3. De cognatione carnali et de regulis pro 
distinguendis gradibus. 

1050. Arbor consanguinitatis. 

4051. 5. Crimen. Primum. homicidium. Secun- 

dum, adulterium. 

1052. Tertium. raptus. 

4033. 4ssignatur regula: 4. Utroque patrante , 
Scil. si adsit solum homicidium. 1 

1034. 4n requiratur, quod intentio matrimonii 

alteri sit manifestata. 

2. Uno patrante, scil. si adsit homicidium 

cum adulterio. 

Requisita ad hoc impedimentum incur- 

rendum. i 

9. Neutro patrante, scil. si adsit adulle- 

rium sine homicidio. Requisita ad hoc 

impedimentum. 

Dub. A. An taciturnitas adulterae suffi- 

ciat pro consensu. 

Dub. 2. 4n promissio ficta inducat im- 

pedimentum. 

Dub. 5. 4n promissio condilionata. in- 

ducat impedimentum. 

- Dub. 4. 4n ad incurrendum impedimen- 

tum requiratur ut promissio fuerit mu- 
iua. 

. Oritur etiam impedimentum ex adulte- 

rio cum matrimonio attentato vivente 

coniuge. : 

Peccat qui vivente coniuge promillit al- 

teri matrimonium. 

6. Disparitas cultus. Quid de matrimonio 

cum. haereticis. 

T. Vis sive metus gravis et iniuste incus- 

sus ad extorquendum matrimonium. 

In quo vis differat à metu. Et quid. sit 

metus ab intrinseco et metus ab extrinseco, 

Quae requirantur ad metum gravem. 

Quae mala. constituant. metum. gravem. 

Quae requirantur ut metus irritet matri- 

monium. 

1050. Dub. 4. Quid, si iudex iniuste aliquem 
damnet et. promittat. liberationem. si du- 
cat. filiam. 

1051. Dub. 2. Quid si reus iuste damnetur. 
1052. Dub. 3. Quid si quis esset innocens, sed 
iuste damnaretur. secundum allegata. 
1035. Dub. 4. Quid si medicus neget mederi , 

nisi ducat filiam. 

1034. Dub. 3. 4n metus. irritet matrimonium 
de iure naturae aut. ecclesiastico. 

1053. Dub. 6. .4n. irritel metus. levis. 

1036. Dub. 7. .4n metus reverentialis. 


1055. 
1036. 
1057. 


1058. 
1059. 
1040. 


4043. 
1044. 
1045. 
1046. 
1047. 


1048. 
1049. 


(8) L. 5. c. 59. n. 8. (9) N. 109. 
(10) De. matr, e. 8, D-4-799. 


11) N. 608, 
(12) Num, 115, " 


GAP. II. DE IMPEDIMENTIS MATRIMONII DUB. Il. 


1057.Dub.8. An possit resilire, qui metum incussit, 
1058. 8. Ordo. 


4039. 4n ordo sacer dirimat matrimonium de 


iure divino. 
4060. 9. Ligamen. 


4061. 40. Honestas. Von oritur hoc impedimen- 


tum ex sponsalibus incertis, neque ex con- 
ditionatis. 
4062. Qu. 4. 4n ex matrimonio nullo. 
40653. Qu. 2. 4n ex sponsalibus iuste dissolutis. 
1064. Qu. 3. 4n ex maírimonio clandestino. 
1065. 41. Aetas. 
4066. Fide plura de matrimonio impuberum. 
1067. dn sit nullum matrimonium contractum, 


si puer aetate completa nequeat coire. Quid 


de matrimonio senum. 

1068. 12. Allinis. 

4069. De impedimento affinitatis ante matri- 
monium contractum. 

1070. De impedimento non petendi. 

4071. Qu. 4. 4n uxor cognita per metum a con- 
sanguineo viri privetur iure petendi. 

1072. Qu. 2. 4n ignorantia excuset ab hoc im- 
pedimento contrahendo. Et primo si igno- 
rantia sit iuris. 

1073. Secundo, si ignorantia sit facti. 

1074. Tertio, si ignorantia sit poenae. 

4073. Qu. 3. 4n ad. contrahendam affinitatem 
requiratur ut copula ex utraque parte sit 
consummata. 

4076. Qu. 4. Quis possit dispensare in hoc. 

1077. Poena contrahentium cum impedimento 
affinitatis. 

1078. 45. Clandestinitas. 

4079. Quid si alicubi non possit haberi parochus. 

1080. 4n peregrini valide contrahant sine pa- 
rocho. 

1081. Quis intelligatur nomine parochi. 

1082. 4n parochus excommunicatus aut irre- 
gularis etc. 

1085. Dub. 4. 4n excommunicatus assistens pec- 
cet graviter. 

1084. Duó. 2. 4n talis parochus possit alleri 
dare licentiam. 

1083. Quales testes sufficiant. 

1086. Quid si sint duo parochi. Fel si sponsi 
habeant duo domicilia. 

4087. 4m sufficiat parochus alterutrius sponsi. 


1088. Sufficit licentia praesumpta de praesenti 


et oretenus. 

1089. De vagabundis. 

1090. De militibus. 

4091. De peregrinis, carcere detentis, aegris , 
puellis in. conservatoriis degentibus etc. 

1092. 4n valide nubant sponsi coram parocho 
nolente. 

4095. .4n licite. ; 

1094. Quomodo peccet parochus mon. interro- 
gans de consensu vel non dicens: Ego vos 
coniungo c/c. 

1093. 44. Impotentia. Qualis impotentia dirimat 
matrimonium. 

1096. 4. De impotentia ez maleficio. 2. Ez [ri- 
giditate. 5. Ea: improporlione corporum. 

1097. Dub. 4. 4n valeat matrimonium, si foe- 
mina possit incidi cum periculo. gravis 
morbi, sed non mortis. 

1098. Dub. 2. 4n, soluto matrimonio propter 
arctitudinem foeminae, si postea per co- 
pulam cum, secundo viro fiaL egpta pri- 


1223 
mo, teneatur ad. primum redire, 

1099. Dub. 8. 4n foemina arcta teneatur. pali 
incisionem. y 

1100. Dub. 4. 4n teneatur pati incisionem clau- 
stri virginalis, si etc. 

1101. Quid agendum, si impotentia est certa. 

1102. Quid si dubia, et dubium antecedat ma- 
trimonium. 

1405. Quid si dubium superveniat. 

1104. Quid in dubio am matrimonium sit con- 

summatum vel an impotentia praecesserit. 

Quid censendum. de matrimoniis in par- 

tibus haereticorum. 

15. Raptus. 

"d. incurrendum impedimentum. raptus 

requiritur ut mulier rapiatur 4. de loco 

ad locum; 2. causa matrimonii; 3. invita. 

M08. Quid si vir rapiat eam quacum sponsalia 
contraxerat. 

1008. « Resp. praeter defectum con- 
sensus, de quo supra c. 2. d. ^., sunt 
quae sequentibus versibus comprehen- 
duntur: 

» 4. Error,2. Conditio, 3. Votum, &. 
Cognatio, 5. Crimen. 

» 6. Cultus disparitas, 1. Vis, 8. Or- 
do, 9. Ligamen, 40. Honestas. 

» M. Aetas, 129. Affinis, 43. Si clan- 
destinus, AA. Et impos. 

» 15. Raptave sib mulier, nec parti 
reddita tutae; 

» Haec socianda vetant connubia, fa- 
cta retractant. 

1009. » Dicitur 4. Error, scilicet per- 
sonae, qui dirimit iure naturae, v. gr. 
si Caio volenti ducere Annam offerat 
se Maria, quacum, putans esse Annam, 
contrahat: quia error aufert libertatem 
et consensum requisitum iure naturae 
ad contractum. 

» Dixi personae, quia error qualita- 
lis seu. conditionis personae (excipio 
servitutem) non irritat matrimonium, 
üt v.gr. si putetur esse nobilis, virgo, 
dives, etc. quam quis vult ducere, nec 
sit talis: quia hic error nou tollit con-- 
sensum in personam et materiam cón- 
(tractus. Aliud tamen esset, si absolute 
nollet consentire in personam, nisi tali 
conditione affectam, aut si ipsa condi- 
tio, iuxta intentionem contrahentis , 
transiret in conditionem personae: ut 
si quis vellet ducere primogenitam rc- 
eis nec aliam, et tamen alia substitue- 
retur, non subsisteret contractus. Bon. 
ex Sanch. 2 Con. 3 Fill. etc. » 


(1) 9.5. p. 2, s 


1103. 


1106. 
1407. 


(2) 1.7. d. 18. (5) D. 31. 
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Pont. 1 et Escob. ? cum Nav. Layman 
Con. Vill. etc. Ratio quia revera paro- 
chus nullam habet iurisdictionem in 
foro externo. Valde probabiliter tamen 
dicunt Sanch. 3 Laym. 4 Croix 5 Elb.6 
et Ronc. 7? cum Gob. quod esto paro- 
chus non possit dispensare, tamen in 
casibus in quibus episcopus dispensare 
tenetur, et adiri non possit, periculum- 
que sitin mora, poterit declarare prae- 
ceptum proclamationum non obligare, 
modo certus sit nullum adesse impe- 
dimentum. Imo in huiusmodi casibus 
censent Busemb. supra num. 41003. 
Pontius $ Bossius ? cum Hurtad. Sal- 
mantic.19 cum Palao Trullench. Dicast. 
Sanch. Coninch. Gutt. ac Escob.it cum 
Sot. Lop. Led. etc. posse ipsos sponsos, 
Si certi sint non esse impeditos, nu- 
ptias inire sine denuntiationibus. Dicit 
autem Boss.1? quod si in talibus casi- 
bus episcopus iniuste neget dispensa- 
tionem, tenentur sponsi recurrere ad 
iudicem superiorem, alias non possunt 
contrahere, nisi forte periculum sit in 
mora et ad superiorem non pateat 
aditus. Notandum hic denique quod si 
quis praesumit adsistere matrimonio 
sine proclamationibus ex c. Cum inhi- 
bitio, S. Sane, de clandest. desp. incur- 
rat suspensionem ab officio per trien- 
nium, sed ferendae sententiae, 


Du». II. Quae sint impedimenta dirimentia 
matrimonium. 


1008. Impedimenta dirimentia sunt quindecim, 
videlicet ; 
4. Error, 2. Conditio, 5. Votum, 4. Cognatio 5, 
Crimen, 3 
6. Cultus disparitas, 7. Vis, 8. Ordo, 9.Ligamen, 
10. Honestas, 
11. Aetas, 19. Affinis, 45. Si 
14. et Impos, 
15. Raptave sit mulier, noc parti reddita tutae, 
1009. T. Error personae. 
1010. De errore circa personam. 
1011. De errore circa qualitates personae. 
1012. 4n irritet matrimonium error circa qua- 
litatem, si dederit causam contractui, 
4015. Dantur tres regulae, ad dignoscendum , 
quando error qualitatis redundet. in. sub- 
stantiam. 
4014. Prima, si quis actualiter contrahit sub 
conditione qualitatis, 


Clandestinus, 


(D LES. c. 17 n. 9; (2) N. 603. 
10. n. 45... (4) C. A. n. 11. 
(9) P. 596. num. 92, 


COR 
(8) L. S. p. 6, n, 494. 
(7) P. 135. q. 5. r. 9. 


LIB. VI. TRAGT. VI. DE 


MATRIMONIO 

4015. Secunda, si qualitas est propria cuius- 

dam personae. um 

1016. Tertia, si consensus fertur directe in qua- 
litatem. 

1017. 2. Conditio, scilicet servilis. Plura notanda . 
usque ad n. 4023. 

1024. 5. Votum solemne, 

1025. Dub. 4. 4n hoc dirimat matrimonium 
iure divino vel ecclesiastico. 

1026. Dub. 2. 4n papa possit dispensare in 
voto solemni. 

1027. 4. Cognatio. Et 4. de cognatione legali, 

1028. 2. De cognatione spirituali, : 

1029. 5. De cognatione carnali et de regulis pro. 
distinguendis gradibus. 

1050. Arbor consanguinitatis. 

1051. 3. Crimen, Primum. homicidium. Secun- 

dum. adulterium, : 

1052. Tertium. raptus. 

1055. 4ssignatur regula: 4. Utroque patrante , 
Scil. si adsit solum homicidium. l 

1034. 4n requiratur, quod intentio matrimonii 

alteri sit manifestata. 

1055. 2. Uno patrante, scil. s adsit homicidium 

cum adulterio. 

Requisita ad hoc impedimentum incur- 

rendum. : 

4057. S. Neutro patrante, scil. si adsit adulle- 
rium sine homicidio. Requisita ad hoc 
impedimentum. 

4038. Dub. 4. 4n taciturnitas adulterae suffi- 
ciat pro consensu, 

1059. Dub. 2. 4n promissio ficta inducat im- 
pedimentum. 

4040. Dub. 5. 4n promissio condilionata in- 

ducat impedimentum. 

4041. Dub. 4. 4n ad incurrendum impedimen- 
tum. requiratur ut promissio fuerit mu- 

iua. 

Oritur etiam impedimentum ex adulte- 

rio ,Cum matrimonio alttentato vivente 

coniuge. 

Peccat qui vivente coniuge promittit al- 

teri matrimonium. 

6. Disparitas cultus, Quid de matrimonio 

cum. haereticis. 

T. Vis sive metus gravis et iniuste incus- 

sus ad. eztorquendum matrimonium. 

In quo vis differat a metu. Et quid. sit 

metus ab intrinseco et metus ab extrinseco, 

Quae requirantur ad metum gravem. 

Quae mala. constituant metum gravem. 

Quae requirantur ut metus irritet matri- 

monium. 

4050. Dub. 4. Quid, si iudex iniuste aliquem 
damnet. et. promittat. liberationem. si du- 
cat filiam. 

I031. Dub. 2. Quid si reus iuste damnetur. 
1032. Dub. 5. Quid si quis esset innocens, sed 
iuste damnaretur secundum allegata. 
1035. Dub. 4. Quid si medicus neget mederi , 

nisi ducat filiam. 

1054. Dub. 5. 4n metus. irritet matrimonium 
de iure naturae aut ecclesiastico. 

1035. Dub. 6. 4n. irritet melus levis. 

10356. Dub. 1. 4n metus reverentialis. 


1056. 


1042, 


1045. 
1044. 
1045. 
1046. 
1047. 


1048. 
1049. 


(8) L. 8. c. 59. n. 9. (9) N. 109. 
(10) De. matr, e, 8. p 7:-u, 92, 


11) N. 609, 
(12) Num, 115, i 


CAP. IIT. DE IMPEDIMENTIS MATRIMONII DUB. Il. 


1057.Du0.8. Anpossit resilire, qui metum incussit, 

4058. 8. Ordo. 

1039. 4n ordo sacer dirimat matrimonium de 
iure divino. 

1060. 9. Ligamen. 

4064. 40. Honestas. IVon oritur hoc impedimen- 
tum ez sponsalibus incertis, neque ez con- 
ditionatis. ; 

4062. Qu. 4. 4n ex matrimonio nullo. 

4063. Qu. 2. 4n ex sponsalibus iuste dissolutis. 

4064. Qu. 3. .4n ex matrimonio clandestino. 

1065. 41. Aetas. 

1066. Fide plura de matrimonio impuberum. 

1067. dn sit nullum matrimonium contractum, 
si puer aetate completa nequeat coire. Quid 
de matrimonio senum. 

4068. 12. Alflinis. 

1069. De impedimento affinitatis ante matri- 
monium. contractum. 

1070. De impedimento mon petendi. 

4074. Qu. 4. An uxor cognita per metum a con- 
sanguineo viri privetur iure petendi. 

1072. Qu. 2. 4n ignorantia excuset ab hoc im- 
pedimento contrahendo. Et primo si igno- 
rantia, sit iuris. 

4073. Secundo, si ignorantia. sit facti. 

1074. Tertio, si ignorantia sit poenae. 

4073. Qu. 3. 4n ad contrahendam affinitatem 
requiratur ut copula ex utraque parte sit 
consummata. 

4076. Qu. 4. Quis possit dispensare in hoc. 

4077. Poena contrahentium cum impedimento 
affinitatis. 

1078. 45. Clondestinitas. 

4079. Quid si alicubi non possit haberi parochus. 

1080. 4n peregrini valide contrahant sine pa- 
rocho. ^ 

1081. Quis intelligatur nomine parochi. 

1082. 4n parochus excommunicatus aut irre- 
qularis etc. 

1085. Dub. 4. 4n excommunicatus assistens pec- 
cet graviter. 

1084. Dub. 29. 4n talis parochus possit alteri 
dare licentiam. 

1085. Quales testes sufficiant. 

1086. Quid si sint duo parochi. F'el si sponsi 
habeant duo domicilia. 

4087. 4m sufficiat parochus alterutrius sponsi. 

4088. Sufficit licentia praesumpta de praesenti 
et. oretenus. 

1089. De vagabundis. 

1090. De militibus. 

40941. De peregrinis, carcere detentis, aegris , 
puellis in conservatoriis degentibus etc. 

10992. 4n valide nubant sponsi coram parocho 
nolente. 

4093. 4n. licite. 

1094. Quomodo peccet. parochus mon interro- 
gans de consensu vel non dicens: Ego vos 
coniungo cíc. 

1093. 44. Impotentia. Qualis impotentia dirimat 
malrimonium. 

4096. 4. De impotentia ez maleficio. 2. Ez» [ri- 
giditate..5. Ex improporlione corporum. 

1097. Dub. 4. 4n valeat matrimonium, si foe- 
mina possit incidi cum periculo. gravis 
morbi, sed non mortis. 

4093. Dub. 2. 4n, soluto matrimonio propter 
arctitudinem foeminae, si postea per co- 
pulam cum secundo viro fiat epta. pri- 


123 
mo, teneatur ad primum. redire, 

1099. Dub. S. 4n foemina arcta teneatur pali. 

incisionem. * 

Dub. 4. 4n teneatur pati incisionem clau- 

stri virginalis, si etc. 

Quid agendum, si impotentia est certa. 

Quid si dubia, e& dubium antecedat ma- 

trimonium. 

Quid si dubium superveniat. 

Quid in dubio am matrimonium sit con- 

sumimatum vel an impotentia praecesserit. 

Quid censendum de matrimoniis in par- 

tibus haereticorum. 

15. Raptus. 

Ad incurrendum impedimentum raptus 

requiritur ut mulier rapiatur 4. de loco 

ad locum; 2. causa matrimonii; 5. invita. 

1408. Quid si vir rapiat eam quacum sponsalia 
contrazerat. 

1008. « Resp. praeter defectum con- 
sensus, de quo supra c. 2. d. 4., sunt 
quae sequentibus versibus comprehen- 
duntur: 

» 4. Error,2. Conditio, 3. Votum, 4. 
Cognatio, 5. Crimen. 

» 6. Cultus disparitas, '1. Vis, 8. Or- 
do, 9. Ligamen, 40. Honestas. 

» M. Aetas, 42. Affinis, 13. Si clan- 
destinus, Ak. Et impos. 

» 15. Raptave sit mulier, nec parti 
reddita tutae; 

» Haec socianda vetant connubia, fa- 
cta retractant. 

1009. » Dicitur 1. Error, scilicet per- 
sonae, qui dirimit iure naturae, v. gr. 
si Caio volenti ducere Annam offerat 
se María, quacum, putans esse Annam, 
contrahat: quia error aufert libertatem 
et consensum requisitum iure naturae 
ad contractum. 

» Dixi personae, quia error qualita - 
lis seu. conditionis personae (excipio 
servitutem) non irritat matrimonium, 
ut v.gr. si putetur esse nobilis, virgo, 
dives, etc. quam quis vult ducere, nec 
sit talis: quia hic error nou tollit con- 
sensum in personam et materiam cón- 
tractus. Aliud tamen esset, si absolute 
nollet consentire in personam, nisi tali 
conditione affectam, aut si ipsa condi- 
tio, iuxta intentionem contrahentis , 
transiret in conditionem personae: ut 
si quis vellet ducere primogenitam re- 
gis nec aliam, et tamen alia substituc- 
retur, non subsisteret contractus. Bon.t 
ex Sanch. ? Con. 3 Fill. etc.» 

(y 0.3. p. 2: (B). 7; d, 48. (5) D. SL. 


1100. 


1101. 
1102. 


11035. 
1104. 


1105. 


1106. 
1107. 


126 
et Tamburin. t. Ratio quia verius est 
eo casu qualitatem puleritudinis fuisse 
(ut mox supra diximus) principalius 
intentam, quam personam, cum ideo 
iuvenis petierit ostendi amico, item 
quia voluntas eius revera non fuit de- 
terminata ad accipiendam oblatam a 
patre, sed ostensam amico. 

4017. « Dicitur 2. Conditio, scilicet 
servilis, ut si homo liber ignoranter 
contrahat cum serva, vel servus cum 
serva, nullum est, matrimonium. Id- 
que secundum sententiam communio- 
rem, iure tantum ecclesiastico ( Et sic 
probabilius tenent d. Thom. ? et Sal- 
mant.3 cum communi ) fundato tamen 
in iure naturali, cui est valde confor- 
me. Ratio est quia talis contractus ad- 
versatur 4. Bono sacramenti, cum ser- 
vus, invito domino, nequeat cohabi- 
tare coniugi. 2. Bono fidei coniugalis, 
cum non possit solvere debitum ad li- 
bitum alterius. 3. Bono prolis, cum ser- 
vus omnia acquirat domino. Ubi tamen 
notandum, non esse proprie servos qui 
sunt eoloni originarii vel adscititii, vul- 
eo dicti Leibeigene. Vide Laym. 4. » 

1018. Certum est quod si liber scien- 
ter contrahat cum ancilla, matrimo- 
nium est validum, et si forte ius civi- 
le aliud statuerit in . Cum ancillis, c. 
de incest. nuptiis, in hoc correctum est 
a iure canonico. Nec talis contrahens 
graviter peccaret, quamvis efficeretur 
irregülaris, ex c. Si quis dist. 34. Vide 
Salm. 5. 

Si vero ignoranter quis contrahat 
cum ancilla, nullum est matrimonium 
Sive contrahens sit liber sive servus, 
ut sentit Bus. Sed hoc probabilius ne- 
gandum, nam si servus contrahit cum 
serva, valet matrimonium, ut absolute 
docent s. Th. 6 Sanch. ? et Salmant. 8 
cum Bonac. Con. etc. Quia ecclesia ir- 
ritans talia matrimonia attendit condi- 
tionis inaequalitatem, quae solum ad- 
est quando liber contrahit cum serva. 

(f) L..c. n. 2, (2) Suppl. q. 89. a. 4. ad 5, 
(9) De matr, e, 10. p. 1. n. 25, (4) L. 5. tr. 10, 
p. 4. c, 2, (5) Ibid, n. 90. (6) Suppl. qu. 59, 
a. JY. ad d... (7) L. 7. 4. 19. n. 25. (8) Ib. n. 95, 


(9) De matr. c. 10. p. 4. n. 27. (40) N. 90, 
(HD) Had, n. 99, (12 15. à. 51.— (15) N. 8. 


i 


LID. VI. TRACT. VI. DE MATRIMONIO 


1019. Dubit. 4. Utrum, si error libe- 
ri sit crassus, irritet matrimonium. Ne- 
eant Sot. Led. Vill. etc. apud Salm. ? 
quia in errore crasso videtur adesse 
voluntaria deceptio. Sed. probabilius 
affirmant Sanch.!? et Salm.!ícum Con. 
Dic. Aversa Trull. etc. quia quaecum- 
que ignorantia efficit actam saltem non 
perfecte voluntarium. 

1020. Dubit.2. Àn tunc utraque pars | 
possit propria auctoritate a matrimo- 
nio resilire. Deceptus certe potest, nisi 
adsit scandalum, et ita pariter serva. 
Sed utrum haec, si liber factus con- 
Scius eius servitutis vellet revalidare 
matrimonium, teneatur consentire.Pro- 
babiliter opinantur Salm. 1? cum Soto 
etc. quod, si serva bona fide contraxit, 
non tenetur, secus si mala fide deci- 
piens alterum, quia tunc tenetur ra- 
tione iniuriae. 

1021. Dubit. 3. Cuinam incumbit o- 
nus probandi ignorantiam servitutis. 
Henriq. censet libero. Sed communius 
et probabilius Sanch.13 Salm.t4eum Pal. 
ete. tenent incumbere ancillae proba- 
re scientiam, nisi ipsa communiter ut 
talis sit nota. 

1022. Dubit. 4. An validum sit ma- 
trimonium cum serva ignorata, si per 
matrimonium illa fiat libera. Tres sunt 
casus in quibus per matrimonium ac- 
quiritur libertas. 4. Si dominus dotale 
instrumentum conferat ancillae con- 
trahenti !5. 2, Quando dominus accipit 
ancillam in coniugem, ut dicunt Sal- 
mant.16 cum Pont. Pal. Vasq. etc. con- 
ira Sanch. Gutt. etc. 3. Quando domi- 
nus servam matrimonio tradit libere 
alteri illius servitutem ignorantit?, In 
his autem casibus fit dubium, an ma- 
trimonium sit validum. Negat Palaust$ 
cum Covar. Affirmant vero communius 
et probabilius Sanch.19 Bonac.?? et Sal- 
mant.?! cum aliis. Et idem putat San- 
chez2? (contra Pal.23 cum Pont.) si do- 
minus promiserit se servam brevi di- 
(14) Ibid. n. 52. — (15) L. un. c. de latin, libert, 
(16) Ibid. p. 2. n. 55, 

(17) Auth. Ad. haec, c. de lat, libert, 
(18) D. 4. p. 5. S. 1. n. A, 
(19) L. 7. d. 19. n. 14. 


20) 07 51:5; 
(21) Ibid, n. 59. E ; 


(922) L. c. w/ 4... (95) L. e, 
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missurum, quia illa tanc moraliter iam 
censetur libera. 

1023. Matrimonium autem cum li- 
berta, id est serva quae facta est li- 
bera, certe validum est, modo libertas 
non solum illi sit promissa, sed etiam 
iam donata, ut censent Salmant. 1 cum 
Pont. Pal. etc. contra Sanch. et Con. 

1024. « Dicitur 3. Votum, scilic. so- 
lemne castitatis per susceptionem or- 
dinis sacri vel per solemnem professio- 
nem in religione approbata sponte e- 
missam. 

« Dico 1. sponte, quia metus gravis 
irritat professionem, ut vide supra 1.3. 
n. A91. 

» Dico2. solemne, quia votum simplex 
lantum impedit, non dirimit ( excipe 
tamen vota simplicia societatis Iesu). 
Vide Laym. 2. » 

1025. Dubit. 14. An votum solemne 
religionis dirimat matrimonium de iu- 
re divino vel ecclesiastico. 

Prima sententia dicit de iure eccle- 
Siastico, et hanc tenet Sanc.? cum Soot. 
Gerson. Host. Abb. etc. quia votum so- 
lemne non irritat matrimonium ratio- 
ne voti, sed ratione solemnitatis; cum 
autem solemnitas sit ex iure ecclesia- 
stico, ut habetur in c. un. de votis in 
6., ergo solo iure ecclesiastico dirimi- 
tur matrimonium. 

Secunda sententia tamen probabilior 
dicit dirimere de iure divino, eamque 
tenent d. Th. 4, item d. Bonav. Maior. 
Val. Henriq. Vict. etc. apud Sanch. 5. 
Ratio quia in voto simplici corpus tan- 
tum promittitur Deo, sed in solemni, 
per acceptationem legitimam praelato- 
rum, corpus insuper Deo traditur. 

1026. Dubit. 2. An papa in aliquo ca- 
su possit dispensare in voto solemni 
castitatis in professione emisso. Vide 
dicta l. 3. n. 256. v. Quaeritur, ubi af- 
firmativam tenuimus sententiam cum 
eodem d. Thom. € et pluribus, quibus 
adde Ronc. ? et Fagnan. $ qui asserit 
eam esse communem theologorum. An 


(4) De matr. c. 10. p. 2. n. 40. (2) Lic. c. 5. 
Lib.7, d. 26. n. 4. (4) In A. d. 58. q. 4. a. 5. 


(9) 

(5) N. 4. — (6) L. c. a. A. q. 4. ad 5. 

(7) P. 156. q. 4. (8) In e. Cum ad monasterium, 
p. 2. 1. S. decreta. — (9) C. Por adoptionem, caus. 
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vero ordo sacerdotalis dirimat matri- 
monium de iure divino. Vide dicendá 
n. 1059. Quomodo autem votum, quod 
emittitur in susceptione sacrorum or- 
dinum, dirimat matrimonium. Vide di- 
cta hoc l. 6. n. 808. 

1027. « Dicitur 4. Cognatio, quae tri- 
plex est. 

« Prima dicitur legalis, quae est pro- 
pinquitas personarum, proveniens ex 
adoptione perfecta (qua scilicet perso- 
na extranea assumitur in filium vel ne- 
potem, itaut transeat in potestatem ad- 
optantis eique succedat, vel tanquam 
haeres necessarius ex testamento in 
quarta parte, vel tanquam filius ab 
intestato in totum ) ea enim dirimit 
matrimonium usque ad quartum gra- 
dum inter adoptantem et adoptatum 
eiusque descendentes 9. Vide Bonac.10. 
Vide tamen Laym.tt et Dianat2 qui con- 
ira communem sententiam notat ex 
Henr. Less. etc. probabile esse, quod 
post Trident. tantum dirimat usque ad 
gradum secundum inclusive, sicut co- 
gnatio spiritualis. » 

Notandum igitur 4. quod adoptio per- 
fecta est illa qua prinoipis rescripto 
persona sui iuris transit in potestatem 
et familiam adoptantis, sicut ac etiam 
filii eius. Imperfeota est, quando fit si- 
ne rescripto principis supremi, sed au- 
ctoritate inferioris magistratus, nec ad- 
optatus cum filiis transit in potesta- 
tem adoptantis. Dubitatur an cognatio 
legalis oriatur etiam ex adoptioue im- 
perfecta. Affirmant, Pal.13 Pontius Tol. 
etc. apud. Salm.14, Sed probabilius di- 
cunt s. Thom.15 Sanch.16 Salm. 17 cum 
aliis, oriri tantum ex adoptione per- 
fecta. 

Notandum 2. quod hoc impedimen- 
tum est perpetuum inter adoptatum et 
adoptantem et uxorem illius, vel e con- 
verso; verum inter adoptatum et filios 
adoptantis est tantum ad tempus, scil. 
usquedum filii sunt sub potestate il- 
lius; ita Salmant. cum s. Thoma et alii 


90. q. 5. Ita diligere, caus. 50. q. 9. 


(40) Q. 5. p. 8. $. 5. n. A. et 5, (41) C. 7. 
(12) P. 9. t. 6, r. 54, (45) P. 9. n. 9. 
(14) De matr. c. 19. p. 5. v. 59. (15) Suppl. q. 


97. a, 2. (16) L. 7. d. G5. n. 9. (17) Ib. n. 40; 
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passim 1. Hic autem dubitatur, ad quos 
extendatur haec legalis cognatio. Pont. 
Sot. Val. etc. apud Salm. ? dicunt ex- 
tendi usque ad quartum gradum in li- 
nea recta. Sed Salm. 3? cum Sanch. A- 
versa Corneio et Hurt. tenent omnino 
dicendum, non extendi ultra primum 
gradum: quia hic tantum a iure posi- 
tivo assignatur. Extenditur tamen in- 
ter adoptantem et omnes qui sunt sub 
potestate adoptati. Vide Salm. 4. 

1028. « Secunda est cognatió spiri- 
tualis quae iure ecclesiastico oritur in- 
ter personas aliquas ratione baptismi 
et, confirmationis, dirimitque matrimo- 
nium (ut habetur c. 4. De cognatione 
spirituali in 6. c. Nedum: et constat ex 
Trid. 5. Vide Bonac. 6 Sanch. ? Suar.8) 
inter baptizantem et baptizatum, et 
huius patrem et matrem: item inter su- 
sceptorem et susceptum et huius pa- 
trem et matrem ( Hic plura dubia oc- 
currunt, de quibus iam satis egimus in 
tract. de baptismo, unde ne actum re- 
petamus, vide dicta, ibi lib. 6. n. 449.). 

1029. » Tertia est cognatio consan- 
gwuinitatis carnalis, quae est vinculum 
personarum ab eodem stipite proximo 
descendentium, dirimitque mairimo- 
nium usque ad quartum gradum lineae 
transversae inclusive. Et quidem quoad 
primum, fortassis iure naturae: quoad 
reliquos tres, solo iure ecclesiastico. 
Unde etiam pontifex in his ex iusta 
causa dispensare potest. Gradus vero 

(4) Vide tr, et cap. cit, s. A2, (8) bid. n. 45. 
(9) Ibid. (4) De matr, c, 12. p. $. n. à4, 
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lineae rectae, probabile est, omnes iü 

re naturae esse prohibitos (Sed sati 

probabile est omnes esse vetitos iure 
ecclesiastico, excepto primo £&rada ín 
linea recta; vide dicta 1.6. n. 410.).Por- 
ro pro gradibus consanguinitatis digno- 
scendis statuuntur sequentes regulae. 

» Prima regula. In linea recta tam 
ascendentium quam descendentium , 
quot sunt personae,tot sunt &radus,una 
dempta, scilicet stipite (Linea est series 
personarum ab uno stipite descenden- 
tium per varias generationes, diver- 
sos continens gradus. Síéipes est ille a. 
quo descendunt contrahentes) v. g. pa- 
ter et filius sunt consanguinei in pri- 
mo gradu, nepos etavus in secundo etc. 

» Secunda regula. In linea transver- 
sa aequali ( quae est inter personas a 
cqmmuni stipite aequaliter distantes) 
quot gradibus personae singulae a com- 
muni stipite distant, totidem distant 
inter se. Undefrater et soror sunt in 
primo gradu lineae transversae, pa- 
trueles et consobrini in secundo, filii 
eorumdem in tertio. 

» Tertia regula. In linea transversa 
inaequali, inter personas inaequaliter 
distantes a communi stipite, quot gra- 
dibus remotior persona distat a sti- 
pite, tot gradibus distant inter se. 
Unde patruus et nepos, filius et soror 
patris sunt consanguinei in secundo 
gradu, quae omnia patent in adiuncto 
schemate. 


(5) Sess, &à, c. 2. 


(7) 1. 7. d. 54. (8) 3. p. q. 67, 
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SCHEMA CONSANGUINITATIS. 
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IV. M. Propatruus. 
M. Proamita. 


III. M. Patruus. 
M. Amita. 


II. Patrnus. 
Amita. 


III. Proavus. 
Proavia. 


Il. Avus. 
Avia. 


I. PATER. 
MATER. 


IV. Abavus. 
Abavia. 


IV. M. Proavunculus. 
M. Promatertera. 


III. M. Avunculus. 
M. Matertera. 


II. Avunculus. 
Matertera. 


I. Frater. 


xt Hypotheticus. 


I. Soror. 


II. Filii et Filiae 
Fratris. 


III. Nepotes et 
Neptes ex Fratre. 


IV. Pronepotes 
et Proneptes 
ex Fratre. 


I. Filius. 
Filia. 


II. Nepos. 
Neptis. 


III. Pronepos. 
Proneptis. 


II. Filii et Filiae 
Sororis. 


IIT. Nepotes et 
Neptes ex Sorore. 


IV. Pronepotes et 
Proneptes 
ex Sorore. 


IV. Abnepos. 
Abneptis. 


Advertendum hic cum Salm. 1 Con- 
tinuat. Tourn. 2 quod a linea transver- 
sali inaequali in supplicatione dispen- 
sationis tam ex una quam ex altera 
parte debeat exprimi gradus propin- 
quior et remotior, si propinquior esset 
primus gradus; hoc habetur ex bulla 
s. Pii v. Sanctis., quia in eo primo gra- 
du papa non intendit dispensare, nisi 
exprimatur. 

1031. « Dicitur 5. Crimen, idque tri- 
plex. Primum est homicidium coniugis 
ab altero coniuge et alio tertio, sive 
physice, v. gr. gladio vel veneno, si- 
ve moraliter, ut imperio, perfectum, 

(1) De matr, e. 14, p. A. n. 46... (2) Tr. de dis- 


eo consilio, ut postea inter se matri- 
monium contrahant. Quod si caedes 
lentata sit, sed non perfecta, vel per- 
fecta, sed absque intentione matrimo- 
nii ineundi vel cum intentione quidem 
ea, sed non significata exterius, vel non 
communi consilio, sed ab altero tan- 
tum, non dirimit matrimonium, nisi 
eliam adulterium praecesserit : tunc 
enim, etsi unus tantum caedem perfe- 
cerit, altero ignaro, dummodo id fe- 
cerit intentione matrimonii, vere diri- 
mit. Ita Con. Less. Sa Sanch. 3. 

» Secundum est adulterium , quan- 


pens. in spec. part. 4. cap. 17. art. f. n. A, 
(9) L. 7. d. 79. n. 15. et d. 79. 
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do nimirum duo carnaliter se co- | dam adulteram, licet ista non conspi- 


gnoscunt, vivente alterius coniuge, et 
vel matrimonium ineunt de praesenti, 
vel saltem dant fidem de ineundo post 
mortem coniugis. Sed in hoc casu re- 
quiritur ut promissio sit acceptata, et 
uterque sciatalterum esse coniugatum: 
si enim vel alieruter ignorat, non ir- 
ritatur matrimonium, si quod postea 
ineatur coniuge mortua. Perez Con. 
Sanch. ? Filliuc. 3. Vide etiam Bon. 4 
Dian. 5 excusatque ignorantia quaevis 
etiam facti, Sanch. M. Leo 6; sufficit 
autem si adulter dubitet utrum tem- 
pore adulterii et promissionis de ma- 
trimonio cum adultera vixerit alter 
coniux, quia praesumitur vixisse, nisi 
mors probetur: Nav. Sanch. 7? Bard. 5. 

1032. » Tertium est raptus, per quem 
persona cum violentia abducitur, li- 
bidinis exercendae vel matrimonii in- 
eundi causa. S. Thom. Mol. ?. Durat 
autem hoc impedimentum secundum 
Trid. quamdiu rapta est in potestate 
raptoris, etiamsi libere consentiat. Un- 
de libertati restitutam ducere potest. 
Probabile tamen est, Tridentini decre- 
to tantum comprehendi raptum, qui 
Sit causa malrimonii. Sanch.!? Vide 
Laym. » 

1033. De impedimento ob crimen ra- 
plus loquemur in fine huius dubii n. 
4107. Hic tantum sermonem facimus 
de impedimento ob crimen homicidii, et 
ob crimen adulterii. Ad distinguendum 
autem tale impedimentum, attende re- 
gulam ab aliquibus traditam. Incurri- 
tur hoc in tribus casibus, nempe utro- 
que patrante (id est crimen homicidii, 
ut illud patrante intélligendum), uno 
patrante, et nemine patrante. Et 4. 
Utroque patrante, quando non est adul- 
terium, sed uterque conspirat ad ho- 
micidium, animo inter se nubendi. 2. 
Uno patrante, quando v. g. vir post a- 


dulterium occidit coniugem ad ducen- 
(4) D.51. n. 57. ct Gf, (2) E. 7. disp. 79. n, 12. 


(5) Num, 256 (4) Q. 5. p. 6. n. 8. 
(8) P. 5. t. A. v. 198. (6) In praxi. p. 2. s. 994. 
(7) L. 7. de matr. disp. 79. (8) D. 6. c. 41. S. 8. 
(9) T. 5: d. 105. (10) D. 15. (1D) L. 4. de matr, 
e. 92, v. Crimen. (12) L. 7. d. 79. n. 9. 

(15) L. 7. c. A3. n. A. (14) P. 12. n. 5. 

(43) P. 6, n. 5. (16) L. S, e, 25. n. 5. 


ret ad homicidium: modo illius inten- 
tio huic manifestata sit. 3. Nemine pa- 
trante, quando non adest homicidium, 
sed tantum adulterium, et promissio 
matrimonii, quae non sit ficta, et sit 
saltem acceptata, antequam moriatur 
coniux adulteri. 

Ex 1. capite igitur, nempe uiroque 
patrante, id est cum homicidium con- 
iugis fit sine adulterio, ad contrahen- 
dum impedimentum criminis requi- 
ritur 4. ut occisio eveniat ex communi 
consilio viri et foeminae; ita commu- 
niter Bell. f Sanchez 1? Pontius f$ 
Palaus 14 Bonac.15 Cabass.16 Concina t? 
Holzm.18 et Salm.19 ex c. Laudabilem, 1. 
de convers. infid. Requiritur 2. ut ho- 
micidium fiat animo contrahendi ma- 
trimonium cum complice homicidii, ut 
communissime tenet Glossa ?9 Bell. ?t 
Pal.?? Pont.?3 Cont. Tourn.24 Laym. ?5 
Spor.26 Salm. Bon. Cab. et Conc. ?7 
Sanch.?3 cum s. Bon. Soto Palud. Ma- 
ior. et aliis multis, contra Cai. Scot. et 
alios paucos, qui dicunt non requiri a- 
nimum nubendi cum adultero, eo quod 
in cit. c. Laudabilem, nulla fit mentio 
de hae conditione. Sed bene respon- 
dent aa. primo loco citati, quod licet 
in iure non exprimatur praefata con- 
ditio, ipsa tamen colligitur ex fine 
legis, nimirum ne coniux machinetur 
mortem alterius ut postea cum altero 
nubat. 

1034.Notant tamen Sanch.2? et Salm.30 
cum Cand. et Dic. sufficere ad incur- 
rendum impedimentum, quod, inita ab 
utroque machinatione occisionis, in- 
tentio matrimonii adsit tantum ex par- 
te unius. Utrum autem requiratur ut 
talis intentio alteri saltem manifeste- 
tur. Negant Sanch.3! cum Man. et Vega 
ac Pal.32 cum Soto et Gutt. tum quia 
ecclesia non ponit praecise intentio- 
nem, sed occisionem externam hac in- 
(17) P. 592, n. 4. (18) N. 568. (19) De matr, 


C. 12. p. A, n. B5. (20) Iu c. Si quis vivente, caus 
91. q. 1. verb. Occidisse, (21) L. c. v. Adde. 


| (22) N. 5... (25) L. c. (24) Tr. de dispens. in spee 


part. 1. c, 5. not, A. v. Au autem. (93) C. 10. n. & 
(26) N. 102. — (97)L.c. (98) N.15. 
(29) N. 9. (50) De matr. c. 19. y. 4. v. 83. 
(91) L.7. d. 78. n. 19. (52) P. 19. u. 5. 
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tentione factam, tum quia haec inten- 
tio, quando patratur homicidium, iam 
praesumitur, argumento Clement. 4. S. 
Verum de haeret. ubi excommunican- 
iur inquisitores qui ex odio reis iniu- 
stitiam faciunt, vel ex eorum amore 
omittuntinquirere. Affirmant vero Pon- 
tius 1 Diana ? et Salm. 3 cum Vasq. 
Perez et Hurt., quia ecclesia non potest 
punire quod non potest cognoscere; lex 
enim humana exposcere nequit nisi 
illam obedientiam quae homini debe- 
tur; homini autem non debetur nisi 
externa operalio quae praecipitur, in- 
terna enim soli Deo debita est. Respon- 
dent autem ad casum Clementinae , 
quod ibi non excommunicantur qui ex 
odio vel amore simpliciter interno du- 
cli iniustitiam committunt, sed qui 
insuper talis odii vel amoris externum 
indicium praestant. Unde sic mihi pro- 
babilius dicendum videtur: Si occisio- 
nem praecesseriut sufficientia indicia 
intentionis, puta munera, familiarita- 
tes, epistolae amatoriae, et similia 
inter eos qui contrahere volunt, tunc 
inourritur impedimentum; secus si in- 
tentio remanserit omnino interna; tunc 
enim ecclesia nequit punire homioi- 
dium ex tali intentione factum, si nul- 
lum de ea indicium praecesserit. 
1035. Ex 2. capite, Uno patrante , 
nempe ex homicidio cum adulterio, ad 
dirimendum matrimonium sufficit , 
quod, stante adulterio, una pars tan- 
tum perpetret homicidium, quamvis 
altera inscia, ita communiter Sanch. 4 
Pont.5 Pal.6 Bon. ? et Salm.$ cum Dic. 
Aversa Corneio etc. Id patet ex c. Si 
quis vivente 5. caus. 31. qu. ^. ubi di- 
citur,non obstante adulterio, valere 
matrimonium cum adultero post mor- 
tem coniugis, nisi forte vir aut mulier 
virum, qui mortuus fueral, occidisse 
notetur. Item ex c. Proposilum 4. de eo 
qui dux. elc. ubi: Nullus copulet ma- 
irimonio quam. prius polluerat adulte-- 
(4) L. 7. c. A8, n, 5, (9) P. 9. tr. 7. v. 25. 
(5) Cit. num. 55. (4) b. 7. d, 78. n. 9. 
(8) L. 7. c, A5. n. A.ct8.. (0) P. 19. (7) P. 6. n. 8. 
(8) De matr. c. 12. p. 4. n. A7. (9) N. A. 
(10) N. 4. (14) N. 6. (12) Ibid. v. A9. 
(15) N. Z. (44) N. A. — (13) P. A09. n. 170. 
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rio; illam maxime cui fidem dederat; 
ucore sua, vivente, quae machinata est 
mortem uzoris. Item ex c. Significasti 
6. eod. tit. ubi validum fuit declaratum 
coniugium cum adultera, nisi alter eo- 
rum in mortem uzoris defunctae fuerit 
machinatus, vel ea vivente sibi fidem 
dederit de matrimonio contrahendo. 

1036. Ad hoc autem impedimentum 
incurrendum requiritur 4. Ut mors 
vere secuta sit ex percussione, veneno 
elc. dato a coniuge vel eius mandato ; 
ita Pontius ? Pal.1? Bon.1t Salm.1? cum 
Sanch.13 et communi. 9. Ut adalterium 
praecedat occisionem, Pont.14 Elb.15 et 
Salm. !7 cum Con. 3. Ut prius matri- 
monium fuerit validum, quamvis non 
consummatum, et licet obtentum sit 
divortium, Sanch.1? ac Pont.18 ex c. Si- 
gnificasti 6. de eo qui dux. Requiritur 
4. Ut adulterium sit consummatum, ita 
ut facta sit una caro; hinc si vir vere 
non seminat in vase mulieris, nequa- 
quam incurritur hoc impedimentum, 
ut Sanch.1? Pont.29 Pa].21 EIb.22 et Sal- 
mant.23 cum s. Th. s. Ant. et comm. 

Hinc autem dubitatur an requiratur, 
ad consummationem adulterii, ut non 
solum vir, sed etiam foemina seminet. 
Negant Sanch.?* et Pal. Trull. Bon. etc. 
apud Salm.?5, Sed plures alii affir- 
mant, ut Conc.26cam communi, s. Bo- 
nav. Innoc.Host. et Viguer. ap. Sanch.27 
et expresse id tenet d. Th.28 qui ait : 
Vir et. mulier efficiuntur . . . una caro 
per commáàclionem seminum. Unde quan- 
tumcumque aliquis claustrum pudoris 
invadat vel frangat, nisi commioclio se- 
minum sequatur, non contrahitur... af- 
finitas. Et ideo merito hanc sententiam 
probabilem vocant Sanoh.29 et Salm. 
cum Pal. Trull. Dian. Ronc. Vide infra 
n. 1075. 

hRequir. 5. Ut adulteri sint conscii 
matrimonii; quare, si foemina rem ha- 
bet cum coniugato, quem putabat so- 
lutum, impedimentum non contrahi- 


(46) Ibid. n. £0, (17) N. 20. (18) N. 5. 
(19) L. 7. d. 79. in princ. (20) N. 4. (21) N. 9. 


(29) L. c. 
($4) L. 9. d. 91. n. 11. 
(26) P. 591. n. 4. 

(28) Suppl. q. 53. ar. 4. ad 2. 


(25) Ibid. n. 50. et c. A. p. F. n. 
($3) Dict. c. 4. n. 4. 
(92) I. e. 

(29) L. c. 
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tur; ita Sanch. ! Pal. 2 ac Con. Avers. 
Dic. etc. cum Salm.? ex c. Veniens , et 
c. Propositum, de eo qui dux. etc. An 
autem excuset tunc ignorantia crassa 
et culpabilis adulterii. Negant Val. Con. 
Per. etc. apud Salm. 4. Quia tunc, ut 
dicunt, adesset verum adulterium. Sed 
affirmant probabiliter Bus. ut supra, 
et Sanch.5 ac Salm.6 cum Reb. Avers.; 
tum quia excusat quaelibet ignorantia 
facti, ut esset haec, ex regula c. 10, de 
reg. iur.; tum quia ad adulterium re- 
quiritur dolus, ex /. pen. ff. ad 1. Iul. 
At cum ignorantia crassa, nisi fuerit 
saltem affectata, non datur dolus, ex 
Gloss. in 1. Magna, ff. de verb. sign. 

Requir. 6. Ut occisio facta fuerit cum 
animo nubendi cum adultera, saltem 
ex parte occidentis, modo is externe 
talem intentionem alteri manifestarit, 
iuxta sententiam allatam mox supra n. 
1034. ubi diximus requiri manifesta- 
lionem saltem per indicia praeceden- 
tia; idque procedere in utroque casu 
dicunt Salm.7 cum Sanch. Pont. Vasq. 
Per. Dic. etc. Hine infertur quod si vir 
uxorem occidat, ut liberius adultera 
fruatur, vel ob aliam causam, etiamsi 
ista consenserit ad homicidium, sed 
absque intentione matrimonii, impedi- 
mentum non contrahitur. Immo, si vir 
occidat uxorem ut aliam indetermina- 
tam ducat, potest deinde ducere adul- 
teram, Sanch.9 Pont. 9 Pal.19 Bon.tt et 
Salm.1? cum Pal. etc. Secus tamen si 
occidat ut aliquam ex adulteris ducat, 
ut Salm.13 cum Con. Avers. Dic. etc. 

1037. Ex 3. capite, Neutro patrante, 
nempe quando non adest homicidium, 
sed solum adulterium cum promissio- 
ne matrimonii, ut habetur in relatis c. 
A. et 6. de eo qui dux., et clarius in c. 
fin. eod. tit. Docentque Sanch.t4 Pont.15 
et, Salm.16 cum Pal. Bon. Con. etc. tale 
impedimentum contrahi a. coniuge fi- 


deli etiam cum infideli adultera, quia 
(4) L. 7. d, 78. n. 12, (2) P. 12. n. 8. 

(5) De mau. c. 42. p. A. n. B1. (4) Ibid. n. 59. 

(B) b, 7. d. 79. n. 58... (6) L. c. (7) Ib. a. 83. 

(8) L. 7.4. 78. n. 48. (9) N. 8. (10) P. 19, n. 5. 

(11) P. 6, n. A. eL9, — (12) Ibid. n. 54. 

(15) Cit. n. 54. in med. (14) L. 7. d. 79, n. AS. 

(13) L. 7, c, A9. n. 7, (16) De matr. c. 12, p. 5. 

n. 64, (17) L.c.n. 0. (18) N. 108. (19) Ib. n. 60. 
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licet ecclesia non possit punire infide- 
lem, potest tamen fidelem. Ad hoc au- 
tem impedimentum incurrendum re- 
quiritur 4. ut tam adulterium quam 
promissio habita sint vivente coniuge, 
ut Sanch.1? Spor.13 et Salm.1? cum Bon. 
et Conin. Requir. 2. ut promissio non 
faerit revocata ante adulterium , San- 
chez 29 Spor.21 et Salm.?? cum Conin. 
et Bon. Dixi ante adulterium ; nam si 
fuit revocata postea, tunc remanet im- 
pedimentum, cum iam contractum sit, 
sive promissio antecesserit, sive sub- 
secuta fuerit adulterium, ut expressum 
habetur in c. fin. deeo qui dux. ubi: 
Caeterum. tolerari non debet, si prius 
vel postea (ad fidem datam) dum vixe- 
rit uxor ipsius, illam adulterio polluis- 
set. Requir. 3. ut promissio fuerit ex- 
terna et acceptata; unde non sufficit si 
adultera mere negative se habuerit, ut 
communiter docent Pal.23Bon.24 Cab.25 
Conc.26 Salm.27, 

1038. Sed dubit. 4. An taciturnitas 
adulterae sit sufficiens signum consen- 
sus. Affirmant Pont. 23 et Conin. Reb. 
et Hurt. apud Pal.?9 quia in materia 
favorabili taciturnitas habetur pro con- 
sensu. Sed negant Sanch.39et Pal.31 cum 
Gutt., quia talis materia potius est o- 
diosa quam favorabilis, cum acceptans 
subiiciatar poenis ecclesiasticis. Meri- 
to Spor.3 cum  Tamb. utramque sen- 
tentiam vocat probabilem. 

1039. Dubit. 2. An promissio ficta 
matrimonii cum adulterio inducat im- 
pedimentum. Affirmant ( modo fictio 
externe non appareat) Sanch.33 et Pal.34 
cum Conin. et Gutt., quia talis pro- 
missio ficta iam apta est inducere adul- 
teram ad captandam mortem coniugis, 
quod iura vitare intendunt, Sed pro- 
babilius et communius negant Bon.35 
Spor.36 Holzm. 3? Croix 38 Elbel 39 et 
Salm.*? cum Laym. Perez Dic. etc. Ra- 


(20) Ibid. (21) Num. 107. (22) Diet. n. 60. 
(25) P. 12, n. 414. (24) P. 6. n. 9. (23) E. 5. e, 
25. n. 9. (96) P. 599. n. 6. (27) Ibid. n. 61. 
(28) L.7. c. A3. n. 9. (29) P. 19. n. 11. 
(50) L. 7. d. 79. n. 93, (93) L. c. (52) N. 119, 
. 90. (54) P.19, u. 19, 
(56) N. 109. (97) N. 562 
(59) N. 173. 
(40) De mali. c. 12, p». 5. n. 69. 
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tio quia iura in textibuscitatis n. 1035. 
requirunt fidem sive promissionem ma- 
irimonii: ficta autem promissio non 
est promissio; et quamvis cum tali fi- 
eta promissione non vitetur periculum 
in adultera decepta captandae mortis 
coniugis, tamen cum agatur de lege 
prohibitiva et de materia odiosa, stri- 
cla faciendaest interpretatio: tanto ma- 
gis quod finis praecepti non cadit sub 
praecepto. 

1040. Dabit. 3. An promissio condi- 
tionata eo casu inducat impedimentum. 
Affirmant Cont. Tourn. f ac Sanch. ? 
cum Nav. Man. et Vega, quia promis- 
sio conditionata inducit obligationem 
non resiliendi, et per eam vere dicitur 
data fides, et vere praebetur ansa ca- 
ptandi mortem coniugis. Negant vero 
probabilius Laym. 3 Holzm. 4 Tamb. 5 
Elbel 6 et Spor. ? cum Conin. et Perez. 
Tatio, quia iura requirunt fidem, per 
quam (cum simus in odiosis, ubi lex 
stricte interpretanda) intelligenda est 
fides, seu promissio pura et absoluta. 
Praeterquam quod per promissionem 
conditionatam non ita datur ansa ca- 
ptandae mortis, sicut per promissio- 
nem absolutam. Dicunt tamen praefati 
aa. talem promissionem bene inducere 
impedimentam, postquam conditio ve- 
rificata fuerit ante mortem coniugis. 
Sed huie responderi posset quod pro- 
missio illa, adhuc impleta conditione, 
nec pura per se dici potest, prout re- 
quiritur a iure, caeterum quia com- 
muniter hanc exceptionem dd. tradunt, 
sapientibus me remitto. 

1041. Dubit. 4. An ad incurrendum 
impedimentum requiratur ut promissio 
fuerit mutua. Affirmant Bellarm.8 Elb.9 
et Holzm.19, item Laym. Henr. Gob. et 
Dian. apud Croix 1t. Idque clare indi- 
cat Glossa in c. Significasti 6. de eo qui 
dua. quia, ut aiunt, iura videntur il- 
lamrequirere promissionem, quae alias 
in sponsalibus obligationem utrinque 
inducit ad matrimonium contrahen- 


(4) Tr. de dispens. in spec. part. 4. c. 5. n. 2, 
(2) L. 7. d. 79. n. 41. (5) C. 10. n. S. v. Sesta, 
(4)N.569. — (5) C.0. 5.5. n. 4. (6) N. 162. 
(2) N. 109. (8) De matr. l. 4. c. 22. v. Casu 2, 
(9) N. 1063, (10) N. 362. (41) N. 626, 
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dum. Sed communius et probabilius 
negant Sanch.1!2Bonac.13cum Con. Sylv. 
Perez et Reb. et Pal.!4 cum Sot. Hurt. 
et communi, ut asserit. Ratio quia in 
iure (ut patet ex c. 4. et 6. de eo qui 
duc. relatis n. 1035.) nulla mentio fit 
de repromissione, sed tantum de fide 
data. Alia igitur promissio requiritur 
in sponsalibus inter solutos, ut obliget 
ad matrimonium, quod peudet a iure 
naturali: alia inter coniugatos, ut in- 
ducat impedimentum, quod pendet a 
iure positivo. 

1042. Ultimo hic notandum quod tri- 
bus criminibus, ex quibus oritur im- 
pedimentum , addatur quartum, adul- 
terium nimirum cum matrimonio at- 
tentato, scilicet cum quis, sua uxore 
vivente, copulam habuerit cum alia, 
cum qua matrimonium insuper con- 
trahere ausus sit; hoc matrimonium 
nullum est, sive copula praecesserit 
attentatum, sive subsecuta sit. Ita ex 
c. Significavit 9. c. Eo litterarum &. c. 
Cum haberet. 5. et c. Si quis 8. de eo, 
qui ducit in matr. Vide Croix 15. 

1043. Qui autem vivente sua coniu- 
ge promilteret alteri matrimonium , 
sed sine adulterio et matrimonio at- 
tentato, quamvis non incurrat impedi- 
mentum, non tamen excusatur a pec- 
cato mortali; ut Sanch.16 Laym.1? Bon.13 
Elb.19 et Pal.29 cam Abb. ex c. fin. de 
eo qui dua. 

1044. « Dicitur 6. Disparitas cultus, 
sive religionis, quae dirimit matrimo- 
nium inter baptizatum et non baptiza- 
tum, etiam catechumenum. Idque iure 
tantum ecclesiastico,non scripto, Bon.?1 
ex Con. etc. Inter baptizatos vero non 
dirimit, etsi impediat. Matrimonia ve- 
ro cum haereticis, etsi illicita, sunt ta- 
men valida. Vide l. 2. n. 49. (Ut habe- 
tur in c. 4. de divort. Vide dicta l. 6. n. 
56. ubi adde id quod dicit ss. p. Be- 
nedietus xtv. in bulla, Matrimonia, e- 
dita die 4. nov. 1744. (invenies in fino 
operis) ubi postquam pontifex declara- 


(42) L. 7. d. 79. num. 12. (45) P. 6. n. 9, 
(14) P. 12. n. 15. (45) L. 6. p. 5. n. 621, 
(16) L. 7. d. 79. n. 50. (17) C. 10. iu liu, 
(18) P. 6. n. 41. (49) N. 164. 

(30) P. 12. n. 13, (8M) Q. 3. y. 7. 
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vit coniugia inter haereticos esse vali- 
da, sic ait: Dolens sanctitas sua, esse 
inler. catholicos, qui in insano amore 
turpiter dementati ab hisce detestabili- 
bus connubiis, quae sancta mater eccle- 
sia perpetuo damnavit, eo animo non 
abhorrent, episcopos ommes, vicarios, 
parochos in dis partibus degentes serio 
gravilerque hortatur et monet, ut ca- 
tholicos ab huiusmodi nuptiis in. pro- 
priarum animaram perniciem ineundis 
quantum, possint absterreant, atque effi- 
caciter impedire satagant). 

1045. » Dicitur 7. Vis, sive violentia 
et gravis metus iniuste inoussus ad ma- 
frimonium extorquendum: irritatque 
in utroque foro (Ex c. Significavit, c. 
Cum locum, c. Veniens, et c. Consulta- 
tioni, de eo qui ducit etc. Vide Salm. t 
cum d. Th. et comm. Et hoc etiamsi 
intervenerit iuramentum ; nisi iura- 
mentum sit de ponendo consensu libe- 
ro, quia tunc certe obligat, ut bene 
notat Viva 2). Et quidem iure naturae, 
si a contrahente, positivo aulem, si a 
tertio sit incussus: 

» Addo 1. gravis, qualis scilicet ca- 
dit in virum constantem, v. g. mortis, 
perpetui carceris, amissionis bonorum, 
iniustae excomrmunicationis, enormis 
indignationis patris valde  austeri. 
Quando vero metus est levis, contra- 
ctus censetur spontaneus, idque, ad ca- 
vendas lites, etiam in matrimoniali- 
bus, ut sacramento consulatur. Reb. 
Sanchez Pont. etc. communiter cum 
Dian.5, quamvis Navarr. Gabr. et Cov. 
id negent, si metus ita extorserit con- 
sensum, ut absque eo non fuisset. Ad- 
didi 2. iniuste , quia si iuste sit incus- 
sus, valet matrimonium: talis enim 
non tam infertur ab alio, quam ab 
ipsomet qui causam dedit, ut si v. g. 
deprehenso in crimine cum filia mi- 
neris accusationem nisi illam ducat. 
Addidi 3. ad emtorquendum , quia ma- 
trimonium ex metu etiam gravissimo, 
undecumque et quandocumque incus- 
$0, dummodo non ad matrimonium ex- 


(f) De matr. c. 9. dub. unic. n. 9. et 5. 
(2) Q. 4. ar. 5. et 4, (5) P. 5. t. Aix. 250. ct t. 
5. v. 117. (4) Q. 5. p. 8. (8) L. c. 


(8) Loc. cit. n. 19. — (7) L. A, d. 19. num. 10. 
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torquendum, valet; tunc enim non tam - 
contrahitur metu, quam eligitur me- 
dium evadendi periculum, et matri- 
monium est simpliciter voluntarium. 

» Unde resolvitur valere matrimo- . 
nium in sequentibus casibus. Vide Bo- 
nacina 4. 

» 4. Si concubinarius metu gehen- 
nae vel mortis in morbo vel naufra- 
£ió contrahat cum concubina. Bon. 5. 

» 2. Si quis a medico persuasus non 
diu se victurum, nisi ducta uxore, eam . 
ducat. Bon. 6. 

» 3. Si in carcerem coniectus , spe . 
evadendi, contrahat cum filia lictoris. 
Sanch.7? Con. 8, 

» 4. Si ad mortem damnatus, ut eva- - 
dat, ducat meretricem aut aliam. Co- 
nin. 9 Fill. 10, 

» 5. Si princeps obsessus offerat fi- 
liam in matrimonium obsidenti ut li- 
beretur obsidione tt, 

» 6. Si raptor vel deflorator virginis 
metu mortis offerat se iudici ad eam 
ducendam. Bon.i2?ex Reg. Henriq. etc. 

» 7. Si ad mortem decumbens con- 
trahat cum filia medici , alias illi me- 
deri nolentis. Reb. Sanchezt3 Con. Fil- 
liuc. 14, etsi alii quidam negent. 

» 8. Etsi metus gravis incussus fue- 
rit tantum ad contrahendum matrimo- 
nium in genere, contractum tamen nul- 
lum esse docent Sanchez Salas Palaus 
Pont. etc. cum Dianat5 contra Azor. et 
alios 4. 

» Quando matrimonium ex gravi 
metu contractum fuit , non teneri ( in 
foro conscientiae) per se loquendo il- 
lud perficere, posseque altero invito 
resilire, etiam eum qui liber a metu 
fuit, etiamsi ab ipso seu eius culpa 
illatus fuerit, docent Sanchez Villal. 
Hurtad. et Ochag. cum Diana! contra 
Con. et Pont. » 

1046. Supponendum est 1. vim di(- 
ferre a metu; vis enim omnino tollit 
voluntarium, cum sit a principio ex- 
trinseco et ipse vim passus nihil agit ; 
metus vero non tollit simpliciter vo- 


(8) D. 98. dub. 1. c, 5, (9) N. 10. 
(10) Cap. A. quaest. 9.— (41) Ibid. (12) N. 99, 
(13)D. 12. (14) N. 105. (45) P. A. C A, v. 535. 


(16) P. S. t. 4, ves, 999, et p. 9, t. 8, v. 97, 


CAP. 
luntarium ; uude in l. 4. ff. de eo quod 
metus causa etc. sic metus definitur : 
Est instantis vel futuri periculi causa 
mentis trepidatio. Hic autem adverten- 
dum quod vis accipiatur pro metu. 
Supponendum 2. metum, alium esse 
ab intrinseco , alium ab extrinseco : 
metus ab intrinseco est ille qui infer- 
tur a causa intrinseca vel naturali , 
qualis est metus mortis ex morbo aut 
naufragio etc.; metus vero ab extriu- 
seco est qui infertur a causa éxtrinse- 
ca et libera, nempe ab homine, et 
hic requiritur ad irritandum matrimo- 
nium. Supponendum est 3. metum, 
alium esse gravem sive cadentem in 
virum constantem , alium esse levem. 
Dicitur metus gravis, quando grave est 
malum quod timetur. 

1047. Ut autem metus censendus sit 
gravis requiritur 4. Ut malum , quod 
alter minatus fuerit sit grave, saltem 
respectu metum passi , ex /. Metum 5. 
ÍT. de eo quod met. etc. Sufficit vero 
quod malum sit absolute in se grave 
ex communi hominum opinione, quam- 
vis non sit maius respectu ad illud 
quod eligitur, ut advertunt communiter 
Sanch.! Pont.? et Boss.? cum Less. Nav. 
et Con. Sufficit etiam, si malum time- 
tur non solum sibi, sed aliis sibi stri- 
cte coniunctis, Sanch. 4 Pont. 5 Less. 6 
Salm. ? et Boss. 8 cum Villal. ex /. Isti 
quidem, ff. de eo quod etc. Dummodo 
propinquisint coniuncti saltemin quar- 
to gradu, sive sint consanguinei sive 
affines, ut Sanchez ? et Pont.10 cum a- 
liis. Id. extendunt etiam ad famulos et 
domesticos, ex c. Quicumque, de sent. 
eacomm. 4n 6. et ex Clem. 4. de eacess. 
praelat. Requiritur 2. ut prudenter (non 
autem vane et leviter) malum timea- 
tur proxime inferendum, Sanchez t! et 
Salm.12, Requiritur 3. ut malum ne- 
queat alias evitari, Sanch. etSalm.13 ac 
Bossius 14, Requiritur 4. u£ minans ma- 

(A) 5.4. d. 9- n.5. .. (9) D. 4 c. 2, art. 2. 


(9) T. 4. c. 10. n. 15. (4) D. &, n. 4. 

(5) C. 5. n. A. (6) L. 2. e. 17. n 

(7) De matr. c. 9. p. 1. n. 18. (8) N. 18. 

(9) N. 5. (10) N. 5. (141) L. 4, d. 1. n. 17. 
(12) Ibid. n. 19. (15) Locc, cc. (14) C. 10. ex 
n. 19. (13) D. 1. n. 19. et 20. (16) E n, 12. 


(17) N. 13, (18) Locc. cc. 


(19) D. 3. n, à 
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lum possit exequi, nisi expertus sit 
verbosus, qui facile minas iactat et 
postea non exequitur vel facile placa- 
tur, ut dicunt Sanch.15Salmant.16 cum 
Pal. Corneio Dic. et Aversa ac Boss.!7 
cum Barb. Menochio etc. Insuper ad- 
dunt Sanchez Salm. et Boss.1$ requiri 
quod incutiens metum solitus sit mi- 
nasexequi, ex l. Metum,'c. de his quae vi 
etc. ubi: Metum noniactationibus tantum 
vel contestationibus, sed atrocitate facti 
probari comvenit. Sed venia praefato- 
rum dd. huic doctrinae nescio acquie- 
scere , nam etsi aliquis non sit exper- 
tus verbosus et levis , non video cur 
prudenter non possit timeri malum , 
quod vir gravis serio et ex proposito 
minatur. Concedunt autem ipsi San- 
chez1? et Bossius 2? cum Barbosa Gutt. 
Arrag. et rota rom. ex l. 3. ff. de vi et 
vi armata, sufficere ad metum gravem 
incutiendum si alii actu armati matri- 
monium exposcant. 

1048. Mala gravia, quorum metus ir- 
ritat raatrimonium, censentur 1. Mors 
vel gravis cruciatus?! 2, Exilium , ut 
Sanch. ?2 cum Soto Henr. etc. 3. Car- 
cer??, Hoc tamen dicunt Sanchez?4cum 
Soto Rodr. et Led. ac Boss.2» cum Con. 
Less. Gutt. etc. (contra aliquos) intel- 
ligendum de carcere diuturno aut vin- 
culis atrocibus. 4. Amissio status?6 si- 
ve honoris, Sanchez? et Boss. ?8 cum 
multis. 5. Violatio virginis 29 aut vi- 
duae honestae, Sanch.3? et Boss.31 cum 
Pontio etc. 6. Ablatio famae, puta si 
quis, deprehenso altero in crimine in- 
fami, comminetur eum prodere32, Vide 
Sanch.33, Et idem ait Boss.34 cam Pon- 
tio Barb. etc. de metu magnae vere- 
cundiae, nempe si quis, nisi contrahas 
matrimonium, minetar te denudare 
cum publico dedecore. 7. Iniusta-ex- 
communicatio (nisi facile ei possit oc- 
curri), quia haec saltem in externo ir- 


rogat gravem notam infamiae, Sanch.35 
(20) C. 49. n. 55, — (24) Ex c. Cum dilectus, de 
his quae vi, etc. 22) L. A. d. 5. num. 8. 

(23) Ex I. oun in carcerem, (T. de eo quod metus, etc. 


(24) N. 9. (95) C. 12. n. 46. (26) Ex I. Isti, If. 
cod. tit. (97) Num. 11. (28) N. A49. et 45. 
(99) Ex dict. I. Tsti. (50) N. 12. (51) Num. A3, 


(52) Ex l. Nee timorem 7. If. cod, tit. Y 
(53) N. LL et 18.— (4) NAA, (33) N. 17, 
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cum Host. Abb. et Sylv. ac Bossius t 
cum Pont. Azor. Con. etaliis commu- 
niter. 8. &missio bonorum magni mo- 
menti, Sanch.? cum Soto Cord. etc. ac 
Boss.? cum Barb. Gutt. etc. 9. Amissio 
magni lucri; sed recte aiunt Sanchez 4 
et Boss. 5 cum Pont. et Con. hoc intel- 
ligi tantam quando metum passus ha- 
bet ius ad illud lucrum vel saltem ne 
ab illo iniuste impediatur, quia alias 
non esset pati metum damni, sed po- 
lius allici ad spem lucri. Advertit au- 
tem Sanchez 6 quod ubi causa metus 
non est in iure expressa, arbitrio iu- 
dicis definienda est. —«Á 

1049. Ut autem metus irritet matri- 
monium requiritur 4. ut sit ab extrin- 
seco sive ab homine, non autem ab in- 
trinseco, ut communiter docent San- 
chez ? Pont. $ Bon. ? Ronc.1? Boss.tt et 
Salm.1? cum Soto Cov. Aversa Candido 
el communi. Requiritur 2. ut metus in- 
cutiatur ad finem contrahendi matri 
monium, Sanch.13 Bon.14Holz.15 Ronc.16 
et Salm.!? cum Pont. Soto Trull. Henr. 
et communi, et patet ex c. Cum locum, 
el c. Veniens , de spons. Requir. 3. ut 
metus sit iniuste incussus , Sauchezt$ 
Bon.1? Holzm. et Ronc.29, Unde si pa- 
ler inveniret stupratorem suae filiae 
et minas illi incuteret mortis ad ex- 
torquendum matrimonium , equidem 
matrimonium esset nullum, ut habetur 
in dicto c. Veniens, de spons.; secus 
vero si comminaretur mortem ad ul- 
ciscendam iniuriam, et stuprator ad se 
liberandum iniret nuptias , quia tunc 
metus non fuisset ad matrimonium ex- 
torquendum; ita communiter Sanch.2t 
Pontius?? Bon.23 Salm.?4 et Boss.25 eum 
Host. Abb. Con. Henriq. Gutt. Villal. 
Hurt. etc, Idem dicendum si pater mi- 
netur accusare stupratorem apud iu- 
dicem , et ille, ne accusetur, duceret 
filiam, Busemb. ut supra, Sanchez?6 et 
Boss.?, Idem si iudex includeret stu- 


(f) N.55. (2)N.95. (5)N. 49. (4) N. 29. 
(9)N. 62. (6) D. d. B. n. 5. (7) L. 4. d. 4. n.9, 
(9) E. A. c. 19. num. 5, (9) P. 8. n. 16. 
(10) P. 162, qu. 5. r. 9, (11).C. 45.n. 7, 
(12) De matr. c, 9, p.9.n.Af. (15)L. A. d. 12.1, 5. 
(14) L. c. (15) Num. 879. (16) L. c. v. 5. 
(17) Ibid. n. 82, (18) D. n. 5. (19) P. 8. n. 8. 
(20) Locc, ee.— (20) L. c. v. Quarto, (22) N. 10 
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pratorem in carcerem ut puellam du-- 
cat vel dotet (iuxta praescriptum in c. 
A. et. 2. de adulter.) , et ille matrimo- 
nium iniret. E converso nullum esset 
matrimonium, si absolute eum cogeret 
ad ducendum, quia de iure ille non te- 
netur absolute eam ducere, sed vel du- 
cere vel dotare, ut recte dicunt San- 
chez?$ Pontins?? Boss.39 cum aliis. Nisi: 
(excipiunt) stuprator ille nollet vel non- 
posset alia via damnum resarcire ; et. 
merito, quia stuprator , quando non- 
dotat, omnino tenetur ducere violatam, 
ut docent Lugo?! Tamb.3? Salm.33 cum. 
aliis communiter. 

1050. Dub. 4. Si iudex iniuste da-. 
mnaret reum ad mortem, et promitteret: 
se eum liberaturum, si ducat suam fi. 
liam, an valeret tale matrimonium. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
nent Sanchez?! et Salmant.35 cum Cov. 
Aversa Dic. Trull. et Candido. Ratio. 
(ut aiunt) , quia tunc non incutitur illi 
metus ad extorquendum matrimoniam, 
sed ei offertur modus se liberandi, ma- 
trimonium ineundo. 

Secunda. sententia tamen verior ne- 
gat et hanc tenent Pont.36 Boss.37 Dia- 
na33 cum Cov. Gutt. Ledesm. et Vega. 
Ratio, quia tunc metus iam oritur ab. 
extrinseco, nempe a iudicis iniustitia ; 
licet enim a principio damnatio illa 
non sit facta ad extorquendum matri- 
monium, tamen revera ad hunc finem. 
sallem incutitur sententiae executio , 
à qua iudex teneretur abstinere. Se- 
cus vero dicendum cum Bossio, quan- 
do alius tertius offerret ei liberatio- 
nem, si eius filiam duceret ; hic nam- 
que nullo modo incuteret metum, sed 
potius offerret modum vitandi metum. 

1051. Dubit. 2. Quid si reus iuste 
meretur mortem, et iudex offert ipsi. 
liberationem, si suam filiam ducat. Ne- 
8at pariter Pont.39 cum Rebell. valere 


tale matrimonium, et consentiunt Mol. 
(25) N. 99, (24) 1hid. u. A6, ct A7, (23) N. 438. 
(26)L.c. (97) N. 189. — (98) L. 4. d. 45,n. 7. 
(29) L. 4. c. 19. num. 14, (90) Num. 175, 

(91) De iust, d, 19, , 531, ($2) De vest, c. 8. n, 97, 
(99) Eod. tit, c. 5. p. 1. S. 4. num. 9. 

(94) L. 4. d, 19. n. 1, (93) De matr, c, 9. n, 4) 
(96) L. 4. c. 19. n. 9. (94) C. 19. ». 196. 
(S8) P. A.U, r, 922, (59), 4, v. 19,4. 43; 


* 
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et Bon. apud Boss. 1 quia , licet iudex 
iuste damnaret illum ad mortem, in- 
iuste tamen ab eo consensum extor- 


queret ad matrimonium, ad quod reus. 


non tenetur, nisi esset in compensatio- 
nem delicti, nempe si existeret consue- 
tudo ut condonetur vita reo qui ducit 
uxorem vel filiam occisi, iuxta id quod 
ait Sanchez 2. Probabilius vero affir- 
mant valere Boss. ? et Sanch. 4 cum 
Covar. Praepos. Vega Ledesm. Gut. el 
Palace. Ratio quia tunc non infertur 
metus a iudice, sed potius aufertur : 
et quamvis iudex iniuriam irroget le- 
£i, reo tamen favorem praebet. 

4052. Dubit. 3. Quid si iudex secun- 
dum allegata et probata cogeret ad ma- 
trimonium aliquem qui revera esset 
innocens. 

Prima sententia dicit validum esse 
matrimonium, et hanc tenent Sanch. 5 
Donac. 8 Boss. ? et Dic. et Trull. apud 
Salm. 8. Ratio quia huiusmodi coactio 
jam approbatur a iure canonico, unde 
credi non polest quod ab ipso iure tale 
matrimonium dirimatur, cum de iure 
naturali iam sit validum iuxta senten- 
tiam multorum, ut infra n. 1054. 

Secunda sententia vero probabilis e! 
forte probabilior, dicit matrimonium 
esse nullum, et hanc tenent Pontius ? 
Cont. Tourn.!? Diana! et Salm.í2 cum 
Aversa et Dic. probabilem putant. Ra- 
lio quia. sententia iudicis fundatur in 
falsa praesumptione et ideo non obli- 
gat; unde licet iudex iuste decernat 
secundum allegata, non tenetur tamen 
patiens secundum rei veritatem matri- 
monium contrahere. Nec valet dicere , 
credi non posse reprobari a iure cano- 
nico quod ab eodem approbatur. Nam 
hoc valeret si metus irritaret matri - 

anonium tantam de iure ecclesiastico , 
sed valde probabile est metum irr itare 
etiam de iure naturae, ut videbimus 
dub. 5. seq. 


(1) C. 12. n. 184, (2) L. 4. d. 12. n. 12 
(5)1.c. (A)N.44. (B5)L. 4. d. 43. n. 8. 
(6) P. 8. n. 14. (7) C. 12. num, 186. 


m De matr, e, 9. p. 5. n. 80. (9) L. 4. c, 19. n. 11. 
(10, De disp. in spec, prt. 1. cap. 7. v. Sed quid. 
(11) P. 4. tract. » r. 95. (12) m num. 51. 
(15) L. 4. d. 42. n. 15. (14) P. 8. num. 25. 
(13) L.4. c. 19. ". . 43. (16) Ibid. num. 94. 


MCH. I. 


731 

1053. Dubit. 4. An si medicus nollet 
mederi aegrotum nisi contrahat cum 
sua filia, valeat matrimonium. Affir- 
mant absolute Sanch.13 cum Led. Cord. 
Vega et Lop. ac Bonae.t4 cum Sa Con. 
Fill. ete. communiter. Ratio, quia tunc 
metus non incutitur extrinsece a me- 
dico, sed intrinsece ab ipso morbo. Sed 
melius distinguunt Pont.t5 et Salm.t6 
cum Aversa et Reb. ac Bossius!?et di- 
cunt quod si medicus non tenetur ex 
iustitia eurare infirmum , tunc utique 
validum est matrimonium; secus si Le- 
netur ex iustitia, quia tunc metus licet 
principaliter oriatur intrinsece ab in- 
firmitate, tamen oritur etiam ab ex- 
trinseco , nempe a curationis denega- 
lione, quae vere est grave damnum. 
Et idem dicendum aiunt Salmant.18 et 
Boss. cum Conc. si necessitas urgeret | 
et alius non adesset, quamvis medicus 
tantum ex caritate teneretur ad cu- 
randum. 

1054. Dubit. 5. An inetus irritet ma- 
trimonium de iure naturae aut eccle- 
siastico. 

Prima sententia dicit irritare de iure 
ecclesiastico, ct hane tenent Sanchezt? 
Laym.?9Bonac.?! Less.?? Conc.?3 Contin. 
Tourn.24 Ronc.2» cum communi, ut as- 
serit, et Salm. 26 cum Gonet Soto Va- 
lent. Pal. Led. etc. Ratio, quia in tali 
matrimonio iam adest sufficiens volun- 
tarium, et licet libertas ex metu mi- 
nuatur, ex tali tamen diminutione ne- 
quit reddi nullam matrimonium; nam 
alias irritari deberet etiam ex metu in- 
trinseco, quod nemo dicit: cum autem 
huiusmodi matrimonium naturaliter sit 
illicitum, merito ecclesia illud irritat. 

Secunda sententia vero, non minus 
probabilis et forte probabilior, tenet 
metum irritare matrimonium de iure 
naturae: hanc tenent Pont.2? Navarr.?3 
Diana2? Bossius 3? cum Mol. Cov. Med. 
Comit, Reb. Villal. etc. Holzm. 3t gom 


(47) €. 12. n, 191. (18) L. c. (49) L. 4. d. 14.n. 
(20) L, 5. t. 4. c, 6, n. 5. (24) P. 9. n. 9. 
(22) L. 2. c. 17. num. A7. (gau 2006. n. 21. 
(24) Loc. cit. 93) P. 162. qu. 2. r. 4. 
(96) De matr. €. 9. dub. unic. num. 7. | 
(27) L. A. c. 14. uum, 4 (28) C. 22. n. S1. 


(50) C. 12. n. 269 


4d 


(29) P. 4. tr, 4. r. 55. 
(513) Num. 005. 
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Gcoto et scotistis communiter, ut asse- 
rit, eamque expresse tenet etiam d. 
Th. 1 qui ait: Vinculum matrimonii est 
perpetuum, unde illud quod perpetuitati 
repugnat, matrimonium tollit. Metus 
autem qui cadit in constantem virum , 
perpetuitatem contractus tollit,quia pot- 
est peli restitutio in integrum , et ideo 
coaclio talis metus, quae cadit in con- 
stantem virum, tollit matrimonium et 
non alia. Prima ratio igitur est haec 
d. Thom.; dicit enim s. doctor quod o- 
mnes contractus metu initi non sint 
firmi et perpetui, ac ideo per restitu- 
tionem in integrum rescindi possunt ; 
contractus autem matrimonii, cum sit 
per se perpetuus et indissolubilis, non 
aliter gaudere potest restitatione in in- 
tegrum, nisi ab ipso iure naturali dis- 
positum sit quod ab initio sit nullus. 
Ratio secunda est , quia matrimonium 
est vinculum perpetuum mutui amo- 
ris inter coniuges, ut ex Matth. 19.: Re- 
linquet homo patrem et matrem et adhae- 
rebit uxori suae. Unde, quando ob me- 
tum matrimonium contrahitur , opor- 
tet de se esse nullum, alias cum metu 
non potest mutuus amor consistere ; 
nemo enim adhaerere solet rei quam 
tenet invitus. Ratio tertia, quia si tale 
matrimonium naturaliter valeret , na- 
tura approbaret actum ex quo gravis- 
sima mala contra commune bónum o- 
rirentur, nempe quod saepe innocens 
cogeretur vitam duram ducere et reus 
commodum ex sua iniquitate reporta- 
ret: quae nou sunt naturali rationi con- 
sona. Valide insuper confirmatur haec 
sententia ex c. Cum locum 4&. de spons. 
ubi sic habetur: Cum locum non habeüut 
consensus ubi metus vel coactio interce- 
dit , necesse est. ut ubi assensus euius-- 
quam requiritur, coaclionis materia re- 
pellatur; matrimonium autem solo con- 
sensu contrahitur, et ubi de ipso quae- 
ritur, plena debel securitate ille gaude- 
ve, cuius est animus indagandus ne per 
timorem dicat sibi placere quod odit, et 

(4) Suppl. qu. A7. a, 5. (2) De iust. d. 99, n. 141, 
(5) €. 22. num. 51. (4) Dec. l. 1. $. 6. n. 19, 

5) De matr. q. A. a. 2. n. 6. (6) De matr. c. 9, 


y. 2. n. 99. (4) De matr. |, A, d. 17. num, 9. 
(8) Dee. l. 4. 8. 6. 0.12. (9) De matr. q. 4.2. 9.n. 6. 
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sequatur exitus qui de invitis solet nu- 
ptiis provenire. Observa igitur quod in 
hoc textu non loquitur pontifex tam- 
quam aliquid novum statuens, sed po- 
tius ut ius naturale declarans et pro- 
mulgans; quod probat matrimonium 
ex ipso iure naturae esse nullum. 

1055. Dubit. 6. An metus levis irri- 
tet matrimonium. Affirmant Lugo? Na- 
varr.  Tamb. 4 Viva 5 et Cov. Rodr. 
Man. et Veracr. apud Salm. 6, et pro- 
babilem putant Sauch. ? Tambur. 8 et 
Viva ?. Verius tamen negant Busemb., 
ut supra cum communi, Pont.19 Pa]. ft 
Tamb. et Viva!? Boss.!3et Sanch.!^ cum 
d. Bonav. Soto Palud. Arm. Arrag. et 
aliis communissime , d. Thoma!5 qui : 
Coacíio metus, quae cadit in constantem 
virum, tollit matrimonium et non alia. 
Ratioquia matrimonium initam ex me- 
tu levi neque est nullum de iure natu- 
rali neque de iure positivo; non de iu- 
ré naturali; quia non censetur invitus 
contraxisse qui contraxit ex metu levi 
quem facile repellere poterat. Neque 
de iure positivo, nam ad hoc (ut patet 
ex c. Veniens, 45. de spons. et c. Consult. 
de iis quae vi elc.) sola matrimonia ex 
metu gravi inita invalida declarantur; 
et merito, nam alias, si adhuc ex levi 
metu redderentur nulla, innumera ma- 
Irimonia dissolverentur. 

1056. Dubit. 7. An metus reverentia- 
lis sufficiat ad invalidandum matrimo- 
nium. Metus reverentialis est ille quo 
quis veretur resistere ei cui subiicitur, 
nempe patri, matri, avo, socero, ma- 
rito, regi, domino, praelato , tutori et 
curatori, ut communiter docent dd. 
cum Sanchezt6. Item etiam patruo aut 
patrueli vel fratri maiori , si cum eis 
metum passus habitet et ab ipsis ali- 
menta recipiat, Sanch.!? et Boss.!$ eum 
Pontio Gutt. Menoch. etc. Ad dubium 
autem deveniendo : 

Prima sententia , quam tenent Abb. 
Navarrus Immola et alii canonistae a- 
pud Sanch.'?, dicit purum metum re- 


(10) L. 5. c. 18. n. 9, 
19, n. 4. (12) Locc. cc. (15) C. 12. n. 165. 
(14) L. c.n. 5. (45) Suppl. qu. A7. a. 5. 
(16) L. 4. d. 6. n. 94, (17) Num. 31. - 
(19) C. 10. n. 83. (19) L. c. n, 5, 


(11) De peccat, d, 4. p. 
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verentialem, si est principalis causa 
matrimonii, illud irritare. Ratio, quia 
metus sine quo matrimonium non fie- 
ret, iam liberum aufert consensum. 
Secunda sententia vero communis et 
recepta, quam tenent Less. ! Sanch. ? 
cum Soto Pal. Henr. et Sa Bon. ? cum 
Suar. Val. Mol. et Reb. ac Boss. ^ cum 
Layim. Con. Barb. Gutt. Cov. Villal. 
elc. ac decis. rotae rom. dicit nou suf- 
ficere puram reverentiam, sed requiri 
ut adiungantur aut verbera aut minae 
aut timor alicuius gravis mali, puta o- 
dii, diuturnae indignationis etc. Ratio 
quia purus metus reverentialis per se 
non est gravis, prout requiritur ad con- 
tractum irritandum; idque expressum 
habetur in l. Interpositas , c. de trans. 
ubi: Non quilibet metus ad rescindenda 
ea quae consensu terminata sunt suffi- 
cit, sed talem metum probare oportet 
qui salutis periculum vel corporis cru- 
ciatum contineat. Praeterquamquod be- 


ne ait Pont.5, quod purus metus reve- | 


rentialis sine apprehensione alterius 
gravis mali non est metus, sed reve- 
rentia, quae non indacit metum ali- 
cuius mali, sed tantum quamdam e- 
rubescentiam, quae verius non ab ex- 
trinseco, sed ab intrinseco provenit. 

1057. Dubit. 8. An in matrimonio 
contracto ex metu gravi possit resilire 
ille qui metum incussit. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
nent Busemb. ut supra., Sanch. 6 cam 
Soto Henriq. Man. Arrag. Pal. ?* cum 
Hurt. Ochag. Vill. et Gutt. Diana 8, et 
probabilem putat Bonac. 9. Ratio, tum 
quia in contractu matrimonii nequit 
alter esse obligatus, altero libero rema- 
nente; tum quia incutiens metum non 
tenetur'stare matrimonio neque ratio- 
ne contractus neque ratione iniuriae 
illatae; non ratione contractus, quia 
ex contractu nullo nulla consurgit 
obligatio: non ratione iniuriae, quia 
haec iniuria non censetur tanta ut 
non possit nisi per matrimonium re- 
sarciri. 

(1) L.1. c. 17. dub. 6. 
(4) C. 10. num. 99. 


(à) L. 4. d. 15. n. 3. 
(8) P. 5. v. A4, v. 229. 


(9) N. 7. ($)P.8. n.6. 
(8) L. 4. c. 5. n. A. 
(7).D: 9. 3 12. 1.2. 
(9; P. 8. uum, 55. 
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Secunda senlentia vero negat, eam- 
que tenent Navar.!? Bon.1! Pont.12 cum 


Con. et Salmant.13 cum Aversa Henriq. 


Trullench. Leand. etc. Ratio quia ne- 
mo debet ex suo crimine commodum 
reportare. Haec autem sententia una 
cum praefata ratione maxime probatur 
ex c. Propositum 4. de eo qui dux. etc. 
ubi, cum quidam coniugatus aliam u- 
Xorem duxerit insciam prioris matri- 
monii, mortua deinde prima uxore, 
pontifex decrevit virum teneri stare 
secundo matrimonio, si mulier volue- 
rit, hanc rationem adducens: Nec di- 
gnum. esi uL praedictus vir lucrum de 
suo dolo reportet. Nec valet dicere quod 
ibi sermo fit de dolo, non metu , nam 
in c. Contingat, de iureiur. dolus et me- 
tus aequiparantur.Imo ait Lugot4 quod 
iura maiorem censent iniuriam irro- 
gari per metum quam per dolum; un- 
de quod in textu disponitur de dolo 
aeque et forte potius intelligendum de 
metu. Hinc fit quod , licet metum in- 
cutiens non remaneat obligatus vi con- 
tractus, remanet tamen obligatus ra- 
tione iniuriae. Utraque sententia est 
probabilis, sed haec secunda videtur 
probabilior, maxime si metus non pos- 
sit probari, quia tunc, cum ecclesia 
cogat metum passum ad cobabitan- 
dum, tale gravissimum incommodum 
non est reparabile nisi per verum ma- 
trimonium, et tanto magis si pars mc- 
tum passa fuerit foemina, quae alias, 
soluto matrimonio, semper aliqua in- 
famia remaneret notata. Et huic con- 
sentit etiam Palaus!5 qui dicit primam 
sententiam tantum locum habere quan- 
do iniuria posset alia via reparari. 

1058. « Dicitur 8. Ordo, scilicet sa- 
cer, sive maior, quem qui non coactus 
susceperit, invalide matrimonium con- 
trahit, u£ vide supra de sacram. ordinis 
et hic impedimento tertio. » 

1059. Certum est ordinem sacrum 
dirimere matrimonium, ut habetur in 
c. De diacono et c. Eo litterarum, Qui 
cler. vel vovent., et in extrav. Antiqua, 
(10) C. 91. n. 51. (11) L. c. (19) L. 4. c. 18, n. 3. 
(13) De matr. c. 9. dub. unic. n. 17. 


(153) De contract, d, 229, n. 119. v. Quatto. 
(H3) L. c. 
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de voto. Sed dubitatur an ordo sacer 
dirimat matrimonium ex iure divino 
vel ecclesiastico. 

Prima sententia, quam tenent Maior. 
Barb. et alii apud Sanch. t dicit diri- 
mere iure divino, quia in c. un. de vo- 
lo in 6. votum solemne ordinis sacri ae- 
quiparatur professioni religiosae quae 
de iure divino iam irritat matrimo- 
nium, iuxta probabiliorem sententiam, 
quam tenuimus n. 1025. 

Secunda, sententia vero communior 
et probabilior, docet dirimere de iure 
ecclesiastico, ita d. Thomas? qui : Sed 
quod (ordo) émpediat matrimonium ex 
constitutione ecclesiae habet. Bellarm.3 
Pont. 4 Pal. ? Cont. Tourn. 9 Bonac. ? 
Holzm. 8 Spor. ? cum Scoto Suarez et 
Per. ac Sanch.1? cum s. Bonav. Albert. 
Magno Soto Caiet. Vict. Palac. etc. Ra- 
lio quia ordo per se non dirimit ma- 
trimonium, cum status ordinis per se 
non repugnet statui coniugali, ut patet 
in graecis, ergo ordo dirimit tantum 
ralione voti castitatis; votum autem 
non dirimit matrimonium qua votum, 
quia votum tantum impedit matrimo- 
nium, sed qua solemne, at solemnitas 
est solum ex iure eeclesiastico, dum- 
taxat igitur ex iure ecclesiastico ordo 
dirimit matrimonium. Ac proinde bene 
potest papa dispensare cum ordinatis 
in sacris, non vero cum sacerdotibus, 
iuxta dicta n. 807. et 808. Quam- 
vis referat Conlinuator Tournely ít 
olim Benedictum 1x. permisisse Ra- 
miro presbytero religionem professo, 
ut labentem Arragoniae prosapiam e- 
ditis liberis propagaret. Quomodo au- 
lem votum solemne clericorum dirimat 
matrimonium, vide dicta n. 808. 

1060. « Dicitur 9. Ligamen, propter 
quod, quamdiu quis ligatus est coniu- 
gi adhue viventi, invalide contrahit 
cum alio, quamquam licite, et sine 
peccato, si moraliter sit certus de mor- 
le coniugis; qui si postea compareat, 

(4) L. 7. d. 28. n. 9. 2) In. A, d. 57. quaest, 
1.a.1. (S) L. 4. de eleric. c. 48. (4) L. 7. c, 99, 
(8) D. 4. p. 6. n. 5. (0) Tr. de dispeus. in Spec. 
part. d. cap. 8. (7) P. 9, n. 19... (8) N. 497. 


(9) N. A5, (10) L. c. num. 12, (11) Loc. cit, v, 
Prob, 5. (12) P. 10, (15) L. 6. peo». on. 681, 
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tenetur ad eumdem redire, dimisso 
posteriore. Vide Bon.f? (vide dicta m. 
901. et 903.). 

1061. » Dicitur 10. Honestas, hoc est 
iustitia publicae honestatis, ob quam 
nemo potest contrahere cum consan- 
euineis illius, quacum contraxit spon- 
salia vel matrimonium ratum. Et qui- 
dem ante Tridentinum et iure-antiquo, 
hoc impedimentum dirimit matrimo- 
nium inter sponsum et consanguineos 
sponsae usque ad 4. gradum, oritur- 
que ex sponsalibus quibuscumque, et- 
iam invalidis (praeterquam ex defectu 
consensus), iure vero novo Tridentini 
non oritur, si sponsalia sint invalida, 
et irritat tantum usque ad primum 
2radum, si ex sponsalibus, ad quartum . 
vero, si ex matrimonio rato sequatur 
(Etiam ex matrimonio rato nullo, nisi 
nullitas sit ex defectu consensus, ori- 
tur impedimentum publicae honesta- 
lis usque ad quartum gradum, ut no- 
tat Croix 3. et p. Zacharia ! ex men- 
te s. c. et cardinal. Lambertini). Vide 
Bonae.t5 Sanchez!6 Fill.17, Notat etiam 
Diana non oriri ex sponsalibus mutuo 
consensu dissolutis !$ ex Pont. et aliis 
3. contra Sanch. (Neque ex sponsali- 
bus incertis, ut habetur in c. un. de 
spons. in 6.; incerta autem sponsalia 
sunt, si v. gr. fuerint contracta cum 
persona incerta, puta cum una ex fi- 
liabus Petri) uti neque ex conditiona- 
lis, donec conditio sit impleta !9 ex 
Opatov. (Ita Sanch.?? et Salm.21 cum 
Pal. Bon. et comm. Et certum est ex 
decl. Bonif. viii. apud Cont. Tourn.22 
ubi dictum fuit: Qui sponsalia cum a- 
liqua muliere sub conditione contraxit, 
si postmodum ante conditionis eventum 
cum alia prioris consanguinea per verba 
contraxerit de praesenti, cum secunda 
remanere debebit). Oriri tamen ex ma- 
trimonio invalido (nisi sit tale ob de- 
fectum consensus?3) ex declaratione s. 
Pii v. atque adeo etiam ex clandestino. 
(44) Ibid. — (15) P. 44. (16) E. 7. d. 68. 

(LTD T0: 9.6306: (19) P. S. t, 4, r, 900 
(19) P. 9. 1. G. v. 93. (20) L. 7. d. 69. u. 1 
(21) De matr, c. 12, p. 7. u: 91. 


(225 Tr. do dispeus. iu spee, pait.-1. cap. 8. n. 5 


(am Np Ort 0t; 90; 
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Idem t ex Pont. Pal. Hurt. Perez etc. 
contra Sauch. et Praep. » 

4062. Breviter discutiamus quaestio- 
nes ab auctore hic vix enuntiatas. 
Quaer. 4. an oriatur impedimentum 
publicae honestatis ex matrimonio nul- 
lo. Praenotandum quod si nullitas sit 
ex alia ratione, quam ex defectu con- 
sensus, certum est induci impedimen- 
tum ex matrimonio nullo, cum in hoc 
minime sit correctum a Tridentino ius 
antiquum , ut dicunt Sanch. ? Pont. 3 
Pal. 4 Bon. 5 et Salm. 6 cum communi. 
Dubium est an detur impedimentum , 
si nullitas sit ex defectu consensus. 
Affirmant Sanch. ? Pont. 3 et Sylvius 
Henr. et Leand. apud Salm. ? si defe- 


ctus sit occultus. Et pariter dicunt isti . 
oriri impedimentum ex sponsalibus | 


nullis ob quemcumque defectum oc- 
cultum, si contra in foro externo sint 
valida: quia, ut aiunt, hoc impedimen- 
tum introductum est ab ecclesia ad e- 
vitandam indecentiam, quae iam ap- 
paret, si publice sponsalia baberentur 
ut valida. Sed Palaus 1€ Bonac.!f Cont. 
Tourn.12 Conc.!3 et Salm.14 cum Dicast. 
Aversa Con. Hurt. Led. etc. probabi- 
lius dicunt, ex matrimonio nullo ex 
defectu consensus, et ex sponsalibus 
ex quocumque defectu (praecise con- 
sensus) nullis, nullum oriri impedi- 
mentum. Nam quoad sponsalia conci- 
lium Tridentinum indistincte dixit, 
sponsalia quacumque ratione invalida, 
nullum pareré impedimentum , quod 
intelligendum, sive defectus fuerit pu- 
blicus sive occultus. Circa autem ma- 
trimonium in c. un. de spons. in 6., 
sancitum etiam universe fuit, ex ma- 
irimonio nullo ex defectu consensus 
non oriri impedimentum. Atque ita 
confirmasse s. congr. cardinalium te- 
stantur Barb. et Farin. apud Salm. 15. 

1063. Quaerit. 2. an ex sponsalibus 


(4) P. 9. t. 6. r. 55. (2) L. 7. d. 70. n. 5. 
(3) E. 7, c. 58. n. 5. et B. (A) D. 4. p. 10. n. 5. 
(8) P. 14. n. 10. (6) De mati. c. 12. p. 7. n. 95. 
(7) L. 7. dist. 68. n. 14. (8) C. 56. n. 10. 
(9) 1b. n. 84, (10) P. 10. n. 7. (14) P. 1H. n. 5. 
(429) Loc. cit. v. Sceunda. opinio, et nol. 9; 

(45) P. 529. n. 5. (14) Ib. n. 83. (43) Cit. n. 83. 
(16) L. 7. c. 93. n. 9. (47) P. 10. n. 9. 
(48) L. 7. 4. 78. n. 20. (19) Loc. cit. v. Caclerum. 


"T 


| mutuo consensu vel ex alia iusta causa 


dissolutis oriatur impedimentum. Ne- 
gant Pont.16 Pal.!7 cum Hurt. Gutt. et 
Farin. ex decr. s. c. ubi fertur dictum 
fuisse invalida esse sponsalia soluta 
de consensu. Sed verius aflirmant San- 
chez$ Cont. Tourn.19 Conc.2?? et Salm.?t 
cum Soto Laym. Bonac. Perez Dicast. 
Aversa et sic omnino tenendum (recte 
ait Croix22) ob declarationem s. c. ap- 
probatam ab Alex. vrr. die 6. iulii 1658. 
quam affert etiam Pitt.23, ubi pontifex 
prohibuit quod deinceps haec resolutio 
in dubium revocetur. Et ratio est quia 
in Tridentino?* dicitar quod sponsalia 
valida dirimunt matrimonium usque 
ad primum gradum: unde cum ex 
sponsalibus validis iam sit ortum im- 
pedimentum, hoc amplius non potest 


| . 
auferri per voluntatem sponsorum vel 


aliam causam supervenientem. 

1064. Quaerit. 3. an inducatur hoc 
impedimentum ex matrimonio nullo, 
eo quod fuerit clandestinum. 

Prima sententia negat et hane tenent 
Sanch.?5 cum Palud. Nav. Sa etc. et 
Con. ac Dic. apud Salm. ?6 et probabi- 
lem putat Spor.27. Ratio quia (ut aiunt) 
Bonif. viur.23 definivit non oriri impadi 
mentum publicae honestatis ex matri- 
monio nullo per defectum consensus; 
taleautem matrimonium clandestinum 
dicunt vere ex defectu consensus esse 
nullum, cum careat eo consensu quem 
exigit ecclesia; ergo non parit impedi- 
mentum. 

Secunda sententia tamen verior af- 
firmat et hanc tenent Pont.29? Palaus 30 
Pign.3! Conc.3? Cont. Tourn.33 Holzm.3 
Ronc.35 et Salm 3*6 cum Laym. Bon. et 
Aversa. Ratio quia de iure antiquo ex 
dict. cap. unic. de spons. in 6. , quod 
eliam nunc viget, ut declaravit s. 
Pius v. apud Salm.3?, tantum ex ma- 
trimonio nullo directe ob defectum 


(20) P. 550, n, 5. (21) De matr. c. 12. p. 7. n. 98. 
(29) L. 6. p. 5. n. 695. — (25) De matr. n. 1597. 
kj (93) L. 7. d. 70, u. 15. 


(94) Sess. 24. c. 5. 


(26)1bid.n. 96. (97) N. 66. (28) In c. 4. ct 8. 
de spons, (99) L. 7.c.56. n. 9. (50) P. 10, n.5. 
(31) L. A4. cons. 183. n. 2. (52) P. 550. n. 4. 


(54) Num. 602. 


(55) Loc. cit. v. Opposita. 
(90) L. c. 


(53) P. 464. q. 2. r. 4. 
(97) Cit. num. 86. 
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consensus, non autem ex alia causa 
impedimentum excusatur. Et sic de- 
clarasse s. congr. cardin. refert Holz- 
man f ex Gall. ad sess. 2&4. Trid. ubi 
dictum fuit: Praesupposita declaratio 
me per conslitutionem S. Pii v. super 
hoc decreto, censuit congr. oriri vmpe- 
dimentum publicae honestatis ex spon- 
salibus per verba de praesenti eliam 
nulliter contractis, omissa forma decreti 
conc. Trid. ?, nempe clandestine sine 
parocho et testibus. 

Notandum hic id quod habetur in c. 
un, de sporis. in 6. nempe quod matri- 
monium ratum invalidum non inducit 
impedimentum in praeiudicium prio- 
rum sponsalium. Unde si quis post 
sponsalia valide contracta cum una 
ducat eius sororem, antequam rem ha- 
beat cum secunda, potest et tenetur 
contrahere cum prima, cum matrimo- 
nium fuerit nullum. 

1065. « Dicitur 141. Aetas, quia ad 
valorem matrimonii iure ecclesiastico 
requiritur annus 14. viri, et 12. foe- 
minae completus, nisi tamen malitia 
aetatem suppleat, hoc est, adsit et doli 
capacitas et potentia ad copulam, de 
quibus iudicare prudentum est. Lay- 
man? ex c. De iis el c. ult. de despons. 
impub. » 

1066. Certum est quod matrimo- 
nium impuberum per se est nullum, 
ut habetur ex c. 6. 10. et 44. de despons. 
impub. Et hoc etiamsi pauci deessent 
dies ad aetatem pubertatis, ut com- 
muniter docent Sanch. ^ Pont. 5 Pal. 6 
Escob. ? et alii (contra paucos), ut cla- 
re probatur ex dict. c. 2. et-c. 14. Ec 
litteris eod. tit. ubi: Donec compleat 
puer annum decimum quartum , expe- 
ctet. Ante autem aetatem hanc prae- 
scriptam commune est, matrimonium 
non esse nullum de iure naturae, sed 
tantum ecclesiastico, Sanch. 8 Contin. 
Tourn. ? Pont. et Pal.!? ac alii passim. 
Dicunt vero canones validum esse ma- 
trimoniuni, si malitia suppleret aeta- 


(1) L.c. .(2) Sess. 24. c. 14. (5) C. 19. n. 4. 
(A) L.7. dist. 104.n. 4. et 5. (S) L. 7. c. 63. n. 4, 
(6) D. A. p. 14. S. A. n. 4. (2) L..97. n. 593, 
(8)N. 9. (9) Tv. de dispeus. in spec, part. d, 
cap. 44, v. Quod ad impub..— (10) L. c. 
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tem, ut habetur in c. De illis 9. et c. 
Puberes, eod. tit. ubi: Certum autem 
est eum puberem esse, qui habitu cor- 
poris pubertatem ostendit, et generare 
iam potest. Docent vero d. Thom.t! et 
Sanch. 1? cum Abb. Sylvio Soto Ang. 
Cov. Tab. etc. non sufficere ad valo- 
rem matrimonii solam potentiam ge- 
nerandi, ut volunt Host. Praep.. Henr. 
etc.!3, sedinsuper requiri discretionem 
ad intelligendam vim consensus con- 
iugalis; cam enim tale vineulum sit 
perpetuum, perfectus exigitur consen- 
sus, ut infertur ex c. fin. de despons. 
impub. ubi haec malitia prudentia nun- 
cupatur. Plura autem assignant dd. 
signa, ex quibus coniiciatar impube- 
res posse generare, v. er. si puer iam 
habuerit copulam, vel si iam sit aptus 
ad effusionem seminis, vel si puella 
iam habuit menstruum. Haec tamen 
signa non admittuntur, nisi sponsi sint 
proximi ad pubertatem, ut ex dicto 
cap. Continebatur, vide Sanch.t*, In 
quanam autem aetate quis dicendus 
sit pubertati proximus, alii apud San- 
chez !5 dicunt, si desint tres dies, alii 
sex menses, alii tres anni, Pal.t9 si de- 
sit annus; Sanch. verot? et Pont.18 di- 
cunt id relinquendum prudentiae iu- 
dicis, qui spectare debet qualitatem 
personae, temperiem regionis etc. Ait 
autem Contin. Tourn.f? quod si certo 
constáret de matrimonii consumma- 
tione, v. g. si puella iam concepit , 
iniquum erit eos separare. Addit idem 
Cont. Tourn.2? cum Nav. posse papam 
dispensare cum principibus, si ali- 
quando expedit coniungi impuberes 
ob bonum pacis, ex c. Ubi 2. de despons. 
impub. in quo interdicuntar impube- 
res a matrimonio, misi forte aliqua 
urgentissima, necessitate interveniente, 
utpote pro bono pacis talis coniunctio to— 
leretur. 

1067. Quaeritur hic, an si aetate com- 
pleta pubertatis, puer non valeat coire, 
nullum sit matrimonium. Afüirmant 


(11) In 4 dist. 56. q. un. art. 5.— (19) L, 7. 4, 
104, n, 21. (45) lbid, n. 90. ^) N. $50, 
(13) N. 57. (16) L. c. (J7) N. 40. (48) N. 5. 
(19) Loc. cit, v. Censent. 

(20) Ibid. v. Haec. regula. 
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Abb. et Veracr. apud Sanch.1, eo quod 
in c. Puberes, de despons. impub. dici- 
tur, ii esse puberes, qui possunt gene- 
rare (ergo inferant) qui generare ne- 
queunt, impuberes potiussunt dicendi, 
et inepti ad nuptias. Commuuiter vero 
negant Pal. 2 Escob. 3 Sanchez ^ cum 
Sylvio Host. Praep. Nav. Cov. Henriq. 
etc. Ratio quia in iure tantam habetur 
ad matrimonium requiri aetatem pu- 
bertatis; licet autem dispositum sit in 
textu praefato et aliis valere matrimo- 
nium inter impuberes, si potestatem 
habeant generandi; tamen nullo iure 
habetur matrimonium esse nullum in- 
ter puberes, si potentia generandi ca- 
reant, tunc enim impotentia potius 
iudicanda est temporalis, unde dicunt 
aliqui his dandum esse biennium vel 
triennium ad experiendum ; sed com- 
munius censent Pal. 5 Pont. 6 Escob.? 
cum Henr. Sylv. et Praep. et Sanch.8 
cum Abb. Host. Ang. Tab. etc. expe- 
ctandum in viro usque ad annum 18. 
et in foemina usque ad 14., quia tunc 
natura perfecto robore pollet. Neque 
hic procedit regula triennii in c. Lau- 
dabilem de frig. et. malef., illa enim 
procedit, quando impotentia provenit 
ex frigiditate vel alio impedimento , 
non vero quando provenire potest ex 
imbecillitate aetatis. 

Matrimonium autem senum, quan- 
tumeumque decrepitorum , validum 
est, modo possint saltem arte medici- 
nae copulam babere, ita communiter 
Sanchez ? et Salm.1? cum d. Thom. et 
aliis passim. Secus dicendum ( contra 
Nav. et alios), si omnino sint impoten- 
tes, ut Sanch.!! cum Ang. Sylvio Lop. 
Scot. Rich. et Boss.t2. 

1068. « Dicitur 42. 4//inis. Est au- 
tem affinitas, propinquitas personarum 
nata ex copula carnali, sive licita sive 
illicita. Utraque iure saltem ecclesia- 
stico dirimit matrimonium; illa usque 
ad 4. gradum inclusive, haec vero iure 
novo usque ad secundum tantum. Et 
quidem si antecedat matrimonium ; 


(4) L. 7. d. 404. n. L4. (2) D. 5. p. 44. S. 4 n. 5. 
(3) L. 97. n. BAl. 4) L. c. n. 18.. (5) N. 6. 
(6 L.7. e. G5. n. 4, (7) N. BAS. — (B) N. 49. 


nam si superveniat, v. g. si Titius co- 
&noscat uxoris suae cognatam in se- 
cundo gradu, non dirimit, licet is qui 
peccavit non possit petere debitum, 
sed tantum reddere. Porro gradus et 
lineae affinitatis accipiuntur, sicut in 
consanguinitate, ita ut qui est uxoris 
consanguineus in primo gradu, sive 
rectae sive transversae lineae, is sit 
affinis marito in eodem gradu lineae 
rectae vel transversae. Denique omnis 
affinitas quae oritur ex affinitate sub- 
lata est per concil. lateran. Vide Lay- 
man et Bon.13, 
3 Unde resolves: 

1069. » 1. Is qui fornicatus est cum 
Sorore sponsae suae, cum neutra pot- 
est valide contrahere citra dispensa- 
tionem, imo nec cum earum consobri- 
na vel matertera (Sic pariter censuit 
S. c. ut refert p. Zach. apud Croix 14 
posse contrahi matrimonium inter vi- 
tricum et uxorem quae fuit privigni). 

»Si quis post dispensationem rursus 
cognoscit eamdem sororem sponsae, 
non eget nova dispensatione, vide m. 
1140. 

» 2. Potest quis ducere affinem fra- 
tris sui etiam in primo gradu, v. gr. 
duo fratres possunt ducere duas soro- 
res, imo pater et filius possunt ducere 
matrem et filiam. Laym. Bonac.t5. 

» 3. Titius potest successive ducere 
Titiam et Bertam, quae fuerunt uxores 
Caii et Sempronii fratrum. 

» &. Titius, qui duxerat sororem 
Caii, potest post mortem Caii, eiusque 
sororis, ducere Bertam uxorem Caii.» 

Hoc igitur impedimentum affinitatis 
tantum contrahitur quando vir habet 
rem cum consanguinea uxoris, vel u- 
xor cum consanguineo viri, unde mi- 
nime contrahitur si a consanguineis 
viri habeatur copula cum consangui- 
neis uxoris vel e converso. Hic autem 
notandum quod de iure antiquo hoc 
impedimentum extenderetur usque ad 
septimum gradum ex c. Nullum et c. 
Aequaliter , caus. 35. q. 3. Sed dein- 


(9) L. 6. 4. 92, n. 19. et 20. (10) De matr. c. 
12. p. 10. n. 126. (11) N. 25. (12)C. 7. v. 190. 
(43) P. 12. (14) L.O, p. 5. adu. 695... (19) L, c. 
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ceps restrictum fuit ad quartum gra- 
dum in c. Non debet de consanguin. et 
affin. tam ex copula licita quam illici- 
ta. Item ex Trid. f restricta est affini- 
tas ex copula illicita solum ad secun- 
dum gradum. 

1070. Sic de impedimento affinitatis 
contracto ante matrimonium. Post ve- 
ro matrimonium, si coniux rem habet 
cum consanguinea vel consanguineo 
alterius coniugis, tanc. contrahit im- 
pedimentum ad petendum, ut commu- 
niter dicunt dd., modo incestus sit 
cum consanguineis coniugis in primo 
vel. secundo gradu, ut habetur ex c. 
Si quis 1. de eo qui cognov. etc. ubi: 
5i quis cum filiastra sua scienter for- 
nicatus fuerit, nec a matre debitum pe- 
tere, nec filiam unquam habere potest 
"uxorem. Hic igitur praescribitur im- 
pedimentum in incestam in primo gra- 
du affinitatis. Quod autem extendatur 
tantum ad secundum eradum, habetur 
ex declar. Gregorii xin. apud. Boss. 2 
ubi dictum fuit: Ss. d. Gregorius xm. 
em senlentia congregationis dicit per 
hoc decretum (id est Trident.) ablatum 
censeri impedimentum quoque superve- 
niens affinitatis post contractum matri- 
monium. Concilium sustulit tertium et 
quartum gradum, ergo in omnibus. 

1071. Quaerit. 4. An uxor cognita a 
consanguineo viri, metu gravi coacta, 
privetur iure petendi. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
nent Pont. 3 et Sanehez 4 cum Sylvio 
Wich. Led. Graff. etc. Ratio quia id 
clare videtur inferri ex c. Sacris 5. de 
iis, quae vi elc., ubi cum dubium ver- 
terit, an communicans propter metum 
cum excommunicato excommunicatio- 
nem incurrerit, Innoc. 11. dixit: Licet 
metus attenuel culpam, quia tamen eam 
non prorsus excludit , cum pro nullo 
metu. debeat quis mortale crimen incur- 
rere, excommunicationis labe credimus 
inquinari. Nec valet interpretatio ali- 
quorum, id intelligi de meta levi, nam 


(1) Sess. 24, c. A, (9) L. 9. c. B. num. 94, 
(S) L. 10. e. 17. n. G. (4) L. 9. d. 51. uum. 4. 
(3) D. 4. p. 2. n. &.. (6) De matr. p. 496. n, 959. 
(7) L. 9. tr. 10. p. 5. c. 4. n. 144. (8) D. 3. p. 4. 
$. G. num, 5, (9) De matr. e. 13. p. 5. n, 99, 


| pontifex aperte intellizitetiam de gra- 
vi cum dicat pro nullo metu etc. 
Secunda sententia vero, communior 
et probabilior, negat, et hanc tenent 
Bon. 5 eum Nav. et Reb. Elbel 6 cum 
Tamb. et Ills. et probabilem pntant 
Laym. ? Pal. 8 Salm. ? cum Gabr. et 
Ant. a Spir. s. ac Sot. et Vill. apud 
Boss.10, Ratio quia, sicut metus excu- 
Sat a lege ecclesiastica , sic etiam a 
poena ab ipsa imposita; nec obstat te- 
Xtus supra oppositus, quia ( ut expli- 
cant aa. praefati cum Soto Barbosa et 


| Viet. apud Boss.!!) textus ille intelligi- 


tur loqui de metu incusso in contem- 
ptum excommunicationis, nam extra 
contemptum metus gravis certe excu- 
sat a lege ecclesiastica, et etiam ab 
excommunicatione, casu quo res, quae 
metu agitur, ex solo iure ecclesiastico 
est prohibita, ut certum est apud o- 
mnes, vide dicenda de cens. l. 1. n. 46. 


1072. Quaer. 2. An ignorantia excu- 
set ab incurrendo hoc impedimento 
petendi. Hie distinguenda est triplex 
ignorantia, iuris, facti et poenae. s 

Primo igitur, si adsit ignorantia iu- 
ris, nempe si vir accedit ad consan-. 
guineam uxoris, nesciens adesse legem - 
humanam id prohibentem, Cordub. et. 
Man. apud Sanch. !?? dicunt incurrere 
impedimentum, et idem sentire debent 
Sot. Turrec. Abb. Led. etc. apud eum- 
dem Sanch.!3 qui censent omnes poe- 
nas ecclesiasticas, excepta excommu- - 
nicatione, incurri etiam ab ignorante 
legem positivam, modo ipse sciat id 
esse vetitum de iure naturali. Ratio - 
(at aiunt), tam quia obligatio ad poe-. 
nam non oritur ex scientia delinquen-- 
tis, sed a voluntate legislatoris, tum 
quia excusat quidem a poena ignoran- 
lia facti, non vero ignorantia iuris, ut 
habetur in Reg. 43. iur. in 6. Proba- 
bilius vero et communius docent non 
incurrere impedimentum Navarrus t4 
Suarezt5 Sanchez 16 Wieandt !? Boss, ts 
cum Pont. Aversa et Vill. Salm.19 cum 


(10) T. 2. c. 5, n. 452, (11) L. c. (12) L. 9. q. 
52.n. 46. (153) N. 16. (14) Cap. 16. uin. 54, 
(13) 5. p. d. 77. art, 8. (16) L. c. num. 47, 


(17) Tr, 16. n. 100. v. Nota, (18) T. 9. c, 5. n. 157 
(19) De matr, c. 43. pon. Eu NI 
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Per. Dic. et Gabr. ac Bonac. ! cum Sa 
Led. Henr. et Reg. Ratio 2. quia, cum 
poena sit imposita a lege humana, qui 
cum ignorantia contra illam operatur, 
sicut excusatur ab eius transgressione, 
ita etiam excusatur a poena; et sic re- 
spoudetur primae rationi sententiae 
oppositae. Respondetur autem ad se- 
cundam, quod regula illa currit tan- 
tum pro foro externo, non vero pro 
interno. 

4073. Secundo, si adsit ignorantia 
facti, nempe si vir sciat legem eccle- 
Siae prohibentem petitionem debiti , 
sed nesciat illam ad quam accedit esse 
consanguineam suae uxoris, tunc com- 
mune est non incurrere impedimen- 
tum, ut docent Sanch.? (contra Ovan.) 
Bon. 3 Pal. 4 Bon. 5 Boss. 6 Wigandt 7? 
et Salm. $ et alii passim. Ratio quia, 
cum privatio iuris petendi sit poena 
incestus , ubi deest incestus culpa, 
cessat eliam poena. Et hoc dicendum, 
etiamsi ignorantia fuerit crassa, ut do- 


: cent etiam communiter Sanch.9 Nav.10 


Pont.!f et Boss. 12 cum Pal. Bon. Con. 


Hurt. etc. (contra Toletum et quem- | 


dam alium auctorem ). Et ratio patet : 


ex textu citato Si quis 1. de eo etc. ubi 
imponitur hoc impedimentum tantum 
scienter peccanti iuxta verba relata n. 
1070. Excipiunt tamen Sanch. 
Boss.!4 cum Suar. Bon. Reg. Diana etc. 
(contra Hurt. Vasq. Sylv. etc.) nisi i- 


gnorantia sit adeo crassa, ut videatur | 


ingens temeritas ignorare, talis enim 
ignorantia crassissima  aequiparatur 
dolo ex l. 3. 8. Gener. ff. de dolo etc. 

Àn autem excuset ignorantia aífe- 
clata. Vide dicenda de censur. l. 7. 
n. A8. 

1074. Tertio, si adsitienorantia poe- 
nae, nempe si quis habeat scientiam 
legis et facti, sed nesciat poenam non 


petendi, dubitatur, an haec ignorantia | 


excuset. 

(4) Q. A, p.2. n.G. (2) L. 9. d. 52. num. AT. 
3) Q. 4. p. 2. n. 6; (4) D. 5. p. k $. 6. art, 5, 
(5) L. 40. c. 10.5. 6.0. 9. (6) T. 2. c, S. n. 14. 
(7) Tr. 16. n. 400. (5) Cit. n. 50. (9) N N. 56. 
10) C.97, n.19, (11) L. 40. c. 6. num. 10. 
(19) L. c. n. 160, (15) N.99. — (14) N. 102. 
(13) L. 9. d. 52, num. 50. 
(16) De matr. c, 45. p. 5 


p o». 


n. 50. 


13 et | 


eL A7. 
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Prima sententia negat et hanc te- 
nent Sanch, 15 Salm.16 et Croix!? cum 
Pont. et Aversa. Ratio quia poena haec 
magis habet rationem impedimenti si- 
ve inhabilitatis, quam poenae, 

Secunda sententia vero salis proba- 
bilis affirmat et hanc tenent Bonac.t$ 
Wigandtt9 Pal.29 Boss.?! Tamb.22? E]b,23 
Sporer 24 cum Portell. ac Diana25 cum 
Con. et Durand. et probabilem putant 
Sanch.?6 et Laym. apud Croix27, Ratio 
horum aa. quia censent hanc non esse 
meram inhabilitatem, sed veram poe- 
nam in vindictam incestus, idque pro- 
bant ex eo quod si haec non esset 
poena, affinitas illa contraheretur, et- 
jamsi incestus eveniret sine peccato, 
vel etiamsi haberetur copula per vim 
et metum, sed hoc ipsi adversarii ne- 
gant. Nec obstat dicere nullam poenam 
incurri sine sententia saltem declara- 
loria, sed nemo dicit ad hoc impedi- 
mentum incurrendum requiri senten- 
liam, ergo non est poena. Sed respon- 
detur quod sentenlia tunc requiritur 
quando crimen facile potest probari , 
non vero quando est difficillimae pro- 
bationis, ita ut si requireretur senten- 
tia, poena redderetur fere inutilis , ut 


' docent Suar. et Villal. apud Boss.?, et 


ita accideret in nostro casu, ubi ut 
plurimum incestus occultus est, nec 
potest probari. Et cum probabilissi- 
mum sit ab ignorantibus non incurri 
poenas a lege ecclesiastica impositas , 
quando sunt extraordinariae, scilicet 
quae per se ne in confuso quidem 
praevideri possunt, ut docentNavar.29 
cum Caiet. Sylv. et Ang. s. Anton. 30, 
item Host. Con. Sayr. Durand. Phil. 
Man. etc. apud Boss.31 ; hinc satis pa- 
riter probabile est non incurri ab i- 
gnorantibus hanc poenam, quae certe 
videtur extraordinaria , cum per se 
Praeudesj nequeat. 


075. Quaer. 3. An ad contrahendam 
T wc dd 576. (18)Q. 4. p.2. n. G. resp. 2 
(19) Tr. 16. n. 100. v. Nota. 
(20) Tr. 4. d. 14.5.17. n. 8. (21) T.2. c. 5. n.179. 
(99) Dec. 1. 7. c, A. $. 9. n. 5." (25) P. 496. n. 933. 
(24) Eod. tit. n. 84, (95) P. 5. tract. S. r. 12. 
(26) Loc. cit. n. 91. et 80. — (27) Loc. cit, 
(98) N. 26. (99) C. 97. n. 274. ct c. 25. n. A7, 
(30) 3. p. üt, 95. e, 53. — (3)) L. c. n. 173. 
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affinitatem requiratur ut copula ex u- 
traque parte sit consummata. Certum 
est requiri seminationem viri: an au- 
tem requiratur etiam seminatio foemi- 
nae. Negant Pont. ! Pal. 2 Croix ? San- 
chez 4^ cum Arm. Tab. Henr. Gab. etc. 
ac Bonac. 5 cum Palud. Sylv. et Soto. 
Ratio quia ad generationem non est 
necessarium semen foemineum, iuxta 
plurimorum sententiam relatam n.918. 
v. Si autem. 

Secunda sententia vero etiam proba- 
bilis affirmat et hane tenent s. Bonav. 
Innocent. Archid. Lopez Graff. Cenedo 
etc. apud Sanchez 8 et probabilem vo- 
cant ipsi Sanchez? et Pal. 3 ac Ronc. ? 
Elbel 19? cum Hurt. et Mast. ac Salm.!t 
cum Sylv. Trull. et Durand., item A- 
versa Diana et Krimer apud Croix!2.Ra- 
tio, tum quia, iuxta aliorum plurium 
sententiam ( vide dicta n. 918.) etiam 
semen foeminae requiritur ad genera- 
tionem, tum quia (et haec ratio for- 
tius urget) non contrahitur affinitas ni- 
Si coeuntes fiant una caro: ut non fiunt 
una caro, nisi semina commisceantur. 
Et haec sententia valde firmatur ex au- 
ctoritate d. Thom. cuius verba retuli- 
mus n. 1036. v. Hic autem, ubi expres- 
se docet exigi seminationem tam ma- 
ris quam foeminae ut affinitas con- 
trahatur. Hic tamen bene advertunt 
Sanch.13 Croixtf et Elbelí5 quod in du- 
bio praesumendum est pro copula per- 
fecta, quia ex communiter contingen- 
tibus haec prudenter adfuisse praesu- 
mitur: quapropter si vir coierit et du- 
bitat an seminaverit, vel an intra vas, 
copula praesumitur perfecta. Et sic et- 
iam dicunt Aversa Diana Krimer et Go- 
bat. apud Croix, semper praesumi se- 
minationem etiam mulieris, quando i- 
psa in coitu magnam senserit volupta- 
lem, esto seminationem non advertit. 
Imo merito dicit Elbel!'é cum Sanchez 


Cleric., et aliis, quod in foro externo, 
(M) D. 9. c. 90, n. 4. (2) D. A. p. 8, u.5. 

(5) L. 6. p. 5. n. 696. (4) L. 7. c. 64. n. 91. 

(9) Q. 5. p. 15. n. 12. (6) N. 90. (7) lbid. 

(8) D. num, 5... (9) De matr. q. A. c, 5. q. 9. 

(10)P. 425. n, 227. — (101)De matr. c.A. p. 1. n. 5, 

(12) D. num. 696, (15) L. 8. d. 6. n. 19. 

(14) D. num, 696, (13) P. 497. n. 956. 

^48) L, c. (47) L. 8. c. 19. », 10. (18) N. 1. 
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ubi constat de coita, semper pronun. 
tiandum est pro impedimento affinita. 
tis contracto, et sic etiam iudicandun 
in foro interno, quod praesumption 
fori externi conformari debet, sempe 
ac non constat hanc esse falsam. 

1076. Quaerit. &. Quis possit dispen- 
sare in hoc impedimento. Alii dicuni 
solam pontificem posse, cum ab ipsc 
fuerit haec poena imposita, ita Covarr. 
Graff. et Matien. ap. Sanch.t7, Alii di- 
cunt possedispensare etiam episcopum, 
sed tantum in casu necessitatis, utSylv. 
Lop.et Margarita ap. eumdem Sanch.13, 
Alii vero communissime docent sem- 
per et absolute posse episcopuni dis- 
pensare, ita Layman.19 Pal,20 Merbes.?t 
cum Pont. Wigandt?? Tainbur.23Elbel 24 
cum Anacl. Boss.?5 cum Henr. et Vill. 
ac Sanch.26 cum Palud. Soto Arm. Sa 
Vega Man. etc. Ratio quia, dato quod e- 
piscopus id non posset ex dispositione 
iuris, bene tamen id potest ratione con- 
suetudinis. Hanc autem facultatem dis- 
pensandi bene potest alteri delegare, 
non solum in particulari, sed etiam in 
generali, vide dicenda n. 1195. Quaest, &. 

Insuper possunt etiam in hoc impe- 
dimento dispensare omnes confessarii 
regulares mendicantium a provinciali 
ad hoc munus deputati, ex pluribus 
privilegiis, nempe Martini v. cum de- 
clar. Iulii ir. ut ferant Sanch.27 Spor.23 
Elbel?? Pont.39 et Salm.3! cum Gutt. A- 
versa et Candido (contra Conc.3? qui 
ait omnia haec privilegia esse prorsus 
commentitia, cum ipse in bullario ea 
non invenerit), item ex privileoio s. Pii 
v. vivae vocis oraculo, ut ferunt Wie. 
et Boss.33 eum Laym. Reb. etc. Idem 
privilegium concessum societati lesu 
alfert Pal.34, 

Àn autem mendicantes, ut vi suo- 
rum privilegiorum possint dispensare 
in praedicto impedimento, debeant ha- 


(19) L. 5. t. 10. p. 5. c. 1. num. 13. 

(20) D. 5. p. A4. $. 6. n. 5. (20) T. 9. p. 
v. Quod autem, (22) T. 16, num. 100, ,. s 
(25) L. 7. c, 4. $. 2, n. 5. (94) P. 496, x, 954. 
(25) C. 8. num. 14. (26) D. d. 19, u, 15, 
Q7) L. 9. d. 16. nun. 8. (28) N. 485. 
(29) P. 582. n. 71. (50) L. 8. c. 45. in 
(91) De matr. e, 14, p. T. n. 14. 
(95) L. c. (94) Loc. cit, 


line. 
E 
(92) P. 243. n. 10, 
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bere licentiam specialem a suo gene- 
rali vel provinciali. Alii dicunt nullam 
requiri licentiam, quia in privilegiis 
concessis benedictinis et minoribus ab- 
solute conceditur praedicta facultas. A- 
lii affirmant, ut Sanchez t Pal. 2, item 
Vill. Rodr. Aversa etc. Salmant.? quia 
(ut hi aiunt) in privilegiis omnino re- 
quiritur deputatio a provinciali. Alii 
demum, ut Salmant. cam Leandro et 
Ioan. de la Crux, dicunt requiri qui- 
dem licentiam superioris, sed satis es- 
se quod habeatur a praelato monaste- 
rii, quia privilegium concessum bene- 
dictinis vallisoletanis fuit concessum 
a Martino v. et Iulio rt. priori mona- 
sterii. 

1077. Nota hic ultimo: Contrahentes 
scienter cum impedimento consangui- 
nitatis vel affinitatis incurrunt excom- 
municationem ipso facto, ut habetur in 
Clem. un. de consan., ubi praecipitur 
etiam ordinariis, ut istos curent vitari, 
donec satisfecerint. Etidem ibi statuitur 
de religiosis, monialibus et clericis in 
sacris constitutis matrimonium con- 
trahentibus ( qui insuper denuntiandi 
sunt ex edicto inquis. generalis apud 
Potest. 5), ac de laicis nubentibus cum 
monialibus. Cum autem haec poena sit 
odiosa, recte dicit Croix $cum Pontio 
Spor. el Aversa eam non extendi ad 
alia impedimenta. 

1078. « Dicitur 43. Si clandestinus: 
quia Trid. irritat matrimonia eorum, 
qui contrahunt aliter quam coram pa- 
rocho vel alio sacerdote de ipsius vel 
ordinarii licentia et duobus ad mini- 
mum testibus, vultque graviter puniri 
eos, qui contra hoc contraxerint, vel 
etiam interfuerint. 

- 4079. Ad rem melius intelligendam 
nolandum est, duplici modo matrimo- 
nium esse clandestinum, vel quando 

(4) L.8,d.46, n. 5. (2) D. A. p.ult. $. 4. n. 18. 
(8) De matr. c. 44. p. 1. n. 43... (4) Ibid. n. 46. 

8; P. 599. (6) L. 6. p. 5. num. 807. 

(7) L. 5. d. 18, n. 1. (8) L. 9. e. 7. n. 4. 

(9) Qu. 2. p. 7. n. 4. (10) De matr. c, 8. p. 2. n. 11. 
(41) L. 5. d. 17. n. 4, (12) L. 3. c. G, n. 2. 
(15) P. 45, $. 8. n. 9. (14) Ibid. n. 15. 


(13) L. c. n. 14, et 45, (16) Ibid. num. 16. 
(17). C. A. num. 7. (18) D. 97. d. 4. n. 11. 


(19) L. 6. p. 5. n. 778. (90) 1b. n. 17. (20) 1h. 
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rivi 

malitiose contrahitar sine denuntiatio- 
nibus et tunc est tantum illicitum, vel 
quando contrahitur non coram paro- 
cho et testibus, et tunc distinguendum 
est: nam quoad infideles aut fideles qui 
degunt in locis infidelium, vel ubi Tri- 
dentinum non est receptum, tale ma- 
trimonium est quidem validum, cum 
lex saltem per decem annos non rece- 
pta non obliget, ut dicunt Sanchez ? 
Pont. 3 Bonac. ? et Salm.!? cum Perez 
Dic. Aversa Led. et Rodr. Quoad fide- 
les autem qui sunt in loco ubi rece- 
ptum est Tridentinum matrimonium 
esset nullum, etiam in casu necessita- 
lis, ita communiter Sanchez 11 Pont.12 
Pal.f? et Salin.1* cum Laym. Con. Corn. 
Henr. etc. communiter contra Sot. et 
alios paucos, qui censent posse aliquan- 
do dari casum (etsi rarum) in quo sine 
parocho valeret matrimonium. Sed hos 
recte dicant Salm.15 non esse audien- 
dos, quia necessitas non potest redde- 
re habiles eos quos Trident. omnino 
inhabiles declaravit, ut habetur sess. 21. 


.c. 1. Et hoc currit, etiamsi matrimo - 


nium esset contractum cum ignorantia 
invincibili, Salin.6 cum communi. Di- 
cunt tamen Laym.1? Con.1$ Croixf? cum 
Bellarm. et communi (contra Lessiumy, 
item Vega Tanner. Dic. et Verac. ap. 
eosdem Salm.?9, quod si non possit in 
aliquo oppido haberi pastor aut alius 
gerens eius vices, tunc validum est ma- 
trimonium initum cum testibus sine 
parocho. Et probabile id putant Salm.?t 
propter quamdam declar. Clem. vin. 
apud Coninch., quia tunc vel nen ad- 
est ibi parochia vel ibi non durat pro- 
mulgatio Trident., quamvis facta fue- 
rit, destructa enim paróchia, censetur 
destructa promulgatio quoad eius va- 
lorem??, Pariter matrimonium celebra- 
tum sine parocho in locis infidelium a 
(82) Constat iam ex pluribus resolutionibus s. con- 
greg. eardin. valida et licita esse matrimonia sine 
parochi praesentia contracta, cum contralientes su- 
periorem legitimum nullatenus aut nonnisi dillicil- 
lime seu perieulosissime adire possint, quoties duo 
saltem testes, in quantum fieri. potest, catliolici ,ad- 
fuerint, Quo in casu decet hoetandique sunt fideles, 
ut eum sacerdotis copiam habere possunt, ab eo pro 
celebrando aut iam celebrato matiimonio benedi- 
etiouem petant. 


^48 


fidelibus captivis, vel mercatoribus ibi 
degentibus per modum hospitii, vali- 
dum est et licitum. Salm. ! cum Sanc. 
Don. etc. Hicque advertatur quod ma- 
itrimonia clandestina hodie ne spon- 
salium quidem vigorem habent, prout 
declaravit s. c. apud Fagnan. 2, 

1080. Peregrini autem, si contrahant 
in loco ubi Tridentinum est receptum 
matrimonium sine parocho et testibus 
est nullum, quia etiam peregrini obli- 
gantur legibus locorum quoad contra- 
ctus; ita communiter Sanch. 3 Pont. 4 
Donac. 5 Salm. 6 cum Pal. Con. Dicast. 
Reg. Per. etc. ex c. fin. de foro compet. 
ubi dicitur in contractibus servandas 
esse leges et consuetudines locorum. 
Si quis vero se transferret ad locum 
vel illuc transiret, ubi Tridentinum 
non est receptum, et ibi contraheret 
sine parocho et testibus, nullum est 
matrimonium, secus autem si in illum 
locum vere transferret. domicilium, 
quamvis cum animo ibi contrahendi si- 
ne parocho et testibus; ita declaratum 
fuit a s. c. die 44. aug. 1627. Et haec 
declaratio ( quidquid. dicant Sanch. et 
alii apud. Salm. ?) omnino tenenda est 
cum Salm.$ et Croix? et aliis, cum ipsa 
fuerit approbata ab Urbano vri. pro 
tota ecclesia, dum ibi dictum fuit: Per 
quoscumque iudices sic definiri debere. 
Et decretum Urbani iterum confirma- 
tum est a Bened, xiv. in epistola, Pau- 
cis abhinc hebdomadis, edita die19. mar- 
tii an.1758. ubi decr. Urb. in extensum 
refértur; vide in Bullar. Bened. XIV. 

1081. « 1. Per parochum intelligitur 
is qui habet ordinariam iurisdictionem 
in contrahentes, utpote qui domicilium 
et habitationem habeant in eius paro- 


(4) L. 6€. p. 5. n. 99, (2) In c. Ad audiendam. 


(9.1.9. 1.18, 0,26. "(Dy Bas S n d. 
(Oo S TES (6) De matr. c. 8. p. 9, ». 48. 
(7) 1b. n. 90, (8) Ib. n. 94, (9) L. 6. p. 6, n. 719, 


(10) L. 5. à. 95. n. 7. 
(12) Ibid. p. 5. n.95. (43) Not. 55. w, 6. 

(14) Ex decl. s, c. 18, nov. 1707. — Cum in ITol- 
landia parochi proprie dieti minime reperiantur, 
sed missionariorum directioni catholici ibidem sub- 
iecintar , dubitatum luit, utrum fideles pro matri- 
monii validitate ad. domicilii sui pastorem adstrin- 
gerentur, an. vero eorain cuiuscumque distrietus pa- 
store valide contraliere possent; ilaque papa Pius vir, 


(41) L. B. c. 45. $. 4. n. 9. 


die 17. maii 1804, declaravit: Parochum proprium * 
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chia ( Nomine parochi commune est in- 
telligi parochum domicilii, non autem 
originis, ita Sanch.19 Pont.1t Salm.12 ei 
Bened. xtv.13 eum Barb. Perez etc.14), 
item episcopus vel eius vicarius in su: 
dioecesi (Ut Sanchezt5 Pont.16 Pal.17 el 
Salm.!$ cum aliis ( contra aliquos ) ex 
cap. Romana, de appell. in 6. et c. 2. 
de consuet, in 6. Et hoc etiamsi episco- 
pus suo vicario id prohibuerit, iuxta 
declar. s. c. quam refert p. Zacharia 
apud Croix 19. Episcopus enim nec pa- 
rocho nec suo vicario potest interdi- 
cere ne matrimoniis assistant, ut alias 
declaravit s. c. apud Croix 20, Idemque 
dicitur de vicario capituli, sede vacan- 
te, et de abbatibus qui habent iurisdi- 
clionem quasi episcopalem erga suos 
subditos), uti et papa: item capitulum, 
sede vacante, cardinales in ecclesiis sui 
tituli, legati in sua provincia. Sufficit 
etiam excommunicatus aut non sacer- 
dos (Infra annum, in quo debet sume- 
re sacerdotium, ex c. Cum ex eo, de 
elect. in 6. Is igitur non solum valide, 
sed etiam licite assisteret, ut Sanch.21 
Pont.22 Pal. ?3 et Salm. ?1 cum Aversa 
Gabr. et Leand. contra paucos, atque 
cum decreto s. c. ap. Pitton.25 die 18; 
martii 1693. Et hoc etiam transacto an- 
n0, ex alio decreto s. c. 42. martii 1583. 
apud Boss.26, Parochus autem qui pot- 
sl assistere polest etiam dare licen- 
Liam assistendi alteri sacerdoti, ut ha- 
betur in Trident.?? ubi: Praesente pa- 
rocho vel alio sacerdote de ipsius paro- 
chi seu ordinarii licentia. Item hic no- 
tandum quod parochus potest assistere 
nuptiis sui parochiani, etiam extra pa- 
rochiam, et adhuc contradicente paro- 
cho illius loci, ut scribit Fagnan.38 ex 
catholicorum. in Hollandia commorantium. ibique 
matrimonium inter sc contrahere volentium . esse 
pastorem. vel. compastorem. illius. civitatis vcl loci. 
in. quo. alteruter ex contrahentibus domicilium vcl 
quasi domicilium habct, ideoque. nonnisi coram illo 
vel. alio sacerdote de illius licentia valide 
trimonio copulari, 

(10) L. 5. c. 41. n. 4. 
(18) De matr. c, 8. p. 4. n. 58, 


(20) lbid. (91) L. S3. c. 90, y. 5. (22) L. 5, e 
17. n. 3.. (25) P. 15. 3. 10, 2. 2; (24) 15, o. 40; 
et AS. (23) N. 106, de matr, (26)T. 1. 6,4, ».99X 


(27) Sess. 94. c. 1. 


(99) L4, ia v, 
elandest, despons. n. 


(^ Quod nobis, da 
S6. et 40, 
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plurib. decr. s.c.). Nec requiritur ut a 
parte rei vere sit parochus, sed suffi- 
citsi habeat titalum saltem coloratum, 
ita ut communi errore babeatur paro- 
chus, nec sit intrusus absque omni ti- 
tulo. Vide Bonac. ! (An autem sufficiat 
error communis sine titulo. Vide dicta 
hoc 1.6. n. 512. v. Maius dubium.) » 
1082. Parochus igitur excommunica- 
tus, etiamsi sit vitandus, irregularis et 
suspensus, valide assistit in matrimo- 
nio, quia ibi nullam exercet iurisdi- 
ctionem, sed tantum assistit ut testis 
qualificatus, qui de matrimonio testi- 
ficari possit; ita communiter Sanch. ? 
Pont.3 Barb. Boss.5 Bonac. 6 et Salm.? 
curn Pal. Con. Led. Aversa et Henriq. 
(centra paucos). Et idem ait Fagnan. 9 
cum decreto s. c. 
1083.Sed dub.1.An parochusexcom- 
municatus vitandus peccet graviter as- 
sistendo. Affirmant Con. ? Pont. 1? cum 
Cov. Suar.íf ac Vasq. Reb. et Bon. ap. 
Doss.!? modo non adsit necessitas, quia 
alioqui communicaret cum aliis in re 
sacra et gravi. Negant vero Sanchez 13 
Boss.íf ac Hurt. Diana Villal. Leand. 
etc. ap. Salm.t5(quorum aliqui tenent 
nec etiam leviter peccare). Ratio quia 
communicaret cum suis parochianis in 
renecessaria ad eorum utilitatem, quam 
eis ex officio praestare tenetur. Sed hoc 
non obstante, magis mihi arridet pri- 
ma sententia, iuxta dicta de sacram. 
in gen. l. 6. n. 88. ubi scripsimus, pa- 
rochianis non licere petere assistentiam 
jn matrimonio parochi excommunicati, 
nisi urgeat gravissima causa, et alius 
non adsit qui possit supplere. Omnes 
autem conveniunt quod si talis paro- 
chus a suo episcopo iuste fuerit inter- 
dictus ab assistendo, tunc valide assi- 
Sleret, sed a culpa gravi non excusa- 
retur quia violaret praeceptum supe- 
rioris in re gravi, Sanch.!6 Salmant.? 
cum Pont. Con. Pal. Bon. etc. 
(1) Qu. 9. p. 8. (2) Lib. 5. d. 21, num. 4. 
$) L. 5. e. 17. n. 6. (4) All. 52. num. 90. 
3) C. 4. v. 83. (6) P. 9. n.22. (7) De matr. c. 
8. p.4.n, A6, — (8) L. B. in c. Quod a praedeces- 
sore, de scliismat. n, $1. (9) D. 27. c. 2. n. 24. 
(10) L. 5. c. 47. n. 41. (11) T. 5. d. 14. sect. 


4. n.94. (19) C. 5,n. 90. (15) L. 5. d. 21. n. 8. 
(14) L. c, (135) Ibid. num. 48. (46) Num. 41. 
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1084. Dubit. 2. Àn parochus excom- 
municatus aut irregularis possit alteri 

sacerdoti dare licentiam assistendi, Af- 
firmant Sanch.18 Pal.19? Barb. ?9? Pont.?1 
Bon.2? cum Caiet. et Led. ac Salm.23 
cum Truil. Henr. etc., quia concessio 
licentiae illius non est actus iurisdi- 
ctionis, sed potestatis. Negant vero Lay- 
man?4 Con. Dic. Suar. etc. ap. Salm.25 
quia, licet assistere non sit actus iu- 
risdictionis, talis tamen est dare licen- 
liam. Sed sapienter respondet Sauch. 
huiusmodi facultatem concedendi li- 
centiam non spectare ad parochum qua 
parochum, sed qua legitimum testem 
matrimonii destinatam a Trident. cum 
potestate alium substituendi, unde pri- 
ma sententia probabilior videtur. 

« 9. Parochus vel quivis habens iu- 
risdictionem ordinariam potest alium 
sibi substituere, non tamen nisi sacer- 
dotem. 

1085.» 3. Cum ad testes requisitos non 
addatur debere esse omni exceptione 
maiores, sufficiunt etiam infames, foe- 
minae, pueri habentes usum sufficien- 
tem rationis, parentes, domestici ac 
servi (Etiam infideles, quamvis casu 
transeant aut. vi detineantur, ut San- 
chez 26 Pal.?? Barb.?23 Laym.29 Bonac.30 
et Salm.5f cum Con. Dic. etc.). » 

1086. £4. Si duo sint parochi eiusdem 
parochíae, potest utervis assumi ( et- 
iam invito altero, Salm.*? cum Pont. 
Con. Henriq. etc.). Similiter qui habet 
duo domicilia quae aequaliter inhabi- 


tat, vel domum quae partim pertinet 


ad unam parochiam partim ad alteram, 
potest alterutrum accersere, quia uter- 
que est proprius parochus. Laym. Bo- 
nac.33 et Sanch. commun. 

Si sponsi habent duo domicilia in 
duabus parochiis, dicunt s. Anton, Pa- 
lud, Ang. Gabr. etc. apud Sanch.35 ma- 
trimonium esse contrahendum in illa 
parochia ubi tunc temporis habitant. 


(47) Ibid. n. A9, (18) Lib. 5. d. 21. 
(149) P. 45. $. 10. n. 8. (20) All. 52. u. 110. 
(21) L. 5. c. 17. n. 14, (22) P. 8. num, 22, 
(25) Ibid. n. 51. (24) C. ^ n, 5. (95) L. c. n. 80. 
(26) L. 5. «di A9. n. 5. (27) P. 45. S. 15. n. 5. 


num. $8. 


(28) ALI. 52, n. 438. (29) C.4. n. 6. (30) P.8.n. 43. 
(51) De diy (DELETE E n.59. (52)1b. p. 5.1.52. 
(95) L. c. (54) L. 5. d. 24. u. 4. 
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Sed communissime et. valde probabi- 
liter dicunt Sanchez 1 Roncaglia ? cum 
communi Boss. ? Bonac. 5 cum Gutt. 
et Reb. Pont.5 Barbosa 9 cam Coninch. 
et Salm.? cum Perez Trull. Dicast. et 
Henr. matrimonium posse contrahi in 
alterutra parochia, modo in utraque 
sponsi aequalem habuerint habitatio- 
nem, quia tunc in alterutra possunt re- 
cipere sacramenta. Idque confirmatur 
ex c. 9. de sepult. in 6. ubi dicitar: 
Cum ab eo qui duo habet. domicilia, se 
collocans aequaliter in utroque, in loco 
tertio eligitur. sepultura, domiciliorum 
ecclesiae habebunt inter se dividere ca- 
nonicam portionem. Ergo non habenda 
est ratio actualis, sed tantum aequalis 
habitationis. Haec autem aequalitas mo- 
raliter accipienda est, ut dicunt Lugo 3 
Barb. ? Boss.!? Ronc.!! Salm.1? et San- 
chez!3 cum s. Anton. et Palud. Idque 
procedere dicit Boss.t14 cum Sanc. Pont. 
et Gutt., non solum si quis habitet hie- 
me in civitate, aestate ruri, sed etiam 
si indifferenter modo habitet in uno, 
modo- in alio loco. Notandum autem id 
quod habetur in deer. s. c. apud Be- 
nedict. xiv. 15 ubi dicitur: Parochum 
ruralem non esse proprium, quando rus 
itur causa recreationis, vel pro rustica- 
nis negotiis, ideoque matrimonium va- 
lide coram huiusmodi parocho celebrari. 
non posse. Hoc tamen intelligi recte di- 
cunt Bonac.16 Barb.1? Boss.!$ et Salm.19 
cum Sanch. Pal. Dic. Trull. et Av., si 
Spousus aliquoties, sive per breve tem- 
pus (ut ait Barb. cum Lugo) ruri degit. 
Hinc Benedict.29 Salm.?! Barb.2? et Bos- 
sius?3 cum Henr Garc. Seraph. etc. ex 
declar. s. c. reiiciunt Pontium, qui 24 
censet posse contrahi matrimonium et- 
jam coram parocho, in cuius parochia 
quis brevi commoratur. 

Hic insuper sedulo notandum quod 
Si quis fictilie domicilium transferat in 


(4) L. c.n. 8. (2) Q. 9. r. 4. (5; T. 1. c. A, n. 4. 
(4) P. 8.n.8. (5) C. 15. S. 1. n. 4. (6) AL, 52. 
n. 60. (7) Cit. n. 52. (8) Resp. moral. 1, 4. dub, 
37.w. 5. (9) N. 70. (10) N. 8, (11) L. c. 
(12) De matr. e. 8. p. 5. n. 392. (45) N. 5. 
(14) L. c. (15) Notif, 55. n. 7. (10) P. 8. v. 5. 
(17) All. 29. num. 66. (18) C. 4. num. 17, 
(19) Ibid. n, 26. —. (20) L. c. (21). Ibid. n, 97, 
(29) Ib... (95) N. 17. (1) 1.8. c, 48. S. 41. n. 4. 
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aliam parochiam, ut ibi matrimonium 
contrahat, hoc nullum est, ut pluries 
s. c. declaravit; vide p. Zachar. apud 
Croix25, Secus autem si vere transferat, 
elsi in fraudem prioris parochi, ut re- 
cte ait Croix ?$ cum Fagnan. Sanchez 
Sylv. Barb. Boss. etc. contra Ledesm. 
et Vega. Notat vero Croix?? cum de Lu- 
ca non acquiri domicilium per habita- 
tionem solius diei, si noctu quis in 
priori cubaret domo. i 

1087. «5. Etsi ex praecepto adhiben- 
dus sit parochus contrahentis illias in 
cuius parochia matrimonium celehra- 
tur, sufficit tamen ad valorem si alter- 
utrius pastor assistat, at declaravit con- 
greg. cardinal. apud Rebel. et Bonac.23 
(Ita communiterSanch.29 Pal 3opont.3t 
Bonac.3? et Salm33 cum Con. Perez etc. 


item Bened. xtv.34, Et aliam similem 
affert Fagnan.35 editam die 15. decemb. 
1574. ubi approbante papa fuit deci- 
sum valere matrimonium in parochia 
mulieris coram parocho viri, et e con- 
verso) etiam extra suam parochiam 
vel dioecesim, quia hic actus non est 
iurisdictionis contentiosae (Et in hoc 
neque parochus peccaret, ut dicunt 
Sanch.36 Salm.37 cum Pal. Con. et Di- 
cast. ac Boss.33 cum Barb. Gutt. Villal. 
etc. (contra Pont. Nav. etc.); actus e- 
nim assistendi probabilius neque est 
actus iurisdictionis, sed potius pote- 
statis assistendi ut testis, uti diximus 
num. 4084. Caeterum ait Boss.?? quod 
convenientius est quod assistat paro- 
chus sponsi, in cuius parochia fiunt 
nuptiae. Recte autem dicunt Sanchez 40 
et Boss.*! ex decr. s. c. allatis ab eod. 
Boss.5? peccare graviter parochum, si 
in alterius parochia sponsos a se con- 
iunctos solemniter benediceret ). Non 
tamen licebit tunc nuptiis benedicere 
sine alterius licentia. Sanchez 43, 
1088. » 6. Is qui substituitur debet 
(23) Lib. 6, p. S, n. 717. (26) Ibid. (27) Dicto 
num. 717. (99) Q. 48. (29) L. 5. d. 95. u. 4. 
(50) P. 12. $. 9. num. 4. (54) L. 5. c.-46. n. 9. 
(525 Q.2, p. 8. ». 7. (55) De matr. c. 8. d. 5. n. 94. 
($4) Notf. 53. num. 5. ex decl. s. c. an. 1375. 
(S5) Lib. 4. ia z, Qaod nobis, de claudest. 
(96; D. 9. d. 19. n. 17... (57) Ibid. num. 54. 


(98; C. 4. n. 59, (59) Num. 90. (40) Num. 19 
| (At) N. 55. (49) N. 19. (45) L. 5. disp. 19, 


desp. 
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habere expressam vel saltem tacitam | servata forma Trident.25. Fides aliaque 
licentiam ex ratihabitionede praesenti, | documenta non admittantur, nisi mu- 
quia non sufficit ratihabitio de futuro, | nita sigillo, et legalilate episcopi ordi- 
qua quis putet alterum postea ratum | narii, et recognita saltem per testes qui 
habiturum, Sanch. 1 Regin. Con. apud | habeant notam manum. et. sigillum. Et 
Bonacina ? ( Ita etiam Sanchez? Pon- | attente consideretur, quod fides et testi- 
tius 4 Salm. 5 cum Coninch. Et hoc et- | monia bene identificent personas de qui- 
jamsi licentia sit metu vel dolo extorta, | bus agitur. Notant vero Salm.26 nomi- 
Salmant. 6 cum Con. et Sauch. Suflicit | ne vagarum hic non comprehendi vagos 
autem licentia oretenus data, Barbosa? | illos qui in eodem loco vagi sunt, quia 
cum Nav. Henr. etoc.), licet ipse Bonac. | isti, licet certam non babeant paro- 
neget tacitam sufficere. chiam, tamen in illo loco iam cogniti 

1089. » 7. Vagabundi possunt con- | sunt, unde praemissis denuntiationi- 
trahere coram quolibet parocho, idque | bus bene possunt a quolibet parocho 
(ut Laym. 8 docet ex Sanchez) etsi al- | coniungi. Circa alienigenas autem, ha- 
teruter tantum sit vagus. Hic autem te- | betur in eadem instructione s. inqui- 
netur de illorum conditione diligenter | sitionis ut supra (n. 1739. ap. Pitton. 
inquirere, ut monet Trid., an scilicet | quod parochus non potest pro eis pu- 
alibi sint coniuncti, etc., et deinde pe- | blicationes facere, nis? certiorato ordi- 
tere licentiam ab episcopo assistendi: | nario, a quo, vel eius vicario, prius re- 
sine qua, licet valide assistat, gravi- | ceperit fidem authenticam status liberi. 
ter tamen peccat. Ita Laym.? Sanch.19.» | Recte vero excipiunt Sanch.?? Salin.23 

mune est, quod vagi possunt con- | cum Pont. et Con. si contrahentes di- 
trahere coram quovis parocho, ita San- | scesserint ab eo loco in aetate in qua 
chezít Pont.12 Bonac.13 Pal.14 et Salm.!5 | erant incapaces ibi contrahendi. 
cum Con. Henr. Trull. Led. etc. Et hoc 1090. Insuper circa milites hic no- 
etiamsi alteruter sponsorum tantumsit | landum ex decr. s. c. 11. nov. 1576. 
vagus, ut Pal. et Salmant.!6 cum aliis, apud Pitton.29, quod capellani exerci- 
idque Barbosat? refert decisum a s. c. | tus habent facultatem assistendi eorum 
Parochus vero,antequam vagos coniun- | matrimoniis, dum hi reperiuntur in a- 
gat, tenetur de eorum conditione dili- | ctuali expeditione : hanc tamen facul- 
genter inquirere (ut praescribit Tri- | tatem non habent privalive respectu 
dentinum t3) an alibi sint coniuncti: ac | ad parochos contrabentium, neque dum 
deinde petere licentiam ab episcopo as- | milites in hibernis vel aestivis commo- 
sistendi, sine qua, licet valide assistat, | rantur, neque dum sunt in praesidiis. 
graviter tamen peccat assistendo, ut Praeter dicta refert declaratum a s. c. 
docent Sanch.1t9? Pont.20 Salmant.?! cum | p. Zacharia apud Croix 9? capellanos 
Led. et Henr. ac Barb.22 cum Filliuc. , necetiam sacramenta poenitentiae, eu- 
Molf. Homob. etc. Imo in instructione | charistiae et extremae unctionis posse 
s. inquisit. gener. edita 21. aug. 1670. ministrare militibus degentibusin prae- 
coram Clemente x. pro curiis tam ro- | sidiis sine facultate pontificia aut li- 
mana quam caeterorum ordinariorum centia ordinarii loci. Militum autem 
( quam refert in extensum Genet.23 et matrimonia debent contrahi eodem mo- 
Pitton.24) sic praescriptum fuit: Si con- do, prout dictum est de vagis, ut habe- 
trahentes sint vagi, non procedalur ad | tur in cit. instructione congreg. inqui- 
licentiam contrahendi, nisi doceant esse | Sit. ut, supra apud Pitton. 3t. Ubi ta- 


liberos Me fides otdihdrtor wmiepram, (45) De natr. c, 8. p. 5. n. 57. (16) Ibid, in fin. 
(1) D. 58. (2) L. c. n. 44. (5) D. 585. n. 90. | (17) In Trid. n. 5. et A, — (18) Sess. 24. c. 1 
(4) L. 4. c. 41. n. 14. (8) Ibid. p. 4. n. 56, (19) N. 106. (20) N. 9. (21) lbid. n. 59. 
(6) L. c. (7) All. 52. n. 198. (8) C. A4. n. 5. | (22) In Trident. l. c. 95) T. 3. p. 526. : 
(9) T. A. l. 5. (10) Pist. 19. ct d. 53. n. 14. | (24) De matr. n. 1757. (88) 1n c. Multi 7. sess, 24. 
(M) L. 5.4, 95. n. 44..— (42) L. S. c. 14. n. S. | (20) Cit, n. 38. (27) N.8. (28) L. c. (89) De wr 
(12) Q.9. p.n. 0, (HP D.2. p. 15,5. 9. n. 1. ^ n 2MI7.— (30) L. G. p. S. n, TF. (31) N, 2500, 
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men additur quod tempore necessita-- 
tis vel in articulo mortis non sunt ser- 
vandae eaedem probationes, sed si con- 
valuerint, debent fieri antequam ma- 
trimonium consumment. Vide alia cir- 
ca matrimonium militum apud eum- 
dem Pitton. t. 

1091. « 8. Peregrini, qui ex causa 
exiguo tempore domo absunt, non pos- 
sunt contrahere peregre coram paro- 
cho loci, quia non est illorum verus. 
Aliud est de iis qui alicubi habitatio- 
nem figunt pro maiore parte anni aut 
eo venerunt animo manendi saltem 
maiore anni parte, licet postea contin- 
gat casu subito recedere, v. g. famuli, 
ancillae, studiosi. Bon. ? Sanch. 3. Ra- 
lio est, quia contrahunt ibi domicilium 
parochiale, et pastor illius loci est pro- 
prius illorum. » 

Quid si quis alio se transferret ani- 
mo manendi ibi per maiorem partem 
anni et postea redeundi ad suum domi- 
cilium, an possit coram parocho illius 
loci contrahere" matrimonium et alia 
sacramenta recipere. Negant Rodr. Led. 
Henr. et alii apud Saachez* et Salim. 5 
qui merito cum Sanch, et Palao id sa- 
tis probabile putant, Sed con:muntus et 
probabilius affirmant cum Bus. San- 
chez$ Pont.? Pal.3 Bon.? et Salm.!9 cum 
Con. Trull. Gutt. Die, ete. Probatur eo 
c. fin. de paroch. ubi illi, qui causa belli 
ad aliam parochiam se transferunt, ha- 
bentur ut illius parochiani. Et confir- 
matur ex decl. s. c. apud Bened. xrv.*! 
ubi dictum fuit valere matrimonium 
contractum a iudice seu medico tem- 
 porali in loco ubi tunc degit. Secus.ve- 
ro, si quis alio se transfert non animo 
contrahendi ibi domicilium (sive quasi 
domicilium, ut intelligendum), prout 
dicitur in eadem declaratione: vide di- 
cta de bapt. 1. 6. n. 15. v. Sed hic. Fi 
sic pariter alienigenae iu carceribus 
detenti neque possunt ibi contrahere 
,ex alia declar. s. c. edita anno 1707. 

(4) N.2536, (2) Q. 1. p. 8. v. 1. (5 n. S 
4. 25. n, 41. (Aj 1b. (B) C. 8. n. 29. |6) N, 12. 
(7) L. 5. c, 15. num. A4. (8) P. 12. 5. 9. 

9) P. 9. n. 2. et 5, (130, De iat. €.8. p. 5, n. 5. 
(41) Noti, 52, v, 11. (2 N. 12, — (19 N. M7, 
14) Num, 14. (15; Num. 16. (16) N. 17. 
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apud eumd. Bened.1? qui f$ ex quadam 
epist. s. officii idem dicendum ait de 
aegris qui curantur in hospitalibus , 
nisi urgeat necessitas contrahendi et 
non suppetat tempus probandi statum 
liberum. Hi tamen si convaluerint, non 
poterunt matrimonium consummare , 
nisi constito de utriusque statu libero. 
Puellae autem expositae quae degunt in 
conservatoriis , debent matrimonium 
contrahere non coram capellanis ipso- 
rum, sed coram parocho loci, ex decl. 
s. c. 22. apr. 4651. apud eumd. Bened.t4 
qui addit ex antiqua consuetudine be- 
ne posse contrahere coram eodem pa- 
rocho loci etiam illas puellas quae de- 
gunt in conservatoriis, a quibus reei- 
piunt alimenta et dotem. Alias vero 
puellas quae sunt in monasteriis causa 
educationis , dicit Benedictus !5 debere 
maírimonium contrahere coram paro- 
cho domicilii paterni, materni au| 
terni, si adsit, si autem non ad 
ram parocho loci monasterii. Et idem 
asserit!6 de famulis degentibus in do- 
mibus herorum. "or 
1092. « 9. Parochus et testes sic de- 
bent esse praesentes ut advertere pos- 
sint quid agatur et de eo testari ( Hinc 
non sufficit eorum praesentia tantum 
materialis, sed requiritur etiam mora- 
lis, ut probat p. Zacharia apud Croix!7. 
Et ideo recte ait Pontius ( contra San- 
chez) apud Croix !$ quod si nou bene 
intelligerent sponsorum consensum 
( puta quia sunt diversi idiomatis) non 
satis est unus interpres de consensu 
affirmans). Et quidem non est necesse 
ut ipsi videant contrahentes, dummo- 
do audiant verba contractus, si voces 
contrahentium noverint (SufBcit autem 
si videant signa consensus, utSanch.t9 


.Poatius29 Pal.2t et Salm.22. Adverte hic 


declarat. s. e. apud Fagnan.23 ubi di- 
ctum fuit valere matrimonium, etiamsi 
parochus nihil proferat) Sanchez Fill. 
Pontius et alii 5. cum Diana ?4 contra 


(47) L. 6. p. 5. n. 788. (18) L. c. n. 739. 
449; L. 3. d. 59. n, 1. ct d. A4, num, 9. 

(90) 1. 5. e. 21, n. $. (IY P. 35.5. 8. u. 11. 
;:g8* 9e nibtz. e. Q. p. S. 8: Ot,— (DS) Lib. 4. du c 
Quod uobis. de elandest, despons. n. 4, 

(24; P. 9. can. 7. r. 69. 
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Darb. Nec refert, etiamsi per metum , ; mortale, quia videtur transgressio in 


vim, dolum aut iniuriam nolentes de- 
tineantur vel etiam contradicant ac re- 
sistant (Et sic pluries fuit decisum a s. 
c. ut refert p. Zacharia apud Croix !) 
aut licet prohibiti sint ab ordinario ne 
intersint. Bonaciaa? ex declarat. card. 
Con. Fill. Sanch. 3 etc. » 

1093. Graviter autem peccant con- 

irahentes coram parocho, vi aut dolo 
detento, aut casu transeunte, ob iniu- 
riam quae irrogatur sacramento et éc- 
clesiae, cum parochus tunc ut persona 
publica assistit, Sanch. 4 Pal. 5 et Sal- 
mant. $6 cum Con. et communi. Et in 
aliqua dioecesi in hoc adest excommu- 
nicatio, ut testantur Salm. ?. Attamen 
Sanch. $ ac Gutt. et Aversa apud Sal- 
mant. dicunt esse tantum veniale con- 
irahere coram testibus sic praesenti- 
bus, id est dolo detentis. 
. Notant deinde Pal.1? et Salm.t! cum 
Son. Trull. Aversa, quod, urgente ne- 
cessitate contrahendi, si parochus nol- 
let assistere, nec possit adiri superior, 
tunc potest nolens adduci , modo non 
fiat vis personae. Imo Dic. apud Sal- 
mant.!? concedit etiam per vim, si ali- 
ter vexatio tolli nequeat, quia parochus 
iunc ex officio assistere tenetur ; vide 
dicta n. 4005. 

1094. « 10. Parochus tenetur utrum- 
que contrahentem interrogare , non 
quidem de impedimento, Guttier. San- 
chez Diana 13, sed de mutuo consensu, 
ut in Trident.í4. Eias famen omissio , 
quando. de utriusque libero consensu 
constat, venialis tantum est, Sanchez 
Conin. Diana!5 (Cum Salm.16 cam Pont. 
et Aversa). Similiter mortale non esse, 
etsi intellecto consensu, non dicat: £go 
vos coniungo in nomine Patris et Filii el 
Spiritus S. Amen, docent Sanch. Con. 
Villal. Guttier. Diana !? (Ita probabiliter 
Pont.1$ Sanch.f? Pal.29 et Salm.?! cum 
Gutt. et Bon. Sed Bossius?? cum Reb. 
Barb. Veracr. et Salzed. adhuc proba- 

biliter et forte probabilius dicit esse 
C (0) L. 06. p. 5. n. 760. (2) L. e. (5) Locc. cc. 
(4) D. 59. num. 12. (8) P. 45. S. 8. n. 1I. 


(6) lbid. n 68. (7)L.c. (8)id. (9) Ibid. 
(10) L. c. (14) Ib... (19) Le, (15) P. 5. 1, A. 
res, 904. — (14) Sess. 24. e. 1. (13) L. c. 
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re magni momenti ). 

1095. » Dicitur 44. Et impos, quod 
impedimentum vocatur frigiditas vel 
impotentia: quae, si perpetua sit et 
matrimonium antecedat, irritat illud 
iuré naturae; vel omne, et respectu 
cuiuscumque, si sit absoluta, vel cer- 
tum tantum, si sit restricta seu respe- 
ctiva. Idque, sive orta sit ab intrinseco 
et vitio naturae, sive ab extrinseco , 
opera hominis vel diaboli, sive cognita 
alteri fuerit sive non, sive sit ex parte 
utriusque contrahentis sive alterius 
tantum. Ratio est quia matrimonium 
consistit in mutua traditione corpo- 
rum physice aptorum ad generationem 
sive in traditione potestatis corporis 
ad copulam coniugalem : hanc autem 
potestatem impotens non potest lra- 
dere, cam eam non habeat. 

» Porró impotentia in viro esse cen- 
setur, quando est eunuchus vel saltem 
non potest seminare intra naturale vas 
foeminae: in foemina vero, quando vel 
seminare nou potest (si verum est, se- 
men foemiaarum requiri ad generatio- 
nem) vei propter arctitudinem non 
potest virum pali aut eius semen re- 
cipere, 

» Dixi 4. S? sit perpetua: qualis est, 
quae nulla arte potest tolli. In dubio 
autem perpetuitaltis, conceditur a iure 
triennium ad experiendum bona fide. 

» Dixi 2. S? antecedat : nam si sub- 
sequatur matrimonium, non irritat il- 
lud, etsi usum ita impediat, ut soli con- 
tactus et oscula liceant citra periculum 
pollutionis; idque quando impotentia 
est certa; nam si dubia sit, tamdiu li- 
cet, conari ad copulam , quamdiu pro- 
babilis est spes serainandi intra vas. 
Laym.?3 ex Sanch. Nav. Hear. 

Unde resolves: 

» 4. Invalide contrahunt evirati seu 
eunuchi, quando carent utroque testi- 
culo, quia non emittunt verum semen 
aptum generationi. Nec refert quod in- 
star senumslterilium satisfaciant concu- 
(16) De motr. c. 8. p. 5. n. 70,— (17) P. S. t. 4. 
r, 956, (18) UL. 3. c. 21, n. 2, (19) L. 5. d. 58. 
n. 78. (20) P. 15. $. 18. n. 12... (21) Cit. n. 70. 
(99) C. 5. v. 45. (95) L. 3. t. 10. p. 4. c; 12. 
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piscentiae foeminae; quia id non faciunt 
per copulam natura sua aptam genera- 
tioni, ob defectum seminis, quod senes 
tamen emittunt, etsi semen senum per 
accidens non sit prolificum. Lay.! Bon.? 
(Id certum est ex bulla Sixti v. edita 
ann. 4587. quae incipit, Cum frequen- 
ter. Intellige igitur , si ambobus testi- 
culis careant, aut. contusos habeant ; 
secus si habeant saltem unum, ut San- 
chez 3 et Salm. 4 cum Aversa Dic. Le- 
desm. etc.). 

» 2. Valide contrahunt 1. Steriles , 
quia, etsi sint impotentes ad genera- 
tionem, non tamen ad copulam; atque 
adeo sunt capaces omnis iuris et obli- 
gationis matrimonii, et susceplio pro- 
lis, licet sit praecipuus, non tamen est 
unicus nec immediatus finis matri- 
monii, Bon.5 ex Henriq. Con. Filliuc. 
etc. Eadem est ratio de iis quae non 
edunt foetum nisi mortuum vel non 
nisi cum periculo vitae. Conin. etc. $. 
9. Hermaphroditi , quia vere sunt po- 
tentes ad usum matrimonii. Et quidem, 
sialter sexus emineat, secundum illum 
tantum valebit: si uterque sit par, o- 
ptio illis datur ut utrolibet utantur, 
ita tamen , ut quem semel elegerint , 
semper retineant. Sanchez? Bon. 8 ex 
Henriq. Con. Fill. etc. 3. Is qui paulo 
post est móritarus, quia in eo manet 
potentia ad coitum , elsi per accidens 
vi morbi impediatur. Patet ex praxi 
ecclesiae, quae illis interdum suadet 
ut concubinas ducànt. Laym.? ex San- 
ehez 19 Coy. ete. 

» Impuberes, si utantur ratione, non 
iure naturae, sed ecclesiastico tantum 
invalide contrahunt, quia impotentia 
illorum est tantum temporalis. » 

Impotentia , de qua hic loquimur , 
est illa, propter quam coniuges non 
possunt copulam habere per se aptam 
ad generationem ; unde sicut. validum 
est matrimonium inter eos qui possunt 
copulari, esto per accidens nequeant 
generare, puta quia steriles aut senes, 
vel quia foemina semen non retinet, ita 

(f) Loc.cit.— (2) Q. 5. p. 45. (5) L. 7. d. 


*04, n. 17... (4) De matr. c. 12, p. 11. n. 129. 
(3) Q. S. p. 15... (6) Locc. cc... (7) L. 10. d. 106. 
(8) L. c. (9) L. c. (10) D. 105. nun, 5. 
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nullam est matrimonium inter eos qui 
nequeant consummare eo actu, quo ex 
se esset possibilis generatio. Ut autem 
impotentia dirimat matrimonium, de- 
bet esse perpetua et antecedens. Qua- 
re, si est lantam temporalis prove- 
niens ex aliquo morbo aut vitio natu- 
raliter curabili, certo non dirimit ma- 
trimonium. Sic etiam ueque dirimit , 
si matrimonio superveniat. Si vero an- 
tecedat et nequit auferri, nisi per mi- 
raculum aut per peccatum aut cum pe- 
riculo mortis, tunc irritat matrimo- 
nium, ut expressum habetur in c. Fra- 
ternitatis , de frig. et malef. Haec au- 
tem impotentia ex quadruplici capite 
oriri potest, scil. 4. ex maleficio, 2. ex 
frigiditate, 3. ex improportione, 4. ex 
mixtione sexus (id est si aliquis coniu- 
gum sit hermaphroditus), de qua satis 
est quod dicit Busemb, unde tantum de 
aliis tribus capitibus hic agimus. 
1096. Et 1. si impotentia proveniat 
ex maleficio (quod colligitur quando 
coniuges excitantur ad copulam cum 
aliis et inter se frigescunt vel a coitu 
abhorrent, esto alias se diligant) tunc 
si maleficium nequit tolli inter trien- 
nium remedio humano , nec orationi- 
bus aut exorcismis, impotentia cense- 
tur perpetua et dirimit matrimonium ; 
ita communiter d.T homa !t Sanchez t2 
Croix 3 et Salm.'* cum Soto Con. Bon. 
elc. ex c. fin. de frig. et mal. Hinc si 
maleficium aufertur per aliud malefi- 
cium (quod certe illicitum est), matri- 
monium etiam censetur invalidum, ut 
communiter docet Sanch.!5cum d. Th. 
d. Bonav. et aliis passim. Secus si au- 
fertur amovendo signum, ut Sanch.t6 
et Salm.!?, quia tunc licite aufertur im- 
pedimentum, Salm.t3cum Sot. et Aver. 
2. Si impotentia provenit ex frigidi- 
tate, tunc. quando coniuges ob hanc 
causam ómnino perficere nequeunt co- 
pulam aptam ad generationem, post ex- 
perientiam triennii nullum est matri- 
monium. Idem procedere cominunissi- 


me aiunt dd. si ob nimiam caliditatem 
(14) In A. d. 54, q. un. a, 5. ad 5... (12) L, 7. d. 
94. », 12. (15) L. 6, p. 5. 3. 700. (14 De matr. 
e.19. p. Hn. 31. (155 N.9.—— (16) N22. 
(17) Ibid. n. 152. (18; 1i. wn fine. 
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vir semper semiué&t extra vas, ante- 
quam possit penetrare, ita s. Anton. ! 
Navar.? etSanch.3 cum Sot. Palud. Val. 
Led. Gutt. etc. ex d. Thom. 4 qui ait: 
Caliditas superflua vix potest esse im- 
pedimentum perpetuum; si tamen inve- 
miretur quod per triennium impediret 
carnalem copulam , iudicaretur perpe- 
tuum. Sed probabiliter censent Cont. 
Tourn. 5 et Cabass. 9 quod huiusmodi 
coniuges, si sint iuvenes, non sint se- 
parandi, quia processu temporis fer- 
vor ille deficit et sic possunt fieri ha- 
biles. Sicut autem potest esse impedi- 
mentum frigiditas et maleficium, sic 
etiam potest irritare matrimonium a- 
bominatio viri erga mulierem, si ob 
eius deformitatem non possit ulló mo- 
do excitari ad copulam , ad quam be- 
ne excitaretur cum alia pulcra ; ita d. 
Th. ? qui : Abominatio autem mulieris 
non est causa naturalis, sed causa acci- 
dentalis extrinseca; et ideo de ea est iu- 
dicium idem quod de maleficio: et ita 
etiam Sanch. ? cum Alb. Magno Sylv. 
Ang. Tab. Turrecr. etc. contra Sot. In 
his verocasibus datur coniugibustrien- 
nium, in quo licite possunt copulam 
experiri ex c. Laudabilem , de frig. et 
malef. 

3. Si demum impotentia provenit ex 
improportione , nempe si foemina ha- 
beat vas adeo arctum (saltem respectu 
sui viri) ut ille nequeat penetrare, tunc 
si foemina non possit apta fieri ad co- 
pulam, nisi cum periculo mortis , o- 
mnes conveniunt matrimonium esse 
nullum ex c. Fraternitatis, de frig. elc. 
Unde, etiamsi cum tali periculo mortis 
ipsa fuerit incisa et facta idonea, ma- 
trimonium non valet, quia quod ab i- 
nitio est invalidum, nequit tractu tem- 
porisconvalescere; ita communiterSan- 
chez ? et Cont. Tourn.!? cum aliis. 

1097. Sed dub. 4. Ansit nullum ma- 
irimonium, si foemina per incisionem 
possit fieri apta ad copulam sine peri- 

(4) 5. p.tit. 4. e. 12. S. 4. et 2. (2) C. 92. n.59. 
(8) Num. 7. — (4) Suppl. qu. 59. art. 4, ad 2. 

(3) Tr. de dispens. in spec. part. 4. cap. 14. r. 9. v. 
Si quis tamea, (6) T. I ]. 5. c. 23. num. 2. 


(7) D. qu. 88. a. 4. ad 5, (8) L. 7. d. 92. ». 15. 
(9) L. 7. d. 93. n. 48. (10) Loc. cit. v. Resp. in 
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culo mortis, sed cum periculo gravis 
morbi. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
nent Pal. 11 Spor.12, item s. Ant. Sylv. 
Sa Val. Henr. Veg. Palud. Maior. p. Soto 
et alii plures apad Sanch.13 qui proba- 
bilem censet. Ratio, quia impotentia eo 
casu non est a voluntate, sed ab ipsa 
natura; ex contractu enim matrimonii 
videtur mulier non ad plus seobligasse 
quam ad reddendum debitum per me- 
dia ordinaria; unde quando non potest 
fieri apta nisi per medium extraordi- 
narium et periculum gravis morbi, 
tune censetur illa ex ipsa natura im- 
potens ad matrimonium. 

Secunda sententia vero negat et hanc 
tenent. Bon.1* Ronc.15 Salm.1€ et San- 
chez 17 cum Ang. Sot. Tab. Palac. An- 
gles. Man. Graff. Lop. Led. etc. Et pro- 
batur ex c. Fraternitatis, 8. Per hoc, de 
frig. etc. ubi dicitur tanc matrimonium 
esse nullum, quando copula non pot- 
est haberi, nisi per incisionem aut alio 
modo violentia sibi inferatur , nón so- 
lummodo levis, sed forte tam gravis 
(nota), ut ez ea mortis periculum timea- 
tur. Haec sententia speculative loquen- 
do verior apparet ex textu praefato , 
cui nescio quomodo responderi possit; 
sed praclice loquendo ipsa non differt 
a prima; prout enim recte aiunt iidem 
Sauch. et Ronc.18 quoties per incisio- 
nem gravis morbus timetur, subest 
moraliter etiam periculum mortis. 

1098. Dub. 2. An, soluto matrimonio 
iudicio ecclesiae ob arctitudinem mu- 
lieris respectu viri, si postea cogno- 
scatur a secundo viro, et per frequen- 
tem usum coniugii reddatur apta pri- 
mo, debeat ad primum redire. C. Fra- 
ternitalis, 8. Similiter, de frig. etc. di- 
citur quod si mulier. non poterat reddi 
apta primo, nisi cum periculo mortis , 
tunc non debet redire, secus si poterat 
sine tali periculo. Ad quaesitum autem 
respondent Innoc. Sotus Host. Praepos. 
Henriq. etc. apud Sanch.1? eo casu ma- 


uwoque, (44) D. 4. $. 1, n. &.. (12) De matr. c. 
4. n, 191. — (15) L. 7. d. 95. n. 17. (14) Q. $. 
p. 15. n. 2. (43) C. 6, q. 6. (16) De matr. c. 
12. p. 10. num. 415, (17) L. c. num. 13. 
.(48; Loc. ec. — (19) L. 7. d. 93. n. 11. 
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trimonium reputandum esse validum, 
quia cum mulier fuerit reddita apta 
primo viro per usum coniugii cum se- 
cundo, signum est quod bene posset 
illi reddi apta aliquo modo , puta in- 
strumento ligneo aut ferreo , sine ullo 
periculo mortis. Sed verius dicunt s. 
Anton. f et Sanchez ? cum Glossa 3 et 
Abb. Sylv. Ang. Turr. Rice. Durando 
Palac. Vega etc. non ex eo quod ab 
alio potuit. mulier cognosci concludi 
quoque posse quod sine periculo mor- 
tis cognosci potuerit a primo; usu enim 
coniugii cum secundo poterat effici ut 
per ipsum redderetur apta primo, cui 
prius apta non erat, nisi per resera- 
tionem cum periculo mortis. Aliunde 
igitur sumenda est praesumptio quod 
mulier potuerit fieri apta primo sine 
periculo mortis, nempe a similitudine 
in aetate, robore et corpore primi viri 
cum secundo; nam in dicto c. Frater- 
nitatis, ideo pontifex, praecise de hoc 
casu loquendo, decrevit mulierem te- 
neri redire ad primum virum, quia se- 
cundus erat similis primo; en eius ver- 
ba: Cum pateat ex postfacto , quod co- 
gnoscibilis erat illi, cuius simili com- 
miscetur. 

1099. Dubit. 3. An uxor, inepta ad 
copulam propter arctitudinem, tenea- 
tur pati incisionem cum periculo gra- 
vismorbi ut apta reddatur. Adsunt tres 
sententiae. 

Prima sententia, quam tenent Ang. 
Palac. Cabrera etc. apud Sanch.f dicit 
teneri, modo absit periculum mortis. 

Secunda  senlentia omnino opposita , 
quam tenent Pont.5 Pal.6 Cont. Tourn.? 
Pont.? et Mazz. ? dicunt numquam te- 
neri foeminam pati iucisionem. Ratio 
4. quia in quolibet contractu propriae 
illius conditiones attendi debent; cum 
autem in matrimonio subintelligatur 
ea conditio, si ad illius usum coniuges 
apti fuerint, si apti non inveniuntur , 
ad aliud non tenentur. Ratio 2. quia 
si hoc esset medium aptum et aequi- 
tati consonum , ecclesia illud aliquan- 

(4) 3. p. tit. 1. c. 12.5.5, ad 4... (2) L. c. n. 12. 
(5) V. Simili. (4) L. 7. d. 95. n. S1. (B) L. 7. c. 
69. n. 9. (6) D. 4. p. 14. n. 9. (7) Loc. cit, v. 
Sed hine, (8) De impedim. . (9) T. 6. y. 82. v. 
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do praecepisset; ecclesia vero num- 
quam praecepit, sed tantum praeseri- 
psit trium annorum experientiam. Ex- 
cipiunt tamen Pal. et Mazz.!? si foemi- 
na contraxisset conscia suae extra- 
ordinariae arctitudinis et illam viro 
non manifestaverit, quia tunc ratione 
deceptiecnis tenetur incisionem pati ; 
quamvis deinde merito addat idem Pa- 
laus raro hoc accidere, eo quod raro 
foemina scit se esse arctam prae cae- 
teris. 

Tertia sententia demum communis- 


| sima et probabilior, quam tenent San- 


chez!! Bonac.12 Ronc.13 Salm.14 Spor.t$ 
Croix 16 cum Sot. et Perez ac Escob.t? 
cum Man. Henr. Lop. etc. dicit teneri 
foeminam pati incisionem etiain cum 
eravi molestia et dolore, sed non cum 
periculo neque mortis neque gravis 
morbi;etlicet Sanch.1? dicat gravissimi, 
tamen intelligit idem ac grave, ut. se ex- 
plicat.19 Quod nonteneatur cum pericu- 
lo gravi corporali probatur, quia num- 
quam censetur mulier voluisse se ob- 
ligare ad tantum periculum perferen- 
dum, neque ex vi contractus matri- 
monii videtur ipsa ad tale onus ob- 
stringi. Quod autem teneatur cum gravi 
molestia et dolore reddere se aptam ad 
copulam, probatur, quia ad id videtur 
mulier obligari vi contractus, cum id 
necessarium sit ad servandum ius co- 
pulae quod in virum transtulit. Haec 
quidem sententia estcommunioret pro- 
babilior videtur speculative loquendo; 
sed practice loquendo, valde probabile 
id est quod ait Contin. Tourn.2? cum 
Pontas, nempe quod si incisio non pos- 
set fieri nisi per manum chirurgi, non 
tenetur mulier hanc incisionem pati 
cum tanta verecundia, quod esset onus 
plus quam gravissimum; si enim puella 
non tenetur nec etiam ad servandam 
sibi vitam in aliquo morbo verecundo 
chirurgi manum pati (iuxta dieta I. 3. 
n. 312.), quomodo ad id tenebitur ut 
ad usum coniugii aptam se reddat? 
Tertio. (10) Loce. cc, — (11) Loc. cit. 

(12) Q. 5. p. 13. n. 2. (15) Cap. 6. q. 5. 

(14) De matr. c. 12. p. 10. n. 1346. (13) C. L. n. 199, 


(16) L. G. p. 5. n. 798. (17) L. 97. n. 508. 
(18) Loc. cit, (19) N. 18. (20) Loc, cit, 
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Quid enim turpius (ait Collet. 1), quam 
ut virgo nuda oculis et manibus chirurgi 
subiiciatur et incisionem foedam simul 
ac gravem pati cogatur ? 

4100. Dubit. 4. An cum vir posset 
coire cum corrupta, sed non cum vir- 
gine propter eius claustrum virginale, 
teneatur ipsa pati scissuram claustri 
per aliquod instrumentum. Commune 
est apud omnes cum d. Th.2 quod pos- 
Sit pati. Utrum autem teneatur. Negant 
Pont. 3 Pal. et Ledes. Hurt. ac Leand. 
apud Escob. 5. Ratio, quia defectus ille 
non est foeminae, sed viri; ergo non 
tenetur ipsa remedio uti ut aptam se 
reddat, sed sufficit ut corpus suum tra- 
dat aperiendum modo a natura insti- 
tulo, non autem extraordinario. Sed 
probabilius affirmant Sanch. 6 cum Ve- 
£a Angles. et Lop. Ratio, quia talis re- 
seratio ex una parte bene potest fieri 
sine verecundia vel a viro vel ab ipsa 
puella; ex alia parte molestia, quam 
ipsa in tali reseratione deberet pati , 
non videtur magna nec extraordina- 
ria, imo est omnibus ordinaria ; unde 
cum foemina iam tradiderit viro ius ad 
copulam, tenetur hoc medio uti ut se 
aptam reddat illi, qui ob suam debili- 
tatem alias coire non potest. 

1101. Demum hic videndum quid a- 
£i debeat, quando impotentia est certa 
et quando est dubia. Respondetur: Si 
est cerla et patens, minime expectan- 
dum, sed statim facienda est separatio; 
nam matrimonium eo casu est certe 
nullum tam ex iure ecclesiastico, quam 
ex naturali, cum nemo possit in alte- 
rum transferre dominium rei quod non 
habet, et licet copula non sit de essen- 
tia matrimonii, de essentia tamen est 
potentia ad illam, ut docet d. Thom.7. 
Unde, cognita impotentia certa et per- 
petua, sponsi possunt illico separari , 
etiam ex propria auctoritate, si id pos- 
sit fieri sine scandalo; imo tenentur, si 
adest periculum incontinentiae, el pars 
non laborans impedimento polest et- 
iam ad alias nuptias transire, ut di- 

(4) Ibid. — (2) Suppl. q. 88. art. 1. ad 5. 

(9) L.7.c. 69. num. 9. (A) D. A. p. 14. S. 1. 


($) L. 27. num. 31, (6) L. 7. d. 95. n. 54. 
(7) Suppl. q. 88. a. 4. ad 1. (8) L. 7,d. 97. u. 8. 


A 
cunt Sanch.3 et Salm. ? cum Candido. 
Si vero adsit periculum scandali (prout 
communiter adest), tanc debent recla- 
mare coram iudice ecclesiastico, a quo 
separandi sunt, saltem quoad torum ; 
et si alter peteret, etiam quoad habi- 
tationem , non expectata triennali ex- 
perientia quae datur pro impotentia 
dubia, non pro certa; ita Sanchez !? et 
Salm. 11 cum Pont. Gutt. et Dicast. Et 
patet ex c. Laudabilem, de frig. etc. 
ubi: Si frigiditas probari non possit , 
cohabitent per triennium. Ergo si impe- 
dimentum probatur, non datur trien- 
nium. Si autem velint cohabitare ut 
frater et'soror mutuo consensu , modo 
absit periculum incontinentiae, id per- 
mittitur ex eodem textu; sed recte ad- 
vertit Merbesius hoc numquam  per- 
mittendum si sponsi non sint senes. 
1102. Hoc currit, si impedimentum 
impotentiae est certum; si vero est du- 
bium, et dubium antecedit matrimo- 
nium, non potest qui de sua impoten- 
tia dubitat nuptias inire, donec re di- 
ligenter investigata dubium deponat, 
ob gravem iniuriam quam alias irro- 
&aret alteri petenti, ut recte dicunt 
Sanch.12 Mazz.13 et Pal.14 cum Guttier. 
Si vero non obstante dubio iste. con- 
traxerit, licite poterit, reddere et pe- 
tere, tauc enim datur ei saltem trien - 
nalis experientia, ut infra latius expli- 
cabitur. Dicunt autem Dicastil. apud 
Croix !5 et Elbel t6cum Carden. ét Viva, 
quod si quis sit dubius de sua impo- 
tentia ob aliquod positivum indicium, 
iste licite poterit matrimonium con- 
trahere, si spectata peritia medicoruin, 
et experientiis, sit saltem probabile 
esse potentem ; quia in dubio. favet ei 
praesumptio, quod sit naturaliter po- 
tens. Idque satis probabile videtur ; 
cum enim sit probabilissimum licitum 
esse ministrare sacramentum sub cou- 
ditione, si iusta adsit causa, secunduin 
dicla n. 98., hic satis iustam causam 
habet nubendi sub conditione, si sit 
habilis, ne scilicet in tali dubio coga- 
(9) De matr. c. 19. p. 12, n. 155. (10) D... 107. n. 3. 
(41) Loc. cit, (12) L. 7. d. 105. uum. 10. 
(13) T. 4. p. 83. $. 5. (14) D. A. p. 14. n. 1. 
(13) Num. 795. (16) P. 445. n. 263, 
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tur perpetuo manere coelebs. Deberet | 
iugii, id est copulae intentatae, ut be- 


lamen ante matrimonium monere con- 
iugem de tali dubio. Caeterum, prae- 
cisis circumstantiis et experientiis , 
quisque praesumitur habilis, etiamsi 
castissime vixerit. 

41103. Si vero dubium impotentiae 
superveniat matrimonio, tunc datur 
triennalis experientia ex c. cit. Lauda- 
bilem, de frig. etc. Qua durante licite 


possunt coniuges copulam intentare, | 
licet saepe aut semper semen extra vas | 


effundant, ut communiter docent San- 
chez ! Pal. ? Salm. ? cam Soto et Can- 


dido ac Cont. Tourü.4 ex d. Th.5. Hoe | 


quoad forum ipteroum; quoad vero fo- | 


rum externum pertinet, triplici modo 
causa agi potest. 4. Si unus ob dubium 
impotentiae auctoritate propria ab al- 


tero recessit, et tunc recedens, nisi in | 


continenti evidentes afferatprobationes 
impotentiaé, statim restituendus est 


alteri etiam quoad torum, Mazz.$ cum | 


Pal. ?, Docet tamen Sanch.$ cum com- 


muni, quod si ille recesserit post trien- | 


nium experientiae, iudex ante restitu- 
tionem debet ipsum audire. 2. Si unus 
alleget impotentiam, alter neget, tune 
datur a iudice triennium ad experien- 
dutmi. In. quo notandum 4. quod hoc 
triennium debet esse continuum ex c. 
de frig. etc. saltem moraliter, ut recte 
dieunt Sanch.? Mazz.!9 et Salm.!! eum 
Con., nempe si coniuges cobhabitent 
per maiorem partém anni; non enim 
officit, si alter absit per unum vel al- 
terum mensem. Notandum 2. quod li- 
cet Henr. et alii ap. Sanch.!2ac Mazz.3 
dicant tempus triennii incipere a die 
decreti, addatque Mazz. hune esse sty- 
lum curiae romanae, verius tamen 
Sanch.!4 Salm.15 et Holzm. 16 cum Pi- 
chler docent triennium computari a 
tempore copulae intentatae; idque cla- 
re exprimitur in d. c. Laudabilem, de 
frig. etc. ubi dicitur : Ut a tempore ce- 
lebrati coniugii, si frigidilas prius pro- 
bari non possit, cohabitent per trien- 
(4) L. 9. c. 17. n. 90. - (2) D. 4; p.15. $ 
n. 14, (5) De matr. c. 12... j.. 1H. n. 154. et y. 
19. uum. 458. (A) T. 2. p. 209, v. St quis. 
Q5) Suppl. q. 88. art. 2..— (6) T. A. p. 84. 
(7) Ex e, Ex parte, de rest. expol..— (8) L, 7. d.112.. 
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nium. Nota tó a tempore celebrati con- 


ne e&plicat Sanch. ; nam verba cum 
effectu intelligenda sunt. Si ergo a tem- 
pore coniugii debet triennium .compu - 
tari, improbabiliter dicitur compu- 
tandum a die decreti; posset enim de- 
cretum fieri post duos annos a coniu- 
eio, et sic non concederetur solum 
triennium, sed quinquenniüm. Ut au- 
tem solvatar matrimonium , debent 
ipsi iurare in iudicio, se nunquam ha- 
buisse copulam, esto pluries intenta- 
verint, ut praescribitar in dicto c. Lau- 
dabi'em, ubi insuper requiritur depo- 
sitio iurata septem propinquorum, aut 
vicinorum bonae famae, si propinqui 
defuerint.Hoc tamen dicit Sanch.'?pro- 
cedere, si unus tantam sponsorum pro- 
ferat impedimentum, sed si ambo illud 
fatentur, requiri 14., nempe 7. ex par- 
te viri, et 7. ex parte mulieris; isti au- 
tem non quidem debent iurare tales 
coniuges numquam copulatos fuisse ; 
sed tantum id credidisse, vel ab ers 
audisse, ut dicit Panorm. cum Glossa 
in d. c. Laudabilem, et Salmant.13, Casu 
vero quo nequeant haberi 7. propin- 
qui vel vicini, id relinquitur arbitrio 
iudicis, ut Salm.!9. Insuper si mulier, 
quae tempore matrimonii erat virgo, 
allegat impotentiam viri, adhibenda 
est inspectio medicorum respectu viri, 
et matronarum peritarüm respecta foe- 
minae: quamvis enim Pontius ?? cen- 
seat hoc remedium inspectionis remo- 
vendum tamquam inutile et indecens, 
tamen probabilius Salm.?1 et Sanch.2? 
cum Alexand. de Nevo etc. illud re- 
quirunt utpote necessariam, cum alia 
via non possit impotentia cognosei ; 
tunc enim ab ipsa necessitate talis in- 
spectio honestatur. Et licet ordinarie 
ex ea nequeat certum ferri iudicium, 
aliquando tamen sumi poterit iudicium 
saltem probabile, ut ecclesia ad alia 
procedat remedia; et ideo in c. Frater- 
(9) L. 7. d. 110. n. 4. (10) P. 93. (11) Ib. n. 159. 
(49)N. 5. (I5)L.c. (14)N.4. (13 Cii. n. 138. 
(16) P. 597. n. 035. (17) D. 109. n. 135. 

(18) De matr. e, 129, p. 19, «. 157. (19) 1bid. 


(20) L. 7. e. 65. (21) Cit. num. 137. in fin. 
(92; D. 109. n. t7. 
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nitatis, de frig. etc. pontifex approba- 
vit faclum episcopi qui inspectionem 
adhiberi curavit. Si autem per inspe- 
ctionem nihil coniici possit, nempe si 
mulier iam ante matrimonium fuisset 
corrupta, tune potius eredendum viro 
affirmanti se consummasse, quam mu- 
lieri neganti, ut verius docent Sanch. ! 
cum Alexand. de Nevo Henriq. Rich. 
Turrec. etc. (contra Sotum et alios) ex 
cap. Continebatur, de desp. impub. ubi 
dieitur: Si eir dicerit quod wcorem 
suam cognoverit, et mulier negaverit, 
viro fides est adhibenda, si id firmaverit 
iuramento. Merito autem idem Sanch.2 
reiicit tamquam turpissimum id quod 
dicunt aliqui, nimirum adhibendam 
esse peritam matronam quae spectet 
coitum inter huiusmodi coniuges. 3. 
Si demum utraque pars fateatur im- 
pedimentum impotentiae , tunc post 
triennalem experientiam exacto iura- 
mento ab utroque, et adhibita septima 
manu propinquorum ex utraque parte 
ut supra, solvitur matrimonium, et 
pars libera ab impedimento licite pot- 
est cum aliquo nuptias inire, ut cer- 
tum est apud omnes. 

4104. In dubio autem an matrimo- 
nium fuerit cónsummatum vel non, 
iudicandum est consummatum , nisi 
oppositum probetur, ut communiter 
docent Sanch.3 Pal. 4 et Salm. 5 cum 
Soto Aversa et Candido. In dubio vero 
an impotentia praecesserit vel secuta 
fuerit ad matrimonium, discrepant dd. 

Prima sententia dicit tunc iudican- 
dum quod fuerit subsequens, ita Pal.6 
Sancb. ? cum Alexand. de Nevo Gabr. 
elc. ac Mazz. 8 cum Soto et Gutt. ac 
Reg. apud Salm. ?, tum quia in dubio 
iudicandum est in favorem matrimo- 
nii contracti , tum quia unusquisque 
praesumitur a natura potens, donec 
contrarium probetür. 

Secunda. senlentia tXamen probabilior 
dicit. impotentiam censendam esse an- 
tecedentem, ita Contin.Tourn.10 Renzitt 
et Bon. ?? cum Ang. Reb. Henr. etc. ac 


(4) Lib, 5. d. 409. num. 13. (9) 1bid. 
i5) L. 7. d. 405. — (A) Part. 14. S. 7. n. 5. 
(3) De matr. c, 12. n. 456... (6) L. c... (7) N. 5. 


$8) T. 4. p. 85. 5. 5. (9) Dict. num. 156. 
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Salm.!3 cum Sylv. Aversa Verac. et 
Candido. Ratio quia, cum matrimo- 
nium nequit suum habere effectum, 
nimirum procreationem prolis, potius 
refert ad eius favorem ut iudicetur 
invalidum, quam validum, ne retor- 
queatur in ipsius praeiudicium, quod 
in bonum eius inductum est; et sic re- 
spondetur ad primam rationem oppo- 
sitam. Respondetur autem ad secun- 
dam, quod bene quisque praesumitur 
potens, sed non quando adest positiva 
praesumptio in contrarium, prout hic 
supponitur ; maxime si post matrimo- 
nium nulla acciderit specialis causa 
per quam praesumatuür impotentia ma- 
trimonio successisse. Conveniunt au- 
tem Cont. Tourn. et Renzi f^Sanch.t5 et 
Pal.$$ cam Gutt. quod si impotentia 
non fuerit naturalis, sed accidentalis 
nempe ex maleficio vel ex abscissione, 
aut alio morbo, tunc in dubio praesu- 
mitur praecessisse matrimonium, si al- 
legetur brevi post eius celebrationem: 
secus vero, si post longum tempus. 

1105. « Quaeres quid censendurn de 
matrimoniis quae contrahuntur in par- 
tibus haereticis: 

» Resp. Circa ea congregatio cardi- 
nalium resolvit sequentia: 14. Ubi hoc 
decretum concilii nondum publicatum 
est in parochia, v. g. in Saxonia et An- 
elia, valere matrimonium contractum 
absque forma praescripta. Publicatio 
autem decreti facta praesumitur, si id 
aliquo tempore in parochia tamquam 
decretum concilii fuit observatum. 2. 
Haereticus, in quorum parochia dictum 
decretum fuit publicatum, v. g. in Hol- 
landia, Frisia etc. teneri formam prae- 
scriptam servare. Unde consequenter 
ipsorum matrimonia absque forma con- 
cilii, quamvis coram ministro haereti- 
co vel magistratu contracta, videntur 
esse nulla, Laym. tamen?? putat eam 
non esse mentem summorum pontifi - 
cum, propter gravissima incommoda 
inde subsecutura. 3. Si parochia, in 
qua aliquando decretum fuit observa- 
(10) De dispeus. in spec. part. 4. e. 44. v. In dubio, 
(11) T. 9. p. 496. 4.30. (12) Q. 3. p. 15. n. 41. 
(13) L. c. (14 Locc, cc, (83) N. 6. (16) N. 6. 
(17) L. 8. *. 10. p. 2. c. 4. 


"60 
tum, proprio parocho et episcopo ca- 
reat, nullusque istic sit qui vices epi- 
scopi vel parochi suppleat, matrimo- 
nium valere absque praesentia paro- 
chi, servata tamen, in quibus potest , 
forma concilii, nempe adhibitis saltem 
duobus testibus. Idem est si parochus 
etepiscopus metu haereticorum lateat, 
ita ut vere ignoretur ubi sit, vel eorum 
metu absit a dioecesi, et ad neutrum 
sit tutus accessus (Notandum quod ss. 
dom. pontifex Bened. xiv. die 4. nov. 
A41. declaravit matrimonia haereti- 
corum inter se, non servata forma 
Tridentini, pro- validis habenda esse. 
Et idem de coniugiis inter catholicos 
et haereticos. Hoc tamen tantum pro 
locis in belgico dominio foederatorum 
ordinum subiectis; et pro militibus ad 
arces conterminas missis, nullo prola- 
to iudicio pro regionibus principum 
catholicorum. Vide declarationem pon- 
tific. in fine operis). 

1106. » Dicitur 44. Aaptave sit, de 
quo vide supra in impedimento crimi- 
nis n. 4032. » 

4107. Ad incurrendum impedimen- 
tum ob crimen raptus tria requirun- 
tur. 4. Ut. mulier rapta abducatur de 
loco ad locum, prout communiter di- 
cunt Sanch. ! Conc. 2 et Salm. 3 et alii 
passim; vel etiam de domo in domum 
per aliquos inde passus distantem, ut 
aiunt Holzm. * et Tamb. 5. Unde non 
sufficit quod mulier transferatur de 
cubiculo in cubiculum eiusdem domus, 
eliamsi per vim ibi cognoscatur; suf- 
ficit vero si transferatur in locum se- 
paratum, in.quo illa sit sub potestate 
viri, quamvis ibi cum illo rem non ha- 
beat, ut Sanch. Conc. et Salm. 6. 

Requir. 2. Ut foemina. rapiatur tan- 
tum causa matrimonii, unde si abdu- 
catur ex alia causa, etiam libidinis ex- 
plendae, non incurritur impedimen- 
Qum; ita probabilius tenent. Sanch. 7 
cum Manuel. Vega Dian. etc. Pal. 8 
Conc. ? Holzm.!9 et Salm. 1! eum Con. 

(4) L.7. d. 45. n. 21, (2) P. 549. num, 


- 


». 


(5) De matr. e. 12, p. 15. n. 148. (4) N. 697, 
(8) Dec. I, 7. c. 6. 5. 2. num. 7. (6) Loce. ce, 
(7)L. 7.0.45. n. 4. (8) D. A. ». 29. $, 2. n. 11. 
(9) P. 559. n. 2, (10) N. 658, (11) 1b. n. 132 
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DE MATRIMONIO 

Dic. Aversa Dian. ete. (contra Bon. 
Corneio etc. cam Bus. sup. n. 1032): . 
Ratio quia. concilium. Trid. hoe impe- 
dimento non aliud intendit, quam fa- 
vere libertati matrimonii, do quo iau 
tum agit in sess. 24. e. 6. 

Requir. 3. Ut. raptus sit malin 
ipsa repugnante. Unde non incurrit im- 
pedimentum si mulier rapiat virum, 
ut communiter Sanch.i2et Salm.13 cum 
Donac. Gutt. Veraer. Dic. Gabr. etc. 
Quia eoncilium tantum de viro rapto- 
re mentionem facit. Nec etiam incur- 
ritur si fiat raptus, consentiente foe- 
mina, licet eius parentes vel tutores 
repugnent. Quod Busemb. probabile 
putat, et estcommune cum San.1f Pal. t5 
Cone. et Holzm.16 ac Salm.1? cum Con. 
Avers. Per. Dic. etc. Quia aliter, licet 
incurrantar quidem poenae raptori- 
bus impositae, non contrahitur tamen 
impedimentum quod concilium indixit 
tantum favore mulierum , ne coactae 
nubant. 

Nota hiec quod ex Tridentino, ut su- 
pra, ultra impedimentum, raptor et 
omnes auxilium ad hoc praebentes , 
incurrunt excommunicationem ipso 
iure. Alias vero poenas ibi indictas, 
ut dotationis mulieris, infamiae, inca- 
pacitatis ad dignitatem, ei amissionis 
gradus, nonnisi post sententiam incur- 
runt, ut Sanch.!3 et Salm.1? cum Pal. 
Dic. et Per. 

Quaer. 4. an in huiusmodi casu et- 
iam sponsalia sint nulla, sicut matri- 
monium. Affirmant Sanch.29 et Salm.2t 
cum Bon. Basil. Aversa Dic. etc. Quia 
(ut dicunt) sponsalia etiam libertatem 
expetunt sicut matrimonia; lex autem 
poenalis ;rite extenditur ubi eadem 
militat ratio. Sed. probabilius contra- 
dicunt La Croix 2? Holzm.23 eum Perez 
Pichler Weistn. Krimer.et aliis; ratio 
quia sponsalia minorem libertatem re- 
quirunt quam matrimonium, eo quod 
ipsa semper remanent rescindibilia : 
(12) D. 15, num. 16. (15) Ibid, n. 133, 

(14) Ib. n. 15. et 14, (13) N. 12, (16) Loecec, B 
(17) De matr. c. 12, p. 15. u. 131. (18) L. 7. 
15. n. 1. (19) Ibid. n. 150- (20) lb. n. n 


(21) Ibid, num. 134, 22) L. G. p. 9. n. 84, 


(25) De matr. c. 8, n. 971. 
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ergo non currit in eis eadem ratio 
quae currit in matrimonio, quod nun- 
quam rescindi potest. 

4108. Quaer. 2. an si quis rapiat foe- 
minam quam iam desponsaverat de fu- 
turo, poenas concilii incurrat. Negant 
Ledes. et Henr. apud Salm. ! qui pro- 
babilem putant, ex c. penult. de rapto- 
rib. ubi: Cum ibi raptus dicatur ad- 
mitti, ubi nihil ante de nuptiis agitur. 
Ex quo refert Henr. apud Sanch.? va- 
lidum esse matrimonium, sive volens 
sive nolenssponsa abducatur.Affirmant 
verius tamen Sanch 3 Pal.* Conc.5 Esc.6 
eum Sa Hurt. Man. Corneio Candido 
et Leand. ac Salm. ? cum Aversa Dic. 
et Gutt. Id enim clare exprimitur in 
eodem textu mox citato, ubi post ver- 
ba relata statim subditur: Zste raptor 
dici non debet, cum habuerit mulieris 
assensum; et. prius eam desponsaverit 
quam. cognoverit, .licet. parentes recla- 
marent. Unde recte ex eo concludit 
Sanch. nullum esse matrimonium si 
foemina invita abducatur, secus si vo- 
lens, etsi invitis parentibus; et in prin- 
cipio textus non ideo dicitur raptus 
non intercedere, quia sponsalia prae- 
cesserint, sed quia mulier consentiens 
rapta fuit. 


Dus. HI. Quando matrimonium invalidum 
sit. revalidandum. 

4109. Quomodo revalidandum matrimonium , 

si fuit nullum ob. consensum fictum vel 

metu. extortum. Quomodo, si 0b impedi- 
mentum occultum. 

Qu. A. 4n in matrimonio nullo ob impe- 
dimentum occullum. revalidando, iterum 
requiratur assistentia parochi et testium. 

4411. Qu. 2. Quomodo et quando impedimen- 
tum. censeatur occullum. 

4112. Qu. 5. 4n sit revalidandwm matrimonium 
coram parocho et testibus, si ipsi tempore 
matrimonii contracti erant conscii impe- 
dimenti. 

4413. Qu. 4. 4n qui ficte contraxit matrimo- 
mium, teneatur em iustitia illud revali- 
dare per verum consensum. 

4444. Qu. 5. .dn. si quis ficte vel ez melu con- 
traxit, debeat alterum coniugem. certlio- 
rare de matrimonii nullitate. 

ATIS. Qu. 6. 4n. si matrimonium fuit mullum 
ob atiquod impedimentum, oporteat wt u- 
terque fia. conscius de mullitate.— 

4116. Quid in casu urgentis necessitatis. 


4110. 


n. 135. (2) L. 5. d. 12. n. 13. 
n; 44, . (8) P. 559. n. A. 
(8) L. 9. d. 52. n.9. 


(1) De matr. c. 12. 
(S) L. c. (RyP.9, $2; 


(6) L. 97.0. 883. (7) L. c. 
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LINE Qu. T. Quotuplici modo possit renovar 
sive erigi consensus a parle inscia im- 
pedimenti., 

1109. « Resp. 4. Si fuit invalidum 
propter consensum fictum vel metu 
extortum, sive ex una sive ex utraque 
parte, potest revalidari per quodcum- 
que signum veri et novi consensus; 
quia si altera tantum pars ficte con- 
traxit, consensus unius partis habitua- 
liter permansit: ergo accedente alte- 
rius consensu revalidatur. Sanch. 8 
Con. ? Nav. Fill. Bon. etc. 

Unde resolves: 

» 1. Si metus vel defectus consensus 
fuerit alterius tantum partis, curan- 
dum est ut ea saltem novum et libe- 
rum consensum eliciat, et externis si- 
enis prodat; alteri autem parti non o- 
pus est declarari praestari novum con- 
sensum ad valorem matrimonii. San- 
chez 19 Con. Bon. 1! Merat. 12. 

» 9. Si uterque ficte vel coacte con- 
senserit, necesse est ut uterque con- 
sensum: renovet et verbis exprimat. 
Quia, cum utriusque consensus plane 
nullus fuerit, aeque necesse est reno- 
vare et declarare, ac si factum num- 
quam fuisset. Merat. 13. 

» Resp. 2. Si invalidum fuit propter 
impedimentum consanguinitatis, verbi 
eratia, vel aliud simile occultum di- 
rimens, tunc eo per dispensationem 
vel aliter sublato, atque ita personis 
ad contrahendum habilitatis, requiri- 
tur novus utriusque consensus, signo 
externo expressus: et quidem, ut pro- 
babilius docet Sanch.14, absolutus et 
independens ab antiquo. Ratio est quia 
neutrius consensus antiquus fuit legi- 
timus, cum non caderet in legitimam 
materiam. 

Unde vesolves: 

»Si in tali casu altera pars sit igna- 
ra impedimenti, vel dubitetur an sciat, 
illa suaviter inducenda est ad novum 
consensum absolute praestandum , di- 
cendo, v. g.: Si mihi non nupsisses, non- 
ne modo nuberes? vel : Angor scrupulis 


(9) D. 24. d. 40. num. 89. (10) L. c.n. 10. 
(11) P. 9. (12) D. 7. s. 15. n. A. (13) L. c. n. 9. 
(14) L. 5. d. 36. 
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de matrimonii nostri valore; ideoque re- | substantiale requisitum matrimonii ; 


vt0vemus consensum. Quod si fiat, sufli- 
cere ( praesertim si sequatur affecta 
maritali copula) docet Quint. 1. Si au- 
tem periculum sit ne pars illa impe- 
dimentum ignorans detrectet, et scan- 
dala gravesque molestiae timeantur, 
licebit uti sententia contraria, quae 
docet sufficere ut sola pars impedi- 
menti conscia consensum renovet et 
alteri declaret. Sanch. 2 Less, 3 Con. 4 
et Fill. 5 Diana 6. 

» Resp. 3. Ut matrimonium invali- 
dum, quod coram testibus et parocho 
est celebratum, revalidetur, non opus 
est denuo coram parocho et testibus 
iniri, si impedimentum sit occultam , 
Secus si sit notum, quia prius matri- 
monium praesumptione ecclesiae cen- 
setur validum, non autem posterius. 
Nav. Sanch. ? Con. 8 Reg. 9 Fill. 10, » 

Hic praenotandum id quod diximus 
l. ^. n. 50. nimirum communem esse 
dd. sententiam, quod, cum agitur de 
matrimonio revalidando, propter bo- 
num animarum praesumitur ecclesia 
in impedimento (si forte adsit) dispen- 
sare, semper ac adest de illius valore 
vera probabilitas. Unde, ubi dubitatur 
inter dd. de valore alicuius matrimo- 
nii, bene potest haberi illud ut vali- 
dum, si vere probabile sit de iure va- 
lidum esse, modo dubium vertat circa 
impedimentum ab ecclesia appositum; 
nam in impedimentis de iure naturali 
non potest ecclesia dispensare. 

1110. Quaer. 4. An ad revalidandum 
matrimonium nullum ob occultum im- 
pedimentum, sed in facie ecclesiae iam 
celebratum, sit iterum revalidandum 
coram parocho et testibus. 

Prima sententia affirmat et hauc te- 
nent Comit. 1! Conc.12 et Pont. 13 cum 
Palac. Gutt. et aliis paucis. Ratio quia 
assislentia parochi et testium assigna- 
tur a Tridentino ut forma, sive nt 

(f) In appeod. 1. 7. d. ult. (2) L. 9. 4. 96. ct 
l. 8, d. 54. n. Gf. (5) L. 9. c. 17. (4) D. 24. d.10. 
(3) Num. 29. ctc. (6) p. A. t. 4. r. A9, 

(7) L. 2. d. 37. (8) D. 24. d. 4. (9) E. 51. n. 495. 
(10)N. 95. (11) L. 1. 4. 120. n. 5. (12) P. 590. 
n. 14. (I5) L. 8. c. 6. n. 6. (14) Man. c. 29,0. 70, 
(15) De matr. art, 15. reg. 17. (16) Iu c. Ts qui 
lidem, de spons. n. 14. (17) De matr. c. A, in fin. 


forma autem contractus tum adhiben- 
da est, cum contractus celebratur: si 
igitur primum matrimonium fuit nul- 
lum, ergo quando denuo et revera con- 
trahitar, debet forma adhiberi. 
Secunda sententia vero probabilior 
et communis negat, ratio quia conci- 
lium praescribendo parochi praesen- 
tiam et testium ad valorem matrimo- 
nii, merito praesumitur noluisse hunc 
casum comprehendere; concilium e- 
nim per illam praesentiam tantum vo- 
luit occurrere peccatis, quae consur- 
gebant ex nuptiis clam celebratis, sed 
in nostro casu matrimonium iam pu- 
blice est contractum , et ideo sufficit 
novum tantum ponere consensum, ita 
Nav.14 Natal. ab Alex.15 Fagn.16 Hab.!7 
Cont. Tourn.1$ Anacl.19 Card.29 Spor.?t 
Ronc.2? Boss.23 Viva 24 Holzm.25 Auctor 
Istr. per li nov. conf.26 Sanchez ?! cum 
Vega Lop. Man. Henr. Philiarch. Rodr. 
etc. Elbel 23 cum Bosco Corduba Herin. 
Ills. etc. et Salm.2? cum Soto Cai. Bon. 
Con. et Pal. [tem ss. p. Bened. xrv.39 
cum Pontas Van- Espen et communi, 
ut testatur. Et sic statuit atque in pra- 
Xi constanter deduxit s. poenitentiaria 
ex oraculo s. Pii v. qui praecise ab 
illa rogatus de hac re declaravit non 
esse necessarios parochum et testes , 
dum rursus contrahitur matrimonium 
ab iis qui illud publice contraxerunt, 
si illud fuerit nullum oboccultum im- 
pedimentum, ut testantur Cardenasàt 
et fere omnes aa. citati cum eodem 
pont. Benedicto ex Navar., qui officia- 
lis fuit praedicti tribunalis. Et ideo 
quando agitur de matrimonio contra- 
bendo cum impedimento occulto, s. 
poenitentiaria in dispensando hac uti- 
tar formula : Cum eodem latore, quod 
malrimonium cum dicta muliere, et u- 
terque inter se publice, servata forma 
conc. Trident., contrahere possit, mise- 
(13) "fr. de dispens, in spec, part, 4 
quaer. 2, r. 2, (19) P. 709. n. 179. (20) 1n. prop. 
lunoc. xi. d. 2. n. 663, (91) P. $59. n. 435 
(232) P.179. q. 4. (25) C. 9. n. 50. — (94) Q. 9. 
art. 3. n. 8. (25) N. 699. (96) p. 9. cap. 13. n. 520, 
(27) L. 2. 4. 37. n. 5. — (99) P. A56, n. 545. 
(29) De matr. c. 5. p. 5. n. 198, ct 129, 
($0) Notif. 87. n, 62, ($1) L. c. n. 6t. 
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ricorditer dispenses. Quando vero agi- 
tur de matrimonio iam publice con- 
tracto in facie ecclesiae, utitur his 
verbis: Cum eodem latore, ut, dicta 
muliere de nullitate prioris consensus 
certiorata (sed id caute, ut latoris de- 
lictum nusquam detegatur), matrimo- 
nium cum eadem, et uterque inter se de 
novo secrete ad evilanda scandala, con- 
trahere valeat, dispenses. Unde observa 
quod iu primo casu, quia necessaria 
est praesentia parochi, dicitur servata 
forma concilii. In secundo vero dicitur 
secrete ad evitanda scandala, id est, ut 
patet, sine parocho et testibus. Et sic 
etiam pluries declaravits. c. conc., ut 
refert idem Bened. !, qui addit olim 
rotam rom. de hoc aliquando dubitas- 
se, sed postquam fuit admonita a prae- 
fecto ipsius s. c. quod eius declarat. 
innixae essent stylo s. poenitentiariae 
et s. Pii v. oraculo, deinceps ipsam 
rotam in pluribus decisionibus con- 
Stanterhane sententiam secutam fuisse. 
* Obiicit Pontius 2 oraculum Clement. 
vi. quod in extensum refert 3 nar- 
rans quod, cum quaedam mulier ex 
metu cuidam nupsisset, per Stepha- 
uum Tucium ad petitionem Pauli Co- 
mitoli consultus fuit Clemens vri. qui 
respondit necessarium esse consen- 
sum utriusque coram parocho et testi- 
bus, admonito prius marito de matri- 
monii nullitate, sed ad evitandum 
scandalum se dispensare ut secreto 
inter se contrahant renovato consen- 
su. Sed aa. nostrae sententiae, et prae- 
sertim Salm. Ronc. Sporer Holzman 
Boss. et Elb. multipliciter respondent, 
et 4. quod illud impedimentum, licet 
occultum, cum tamen ortum habuerit 
ex metu incusso, erat obnoxium peri- 
culo publicationis aut deductionis ad 
forum. 2. Quod pontifex vel respondit 
tamquam doctor privatus, vel seniten- 
tiam tutiorem est secutus. 3. Quod de 
praefato oraculo non satis constet, 
prout constat de oraculo s. Pii v. quod 
apparet comprobatum tot declaratio- 


Q)X.c. (2)L.c. (5) Lib. 4. c, 24. n. 4. 
(4) C.97, n.953. (3) De censur. d. A1. sess. S. n. 6. 
(6) L. 8. c. 10. 4. 9. (7) L. 4. c. 80, num. 9. 
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nibus s. c., decisionibus rotae rom. et 
praxi constanti s. poenitentiariae. Ad 
rationem autem oppositae sententiae 
respondetur quod concilium vult as- 
Sistentiam parochi et testium ad pro- 
bandam validitatem matrimonii secun- 
dum externam apparentiam, cum au- 
tem matrimonium prius contractum 
iam externe reputatur validum, cessat 
ratio cur praedicta assistentia denuo 
requiratur. 

4111. Quaer. 2. Quomodo et quando 
impedimentum intelligatur esse occul- 
tum, cum in litteris s. poenitentiariae 
dicitar: Dummodo impedimentum oc- 
cultum sit. Nav. * loquendo de censu- 
ris cum Glossa in c. Quis aliquando 8. 
Haec ergo, de poenit. d. 4. v. Secreta, 
dicit esse occultum, quando factum 
fuit in praesentia quinque personarum, 
quia (ut ait Nav.) non est de occulti es- 
sentia quod sua natura mon sit proba- 
bile, qualia sunt mentalia. Unde con- 
cludit quod ut aliquod crimen dicatur 
occultum sufficit non esse publicum 
maiori parli oppidi, viciniae vel colle- 
gii, ubi saltem immorentur decem per- 
sonae, et idem sentiunt Suar. 5 Azor.6 
Tol. * Mol. 8 Vide dicta n. 593. v. Hinc 
autem. Bene tamen advertit Fagnan. 9 
hanc doctrinam, scil. quod factum sit 
notum raaiori parti parochiae, intelli- 
gendam esse cum grano salis, nam si 
in parochia essent mille personae, per- 
peram diceretur occultum factum illud 
quod sciunt quadringenti vel quingen- 
ti. In nostro autem casu dicitSanch.!0 
cum Henriq. et Man., quod si impedi- 
mentum possit per duos testes proba- 
ri, illad amplius non potest dici oc- 
cultum, etiamsi non sit periculum 
quod ad forum deferatur, quia tunc se- 
querentur eadem inconvenientia quae 
olim sequebantur ex matrimonio clan- 
destino ; nam , probato impedimento, 
post contractum matrimonium posset 
alter coniux alias nuptias inire. Sed 
melius et communissime dicunt alii , 
ut Sporer 1! cum communi, et Croix t? 


(8) De iust. tr. 5. d. 39. n. 8. (9) In c. Vesta, de 
cohab. cler. n. 447. — (10) Lib. 2. d. 57. n. 11. 
(1) P. 389. n. A69, ' (12) L. G. p. 3. n. 815. 
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cum Layman Hurt. et Reb., id tantum 
procedere quando prudens adest pe- 
riculum, quod res sit deferenda ad 
foru.n externum, et idem Sanchez vi- 
detur se retractasse f, dum explicando 
ex Nav 2praefatam clausulam s. poen., 
Dummodo impedimentum occultum sit, 
dicit cum Lop. et Manuel. illud dici oc- 
cultum, quod non est publicum maiori 
parti parochiae, viciniae vel collegii. 
Unde recte concludit ss. p. Ben. xiv. 2 
cum Tiburtio Navar. et Thesauro, tunc 
confessario abstinendum esse ab exe- 
quenda dispensatione, quando ex cir- 
cumstantiis prudenter coniicere potest 
impedimentum ex occulto posse fieri 
publicum. Caeterum ait cum eisdem 
aa. et Sayro, impedimentum per se 
dici occultum si notum sit. in oppido 
sex solis personis, in civitate septem 
vel octo, modo ab eis non fuerit divul- 
gatum. Testatur autem Fagn. 4 s. poe- 
nitentiariam servare hanc praxim: 
quando crimen est notum tantum qua- 
tuor vel quinque personis, dispensat 
in eo tamquam occulto; sed ego scio s. 
poenitentiariam dispensasse in impe- 
dimento quodam consanguinitatis noto 
decem circiter personis. Advertit vero 
idem Fagn. 5 hoc intelligi quando a s. 
poenilentiaria dicitur in clausula sim- 
pliciter occultum , secus si dicatur o- 
mnino occullum, ut solet poni in im- 
pedimento criminis, quia lunc merito 
ait non dici occultum crimen quod 
potest per duos testes probari. E con- 
verso notat praefatus Benedict. € cum 
de Leone Bonac. Tib. Navar. Girib. et 
pluribus aliis, quod aliquando posset 
esse crimen publicum materialiter ; 
nempe si publicum sit viciniae, sed 
formaliter occultum, nimirum si igno- 
retur ab illa copula nasci impedimen- 
tum aflinuitatis, et. tunc eliam potest 
impetrari dispensatio a s. poeniten- 
liaria. 

1112. Quaer. 3. An matrimonium sit 
revalidandum coram parocho et Lesti- 

(1) L.9.q. 54. n. 88. (9) C.27. n. 454, et 139, 
(5) Not. 87. n. A3. (4) Loc. eit. n, 419. 

($) N. 120. (6) N. A2. (7) Lib. 8. d, 73. n. 10. 
(9) Num. 815. (9) D. 24. dub. 10. n. 84. 
(10) De matr. l. 0. c. 7. $. 5. n. 10. (11) 1bid 
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bus, si ipsi tempore matrimonii con- 
tracti conscii fuerint impedimenti. Af- 
firmat Sanchez ? cum Henriq. Led. et 
aliis, quia (ut ait tunc fuerunt testes 
non valoris, sed potius nullitatis talis 
matrimonii, et idem sentit Croix $ cum 
Aversa et Kugler, etiamsi tantum unus 
eX teslibus impedimentum noverit. 
Negant vero Coninch. 9 et Tambur.19, 
item Gob. et alii apud Croixtt, quia as- 
Sistentia parochi et. testium fuit prae- 
scripla a Tridentino , non tam ad te- 
standam validitatem matrimonii, quae 
multipliciter eis potest esse ignota, 
quam ad probandam externam matri- 
monii celebrationem, ut periculo ob- 
vietur, ne iidem coniuges alias nuptias 
ineant. Utraque sententia est probabi- 
lis, sed secunda videtur probabilior ; 
concilium enim 1? requirendo assisten- 
tiam parochi, et testium, iam causam 
exprimit, ne quis fraudulenter plura 
contrahat coniugia, et minime indicat 
velle amplius ut testes certiorentur de 
matrimonii valore, et cur? quia ( ut 
aiunt Salm.13) ecclesia non adducit te- 
stes ad probandum valorem maítrimonii, 
sed. celebrationem illius externam. 
1113. Quaerit. 4. An qui ficte con- 
traxit matrimonium, teneatur denique 
ex iustitia illud revalidare per verum 
consensum. Aflirmant Pal.1!4 Pontius 15 
Conc.!6 et Salm.!? cum Soto Trull. et 
Aversa. Ratio quia alter iam tradidit 


, Corpus per suum consensum, unde, ut 


servetur aequalitas, tenetur ficle con- 
sentiens etiam per verum consensum 
Corpus suum tradere. Negant vero pro- 
babilius Sanch.t8cum Nav. Soto Angl. 
Henr. Man. et Arrag., item Gutt. Hurt. 
1? et probabile putat 
Pal.?. Ratio quia, cum contractus ma- 
irimonii non possit claudicare, quaudo 
unus ficte consentit, nulla adest tradi- 
lio alterius, et ideo nulla remanet in- 
aequalitas; ille enim qui verum appo- 
suit consensum , aeque liber remanet 
acsi nullum consensum apposuerit. 
(12) Sess. 94, c. 4, 
129. prope lin. 

(45) L. 8. c. 5, n. 5. 
(17) Ibid. num. 414, 
(19) Ibid. n. 115. 


(15) De matr. c. 5, p. 9. n, 
(14) D. 5. p. 7. $. 1. n. 3 
(16) P. 583, num. 6. 
(18) L. 1. d. 11, a. 3. 

(20) Nun. 9, 
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Omnes tamen conveniunt teneri ficte 
consentientem  revalidare matrimo- 
nium per verum consensum, si aliter 
reparare non possit damna ex illa de- 
ceptione alteri illata. : 

14114. Quaer. 5. Àn si unus ficte vel 
ex metu contraxit matrimonium de- 
beat certiorem facere alterum coniu- 
gem de matrimonii nullitate, si postea 
velit illud revalidare. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Pont. 1 cum Comit., item Pal. et 
Hurt. apud Salm. ? ac probabilem pu- 
tat Less. 3. Ratio quia, cum nullus eo 
casu fuerit contractus, deficiente con- 
sensu metum passi vel ficle consen- 
tientis, nullus etiam fuit consensus al- 
terius; consensus autem qui ab initio 
fuit nullus, tractu temporis convale- 
scere non potest. 

Secunda sententia tamen communis 
et verior docet sufficere quod tantum 
fiete consentiens vel metum passus 
suum ponat consensum, et hanc tenent 
Less. í Nav. 5 cum Host. et Io. Andr. 
s. Anton. 9$ Contin. Tournely ? Boss. 8 
Rone. ? cum Laym. Bonac.t? Sanch.!t 
cum s. Bonav. Palud. Sylv. Ang. Ar- 
milla Tab. p. Soto Lop. etc. et Salm.!2 
cum Soto Con. Trull. Hanc sententiam 
expresse tenet etiam d. Thomas f? qui 
dicit: Ez consensu libero illius qui pri- 
mo coactus est non fit matrimonium , 
nisi in quantum. consensus praecedens 
in altero adhuc manet in suo vigore , 
unde si dissentiret non fieret. matrimo- 
nium. Ergo, perseverante consensu al- 
terius, sufficit si coactus liberum po- 
nat consensum. Probatur ex c. Insuper 
A. qui matr. accus. etc. ubi in summa- 
rio sic habetur : [nvita desponsata post- 
ea sponte cognita, contra matrimonium 
non auditur. ldem habetur in c. Pro- 
posuit, deeo qui dux., ubi dicitur quod 
cum quidam vir ignorans servam du- 
xisset, postquam audivit esse ancillam, 
carnaliter. cognovit ; unde compulsus 
fuit, ut eam sicut. uzcorem pertractet. 


(4) D. 4. c. 24. n. 5. (2) Ibid. num. 117. 
(5) L. 2. c. 47. n. 72. (4) L. 2. cap. 17. n. [2 
€t cap. 45, num, 67, (8) Cap. 22. num. 80. 
(6) 3. p. tit, 4. c. 7. ad med. (7) De dispens. in 
sj ec, part. 4, cap. 7. v. Cirza dubiuin, 


Ht. 1165 
Idem ex c. Ad id, 291. de sponsal. ubi : 
Quamvis ab initio invita fuisset ei tra- 
dita et renitens, tamen quia postmodum 
per annum et dimidium sibi cohabitans 
consensisse videtur, ad ipsum est cogen- 
da redire. Ergo sufficit consensus par- 
tis metum passae vel ficte consentien- 
lis, expressus per copulam coniugalem 
vel per cohabitationem, una cum con- 
sensu alterius prius dato , ad facien- 
dum validum matrimonium. Ut autem 
metum passus legitimum ponat con- 
sensum, requiritur quidem ut sciat 
primum matrimonium invalide fuisse 
initum, prout bene advertunt Sanch.t4 
Nav.15 et Cont. Tourn.!6 cum Sylv. et 
Pirhing. Ratio autem nostrae senten- 
tiae est quia certum est quod in con- 
tractu matrimonii non requiritur si- 
multas physica consensuum sponso- 
rum, sed sufficit moralis, nempe si 
consensus unius moraliter perseverat, 
dum ponitur consensus alterius. In no- 
stro autem casu ideo matrimonium fuit 
nullum quia defuit consensus metum 
passi vel ficte consentientis, ergo cum 
jam praecesserit verus consensus al- 
terius, et virtualiter perseveret per 
cohabitationem etc., w£ infra m. seq., 
satis est quod accedat consensus istius 
metum passi, vel ficte consentientis , 
expressus aut per verba aut per signa, 
nempe per copulam maritalem aut vo- 
luntariam cohabitationem , ut docet 
Sanch.17 cum s. Thom. s. Bon. Palud. 
etc. utque patet ex testibus supra ci- 
tatis. Nec valet dicere quod consensus 
alterius qui liber fuit a metu vel fi- 
ctione fuit nullus, cum nullus adfue- 
rit contractus; nam respondetur, quod 
licet contractus fuerit nullus, et con- 
sensus illius non habuerit effectum , 
tamen fuit verus consensus, el ideo 
cum ipse moraliter perseveret, satis 
est ad revalidandum matrimonium , 
quando accedit consensus alterius qui 
ficte consensit, pariter ac si isle distu- 
(8) De contr. matr, c. 19. n. 585. ct c. 2. n. 56. 
(9) P. 179. q. 5. (10) Q. I. p. 9. num. 1. 

(11) L. 9. d. 51. n, 9. (12) De matr. e, 5. p. 5. 
num. 1198. (13) Suppl. q. 47. art. A4. qd927 


(14) L. 9. d, 56, n. 5. (135) C. 99. num. 56. 
(16) L. c. v. Tertia condiio, (I7) E. 4. d. 19. v. 9. 
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lisset suum dare consensum, et postea 
iam praestasset. 

Neque obstat, ait p. Cuniliati t, timor 
ne pars quae liberum consensum prae- 
stitit, si rursus esset requisita de novo 
consensu forte illam negaret, nam hic 
interpretativus dissensus non est verus 
dissensus, sed interim consensus olim 
impertitus iam. perseverat. Quidquid 
autem opponatur in contrarium , ego 
non video quomodo possit responderi 
ad canones supra relatos, et praeser- 
tim ad secundum in c. Ad id, de spons. 
ubi casus fuit quod puella quaedam , 
cum prius nuplias contraxisset sine 
suo consensu interno, et deinde cum 
illas ideo invalidas censuisset, ad se- 
cundum transierat coniugium, sed quia 
per longum tempus cum primo viro 
cohabitaverat, pontifex praecepit i- 
psam cogendam ad primas nuptias re- 
dire, dum praesumebatur quod per il- 
lam cohabitationem iam suum consen- 
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sum praestiterit: Quamvis ab inilio | 


(repetamus verba textus) invita fuisset 
ei tradita, tamen quia postmodum per 
annum et dimidium sibi cohabitans con- 
sensisse videtur, ad ipsum est cogenda 


redire. Papa igitur pro vera non habuit | 


ralionem primae sententiae, scil. quod 
consensus libere datus a viro esset eo 
casu per se invalidus, tamquam cadens 
supra materiam inhabilem, sed potius 
pro vero iudicavit quod ille viri con- 
sensus, moraliter perseverans et de- 
inde coniunctus cum consensu a mu- 
liere. per suam cohabitationem prae- 
slito, iam primum matrimonium con- 
validasset, et ideo iussit quod mulier 
ad illud redire tenetur. Obiicitur a 
Pontio declaratio Clementis vii., sed 
illi respondetur ab auctoribus nostrae 
sententiae, sicut responsum est supra 
n. 140. v. Obiicit Pontius etc. 

1115. Quaer. 6. An, quando matri- 
monium fuit nullum ob aliquod impe- 
dimentum, sit necessarium ad illud 
revalidandum, ut ablato impedimento 


(1) De matr, S. 29. n. 9, et 5. 
(2) L. 4. c. 24, wu. 9. (9) P. 7.8. 4. n. 5. 
(4) T. 1. c. 2. n, 71. ct c. 9. n. 556. 
(5) L. 2. c. 17, n. 76. (6) C. 


27. n. A4, 
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uterque coniux fiat conscius de nulli- 
tate matrimonii. 

Prima. sententia affirmat et hanc te 
nent Pont. ? Pal.3 Boss. 1 Less. 5 Nav. 
cum Sylv. et Cov. ac Sanch. ? cum d 
Th. Scot. Cai. Abul. Palac. etc. Ratic 
quia hoc matrimonium non potest fieri 
validum neque per primum neque pei 
secundum consensum praestitum posl 
dispensationem; non per primum, quia 
quod fuit nullum ab initio, tractu tem- 
poris validari non potest, non per se- 
cundum, quia hic novus consensus non 


| est validus, nisi fiat animo contrahendi 


illo tunc matrimonium, et bunc ani- 
mum non habet qui nescit matrimo- 
nium prius contractam esse nullum: 
vir enim qui tune consentit ignorans 
nullitatem, consentit quidem cum er- 
rore, putans consentire in uxorem iam 
suam; ergo cum erret in substantia , 
consensus minime valet. 

Secunda sententia vero, quam tenent 
Salm. 8 cum Sot. Led. Rod. et Henr., 
item Palaus Ang. Gabr. et alii plures 
apud Boss.? dicit non esse opus ut 
pars ignara impedimenti moneatur de 
nullitate matrimonii,sed sufficerequod, 
ablato impedimento, pars,quae conscia 
est de illo, consensum ab altera acci- 
piat. Probatur 1. ex decisione 687. ro- 
lae rom. apud Farin. edita auctoritate 
apostolica, eam refert Bossius !? ubi sic 
dictum fuit: Vobiscum quod, impedi- 
mentis consanguinitatis non obstantibus, 
in vesiro sic contracto malrimonio re- 
manere, seu illud publice, servata for- 
ma concilii, de novo contrahere libere 
et licite valeatis, auctoritate apostolica 
dispensamus. Probatur 2. ratione quia 
prior consensus , licet suo effectu ca- 
ruerit ob impedimentum a iure posi- 
livo appositum, tamen de iure naturae 
fuit validus, cum fuerit praestitus er- 
8a personam de iure naturae habilem 
ad contrahendum, ut sapienter consi- 
derat Ben. xiv.11, Unde fit quod, cum 
removetur impedimentum per dispen- 
salonem, perseverantle ex una parte 


(7) L. 2. d. 53. n. 9, 
(9) D. c. 2. n. 72, 
(11) Not. 97. n. £0. 


(8) De: matr. c. 5. p. 5. n. 4u£. 
(10) T. 4. c. 10. n. 382. 
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primo consensu coniugis ignorantis 
impedimentum virtualiter per usum 
imnatrimonii, nempe per copulam con- 
iugalem , cohabitationem voluntariam 
et alia signa externa, quae ex primo 
consensu procedunt, et accedente ex 
altera parle consensu interno coniugis 
conscii impedimenti, expresso saltem 
per similia externa signa, tunc con- 
sensus utriusque moraliter uniuntur 
et matrimonium convalidant. Àc pro- 
pterea dicunt Abbas Gonz. Felin. etc. 
apud Bossium f posse papam dispen- 
sare in matrimonio nullo a novo con- 
sensu praestando. Et de facto per Cle- 
mentem x1. ex brevi edito die 2. apr. 
A101. (ut refert) quaedam matrimonia 
nulliter contracta a quibusdam popu- 
lisIndiarum, vocatis Pucueles et Quar- 
tarones, fuerunt sine novo consensu 
convalidata. In hac autem re (quidquid 
dixerimus in prima editione) maxime 
notandum id quod declaravit Ben. xiv. 
in constitutione emanata die 27. sept. 
1755. Etsi matrimonialis, ibi cum ac- 
cidisset casus quod quidam vir, qui 
bona fide sed invalide matrimonium 
contraxerat ob impedimentum occul-- 
tum consanguinilatis , petebat illud 
convalidare, non tamen cerliorata u- 
xore, propter scandalum separationis 
quod timebatur, pontifex pelitioni in- 
dulsit, eodemque tempore (vide ibi 
$. 7.) declaravit quod casu quo impe- 
dimentum oritur, non a lege naturali 
aut divina (prout esset cum praestatur 
consensus vivente altero coniuge, aut 
cum persona servilis conditionis igno- 


tae), sed provenit a lege ecclesiastica, | 


tunc bene potest papa dispensare ut 
matrimonium contrahatur sine novo 
consensu partis ignorantis impedimen- 
tum, habendo pro valido consensum 
praestitum ab illa in principio, ubi ex 
lege naturali erat consensus quidem 
validus; nam eo casu papa aufert im- 
pedimentum in radice matrimonii, re- 
trotrahendo contractum ac si ab initio 


impedimentum abluisset. Haec verba 
(1) T. 4. e. S. n. 92. (9) L. 8. d. 54. n. 61. 

(3) Q. 2. p. 9. n. 8. (A) In man. etc. (3) Dict. 

noti, 87. n. 68. (6) L. 2. d. 36. n. 7. et 8. 

(7) Traet. cit, part. 1. c. 12. in fio, v. Si autem. 
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pontificis: Porro gratia concessa im- 
portat dispensationem in radice matri- 
monii, quae a romanis pontificibus con- 
cedi consuevit, urgente magna causa , 
et quando agitur de impedimento ma- 
trimonii ortum habente, non a iure di- 
vino aut naturali, sed a iure ecclesia- 
stico, et per eam non fit ut matrimonium 
nulliter contractum non ita fuerit con- 
tractum, sed effectus de medio tollun- 
tur, qui ob huiusmodi matrimonii nul- 
litatem ante indultam dispensationem , 
atque etiam in ipso matrimonii contra- 
hendi actu producti fuerunt. Caeterum, 
ubi nou suppetit huiusmodi specialis 
dispensatio pontificis, non disceden- 
dum a prima sententia, maxime quia 
in litteris s. poenitentiariae in dispen- 
salionibus ad huiusmodi matrimo- 
nia reconvalidanda apponitur sequens 
clausula : Ut dicta muliere de nullitate 
prioris consensus cerliorata, ulerque in- 
ter se de novo secrete contrahere valeant. 
Licet enim dicant Sanch. ? et Bonac. 3 
ac Tiburt. Nav. 4 praefatam clausulam 
non apponi ut conditionem, sed ut sim- 
plicem instructionem, quia alias dicta 
condilio saepe frustraretur, item quia 
clausulae quae apponuntur ut condi- 
tiones, aliis strictioribus verbis appo- 
nuntur, attamen probabilius docet Be- 
ned. 5 illam esse veram conditionem, . 
eo quod ablativus absolutus iuxta iu- 
risperitos veram importat conditionem 
ex l. Atestatore, [T. de condit. demonst. 
4116. Dixi extra casum urgentis ne- 
cessitatis, nam si ex notitia nullitatis 
matrimonii prudenter timeri possit pe- 
riculum mortis, gravis infamiae aut 
scandali ex separatione seculuri: et ex 
alia coniux impedimenti conscius nou 
posset evitare reddilionem debiti, tunc 
bene potest uti secunda sententia tan- 
quam probabili, quia eo casu ratione 
necessitatisetiam cum periculo frustra- 
tionis sacramenti licitum est sequi opi- 
nionem tantum probabilem, ut comm. 
docent Sanch.9 Cont. Tourn. ? Carden.? 
Less.? Holzm.1!9 Bonac. t! Boss. !? cum 
(8) In proposit, Innoc. xi. d. 2. n. 691. et 697. 


9) L. 9. c. 47. n. 77. (10) P. 417. n. 697. 
11) Qu. 2. part, 9. num. 7. 


* (19) Tom. £. c. 2. num. 79. 
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Con. et Filliuc. ac Elbel 1 cum Layman 
Sporer Croix et communi. Imo (ut di- 
cunt Sanch. Viva Carden. Croix et alii 
relati num. 482. v. Sed. dices) iu casu 
extremae vel urgentis necessitatis li- 
citum est uli opinione etiam tenuiter 
probabili, quia id quod esset indecens 
er£a sacramentum, non est indecens 
quando necessitas et bonum animae 
urget. Bene tamen advertit Sanchez ? 
quod tale scandalum, cum impedimen- 
tum est ex parte viri, ordinarie non 
potest timeri. 

147. Quaer. 7. Quotuplici modo pos- 
sit renovari sive exigi consensus a parte 
inscia impedimenti post obtentam dis- 
pensationem. Plures ab aa. assignantur 
modi. Primus modus, si dicat sponsus: 
Quando nupsi non habui verum consen- 
sum, nunc praestare volo, vis et tu prae- 
stare? Hunc modum communiter admit- 
tunt dd. et recte quidem, ac sine men- 
dacio, cum consensus nullus non sit 
verus consensus; ita Sanch. 3 Carden.4 
et Holzm. 5. Secundus modus, si dicat: 
Dic, quaeso, si nullum fuisset nostrum 
matrimonium, nonne iterum me accipe- 
re intendis? lta Sanchez € Salm. ? cum 
Con. $a et Dic. Ronc. $ cum Gobato, 
item Sylv. et Rosella apud Boss.9, quia 
tunc iam aequivalenter manifestatur. 
Huic tamen modo contradicunt Pont. to 
et Bossius!! cum Henr. Gutt. et Fill., 
quia (ut aiunt) tanc sponsa consentien- 
do intendit consentire in suum, igno- 
rantia enim concomitans non efficit vo- 
luntarium positive, et ideo tanc non ap- 
ponitur consensus, ut requiritur inde- 
pendensa primo.Haec sententia est mihi 
verior, nisi (exciperem)ex illa petitio- 
ne ut supra sponsa inscia impedimenti 
iam veniret in dubium vel suspicionem 
de nullitate matrimonii, tunc enim iam 
poneret consensum a primo indepen- 
dentem. Tertius modus, si sponsus di- 
cat: Angor scrupulis de nostri matri- 
monii valore, ideoque renovemus con- 

(V) P. A33. n. 544. 
d. 56. n, 7. 
(9) N. 697, 


(2) Diet. n, 7. (5) Lib. 9, 
(4) In prop. 4. Inuoc. xt. diss. 9, n. 680, 
(6) N. 5.et 6. (7) De matr. c. 5. p. 


D. n.124, (9) P. 179. part. 2. r, 2, (9) De us, 
c. S, n. 93. (1001. 4 c. 95. n. 7. (11) L, c; 


(12) De mati. e, S. p. B. n, 194, (15) Loc. cit. v, 
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sensum. Ita Busemb. ut supra, Salm.2 
cum Trull., item Navarr. et Caiet. ap. 
Cont. Tournely 12, qui immerito hune 
modum non admittit, ipse enim satis 
est (prout mihi certum videtur), ut 
sponsa ponat consensum independen- 
tem a primo, nec obstat quod illa hoc 
modo non haberet notitiam certam nul- 
litatis matrimonii, nam ut novus con- 
sensus valeat non indiget ut appóna- 
tür ex notitia certa nullitatis,sed tantum 
ut praestetur independenter a primo 
consensu. Quartus modus: Si mihi non 
nupsisses, nonne nuberes nunc? Ita Bu- 
semb. et Salmant.t4 cum aliis. Sed hic 
modus minime est admittendus, quia 
in hoc modo revera non adest positi-- 
vus consensus. Quintas modus: Pro 
mea, consolatione volo de novo contrahe- 
re, eia contrahamus. Ita /,naclet.15 San- 
chez 16 et Salmant.!? cum Caiet. et Led. 
Sed hunc iure merito neque admittit 
Continuat. Tournely ts, quia per hunc 
nulla ingeritur in alterum uolitia, nec 
dubium de nullitate primi matrimonii. 
Sextus modus, si accedat c )ula mari- 
tali affecta habita ex parte. coniugis 
conscii impedimenti per dispensatio- 
nem iam sublati, intendendo sic ex- 
primere novum consensum ad mairi- 
monium de novo contrahendum, nam 
ex allera parte inscia impedimenti iam 
exercetur copula eo affectu ex primo 
consensu praestito, usque tunc in ef- 
fectu perseverante. Hic tamen modus 
tunc tantum sufficeret, quando non es- 
set locus modis supra enuntiatis, et1n- 
super immineret periculum gravis da- 
mni, ita Sanch, 19 Tiburt. Nav.2? Cont, 
Tourn.?t Bonacina 22 Auctor. Instr. per 
li nov. conf.23 Viva?' Salm.25 cum Soto 
Caiet. Con. Gutt. et. Rodr., item Sayro 
de Leone et Giribald. ap. Bened xrv.26 
qui non reprobat. Neque tunc obstat 
clausula certiorationis quae apponitur 
à S. poenitentiaria, quia ( ut ait Tiburt. 


Quoniam. (14) L. c, (13) C. 3. p. 703. n. 474, 
(16) L. 4.d. 50. n. 5. (47) Cit. num. 124. 
(18) L. c. (19) L. 9. d. 56. num. 9, 


(20) In man. ad prax. p. 9. 
(22) Q. 2. p. 9. n. 7. 

(24) Q. 4. avt. S. n. 9, 
(26) Nott, 87. n. 74, 


-.— (30) E. e. v. Quintus, 
93) P. 2. c. 45. n, 526. 
23) Ibid. n, 493. 
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Navar. ap Bened.) in hoc casu neces- 
sitatis censetur s. sedes relaxare prae- 
fatam conditionem, providendo melio- 
ri modo quo potest bono animarum, 
cum talis conditio tunc sit moraliter 
impossibilis executioni. In hoc igitur 
casu licite potest hic modus in praxim 
deduci, cum valde probabile sit (ut o- 
stendimus n. 1114.) sufficere consen- 
sum partis consciae impedimenti ex- 
pressum per copulam eoniugalem cum 
consensu alterius virtualiter perdu- 
rante. 


Dvs. IV. A quo et ob quam causam possit 
dispensari in impedimentis matrimonii. 


1118. In quibus impedimentis papa possit di- 
spensare. 

1119. 4n papa possit unquam dispensare in iis 
quae sunt de iure divino. 

1120. 4n aliquando in impedimentis de iure 
naturae. 

1121. .4n possit episcopus dispensare in impe- 
dimentis dirimentibus. 

1122. Qu. 4. 4n possil, urgente necessitate, di- 

spensare in eis ante matrimonium con- 

tractum. 

4125. Qu. 2. 4n post contractum. 

4124. Qu. 8. An tunc requiratur ut matrimo- 
nium sit contractum bona fide. 

4123. Qu. 4. .4n episcopus possil hanc faculta- 
tem alteri delegare. 

4126. Episcopi possunt dispensare in omnibus 
impedimentis quae impediunt matrimo- 
nium de iure humano, vel quae matrimo- 
nio superveniunt. 

4197. 4n regulares possint dispensare ad pe- 
tendum debitum. 

4128. 4n ipsimet possint dispensare in voto ca- 
slilalis ad contrahendum matrimonium 
urgente necessitate. 

4129. Quae sint causae iustae ad dispensandum 
in impedimentis dirimentibus. 

4150. Adduntur aliae causae sufficientes. 4n 
sufficiat subministratio maioris pecuniae. 

4451. Not. 4. Quid explicandum ut dispensalio 
mon sit subreptitia. INot. 2. P'eritas cau- 
sarum pertinet ad valorem dispensationis. 

4132. Qu. 4. 4n cessante. causa. cessel dispen- 
satio. 

4433. Qu. 2. Quid in dubio an causa falso al- 
legata fuerit finalis vel an allegata fuerit 
vera. 

4134. Qu. 3. 4n in supplicatione ecprimendum 
sib copulam incestuosam habitam. fuisse 
cum. intentione facilius obtinendi dispen- 
sationem. 

4133. Quid, si copula non fuerit ez tali inten- 
tione prachabita. 

41136. Qu. 4. 4n possit mani[estari gradus re- 
molior, tacito propinquiori. ; 

4137. Qu. 3. 4n. pelens secundam dispensalio- 
mem. debeat exprimere primam. 

4138. Qu. 6. 4n si quis habeat j lura impedi- 


(4) 0. 3. c. 9. 
MOR. 11. 
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menta eiusdem. speciei, debeat omnia ea- 
primere. " 

1139. Qu. 7. 4n possint seorsim impetrari di- 
spensationes plurium impedimentorum. 

1140. Qu. 8. 4n si quis post obtentam dispen- 
sationem rursus cognoverit. consangui- 
meam sponsae, indigeat nova dispensatione. 

1141. Qu. 9. 4n, interveniente copula incestuosa 
inter sponsos, antequam dispensatio exe- 
culioni mandetur, nova dispensatio re- 
quiratur. 

1142. Qu. 40. 4n si contrahentes sint diversae 
dioecesis, unusquisque a proprio episcopo 
sit dispensandus. J 

3. Qu. 41. Quae sint clausulae in. dispensa- 
tionibus s. poenitentiariae. ] 

1144. Qu. 42. In quibus impedimentis s. poc- 

nitentiaria possit dispensare. 

1145. INot. 4. 4d dispensationis valorem mon 
requiritur consensus eius cui prodest. 

1146. Not. 2. Quid exprimendum quando di- 
spensatio petitur a dataria et quid quando 
à s. poenitentiaria. 

4147. Formula supplicationis ad s. poeniten- 
liariam pro impetranda dispensatione im- 
pedimenti vel voti castitatis, ad celebran- 
dum aut revalidandum matrimonium. 

1148. Formula exequendi huiusmodi dispensa- 
tiones. r 

4118. « Resp. 1. Papa non potest dis- 
pensare in impedimentis iure naturae 
vel divino dirimentibus, nisi ex spe- 
ciali concessione: in iis vero, quae iu- 
re ecclesiastico dirimunt, potest. Ratio 
prioris est quia inferior non dispensat 
in lege superioris, nec homo in lege 
naturae. Addidi, nisi ex speciali con- 
cessione, quia sic pontifex (non tamen 
episcopus) potest matrimonium ratum 
dissolvere ex iusta causa. Sanch. Less. 
Praep. ! Diana?. Ratio posterioris est, 
quia pontifex talia impedimenta indu- 
cit: ergo eliam potest tollere, et qui- 
dem solus. » 

1119. Quaeritur an papa possit ali- 
quando dispensare in impedimentis de 
iure divino. Ad huius quaesili decisio- 
nem praemittenda est decisio quaestio- 
nis generalis, scilicet an papa in rebus 
iuris divini possit unquam dispensare. 
In iis in quibus ius divinam ortum ha- 
bet a voluntate humana, prout in vo- 
lis et iuramentis, certum est apud o- 
mnes habere papam facultatem dispen- 
sandi, tunc enim, licet ipse non aufe- 
rat ius divinum, aufert tamen funda- 
mentum obligationis quam homo sibi 
imposuit actu humano: quo sublato, 


(2) P. 8. t. 4. r. B9. et 93. 
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cessat iuris divini obligatio; vide San- 
chez! qui asserit id esse commune cum 
d. Thom. et aliis. Maius dubium est an 
papa possit dispensare in iure divino 
quod ex solo divino arbitrio derivat. 
Triplex est sententia. 

Prima sententia generice affirmat et 
hanc tenent Abbas et duo alii ap. San- 
chez ? qui merito eam reiicit. 

Secunda sententia quam tenent San- 
chez 3 cum Navar. Cano Ang. Felin. et 
aliis pluribus, dicit papam non posse 
dispensare in universum ius divinum, 
sed tantum in aliquo casu particulari, 
jn quo non expediat observantia prae- 
cepti. Unde infert, nullo casu posse di- 
spensare in praeceptis non fornicandi, 
non mutandi materiam et formam sa- 
cramentorum ct similibus; quia trans- 
gressio in his continet omnimodam in- 
decentiam quae praeponderat cuicam- 
que. causae, posse vero dispensare in 
residentia episcoporum, in matrimonio 
rato, in consecratione eucharistiae sub 
utraque specie (sed hoc nos negavimus 
de euchar. l. 6. n. 196. v. Dub. 2. Mxet 
similibus aliis, quia in istis potest iu- 
Sta causa occurrere, quae praeponde- 
ret indecentiae, quam praeceptum re- 
spexit. 

Tertia sententia demum communior 
et probabilior dicit nunquam posse pa- 
pam dispensare in iis quae sunt de ab- 
soluto iure divino, hanc tenent Pont. 4 
Suar. 5 et Pal. € cum Salas Covar. et 
Sylv. ex d. Thom. ? qui ait: Sicut in 
lege humana publica non polest dispen- 
sare,nisi ille a quo lex auctoritatem ha- 
bet... ita in praeceptis iuris divini quae 
sunt a. Deo, nullus potest dispensare ni- 
8i Deus, vel is cui ipse specialiter com - 
mitteret. Haec autem specialis commis- 
sio (recte ait Pal.) non quidem habetur 
ex verbis illis: Quodcumque ligaveris 
super terram, vel illis: Pasce oves meas: 
haec enim verba, cum generalia sint, 
non continent specialem commissio- 
nem: tanto magis quod huiusmodi di- 
spensationes iniure divino essent noci- 

(01.8.d.61.9. (2N.3  (3)N.5 
(4) Lib. 8. c. 5. n.2. (5) L. 10. c. 6. n. 6. 


(6) T. 4. tr. 5. de leg. d. 6. p. S. n. 5. ct 6, 
(7) 1. 2. 4. 97, ait. 4, ad S, 
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vae unitati et stabilitati ecclesiae. Val- 
de autem probabiliter dicunt Suarez 8, 
item Sot. Palac. Suar. Valent. Durand. 
Maior. Nav. Con. et alii plures ap. San- 
chez posse pontificem in aliquo casu 
particulari non dispensare, sed decla- 
rare, quod ius divinum non obliget. 
Ratio quia haec potestas fuit necessa- 
ria propter humanarum rerum varie- 
tatem, alias Deus bono regimini eccle- 
siae non satis providisset. 

1120. Deveniendo igitur ad quaesi- 
tum circa matrimonium, dico 4. pa- 
pam non posse dispensare in impedi- 
mentis de iure naturae contra Vivam ? 
et Carden.19. Nec obstat responsum Ur- 
bani vit. quod obiiciunt (illudque re- 
tulimus n. 902.), nam patet ex iis quae 
refert idem Cardenas tt illam non fuis- 
se dispensationem, sed meram decla- 
rationem pro illo casu particulari. Di- 
co 2. bene posse papam in aliquo casu 
urgentissimae necessitatis declarare es- 
se validum matrimonium, non obstan- 
te impedimento quod probabiliter de 
iure naturae illi obstet, prout de facto 
declaravit Clemens xr., prout vidimus 
n. 15. Nec obstat id quod ait Sari- 
chez 1? scilicet posse papam in huius- 
modi impedimentis dubiis neque di- 
spensare neque declarare quod ipsa non 
obstent valori matrimonii, quia (ut di- 
cil) si haec via aperiretur, facile pos- 
sent concedi in ecclesia istae dispen- 
sationes sive declarationes, et sic ac- 
cidere possent plures fornicationes ma- 
teriales. Nam respondetur quod cum 
papa in huiusmodi casibus declarat im- 
pedimentum non obstare, tunc agat ut 
universalis doctor ecclesiae, in quo er- 
rare non potest, et oppositum asserere 
non posset excusari a magna temerita- 
te, ut enim ait Bened. xtv.!3: De pon- 
tificis. potestate, postquam. dispensavil, 
dubitare instar sacrilegii est. 

1121. « Episcopus in impedimentis 
dirimentibus matrimonium iam con- 
tractum non potest ordinario iure di- 
spensare,nisi ex tacita concessionein ca- 
(8) De euch, d. AS. s. 4. v, Tertia sententia. 

(9) In prop. 4. damn. ab Innoc, xi. num. 59. 


(10) In eamd. prop. 4. d. 5. n. 591, (11) 1b. 
(12) L. 8. d. G, n. 10. (15) De svn. e. 6. 
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su necessitatis, quando sequentia con- 
currunt: 4. Ut defectus sit dispensabi- 
lis. 2. Ut sit occultus, id est non sit 
notorius seu divulgatus. 3. Ut ex al- 
tera parte saltem matrimonium bona 
fide sit contractam. 4. Ut non sit fa- 
cilis accessus ad papam, ita communi- 
ter Sanch. Con. M. Per. 1. Quando au- 
tem contractum est ex dispensatione 
subreptitia, non potest episcopus sua 
dispensatione priorem confirmare. Dia- 
na ? ex Praep. Per. etc. In impedimen- 
tis vero dirimentibus matrimonium 
nondum contractum videtur nunquam 
posse, imo nec legatus a latere, nisi 
speciali facultate. Laym. 3 Bon. 4 etc. 
Contra quos Diana5cum Praep. Villal. 
et Escob. 9 putat episcopum id posse 
aliquando in casu raro, ex causa ma- 
xime urgente, si, omnibus tentatis, iu- 
dicetur necessarium esse ad vitandam 
gravem infamiam vel grave scandalum, 
cui aliter occurri non posset, idque ex 
tacita papae licentia. » 

1122. Quaer. 14. An episcopus possit 
dispensare in aliquo impedimento di- 
rimente ante matrimonium contra- 
ctum, urgente necessitate. Vide dicta 
hoc 1. 6. n. 613. v. Sed hic, ubi affir- 
mativam sententiam tenuimus cum 
communi dd. (contra Bus. ut supra), 
dummodo vera urgeat necessitas, puta 
si alias immineat periculum mortis, 
vel si matrimonium sit necessarium ad 
legitimandas proles, vel ad vitandam 
foeminae infamiam aut alia damna, vel 
si mulier nobilis (ut aiunt Salm. ? si- 
ve honesta, licet non nobilis, ut melius 
dicit Conc. 9) parata esset nuptias tali 
die contrahere, et in confessione ma- 
nifestaret impedimentum. Ratio, tum 
quia eo casu vel praesumitur ipse pa- 
pa dispensare vel omnino cessat reser- 
vatio, exemplo in c. 2. de desp. impub. 
ubi: Districtius inhibemus ne aliqui an- 
te aetatem canonibus praescriplam con- 


(4) D. 4. s. 7. (9) P. 9. t. 7. v. A0. 
(3) L. 8. tr. 10. p. A. c. G. et I. 1. t. 4. c. Do 
(4) Q. 5. p. 15. (8) P. 8. t. 5. res, 280. 
(6) De leg. c. 14. c. 4, (7) De matr. c. 14. p. 14. 
n.11. (8) P. 549. n. S. (9) L. 8. c. 45. u. 6. 
(10) D. num. 11. (11) P. 191. q. 1. r. 2 
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(19) L.9. d. 40, n. 2, (13) T. L1. 5.e. 27. u. 7. 
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iungantur, nisi forte aliqua urgentis- 
sima necessitate interveniente, utpote 
pro bono pacis talis coniunctio toleretur. 
Quod verbum toleretur Pont. 9 et Sal- 
mant. f? interpretantur pro vera di- 
spensatione, dicentes hanc tolerantiam 
non esse permissionis sed approbatio- 
nis. Addit Ronc.!t cum Pignat. et Tam- 
bur. quod, etiamsi impedimentum fue- 
rit publicum, possit episcopus dispen- 
sare, quando eaedem interveniunt ra- 
tiones quae sufficiunt ad dispensandum 
in impedimento occulto. Sed hanc opi- 
nionem vix unquam puto posse habe- 
re locum in praxi, quia cum impedi- 
mentum est publicum cessat ratio scan- 
dali, si sponsi a tali matrimonio de- 
sistunt, imo praesertim ad vitandum 
scandalum tenentur a nuptiis desistere. 

1123. Quaer.2. An episcopus possit a- 
liquando dispensare in impedimento 
dirimente post contractum matrimo- 
nium. Negant Sot. Cord. Med. et Ven. 
apud Sanch.1? quia (ut aiunt) episcopi 
nihil possunt in lege pontificis. Affir- 
mant vero communiter dd. casu quo 
non pateat facilis aditus ad papam, et 
contra immineat periculum mortis vel 
infamiae aut scandali, si coniuges se- 
parentur, vel incontinentiae, si non se- 
parentur, ita Cabass.13 Merb.14 Natal. 
Alex. 15 Cont. Tourn.16 Concina 1? cum 
communi, Pal.1$ Bonac.1? Barb.20 San- 
chez?! cum Abb. Gutt. Gom. etc. Sal- 
mant.22 cum Con. Aversa Corneio et 
Henr. ac Escob.?3 cum Nav. Vasquez 
Hurt. Salas etc. Ratio quia hoc casu, 
pariter ac dictum est in prima quae- 
stione, praesumitur papa consentire, 
maxime cum ipse iam notam habeat 
hancsententiam communiter ab aa. tra- 
ditam. Bene autem advertunt Croix?f 
et Fel. Pot.?5 quod si dispensatio com- 
mode possit per epistolam obtineri a 
s. poenitentiaria, tunc non potest epi- 
scopus dispensare, quamvis (ut dicit 


(14) T. 9. p. 464, q. 5. (15) De matr. a. 13. reg. 10 
(10) Tr. de dispeus. in spec, part. 1. c, 17. ait. 5. 
regula 9. (17) P. 343. n. A... (18) D. A. p. ult. 5. 
17 n, 7: (19) Q. 5. p. 12. n. 13. (20) All, 53, n. 9. 
(21) L. 2. d. A2. num. 8. (22) lbid. n. 7. 
(25) L. 27. n. 682. (84) L. 7. n. 145. 

95) Num. 5515, 
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Croix 1) plures fornícationes materiales 
interim habeantur. Dicuntur autem ma- 
teriales, quia (ut diximus de poenit. n. 
614., cum communi dd. quibus adde 
Cont. Tournely 2 cum Sylv. contra p. 
Conc.), si coniuges sint in bona fide, 
in ea sunt relinquendi, quando peri- 
culum sit infamiae, scandali aut incon- 
tinentiae,si moneantur de nullitate ma- 
trimonii. 

1124. Quaer. 3. An in casu praefato, 
ut possit episcopus dispensare, requi- 
ratur ut matrimonium fuerit contra- 
ctum bona fide. Certum est non requi- 
ri bonam fidem ex parte utriusque, ut 
dicunt communiter Sanchez ? Pont. 4 
Merbes.5 Conc. 6 Salm. ? et alii. Ratio, 
tum quia, stante bona fide unius con- 
iugis, matrimonium iam dicitur bona 
fide contractum argumento ex c. Cum 
inhibitio, de cland. desp. et c. Ex te- 
nore, qui fil. sint legit.; tam quia ma- 
litia unius non debet alteri nocere. Du- 
bium fit an episco pus possit dispensa- 
re si uterque mala fide contraxerit. Af- 
firmant Dic. Henr. etc. apud Salmant.$ 
quia, ut aiunt, licet culpabiliter con- 
iraxerint, nec etiam tunc praesumitur 
pontifex cum tanto periculo dispensa- 
tionem sibi reservare. Sed communis- 
sime et verius negant Pont.9 Palaus 10 
Barbosa !! Escob.!? Sanch. !? cum Led. 
Cord. Lop. et Veracr. ac Salm.14 cum 
Con. et Avers. Ratio, tum quia in Tri- 
dent. 15 dicitur : Si quis inter. gradus 
prohibitos scienter matrimonium con- 
trahere praesumpserit, separetur, et spe 
dispensalionis consequendaecareat. ..non 
enim dignus est qui ecclesiae benignita- 
tem. facile experiatur, cuius. salubria 
praecepta temere contempsit; tum quia 
alias daretur occasio ut quotidie spe 
dispensationis matrimonia celebraren- 
tur, contemptis impedimentis, Ut au- 
tem quis dicatur mala fide contraxis- 
se, non suflicit ut sciverit factum, sed 


(1) L. 6. p. 5. n. 853. 
12. in fin. v. Si autem, 
(^4) L. 8, c. 45. num. 4, 
(6) P. S45. n. 7. — (7) De matr. c. 14. p. 1. n. 9. 
(8) Ibid. u, 9. (9) D. n. A4. (10) D. A. p. ult. 8. 
J. n. 7. (11) All. 35, n. 3. (49)... 97. di: «37. 
(15) D. u. 4, (14) Cit, n. 9. (15) Sess. 24. c. 5, 


(2) Tr. cit. part. 14. c. 
(9) L. 2. d. A0. n. 4. 
(8) T. 2. y. 494. q. 8. 
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requiritur ut sciverit quod tale factum 
induxerit impedimentum: ita Sanch. et 
Conc.16 ac Salm.1? cum Bann. Cand. et 
Aversa. Addunt Sanch. et Salm. cum 
eisdem, neque sufficere quod ignoran- 
lia fuerit crassa, quia revera uon dici- 
tar scienter facere (ut loquitur conci- 
lium) qui aliquid facit cum ignorantia 
crassa, ut docet etiam Nav.18, Secus si 
ignorantia sitadeo crassa, ut temeritas 
videatur, prout aiunt Sanch. et Salm. 
Et idem dicendum si sponsi voluntarie 
omiserint proclamationes: tunc enim, 
eliamsi contraxerint ienorando nullita- 
tem matrimonii, dispensatioipsis estde- 
neganda, ut subdit Tridentin.19? dicens, 
quod si ignoranter (quis) id fecerit, si 
quidem solemnitates requisitas in'con- 
trahendo matrimonio neglexerit, eisdem 
subiiciatur poenis. 

1125. Quaer. 4. An episcopus, casu 
quo potest in impedimento dirimente 
dispensare, possit hanc facultatem al- 
teri delegare. Negant Sylv. Medina etc. 
apud Sanch.29, quia (ut aiunt) episcopi 
nequeunt huiusmodi facultates delega- 
re, nisi ipsis haec potestas sit speciali- 
ter concessa; idque probant ex Trid 2t 
ubi conceditur episcopis facultas ab- 
solvendi a casibus papalibus, et ibi ex- 
plicatur, per se vel vicarium; ergo ut 
episcopus possit delegare huiusmodi fa- 
cultates, eget speciali concessione. Sed 
communiter affirmant Pont.22Pa] .23Bar- 
bosa** Escob.25 Bonac.26 Sanch.?? cum 
Ang. Sylv. Con. Cord. et Lop. ac Sal- 
mantic.?33 cum Con. Aversa Leand. et 
Henr. Et hoc (ut dicunt Sanch.29 et Pal. 
ac Salm.9? cum Aversa et Gutt.) non 
solum pro casu particulari, sed etiam 
pro omnibus occurrentibus, tam prae- 
sentibus quam futuris. Ratio quia cum 
haec potestas non sit annexa personae 
sed dignitati et officio, ipsa non dicitur 
delegata, sed ordinaria, et ideo bene 
delegari potest, ut diximus de leg. l. 4. 


(16) Loce, cc. (17) De matr, c. 14. p« 1. n. 10. 
(I8) C. S0. n. LAE, decla. A,— (19) L. c. 

(20) L. 2. 4. 40. n, 15. (21) Sess. 94, c. G. Liceat. 
(22) L. 8. e. 45. u. 5. 25) D. 4. par. ult. 5. f, 
n. 45. (24) All. S5. n. 14. (95) L. 97. & €9i. 
(26) Q. S. p. 13. num. 6. (27) Loc. eit, n. 14. 
(23) Ibid. n. 19. (99) N. 16. (30) Loec. cc. 
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n. 490, v. Et in his, et 493. Nec obstat 
concilium 1; nam respondent Sanchez 
et Pal. cum Gutt., quod concilium vo- 
luerit per hoc tantam explicare vica- 
rium non habere hane facultatem ex 
generali commissione vicariatus, sed 
egere speciali commissione episcopi: 
sed non voluit denegare episcopis hanc 
facultatem delegandi. 

1126. « Resp. 2.In impedimentis non 
dirimentibus possunt episcopi dispen- 
sare universaliter. Quod addo, quia ex- 
cipiuntur illa quae in iure naturali et 
divino impediunt, ut votum castitatis 


absolutum et perfectum, Bonacina? ex | 


Navar. Sanch. etc. (Sed in matrimonio 
contracto possunt dispensare ad peten- 
dum debitum in voto emisso tam ante 
quam post matrimonium, vide dicta n. 
986. ct 987.) et sponsalia priora, ut ha- 
bet Tanner.3ex Sanch.^4. Idem habent 
Fill. 5 Layman 9. Similiter episcopus 
potest dispensare in impedimentis quae 
matrimonio superveniunt et impediunt 
petitionem debiti, v. gr. cognationis 
spiritualis vel affinitatis. Bonac.? San- 
chez 3 Filliuc. ? qui excipit incestum 
commissum (matrimonio consummato) 
cum consanguineis uxoris in iis qui 
non sunt iuvenes (Sed Sanchez 10 ex- 
presse docet oppositum; vide dicta n. 
1076.). 

4121. » Resp. 3. Possunt etiam con- 
fessarii regulares approbati (Id est be- 
nedictini, mendicantes et omnes alii in 
eorum privilegiis communicantes, ut 
Sanch.1í Pont.12 Pal.13 et Salm.!4 cum 
Gutt. Rodr. Aversa et Candido), de li- 
centia tamen suorum provincialium, 
dispensare ad petendum debitum con- 
iugale propter cognitionem consangui- 
nei coniugis in secundo gradu, ut Ro- 
driq.!5,nullo modo tamen impedimento 
ipso. Vide Mar. Perez 16. Dixi provin- 
cialium: quia quod Molf. Leon. etc. 
volunt, confessarios societatis lesu ha- 


(f) L.e. (2) Q.S. p. 15. (3) Art. 8. q- 4. d. 
9. n. 50. (A) L. 7. d. 47.n. 9. (9) T. 10. por. 
9. c. 10. n. 506. (6) L. 8. c. 40. par. 4. c, 13. n. 2. 


7)L.c. (8)Lib. 8. d. 49.n. 16, (9) Loc. cit. 
(10) N. 15. (10) L. 8. d. 16, num. S. et 8. 

(19) L. 8. c. 45. (15) P. ult. $. 4. num. 48. 
(14) De matr. c. 44. p. 1. n. A. (49) Regul. t. 1. 
q. 65, art. 1. (16) D. AA, s. V. num. 13. 
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bere omnes hanc facultatem immediate 
a p. generali, id refutat Diana t? (Vide 
dicta n. 4016. v. Insuper). » 

4198. Quaer. hic an regulares pos- 
sint dispensare in voto castitatis ad con- 
trahendum matrimonium, si magna ur- 
geat necessitas, nempe si nequeant nu- 
ptiae moraliter differri, et aliunde im- 
mineat periculum infamiae aut scan- 
dali. Communiter docent dd. posse con- 
fessarios mendicantes aliosque religio- 
sos communicantes in privilegiis di- 
spensare in omnibus votis in quibus e- 
piscopi de iure ordinario dispensare 
valent cum suis subditis ex pluribus 
privilegiis, nempe Innoc. vitr. in qua- 
dam bulla quam refert Rodriq., item 
Martini v.Eug. 1v. Iulii rr. Pauli ri. et 
Greg. vin. (quod extendit etiam ad vo- 
ta iurata), ita Sanch.13 Pont.19 Less.20 
Pal.21 Reiffenst.22 Spor.23 Elbel? et Sal- 
mant.25 cum Navar. Lopez Arrag. Fag. 


|! Trull. Cand. Villal. etc. Hinc diximus 


n. 981. v. An autem, bene posse regu- 
lares dispensare in voto castitatis e- 
misso ante vel post, matri,nonium ad 
petendum debitum. 

Sed dubium fit an in casu urgentis- 
simae necessitatis, sicut. possunt dis- 
pensare episcopi (iuxta dicta de voto l. 
3. n. 258. v. Notandum 2.), possint et- 
iam regulares dispensare ad contrahen- 
dum matrimonium. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
nentReiffenst.26Vidal.27Ant. a Spir. s.23, 
item Bassaeus Herincx Crousers etc. 
apud Elbel2? (qui probabilem putat, et 
alii apud Salmant.39) qui pariter vocant 
probabilem. Ratio quia episcopi in ca- 
su necessitalis dispensant in voto ca- 
stitatis iure ordinario iuxta mox dicta 
n. 4195. Unde regulares qui possunt di- 
spensare in omnibus votis in quibus e- 
piscopi iure ordinario dispeusant, pos- 
sunt etiam in eo dispensare urgente 


necessitate. 

(17) P. 5. t. 2. res, 14. (18) L. A. d. 57i. n. 4. 
(19) L. 8. c. 10. n. 9. (20) L. 2. c. 40. n. 15€. 
(21) T. 5. w. 43. p. 135. n. 7. (829) Dist. 5. n. A*. 
95) De voto, c. 2. n. 54. (24) Eod. tit. n. 27 . 
(23) De voto e, 3. p. 11. n. 94. (26) L, S, decretal. 
tit, 34, n. A0, — (27) De voto inquis. $.» 77. — 
(99) Tr.2. d. 5. n. 84. (29) T. 2. de voto p. 99 
num. 279. (50) Ibid. n. 97. 
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Secunda sententia vero communior 
negat et hanc tenent Sanch. 1 Pont. ? 
Barb. 3 Sporer 4 Pal. 5 Laym. 6 Tamb.? 
et Salmant. $ cum Suar. Leand. Diana 
Lez. Bardi Prado Moya et Rodr. Ratio 
quia regulares possunt tantum dispen- 
sarein votis in quibus dispensant epi- 
scopi iure ordinario, sed in necessitate 
episcopi non dispensant iure ordinario, 
sed extraordinario et per accidens, eo 
quod agitur de casibus non ordinarie, 
sed extraordinarie contingentibus. Sed 
respondent adversarii quod non per 
hoc quod casus sint extraordinarii di- 
cendum sit quod episcopi dispensent 
iure extraordinario, nam etiam in his 
casibus habent potestatem ordinariam, 
cum ipsa sit annexa eorum officio et 
dignitati. Unde non audeo primam sen- 
tentiam reprobare. 

4129. « Resp. 4. Ut licite dispensetur 
in impedimentis dirimentibus requiri- 
tur iusta causa, qualis secundum Fil- 
liuc. ? est, v. gr. 4. Extinctio magnae 
litis vel odii inter agnatos. 2. Ablatio 
scandali. 3. Inaequalitas matrimonii, 
nisi consanguineis vel affinibus nuba-- 
tur. 4. Defectus dotis competentis. 5. 
Conservatio facultatum in eadem co- 
gnatione. 6. Merita petentis dispensa- 
tionem. Plures vide apud Sanch.19 Co- 
ninch.í! Hurtad.1? Mar. Perez!? qui no- 
tat 4. Quanto gradus consanguinitatis 
vel affinitatis est propinquior, tanto re- 
quiri causam graviorem. 2. Saepe plu- 
res aggregatas causas sufficere, qua- 
rum singulae non sufficerent. Vide et- 
iam Diana 14, 

» Resp. 5. Si quis dubitet an habeat 
impedimentum dirimens, v. gr. con- 
trahendi matrimonium cum certa per- 
sona, et adhibita diligentia suflicienti, 
non possit intelligere veritatem, pro- 
babile est posse cum ea contrahere 
sine dispensatione (nisi tamen prae- 
sumptio aliqua stet pro impedimento), 
quia possessio stat pro libertate con- 
trahendi. Sanch. Sancius Franc. Lugo 


(1) 1.92.0. 40; n. 9. (2) L. 8. c. 10. n. 41. 
(S) All. 57. n. 14. (A) Tr. 5. n. 74, (3) De voto 


4712»7197n/ 7, (6) LLA, t. 4, c. 8. n. 17; 
(2) L. 5. c, 16. $. 4. u, 54, (8) De voto c, 3, y. 
141.5. 96, (9) C. 8. (10) D. 19. (11) D. 55. 
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Bard.t5 (coutra Laym. et Pal.) (Sed vi-- 
de dicta n.902. Qu. 3. v. Dicunt autem, 
ubi oppositum tenuimus cum Layman. 
Pal. Less. Cont. Tourn. Ronc. etc.). » . 

1130. Praeter causas quas affert Bu- 
semb. ad licite dispensandum, additur 
a Salm.16 pro causa instauratio matri- 
monii bona fide contracti et etiam ma- 
la fide, si matrimonium fuerit consum - 
matum vel adsit fama de copula ha- 
bita. ltem necessitas auxilii, puta si 
mulier defectu viri non possit litibus 
assistere vel filiis suis providere. Item 
aetas foeminae excedens annum 24, I- 
tem periculum. perversionis a fide. I- 
tem subministratio maioris pecuniae; 
scribit Conc.!? hanc causam pecuniae 
sibi displicere, ut propter eam dispen- 
set ecclesia in impedimentis: miratur 
enim quod postquam Tridentinum di- 
xerit dispensationes gratis esse conce- 
dendas, doctores assignent pro causa 
dispensandi, quod illae non dentur gra- 
tis. Sed communiter aa. hanc causam 
admittunt ut Sanch.18 Salm.t9 Pal.20 et 
Bened. xiv.?! cum Pal. in Trid. Et me- 
rito, cum huiusmodi compositiones (ut 
Innoc. x. praecepit) non immisceantur 
cum aliis pecuniis thesauri cameralis, 
sed reserventur in monte pietatis, et 
inde non extrahantur, nisi de mandato 
pontificis, ut in sola opera pia impen- 
dantur. Cum igitur talis pecuniae prae- 
statio in subsidium pauperum eroge- 
tur fit causa satis iusta ut ecclesia di- 
spenset sicut frequenter solet. Nec offi- 
cit quod mussitent haeretici, ut obii- 
cit p. Conc., nam patenter iniuste mus- 
sitant. 

1131. Notandum autem 1. quod ut 
dispensatio non sit subreptitia, expli- 
canda sint omnia impedimenta quae 
adsunt, item cognatio, si sit carnalis 
aut spiritaalis: item gradus et linea, 
si sit recta aut lateralis. An autem suf- 
ficiat exprimere solum gradum remo- 
tiorem. Vide infra n. 4436. Quaest. 4. 
Notandum 2. quod in constitutione 


(12) D. 96, (13) D. 44. sect. 5. (14) P.8. t. 5. 1.95. 
(15) D. 6,6. 41. p, 7. $. 11, — (16) Do matr, c, 44. 
p.2.n.24, (17) P. 548. n. 9. (13) L, 8, d, 49. 


u. 99, (19) Ibid. n. 96. (20) D. 4. p. ult, $. 2, 
n. 2, (21) Notit. 87, un. 96, 
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summ. pont. Bened. xiv. quae incipit, 
Ad apostolicae servitutis (vide in fine o- 
peris) edita die 25. febr. an 1742. de- 
claratum fuit, expressionem causarum 
earumque verificationem in dispensa- 
tionibus appositas ad validitatem per- 
tinere. Unde summus pontifex praece- 
pit omnibus procuratoribus, etc. ut 
sciscitentur ab oratoribus veras cau- 
sas, et illas sincere exponant, sub poe- 
na falsi; item episcopis et aliis, qui- 
bus executio committi solet, imposuit 
explorare veritatem causarum in litte- 
Tis apostolicis expressarum. Hine de- 
inceps plures addendae sunt quaestio- 
nes valde utiles in praxi quoad hanc 
materiam dispensationum. 

* 4132. Quaer. enim 4. an, cessante 
causa dispensationis, cesset dispensa- 
lio. Affirma, si causa cesset antequam 
dispensatio expediatur, vel antequam 
fiat ab episcopo, cui a pontifice com- 
missa fuerit. Secus vero, si causa ces- 
set, dispensatione iam expedita et fa- 
cta ab inferiori, etiamsi cesset ante ce- 
lebrationem matrimonii. Ratio, quia 
per dispensationem iam tollitur impe- 
dimentum sive lex relaxatur, cuius 
obligatio extincta, si cessat postea cau- 
sa, minime reviviscit; ita valde proba- 
biliter Pont. 1 Pal. 2 Suar. 3 et Salm. 4 
cum $a et Sylv. contra Sanch. Dic. 
etc. qui tamen hoc probabile vocant; 
vide etiam dicta l. 4. n. 496. v. Quae- 
stio vero. 

1133. Quaer. 2. quid autem dicen- 
dum, si dubitatur an causa falso alle- 
gata fuerit finalis aut impulsiva, vel 
an causa fuerit vera an falsa. Rhcsp. 
quod in omnibus his et similibus du- 
biis valida censenda est dispensatio, 
quia in dubio standum pro validitate 
actus; ita Sanch. 5 Pont.9 Pal.? et 
Salm. $ cum Dic. Gabr. etc. 

1134. Quaer. 3. an cum petitur di- 
spensalio pro matrimonio contrahenco 
inter propinquos, exprimenda sil co- 
pula incestuosa inter eos habita. Com- 
mune est apud omnes quod si copula 

(1) L. 8. c. 90. 0, 5... (2) De privil. d. 4. p. 15. 
n. 7. (3) Deleg. |. 6. c. 20. n. 49... (4) De 


matr, c, 14. p. 9. u. 29. — (3) De matum. I. 8. d. 
91. num, 960, ct 95, (6) L. 8. c. 17. u. Al. 
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ex parte utriusque fuerit habita ad fa7 
cilius obtinendam dispensationem, et 
copula allezetur pro unica causa con- 
sequendi dispensationem, tunc neces-- 
sario malus ille animus est exprimeu- 
dus, alias matrimonium erit nullum, 
quia nemini debet suum crimen pro- 
desse; tanto magis quod pontifex mo- 
vetur ex ea ad imponendam maiorem 
poenitentiam aut pecuniae composi- 
tionem, ut sic homines magis a tali 
crimine avertantur; ita communiter 
Sanch.9 Pal.19 et Salm. 1t et alii. Idque 
expressum est in bulla Innoc. xtr. re- 
novata a Bened. xiv. per bullam, Pa- 
stor bonus, 8. 42. ubi dicitur: Sí qui 
vero oratores, obtenta dispensatione a 
dataria super impedimento primi et se- 
cundi, sive secundi dumtaxat gradus 
consanguinitatis seu affinitatis, cum 
expressione quidem. carnalis copulae , 
sed tacita, occulta et malitiosa intentio- 
ne, in ipsa copula habita, ad facilius 
obtinendam dispensationem, pro revali- 
datione huiusmodi dispensationis ad di- 
ctam poenitentiariam recurrant, possit 
idem maior poenitentiarius desuper ab- 
solute dispensare cum .. . personis, ex- 
plicite affirmantibus se .. . sub expres- 
sa ...forma miserabilium dispensatio- 
nes a dataria, obtinuisse. Cum iis vero 
qui non tamquam pauperes... dispensati 
fuerint, non dispensel, nisi soluta prius 
in dataria, ad. effectum . .. erogandi e- 
leemos;nas , taxa definienda arbitrio 
eiusdem maioris poenitentiarüt. 

Dicunt autem Pal. et Salm. 1? cum 
Hurtado, non teneri oratores praedi- 
ctam malam intentionem exprimere, 
si fuerit tantum mente concepta, quia 
(ut aiunt) tunc crimen pravi illius ani- 
mi non subiacet potestati ecclesiae. Sed 
huic opinioni non acquiesco; hic enim 
non agitur de poena, sed de dispensa- 
tione, quam bene potest ecclesia nolle 
concedere, si crimen pravae intentio 
nis adfuerit, sicut potest ecclesia in 
concessione induleeutiarum excludere 
non implentes aliquod opus internum, 
(7) De privil. d. 6. p. 16. 5. 4. n. 5. (8)1b. n. 57. 
(9) Lib. 8, d. 23. n. 58, (10) D. A. p. ult. $. S. u. 9. 
(11) De matr, c. 14. p. 9. num, 42, 

(12) L. c. 1u lin. 
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ut docet Suar. 1 et Bon. ? cum aliis. 
Probabilissime vero dicunt Salm.3 cum 
aliis, quod si in petitione aliae causae 
per se iam sufficientes ad obtinendam 
dispensationem exponantur, et simul 
exponatur copula praehabita (quae o- 
mnino etsemper exponi debet, ut mox 
videbimus), tunc non est opus ut alle- 
getur circumstantia malae fidei, nem- 
pe quod copula fuerit consummata ad 
dispensationem facilius impetrandam. 

41135. Sed redeundo ad quaesitum, 
dicunt alii valere matrimonium , si 
sponsi in supplicatione reticuerint cir- 
cumstantiam copulae, si illa sit prae- 
habita sine prava intentione obtinendi 
facilius dispensationem, ita Pont. 4 et 
Salm. 5 cum Henr. Perez Hurt. Vega 
Vill. etc. Sed omnino est tenendum 
esse nullum, ut docent Sanch.6 Laym.? 
Pal.8, item Con. Diana Gutt. Reb. Fill. 
etc. apud Salm.9. Et de hoc hodie non 
est amplius dubitandum ex bulla cit. 
Pastor bonus summ. pont. Bened, xiv. 
8. 4. ubi dicitur: Quod si ... obtinue- 
rint a nostra dataria dispensationem 
super gradu prohibito in primo et se- 
cundo, vel in secundo tantum, ac etiam 
in tertio vel quarto, cum reticentia co- 
pulae inter eos secutae, quam sine ho- 
noris detrimento detegere non valeant...; 
possit idem maior poenilentiarius, si co- 
pula sit adhuc secreta, huiusmodi di- 
spensalionem, seu respeclive reconvali- 
dationem in foro conscientiae. tantum 
concedere, facta, quando agitur de pri- 
mo et secundo, vel secundo tantum gra- 
du, comyositione 50. ducatorum auri 
de camera ad datariam transmittendo- 
rum..., nisi prior gratia expedita fuis - 
sel in forma pauperum. Ex his attende 
quod papa dicendo, possit reconvalida- 
tionem concedere, non habet pro vali- 
dis matrimonia cum tali reticentia con- 
tracta, tanto magis quod in gradibus 
mox supra descriptis dispensatio pro- 
pter solutionem relatam difficilior red- 
ditur. 


(1) De poenit, d. 59. sect. 5. num. 5, 
(2) De indul. d. 6. q. 4. p. 8. n. 29. (5) Ib. n. A5, 
(4) L. 8. c. 17. n. 52. (3) De matr. c. 14, n. 9. 
n. 40. (6) L.8,c, 25. n. 8. — (7) L. 4. tv. 4, c, 
22, num. 19. (8) D. 4. j. ult. 8. 2. nun. 4. 
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1136. Quaer. 4. an possit manifesta- 
ri remotior gradus consanguinitatis 
vel affinitatis reticendo propinquio- 
rem. Affirmant Sanch.1? Pont.tf et Sal- 
mant.1? cum Sylv. ac Pontas ap. Cont. 
Tourn.:$3. Idque inferunt ex quodam 
motu proprio s. Pii v. Sanctissimus, 
ubi dictum fuit, quod dispensatio sine 
gradus propinquioris mentione obten- 
ta (nempe si sponsi sint coniuncti in 
quarto et tertio gradu) de subreptionis 
vel obreptionis vitio notari non possit; 
obtentis tamen postea litteris declarato-. 
riis super propinquiori. Unde dicunt 
quod huiusmodi litterae (quibus decla- 
ratur quod gradus propinquior nor 
obstet matrimonio) requiruntur tan- 
tum in foro externo ad vitandum scan- 
dalum, non vero si scandalum absit. 
Hine contra Corradum Cont. Tourn.ft 
Anacl. etc. qui dicebant matrimonium 
esse nullum sine praefatis litteris, de-. 
claravit Bened. xtv. in brevi, Etsi ma- 
trimonialis, dato 27. sept. 4755. ma- 
trimonium esse quidem illicitum, sed 
non invalidum, modo propinquitas non 
Sit primi aut. secundi gradus consan- 
guinitatis vel affinitatis. Praeterea re- 
cte advertit Cont. Tour. quod in gra- 
du mixto exprimi debet sexus qui est 
in primo gradu, quia difficilius conce- 
ditur ut nepos ducat amitam, quam 
patruus ducat neptem: maior enim 
perversio ordinis est ut nepos consti- 
luatur suae amitae caput. 

1137. Quaer. 5. si quis petat secun- 
dam dispensationem in eadem materia 
post primam alias obtentam, an pri- 
mam exprimere debeat. Respondetur 
affirmative, quando impedimentum est 
ex eodem crimine, quia relapsus re- 
trahit superiorem a dispensando. Se- 
cus si impedimentum non sit ex aliquo 
crimine vel sit ex crimine diverso ; 
ita Conc. 1$ cum communi et Salm. 16 
cum Con. et Aversa. 

1138. Quaer. 6. an si quis babeat 
plura impedimenta aflinitatis eiusdem 


(9) Ibid. num. 59. (10) L. 8. d. 9, num. 23. 
(11) L. 8. c. 17. n. 96; (12) Ibid. p. 4. n, 4G. 
(45) De dispens. in. spec. part. 1. cap. 4. art, 1, 
(14) Loc. cit, v. Quia, (13) P. 531. n, 23. 
(16) De matr. c. 14. p. 4. n. 47, ct 49. 
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gradus, puta si cognoverit duas soro- 
*es suae sponsae, debeat in supplica- 
tione dispensationis utramque copulam 
exprimere. Negzant Vega Henr. Led. et 
Man. apud Escob. i, sed probabilius 
alfirmant Sanch.? Pont.? Conc.* Anac.5 
Salm.6 cum Aversa et Pal. et Escob. ? 
cam Mol. Hurt. Con. Villal. Diana 
Leand. ac rot. rom. Ratio quia in sim- 
plici non comprehenditur mixtum ; et 
licet haec impedimenta non sint specie 
diversa, sunt tamen numero distincta, 
Et de hoc hodie amplius non dubitan- 
dum; nàm sic omnino tenendum esse 
declaravit Bened. xiv. in brevi, Etsi 
matrimonialis, iamsupra relato n. 1136. 
Et idem dicendumde aliisimpedimentis 
consanguinitatis, cognationis spiritua- 
lis, publicae honestatis etc., ut Sanch. 
et Anacl. 8. 

4139. Quaer. 7. an si concurrant 
plura impedimenta, possit divisim im- 
petrari eorum dispensatio. Adest tri- 
plex sententia. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Salas Rodr. et Sa apud Salm. ? et 
probabile vocant ibi Villal. Dicast. et 
alii, quia nullibi ex iure habetur re- 
quiri quod impedimenta simul expo- 
nantur. 

Secunda sententia negat, quam tenent 
Sanch.19 Pont.!! Pal.12 Conc.13 et Esc.tf 
cum Suar. Laym. Perez et Gutt.; item 
Diana ac Leand. ap. Salm.t5, tum quia 
sic habet praxis curiae, tum quia u- 
num impedimentum cum altero con- 
iunctum difficilius dispensatur. 

Tertia sententia probabilior, quam 
tenent Salm.16, cui non dissentiunt aa. 
secundae, distinguit et dicit quod si 
impedimenta disparate se habent, el 
unum ex altero non augetur, ut votum 
el consanguinitas, aut consanguinitas 
et machinatio, tunc sufficit divisim ob- 
tinere dispensationem, secus si impe- 
dimenta sint talis rationis, ut afferant 
coniuncta maiorem repugnantiam ad 
matrimonium contrahendum, pula si 


(4) L. 97. n. 747. (9) L. 9. d. 24. n. 5. 
(3) L. 8. c. 17. S. B. n. 5. (A) Q. 532. num. 15. 
(8) P. 701. num. 163. — (6) lbid. n. 51. 
'7) N. 749. (8) Locc. cc, (9) De matr. 
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quis vult ducere consanguineam, cu- 
ius sororem turpiter cognoverit, tunc 
enim difficilior redditur dispensatio. 
Excipiunt Con. et Avers. apud Salm.!? 
Si iusta delur causa separandi, ut si 
unum impedimentum esset publicum 
et aliud secretum, quod infamiam pos- 
sit afferre, nempe si quis vult ducere 
consanguineam, cuius sororem occulte 
cognovit, tunc enim , ne infamentur 
contrahentes , bene possunt divisim 
dispensationem petere. Et talem testa- 
tur Aversa esse stylum curiae. Sed id 
dico intelligendum tantum respectu 
ad dispensationem obtinendam a data- 
ria, puta ob publicum impedimentum 
consanguinitatis cum sponsa; nam quo- 
ad dispensationem impedimenti occulti 
propter copulam cum eius sorore, iu- 
xta nostram sententiam, saltem in sup- 
plicatione ad poenitentiariam debent 
ea impedimenta simul exponi; cum si- 
mul exposita iam, ut diximus, dispen- 
salionem reddant difficiliorem. 

1140. Quaer. 8. an si quis, post ob- 
tentam dispensationem super impedi- 
mentum occultam affinitatis , iterum 
habuerit. rem cum eadem consangui- 
nea sponsae, antequam eam duxerit , 
nova indigeat dispensatione. Si dispen- 
salio non adhuc fuerit executa ab eo 
cui commissa est, conveniunt. omnes 
non indigere; ita Cont. Tour.18 et Elb.19, 
quia tales dispensationes non sortiun- 
tur effectum a die expeditionis, sed a 
tempore executionis. Si tamen iam fue- 
rit executa, affirmant Habert?? et Elb.2t 
ex Gob. et Quintanad., quia executor 
solum dispeusare potest in impedi- 
mento contracto, non autem in conu- 
trahendo, maxime cum in litteris s. 
poenitentiariae soleat committi facul- 
tas cum clausula, ut dispenses hac vi- 
ce. Verum probabilius non requiritur 
nova dispensatio, ut dicunt. Sanch.?? 
cum Guttier. Cord. et Manuel. ac Cont. 
Tourn.233 cum Anacl. et Corrado, qui 
17. $. 4. (12) D. A. p. ult. $. 3. num. 11. 

(43) P. 539, n. 25. (14) N. 745. (I5) Ib. n. 53. 
(16)Ibid. n. 54, (17) L. c. — (18) Dc dispens. in 
spec. parl. 4. cap. 17. art. 1. v. Si vero, 

(19) De matr. p. 505. n. 506. (20) Dc legib. e. 135. 
(BI) L. c. (22) L. 8. d. 23. n. 4. (25) L. c. 
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de hoc affert expressam declar. s. c. 
Ratio quia affinitas illa iam subiata est 
per dispensationem quoad hunc effe- 
etam contrahendi matrimonium , et 
hoc videtur denotare clausula illa hac 
vice, si forte verum est quod talis clau- 
sula soleat apponi, quod nescio. Cae- 
terum ipsa s. poenitentiaria in praxi 
hanc nostram sententiam sequitur, ut 
ego ipse observavi in quodam authen- 
lico eius rescripto, edito die 21. sept. 
1752. ubi sic responsum fuit: S. poe- 
nitentiaria ad praemissa respondet quod 
$i orator alias super eodem primi affi- 
nitatis gradus impedimento ad matri- 
monium contrahendum cum muliere de 
praesenti eius coniuge fuerit dispensa- 


tus, etiamsi ipse post obtentam gratiam | 


atque ante matrimonii celebrationem 
denuo cum supradictae mulieris matre 
relapsus sit, nova dispensatione non in- 
digere. Et hoc valet etiam quoad di- 
spensationem obtentam a dataria, atque 
executam in impedimento consangui- 
nitatis, modo dispensatio non sit im- 
pertita in forma pauperum; ita Cor- 
rad. 1 et Sanch. ? cum aliis. 

Dicit autem Bened. xiv.3 ex Fill. 
Clericat. et Tamb., quod si, obtenta 
dispensatione s. poenitentiariae in foro 
conscientiae, impedimentum detentum 
fuerit in foro externo, et coniuges nul- 
las afferre possint probationes quod 
matrimonium ita sit contractum, tunc 
episcopus , parochus et iudex debe- 
buntacquiescere testimonio confessarii 
fidem facientis de dispensatione impe- 
trata. 

A41. Quaer. 9. an si post obtentam 
dispensationem super gradu prohibito 
antequam illa executioni mandetur , 
intercesserit copula inter sponsos , 
nova requiratur dispensatio. Negant 
alii, ut Ovau. Sa etc. apud Sanch.4, Sed 
verius affirmant, Sanch. cum Callego 
Guttier. etc. 5. Ratio quia stylus curiae 
sic obtinuit ut incestus hic declaretur; 
illo enim manifestato, pontifex maio- 
rem imponit poenitentiam , amplio- 

(4) L. 9. c. 1. n. 51. (2) De matr. 1.8. d. 24. n. 8, 
(S) Notif. 87, n. 31. — (A4) L. 8. d. 23. num. 6. 


(5)N.9. (6) N. 878. (7) L. c. num. 3. 
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remque compositionem pecuniae exi- 
git. Et sic etiam declaravit s. c. mense 
maii 14635. (apud Pitton. €) ubi dictum 
fuit : Qui litteris dispensationis obtentis 
super gradu prohibito consanguinitatis, 
et illis non praesentatis contracit, vel 
carnaliter (nota) sponsam cognovit, non 
potest absque nova dispensatione in ma- 
trimonio permanere. Et idem eruitur 
ex dictis in quaest. 3. n. 1134. Proba- 
biliter vero ait Sanch.? quod licet di- 
spensatio fuerit concessa cum clausula, 
modo copula non interfuerit, tamen si 
illa habeatur post executionem dispen- 
sationis, tunc non requiritur nova di- 
spensatio, quia sufficit ad eius valorem 
quod ante illam copula non interve- 
nerit. 

1142. Quaer. 10. an si contrahentes 
sint diversae dioecesis, unusquisque 
debeata proprio episcopo dispensari. 
Aflirmant Sambovius Gisbert. etc. ap. 
Cont. Tourn. 3, sed negat probabiliter 
ipse Cont. Tourn. ? cam episcopo tu- 
telensi. Ratio quia, cum episcopus au- 
fert a suo subdito impedimentum, ha- 
bilem eum reddit ad contrahendum 
cum altero impedito, sicut si quis ha- 
beret facultatem dispensandi in aliquo 
gradu, dispensando cum suo subdito 
dispensaret etiam cum extraneo; unde 
hic extraneus bene poterit tunc con- 
trahere coram parocho alterius quo- 
cum dispeusavit episcopus. 

1143. Quaer. 41. quae sint clausulae 
solitae apponi in dispensationibus a s. 
poenitentiaria. Clausula 4. Si ita sit. 
In hoc bene aiunt Sanch.19 Cabass. it 
fidem esse adhibendam poenitenti, nisi 
delegatus certe sciat oppositum ex no- 
titia extra confessionem accepta. Dicit 
autem Sanch. 1? cum Navarr., quod si 
petatur dispensatio super voto casti- 
tatis, non sufficit ad dispensandum sola 
tentatio vel periculum labendi tantum 
semel vel iterum , sed requiritur ut 
vovens sit in periculo saepius violandi 
votum. Sed melius censet Cont. Tour.t3 
cum Pontas suflicere, si quis propter 
(9) Ind. (10) L. 9. d. 34. num. 921. 

(11). T. I. 1. 5. c, 97. n. 40, 
(12) L. 5. d. 20. num, 19. 
(15) Cap. eit. art. 11, v. Confessavium, 
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gravem tentationem sit in probabili 
periculo etiam unius lapsus, quia per 
unum lapsum iam castitas amittitur. 
2. Audita prius sacramentali confessio- 
ne. luxta igitar hanc clausulam neces- 
saria est confessio: neque huic revera 
contradicit Sanch. 1, ut putat Cont. 
Tourn. ?, nam tempore quo scripsit 
Sanch. baec clausula non apponebatur, 
et ideo dixit non requiri confessionem; 
sed ipsemet Sanchez subdit quod con- 
fessio esset necessaria, si talis clau- 
sula apponeretur. 3. Sublata occasio- 
ne peccandi. Yntelligitur si occasio sit 
voluntaria, quod de facto est tollenda; 
si vero necessaria, auferatur saltem ex 
animo, reddendo illam ex proxima re- 
motam per debita media adhibenda, 
ut recte explicat Cont. Tour.3. 4. Dum- 
modo impedimentum sit occultum. De 
hac clausula vide dicta n. 1114. 5. In- 
iuncta ei gravi poenitentia. Intelligitur 
juxta vires poenitentis, ut bene notat 
idem Cont. Tourn. 4 cum Tiburt. Nav., 
qui dicit posse iniungi ex. gr. per sex 
menses ieiunium semel in hehdomada, 
vel recitatio rosarii ter in hebdomada, 
aut frequens confessio (saltem semel 
in mense), orationes, lectio spiritualis, 
elc. Quod si poenitens propter crimen, 
super quo petitur dispensatio, iam sa- 
tisfecerit poenitentiae , dicit Contin. 
Tour. 5 illius praeviae satisfactionis 
bene habendam esse rationem , unde 
confessarius tunc poenitentias in brevi 
romano praescriptas moderari debebit. 
Si vero dispensationi concessae sit a 
poenitentiaria annexa quaedam species 
'commutalionis , nempe confessio se- 
mel in meuse, haec a confessario o- 
mnino est imponenda, ut idem Cont. 
Tourn. $ et Bened. xiv. ? cum Sayro. 
6. Praesentibus laceratis,. sub poena 
eacommunicationis latae sententiae. Haec 
laceratio statim facienda est; sed intel- 
lige moraliter, nempe saltem infra tri- 
duum post dispensationem executam , 
iuxta dicta n. 856. Si autem in litteris 
non sit apposita clausula lacerationis, 
prout non apponitur quando matrin:o- 

(4) L. 8, d. 24. n. 29. (2) L. c. v. Secunda 
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nium nondum est contractum , tunc 
non est obligatio eas lacerandi, sed hu- 
iusmodi dispensatio debet a parocho 
caute adnotari in libro, qui non possit 
ab alio aspici, ad hoc ut ipse possit 
requisitus postmodum, si opus erit, 
fidem facere de dispensatione impe- 
irata. 

4444. Quaer. 12. in quibus impedi- 
mentis s. poenitentiaria habeat facul- 
tatem dispensandi. Ad huius quaesi- 
ti declarationem , quae multum potest 
prodesse ad praxim parochorum et con- 
fessariorum , hic operae pretium duxi 
adnotare quae habentur in bulla sum. 
pont. Bened. xiv. quae incipit Pastor 
bonus, edita die 13. apr. an. A744, ubi 
confirmata et inserta est bulla Inno- 
cent. xit. (emanata 3. apr. 1692. inci- 
piens A"tomanus pontifec). Ybi 8. 39. pro. 
matrimoniis nondum contractis sic ha- 
betur: [n matrimoniis contrahendis pos- 
sit idem maior poenitentiarius in foro 
conscientiae tantum super impedimentis - 
occultis, quae matrimonium non diri- 
munt, dispensare vel dispensari manda- 
re. Huiusmodi autem impedimenta tan- 
tum impedientia hodie (ut diximus su- 
pra) ad tria reducuntur, nempe votum, 
sponsalia et ecclesiae vetitum. Quo ve- 
ro ad impedimenta dirimentia , sic ibi 
traditur: At a dispensationibus...super 
quocumque impedimento ex quovis gra- 
du, sive consanguinitatis sive affinitatis 
ez copula licita, seu ex cognatione spi- 
rituali proveniente , etiam in foro con- 
scienliae tantum, tamelsi impedimentum 
sit occultum et periculum scandalosum 
immineat, in iisdem matrimoniis con- 
trahendis abstineat. 

Circa vero impedimenta in matri- 
moniis iam contractis S. 40. sic dici- 
tar : In contractis vero matrimoniis, a 
dispensatione seu malrimonii reconvali- 
dalione in gradibus primo et secundo , 
seu secundo tantum , consanguinitatis 
vel affinitatis ex copula licita, etiam in 
occulLis, pariler abstineat, praeterquam 
si in secundo tantum gradu praedicto 
impedimentum salleim per decennium du- 


(4) Ibid. v. Quarta. clausula. (3) Ibid. 
(6) lbid. n. 2. (7) Nouf. 87. n. 46. 
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raverit occultum, et oratores simul pu- 
blice contracerint et convizerint, et. ut 
coniuges legitimi reputati fuerint. In 
tertio autem et quarto gradibus occul- 
lis, in contractis possit dispensare, at— 
que eliam in iisdem terlio et quarto gra- 
dibus publicis, possit revalidare matri- 
monia ex causa subreptionis et obre- 
plionis occultae litterarum apostolica- 
rum.nulliter contracta: praeterquam si 
falsitas consistat in narratione praece- 
dentis copulae, quae antea revera non 
intercesserat. Et ratio huius est quia in 
reconvalidatione matrimonii nulli pro- 
pter copulam falso expositam non re- 
dundat infamia in contrahentes. Dein- 
de super affinitate ex copula illicita 8. 
43. dicitur : Super impedimento occulto 
affinitatis ez copula illicita ... quoties- 
cumque adsit rationabilis causa , licet 
periculum ... scandalorum non immine- 
vet .... in matrimoniis tam contractis , 
quam contrahendis, in foro conscientiae 
dispensare et dispensari mandare....va- 
leat. Super impedimento autem crimi- 
nis S. 44.: Super occulto impedimentocri- 
minis adulterii , si fuerit cum fide data 
dumtaxat, neutro machinante, commis- 
sum, possit tam in contrahendis quam 
contractis matrimoniis dispensare. Si 
vero crimen ... fuisset, utroque vel altero 
machinante, patratum, possit in occultis 
pariler dispensationem concedere; raro 
tamen , el quando necessitas postulave- 
rit, ratione alicuius gravis imminentis 
periculi, quod prudentia maioris poeni- 
tentiarii, re praeser(im discussa in con- 
gregatione vel signatura , arbitrandum 
erit. Demum in 8. 57. ss. pontifex con- 
firmat omnia privilegia et indulta s. 
poenilentiariae concessa, etiam vivae 
vocis oraculo, ab aliis pontificibus. Et 
idem Benedictus ! refert Innoc. xn. de- 
clarasse vivae vocis oraculo s. poeni- 
tentiariae esse concessas omnes facul- 
tates ad eius forum pertinentes, exce- 
ptis iis quae in sua bulla /tomanus ex- 
ceptae fuerant. 

1143, Insuper notandum 4. quod ad 
dispensationem obtinendam non requi- 
ritur consensus eius cui prodesse do- 

(f) Notif. 07. m. 7. — (P) L. 8. d. 5. n. 4. 
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bet, quamvis, ut prosit, ab ipso postea 
acceptanda sit; ita Sanch. 2 et Salm. 3. 
Qui addunt quod si idem impedimen- 
tum afficit utrumque sponsum, sufficit 
pro uno dispensationem impetrare; se- 
cus vero, si impedimentum afficiat u- 
num independenter ab impedimento 
alterius. 

1146. Notandum 2. quod cum peti- 
tur dispensatioa dataria, exprimendum 
sit nomen, cognomen, dioecesis origi- 
nis et domicilii tantum, si orator ibi 
habeat perfectum domicilium; item u- 
traque dioecesis sponsi et sponsae , si 
ipsi diversas dioeceses habeant. Quan- 
do vero petitur a s. poenitentiaria, ta- 
centur nomina et alia, sed tantum ex- 
primitur persona et locus quo litterae 
sunt dirigendae. 

M47. Hic refert ad praxim confessa- 
rii adnotare formulam supplicationis 
ad impetrandam a s. poenitentiaria 
dispensationem impedimenti ad con- 
trahendum sive reconvalidandum ma- 
trimonium . videlicet : 

Intus: Eminentissimo e Reverendis- 
simo Signore. 

NN. avendo avuto copula con una 
donna , si ritrova aver data parola di 
mairimonio ad. NN. sua sorella; e per- 
ché l'impedinento à occulto, e non suc- 
cedendo il detto matrimonio ne verrebbo 
molto scandalo, supplica perció l'em., s, 
a volergli concedere la dispensa. La ri- 
sposta si degnerà di mandarla a Napoji 
(o pur ... per la posta di Napoli a Nola) 
in testa di ... (hic exprimatur nomen et 
cognomenillius ad quem rescribendum 
erit). Si autem petitur dispensatio voti: 
castitatis: NN. si ritrova aver fatto voto 
di castità, ma perché sta in grave peri- 
ricolo d'incontinenza, prega per tanto 
lem. s. a dispensare nel suddetto voto , 
affine di poter contraere matrimonio ecc, 
Ita, si matrimonium nondum est con- 
tractum; si vero matrimonium iam est 
contractum, sic scribi potest: NN. i- 
gnaro (consapevole) dell'impedimento ha 
contratto matrimonio con una donna, la 
cui madre (^ sorella) avea prima car- 
nalmente conosciuta; onde, essendo Uim- 

(S) De matr. c. 14, p»-9. n. 58. 
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pedimento ocoulto, e perció non poten- 
dosi separare senza scandalo, supplica 
l'em. s. per l'assoluzione e dispensa. La 
risposta ecc. 

Foris autem inscribetur: All Eminen- 
tissimo e Reverendissimo Signore e Pa- 
trone Colendissimo 

Il Signor Cardinale Penitenziere Mag- 
giore. Roma. 

1148. Delegzatusautem, cui commissa 
fuerit executio dispensationis, poterit 
in dispensando hanc vel similem for- 
mulam adhibere post datam sacramen- 
talem absolutionem: Ef insuper aucto- 
ritate apostolica mihi concessa dispenso 
tecum super impedimento primi (seu se- 
cundi, seu primi et secundi) gradus pro- 
veniente ex copula illicita a te habita 
cum sorore mulieris cum qua contrazci- 
sti (aut contrahere intendis) ut matri- 
monium cum illa rursus contrahere pos- 
Sis, renovato consensu; et prolem , si 
quam. suscepisti ( vel suscipies ) legiti- 
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mam declaro. In nomine Patris elc. Si 
vero dispensalio sit a voto castitatis , 
dicitur : Insuper tibi votum castitatis , 
quod. emisisti, ut valeas matrimonium 
contrahere, et illo uti, in opera quae ti- 
bi praescripsi dispensando commuto. In 
nomine etc. Si quis, non obstante voto 
castitatis, matrimonium iam inierit, 
dicitur: Jtem non obstante castitatis vo- 
to quod emisisti , in matrimonio rema - 
nere et debitum coniugale exigere pos- 
sis, auctoritate apostolica tecum dispen- 
so. In nomine, etc. 

Qui autem velit legere bullam Be- 
ned. xiv. ubi praescribitur forma pro- 
cedendi in omnibus causis nullitatis 
matrimonii, videat p. Zachariam apud 
Croix 1 qui illam in extensum refert. 
Incipit praefata bulla: Dei miseratione, 
füitque edita tertia novembr. an. 4741. 
(Vide bullar. Bened. xiv. Vide etiam 
La-Croix 2). 
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CaPuT Í. DE CENSURIS IN GENERE 
Dvs. I. Quid sit censura ecclesiastica. 
4. Quid est censura. 
2. An censura privet bonis internis. 
9. .dn degradalio vel depositio sit censura. 
4. 4n cessatio a divinis. 
9. 4n irregularitas. 

4. « Resp. Est poena spiritualis et 
medicinalis, per quam homini bapti- 
zato delinquenti ac contumaci per po- 
lenliam ecclesiasticam aufertur usus 
quorumdam spiritualium bonorum. 
Laym. 3 (Nota verbum medicinalis. Et 
ideo non sunt excommunicandi ii, de 
quorum correctione desperatur, nisi 
fiat ad terrorem aliorum. Salm. 4 cum 
s. Thoma ). 

Unde resolves: 

9. » 4. Per censuram non privatur 
homo bonis mere internis, v. g. cha- 
ractere, potestate ordinis nec bonis 
propriis ac privatis: v. g. fide, cari- 

(4) L. 6, p. 5- n. 450. (2) L. 6. p. 5. n. 909. 


tate, gratia etc. (Nec communione san- 
ctorum radicaliter derivante ex fide et 
caritate. Vide Salm.5), sed quibusdam 
externis et publicis, sive actionibus , 
quae habent spiritualem aliquem effe- 
ctum vel commodum , ut sunt sacrifi- 
cium , officium divinum , beneficium , 
administratio et susceptio sacramen- 
torum , indulgentia , publica ecclesiae 
suffragia: quia haec, et non illa, sub- 
sunt dispositioni ecclesiae. Unde si in- 
terdum privetar bono aliquo tempora- 
li, v. €. convictu bumano per excom- 
municationem,id tantum fit secundario. 

» 2. Exilium , carcer, servitus, pri- 
valio beneficii, nisi adiunctam habeant 
suspensionem aliquam spiritaalium a- 
ctionum, non sunt censurae, quia sunt 
poenae temporales. 

3. » 3. Nec degradatio vel depositio 


(S) Lib. 1. t. 5. p. 1. c. 4. (4) Tract. 10, de ccus. 
€. 1. p. 4. n. 10. (B) De cens. c. 4. p. f. n. tb. 
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est censura, quia, etsi sit poena spiri- 
tualis, non tamen medicinalis, sed per- 
petua et ob peccatum praeteritum, et- 
iam emendatum, potest infligi (Ita ve- 
rius et communius Salm. ! cam Suar. 
Barb. Pal. Con. Val. etc. (contra Gutt. 
Ledes. etc.) et clare colligitur ex cap. 
Quaerenti, de verb. signif. ubi sic ha- 
betur: Quaerenti, quid per censuram ec- 
clesiasticam debeat intelligi, cum huius- 
modi clausulam in litteris nostris appo- 
nimus. Respondemus quod per eam non 
solum interdicti, sed suspensionis et ez- 
communicationis sententia valeat intel- 
ligi). 

k. » &. Nec cessalio a divinis, quia 
non imponitur per modum medicinae 
ad tollendam contumaciam, sed ad pro- 
pulsandam iniuriam ecclesiae factam. 

5. » 5. Nec irregularitas, sive sit ex 
defectu, quia haec non est poenalis , 
sed tantum impedimentum canonicum; 
sive sit ex delicto, quia haec non ir- 
rogatur per modum poenae medicina- 
lis, sed punitivae et ex se perpetuae. 
Unde nec tollitur per absolutionem , 
sicut censura, sed per dispensalionem, 
Bonac.? (Idem docent Suar. 3 Bonac. $ 
Cont. Tourn. 5 Salm. 6 Pal. ? (contra 
Sot. Ban. Cov. etc.). Et huic sententiae 
favet etiam Bened. xiv. 3. Vide dicenda 
n. 354.). 

». 6. Quando in iubilaeis vel privi- 
legiis datur potestas absolvendi a cen- 
suris, non comprehenditur irregulari- 
las, nisi expresse addatur (ut declara- 
vit idem Bened. xiv. 9). 


Dvs, II. Quotuplex sit censura. 

6. Quotupliciler censurae dividantur. 4m cen- 
surae latae ab episcopo in synodo sint per- 
petuae et tamquam latae a. iure. 

7. Quando censurae reputentur esse latae a iure. 

8. Quando ferendae. 

6. « Resp. Dividitur 4. essentialiter 
in excommunicationem , suspensionem 
et interdictum. 2. Accidentaliter in 
eam quae est a iure et fertur per ca- 
nones, constitutiones vel statuta eccle- 
siaslica, stabili ac permanente lege; et 

(1) Ibid. p. 2. n. 12. (2) D. 4. p. 4. 

(5) T. 5. d. d. sect. 3. (4) D. 4. q. 4. p. 1. n, A. 

(8) Tr. de censuris part. 4. cap. 1. 

(6) De cens. c. 4. p. 2. n. 12, ct 435. 

(7) D. 4. p. 4. n. 5. (8) In epist. eneycl. Inter 
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eam quae est ab homine, quae scilicet 
fertaraiudice vel praelato, per modum 
mandati vel sententiae iudiciariae. Est- 
que vel particularis, circa factum ali- 
quod particulare aut certas personas , 
vel generalis, quae nulla singularis 


| facti aut personae determinatione fer- 
| tur (Nota igitur quod censurae quas 


fert episcopus in synodo dioecesana 
dicuntur latae per modum statuti , et 
hae tamquam latae a iure durant post 
mortem episcopi. Aliae vero extra sy- 
nodum dicuntur latae ab homine per 
modum praecepti seu mandati aut sen- 
tentiae, et hae per mortem ferentis 
cessant, sive praeceptum sit particu- 
lare sive generale. Ita Ronc.19 Salm.tt 
Croix !? cum Dicast.). 3. In eam quae est 
sententiae latae, quam scilicet ius aut 
iudex statuit ipso facto, quo quis v. g. 
contra legem facit , sine alia sententia 
incurrendam: et in eam quae est feren- 
dae, quam ius aut iudex non vult ipso 
facto incurri, sed per sententiam in- 
fligi. Pro quibus dignoscendis consi- 
deranda sunt verba quibus censura 
fertur; quae, si includant alterius a- 
clionem seu ministerium, significant 
censuram esse sententiae ferendae, la- 
tae vero, si non includant. Si vero am- 
bigua sint, teneri potest regula 49. iu- 
ris in 6., quod in dubio circa poenas 
benignior interpretatio sit facienda (I- 
la etiam Spor.13 Contin. Tourn.1$ Con- 
cina 15, item Fill. March. etc. cum Sal- 
mant.f6 ex c. Odia et ex c. In poenis , 
de reg. iuris in 6. ). 
Unde resolves: 

T. » 4. Est censura latae sententiae: 
A. Si verba sint praeteriti aut praesen- 
tis temporis, v. g. excommunicavimus, 
excommunicatus est, fuit, excommu- 
nico, suspenduntur, interdicuntur, vo- 
lumus aut iubemus esse excommuni- 
catum, suspensum etc. 2. Si addatur 
particula, ipso iure, ipso facto, vel a 
sine alia sententia. 3. Si verba sunt 
imperativi modi, v. g. incidat in ex- 
praeteritos, edita 5. dec. 1749. $. 50, (9) L. c. 
(10) C. 1.4. 2. (11) L. c. n. 16. (12) L. 7. n. 7. 
(15) P. 116, n. 6. (14) De cens. part. 4, cap. 1, 


v. Dividitnr 5. (13) T. 10. p. A15. n. 5 
(16) De.cens, c. 4. p. 9. n, 48, 


CAP. I, DE CENSURIS IN GENERE DUB. IIl. 


communicationem, maneat interdictus 
etc. Ratio quia haec omnia nullius a- 
ctionem interponunt. 

8. » 2. Sententiae ferendae est, sal- 
tem ut plurimum, 4. Si verba sint fu- 
turi temporis, v. g. excommunicabi- 
tur, suspendetur (Ita Cont. Tourn. et 
Conc. ?). 2. Si dicatur, excommunice- 
tur, suspendatur, volumus excommu- 
nicari (Ita Spor.3, sed vide hic in fin.). 
Si verba sint minatoria, v. g. sub poe- 
na excommunicationis, sub intermi- 
natione anathematis etc., nisi tamen ex 
adiunctis aliud colligatur (Ita etiam 
Salm. 4 cum Fill. Avila etc. Conc. 5 et 
Cont. Tourn. 9 Item si dicatur: Volu- 
mus eccommunicari, suspendi, Ronc.7. 
Si autem dicatur: Éxcommunicatus sit, 
Bonac. Hurt. etc. cum Salm. 8 tenent 
excommunicationem esse latae senten- 
tiae, sed Sanch. Laym. ? etc. vo- 
lunt esse ferendae. Utraque est proba- 
bilis. Si dicitur : Anathema sit, Sanch. 
et Dic. apud Croix f? dicunt esse feren- 
dae (contra Suar. et Cont. Tourn. ubi 
supra) nisi fiat contra haeresim. Quod 
autem ait Busemb. si dicatur: Excom- 
municetur, suspendatur etc. intelligi fe- 
rendae sententiae, hoc explicandum est 
si praeceptum excommunicandt, su- 
spendendi etc. alteri (puta episcopo) 
imponatur. At si absolute modo im- 
perativo profertur, censura dicenda est 
latae sententiae, ut pro certo asserit 
Bonac.í! et communiter docent Sylv. 
Ang. Arm. Suar. Vasq. Avila et Dic. 
apud Croix !2). » 

Dvs. HII. Qui possint ferre censuram et in quos. 


9. Qui possint censurain ferre. 

10. Ex: potestate ordinaria possunt 4. Papa. 
Episcopi. 4n aulem eorum vicari. o. Prae- 
lati regulares. 4. Concilia et capitula. 5. Qui 
hoc habent ez privilegio. 

. Qui possint ferre censuras ea potestate de- 
legata. Non. possunt A. Parochi. 2. Laici. 5. 
Foeminae. s 

. Quot conditiones requirantur ut quis pos- 
sit censuram ferre. A. UL sit vir. 2. Bapti- 
zalus. 5. Tonsuralus. 4. Compos rationis. 
5. Ut habeat iurisdictionem. expeditam. 6. 
Ut libere agat. 


(1) L. c. (2) P. 415. n. 5. 
(4) Ibid. num. 48. et 19. (8) P. A13. n. 
(6) lbid. (7)P. B0. q.2. — (8) De cens. c. 1. 
2. n. 19. (9) Ib. (10) L. 7. n. 9. (11) De cens. 
1.4.1. p. 1. n. 7. (12) L. 7. n.9.. (15) Sess. 9. 


9 


(8) P. 116, u. 
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13. Quae conditiones ut quis possit censura li- 
gari. 4. Ut sit homo. 2. Baptizatus. 5. Com- 
pos rationis. .4n ebrii vel amentes ad tempus. 
14. 4n impuberes doli capaces. 
15. 4. Ut sit. subditus. 
16. 4n reges. 
I7. 4n peregrini, 
18. 5. Ut sit. persona. determinata quoad ex- 
communicationem. 
19. 44n. excommunicatio in communitatem sit 
valida et licita. : 
20. Praelati rcg tlares possunt censuras ferre in 
subditos ubique existentes. 
21. Qu. 4. 4n episcopus existens extra dioe- 
cesim possi ferre censuras in. subditos. 
22. Qu. 2. 4n contra, existens in dioecesi pos- 
sit ligare censuris subditum extra degentem. 
23. Qu. 3. 4n subditus delinquens extra dioc- 
cesim, incurrat censuram latam per prae- 
ceptum in futuros delinquentes. 
24. 4n monasteria regularium sintloca ezempta. 
25. Quid, si agatur de dumno resarciendo. 
26. Qu. 4. 4n episcopus possit censuras ferre 
in subditum alienum delinquentem in sua 
dioecesi. 
2T. Qu. 5. 4n censura lata generaliter, liget 
alienigenas. 
28. Quomodo quis ligari possit pluribus censuris. 
9. « Resp. 4. Censuram ferre potest 
omnis ac solus superior ecclesiasticus, 
habens in foro externo seu contentioso 
iurisdictionem sive ordinariam sive 
delegatam (Est de fide contra novato- 
res, quod ecclesia potestatem habet fe- 
rendi censuras , quibus suos subditos 
bonis spiritualibus privet, ex Conc. 
Const.1?et ex bullis Martini v. et Leo- 
nis x.). à; 
10. « Porro ordinariam, quae est ra- 
tione officii vel alterius iuris , potest- 
que delegari clerico clericatus privile- 
gio gaudenti, ut Bon.t4 Laym. !5 ex c. 
Cum ecclesiasticorum, s. Th. etc. do- 
cent, habet 4. Papa respectu totius ec- 
clesiae. 2. Patriarchae , archiepiscopi 
(Respectu tantum subditorum suae 
dioecesis, non vero aliarum suffraga- 
nearum, nisi tempore visitalionis, aut 
nisi causa sit per appellationem ad i- 
psos devoluta, Pal.t6 Con.!? et Salm.!$ 
ex c. Venerabilibus, de sent. excom. in 
6.). Episcopi (Dummodo sint confirmati, 
esto non consecrati, quia per confir- 
malionem iam accipiunt iurisdictio- 
nem, Cont. Tourn.1? et Salm.?9 ex c. 


(14) D. 4. q. 4. p. 2. (13) L. 14. t. 3. par. 4. c. 
$.n. 4. (16) D. 4. p. A. n. 2. (17) D. 15. dub. 
4. n. 51. (18) De cens. c, 1. p. 4. u. 29. 

(19) De censur. part, 4. cap. 2. ar. 1, v. Dico. 
(29). D:-w. 29. 


Mi: 
Transmissam de elect.), eorumque vi- 
carii generales (Hoc tamen negantSayr. 
Uegolin. et alii apud Croix !, sed verius 
affirmant cum Bus. Fagnan. ? Bonac. 3 
Cont. Tourn. ^, item Suarez Sanchez 
Gutt. Garcia et plures apud Croix 5. 
Quia hoc pertinet ad ordinariam pote- 
statem vicarii, qui cum episcopo unum 
facit tribunal, ut ex, c. Aomana, de 
appell. in 6. et c. 2. de consuetud. in 6.). 
3. Generales, provinciales et superio- 
res locales religionum (Uti etiam prio- 
res, guardiani, rectores, ut Suarez 9 
Bon. ? Pal. 8 et Salm. ? ex c. Cum in 
ecclesiis, de maior. et obed. ) respecta 
suorum subditorum. 4. Congregationes 
religionum, concilia provincialia epi- 
scoporum, capitula provincialia quo- 
rumdam religiosorum (Ac capitulum 
- ecclesiae cathedralis, sede vacante, seu 
vicarius capitularis pro eo, Salm.19 ex 
c. Cum olim de maior. elc.). Et deni- 
que 5. quidam alii ex concessione , ut 
multi archidiaconi, archipresbyteri et 
decani (Adde quod censuras ferre pos- 
sint omnes qui per communem erro- 
rem cum titulo praesumpto tamquam 
superiores habentur ex !. Barbarius, 
[f. de off. praet. et ex c. Infamis 3. q. 
"I. Vide Salm.tt. 

11. » Delegatam habent, quibus ea 
committitur ab ordinariam habente , 
cuius morte expirat (Nisi causa a de- 
legato iam sit incoepta eliam per solam 
citationem ex c. Gradum, de offic. 
deleg.) nec delegatus potest. alteri de- 
legare, nisi habeat specialém huius 
commissionem, ut si sit delegatus pa- 
pae (Ex c. 3. de offic. deleg. propter 
privilegium quod habent delegati a 
pontifice). 
, Unde resolves: 

»4. Non possunt potestate ordinaria 
ferre censuram 4. Parochi (Ut commu- 
niter Cont. Tourn.!? cum d. Thom. d. 
Bonav. etc. et Salm.13 cum Suar. Soto 
ele. cum potestas eis concessa ex iure 
communi sit, Gbrogata per consueLudi- 
nem). 2. Laici, quia non sunt capaces 


(4) L.7. n. 24, (2) In c, Quoniam de oflic, del, 
n. 1ó,. (5) Q. 1. p. 2. n. B. (A4) L. c. (5) L.c. 
(6) D. 9. sect. 2. n. 9... (7) Q. 1. p. 2. n. 5. 

A) P. A. n. 2... (9) Ibid. n. 5t. (10) Ibid. n. 52. 
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iurisdictionis ecclesiasticae, uti et re- 
ligiosi professi non habentes primam 
tonsuram. 3. Foeminae, licet sint prio- 
rissae vel abbatissae, quia non sunt 
capaces iurisdictionis seu potestatis 
clavium; quando vero in iure dicun- 
tur posse subiectos sibi clericos su- 
spendere ab officio vel beneficio, su- 
spensio non accipitur proprie pro cen- 
sura, cuius violator irregularitatem in- 
currit, sed late et improprie pro prae- 
cepto, quo abbatissa clerico sibi quo- 
dammodo subiecto prohibet celebra- 
tionem, donec satisfecerit, subtrahens. 
ei reditus interea. Vide Bon.t^/Lay m.15.» 

12. Hic sedulo notandum quod ut a- 
liquis possit censuras ferre, sex con- 
ditiones requiruntur. 

Requiritar 4. Ut sit vir, saltem lo- 
quendo de potestate ordinaria. Àn au- 
tem papa ex plenitudine potestatis 
possit committere mulieri facultatem 
ferendi censuras. Probabilius negant 
Salm.16 cum s. Th. Con. Sot. etc. con- 
tra Croix !7 cum Palud. Leandro ete. 
Datio quia potestas haec data est apo- 
stolis el. eorum successoribus, quibus 
traditae sunt claves ecclesiae; potestas 
autem clavium nullo modo mulieribus 
tradi-potest. Requiritur 2. Ut sit. ba- 
plizatas, quia qui non est in ecclesia , 
non est capax ecclesiasticae iurisdi- 
ctionis, ita verius Suarez Candid. et 
Salm.1$ contra Ugolin. etc. Requir. 3. 
Ut sit saltem prima tonsura insignitus, 
alias nequit iurisdictionem spiritualem 
habere, cum non sit in ordine eccle- 
siastico adhuc constitutus. Ita Salm.t? 
cum. S. Th. ex c. Quae in ecclesiarum, 
de const. ubi laicis spiritualia tractare 
prohibetur. Et ideo laicus nequit in 
vicarium ab episcopo eligi, ut Salm.29 
cum Covar. Communiter tamen dicunt 
dd. quod ex commissione pontificis 
posset laicus ferre censuras ; quod e- 
nim censuras ferens debeat esse ecele- 
siasticus, est de iure positivo, in quo 
potest papa dispensare, ita Pal.?! Cont. 


(11) Ibid. n. 58. (12) Loc. cit. (15) De cens. c. 
1.p. A. n. 55. (14) L. c. (15) L. c, t. 5. p. 45. 
c. 9, n. 3. (16) Ibid. p. 8. n. A9. (17) L. 7. n. 19. 
(48) Ibid. n. BE, (19) Ibid. n. 59. ct i$, 

(20) De cens. c. 1. p. 5. n. 32, (2D) P. 4. n. 5. 
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Tourn. ! Bon. ? Salm. 3 cum Coninch. 
et Cand. ac Croix 4 cum comm. 

Requiritur 4. Ut sit compos rationis; 
est commune. Vide Salm. 5. Imo debet 
habere intentionem ligandi eum con- 
ira quem fert censuram ex c. Cum vo- 
luntate, de sent. exc. Ex quo infertur 
1..quod si praelatus intendit aliquem 
eximere a generali sententia, ille non 
incurrit. Infertur 2. quod si praelatus 
censuram ferat sine animo ligandi, 
censura non incurritur. Infertur 3. 
quod si quis excommunicatur ad in- 
stantiam partis, ille solum iuxta inten- 
tionem partis manet ligatus, ita Salm.9. 

Requir..5. Ut habeat iurisdictionem 
expeditam quoad usum, hinc episco- 
pus excommunicatus, suspensus, hae- 
reticus aut schismaticus nequit ferre | 
censuras ex c. Exceptionem; de except. 
Et ideo. vicarius episcopi excommuni- 
cati aut. suspensi , non potest ferre 
censuras ex c. 4. de offic. vic. in 6. Oc- 
cultus tamen haereticus aut excom- 
municatus valide, etsi illicite , fert 
censuras, ita communiter Suar.? Sot.8 
Diana ? et Salm.19 cum Sayr. Corneio 
et Leand. Et ratio est quia propter pu- 
blicum bonum, nisi sit vitandus, ec- 
clesia. illi conservat iurisdictionem, ut 
dicit Sayr.1t. Imo Corn. Sayr. Bonac. . 
Diana Avil. etc. apud Salm. 1? tenent 
etiam publice excommunicatum valide 
ferre censuras, si non sit nominatim 
denuntiatus, vel publicus clerici per- 
cussor ex Ezxtrav. Mart. v. Ad evitan- 
da, ubi sancitur excommunicatum to- 
leratum in eis quae pertinent ad pu- 
blicum officium, non esse vitandum, 
nec etiam ab illis qui id sciunt. . 


Requir. 6. Ut censuram ferens libe- | 


re agat, non coacte ex c. Cum volun- 
tate, de sent, exc. Àn autem censura 
lata ex metu gravi sit valida. Negant 
Corn. Sayr. et Ugol. apud Salm.13, ve- 
rius tamen affirmant Suarez!4 Donac. !5 
Pal.í6 Cont. Tourn.!? et Salm. 18$ cum 

(M)Loc.cit, (2) P.92.n.5.ct 6. (5) Cit. n. 52. 
(4) D. n. 19. (5) Ibid. n. 95. — (6) Dict. n. 55. 
(7) D. 14. s. 1. n. 8. (8) In A. dist, 22. quaest, 
9, a. 4. (9) P. 9. tr, 9, 1. 80, (10) Ibid. n. 38. 


(11) In d. c, Ad evitanda, (12) Ib. (15) De cens. 
c. 1. p. 9. num. 59, (14) D. 2, s, 5. n. 6. 
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Con. et Villal. Ratio quia actus metu 
gravi factus de se est validus, nisi spe- 
ciali iure positivo irritetur. Certum 
tamen est quod absolutio per metum 
extorta invalida est ex c. Verbum, de 
poenit. Vide Salm. 19. Modo. metus sit. 
iniuste incussus, secus si iuste, ut ait 
Ronc.20, 

13. « Resp. 2. In omnes et solos 
subditos alicui superiori ecoclesiastico 
potest ferri censura, quia subiectio et 
iurisdictio sunt correlativa. Laym.?t, 

Unde resolves: 

» 4. Non baptizati non incurrunt 
censuras , licet sint catechumeni, nec 
mortui, quia non subsunt iurisdictioni 
ecclesiae. Nec refert quod quandoque 
mortui dicantur excommunicari, non 
enim de novo ligantur, sed excommu- 
nicatio prior tantum declaratur, ac vi- 
vis prohibetur ne cum iis agant, oran- 
do pro illis, sepeliendo etc. Similiter 
dicuntur absolvi ab excommunicatione 
quando sepultura et orationes publicae- 
pro illis permittuntur. Laym.22.» 

Ut igitur quis censura ligari possit, 
quinque requiruntur. 4. Ut sit homo, 
bruta enim improprie dicuntur anathe-- 
matizari. 2. Ut sit baptizatus. 3. Ut sit 
rationis compos,nam pueri et perpetuo 
amentes, sicut sunt incapaces culpae, 
ita et censüarae. An autem ipsi ligari 
possint interdicto locali, ita ut sint 
excludendi a divinis officiis. Negant 
Suar.23 Cont. Tourn.?4 et Salm.?5 cum 
Suarez Avil. Corn. (contra Sayr. et 
Cand.), quia incapaces sunt poenae. 
Illi vero, qui ad tempus tantum ratio- 
ne carent, ut amentes ad tempus, 
ebrii, dormientes, hi ligantur censu- 
ris, si tempore quo erant rationis com- 
potes .causam dederunt. Salm.26 cum 
Suar. Pal. Con. etc. 

A4. An vero impuberes doli capaces 
ligari possint censuris. Resp. Si cen- 
sura feratur per modum praecepti, o- 


(15) Q. 1. p. 12. num. 1. (16) D. 11. p. 5. n. 2. 
(17) De censur. part. £. eap 3. art, 1, v. Quacres, 
(18) Ibid, num. 60, (19) Cit. :N ^, et 60. 
(20) De ceus. c. 6, q. 6. (2909,87 0: 
(22) Loc. ett. 25) D. 56, sec; 9. n. 7. 
(24) De eensur. part, 2, eap. 5. avi. 1. v, Nola. 5. 
(23) Ibid. p. 15, n. 167. (24) tbul. 


50 


186 LIB. VII. 
innes dd. affirmant, si tamen per mo- 
dum sententiae, negant Sayr. Villal. 
etc., quia impuberes difficulter tueri 
se possunt in iudicio. Sed adhuc affir- 
mant probabiliter Pal.f Suar.? Croix 3 
Bon. 4 Cont. Tourn. 5 Holzm. 6 et Sal- 
mant. ? cum Con., quia, si non per se, 
saltem per alium se defendere valent. 
Advertendum tamen quod censurae 
seneraliter latae a iure vel ab homine 
non incurrantur ab impuberibus, nisi 
hoc expressum sit in lege, ut expres- 
süm est de ingressu puerorum in mo- 
nialium monasteria. in conc. Trident.8 
ubi dicitur | Cuiuscumque. aetatis sit. 
Idemque est expressum de impuberi- 
bus clericorum percussoribus ex c. 
Pueris, fin. de.sent. exc. Ita communi- 
ter Leand; Sotus Azor. Sa Sayr. etc. 
cum Salm.? (contra Dic. apud. Croix 10). 
Hinc infert Caelestinus, impuberes nec 
vi-monitorii teneri ad revelandum. 

45. &. Ut sit subditus, qua de re 
summus pontifex nequit censura liga-. 
ri, non quidem.ab.alio, quia superio- - 
rem non habet, neque a se, quia non 
tenetur. praeceptis suis vi 'coactiva , 
sed solum. directiva. Excipe si papa 
sit haereticus, quia concilium genera- 
le tune potest eum cogere per censu- 
ras ex can. Si papa, d. 40. Et ideo nec 
episcopi.ligantur censuris ab ipsis e- 
1manatis, Salmant.t!, Si vero censurae. 
sint a iure, eas nec. etiam. incurrunt 
episcopi aut cardinales ( ut Salm. 12), 
nisi de.ipsis expressa mentio fiat ex 
c. Quia periculosum, de sent. exc. in 6. 
Moc. tamen aiunt. Salm. 13 cum Palao 
suar. Bon. Sayr. et, comm. dumtaxat. 
intelligi de suspensione et interdicto, 
de quibus fit, mentio in d; c., non au- 
tem de excommunicatione cui subia- 
cent episcopi, etiamsi in lege de iis 
nulla mentio fiat. 

16. Reges autem et reginae, quam- 
vis subditi sint episcopis in spirituali- 
Dus iure tamen novo non possunt li- 

ari censuris nisi a papa, et hoc ex 


Wm D. 4, p. 6. n. 2, (2) D. B. sect. 4, n. 49, 
(S) N. 42, (4) P. A. n. 9. (8) De censur. part. 
4. cap. 5. art. 5. in. init, (0) N. 192, 

(7) De cens, e. 1, p. 45. n. 168. (8) Sess. 95, c. 


Bde reg. (9)E.c. (10) L. Z. num, 42. 
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privilegio quod eis communiter ab aa. 
attribuitur, ut dicunt Salm. 14 cum S. 
Anton. Pal. Corn. Avil. etc. 

AT. Àn autem episcopus possit ferre. 
censuras in peregrinos ad cavenda 
crimina.Affirmant aliqui apud Croix t5, 
quia ratione delicti ipsi iam fiunt sub- 
diti, sed negant probabilius Lugo t6et 
alii. quos retulimus de sacr. poenit. l. 
6. n. 591. v. Incurret. Notandum ta- 
men quod licet episcopus probabilius 
non possit censuram ferre in peregri-. 
num ante monitionem, potest tamen. 
postquam ille deliquerit i in loco, et e- 
piscopus eum esee iuxta dicenda 
n. 26. 

48. Requir. 5. Ut sit persona deter-. 
minata, hoc tamen intellige quoad ex-. 
communicationem tantüm. Quare, li- 
cet posset suspendi aut interdici ali 
qua eivitas aut collegium, non potest 
tamen illud excommunicari; ut com-. 
muniter docent s. Thom.t7 Pal. Bonac. 
Henr. etc. cum Salm.13, Imo nec ferri 
potest excommunicatio in aliquem i 1n- 
certum ex communitate, qui scil. tale. 
crimen patraverit , quo casu censura 
est. etiam nulla, ut notant Ronc.19 et. 
Salm. 20-cum Cand. Hoc tamen currit. 
si excommunicatio feratur per modum 
sententiae, nam si feratur per modum. 
Statuti aut. praecepti, in quo aliquid. 
praecipiatur sub excommunicatione , 
tunc.nulli- dubium quin omnes trans-. 
gressores eam incurrant. Salm.?t, 

19. Quaer. autem an excommunica-. 
tio lata in communitatem per modum 
sententiae sit non solum illicita, sed et- 
iam invalida. Resp. Si censura feratur. 
in aliquos tantum transgressores ex 
communitate, certe est nulla, ut omnes. 
dicunt; si vero, facto examine, omnes 
illius communitatis nocentes reperien- 
tur, tunc valide ac etiam licite potest 
communitas illa excommunicari a pa- 
pa, ab illis tamen praelatis illicite ex- 
communicaretur cum sit vetitum in 
e. FS de sent. excomm. in 6. , sed 
(11) Ibid. n. 439. ct 160, 


(12) Cit. n. "N 
(15) Ib. "4j De cens. c. 4, p. 43. n. 460. 
td p T neos (46). Ih. (17) 5. p. q. 29: d: 
5; qd 2; (18) Ibid. n. 169. (19) P. 76, qu. 


$4 Seittentiae; (20) L. c. (25) €it, n. Et ) 


CAP. I. DE.CENSURIS IN GENERE DUB. III. 


non invalide, ut dicunt Av. Henr. Led. 
etc. cum Salm. 1. Hinc, ut etiam licite 
episcopus aliquam communitatem ex- 
communicet, debet singulos culpatos 
nominatim excommunicare. Salm. 2. 

« 9. Advenae et peregrini, brevi 
tempore alicubi commorantes, non li- 
gantur censuris locorum, generali sen- 
tentia aut statuto decretis, quia non 
sunt subditi. Laym. 3. : 

» 3. Etsi subditi extra.suam dioece- 

sim, vel in loco dioecesis exempto de- 
linquentes contra legem sui episcopi 
non incurrant censuram, superior ta- 
men, saltem regularis, potest suos sub- 
ditos, ubicumque existant, per parti- 
cularem sententiam censuris innodare. 
Laym. 4. 
* » Á. Haeretici; apostatae et schisma- 
tici possunt affici censuris, quia per 
baptismum sunt subiecti ecclesiae. 
Vide Laym. 5. 

» 5. Solus papa non potest incurrere 
censuram, quia. nulli est subiectus. 
Bon. 8.». 

20. Communis est sententia quod 
praelati regulares possunt subditos 
suos censuris inbodare, ubicumque isti 
existant, ita Sanch, ? Croix 8 Contin. 
Tourn. ? Salm.19 cum Avil. Cand. etc. 
Dubium vertitur quoad episcopos, sed 
hic plures quaestiones occurrunt. 

91, Quaer, 4. Án episcopus extra 
propriam dioecesim existens possit 
contra subditos censuras ferre. Exce- 
ptis aliquibus casibus , ut infra, resp. 
negative ex c. Episcopi, caus. 9. q. 2. 
et ex Clem. Quamvis de foro comp. Ra- 
tio quia nemo potest in alieno territo- 
rio iurisdictionem contentiosam exer- 
cere, ita Pal.!t Conc. 12 Cont. Tourn.13 
et Salm.14 cum Con. Avila. Corn. etc. 
Casus excepti sunt 4. Si contumacia 
sit tam manifesta, ut non indigeat co- 
gnitione causae, ex c. Manifesta , caus. 
2, q. 4. 2. Si causa sit iam cognita in 


[ 


(4) Ibid. n. 171. (2) 1b. (S) L. c. n. 9. 
(4) L. c. (8) L. e. (6) L. c. 
(7) Dec. l. 6. c. 8. n. 55, (8) L. 7. n. 28. 


(9) De censur. part. 1, c. 5, art. S. v. Hacc nostra. 
(10) De cens. &. 10, c. 4. p. 9. num, 105. 

(11) Dist, 4. p. 5. n. 5. (12) P. 421, num, 8. 
(13) Loc. cit, v. Quaeres S5. — (14) lbid. n. 104. 
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proprio territorio. 3. Si censura fera- 
tur non per modum sententiae, sed 
per modum praecepti aut statuti ad 
futara crimina cavenda. 4. Si episco- 
pus sit iniuste expulsus a sua dioece- 
si, quo casu potest in locis viciniori- 
bus suam iurisdictionem exercere, pe- 
tita, licet non obtenta, licentia ab or- 
dinario loci, ut ex cit. Clem. Quamvis. 
5: Siordinarius illius loci consentit, ex 
c. Nullus, caus. 9. q. 2. Tunc tamen 
requiritur etiam consensus partium , 
quia nemo invitus trahi potest extra 
suum territorium, ita Bon.15 Palaus t€ 
Conc. et Cont. Tourn.1!7 ac Salmant.$ 
cum Avil. Cand. et Corn. Notant au- 
tem Salm.!? cum Cand. bene posse e- 
piscopum extra dioecesim existentem 
sine strepitu iudicii-absolvere a cen- 
suris, non vero iudicialiter. 

- 99. Quaer. 2. An episcopus existens 
in.sua dioecesi possit ligare censuris 
subditum in aliena existentem , sed 
pro crimine in propria commisso. Ne- 
gant Basil. et Gabr.et alii, vide Croix 20; 
sed affirmandum cum communi et ve- 
ra sententia, quia alias talis delin- 
quens a nullo puniri.posset, ita Bon.?t 
Conc.22 Cont. Tourn.23 et Salm.?* cum 
Con. Corn. Diana et Cand. Et licet ci- 
tatio rei non possit fieri extra territo- 
rium, sufficit tamen ad censuram in- 
currendam ut reus in propria domo 
vel in loco publico proprii territorii 
citetur, ita Salm.25. Et hoc currit et- 
iamsi- subditus delinquat extra dioe- 
cesim, si-agatur de re quae in illa fit, 
prout si excommunicentur clerici o- 
mnes qui ad synodum non accedunt 
etc. Ita Suar.26 Bon.2? et Salm.?3 cum 
Avila Corn. et Cand. Probabilius tamen 
est, quod si crimen extra territorium 
consummetur, reus censuram non in- 
currit, ita Suar.29 Bon.30et Salmant. 3! 
cum Corn. Diana et Cand. (contra Vill. 
et. Sayr.), et probatur. ex cap. 2. de 


(45) P. 1. n. 5, (16) P. 5. n. 5. 
(18) De cens. c. 1. p. 9 n. 105. (19) Ibid. 
(20) L.7. n. A6. (21) P. 11. n. 45. (22) T. 10 
p. 4941. n. 9. (95) L. c.v. Quaeres, (24) 1b. n. 107 
25) Ibid. n. 108. (26) D. 5. sect. 4. n. 8. 
(27) L. c. n. 7. (28) Ibid. n. 109. (29) L. c. n. 7. 
(30) N. 10. (91) Ibid. n. 111. 
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constit. in 6. Casus esset, ex. gr. si sit 
lata censura contra stuprum commit- 
tentes, eain non incurrit, qui virginem 
extrahit a proprio territorio, et extra 
illud stuprum consummat: secus si 
quis vulneret aliquem in ecclesia, qui 
alibi moriatur. Salm. 1, Vel si vulne- 
ret in dioecesi et ille moriatur extra, 
ut Tourn. 

23. Quaer. 3. Si episcopus fert cen- 
suram in subditum suum per praece- 
ptum particulare, si delinquat ( puta 
Si furetur), utrum subditus delinquen- 
do extra territorium censuram incur- 
rat. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Suar. ? Spor. 3 Croix 4 Laym. 5 
cum Abb. Sa et Ugol. ac Bonac. $ cum 
Salas et Fill. Ratio quia statutum re- 
Spicit territorium, et ideo extra illud 
neminem ligat, praeceptum vero respi- 
cit personas, et ideo ligat etiam exi- 
Stentes extra territorium. 

Secunda. sententia negat, et hanc te- 
nent Holzm. ? Cont. Tourn. $ Ronc. ? 
cum Con, Hurt. et Ant. a Sp. s., item 
Avila Sayr. Henr. apud Laym. 10, Id- 
que probat ex c. Uf animarum 92. de 
const. in. 6. ubi sic dicitur: Statuto e- 
piscopi, quo in omnes qui furtum. com- 
miüserint excommunicationis. sententia 
promulgatur, subditi eius furtum extra 
ipsius dioecesim. commitlentes minime 
ligari noscuntur, cum extra territorium 
ius dicenti non paretur impune. Ergo 
sicut statutum non ligat, non eo quod 
non afficiat personas, sed quia non li- 
cet episcopo ius dicere extra territo- 
rium, ita neque ligare potest praece- 
ptum. Utraque sententia est probabi- 
lis, sed prima videtur probabilior, nam 
textui opposito respondetur, quod cum 
censura est lata per statutum, ideo e- 
piscopus non potest ius dicere extra 
territorium, quia statutam immediate 
afficit locum, ac propterea quando sub- 
ditus delinquit extra territorium, non 
agit contra legem, quae tantum locum 
afficit; at cum praeceptum particulare 

(4)Ib. (2) D. B. sect,B. (3) P. 417. n. 19, 
(A) Lib, 7. num. AS. (8) C. 4. n. 8. 

(6) Q. 4. p. 9. n. 47. (7) T. 4. p. 559. n. 105. 
(8) Loc. supra cit. v. R. 2... (9) P. 76. qu. 5. i. 4, 
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afficiat personam, et illi haereat, quo« 
cumque discedat (ut fatetur ipse Holz- 
man), ideo subditus, cum extra terri- 
torium ligetur praecepto, ligatur etiam 
censura. Certum autem est ex praefa- 
to textu quod si episcopus nullum sub- 
dito antea dederit praeceptum sub poe- 
na censurae, nequeat eum censura 
punire, si delinquat in aliena dioecesi. 
Et idem dicendum, si ille delinquat in 
loco exempto, quia in eo manet ac si 
esset in loco extra dioecesim, ex cap. 
Cum episcopus, de officio ordin. in 6. et 
c. ^.de privil. in 6. et Clement. Archie 
piscopo, eod. tit. 

24. An autem ecclesiae et monaste- 
ria regularium sint loca exempta. Vide 
dicta l. 4. n. 456. ubi diximüs proba- 
bilem esse sententiam affirmativam 
cum Bon. Sayr. Avila Cand. acSalm.tt 
quibus adde Ronc.1? et Croix 13, qui ait 
cum Avila Henriq. Hurt. Delbene ete. 
quod si episcopus prohibeat statuto ge- 
nerali aliquid, puta lusum alearum sub 
censura, eam non incurrit ludens in 
loco exempto. ^. 

25. Notandum tamen hic quod si a- 
gatur de damno alteri resarciendo, et 
fur ille in proprium territorium veniat, 
atque ibi conveniatur de furto extra 
commisso, bene potest illius ordinarius 
eum cogere sub censura ad restituen- 
dum, ita Suar.14 et Salm.15 eum Cand. 
Soto Avila et Corn. Ratio quia, si post- 
ea ille delinquit, debitam restitutionem 
negligendo, recte episcopus ratione de- 
licti eum excommunicat. 

26. Quaer. 4. An episcopus possit 
censuris ligare alienum subditum in 
sua dioecesi delinquentem. Affirma , 
quia quieumque delinquens sortitur. 
forum illius loci ubi delinquit, ex c. 
fin. de foro comp. Excipe 1. Si delin- 
quens esset illius episcopi superior, ut 
eius archiepiscopus vel patriarcha, se- 
cus, si episcopus non esset illi suffraga- 
neus; nam, licet par in parem iurisdi- 
clionem non habeat, ut notant Salm.t6 
cum Ugolin., ratione tamen delicti ille 
(10) L. c. (11) De ces. c. 4. p. 9. n, 414. | 
(12) P. 76. q. 1. v. Sententia. (13) L. 7. n. 96, 


(14) D. 3, sect. B, num, 5. (15) De cens, e, 4, p 
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ürchiepiscopus fit episcopi subditus, 
ut dicunt Salm. ! cum Corn. Ex qua 
ratione Croix ? (contra Salm. 3) cum 
Pign. et Giball. afferente declarationem 
8. €. quod episcopus etiam archiepi- 
Scopum suum in dioecesi episcopi de- 
linquentem possit excommiunicare. Re- 
gulares autem sunt simpliciter exem- 
pti a iurisdictione episcopali ex c. Ne 
aliqui, de priv. in 6. VideSalm.4. Et in 
religiosos exemptos sive privilegiatos, 
ut mendicantes et iesuitas (Vide infr; f. 
241. Dub. 9.) nequit episcopus ferre cen- 
suras, etiamsi procedat tamquam dele- 
gatus apostolicus, ut Croix 5 cum Pell. 
et aliis. Excipe 2. Si reus, antequam 
eius causa cognoscatur ab ordinario 
loci, ab illius territorio exeat (ad dif- 
ferentiam delinquentis in sua patria , 
qui, etiamsi postea a proprio territo- 
rio discedat ante sententiam et ante 
citationem, bene potest censura ligari a 
suo ordinario, ut diximussupra Qu. 2.) 
Secus, si delinquens in alieno territo- 
rio, antequam discedat citatione prae- 
veniatur, tunc enim ratione iudicii in- 
choati subiectus remanet episcopo loci, 
ita Conc. 6 Ronc. ? cum Hurt. Laym.$ 
cum Abb. Henriq. et Sayr. ac Coninch. 
Diana Sylvio Avil. Corneio etc. cum 
Salm. 9, , 

27. Quaer. 5. Àn censura alicubi la- 
la, v. g. contra furantes in ecclesia 
vel contra non revelantes furtum, li- 
Bet etiam alienigenas ibi existentes, 
Si censura sit lata per modum prae- 
Cepti particularis seu sententiae in 
casu particulari, nempe si sit lata ex- 
communicatio contra non revelantes 
fures, haec non ligat alienigenas, quia 
praeceptum particulare non potest non 
subditos adstringere. Ita comm. Suar. 
Coninch. Diana Sylv. Sayr. etc. cum 
Salm.19 ex c. 4 nobis 28. de sent. exc. 
Si autem censura sit lata per modum 
statuti generalis pro delictis futuris, 
puta contra furantes in ecclesia, tunc 
ligat etiam alienigenas in illo loco exi- 


(1) Ib. n. 97. (2) L. 7. n. 59. (3) Dict. n. 57. 
(&)1b. — (B) L. 7. n. 50. (6) P. 422. n, 41, 
(7) P.77. q. 9. (8) C. 6.n. 7. (9) De cens. c. 
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stentes, si ibi sint animo commorandi 
per maiorem partem anni, secus, si 
transeunter ibi commorentur. Ita Sàn- 
Chez 1! et Salm.12 cum Suar. Bon. Sylv. 
Sayr. etc. Haec sententia probabilior 
mihi est, sed non puto improbabile, - 
quod tam in primo quam in secundo 
casu peregrini ligentür censura, etiam- 
si alicubi sint per breve tempus, quia 
satis probabile est quod peregrini fiant 
subditi, si; adhuc per bréve témpus, 
in aliquo loco morentur, iuxta senten- 
tiam relatam 1. 3. n. 332. 

28. Notand. hic 4. quod semel inno- 
datus una censura potest et alias plu- 
res incurrere; etiam eiusdem rationis. 
Ita comm. dd. cum s. Th.13 et Salm.14 
ex Clem. 2. de sent. exc. Notandum 2i 
quod propter idem delictum potest 
quis multipliciter ligari a diversis j 
scilicet a iure et ab homine, a papa et 
episcopo; ita ut ab utroque absolvi de- 
beat. lta probabilius Suarez 15 Palaus i6 


Bon.17 et Salm.13 cum Fill. Corn. etc. 


contra aliquos. Hoc tamen intelligen- 
dum, si secundus superior intendat 
vere novam poenam imponere, alias 
regulariter secunda censura habetur 
ut innovalio seu publicatio primae , 


Bon.1? et Salmant.; ?9 cum Bon. Cand. 


Sayr. et Corn. Notand. 3. quod is qui 
per unicum actum ddo peccata com- 
mitteret specie diversa, quorum utri- 
que ceusura est imposita, tunc duas 
censuras incurreret, prout si quis oc- 
cideret clericum in loco ubi quod vis 
homicidium sit vetitam sub censura A 
secus si peccatum non haberet mali- 
tias plures specie diversas. Ita Suar.2t 
Bon.?? et Salm.?3 cum Corn. Diana et 
Cand. Notandum 4. quod si quis reite- 
rat idem crimen moraliter distinctum 
a primo cui imposita est censura, to- 
ties censuram incurrit, secus si mora- 
liter actus non interrumpitur. Hinc 
unam censuram incurrit qui pluries 
successive clericum percutit, qui eo- 


6. et 46. (12) Ibid. n. 446. (15) 5. p, qu. 22, 


art. 5, ad 9. (14) Ibid. p. 14. num. 173. 
(45) D. 8. sect. 9, n. 43, (16) P, 6, n. 5, i 
(17) P. B. n. 15. (18) Ibid. n. 476. (19) N. 4i. 


(20) De ceus. c. 1. p. 14. n. 177. (21) Sect. 3. v, 
A3. (99)N.8. (95) lbid. u. 178. 
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dem actu duos homines extrahit ab 
ecclesia, ita etiam, dicunt Salm. 1 cum 
Lugo Rodr. etc., sacerdos excommuni- 
catus qui eodem tempore plures con- 
fessiones excipit, quia, sicut si sacer- 
dos ille una absolutione plures absol- 
vit unam irregularitatem incurrit, sic 
eliam si plures absolvit successive, 
tunc enim una actio moralis reputatur 
(sed verius dicendum oppositum iuxta 
dicta de pecc. l. 5. n. 50. Qu. 6.). Idem 
si quis uno verbo blasphemaret 12. a- 
postolos, vel eodem impetu plures san- 
ctos, Salm. ? cum aliis, et hoc proba- 
bile est iuxta cit. lib. 5. de pecc. n. KT. 
Quid si quis plures clericos eodem actu 
vulneraret, an plures excommunica- 
tiones incurreret. Negant Suar. 3 Bon.4 
et probabile putant Con. Cand. Diana 
apud Salm. 5, quia sicut unum pecca- 
tum iste committeret, sic unam incur- 
reret. excómmunicationem. Et idem 
censet Leand. 9$ si laesio plurium 
accideret in eadem rixa et impetu. 
Sed nos oppositum sequimur cum Sal- 
mant. ? qui citant Gorn. Machad. etc., 
quia probabilius est (ut diximus eodem 
l. 5. n. 46.) quod qui uno ictu plures 
homines occidit, plura peccata com- 
mittat. 


Durs. IV. Ob quam causam possit ferri censura. 


29. Ob quale peccatum incurrantur censurae, 

50. 4n ob veniale incurratur levis suspensio vel 
interdictum. 

51. 4n aliae censurae ob veniale sint nullae. 
Et quid ex hoc inferatur. 

92. 4n in dubio de gravitate materiae incur- 
ratur censura. 

$3. 4n praeceptum. sub censura obliget sub 
gravi. : 

54. n ad incurrendam censuram actus debeat 
esse externus, 

55. 4n possit imponi censura contra o[ficium 
recitantes dislracte. 

506. .4n actus peccati debeat. esse consummaltus. 
n. censura, contra homicidam. incurralur 
eliam a mandante etc. 

$1. An censura. contra mandantem etc. incur- 
ratur etiam effectu non secuto. 

58. Observa distinclionem. 

$9. Utrum incurFütur in dubio an mandatum 
influzerit. 

A0. Quid, si dans consilium pro occisione illud 
revocet ante executionem. 

AV. dni requiratur culpa propria. 

49, Quid excusel à censura incurrenda. 


(E) Ibid. n. 179. et n. 180. (2) Ibid. n. 195. 
(5) D. 5. secet, 5. num. 9. (4).P. 8. n. 7. 
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A9. 4n ad incurrendam censuram requiratitr 
scire crimen vetitum esse etiam ab ecclesia. 

A4. 4n hoc valeat etiam pro suspensione et in- 
terdicto. ; 

43. 4n detur ignoranlia ezxcusans a, censura, 
quin excuset a mortali. 

46. 4n metus gravis excuset a censura. 

AT. Quando excuset ignorantia etiam. crassa. 

48. An excuset ignorantia affectata. 

49. 4n incurratur censura ob peccatum mere 
praeteritum. 4n episcopi possint ferre cen- 
suras pro delictis futuris. 

50. Censura est invalida A. Ob defectum ferentis. 

54. 2. Si praeteritur ordo iudicii. 

52. 4n in omnibus censuris requiratur moni- 
tio rei. - 

55. 4n censura sine monitione sit nulla. 

54. Et quando sit nulla ob peccatum mere prae- 
teritum. 

55. 4n requiratur monilio, si censura sit a iu- 
re ferendae sententiae. 

56. 4n monitio debeat esse trina cum debito in- 
lervallo. Et an debeat fieri ab ipso iudice. 

57. Quid si censura sit contra plures genera- 
liter. 

58. 4n censura sine trina monitione sit inva- 
lida. 

59. Quid motandum quoad sententiam censurae. 

60. Quae solemnitates in ea sint. servandae. 

61. Quando autem istae solemnilates mon re- 
quirantur. : 

62. .4n incurratur éensura lata disiunctive, v. 
9. Sit excommunicatus vel suspensus, 

65. .4n possit ferri censura sub condilione. 

64. 4n, transacto termino, incurralur censura 
si creditor proroget. 

65. Fide alia notanda circa ordinem ferendi 
censuras. 

66. 5. Censura est invalida ob defectum iustae 
causae. 

67. Quomodo quis se gerere debeat in dubio , 
an incurrerit censuram. 

68. 4n in dubio censura iudicanda sil. iusta. 
Et am reus teneatur parere iudici iubenti 
aliquid sub censura, si putet probabiliter sé 
ad id mom teneri. 

29. « Resp. Ob solum peccatum ex- 
ternum censurae proportionatum , et 
coniunctum cum contumacia. Et qui- 
dem in interdicto locali potest esse a- 
lienum, v. €. praelati vel communita- 
tis, non tamen hominis privati, alias 
requiritur proprium. Bon. 8. 

Unde resolves: 

» 4. Non possunt censurari infantes 
vel amentes, quia non peccant. Bon. * 
Laym.1? ex s. Th. Suar. etc. 

30. » 2. Etsi ob peccatum veniale in- 
terdum ferri possit levis suspensio vel 
leve interdictum (Nempe suspensio aut 
interdictum ad breve tempus, et pri- 


vans aliquo tantam usu, secus si sin/ 


(3) Ibid. n, 194. (6) 1b. (7) lbid. n. 185, 
(8) P. 9: (9) D: Y. q- I p«A. (19) C. 4, n, 5. 
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ád omnem usum vel ad longum tem- 
pus, tunc etiam habentur ut censurae 
maiores. Ita Suàr. ! Pal. ? Bon. 3 Con.4 
et Salm. 5 cum Avil. et Candido. Ideo 
suspensio ad longum tempus lata ob 
culpam levém censetur invalida, ut 
ait etiam Viva, vide infr. n. 321.): ex- 
communicatio tamen maior; suspensio 
gravis et interdictum personale spe- 
ciale, quidquid sit de generali, non 
potest ferri, nisi ob culpam mortalem, 
quia alioqui poena non esset propor- 
tionata culpae. Imo, cum sint poenae 
medicinales , non debent infligi pro 
quovis mortali, sed quibusdam tantum, 
ne censurae contemnantur, ut monet 
""rident.» 

31. Itaque invalida est censura gra- 
vis ob culpam tantum venialem impo- 
Sita; ut communiter docent Sanch. 6 
Suar. ? Bon. 8 Pal. ? et Salniant.10, Et 
colligitur: ex c. Nullus, caus. 41. q. 3. 
atque ex Trid. 1t, Ratio quia de iure 
tam nàturali, quam divino poena de- 
bet esse culpae proportionata. Ex quo 
infertur 4. quod non potest quis gra- 
vem censuram.incurrere, nisi grávem 
culpam prius committat, et ideo qui 
excusatur a gravi culpa, etiam excu- 
satur a censura gravi. Infertur 2. quod 
si aliquid praecipiatur, quod; inspectis 
omnibus, leve est, nec praeceptum ob- 
ligabit ad mortale nec censura incur- 
retur, ita Suar.12 Pal.!3 et Salm.4 cum 
Con: Soto Corn. et Cand. Dixi ?nspectis 
omnibus, nam materia in se levis pot- 
est reddi gravis ex adiuncta circum- 
stantia scandali, aut periculi; aut finis 
intenti, ac similium, et tunc iuste im- 
ponitur praeceptum ac censura: ita ut 
iransgredientes graviter peccent et 
censuram incurrant; uti incurritur ex- 
communicalio ob levem clerici per- 
cussionem, quae, licet in se sit levis 
materia, erit gravis respectu reveren- 
tiae debitae statui clericali. Sic pariter 
praelatus potest imponere censuram 
&ravem iis qui non interveniunt publi- 

(1) D. A sect. A. n. 2. (2) D. 4: p. 5. n. 2. 
(5)P. 5. n. 6. (4) D. 15. u. 67. (5) De ceus. 
5c: 1 p, 10. n. 195, (6) Deezok: 4: e; 4. n. 9, 


(7)D^4. sect. A: n, 9; (8) P:5: n:6.- (9) P. 7. n. 2; 
(1€) 1b. n. 126, cL 127. (11) Sess. 25. c. 5. de ref, 
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cae processioni pro aliqua re gravi or- 
dinatae. Item clericis qui contra prae- 
ceptum comam nutriunt, ét sic de a- 
liis; secus vero, si res sit de se levis, 
et in ordine ad finem intentam leviter 
conducat. Ita Salm.!5 cum aa. cit. 

32. Quaer. autem hic. An in dubio 
de gravitate materiae obliget superio- 
ris praeceptum et censura incurratur. 
Respondetur affirmative cum Salm.t6 
et Corn. Ratio quia in dubio possidet 
superioris potestas, quamvis, ut recte 
notant Salm.1? cum Diana, praelati se- 
dulo cavere debent ne subditos censu- 
ris gravent ob materias non tam gra- 
ves, quando eis non constat illàs valde 
conducere ad bonum finem. 

33. Quaer. 2. An eo ipso quod prae- 
ceptum fiat sub censura; obliget sub 
gravi. Intellige, quando res praecepta 
non est de se certe gravis néc certe 
levis; sed est talis ut multum condu- 
cere possit ad finem intentum , et re- 
spondetur quod si praéceptum conti- 
neat censuram latae sententiae, tunc 
obligabit sub gravi, quia eo ipso quo 
superior censuram vult ipso facto in- 
curri, vult etiam ut suum praeceptum 
obliget sub mortali, sine quo censura 
incurri non posset. Ita Ronc.1$ Suar.19 
Bon.?9 et Salm.?t cum Soto Castro Av. 
et, Corn. Si vero materia de se non sit 
gravis, et censura sit tantum ferendae 
sententiae, ita ut ad eam incurrendam 
requiratur monitio, ut dicemus hic in- 
fra n. 55., tunc transgrediens non pec- 
cabit graviter nisi post monitionem, 
vel nisi in praecepto adsit clausula , 
quod sine ulla monitione talis censura 
possit a, praelato applicari , quia tunc 
ipsum praeceptum habetur ut monitio. 
Ita Ronc.?? et Sot. Avil. Sylv. Cai. etc. 
cum Salm. 23, 

34. « 3. Actus peccati ob quem cen - 
sura fertur debet esse mortalis, non 
tantum quoad actam internum, sed 
eliam quoad substantiam operis exter- 
ni. Hinc non excommunicatur leviter 


(19) D. 4.5. 6. n. 9. (13) L. c. (14) Ib. n. 423. 
(13) De eehs. c. 4. p. 10. num. 450. et 151. 
(16) ibid. n. 152. (17) Ib. (18) P. 74. q. 4. r. 2. 
(19) D. 4. sect, 9. n. 44. (20) P. G. d. 6G. n. 9. 
(21) Ib. n. 154, (22) Loc. cit, (25) L. c. n. 155, 
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percutiens clericum, elsi intentionem 
mortalem habuisset, uti nec qui interius 
tantum est lapsus in haeresim, quam 
exterius non significavit, quia eccle- 
aia tantum iudicat de externis. Bon.1.» 

Invalida itaque est censura pro actu 
mere interno imposita: ecclesia enim 
non iudicat de internis, ex c. Consuluit 
2. q. 3. Ratio quia, cum ecclesiae po- 
testas resideatapud homines, non pos- 
sunt hi legem ferre nisi de externis, 
de quibus tantum possunt iudicare. Ita 
s. Th. ? et Con. Pal. Sayr. etc. comm. 
cum Salmant. 3. Hinc si quis percutiat 
mensam, aut dicat ita est, intendens 
suam haeresim internam confirmare, 
non incurrit ideo censuram, quia talis 
actus aut. verbum non est de se aptum 
ad haeresim significandum, ita Suar. 4 
Croix 5 Contin. Tourn. $ cum Sayr. et 
Salm. ? cam Turrian. Coninch. Castro 
Diana etc. Item si quis fornicetur , 
haeretica mente iudicans fornicationes 
licere, Salm. 8. Imo ad censuram iu- 
currendam actus non solum debet esse 
externus, sed etiam graviter externus, 
et ideo non incurrit censuram qui le- 
viter percutit clericum, licet intende- 
rit occidere. Ita cum Busemb. Suar. * 
Sanch.!0 Cont. Tourn. 1! et Salmant.!2 
cum Soto Sayr. Henr. Portel. etc. Ex- 
cipitur tamen, nisi actus interior prae- 
ceptus aut vetitus necessario cum ex- 
teriori coniungatur, prout cum ful- 
minatur censura contra scienter trans- 
gredientes. Sic etiam eeclesia punit 
simoniam mentalem, non quidem illam 
quae tentum interne consummalur et 
non probatur externe, quae nequit pu- 
niri, ex c. finali de simon., sed illam 
quae ex pravo animo interiori produ- 
cit largitionem pecuniae ete. Salm.3. 

35. An autem incurrat censuram im- 
positam contra officium non recitantes 
aut sacrum non audientes, qui omnino 
distracte recitat aut audit.NegatCroixt! 
et satis probabiliter, sed probabilius 

(1) Éoc.cit,. (2) 1.2. q. 91. art. 4, (3) De cens, 
c. d, p. 11, n. 426, (A) D. A. sect. 2. n. 20, 

(8) L. 7. n. A8. (0) De censur. part. 4. cap. 5. a, 
9, v, Ex his, — (7) Ibid. n. 142, (8) 1bi4. 

(9) Seet, S. n. &.— (10) Dec. l. 2. c. 9. num. 7. 
(41) L. e, (82) lbid. n. 145. (15) Ibid. n, 139. 
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affirmandum, iuxta dicta /. 3. n. 313. 
v. Circa et l. 4. n. A T1. in quibus locis 
tenuimus tam ad officium, quam ad 
missam audiendam probabilius requiri 
attentionem internam. 

36. « 4. Actus peccati in suo genere 
debet esse perfectus et consummatus , 
nisi expresse aliud sonent verba legis, 
quia poenae et odia sunt restringenda 
(Ita Sanch.t5 Suar.16 Pal.17 Bonac.t3 et 
Salmant.1? cum Con. Hurt. Avil. eto.). 
Hine excommunicationem homicidae 
non incurrit favens, mandans, consu- 
lens, iuvans, nec vulnerans lethaliter, 
nisi mors sequatur. 

31. » Item; quando excommunicatur 
mandans, consulens etc. vel ferens 
suffragium pro indigno, subintellige, 
efficaciter seu effectu secuto, quia sine 
eo mandatum, consilium et suffragium 
non est completum et perfectum in 
genere homicidii, furti etc. Alii tameu 
attendendum esse putant, utrum in 
mandantes, consulentes etc. principa- 
liter, et. per se feratur excommunica- 
lio, an vero accessorie tantum, et di- 
cunt priore casu esse excommunicatos, 
etsi non sequatur effectus, non item in 
posteriore. Quae sententia in praxi est 
tutior. Bon.209, » 

38. Et iuxta hanc sententiam dicunt 
Salm.2t Croix?? cum aliis, quod si cen- 
sura sit imposita contra mandantes 
aut consilium dantes praecise ob inan- 
datum aut consilium, tunc incurritur 
eliam effectu non secuto, secus si sit 
imposita, sed accessorie, nempe pro- 
pter opus quod ex mandato aut con- 
silio causaretur. Qua de re sentiunt 
Salm.?3 non incurrere excommunica- 
tionem mandantem percussionem cle- 
rici, si percussio non accidat, quia 
tunc iam non influit in opus principa- 
liter sub censura prohibitum. Sie pa- 
riter asserunt Salm.24 et Croix ?5 Nav, 
Diana ete. excusari a censura qui sim- 
plex mandatum aut consilium dederit 
(14) L. 7. n. A8. (13) De matr. 1. S. d. 2. n. i, 
(1G) D. A, sect. S. num. 7. (17) P. 8. num, 10. 
(19) P. 5. n. 12. (19) De cens. c. 1. p. A1. n, 144, 
(20) L. c. (21) Cit, n. 144. (22) L.7. n. 53. et 60. 


fas) s 3 P" ver n. 147. | (24) Diet, n, 147. 
- | d. . ^» 
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ei qui iam erat determinatus'ad opus 
exequendum. 

39. Quaer. 1. Utrum, in dubio an 
meum mandatum aut consilium influ- 
xerit, censuram incurram. Negant Sal- 
mant. 1i, quia poena non incurritur , 
nisi constet de crimine et de eius ef- 
fectu secuto, sed affirmat Croix ? cum 
Sanch. Dic. etc. Utraque est probabilis, 
iuxta dicta de rest. l. 3. n. 562. 

40. Quaer. 2. An mandans sive dans 
consilium pro occisione clerici incur- 
rat censuram, si ante executionem con- 
silium pro viribus revocetur. Affirmat 
"Conc. 3 cum Nav. Con. et Bon., quia 
malum consilium praestitum semper 
pergit influere; sed communius et pro- 
babilius negant Suar. 4 Pal. 5 Laym. 6 
Viva ? et Salm. $ cum Avil. Hart. Tab. 
Diana Giball. et aliis, quia ecclesia ne- 
quit ligare. censuris nisi contumaces. 
Et idem probabiliter dicunt Viva et 
Pal.'? Salmant. 19 cum. Fill. Giball. et 
Tab. ac Croix!! cum Boss. (contra Con. 
Corn. Avila etc. apud Salm.12) etiamsi 
revocatio consilii non potuerit innotesci 
executori, prout idem dicunt Salm.13de 
eo qui dedit venenum clerico, et ante- 
quam incipiat operari animum retra- 
ctavit, et modo quo potuit procuravit 
effectum impedire, quia dum postea 
evenit laesio ille non est contumax , 
unde non debet incurrere censuram, 
quae est poena medicinalis ad impe- 
dienda peccata. Idque videtur satis pro- 
babile, iuxta dicenda n. 280., ubi pro- 
babilius est quod praebens clerico ve- 
nenum non incurrit censuram, nisi il- 
lud incipiat parere effectum, id est 
laedere. Et quod dictum est de consu- 
lente, idem affirmandum de mandan- 
te. Advertendum tamen 4. quod con- 
sulens sive mandans in tali casu, etsi 
' exceusatur a censura, non ideo tamen 
excusetur a restitutione, ut Salm.14, iu- 
xta probabiliorem sententiam relatam 
l. 3. n. 559. An autem consilium dans 
aut mandans, vel qui dedit venenum , 


(4) De cens. c.1. p. 12. n. 447. (2) L. 7. n. 66. 
(5) P. 448.n. 44. (4) D. A4. sect.5. n. 11. ct 15. 
(3) D. 4. p. 7. n. 483. (6) L. S. c, S. n. 7. 


(7) Qu. 4. a. A. n. 40. (8) Ibid. num. 150. 
(9) Locc, ec. (10) Ibid. n. 495. (11) L. 7. n. 94, 
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revocando consilium aut mandatum, 
aut poenitendo veneni dati, antequam 
mors sequatur, irregularitatem incur- 
rat. Vide dicenda de irreg. n. 310. Ad- 
vertendum 2. quod qui consilium 
praebuit, si executionem nequeat im- 
pedire, tenetur nihilominus ex iustitía 
monere laedendum ut sibi caveat, alias 
nec a censura excusatur, quia omittit 
modum quo ille possit vitare damnum, 
in quod iam suo consilio influxit, Sal- 
mant.15; nam tenetur ex iustitia aver- 
tere homicidium, unde si non avertit, 
illud eius culpae imputatur. 

41. Item hic notandum quod non in- 
curritur censura, prout. excommuni- 
catio, suspensio, interdictum persona- 
le, nisi ob culpam propriam, utSalm.16 
cum Suar. Bonac. Corn. etc.,ex c. Si 
sententia, de sent. exé. in 6. Secus au- 
tem si fuülminetur interdictum gene- 
rale, quo ligantur etiam innocentes: 
ita tamen, quod si hi mutent domici- 
lium et exeant ab oppido interdicto 
aut collegio, non remanent interdicti, 
ex c. 2. de const. Quod vero non cur- 
rit pro specialiter interdictis, qui ubi- 
que interdicti sunt, ex c. 24. S? habes, 
caus. 2. quaest. 3. 

42. « 5. Quidquid excusat a peccato 
mortali excusat etiam a gravi censu- 
Ta, V. £. materiae parvitas, impotentia 
legem implendi, defectus advertentiae 
et deliberationis, ignorantia invincibi- 
lis, sive ea sit facli, ut v. &., si nescias 
quem percutis esse clericum, sive iu- 
ris, ut si scias esse clericum teque 
mortaliter peccare percutiendo, ne- 
Scias tamen percussionem illam sub 
excommunicatione prohibitam esse.Ra- 
lio est quia talis non est contumax. » 

43. Ut quis censuram incurrat non 
solum debet scire crimen illud esse 
vetitum iure divino, sed etiam eccle- 
siastico, quia alioquin deest contuma- 
cia contra ecclesiam, a qua puniri de- 
bet.Itacomm. Sanch.!?Vivaf$et Salm.19 
cum Suar. Sot. etc.; vide infra n. 350. 


(12) L. e. num. 452, (15) Dict. num. 1532, 
(14) Ib. n. 448. (13) De cens. c.1. p. 12. n. 139. 
(46) Ibid. p. 10. n. 121. — (17) De matr. l. 9. d. 
59.w. 9. ct 24. (18) De cens. qu. 1. a. 5. n. 5. 
(19) 1bid. p.- 15. n. 192. 
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qu. 2. Imo scire debet illud sub cen- 
sura prohibitum esse, alias eam non 
incurrit; quia alias tunc deest adhuc 
contumacia et. contemptus censurae. 
Ita pariter comm. docent dd. cum San- 
chezt Con. Hear. Dian. etc. cum Salm.? 
et Croix? (contra Avil. Cov. etc.). Ideo 
excusat ignorantia invicibilis, non so- 
lum si sit antecedens, sed etiam si sit 
concomitans. Unde si quis occidit cle- 
ricum ignorans esse clericum, non in- 
currit excommunicationem, quamvis, 
si scivisset, etiam óccidisset, aut si fa- 
ctum scienter approbat. Quia nec ille 
pravus animus nec ralihabitio ( nisi 
occisio sit facta nomine suo, vide num. 
267.) de facto influunt in illam clerici 
occisionem ; secus vero esset, si dice- 
ret: Volo hunc occidere, etiamsi sit cle- 
ricus; nam, si vere clericum occidit, 
tunc excommunicationem non effugiet. 
Ita Fill. Suar. Pal. Cai. etc. comm. cum 
Salm. 4 Suar. * Bon. 6 et Salm. ? cum 
Cai. Montesin. Cand. Fill. Corn. etc. 
Vide dicenda n. 215. v. Sic etiam. 

A4. Quod autem dicitur de excom- 
municatione, idem dicendum putant 
Salm. 3 de suspensione et interdicto. 
Et idem probabiliter asserunt de irre- 
gularitate quae ob delictum incurri- 
tur, si delinquens nesciat invincibili- 
ter illud esse iure ecclesiastico prohi- 
bitam, ex cap. Cognoscentes, de const. 
et c. Proposuisti, dist. 82., ubi excu- 
satur depositione imposita in inconti- 
nentes, qui illam ignorans peccavit 
peccato incontinentiae; vide Salm. 9 et 
vide infra n. 350. qu. 2. An autem in- 
currat qui scit ius prohibens, sed non 
irregularitatem impositam. Adest du- 
plex satis probabilis sententia, vide di- 
cenda de irregul, n. 351. 

45. Quaer. ^. An possit dari aliqua 
ignorantia vincibilis quae excuset a 
censura, licet non excuset a peccato 
gravi. Affirmant Sanch.!? ac Pal. Dian. 
etc. apud Salm. !! dicentes posse dari 
ignorantiam, quae non sit crassa seu 


(1) N. 415. (2) Ibid. n. 195. (5) L. 7. n. 93. 
(A) €. 14. n. 202. (5) D. 4.5.8. n. 9. (6) Q. 9, 
p. 1.n. 44..— (7) De cens. c. 1. p. 13. n. 202, 
(8) Ibid. n. 495. (9) Ib. — (10) De matr. l. 9, d. 
92, n. 91, (11)Ibid. n, 196. (12; C. 20, u. 20, 
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supina, et tamen sit graviter éulpabi- 
lis: nam ignorantia crassa involvit 
summarn negligentiam; ergo (ut aiunt) 
ignorantia quae accidit ob magnam, 
sed non summam negligentiam, erit 
mortalis; sed non crassa, et ideo ex- 
cusabit a censura, ut inferunt ex c. 2. 
De condit. in 6. dübi ignorantes excu- 
santur a censura : dum tamen ignoran- 
tia crassa non fuérit, aut supina. Ve- 
rumtamen meritocontradicunt Laym.12 
Don.13 Boss. t4 cum Suar. et communi; 
ac Salm.15 cum Vasq. Con. Corn. etc., 
qui asserunt praedictam sententiam 
vix esse practice probabilem, cum vix 
inveniri possit ignorantia graviter cul- 
pabilis quae non sit etiam crassa. Cras- 
sa enim evenire potest, non solum 
quando nulla diligentia , sed etiam 
quando valde parva adhibetur. 

46. Quaer. 2. Au metus gravis excu- 
seta censura. Resp. Si res est vetita 
iure tantum ecclesiastico; certe excu- 
Sat, quia pràecepta humana non obli- 
gant cum incommodo gravi. Salm.16, 
Hine notat Croix 1? quod, si praecipia- 
tur detectio criminis sub censura, ne- 
mo tenetur prodere seipsum vel com- 
plicem vel alium, si crimen probari 
nequeat, vel si proditio ipsi grave da- 
mnum afferret. Imo gravis metus ex- 
cusat ab incurrenda censura , etiamsi 
res alias iure divino sit prohibita; et 
ideo qui ob gravem metum patraret 
homicidium vetitum sub censura, pec- 
caret quidem, sed non incurreret cen- 
Suram, quia non peccaret contra ius 
ecclesiae, contra cuius potestatem spe- 
cialis iniusta contumacia ad censuram. 
requiritur; ita Pal.f8 Suar.1? Bon.20 et 
Saim.?! cum Con. Cand. Henr. etc. Nec 
obstat textus in c. Saeris de his, quae 
ti elc., ubi dicitur metus qui nón ex- 
cusat a mortali, nec etiam excusare a. 
censura; nam respondent dd. cit. te- 
xtum loqui vel de metu levi vel quan- 
do agitur in contemptum; vide Salm.22, 
Incurrit autem censuram aut aliam 


(45) F. 1. n. 10. (14) De asu. matr. c. 5. n. 83. 


(15) Ib. n. 197. (16; De c£es. c, 1. p. 15. n. 903, 
(17) D. 7. ». 405. (48 D. 1. p. 8, num, 9, 
(19) D.4. 5.5. a. 44. (20 Q, 2. p. 3. 0, 9, 
(21) lbid. n. 204. (22; 1i. v, 909, 
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poenam qui metu gravi cogitar ali- 
quid agere in contemptum praecepti 
ecclesiastici, vel qui ob metum perpe- 
trat malum gravissimum, v. g. si epi- 
scopum occideret, vel sine iurisdictio- 
ne absolutionem sacramentalem prae- 
beret; secus si impeditus ob metum 
ministraret in sacris, tunc enim non 
incurreret irregularitatem; ita Bon. et 
Pal. et Salm.? cum Mach. Con. Henr. 
et Corn. Ratio quia in dictis primis ca- 
sibus metus non excusat a culpa, et- 
iam contra praeceptum ecclesiasticum: 
secus in aliis. 

&K1. «Dixi énvincibilis , quia igno- 
rautia culpabilis et crassa non excu- 
sat, nisi addatur in lege certus modus, 
v. £. qui hoc fecerit, scienter, consul- 
lo, vel qui praesumpserit ausu temera- 
vio violare, quae verba, utpote in re 
odiosa, accipienda sunt stricte ; talis 
autem. non potest dici temere praesu- 
mere, nisi ignorantia esset affectata 
formalem dolum includens; Escob. 3 
Sanch. 4. 

48. Quaestio estan si censura sit im- 
posita scienter peccantibus, excuset i- 
gnorantia affectata. 

Prima sententia communior negat 
et hanc tenent Suar. 5 Pal. 6 Cont. 
Tourn. ? Conc.8 Viva ? Auct. addit. ad 
Spor. 19 Boss. 1! cum s. Anton. Pont. 
Per. Fill. Salas Reg. etc. [tem Avil. 
Henr. Led. Vill. etc. apud Salm.t2. Ra- 
tio, tum quia ignorantia affectata in- 


cludit dolum formalem, tum quia talis | 


ignorantia aequivalet scientiae, ut pro- 
batur ex c. Eos qui, de temp. ord. in 6. 
ubi : Eos qui clericos parochiae alienae, 
absque superioris ordinandorum licentia. 


scienter, seu affectata, ignorantia, vel: 


quocumque alio figmento quaesito, prae- 
sumpserint ordinare, per annum à col- 
latione ordinum decernimus esse suspen- 
sos. Et ibi Glossa verb. Affectata, dicit: 
Aequipollent ergo scientia et affectata i- 
gnorantia. 
Secunda sententia vero affirmat, eam- 
(4) Locc. cc. (2)!bid. n. 208. (3) T. A. c. 6. 
n. 95. - (4) De matr. c. 5. |. 9. d. 52. n. 51. 
(5) D. 4.s. 10, n. 5. (6) De peec. tr. 92 di: 123 


4S. n. 8. (7) De cens, part. 4. cap. A. (8) C. 19. 
p. 494. n. 6.— (9) De cens, q. 4. att, 6. n. 7. 
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que tenent Sanch.13 Bon.tí Ronc. !5 et 
Salm. 16 cum Sylv. Tan. Hurt. Dian. 
Caelest. Corn. Durand. etc. Ratio quia 
ignorantia affectata in rigore non est 
vera scientia, qualis requiritur in poe- 
nis impositis scienter peccantibus, cum 
poenae stricte sint intelligendae , licet 
autem talis ignorantia includat dolum 
virtualem, non tamen foramalem: qui 
enim peccat scienter contra legem vere 
contemnit eam : qui vero peccat éx i- 
gnorantia affectata, etsi velit ignorare 
ut liberius peccet, tamen demonstrat 
aliquam reverentiam erga legem, dum 
quaerit ipsam iguorare ex timore, quod 
Si ipsam sciret, retraheretur a pec- 
cando. Ad textum autem oppositum 
responderi potest quod ibi per specia- 
lem dispositionem legis suspenditur 
episcopus sic iniuste ordinans, non so- 


| lum si sciat, sed etiam si affectate su- 


spensionem ignoret. Hane secundain 
sententiam non audeo dicere improba- 
bilem, sed primae magis adhaereo sal- 
tem ut communiori. Recte autem San- 
chezi? et Salmant.1$ cam Cov. mini- 
me approbant sententiam Panormitani 
(quamvis probabilem eam putent s. 
Anton. Sylv. Rodriq. etc.), scilicet quod 
si quis cum ignorantia crassa et etiam 
affectata clericum occidit excusatur a 
censura canonis, cum ibi dicatur: Si 
quis suadente diabolo, etc.; nam respon- 
detur quod haec verba non importent 
scientiam formalem censurae, sed tan- 
tum peccati. 

Notandum hic cum Viva 1? cum Fill. 
quod ui incurratur censura pro foro 


| jnterno requiritur contumacia vera, 


pro foro antem externo, sufficit prae- 
sumpta. 

49. « 6. Non incurritur censura ob 
peccatum soli naturali vel divino iuri 
repugnans, sed requiritur praeceptum 
ecclesiae, quod contumaciter violetur. 
Item nec ob peccatum mere praeteri- 
tum potest censura infligi ab homine, 
(40) P, 199. n. 59. (11) De usu matr, c. S. n. 165. 
(12) De ceus. c. 4. p. 13. n. 198. (15) Dec. I. 2. 
c. 10. n.58. (14) D. 2. p. 4. n. 9. (15) P. "78. 
q. t. 7, 9. (10) Ibid. u. 199. (17) N. AL, 
(15; De cens, c, 1. p. 15. n. 200, 


: (19) De cens, q. d. art, 1. u. D. 
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nisi aliquo modo pendeat in futurum 
ratione scandali vel restitutionis non 
factae, vel perseverantiae in peccato 
post monitionem, quia abest contuma- 
cia (Ita s. Th. Suar. Con. Pal. et Sal- 
mant. 1 comm.). Nec refert quod quis 
ob peccatum praeteritum , vel etiam 


sine peccato (modo iusta causa subsit) 
possit ad tempus arceri ab aliorum 
consortio, altari, communione etc., ut 
subinde fit in religionibus, et in iure 
etiam vocatur excommunicatio vel su- 
speusio, sed late, quia non est censura 
proprie dicta, cuius violatio inducat 
irrégularitatem, sed simplex tantum 
poena, Fill. 2. 

»'I. Non incurrit censuram qui le- 
gem transgreditur ex gravi metu, li- 
cet quandoque non excusetur a gravi 
culpa, quia non censetur contumax. 
Laym. 3 Bon. 4 ex Suar. Con. etc. » 

Dubitatur an episcopus possit per 
sententiam ferre censuram pro crimi- 
ne futuro. Negat Cont. Tour. 5 et pro- 
bat ex c. Romana, de sent. excom. in 6. 
ubi dicitur: Caveant praelati, ne tales 
sententias excommunicationis, sive spe- 
cialiter sive generaliter, in aliquos pro 
culpis futuris, videlicet si quid tale fe- 
cerint. proferre praesumant, nisi culpa 
seu offensa praecesserit ; sed affirmant 
Laym. $9 cum Abb. Cov. et Ug. Spor. 
ac Viva ? cum Suar. et Con. Et hoc 
est valde probabile quando adest iusta 
causa, atque hic est usus communiter 
receptus in ecclesia. Respondent autem 
praefati aa. ad textum oppositum, il- 
lud intelligi quando sine causa fertu 
huiusmodi censura. 

50. « 8. Censura invalida est ex tri- 
plici capite. 

» Primo ob defectum ferentis, si sci- 
licet careat iurisdictione, vel eam ha- 
beat impeditam per censuram, vel su- 
Spensam per legitimam appellationem, 
de qua vide Laym. 

51. » Secundo, si substantialis ordo 
iudicii praetereatur, ut si reus non ci- 
letur nec moneàtur sub comminatione 

(L0H0017p24070 320, (9) 0:44:60. Gm. 186. 
(5)L. 1:t. 8. p. 4. e. 8. n. 9. (A4) D. 4. q. 9. y. 
S.n, 2. (8) De censur, part. 1. cap. 1. v. Censura 
ab homine. — (6) De cens, c. 9, n. 9, (2) Q. 1. 
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censurae. Ratio quia uon est contumax 
qui ante nou fuit monitus de praece- 
pto et poena annexa. Quod tamen in- 
tellige de censura ab homine lata per 
sententiam particularem : quia quae 
fertur a iure vel per sententiam gene- 
ralem vel etiam specialem, respectu 
tamen actus futuri non eget alia mo- 
nitione; cum lex aut sententia ipsa sa- 
lis monet. Idem est de sententia non 
illativa censurae, sed declaratoria tan- 
tum: quia absque alia monitione decla- 
rari potest. censura incursa, quando 
crimen, cui est annexa, commissum 
esse evidenter constat. Porro ut cen- 
sura sit licita requiritur primo ut di- 
cta monitio sit canonica, id est, trina 
iuxta canones, etsi aliquando ex iusta 
causa sufficiat una tribus aequivalens, 
V. 8. moneo te semel pro tribus vici- 
bus. 2. Ut ex scripto recitetur. 3. Ut 
causa censurae exprimatur. 4. Ut reo 
petentiexemplum scripturae intra men- 
sem tradatur, alioquin iudex ipse su- 
spenditur a divinis officiis. Fill. 8 » 
52. Praenotandum est hic quod non 
in omnibus censuris requiritur moni- 
tio rei; nam in excommunicatione ; 
quia ibi omnino requiritur rei contu- 
macia, requiritur etiam monitio : in 
suspensione autem et interdicto parti- 
culari (secus generali), quia hae cen- 
surae feruntur aliquando per modum 
Don censurae, sed purae poenae ad pu- 
nitionem peccati praeteriti, ideo non 
semper monitio requiritur, ex c. Tam 
litteris 33. de testib., c. Cum in cunctis 
T. de elect., c. Sacro 48. de sent. exc., et 
C. A. eod. tit. in 6., ita Palaus 9 Bon.to 
et Salm.t! cum Con. Gibal. et Diana. 
53. Sed quaer. 4. An censura sine 
monitione prolata sit valida. Quin mo- 
nitio sit necessaria de necessitate prae- 
cepti nemo dubitat ex c. Reprehensi- 
bilis, de appell. etc. Vide Salm.t2, Et 
hic notandum, quod monitio debeat 
specialiter fieri de censura, cuius fit 
comminatio, ut Suar.13 et Salm.t4 cum 
Soto Con. Suar. etc. comm. Utrum au- 
art. 1. n. 5, (8) T. 44. c. 4; (9) D: 1. p.9.n. 5, 
(10) Q. 1. p. 9. n. 8. (41) De ceus. c. 4. p. 7. n. 80, 


ta dg E is (45) D. 5. sect. A1, n. 7, 
bid. n. 85, 
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tem monitio sit necessaria de essentia, 
adest duplex sententia probabilis. 

Prima sententia, quam tenent Suar.t 
Bon. 2, item Cai. Diana etc. apud Sal- 
mant.3 ( qui putant probabilem ), dicit 
ecclesiam sive papam ex plenitudine 
potestatis posse censuras ferre, nulla 
praemissa monitione. Et probant ex c. 
Duo sunt, d. 96. ubi Innocentius ex- 
communicavit ÀÁrcadium ob delictum 
praeteritum, etc. Tanta, d. 86. ubi s. 
Gregorius excommunicavit quosdam 
sine monitione ob crimen iam factum. 

Secunda sententia vero communior 
et probabilior quam tenent Sanchez 4 
Anacl. 5 Cont. Tourn. $ et Salm.? cum 
Soto Con. Avil. Corn. Giball. etc. do- 
cet omnino praemittendam esse moni- 
lionem canonicam, nisi censura sit iam 
lata a iure. Probatur ex c. Statuimus 
3. de sent. excomm. ubi dicitur quod 
canonica monitio necessario praemit- 
tenda est, aliter excommunicatio pro- 
lata non teneat. Et idem dicitur in c. 
Constitutionem 9. eod. tit. Praeterea 
probatur ex Matth. 18. ubi: Quod si 
ecclesiam non audierit sit tibi tamquam 
ethnicus. Ergo ecclesia non habet fa - 
cultatem ferendi censuras, nisi contra 
contumaces qui nolunt ecclesiam au- 
dire; censura enim est poena medici- 
nalis quae tantum in eum fulminanda 
est qui ob suam contumaciam aliter 
sanari non potest: nullus autem con- 
tumax dici potest, nisi prius de poena 
infligenda fuerit admonitus. Nec ob- 
stant textus oppositi: nam ad c. Duo 
sunt respondent Salm. $ quod Arca- 
dius ibi excommunicatus fuerit, quia 
Chrysostomum iniuste prius eiectum 
noluit revocare. Ad textum autem in 
c. Tanta respondetur non esse ibi pro- 
prie sermonem de excommunicatione, 
sed tantum de privatione eucharistiae. 
Dixi autem, nisi censura sit a iure iam 
inflicta latae sententiae, quia tunc ipsa 
lex monet; excipitur tamen 1. suspen- 
sio lata contra religiosos usurpantes 


(4) D. 5. sect. 8. n. 8... (2) Q. 1. p. 9. n. MUT. 
Secundo, (3)Ib. n. 88. — (4) De matr. I. 9. d. 32, 
n. 45. et 91. (8) P. A98. q. 2. n. 19. (6) De 
sensur. part, L, cap. S. art. A. sect, 1. v. Dico 4. 
(7) bid. n. 94 — (8) De cens. c. 1. p. 7. n. 86. 
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| (9) P. 488. n. 17. 
| p. 40, n. 420, 
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decimas vel prohibentes aut non per- 
miltentes eas solvi, ex Clem. 4. de dec. 
Exocip. 2. excommunicatio lata in re- 
ligiosos impedientes visitationem epi- 
scopi, ex Clement. un. 8. fin. de statu 
monachor.; in utroque enim casu in 
praefatis textibus requiritur monitio. 

54. Stando autem in iure communi, 
procul dubio invalida est censura lata 
ob peccatum mere praeteritum , nisi 
habeat tractum successivum in futu- 
rum, ut docent Anacl.9 Cono.t9et Sal- 
mant.!í ex c. Ex parte, de sign. verb. 
Nulla enim esset censura lata ob bla- 
sphemiam vel furtum mere praeteri- 
tum. Quando ergo excommunicatur a- 
liquis ob furtum, excommunicatur ra- 
tione contumaciae, vel quia fur sciebat 
furtum esse ab ecclesia vetitum sub 
censura, vel quia monitus sub poena 
censurae renuit restituere ; ita Viva 12 
( Vide dicta n. 33. in fin.). Tunc enim 
incurritur censura sine alia sententia 
declaratoria, ad differentiam aliarum 
poenarum ecclesiasticarum , ut sunt 
privatio officii, inhabilitas ad officia , 
eto. quae semper sententia saltem de- 
claratoria indigent; Croix !3 cum Less. 
Barb. Pell. etc. comm. 

55. Quaer. 2. An requiratur moni- 
tio, si censura sit comminata a iure fe- 
rendae sententiae. Si censura sit com- 
minata ab homine, certum est non re- 
quiri monitionem, quia per illud prae- 
ceptum iam etiam habetur monitio ab 
ipso iudice facta, ut Sanch.14 et Salm.t5, 
Dubium ergo est si sit a iure. Duae 
sunt sententiae. 

Prima dicit omnino requiri monitio- 
nem, et hanc tenent Pal.t6Suar.17 Lay- 
man 18 et Salm.1? cum Cai. Corn. Diana 
etc. , quia ( ut dicunt) cum sententia 
censurae ferenda est ab homine, sicut 


censura lata a iure petit monitionem 


a iure, sic ferenda ab homine petit 
monitionem ab homine, 

Secunda, sententia tamen probabilior 
(10) P. 499, n, 4. (11) Ibid, 
(42) De cens. q. 1. art. A. n. 5. 

(44) De matr. I. 2. d. 24. n. 28. 

(10) P. 5. n. 7. 
(48) C. 8. n. G, 


(45) L- 7. n. 77. 
(13) De cens. c. 1. p. 7. n. 90. 
(V1) D. S. sect. 10, num, 19. 
(19) Ibid. n. 9t. 


198 
dicit non requiri monitionem, eamque 
tenent Busemb. ut supra n. 54., Bon.t 

Sanch 2, item Fill. Abb. et Avila apud 
Pal.3 qui probabilem putat. Ratio quia 
ad hano censuram iam habetur utrum- 
que monitio et contumacia : monitio 
quae facta est ab ipsa lege, tam enim 
monet lex infligens censuram latae 
sententiae quam ferendae: et contu- 
macia, quia ille iam monitus noluit ob- 
temperare. Nec obstat ratio opposita , 
quia tunc superior, cum teneat locum 
primi legislatoris, sicut posset legisla- 
tor, sic etiam ipse superior potest cen- 
suram exequi. Bene tamen advertunt 
Suar.4 Tolet.5 et Bon. 6 cum Nav. Fill. 
Felin. etc. quod eo casu requiritur oi- 
latio rei ad censuram declarandam , 
cum bene fieri possit quod reus proba- 
bilem sui facti excusationem afferat ; 
nisi forte, excipit Bonac. ? , crimen sit 
adeo notorium ut evidenter constet 
nullam reo competere defensionem. 

56. Notandum autem 4. quod monitio 
canonica proprie est trina, sed etiam 
canonica est si fiat una- pro tribus (ad- 
huc sine causa), dummodo pro ista 
una aequivalens tempus designetur , 
nempe sex dies (nam pro unaquaque 
monitione requiritur spatium saltem 
duorum dierum, ut dicunt Suarez 9 et 
Salm. ? et colligitur ex c. Constitutio- 
nem, de sent. ezc. in 6.); et dummodo 
terminussex dierum assignetur ut per- 
emptorius et ultimus, alias reus con- 
tumax non constitueretur. Ita Salm.!9 
Bon.tt. Sufficit tamen si dicatur: Man- 
damus ut infra sex dies restituat, alias 
eaccommunicatur ipso facto ; quia tünc 
virtualiter terminus peremptorie assi- 
gnatur, Suarez 12 Pal.13 et Salm.14, No- 
tandum 2. quod ex iusta causa tria illa 
intervalla redigi possunt ad unum diem 
vel brevius tempus, modo tria spatia 
assignentur, ut Bonac.15 Suar.16 et Sal- 
mant.!? cum Con. et Gibal. Et aliquan- 
do, si periculum sit in mora, ut si cle- 


(1) Q. 4. p. 9. n. 4. (2)! De matr. 1; 9. d. 94, 


n. 928. (5)N. O6. (A) D. 5. sect. 44. n. 6, 
(9) L. 1. c. 49. n. 5. (6) D. n. A, v. Quarto ct D 
2. n. 6, (7) Eod. n. A, (8) D. 5. sect. 9. n. 5. 


(9) Ibid. p. 8.n. 95. (10) De cens. e. 1. p. 8. n. Hi 
(39) Quaest. *, 5. 9,n. B, (12) D.S. sect, 12. n. 
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ricus ad mortem ducatur, vel si agatur 
de reprimenda violentia et turbationo 
iurisdictionis , sufficit tunc una moni- 
tio sine illis competentibus tribus spa- 
tiis, modo terminus designetur, ut Sal- 
mant.18 cam Corn. et. Croix 19. Notan- 
dum 3. quod monitio debet fieri ab i- 
pso iudice vel ab alio eius nomine. Et 
Si censura imponitur in commodum 
partis, ad illius instantiam citatio fieri. 
debet; ita Suar.209Bon.?tetSalm.2?cum a- 
liis. Debet etiam monitiofieriinscriptis, - 
nisi iudex procedat ex officio, prout 
tenetur aliquando ob bonum commu- 
ne, ex c. Venerabilibus , 8. Porro, de. 
sent. exc. in 6. Quia tunc sufficit si 
monitio fiat oretenus, ita tamen ut pro- 
bari possit ih foro. Ita Salm.23 cum Gi- 
ball. et Corn. ex c. Sacro, de sent. ex— 
comm. 

57. Notandum 4. quod si censura fe- 
renda sit contra plures generaliter , 
sufficit ut fiat monitio in ecclesia co- 
ram populo: si vero ponatur interdi- 
ctum contra communitatem, sufficit ut 
moneantur ii ob quorum culpam fer- 
tur; ita Suar.24 Bon.25 et Salm.26 cum 
Giball. etc. Si autem fulminetur cen- 
sura contra particularem personam , 
tunc ipsa specialiter monenda est. Ex- 
cipe tamen tres casus sequentes in qui- 
bus sufficit fieri monitio in eius domo, 
vel si domum non habeat, in ecclesia 
vel loco publico. Casus 1. est quando 
reus absconditur aut fraude impedit 
monitionem, ut Salm.2?? cum Avila ex 
c. final. de dolo et contum. Dolus autem 
debet constare testibus aut manife- 
stis indiciis, Con.23 et Corneio cum Sal- 
mant.29. Casus 2. quando reus est se- 
mel personaliter citatus; tunc enim a- 
liae citationes fieri possunt domi aut 
in ecclesia aut tribunali, Salm.39 cum 
Bon. ex decis. rot. rom. Casus 3. est 
quando probari potest citatio domi fa- 
cla iam ad notitiam rei pervenisse , 


(15) P. 5. n. 8. (14) Dict. n. 95. (15) P. 9. n. 7, 
(16) D. 5. sect. 9, n. 5 (17) 1b. n. 94, (18) 1b, 
(19) L. 7. n. 75. (90) D. 4. sect, 11. num. f. 
(21) N. 4. | (22) Ibid. n. 98. 95) Cit. n. 95, 
(24) D. 5. sect. 8. num. 9, (25) ts 9. n. 11. 
(26) Ibid. n.96. (97) De censu. c. - p. 8. n. 93, 
(283) N. 9. (29) lbid. fS) Cit. ^». 96, 
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tunc enim reliquae citationes etiam do- 
mi fieri possunt; Suar. Bon. Corn. etc. 
eum Salm. 1 et collisitar ex Clem. 3. 
de elect. 

58. Notand. 5. quod licet de neces- 
sitate praecepti trina monitio sit ne- 
cessaria, alias iudex lethaliter pecca- 
bit (nisi urgentissima causa, ut supra, 
excusaret), uti apud omnes est certum; 
sine tamen illa trina monitione mini- 
me equidem censura erit invalida, cum 
in c. Romana de sent. excom. in 6. cen- 
surae sine monitione debita inflictae 
vocentur iniustae, sed non invalidae : 
imo in c. Sacro, de sent. excom. dicun- 
tur iustae, intellize, eo quod saltem 
non sint contra iustitiam commutati- 
vam aut distributivam, quamvis sint 
contra legalem; ita Pal.2 Bon. 3 et Sal- 
mant.* cum Con. Gibal. Corn. et Dia- 
na. Excipiuntur-tamen duo casus, 1n 
quibus, nisi praecedat trina monitio 
vel una pro tribus, ut supra, invalida 
est censura : 4. Quando iudex excom- 
municat aliquem (vel suspendit aut in- 
terdicit) communicantem cum excom- 
municato a se, ex c. Statuimus et c. 
Statutum , de sent. excomm. in 6. 9. 
Quando constat delegatum nón aliter 
accepisse facultatem ferendi censuras, 
quam trina monitione praecedente. Sal- 
mant. 5. 

59. Haec quoad monitionem censu- 
rae. Quoad autem censurae sententiam 
notandum 4. quod ad censuram incur- 
rendam non sufficit simplex voluntas 
superioris, sed requiritur ut sensibili- 
ter ipse eam manifestet seripto aut 
verbis, ut est eertum apud Salm.$, aut 
etiam alio externo signo, ut communi- 
ter Suar. *- et Salm. $ cum Corn. Vill. 
Candid. etc. contra aliquos. Nctandum 
2. quod, licet pro censuris valide fe- 
rendis non sint necessaria verba aut 
signa determinata , oportet tamen ut 
sufficienter determinetur persona, cri- 
men et censura; Salm. ? ex d. Th.t0. 
Et idem dicitur de censurae absolu- 
Lione, Salm.t! eum Cand. Cord. et Gib. 


(4) E. cit. (9) P. S. n. (S) P. 9. n. 6. 
(4) Ibid. n. 97. (5) Ib. n. 99. (6) Ib. p. 6. .. 6t. 
(7) D. 5. sect. 2. num. 5. (2) Ibid. n. 65. 
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60. Notand. 3. quod ad censuras lici- 
te ferendas observandae sunt solemni- 
tates assignatae ab Innoc. rv. in c. Cum 
medicinalis 4. de sentent. excom. in 6. 
ubi sic habetur: Quisquis igitur eocom- 
municat ezcommunicationem in scriptis 
proferat et causam eccommunicationis 
e;presse conseribat ... Exemplum vero 
huiusmodi scripturae teneatur excom- 
municato tradere infra mensem, si fue- 
rit requisitus, super qua requisitione 
fieri volumus publicum instrumentum 
vel litteras testimoniales confici, sigillo 
authentico consignatas. Postea additur: 
Si quis autem iudicum huiusmodi con- 
stitutionis temerarius extiterit violator, 
per mensem unum ab ingressu ecclesiae 
et divinis officiis noverit se suspensum. 
Et ibidem: Et haec eadem in suspensio- 
nis et interdicti sententiis volumus ob- 
servari. Ratio pontificis haec omnia 
praescribendi fuit ne festinanter et te- 
mere et imprudenter censurae fulmi- 
nentur. Ultra autem has poenas ipso, 
facto incurrendas alias assignat ponti— 
fex a superioribus inferendas , nempe 
1. ut reus protinus a censura absolva-. 
tur. 2. Ut si iudex in eo mense, in quo 
suspenditur ab officiis et ingressu éc- 
clesiae, illis se ingesserit, tunc irre- 
eularitatem incurrat. 3. Ut idem iudex 
teneatur solvere expensas omnes, et 
insuper arbitrio superioris alias poe- 
nas subire. Ex quo infertur quod licet 
censura sine praefatis solemnitatibus 
sit valida, ut verius tenent Pal.1!2 Sal- 
mant.13 cum Avila Leand. Gibal,. Can- 
dido etc. contra Ripa et Sayr. dum ex 
ipso c. cit. praecipitur ut iudex cen- 
suram relaxet, ergo valida censetur ; 
attamen iudex procul dubio graviter 
peccabit si aliquam ex dictis solemni- 
tatibus omittet, nempe si non ferat 
censuram in scriptis, si causam non as- 
signet, si exemplum postulanti non 
concedat; ita Bonac.'4 et Salm.!5 cum 
Sayr. Gibal. eto. 

61. Advertendum tamen 1. quod hoo. 
currit quando censura fertur per ino- 


(9) De cens, c. f. p. 6. n. 66. (10) In. A4. d. 27; 
q. 1. art, 9. (11) Íb. (42) D, 1. p. 5. n. 10. (15) Ib. 
n. 75. (14) P. 8. n.4. (13) De cens.c. f. p.2. n.72, 
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dum sententiae, cognita causa, cum 
citatione , ut patet ex verbis in cif. c. 
Cum medicinalis Si quis iudicum etc. 
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Secus si censura fertur a iure vel et- 


iam ab hamine, sed per modum legis 
generalis sive praecepti particularis i 


v. €. alicui ne aliquid agat: tunc enim | 


tales solemnitates non requiruntur. Ita 
Salm. 1 cum Gibal. Sayr. et Cor. Ad- 
vertendum 2. quod in scriptura debet 
exprimi causa censurae, non in gene- 
re, sed in specie; et insuper scriptura 
debet esse authentica, ita ut sit sigillo 
obsignata et subscripta a iudice vel a- 
lio eius nómine, aut saltem quae i- 
doneis testibus probari possit; Salm. ? 
cum Gib. Corn. etc. Advertendum 3. 
quod si iudex sit episcopus sufficit si 
proferat censurae sentenliam per a- 
lium, si vero sit episcopo iuferior, de- 
bet per seipsum proferre vel saltem 
per notarium aut alium rhinistrum. - 
Salm.3 cum Villal. Corn. Mach. etc. 
Advert. 4. non incurrere poenas qui 
dictas solemnitates omilteret ex causa 
urgenti quae moram mon pateretur, 
cum in textu dicatur: Si quis temera- 
rius etc. Ex quo infertur quod ron so- 
lum non incurrit poenas episcopus, et- 
iamsi culpabiliter solemnitates omittat, 
dum in poenis suspensionis et interdi- 
cti debet specialis mentio fieri de epi- 
scopis, ut ex c. Quia periculosum , de 
sent. eccom. in 6. Unde, dum in cit. c. 
Medicinalis inter alias poenas indici- 
tur suspensio, apparet quod sanctio 
illa, sicut non respicit episcopos quoad 
suspensionem, neque quoad alias poe- 
nas; ita Pal. 4 et Salm. 5 cum Cand: et 
Mach.:sed nec etiam quivis alius ex i- 
gnorantia culpabili omittens , quia te- 
meritas veram scieutiam requirit, iu- 
xta dieta I. 4. n. A74. Advertendum 5. 
quod poenae incurruntur etiamsi cen- 
sura nor habeat effectum, puta, si ia- 
dex iurisdictionem habeat jmpeditam 
vel si reus solvat aut appellet, Quia a 
pontifice non punitur prolatio iniustae 
censurae, sed prolatio sine solemai- 
(M) Ibid. n. 74. (2) Ib. n. (S) 1b, n. 76. 
(4). Tr, 99, d. 1, part; D, n. 9. Ib. o.. 77, 


13. 
(B. 
vj 


(8) De ceus, c. 1. p. 6. n. 79. (7,D 3. sect. 9. v. 19, 


[A 


(8) Part. 7. num. 5, (9) lbid, num, 63, ei 64, 


E 
( 


a8) Loc. cit, E A. v. Caeterum. 


tatibus praescriptis. Ita Salm. 9 cum. 
Gibal. Felin. etc. contra aliquos. 

. 62. Sed dubitatur hic 4. An incurra- 
tur censura lata sub distinctione, v. g. 
si dicatur: Maneat excommunicatus aut 
suspensus. Adsunt duaesententiae, am- 
bae probabiles. NegantSylv.Nav.Henr. 
etc., quia ad censuram incurrendam . 
requiritur ut ipsa in ient 


determinetur; p ar. ue 
: E RN ; 


dicunt Bon. et Cand. rM teet 
reré: sed melius tenent Salmant. cum 
Suar. quod , si unam frangat, aperi 
eligere censeatur. 

62. Dubit. 2. An possit ferri censura - x 
sub.conditione. Potest sine dubio ex 
c. Praeterea 2. de appell. Sed censura 
postea non incurritur nisi conditione 
impleta. Quare non incurritur, si ante 
impletionem appelletur , ex eod. c. 2. 
vide Salm.te (Advertendo quod appel- 
latio ante sententiam censurae eam su- . 
spendit, secus si fiat post sententiam , 
Croix 11). Vei si creditor, pendente con- 
dilione, proroget terminum pro cen- 
Sura a iudice assignatum. Quia sicut 
potest ereditor debitum remittere , ita 
et terminum prorogare, ut docent Pa- 
laus 2 Salta.!3 cura Nav. Sylv. et Corn. 
ac Cont. Tourn.t4 ex cap. Pastoralis de . 
apper. 

64. Sed hic dubit. 3. An transacto 
termino prorogato a creditore, iudice . 
inconsulto, si debitor non solvat, cen- 
sura iaücurratur. Negant Ugol. Henr. 
Sayr. Nav. apud Salm.t5 quia suspen- 
dere et prorogare censuram est actus 
iurisdictionis, quam non babet credi- 
tor. Sed probabilius affirmant Suar.!6 
Pal.!7 Cont. Tourn.!3 et Salm. 1? cum 
Cov. Gorn. et Leand. Ratio quia ille 
terminus non assignatur ad finiendam 
obligationem, sed ne solutio ultra pro- 
rogetur sine creditoris consensu; qua- 


(10) 1b. n. 68. (14) L. 7. n. 109. (12) P. 8. n. 5 
(45) Ibid, ». 69. 4 Tr. de censuris part, L, 
cap. A. quaer. 8. v. 9, (49) Ibid. num, 70. 
(16) D. 3. sect. 2. (12; P. 9, num. 6, 
(19) L. e. 
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CAP. I. 
re, transacto termino a creditore pro- 
rogato, eadem censura manet et in- 
curritur. 

65. Incurrit etiam censuram qui, pen- 
dente conditione, mutat forum , quia 
adhuc primum forum retinet iurisdi- 
ctionem. Ita Ugol. et Con. apud Salm.!t. 
Limitant tamen ? Con. et Suar. , nisi 
ex iusta causa, et non in fraudem, do- 
micilium cum foro mutaretur. 

. . Hie deinde notand. 1. quod censura 
ferri debet diebus non feriatis, quando 
-. ipsa per modum sententiae profertur , 
. ex c. final. de feriis. Si vero diebus fe- 
. riatis feratur, erit illicita quidem, sed 
non invalida, ut Palaus 3 et Salmant.4 
cum Sayr. et Corb. Verum bene pos- 
— sunt ferri diebus feriatis censurae, 
quando imponuntur per modum legis 
aut praecepti; et etiain illae quae fe- 
runtur per modum sententiae, quando 
contumacia ita patet, ut cognilione 
causae non egeat, ex c. Evidentia , de 
accus. Monitio autem censurae frequen- 
ter fieri solet die non feriato, si causae 
cognitio non praecedat; secus, si prae- 
cedat. Salm. 5 cum dd. cit. Notand. 2. 
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quod, si iudex sciat censuratum esse | 


absolutum pro foro interno, docent 
Henr. Fill. et Dec. apud Croix $6 non 
esse puniendum pro foro externo. No- 
tand. 3. quod, qui semel censuram in- 
currit debet denuntiari et publicari ; 
ut sic citius resipiscat, ex c. Pastora- 
lis, S. fin. de appell. et Clem. fin. de 
cen. Haec autem , si lata fuerit ab ho- 
mine, sive per modum statuti sive per 
modum sententiae particularis , ab i- 
psomet debet denuntiari. Si vero lata 
fuerit a iure communi, denuntiatio de- 
bet fieri ab ordinario loci, ubi censura 
incursa fuerit, ex Clem. 4. de privil. 
Sed tunc ante denuntiationem praece- 
dere debet citatio rei facienda a su- 
periore proprio, dato ei termino ad ius 
suum dicendum , alias denuntiatio e- 
rit nulla ex Clem. Saepe, de verb. sign. 
Ita Croix? cum Nav. Cov. Pal. et aliis 


(4) De cens. c. 4. p. 6. 0. 68, (9; Ibid. in lin, 
(S) P.B. n. 45. (A) Ibid. p. 9. a. 100, (3 Ibid. 
(0) L. 7.n. 80. (7) L. 7. n. 76. (8) Ib. n. 104. 
et eod, tr, c. S. p. 2. num. 16. (9) Cit, n. 101, 
(40) P. 4. c. 6. (11) Dec. l, 4. c. 10, n. 22. 
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comm. apud Salm.3. $i autem reus sa- 
tisfaetionem offerat, statim est absol- 
vendus. Salm. cum Suar. 9. 

66. « Tertio, ob defectum iustae cau- 
sae. Haec autem deficere potest tripli- 
citer : 1. Si nec a parte rei nec secun- 
dum allegationes fori externi subsistat. 
2. Si a parte rei crimen subsistat qui- 
dem, non tamen in ordine ad iudicium, 
quia reus de eo non confitetur nec le- 
gitime de eo convincitur. 3. Si a parte 
rei non subsistat crimen, etsi iuridice 
probetur, ideoque titulum seu causam 
praesumptam habeat iudex. In quo ca- 
su , etsi sententia a parte rei sit iniu- 
sta, ideoque probabilius censura non 
liget in foro conscientiae, in foro ta- 
men externo servari debet propter 
scandalum. Vide Laym.10, » 

61. In dubio an censura sit incursa 
vel ne in foro conscientiae non tene- 
mur nos gerere ut censuratos. Et hoc 
sive dubium sit facti , id est circa cri- 
men, puta si dubitetur an percussio 
clerici fuerit graviter iniuriosa, ut do- 
cent Sanch. ft Bon.12 Holzm.13 Mazz.14 
Pal.!5 Laym.16 Ronc.1? et Salm.18 cum 
Gand. Tanner. et Diana contra Sayr. 
Azor. etc. apud: Bon. , sive dubium sit 
iuris, id est circa sententiam , puta si 
dubitetur an censura fuerit latae an 
ferendae sententiae, vel an conditio ap- 
posita in sententia sit impleta vel non, 
üt Sanch. Bon. Holzm. Ronc.1? et Sal- 
mant.29 cum Val. Cov. et Diana ex d. 
'Th. qui ?1* docet quod post determina- 
tionem iudicis standum est eius sen- 
tentíae, secus ante determinationem. 
Ratio pro dubio facti est, quia in du- 
bio nemo est expoliandus iure suo 
communicandi quod possidet; pro du- 
bio autem iuris ratio est, quia poenae 
sunt restringendae, unde in dubio non 
incarruptur. Si vero post censuram 
incursam dubitetur de-absolutione ob- 
tenta vel de appellatione interposita 
et similibus, tunc omnino reus debet 
se habere ut censuratum , quia tunc 


(12) D. 2. q. 4. p. 6, $. 2. n, 49, (15) De ceus. 
e, 4. n, 151. (14) T. 4. p. 65. (13) D. 1. p. 8. n. 8. 
(16; C. 3, $. 4. n. 58, (17) De 9. praec. c. 2. q. 6G. 
(19) De cens. c. 1. p. 10. u, 209. (19) Locc. cc. 
120) tbid. n..210. (91; Quodlib. 4. art. 14. 


51 


802 


possessio stat pro superiore, ut recte. 


dicunt Sancb. 1 Pal. ? et Salm. ? cum 
Cov. Et idem dicendum cum Sanch. 4 
et Salm. 5, si dubium sit de potestate 
superioris, quando hic pacifice eam 
possidet. 

68. Dubit. 4. In dubioan censura fue- 
rit iusta vel ne, an ut iusta sit iudican- 
da. Negat Dicast. apud Croix 9 dicens 
superiorem esse quidem in possessio- 
ne férendi censuras iustas, sed cum 
de iustitia dubitatur, potius dicendum 
est possidere libertatem subditi. Et i- 
dem sentiunt Vasq. Sancius etc. apud 
Viva ? loquendo de lege dubie iusta , 
probabile putat Tamb. 8. Sed verius 
affirmant Salm.9 Viva !? Bonac.í! cum 
Vasq. Suar. et Salas ; item Pal. et alii 
communiter cum Croix !?, quia in du- 
bio possidet potestas iudicis. 

Dubit. 2. An si reus habet opinionem 
probabilem pro se teneatur parere iu- 
dici aliquid praecipienti sub censura , 
puta soólutionem- pecuniae. Affirman- 
dum etiam cum communi, sive dubium 
sit iuris sive facti, quia alias nunquam 
lites finirentur; ita Salm.!3 cum Soto 
Diana Vasq. et Avila. Bene tamen ad- 
vertunt. Salm.!4 cum Avila, quod in 
dubio facti id procedit durante dubio; 
nam si postea censuratus fierel certus 
de sua inaocentia, tunc non tenetur 
nec solvere nec se gerere ut censura- 
tum: tunc enim sententia non potest 
obligare, cum nitatur praesumptione 
certe falsa. Sed si talis censuram in 
publico violaret, v. g. in sacris mini- 
strando, licet irregularitatem non in- 
curreret, peccaret tamen ob scanda- 
lum, et tunc in foro externo gerere se 
deberet ut irregularem, ita Suarez t5 
Pal.16 Croix !? et Salm.!$ cum Coninch. 
Hoc tamen intelligendum nisi publice 
constet censuras esse nullas, ita ut o- 
mnino absit scandalum ; Salm. 19? cum 
Nav. Avila etc. ex Clemen. Pastoralis, 
de re iudicata. Praeterea advertit Con- 
tin. Tourn. cum d. Th. ex c. Pasto- 
ralis, de offic. et pot. iud. del., quod 

(4) L. c. n, 67, et 59, (2) L. c. (5) Cit. n. 210. 
(4) N. 60. (8) Ibid. (6) L. 7. nun, 125. 


(7)De leg. q. $. ait. S. n. A. (8) Dec. |. 1. c. 5. 
verb. Subditus. | (9) De legib. c. 1. p. 2. n, 15. 
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executor sententiae, quae sit iusta se- 
cundum allegata et probata, tenetur 
eam executioni mandare, etiamsi ex 
privata scientia noverit esse iniustam, 
secus vero si sententia etiam secun- 
dum probata esset omnino iniusta, ex 
c. Super eo, de crim. falsi. 


Dus. V. Qui possint absolvere a censuris. 

69. Distinguendum inter censuram per senten- 
tiam particularem ab homine et inter latam 
« iure vel ab homine per sententiam gene- 
ralem. 3 

10. Quis possit absolvere a censuris latis a iure. 

7A. dn. omnes confessarii possint. absolvere ab 
excommunicatione minori. 4n simplex sa- 
cerdos. 

12. Quis possit absolvere a censuris latis ab 
homine per sententiam particularem. 

73. Quis, si per sententiam generalem contra 
personas indeterminatas, 

74. Quae censurae reservatae possint absolvi ab 
episcopo per cap. Liceat. 

79. Fide verba capituli. 

76. Not. 4. .4n episcopus possit dispensare in 
irregularitate propter haeresim. Not. 2. 
Quando crimen dicatur occultum vel dedu - 
ctum ad forum. 

Tí. Dub. A. 4n possit absolvi ab episcopo qui 
fuerit punitus in foro alterius episcopi. 
78. Dub. 2. 4n crimen publicum in uno loco 
possit absolvi ab episcopo in alio, ubi est 

occultum. 

79. Not. 5. Qui veniant nomine episcoporum. 
Not. 4. Qui veniant nomine subditorum. 
lNot. 5. Episcopi possunt absolvere a casi- 
bus papalibus occultis reservatis etiam post 
Tridentinum (Remissive ad lib. 6. n. 394.). 

80. Not. 6. 4n episcopi gaudeant hac facultate 
ubi Tridentinum mon est receptum. 

81. Qu. 1. .4n episcopus possit dispensare in 
irreqularitatibus et suspensionibus cum suo 
subdito in aliena dioecesi morante. 

82. Qu. 2. An facullas concessa in cap. Liceat 
fuerit revocata per bullam Coenae. 

85. Ferior sententia. 

84. Qu. 3. 4n episcopi possint absolvere a cen- 
suris bullae Coenae impeditos adire Romam. 

83. Qu. 4, Quinam dicantur. impediti. 

86. Quid, si impedimentum sit ad breve temi- 
pus, et quid si ad longum. 

87. 4n Leneatur reus absolutus deinde se prae- 
sentare ponlifici, si iam. sit emendatus et 
parti salisfecerit. 

88. Quid si impedimentum sit perpetuum. Et 
qui dicantur perpetuo impediti. 

89. Qu. 5. 4n impediti teneantur adire Romam 
per epistolam aut procuratorem. 

90. Qu. 6. .4n episcopus possit absolvere hae- 
reticum, impeditum etiam per alium. 

91. Qu. 7. .4n cum inferior absolvit impeditum 
4 casu reservato sine censura, teneatur poe- 
nitens se praesentare superiori. 


(10) L. c. (11) Eod. tit. d. 4. q. 1. p. 7. $. 5. n.14. 
(12) Dict, n. 425. (15) De cens. c. S. p. 1. n. G. 
(14) Ib, (15) D. A. sect. 7. n. 44. (16) P. 8. n. 
185. et 16. (17) L. 7. v. 84. (18) Eod. tr. c. 4. 
p. 16. n. 212... (19) Ti, eit. c, 5. p: 4n S. 
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92. Qu. 8. 4n impediti adire episcopum possint 
a quocumque absolvi. 

9. Qu. 9. .4n possint episcopi generaliter de- 
legare aliis facultatem eis concessam in c. 
Liceat. 

94. De fücullate mendicantium absolvendi re- 

servata. 

93. Quas censuras possint regulares absolvere 
quoad saeculares. 

. 4n possinl eos absolvere a casibus papa- 

libus occultis. 

4n pro foro externo. 

n a casibus ab episcopis sibi reservatis. 

4n a censuris episcopis reservatis a iure 

vel a consuetudine. 

100. 4n a casibus Clementis occultis, 

101. 4n regulares possint absolvere suhditos 
ab omnibus casibus papalibus extra bullam 
Coenae. 

102. 4n etiam novitios. 

408. 4n novitios eliam a censuris ab episcopo 

sibi reservatis. 

104. 4n praelati regulares possint absolvere 

subditos a casibus bullae Coenae. Usque ad 
n. 106. 

107. 4n subdilos a censura ob percussionem al- 
terius religiosi aut clerici saecularis. 

108. Quid circa recipientes bullam Cruciatae. 
[iemissive. 

109. Regulae pro absolvendis censuris. 

410. 4n, data facultate absolvendi a papalibus, 
comprehendantur censurae bullae Coenae. 
IM. m in. iubilaeo, data potestate absolvendi, 
omnes censurae comprehendantur, etiam la- 

tae ab episcopo specialiter. 

142. 4n habens facultatem circa casus bullae 
Coenae possit absolvere etiam ab haeresi. 
Usque ad n. 413. 

144. Quid. amplius notandum circa füeultates 
regularium. 

415. Quid amplius circa facultatem concessum 
in iubilaeis. 


97. 
98. 
99. 


69. « Resp. 4. À censura lata per 
sententiam. particularem ordinarie is 
tantum potest absolvere qui eam tulit, 
vel eius superior vel successor vel de- 
legatus. Ab ea quae lata esta iure com- 
muni vel ab homine per sententiam 
generalem, si non sit reservata, potest 
absolvere quivis qui censuratum pot- 
est absolvere a mortalibus: si vero sit 
reservata, ordinarie et per se potest 
tantum relaxari ab auctore legis vel 
eius successore vel delegato. 

» Dixi 1. ordinarie, quia in articulo 
mortis quivis sacerdos absolvere pot- 
est a quavis censura. 

» Dixi 2. per se, quia per accidens et 
ex privilegio possunt etiam alii. Lay.1.» 


(J) L. 4. S. p. 1.c. 7. (2) D.4. p. 41. $. 5. 
(3) De censuris c. 6. quaest. 5. v. 111. (A) D. 7. 
sect, 9. n. 2. (8) De cens. c. 9. p. 4. n. 42. 
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70. Universe loquendo, ad tollendas 
censuras ex parte absolventis requi- 
runtur eaedem conditiones quae requi- 
runtur ad ferendas, iuxta dicta n. 49. 
Caeterum dicendum 4. A censuris 
latis a ?ure non reservatis certum est 
episcopum vel proprium sacerdotem : 
absolvere posse , ex c. Nuper, de sent. 
excom. Ubi, licet sermo sit de excom- 
municatione minori, idem tamen de 
omnibus aliis censuris communiier dd. 
intelligunt, ut Pal. 2? Roncag. 3 Suar. 4 
et Salm. 5 cum Henriq. Ugol. Corn. et 
Gibal. commun. Et idem concedunt 
capitulo, sede vacante, praelatis reli- 
gionum et habentibus iurisdictionem 
quasi episcopalem. An autem ab huius- 
modi censuris omnes confessarii pos- 
sint absolvere. Negant s. Antonin. Cov. 
Palud. etc. apud Salm. 9. Quia, ut di- 
cunt, sicut ad ferendas censuras , ita 
ad absolvendas requiritur iurisdictio 
in foro externo, qua carent simplices 
confessarii et etiam parochi. Affirman- 
dum est tamen cum communi senten- 
lia quam tenet s. Th. ? qui ait: Si ex- 
communicatio. sit maior aut est lata a 
iudice, et si? ille qui tulit vel. eius supe- 
rior polest absolvere, vel est lata a 
iure, et tunc episcopus vel etiam sacer- 
dos potest absolvere. Ita etiam Contin. 
Tourn.8 Conc.9 Pal.19 Ronc. tt Salm.t2 
cum Soto Vasq.. Con. Avila etc. Ratio 
quia, licet ex iure ordinario nec con- 
fessarii nec parochi hanc facultatem 
habeant, habent tamen ex concessione 
speciali Innoc. nr. qui in d. c. Nuper 
29. sic inquit: Zn secundo casu (scilicet 
quod excommunicatio non sit reserva- 
ta) a suo episcopo vel a proprio sacer- 
dote poterit absolutionis beneficium ob- 
tineri. Quamvis enim et tunc non iuris, 
sed iudicis sententia sit ligatus , quia 
tamen conditor canonis eius absolutio- 
nem sibi specialiter non retinuit, eo i- 
pso concessisse videtur. facultatem aliis 
relaxcandi. Quoties igitur censura non 
reservatur a iure, ab ipso iure datur 
potestas absolvendi cuilibet confessa- 


(6) Ibid. n. AS. (7) Suppl. q. 94. avt. 3. ; 
(8)De cens. part. 4. c. 4. a. 1. r.3. (9) P. 441. n. 5. 
(10) L. c. (11) Utsupra. (12) De cens, c, 9. p. 4. n. 44, 
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rio, ut intelligitar sub nomine proprà 
sacerdotis, prout probavimus lib. 6. de 
euch. n. 564. Et hic advertendum 4. 
quod haec absolutio valebit etiam pro 
foro externo, ut dicunt Pal. 1 et Gibal. 
Ugol. apud Salm.?. Advertunt 2. Ron- 
caglia ? cum Conin. Pal. 4 cum Suar. 
et Ugol. Spor. 5 cum Avila et Salm. $ 
cum Con., quod hanc absolutionem pa- 
rochi et alii confessarii impertiri pos- 
sunt tam intra quam extra confessio- 
nem. Ratio quia decreta pontificum 
praecipue forum externum spectare so- 
lent, et cum favores principis ampliari 
debeant, non est cur tantum ad forum 
internum restringantur. Advertunt 3. 
Salm. ? cum d. Th. Pal. Soto Vasq. ac 
aliis $ contra Candid. quod confessarii 
possunt absolvere non solum ab ex- 
communicatione, sed ab omnibus aliis 
censuris non reservatis, nempe a su- 
spensione et interdicto personali, etsi 
absolutio earam non requiratur ad per- 
ceptionem sacramenti poenitentiae. Ra- 
tio quia illa concessio, cum sit favora- 
bilis, merito ampliatur ad omnes cen- 
suras. 

71. Certum est autem et commune 
inter dd. omnes episcopos et confessa- 
rios absolvere posse innodatos excom- 
municatione minori. Vide Salmant. 9, 
Sed valde dubitatur an simplex sacer- 
dos possit absolvere ab excommunica- 
tione minori. Affirmant Salm.!9 cum 
Navar. Arm. et Hurt. ac probabile pu- 
tapt Bonac.1t et Viva !? quia (ut aiunt), 
cum sacerdos probabiliter possit ab- 
solvere a culpis venialibus, potest et- 
iam a censuris eis annexis, iuxta id 
quod dicit d. Th. 13 : 4 minori excom- 
municatione quilibet. potest. absolvere , 
qui potest absolvere a peccalo participa- 
tionis. Sed omnino negandum cum 
Suar.!4 Pal.í^ et Soto Caiet, Corn. et 
Led. apud Salmant, 16, tum quia in c. 
Nuper, de sent. excomm. dicitur ex- 
communicatio minor absolvenda esse 
vel ab episcopo, vel a proprio sacerdo- 


(4) N. 4. (2) L. c. ($) P. 80.4.5. 5. 5. 
(4)D. 2. p. 13. S. B. n. 5... (B)Suppl. p. 194. n. 35. 
(6) Dict. n. A4. (7) Ibid. n. 49. (8) Cit. n, 43. 


(9) De cens. c. S. p. 14. n. 164, 


(10) Ib. n. 166. 
(41) Q. 5. num. 15, 


(12) Q. 2. art. 9. n. 8. 
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te, qui sane intelligi nequit simplex sa- 
cerdos, tum quia iuxta decretum Innoc. 
xr. relatum 1. 6. n. 543. v. Quaer. ho- 
die vetitum est sacerdotibus simplici- 
bus absolvere a venialibus. Haec red- 
dunt primam sententiam omnino im- 
probabilem. 

12. Dicendum 2. quoad censuras ab 
homine latas, quod si censura feratar 
per modum sententiae particularis con- 
tra determinatam personam, non potest 
illa absolvi nisi ab ipso ferente, vel 
ab eius superiore vel ab eius succes- 
sore aut delegato. Est certum et com- 
mune; vide Croix !? et Salm.13. Quod 
si autem iudex in foro externo testetur 
censuratum iam satisfecisse partibus 
vel esse emendatum, tanc censetur vel 
ipse iam absolvere vel cuilibet absol- 
vendum remittere; Salm.19. Et hic obi- 
ter notandum 1. quod episcopus etiam 
in alieno territorio potest saos subdi- 
tos absolvere in foro tam externo quam 
interno, semper ac absolutio sit sine 
strepitu iudiciali, ut Sylv. Henr. Àvil. 
cum Salm.29, Notandum 2. quod si quis 
in alieno territorio delinquit et ab il- 
lius episcopo specialiter excommuni- 
catur, non potest absolvi ab episcopo 
proprio , nisi de episcopi loci licentia. 
Ita Cont. Tourn.?t! Diana Cand. et cum 
Salm.22, Dixi specialiter, nam si ex- 
communicatus sit per sententiam ge- 
neralem potest a quocumque absolvi, 
ut mox dicetur. 

73. Si vero censura feratur ab ho- 
mine per modum statuti, sive senten- 
tiae generalis coutra personas indeter- 
minatas, sive in futurum, v. gr. in 
omnes qui hoc. erimen patrabunt, sive 
in praeteritum in omnes qui hoc cri- 
men commiserunt (posita contumacia, 
iuxta dicta n. 54.), tunc alii, ut Suar.23 
et Vasq. Fill. etc. apud Salm.?4 tenent 
uon ab alio quam ab ipso ferente ab- 
solutionem impendendam esse, quia 
censura ab homine, iuxta regulas iuris, 
(15) Iu A4. d. 28. q. 2. a. 4. q. 4. (14) D. 7. sect, 
4.n. 17. (15)D. 2. p. 21. n. 25. (16) Ib. n. 163, 


(17) L. 7. n. 451. (18) C. €. p. 4. n. 50. (19) 1b, 


(20) Ibid. n. 56. (24) Loc. cit. (29) De cens, c. 
9. p. 4. n. 97. 


(25) D. 7. sect, 9. u. 23. 
(24) Ibid, num; 50, 
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ab eo dumtaxat auferri potest a quo 
est lata. Sed probabilius dicendum ab- 
solutionem tunc a quocumque confes- 
sario impertiri posse, si censura non 
sit reservata, ut cum Bus. tenent Pal.1 
Laym. ? Ronc. 3 Conc. 4 Holzm. 5 Spo- 
rer 6 et Salm.7? cum Con. Sayr. Toleto 
Soto Avila Bon. et Croix 8 cum com- 
muni. Ratio quia hae censurae aequi- 
parantur censuris latis a iure, et ideo 
a quocumque absolvi possunt, cum a- 
gatur de re favorabili quae amplianda 
est quantum res patiatur, ex cif. cap. 
Nuper de sent. excom. 

714. « Resp. 2. Episcopi secundum Tri- 
dent. ? possunt 1. absolvere in foro 
conscientiae per se vel vicarium ab o- 
mnibus censuris occultis, etiam in bulla 
Coenae papae reservatis, excepta hae- 
resi, a qua per seipsos tantum absol- 
vere possunt (quautum est ex vi huius 
decreti). Dicitur autem censura occul- 
ta, quae contracta est ob delictum non 
publicum, nec ad forum contentiosum 
deductum, aut si deductum fuit, a quo 
reus ob defectum probationis fuit ab- 
solutus. Bon.16. 2. Possunt etiam saepe 
absolvere a. censura papae reservata 
propter impedimentum eius qui incur- 
rit, vel quando propter senium, mor- 
bum, sexum, pauperiem pontifex non 
potest adiri. Bon.11 ex Navar. Sanchez 
Avila Con. etc.» 

715. Quoad facultatem, quam habent 
episcopi circa peccata reservata ponti- 
fici, ante omnia notanda sunt verba 
Trid.12: Liceat episcopis in irregularita- 
tibus omnibus et suspensionibus ex de- 
licto occulto provenientibus, excepta ea 
quae oritur ex homicidio voluntario, et 
exceptis aliis deductis ad forum conten- 
tiosum, dispensare, et in quibuscumque 
casibus occullis, etiam. sedi apostolicae 
reservatis, delinquentes... subditos in 
dioecesi sua per se ipsos, aut. vicarium 
ad id specialiter deputandum, in. foro 
conscientiae gratis absolvere, imposita 

(4) $. 4. n. 40. (2) C. 7. n. 5. (3)Qu. 5. resp. 11. 
(4) P. A45. n. 6. (5) P. 503. n. 127. (6) Suppl. 
p. 194, n. 55. (7) Ibid. n. 84. (8) Lib. 7. n. 128. 
(9) Sess. 294. c. 6, 


13. et part, 2, n. 4. ex declar. cardin. etc. 
(11) L. c. (12) In cap. Liceat, 6. sess. 24. 


(40) Dub. 4. q. 5. part. 4. n. 
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poenitentia salutari. ldem et in haere- 
sis crimine in. eodem. foro conscientiae 
eis tantum, non eorum, vicariis sit per- 
missum. 

76. Hinc notaud. 1. quod episcopi, 
licet non possint absolvere ab haeresi 
occulta, iuxta sententiam quam mox 
exponemus, possunt tamen dispensare 
in irregularitate ex haeresi occulta 
contracta. Ita Potest.13 Salm.t*, Notan- 
dum 2. quod ut crimen dicatur non 
occultum. requiritar ut vel sit dedu- 
cium ad forum contentiosum vel sit 
notum fere omnibus , ut ait Viva cum 
Suar., aut saltem maiori parti oppidi, 
viciniae, parochiae, collegii seu mona- 
sterii, ut dicunt Bon.15 Sanch.16 Salm.17 
cum Pal. Pell. etc. Ita ut occultum ad- 
hue dicatur crimen, si illud sciant 
quinque vel sex personae, ut ait auctor 
cit. Istr. etc.18. Vide dicta 1. 6. n. 593. 
v. Hic autem et n. 1144. Tunc autem 
crimen censetur ad forum deductum, 
cum ibi est probatum saltem per unum 
testem, secus, si nullo modo fuerit 
probatum, etsi reus malis artibus hoc 
obtinuerit et ibi absolutus fuerit, quia 
tune adhuc censetur occultum, ita San- 
chez !? Bon.29 et Salmant.?! cum Con. 
Avila Henr. etc. Imo dicitur occultum, 
etiamsi crimen complicis sit ad forum 
deductum, quia ex /. 4. c. Res inter 
etc.: Res inter alios acta non potest af- 
ferre praeiudicium aliis, quibus res iu- 
dicata non nocet. Ita Salm.?2 cum Nav. 
Bon. et Sanch. 

T1.Sed hic dubit. 4. an possit ab- 
solvi ab episcopo reus alicuius casus 
papalis, qui iam punitus sit in foro al- 
terius episcopi ubi iudicium sit finitum. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Sanch.?3 et Salmant.21 cum Reg. 
Avila Leandro etc. Ratio quia inten- 
tum concilii fuit servare auctoritatem 
iudicum et vitare scandalum, si pu- 
blica erimina publice non punirentur; 
at eo casu neque scandalum adest ne- 
(15) T. 4. n. 55598. (14) De cens, c. 2. p. 5. n. 54. 
(43) s. 4. (16) De matr. 1. 8. d. 54. n. 53. 
(17) lbid. n. 59. (145) F. 2. c. 15. n. 500. 
(19) ne matr. 1.8. d. 54. n, 87. (20) Q. 5. p. 2.u. 2. 
(21) 1bid. n. 60, (229) De cens. c. 2. p. 5. 

95) L.1.c.41. ». 91 (24) Ibid. n. 62. 
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-que auctoritati iudicum praeiudicatur. 

Secunda sententia vero communior 
et verior negat, eamque tenent Suar. í 
Palaus ? Barb. 3 Conc. 4 Bonac. 5 cum 
Garcia et Rodr. ac Croix 6 cum Mascard. 
Menoch. etc. Ratio quia, licet tunc iu- 
dici sit satisfactum, tamen cum crimen 
iuridice publicum faotum fuerit manet 
simpliciter publicam, et ut tale omni- 
no est pontifici reservatum. 

18. Dubit. 2. an crimen in uno loco 
publicum possit absolvi ab episcopo 
in alio ubi est occultam. Negant Bon.? 
el Suar. $ , sed probabiliter affirmant 
Sanch. ? Contin. Tourn.19 cum Piasec. 
Barb.!t cum Gutt. etSalm.i?cum Trull. 
Leandro Avila et aliis apud Croixt?. 
Dummodo locus ubi erimen est notum 
ita distet ut non sit timor ne publice- 
tur ubi est occultum. 

9. Notandum 3. Quod nomine epi- 
scoporum veniunt abbates et alii iu- 
risdictionem episcopalem habentes, ut 
Sanch.!4 et Salm.*5 cum Henr. Dic. et 
Aversa (contra Bonac. et Suarez apud 
Croix 16). Vide dicta l. 6. n. 593. v. 
Eamdem. Venit etiam capitulum, sede 
vacante, ut Bon.1? Sanch.!8 et Salm.19, 
Notand. 4. Nomine subditorum veniunt 
etiam vagi et omnes habentes animum 
permanendi in loco illo per maiorem 
partem anni, ut Croix 29 cum Sanchez 
Suar. Bonac. Barb. etc. Notandum 5. 
quod episcopi vi concessionis in dicto 
c. Liceat possunt absolvere a casibus 
papalibus etiam post Tridentinum re- 
servatis, ut probabile esse diximus 
l. 6. n. 594. Dub. 9. 

80. Notandum 6. circa facultatem a 
Tridentino concessam episcopis in c. 
Liceat, absolvendi aut dispensandi a 
casibus papalibus vel ab irregularita- 
libus occultis, id quod dicit Fagnan.2t 
qui ait: Eo sententia. sancti conc. epi- 
scopi illarum regionum, in quibus con- 


(4) D. A. sect. 9. n. 6, (2) T. 4. tv. A. d. 4, p. 
S. S. 1. n. 17. (5) All. 59. n. 5, (A) P. A49. n. 19. 
(B) De irreg. qu. 5. p. 4. n. G, (6) L. 7. n. 146. 
(7) D. 4. q. 5. p. 2. n. 5... (8) T. 4. d. 50. sect. 
2, n, $. (9) L. 9. c. 11, n. 20, (10) Tr. de irre 
part. 5. cap. ult. not. 2. (11). AII, 53. n. 99, 
(12) Cit. n. 62, (15) L. 7. n. 144. (14) N. G. 
(15) Ibid. n. 84,. (16) L. 7. n. 441. (17) N. 1. 
(18) Nun. A4. (19) Ib. (0) L. 7. n. 156. 
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cilium adhuc receptum non est, mon 
possunt uti facultate in hoc decreto con- 
cessa. Notat deinde declaratum fuisse 
a Gregorio xit. praedictam facultatem 
nec etiam cardinalibus competere, etsi 
ecclesiarum urbis titulum habeant. 

81. Quaer. 4. Àn episcopus possit 
dispensare in irregularitatibus et su- 
spensionibus occultis eum suo subdito 
qui in aliena dioecesi moratur. 

Prima sententia negat, et hanc te- 
nent Avila Henr. etUgol. apud Barb.22, 
Ratio (ut aiunt) quia concilium tribuit 
episcopis facultatem dispensandi tan- 
tum in $ua dioecesi. 

Secunda sententia vero communior 
et probabilior affirmat, et hanc tenent 
Sanch.23 Suar.?4 Bon.25 Diana?6 Cont. 
Tourn.?? Salm.?3 et Barb.?? cum Boss. 
Marchin. Fag. etc. Ratio quia dispen- 
Salio per se potest concedi absenti, 
ergo non oportet ut dispensandus adsit 
in dioecesi, cum actus iurisdictionis 
voluntarie bene possit exerceri etiam 
extra territorium. Nee obstat quod in 
Trid. dicatur in dioecesi sua, nam re- 
spondetur quod vel particula illa satis 
verificatur, cum aut episcopus aut sub- 
ditus existit in propria dioecesi, ut di- 
cunt Contin. Tourn.3? et Salm.31; vel 
quod praefata particula refertur tan- 
tum ad secundam partem ubi agitur 
de absolutione casuum, ut respondent 
Suar.?? et Sanch.33 Holzm.34 cum Pal. 
Pignat. et Croix 35. Ex quo hi auctores 
inferunt quod etiamsi uterque tam e- 
piscopus quam subditus sint extra 
dioecesim , bene poterit episcopus di- 
spensare ab irregularitate et absolvere 
à suspensionibus. An autem episcopus 
possit absolvere et delegare faculta- 
tem absolvendi casus papales occultos 
extra sacramentum poenitentiae. A(- 
firmaut Sanch. Suar. Bon. Salm.36, Sed 
(21) In c. Dilectus3. de temp. ordin. (99) In Trid. 
sess. 24, c. G. n. AA. (5) Dec. !.. 2. c. 11. n. 19, 
(24) D. Al. sect. 1, n. 10. eL 12... (S3? D. 4. q. 9. 
p. 2, n. 1. v. Terbo et d. 7. q. B. p. 4. n. 4, 
(26) P. 4, traet. A. r. 96. (27) De censur, part, 1. 
cap. S, n. 5. v. Possunt episcopi. | (28) De cens, c. 

D. num. 55. (29) L. c. (S0) Loc. cit, 


2, p. 5. 
(92) N. 10. (95) N. 15. 


(51) Dict. num. 55. 
i P. 415. n. 227. (93) N. 139. 


(56) De cens, c. 2. p. 5, n. 54. 
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id hodie omnino negandum ex declar. 
Gregorii xin. relata lib. 6. n. 593. 

82. Quaer. 2. An praedicta facultas 
a Tridentino episcopis concessa fuerit 
revocatam per bullam Coenae quoad 
haeresim et alios casus in ea reserva- 
tos. Adest duplex sententia. 

Prima negat, et hanc tenent Nav. 
ac Bann. Vega Sa Arrag. Angl. Henr. 
Fag. etc. apud Barb. ?, item Coninch. 
Avila Becan. Gran. p. Led. etc. apud 
P. Milant. 3 et probabilem putant Sal- 
mant. 4. Ratio (ut aiunt) quia in bulla 
Coenae nulla fit mentio concessionis 
factae episcopis per Trident., sed per 


clausulam generalem minime revocan- | 


tur facultates a conc. generali alicui 
tributae, ut habetur ex c. Ec parte, 
de capell. monach. cum Glossa ib. verbo 
Nulla mentio, et ex c. Nonnulli de re- 
scriptis, et ibid. Glossa verbo Fecerit 
mentionem. 

Et iuxta hanc primam sententiam 
notant Salmant. 5 cum Navar. Henr. et 
Gran. ac Felix Potest. cum Dicast. et 
Diana, quod episcopus circa crimen 
haeresis, licet non possit concedere al- 
teri generalem facultatem absolvendi 
ab illa, cum talis facultas faerit tributa 
a concilio episcopis tantum, non eorum 
vicariis, bene tamen eani potest dele- 
gare alleri in casu particulari, quia 
cum ipsa sit annexa dignitati episco- 
pali, competit episcopis iure ordinario, 
et ideo potest ab eis delegari omni 
modo quo eisdem expresse non est 
vetitum. 

83. Secunda sententia vero verior 
affirmat, et hanc tenent Sauch. 6 Pi- 
gnat. Lugo $ Anacl.? Tolet. 19 Diana ft 
Ronc.12 Croix13 Viva 14 Vidal.15 Holzin.16 
Mazz.1? Elbel 18 Barb.1? cum Sayr. Mol. 
Philiarch. Homob. Ugolin. et pluribus 
aliis, item Fagn.?? qui id alfert deci- 
sum a s. c. Duasque similes declara- 
tiones affert Pitton.?! unam emanatam 

(1) Man. c. 27. u. 260. (2) All. A0. n. 21. 
(3) In. prop. 5. Alex. vir. (4) Ibid. n. 50. 

(8) Ibid. n. 54. (6) Dec. 1. 2. c. 11. n. D. 


(7) T. 4. cons. 291. (8) De poenit. d 95. sect. 
97$. (9) De fide d. 4. p. 124. n. 50. 
(10) In explic. b. Coenae n. 44, (11) P. 7. tr. 9. 
r. 95. — (A9) De cens. tr. A. q. 4. c. 6. q. A. 


(15) L. 6. p. 2. n. 1617. (44) In prop. 9. Alex. 
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die 4. dec. 1642., alteram 28. octobr 
A141. Eamdem sententiam omnino te- 
nendam docet Bened. xiv.?2cum Card. 
Petra Duard. Cleric. etc. ibique testa- 
tur quod p. Suar. prius censuerit pro- 
babilem primam opinionem, sed de- 
inde ?3 ab illa recessit et asseruit ipsam 
revera omni probabilitate esse desti- 
tutam, Probatar nostra sententia ex 
verbis ipsius bullae Coenae ubi dici- 
tur: Nullus per alium quam per ro- 
manum, pontificem, nisi in mortis arti- 
culo, absolvi possit, praetextu quarum- 
vis facultatum et indultorum, quibus- 
cumque personis, etiam episcopali vel 
maiori dignitate praeditis... per mos et 
dictam sedem ac cuiusvis (nota) concilii 
decreta concessorum vel concedendorum. 
Per quae ultima verba iam apparet 
derogatum concessioni Tridentini. Nec 
obstat ratio opposita, quod per clau- 
sulam generalem non revocantur fa- 
cultates concessae per concilium gene- 
rale. Nam respondetur 4. id locum ha- 
bere quando revocatio fit per rescri- 
pta, nón vero cum fit per coustitatig- : 
nes pontificias; in praefatis enim texti- 
bus adductis (ut legenti patet) tantum 
de rescriptis habetur sermo. Valde au- 
iem dispar est ratio inter rescripta et 
pontificias constitutiones: nam rescri- 
pta, quia sunt contra ius et propter 
importunitatem ac multitudinem pe- 
tentium non fiunt ea maturitate et 
consilio, quo constitutiones pontificum 
et decreta conciliorum emanantur ; 
ideo id quod dicit de rescriptis, non 
procedit de constitutionibus, ut. bene 
advertunt Fagn.25 et Ronc.?5 cum card. 
de Luca et communi. Ac propterea ob-* 
servat Fagn.26 Tridentinum derogasse 
pluribus decret. concil. generalium, 
nulla ipsorum facta mentione, imo te- 
statar idem Fagn.?? s. Pium v. in quo- 
dam motu proprio (relato ad litteram 
vu. n. T. (45) In ead. prop. (19; T. 4. p. 586. 
n. 919. (17) T. 5. p. 460. n. 2. (18) T. 2. p. 496. 


n. S55. — (19) All. 40. n. 25. — (20) L. 1. in c. 
Quoniam, de constit, n. 28. (21) De episcop. n. 
950. et n. 1026. (99) De syn. l. 9. c. A, n. 4. 
93) Tr. de lide d. 1. S. A. n. 15. 

(24) Tn d. e. Nonnulli de vescript. 
93) De leg. p. A7. q. 4. (26) N. 24. 
(27) L. 5. in c. Nulla, de concess. pracb. n. 86. 
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a Nic. Garcia) declarasse, satis esse ad 
revocandum concilium quod papa con- 
trarium disponat, supplicationem ma- 
nu propria signando. Insuper laudatus 
Benedict. xiv. testatur s. Pium v. et 
Greg. xiri. (et. idem asserit p. Viva t 
ac alii apud Barb.) de hae re signanter 
interrogatos, respondisse, nulli prae- 
ter papam hodie integrum esse absol- 
vere ab haeresi etiam occulta. Item in 
vita s. Francisci Salesii descripta a 
Petro Galitia ? narratar (ut notat idem 
Bened.) quod cüm papa Clemens vri. 
Salesium pro examine ad episcopatum 
praesentatum interrogasset, an posset 
episcopus ab haeresi absolvere. Re- 
spondit affirmative. At papa subiunxit: 
Sed nos non ita sentimus. Et tunc s. 
Franciscus dixit: Beatissime Pater, si 
S. V. non ita sentit, nec ego deinceps 
sic sentiam. 
. Respond. 2. quod, etiamsi ad dero- 
gandum decr. Trid. fuisset requisita 
specialis illius mentio, haee iam adfuit 
in praefata bulla Coenae, cum ibi di- 
etum fuerit episcopum non posse ab- 
.Solvere a casibus bullae, praetextu fa- 
cullatum per cuiusvis concilii decreta 
concessarum, Quaenam hic expressior 
mentio fieri debebat? Tauto magis quad 
solum conc. Trid. et non aliud talem 
facultatem episcopis concesserat. 

Accedit ad haéc damnatio proposi- 
lionis 3. ab Alex. vir. quae dicebat: 
Sententia. asserens bullam Coenae so- 
lum prohibere absolutionem. haeresis et 
aliorum criminum quando publica sunt, 
et id non derogare facultati Tridentini, 
in qua de occultis criminibus sermo est, 
anno 1629. 48. iulii in concistorto s. c. 
eminentiss. card. visa et tolerata est. 
Merito hinc dicunt Viva Holzm. et Elb. 
et Bened. xiv., quod per hane damna- 
lionem prima sententia ita a sua pro- 
babilitate (si quam habeat ) deturbata 
est, ut. nunc probabilis non amplius 
videatur. Nec obstat dicere cum Core- 
glia Conc. Salm. et Milante, quod pon- 
tifex uon damnavit sententiam , sed 
tantum quod ipsa in concisiorio visa 


(5) L. c. p. 4. (21 572... 79, 
(9) Loc. cit, n. 4, (4) L. c. 
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et tolerata fuerit, et ideo putant ill 
illam 1n sua probabilitate reliq lisse. 
Nam respondetur quod licet pontifex 

directe solum damnaverit factum, nem- . 
pe quod visa fuerit et tolerata, indire- 
cte tamen aperte ipsam sauciavit opi- 
nionem; nisi enim falsam existimasset, 
non utique tam sollicitus fuisset de 
mendacio illo damnando : cum igitur 
declaravit eam non fuisse toleratam , 
implicite declaravit non esse dignam 
ut toleretur. Ex his omnibus concludit 
praefatus Bened. xiv. 3 hodie episcopos 
non sine temeritatis nota hanc auctori- 
tatem ( nempe absolvendi ab haeresi ) 
posse sibi ostentare et tanto minus de- 
legandi. Poterit ergo solummodo epi- 
scopus ut delegatus apostolicus haere- 
ticum notorium pro foro externo ab- 
selvere, ut dicit Ronc. 4 cum Palao et 
Farinac. Postquam autem ab episcopo 
sublata fuerit excommunieatio, a quo- 
vis confessario peccatum haeresis ab- 
solvi poterit. 

84. Quaer. 3..An episcopi absolvere 
possint a censuris bullae Coenae im- 
peditos Romam adire. Adsunt tres sen- 
tentiae. 

Prima absolute negat cum Bonac. 5 
qui citat Suar. et Innoc. (sed dicit in 
simili, ergo praedicti dd. non loquun- 
tur proprie de hac sententia). Ratio 
Bon. tum quia in bulla exeipitur tan- 
tam articulus mortis, tum quia con- 
trarium nullo iure probatur. Non au- 
tem suffragatur epikeia (ut ail) in hoc 
casu, ubi constat de contraria inten- 
lione pontificis, nec obstare addit te- 
xtus infra citandos, quia vel ibi no 
datur facultas absolvendi episcopis, . 
vel, si datur, haec revocata fuit per 
bullam Coenae, sicut fuit revocatum 
decretum Tridentini. Excipit tamen 
Bon. 98 casum gravis necessilalis, v. g. 
celebrandi, communicandi et. similis, 

Secunda sententia concedit episcopis 
absolvere a caeteris casibus, sed negat 
ab haeresi. Ita de Alex. 7. Ratio cur 
excipit haeresim, quia in generali con- 
cessione (puta in iubilaeo) absolvendi a 
(9) De ceusur. disp. 4. qu 


. 22. p. 9. n, 99, 
(6) N. 23. 


(7) Conf. mon. e, 0. 8.9. qu. 5. et 4 
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casibus bullae, non datur facultas ab- 
solvendi ab haeresi, ut declaravit Gre- 
gor. xim. Sed haec ratio debilis est, 
nam ex infra dicendis haec facultas 
non oritur ex concessione, sed ex epi- 
keia et praesumpta mente pontificis. 
Tertia sententia communis, cui sub- 
Scribo, docet episcopos posse per se 
vel per alios ab eis specialiter delega- 
tos, absolvere in utroque foro legitime 
impeditos ab omnibus casibus et etiam 
ab haeresi, praestito tamen iuramento 
ab eo qui absolvitur, de se praesen- 
tando postea superiori, ut infra dice- 
tur. Ita Pal. 1 Rone. ? Laym. 3 Conc. 4 
cum comm. Lugo 5 Salmant. 6 Viva ? 
Milante $ cum Con. Avil. Corneio etc. 
Potest. ? cum Tamb. Donat. Leandro 
Pellizzar. e£ communi theologorum et 
cauonistarum, ut testatur Roncaglia 10, 
Ratio quia, existente impedimento ad- 
eundi papam, restituitur episcopis po- 
testas ordinaria, non iam vi Tridenti- 
ni, sed vi iuris communis, et probatur 
ex c. Ea noscitur 43. de sent. excomm. 
ubi: Mulieres senes et valetudinarii, 
seu membrorum destitutionibus impe- 
diti, licet ad apostolorum sedem mon 


veniant, ab episcopis valeant fidelium | is coi 
| henduntur omnia alia iusta impedi- 


communioni restitui. Idem sancitur in 
c. Quamvis 58. eod. tit. ubi habetur 
quod percussor clerici a sede aposto- 
lica absolvi debet: Nisi (additur) im- 
minenie mortis articulo, infirmitate , 
inimicitia aut inopia, puerili vel senili 
aetate, fragilitate sexus, seu alia cor- 
poris impotentia, sive quolibet impedi - 
mento canonico retrahatur, quominus 
romanum pontificem possit adire. Idem 
in c. De caetero et in c. Nuper 20. eod. 
tit. ubi in fine generalius dicitur quod 
quoties difficulter quis ex iusta causa 
possit accedere pro absolutione ex- 
communicationis ad eum a quo absol- 
vendus esset, a suo absolvatur episco- 
po vel proprio sacerdote. Quamvis au- 
iem praedicti canones loquantur de 
censura ob percussionem clerici, quia 
haec frequentior est, tamen communi- 

(4) Disp. 1. p. 2. $. 5.0. 6, (2) D. qu. 2. r. 1. 
(5) De ceusur. c. 2. v. 65. (4) P. A43. n. 135. 


(8) De poenit. n. 218. — (G) Tr. 10. c. 2. p. 5. n. 
63. ct tr. 19, c. A. p. 4. S. T. num. 164. 
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ter dd. extendunt ad omnes alias cen 
suras, in quibus currit eadem ratio 
salutis animarum, ox c. Cum dilectae, 
de confirm. etc., nam ibi notat Glossa: 
Ubi eadem ratio, idem $us debet esse. 
Ita Salm. Potest. Ronc. etc. f!. Immo 
(ut bene notat Ronc.t2) in cap. Eos qui 
22. de sent. excom. in 6. universe sau- 
citar omnes casus papales, quando ad- 
est impedimentum papam adeundi , 
posse ab alio absolvi; sic enim ibi ba- 
betur: Eos qui a. sententia, canonis vel 
hominis, cum ad illum a quo alias de 
iure fuerant absolvendi, nequeunt pro- 
pter impedimentum legitimum pro ab- 
solutionis beneficio habere recursum, ab 
alio absolvantur. Per quae verba tó a 
sententia canonis, intellisuntur omnes 
casus papae reservati, ut notat ibi 
Glossa verbo Canonis. 

85. Quaer. 4. Quinam dicantur legi- 
time impediti. Dicuntur (ut habetur ex 
d. c. Ea noscitur 43. de sent. excom.) 
mulieres, senes, valetudinarii. Addun - 
tur in c. Quamvis, pueri, pauperes, 
habentes inimicitiam, vel alias iust, : 
excusationes (ut dicitur in c. De caete- 
ro, eod. tit.), quibus ab itinere rationa- 
lüliter excusentur. His verbis compre- 


menta quae infra adnotabimus. 

86. Sed hic praecedenter adverten- 
dum quod si impedimentum sit ad bre- 
ve tempus, tunc innodatus censura re- 
servata non potest ab alio absolvi, nisi 
urgeat necessitas celebrandi aut com- 
municaudi; nempe ad evitandum sean- 
dalum aut infamiam. Si tamen impe- 
dimentum sit ad longum tempus, puta 
ad annum vel sex menses (imo Men- 
doza apud Viva 1? ad unam noctem, sed 
Viva non admittit neque ad biduum, 
quia in tali spatio non adest morale 
periculum mortis), tunc, excepto im- 
pedimento aetatis puerilis, quisque a- 
lius impeditus non debet absolvi, nisi 
praestito prius iuramento, quod ces- 
sante impedimento, ad sedem aposto- 
licam quantocius se praesentabit, ul 


(7) Iu. prop. S. Alexand. vir. n. 9. 
(8) Ibid. (9) T. 4. num. 5547. 
(10) L. c. (11) L. c. 


(12) lbid. . (15) In prop. 5. Alex. vir, n. 6, 
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babetur ex c. De caetero, de sent. ex- 
com. Alias omittens se praesentare re- 
incidet in eamdem excommunicatio- 
nem, ex c. Eos qui, de sent. excom. in 
6. Vide Ronc. 1 cum Mansi, et iste ab 
hac obligatione se praesentandi non 
excusatur, etiamsi confessarius omittat 
illam ei imponere, cum ea sit imposita 


a iure. Sanch. ? Salm. 3. Sufficit au- 


tem, ut reus se praesentet per procu- 
ratorem. Salm.4 cum Cai. Leand. Avil. 
et Potest. 5 qui excipit casum percus- 
sionis clerici, pro quo in c. Quod de his, 
de sent. excom. taxative exigitur per- 
sona. 

87. Sed hic dubitatur an si aperte 
constet reum esse omnino emendatum 
et partibus satisfecisse, ipse excusetur 
a tali praesentatione. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Navar. $, item Avila Corneio et 
Henr. apud Salm. ? qui putant proba- 
bilem saltem extrinsece. Ratio quia (ut 
dicunt) finis pontificis non est alius 
quam emendatio rei et. partium satis- 
faetio; idque inferunt ex c. Quamvis, 
de sent. excom. ubi nulla alia ratio 
praesentationis exprimitur quam ut 
reus excipiat mandatum satisfaciendi : 
Ad apostolicam sedem accedant, manda- 
tum ipsius humiliter suscepturi. 

Secunda, senlentia. vero. communior 
et probabilior negat, quam tenent Sua- 
rez $ Sanch. ? Laym.!? et Salm.tt, Ra- 
lio quia mandatum ad quod suscipien- 
dum tenetur reus se praesentare, non 
solum suscipi debet ad implendam sa- 
lisfactionem partis laesae, obligatio e- 
nim haec de ipso iure naturae in omni 
laesione est insita; sed etiam ad exe- 
quenda caetera quae a pontifice impo- 
nuntur ad cavendum idem crimen fu- 
turum, ut dicit Croix t2cum Suar. San- 
chez etc., tanto magis quod in eod. c. 
Quamvis supponitur casus de eo qui 
iam satisfecerit. Et pro casibus bullae 
Coenae id in eadem bulla circa finem 

(1)D.qu. 4, r. 4. (9) L.9. c, 15. n. 50. 
(9) De cens..c. 2. p. 4. n. 46. — (4) De cens. c. 9, 
p.89. n. 66,.— (3) N. 5581. (6) Man. c. 26. n. 96, 
(7) Diet. n. 66. (8) T. 4. in 5. p. d. 50, 5,5. n. G. 


(9) Dec. 1. 2, c. 45. n. 29. (10) De cens. c. 6. n. 4. 
(11) L. c. (12) L, 7, num, 194. 
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expressum est his verbis: 4 praedi- 
cis censuris nullus per alium quam per 
romanum pontificem, nisi in mortis ar- 
ticulo constitutus , nec etiam. tunc nisi 
de stando ecclesiae mandatis, et satisfa- 
ciendo (cautione praestita) absolvi pos- 
sit. Ubi observa bene distingui obliga- 
tionem standi ecclesiae mandatis et 
satisfaciendi, id est parti laesae. 

88. Si autem impedimentum sit per- 
petuum, absoluti omnino manent liberi 
ab onere comparendi. Bon.13 Conc. t* 
Cont. Tourn.15 Viva !6 Potesta!? Rone.!8, 
Dicuntur autem perpetuo impediti, 4. 
filiifamilias, argum. c. Mulieres , et c. 
Relatum, de sent. exc. 2. Regulares ex 
c. Monachi 2. et cap. Cum illorum 32. 
8. Qui, de sentent. excomm., etiamsi 
censura incursa sit ante ingressum in 
religionem, ut Ronc.19 Barb.2? et Holz.2t, 
Hi enim absolvi possunt a suis prae- 
latis, nisi (excipitur22) excessus extite- 
rii enormis . Vide alia circa percussio- 
nem num. 280. 3. Senes ex c. Ea no- 
scitur de sent. exc. quamvis hi sint 
potentes ad ambulandum, ut Barbos.?23 
cum Sylv. Sayr. et Gra(f. Nomine au- 
tem senium veniunt non solum septaa- 
genarii, ut ait p. Milante ?5, sed etiam 
sexagenarii, ut probabiliter p. Viva 25, 
iuxta dicta de ieiun. l. 3. num. 4036. 
Non vero quinquagenarii, ut improba- 
biliter dicit Farin. apud Barb. et alii 
apud Vivam. 4. Servi. 5. Pauperes, sci- 
licet qui ob inopiam nequeunt Romam 
petere..ut in c. Quamvis, de sent. 
excom. Secus si inopia iter non im- 
pediret, ut evenit in mendicis vaga- 
bundis; et sic intelligitur textus in c. 
Ea noscitur, ut explicat ibi Glossa v. 
Pauyeres. Nemo autem tenetur acce- 
dere mendicando (ut ait Potesta), si ad 
uoc uon sit solitus, ut notat Pal.26, 6, 
Carceribus vel triremibus perpetuo da- 
mnali et similes. 7. Infirmi , scilicet 
laborantes longa et gravi aegritudine, 


(45) D. 4. q. 5. p. 9. n. 4. (14) P. 443. n. 15, 
(13) De ceus. part. 4, cap. S. v. Possunt 9, 

(16) De saer. poeunit. q. 9. ait, 9. num. 8. : 
(17) N. 5349. (18) D. q. A. r. 41. (19) P. 89 

(20) AM. Al. n. 17. — (91) P. WA a. 155, 9 
(22)Ta d. e. 39. (95) N. 97. (94) In prop. 5 
Alex.vr, (28)L.ec. (90) P.95.u. 48, ^ — 
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licet non mortifera, puta, quartana, 
ut dicunt p. Milantet Salm. et Potesta 
cum Pal. Qui his addunt debiles, sive 
delicatos, non valentes ferre labores 
itineris. Sed pro istis, nisi periculum 
sit in mora, consulendus est papa, ex 
cap. Mulieres, de sent. excom. 8. Cura 
obstricti alendi sive administrandi fa- 
miliam, vel publicum gerendi officium, 
quod non possit relinqui sine publico 
detrimento, Laym. Potesta et Pal. 9. 
Mulieres, non solum moniales, de qui- 
bus est certam ex c. De monialibus 33. 
de sent. exc. ubi earum absolutio re- 
mittitur episcopis, sed omnes mulie- 
res. Ratio quia, dum in c. Quamvis, 
de sent. excom. et c. Ea noscilur, eod. 
lit. in 6. foeminae excusantur a se 
praesentando, nou alia ratio assigna- 
tur, nisi quia foeminae sunt. Ita Salm.3 
Milante 4 Cont. Tourn. 5 et Pal. $ ac 
Barb.7 cum Nav. Bonac. etc. Hic autem 
advertendum quod moniales non pos- 
sunt absolvi ab episcopo a censura 
ob violationem clausurae etiam occul- 
tam, excepto mortis articulo, ex de- 
claratione Gregorii xmm., ut diximus l. 
6. n. 593. Pontifex enim illam sibi spe- 
cialiter reservavit, quamvis sciret mo- 
niales esse perpetuo impeditas. 10. Im- 
puberes, quorum absolutio ex iure or- 
dinario datur episcopis in c. fin. de 
sent. exc. Ideoque hi sunt exempti ab 
onere comparendi, etiamsi post puber- 
tatem absolutionem petant. Salm.* cum 
Con. Corn. Avila et cap. fin. de sent. 
exc. ubi assignatur ratio: Cum propter 
defectum aetatis, in qua fuit commis- 
sus excessus, rigor sit temperandus. Re- 
cte autem Avila ibi advertit quod si 
sacerdos carens facultate absolvendi 
absolvat impuberem in periculo mor- 
Lis a censura papali , debet ei impo- 
nere ut extra periculum se praesentet 
episcopo. Etiam impediti censentur illi 
qui simul vitam ducunt, ut milites, vel 
qui in seminario morantur: unde hi 
(1) In prop. 5. damn. ab Alex. vrr. ex Innoc. rr. 
(2) De cens. c. 2. p. 8. n. 64. (9) De cens. c. 2. 
p. 3. n. 68. (A) In d. prop. 5. (8) Loc. cit. 
(6) P. 95. n. 8. (7) Num. 50. (8) Ibid. n. 67. 


(9) In d. prop. 5... (10) AI. A1. n. 16. (411) L.c. 
(12) In dec. (135) In prop. 3. Alex. vir. n. 6. 


811 
ab episcopis absolvi possunt a casibus 
romano pontifici reservatis, ut Milant.? 
et Barb.1? cam Nav. Bon. etc. ex c. Quo- 
niam, de vita et honest. cler., ubi datur 
facultas episcopo absolvendi eos qui si- 
mul vivunt, si quis eorum clericum 
socium percusserit , modo percussio 
non fuerit enormis. Denique censentur 
impediti quicumque iter arripere ne- 
queunt sine gravi damno spirituali, 
vel temporali suo vel suorum. Viva ft 
ex c. Quamvis, de sent. excom. ubi di- 
citur excusari, sive quolibet impedi- 
mento canonico retrahatur. Ut autem 
hi sapra enumerati dicantur perpetuo 
impediti, sufficit ut tali impedimento 
laborent per decennium, et secundum 
Tamb. 12 etiam per quinquennium, et 
consentit Viva 13 et Ronc.!4. Leviter au- 
tem clericos percutientes semper pos- 
sunt absolvi ab episcopo, ex arg. cap. 
Pervenit, de sent. excom. Vide dicenda 
n. 219. 

89. Quaer. 5. Àn impediti adire Ro- 
mam in persona teneantur adire sal- 
tem per epistolam aut procuratorem 
ad absolutionem a praedictis casibus 
obtinendam. Affirmat Bon. 15 (cui ad- 
haeret Potesta 16) putans quod pro casi- 
bus occultis recurrendum sit per epi- 
stolam ad s. poenitentiariam, quando 
commode fieri possit et aliqua neces- 
sitas non impediat; quia ad hoc est s. 
poenitentiaria a pontifice constituta. 
Haec sententia est probabilis, sed pro- 
babilior et communis est sententia ne- 
gativa cum Ronc.!? (qui vocat tutis- 
simam sententiam) Milante f$ Viva t9 
Pal.29etSpor.21cum communi,et Salm.?? 
cum Con. Henr. Dic. Avil. Dian. Co- 
nin. Vide dicta l. 6. n. 563. v. Dub. 3. 
Idem dicit Sanch.2? qui excipit casum 
haeresis; et hanc exceptionem reiiciunt 
Pal.24 cám A vers. et Dic. apud Croix ?5. 
Ratio tam quia, stante impedimenio 
Romam adeundi, restitaitur (ut. dixi- 
mus) ex iure episcopis potestas ordi- 
(45) D. 4. q. 5. p. 2. n. 4. 
(17) D. q. A4. r. 11. 

(19) Ibid. n. "f. 
(21) P. 964. n. 736. 


99 De cens.c. 2. p.n. 63. — (25) Dec. 1.4. n. t5. 
(835) L. 6. p. 9. n. 1624. 
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naria absolvendi per reservationem 
bullae ablata, tum quia (ut ait Rono.t) 
jus non obligat reum, nisi ut persona- 
liter adeat papam: unde, si id prae- 
stare nequit, ad aliud non tenetur. 
Praeterea (addit bene Ronc.) obtinere 
absolutionem a s. poeniteptiaria est 
privilegium; sed privilegia, utpote fa- 
vorabilia, nullam inducuut obligatio- 
nem iisdem utendi. Et sic pariter ab 
episcopo in casu impedimenti reus ab- 
solvi potest, etiamsi adsit nuntius a- 
postolieus qui possit facile adiri , ut 
probabilius tenent Ronc. et Salm.? cam 
Corn. Dian. Avil. Henr. et Lugo apud 
Croix 3 (contra Mol. Bon. Con. etc. a- 
pud Salm. 4). Sicut enim nuntius, ita 
et episcopus tunc absolvére potest ex 
delegatione pontificis. 

90. Quaer. 6. An casu quo haereti- 
cus sit impeditus recurrere ad papam 
possit episcopus eum absolvere (iuxta 
sententiam mox supra relatam in qu. 
3.) non solum per se, sed etiam per 
alios. Iam diximus supra in quaest. 2. 
n. 82. quod extra casum impedimenti 
non potest episcopus absolvere ab ullo 
casu iu bulla Coenae reservato, et tan- 
lo minus delegare; in casu vero impe- 
dimenti dicimus cum Bonac. 5 Ronc. 6 
et De Alexandro ? valde probabiliter 
posse episcopum ab omnibus casibus 
pontificiis, eliam haeresis, absolvere et 
delegare, non solum specialiter in casu 
particulari, sed etiam generaliter. Nec 
obstat Tridentinum in laudato c. Li- 
ceat, ubi, cum sermo fit de haeresi, 
dicitur: Eis tantum, non eorum vica- 
riis (absolvere), sit permissum. Nam 
recte respondent aa. citati quod id pro- 
cedit iuxta antiquum praescriptum 
Tridentini, ubi concessum erat episco- 
pis absolvere ab haeresi occulta etiam 
extra casum impedimenti; sed cum a- 
gitur de impedito ab adeundo pontifi- 
cem, facultas haec absolvendi ab hae- 
resi aliisque casibus bullae Coenae 


(4) L.e. (2) Eod. n. 65. s L. As (4) Loc, cit. 
(5) In bulla Coeuae d. 1. T 2, p. 2. num. 14, 
(0) P. 81. c. 6. qu. 4. r. 9. v. Quod si. 


(7) Confess. monial, c. 6. $. 8. quaest. 5. 
(8) Tr. 41. de legib. c, B. p. 4. S. 5. n. B1. et tr. 
17. de voto c, 5. p. 10. n. 85. (9) T. 2. de leg. 
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competit episcopis non iam vi Triden- 
Lini, sed vi iuris communis, ut com- 
muniter loquuntur dd. utque late pro- 
bavimus in dicta quaest. 3. n. 84. ex 
pluribus textibus ibi allatis. Unde, cum 
in casu impedimenti praedicta facul- 
fas de iure ordinario spectet ad epi- 
Scopos, eo quod est annexa ipsi epi- 
scopali officio et dignitati, ideo ipsi 
bene possunt generaliter eam delegare. 
Et hoc est iuxta communem doctrinam 
aa. nempe quod omnes qui habent po- 
testatem ordinariam possunt eam de- 
legare, ut docent Salm. $ cum commu- 
ni, Cont. ? Holzm. 1? et alii passim ex 
l. More 5. de iurisd. omnium iudic. ubi 
expressum babetur: Is demum iuris- 
dictionem mandare potest, qui eam suo 
iure (id est ordinario, ut. explicat ibi 
Glossa) non alieno beneficio habet. Cer- 
tum contra est quod cum alicui prae- 
lato aliqua potestas conceditur et eius 
officio sive dignitati annectitur, illa est, 
vel saltem aequiparatur potestati ordi- 
nariae, ut docent iidem Salmant.tt et 
Laym. 1? qui id probat ex 1. 4. ff. de 
Offic. eius cui comm. est iurisd. et ex c. 
Quoniam, de offic. deleg. 

91. Quaer. 7. An quando ob mortis 
periculum vel ob aliud impedimentum 
absolvitur ab inferiore peccatum re- 
servatum, sed absque censura, impo- 
nendum sit onus poenitenti ut. supe- 
riori se praesentet, Negant Sanch.t3cuin 
Corduba Zambran., item. Salm. !4 qui 
citant Suar.í$sed non bene, ut infra 
videbimus. Ratio (ut aiunt), tum quia 
eo casu directe absolvitur peccatum, 
tum quia nullo iure cavetur tale onus 
comparendi . Sed omnino distinguen- 
dum: si peccatum sit absolutum in ar- 
ticulo sive periculo mortis, tunc nulla 
remanet obligatio se praesentandi ad 
superiorem, quia tunc vere directe 
peccatum fuit absolutum, cum eo casu 
cesset omnis reservatio, ut recte do- 
cent Suar.16 et Salm.!? cum Palud. et 
p. 194, v. Quod spectat. (10) T. 4. p. 98. n. 493, 
(11) Dict. c. 5. de leg. p. A. $. 5. num. f 
(12) L. 4. tr. 8. c. 22. n. 6, (45) Dec. l. 9, c. 15. 


n. 94. — (14) De ceusur. c, 9. p. A4, num. A6. 


(43) In S. p. t. 4.0. 50. s. zw n. € MG Dige n. G. 
(17) De poon. c. 11, p. 2. n. 91 
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Nav. ac Dian.í cum Gran. Praep. Hurt. 
etc. Secus vero si peccatum est. abso- 
lutum ab inferiore propter aliquod im- 
pedimentum adeundi superiorem extra 
mortis articulum, quia tunc nullus in- 
ferior potest directe absolvere a reser- 
valis, sed tantum indirecte, iuxta di- 
cta l. 6. n. 585. v. Dub. 4. Unde poe- 
nitens, ul postea directe a superiore 
absolvatuar, omnino cum convaluerit 
tenetur eum adire; ita communissime 
Suar. ? Laym. ? cum Nav. Soto Con. 
Ricc. etc. et Ciera 5 cum communi, ut 
asserit. 

92. Quaer. 8. Àn impediti adhuc e- 
piscopum adire pro bis censuris vel 
aliis reservatis possint a quocumque 
confessario absolvi. Negant commu- 
nius Suar. Lugo Dec. etc. apud Viva 5, 
quia hoc in iure conceditur tantum e- 
piscopis, nec in lege positiva valet ar- 
gui a pari. Sed probabiliter affirmant 
(cum onere tamen comparendi ad epi-- 
scopum, cessante impedimento) Ronc.6 
Pal.? Spor.8 Croix ?cum Nav. Ab. 
Aug. et Tab. Salm.1? cum Taun. Sylv. 
Henr. Viva !! cum Perez Hurt. Gran. 
Dic. Boss. et Coelest. Ratio tum quia, 
ubi eadem est ratio idem ius debet 
esse, ut dicit Glossa in c. Cum dilecta, 
de confirm., tum quia non deest lex hoc 
expresse indulgens; nam in c. Nuper 
29. de sentent. excom. habetur, ut su- 
pra adnotavimus, quod impeditus ex 
justa causa adire superiorem ius ha- 
bentem absolvendi a censura, a suo 
absolvatur episcopo vel proprio sacer- 
dote. Sub nomine autem proprii sacer- 
dotis venit quidem quilibet confessa- 
rius, ut notat ibi Glossa ex c. ult. qu. 26. 
etrecteinferunt Salm.t2ex c. Omnis,etc. 
de poenit. et rem. ubi praecipitur quem- 
que semel saltem in anno confiteri pro- 
prio sacerdoti, qui communiter intel- 
ligitur quivis confessarius, ut probavi- 
mus 1. 6. n. 564. et 670. Si igitur non 
potest verificari casus quod sacerdos 
absolvat reum a censuris pontifici re- 
servatis quando episcopus adiri potest, 

(1) P. B. tr. 5. r. 66. (2) L. c, n. 8. (5) De 
poen. c. 42, n. 10. (4) De cas. resciv. n. 164. 


(9) De poenit, qu. 9. art. 2. n.9. (6) D. c. 6. qu. 
4. r. 9. (V) D. 2. p. 44. $. 5. num. 6. 
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saltem verificari debet quando episco- 
pus adiri non potest, ut recte arguunt 
Roneag. et Salm. !3 cum Henriq. et 
Diana. Imo Pal.14 dicit ex vi praedicti 
textus impeditum adire papam posse 
indistincte absolvi a proprio sacerdote. 
Sed probabilius puto cum Spor.t5 Sal- 
mant.fí6 Ronc. 1? et aliis communiter, 
ut supra, hoc non admittendum nisi 
quando non patet facilis recursus ad 
episcopum; nam fó qa suo episcopo vel 
proprio sacerdote, commuuissime dd. 
interpretantur non disiunctive , sed 
subrogative, nempe quando episcopus 
nequit adiri. Tanto magis quod in 
c. De caetero 14. et c. Ea noscitur 13. 
expresse disponitur quod cum non pot- 
est adiri pontifex adeatur episcopus. 
Satis etiam probabile est cum Suarez 
Sanch. et Mol. ut notavi l|. 6. n. 563. 
v. Dub. 4. quod in articulo sive peri- 
culo mortis quilibet confessarius pos- 
sit, etiam praesente episcopo, absol- 
vere a casibus papalibus, quia tune o- 
mnis reservatio cessat. Nec obstant te- 
xtas mox supra citati in cap. 11. et 13. 
de sent. excom. Nam probabiliter re- 
spondet Sanch. cum aliis, ut supra, eos 
procedere tantum in casu percussionis 
clericorum, de quo loquuntur, nou ve- 
ro in aliis. Praeterquam quod nullum 
expressum inveni textum qui in arti- 
culo mortis praescribat quod infirmus 
ab episcopo absolvatur a censuris pon- 
tifici reservatis. Excipit tamen Sanch.t8 
cum aliis, si casus pontifici reservatus 
esset occultus, quia tunc iure ordina- 
rio potest episcopus ab illo absolvere 
vi Tridentini in laudato c. Liceat. Un- 
de censet tunc omnino adeundum epi- 
scopum, si ad eum est recursus, cum 
ipsi tunc reservatus sit casus. Sed hoc 
non obstante, mihi et aliis iunioribus 
videtar probabile, etiamsi crimen fue- 
rit occultum, posse absolvi in periculo 
mortis a simplici confessario, adhuc 
praesente episcopo, quia in tali peri- 
culo (ut diximus) cessat omnis reser- 


(8) P. 964. n. 750. (9) Lib. 6. p. 2. n. 1024. 
(10) De ceus. e, 2. p. 5. n. 95. (11) L. c. 
(12) De ceus. c, 5. p. 14. n. 164. (15) Loco. cc. 
(44) L, c. (13) P. 904. n. 761. (1G) Eod. tr. c. 
2, p. 3. n. 65. (17) L. c. (18) L. c. 
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vatio quorumcumque peccatorum et 
censurarum, ut docet Tridentinum f, 
Neque in hoc mihi contradixi dicto n. 
563. Dub. ^., ubi videor oppositum tra- 
didisse; nam ibi sermo fit de censuris 
ab eodem episcopo reservatis, et eo ca- 
su, cum confessarius debeat imponere 
poenitenti, ut postquam convaluerit se 

..praesentet episcopo ad congruam poe- 
nitentiam ab eo accipiendam, ut com- 
muniter docent dd. cum Salmant. ? et 
Tamb.? ex c. Quod de his, et c. Saepe, 
de sent. eaccomm. ac signanter ex o. 
Eos qui, ubi id expressum habetur, 
notantque ibi Tanmib. ^-cum Fill. Boss, 
et Pasqualig. ac Viva 5 cum Val. Nav. 
Bordon. etc. quod eo casu pro foro ex- 
terno confessarius debet exigere a poe- 
nitente iuramentum se praesentantli 
saperiori cum primum poterit (sed pro 
foro interno dicunt sufficere promis- 
sionem), ideo praesente episcopo infir- 
mus nequit absolvi a simplici confes- 
sario. At quando agitur de censuris pa- 
palibus non debet infirmus , elapso 
periculo, se praesentare episcopo, sed 
pontifici; unde cessat ratio cur prae- 
sente episcopo non possit absolvi. An 
autem in articulo mortis laicus aut 
simplex clericus possit absolvere a 
censuris, deficiente sacerdote. Proba- 
bilius negandum iuxta dicta 1. 6. 
num. 5&0. 

An vero habens peccata et censuras 
reservatas teneatur ea exponere con- 
fessario non habenti super eis potesta- 
tem , casu quo urgeat necessitas com- 
municandi aut confitendi, et aditus non 
pateat ad superiorem. Vide dicta de eu- 
char. l. 6. n. 965. v. Quaer. 2. ubi di- 
ximus teneri; vide ibi rationem. 

Si quis autem est impeditus adire 
episcopum , an possit simplex confes- 
sarius eum absolvere a casibus et cen- 
suris ab eodem episcopo reservatis. 
Respondet Roncag. € cum Hurtado et 
Diana quod si impedimentum esset 
diuturnum, poterit absolvi cum obli- 


(1) Sess, 14. c. 7. — (2) De poenit. c. 41. p. 9, 
n, 21. (9) De cas. res. l. 5. c. 40. $. 4. 
(A) N. 7. (5) In prop. 5. Alex. vit. num. 5, 
(6) Tr. 4. c. 6, q. 5... (7) De poenit. c. 12. n. 10, 
(3) De inatr. 1, 2. d. 40, n. 16, (9) T, A. d. 50. 
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gatione famen comparendi coram su- 
periore, cessante impedimento. Si ve- 
ro impedimentum sit perpetaum, pot- 
erit absolute absolvi. Attamen Laym.? 
oum Suar. Soto Coniuch. etc. dicunt 
casu quo urgeat necessitas et episco- 
pus longe distet simplicem confessa- 
rium posse poenitentem absolvere di- 
recte tantum super non reservata et 
indirecte super reservata. 

93. Quaer. 9. Quomodo episcopi hanc 
facultatem eis concessam in d. c. Li- 
ceat , tam dispensandi in irregularita- 
tibus quam absolvendi a casibus reser- 
vatis occultis, possint aliis delegare. 

Prima sententia ; quam tenent Hen- 
riq. Menoch. et Cord. apud Sanchez 8 
dicit non posse episcopos hane facul- 
tatem generaliter delegare, sed tantam 
specialiter in aliquo casu particulari 
qui occurrit. 

Secunda sententia vero probabilior , 
quam tenent Suar. ? Sanch.19 Laym.tt 
ac Croix 12, docet bene posse episcopos 
generaliter committere hanc faculta- 
tem tam dispensandi quam absolven- 
di alteri specialiter ad haec deputato. 
Idque testatur Suar. sic esse receptura 
et interpretatum a consuetudine, quae 
est optima legam interpres. Imo pro- 
babiliter dicunt Sanch.13 Barb.1 (et i- 
dem clare sentit Suar.!?), quod non so- 
lum alius specialiter deputatus, sed et- 
iam quicumque, cui episcopus genera- 
liter suam facultatem committit , pot- 
est dispensare in irregularitatibus et 
absolvere a suspensionibus reservatis 
occultis. Ratio, quia concilium faculta- 
tem circa haec non limitat, sicut limi- 
tat in secunda parte facultatem absol- 
vendi a casibus: unde, cum eam ha- 
beant episcopi de iure ordinario, gene- 
raliter possunt eam delegare, nulla fa- 
cla speciali deputatione ad ipsa. Bene 
autem advertit Pal. 16 episcopum non 
posse dispensare in irregularitatibus 
(vel absolvere a suspensionibus reser-- 
vatis) cum alienigenis, etiamsi ipsi ha- 
s, 2. n. 9. (10) Loc. cit. n. 17. (443) L. 4. t. 5. 
p. $. c. 8. n. 2. (19) L. 7. n. 453. (45) Ib. n, 93, 
(44) In Trid. d. c. 6. sess. 94. n. A3, v, Ego tamen, 


(19) Loc. cit. d. AL, s. 2. num. 9. 
(146) De leg, d. 6. p. 8. $. 9. num. 7. 
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beant quasi domicilium in sua dioecesi, 
ex decl. Greg. xir. relata 1. 6. n. 593. 

94. « Resp. 3. Multi religiosi , prae- 
sertim mendicantes, possunt ex suis 
privilegiis, in foro tamen interno tan- 
tum, a variis censuris absolvere. Vide 
Diana t. Quare a superioribus suis illa 
privilegia petant, cum ad confessiones 
audiendas exponentur et circa ea se- 
quentes regulas sequantur 2 ». 

95. Quoad regularium autem facul- 
tatem in reservata, distinguenda est 
facultas quam habent erga saeculares 
ab illa erga subditos. 

Et 14. Quoad saeculares, olim regula- 
res absolvere poterant eos a censuris 
tam a pontifice quam ab episcopis sibi 
reservatis, ex diversis privilegiis quae 
referunt Salm. 3, nempe Eugenii 1v. 
Urbani rv. Pauli nr. Iulii 1. s. Pii v. 
etc. Verum ( ut testantur ipsi Salm. 4 
et Viva5) Clemens vur. die 26. nov. 
anni 1602. et Paulus v. 7. ian. 1607. 
limitarunt talem facultatem et declara- 
verunt eos extra Romam et intra Ita- 
liam non posse absolvere saeculares a 
casibus papae reservatis in bulla Coe- 
nae, nec ab aliis sex celebribus illis , 
nempe percussionis clericorum, duel- 
li, violationis immunitatis, violationis 
clausurae monialium ad malum finem, 
simoniae realis et simoniae confiden- 
tialis in beneficiis (Decretum Clemen- 
tis in extensum refert p. Milante$), nec 
pariter a casibus quos ordinarii sibi re- 
servant. Deinde s. congr. de mandato 
Urb. viti. 47. nov. 1627. sicsancivit: Per 
confirmationes privilegiorum , quas re- 
gulares a sede apostolica post sacrum 
conc. Trid. obtinuerunt, nequaquam re- 
vicisse privilegia prius ab eodem con- 
cilio, ac deinde etiam ipsius congrega- 
tionis decretis sublata atque. extincta , 
si quae habebant , absolvendi a casibus 
ordinario reservatis; quemadmodum nec 
indulta absolvendi a casibus contentis in 
bulla quae in die Coenae Domini legi 
consueverunt , utpote sublata per an- 


nuam ipsius bullae publicationem, vires 
(4) P. 9. t. 4. res, 63. (2) Vide infra n. 109. 
(8) De sacr. poonit. e. 45. p. S. n. 31. (A) Ibid. 
(8) In. prop. 42. Alex. vir. n. 4... (6) I. prop. 12. 
Alex. vit, t, 1. p. 98. (7)In prop. 12. Alex. vii. n. 14. 
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ac robur acquisivisseex sequentibus pri- 
vilegiorum confirmationibus. Ac proin- 
de regulares cuiusvis ordinis etc. Ibique 
additum fuit: Ab aliis casibus et censu- 
ris ( praeter casus bullae Coenae ) sedi 
apostolicae reservatis absolvendi facul- 
tatem extra Italiam minime sublatam 
fuisse eiusdem s. c. decretis hac de re 
editis iussu Clem. vnu. 

96. Sed dubit. 4. an regulares pos- 
sint absolvere saeculares a casibus pa- 
palibus. 

Prima sententia negat cum Viva 7 
Bord. et Floron. ex decr. Pauli v. quo 
sancitum fuit : 4c insuper ut nulli ez 
sacerdotibus praedictis (scil. saeculari- 
bus et regularibus) quibuscumque pri- 
vilegiis, indultis et facultatibus suffulti 
ab eaccommunicationibus vel casibus eis- 
dem ordinariis vel sedi apostolicae re- 
servatis , praeterquam in articulo mor- 
Lis, absolvere audeant vel praesu- 
mant . 

Secunda sententia tamen probabilior 
quam tenent Bon. 3 Salm. ? atque A- 
versa et Pell. apud Vivam 19, sequitur 
Potesta 11 cum Peyr. Donato Rodr. Vi- 
dal. Ioan. de la Crux, et ipse Viva se 
revocans id admittit 12, docet regulares 
posse absolvere saeculares a casibus 
papalibus occultis; et probant ex pri-- 
vilegio soc. Iesu (in quo communicant 
omnesregulares,ut notat Potesta 13) con- 
cesso a Paulo nr. anno 1545. In dicto 
privilegio, cuius verba refert Potesta 
14 conceditur absolvere fideles ab om- 
nibus peccatis etiam. sedi apostolicae 
reservatis, exceptis contenLis 4n bulla 
Coenae etc. Necnon vota quaecumque , 
exceptis votis castitatis , religionis elc. 
Nee obstare dicunt Pell. apud Vivam 
et Bon.!5 laudatam decretum Pauli v. 
Nam prohibitio ibi factáà de absolven- 
dis casibus papalibus refertur ad ca- 
sus in decr. Clementis vtt. reservatos, 
quod Paulus v. et inde Urbanus vir. 
confirmarunt et innovarunt, ut refe- 
runt Bon. Viva etc. Ibi enim tantum 
(8) P. 9, n. 18. (9) Tr. 18. de privil. c, 4. y. 2, 
S. 10. n. 155. (10) L. c. num. 45. ct 14. 

(41) T. 1. de min. poenit. c. 9. num. 5459. 


(12) In tract, de cens. qu. 2. art. 2. n, 6. et 7. 
(43) Num. $459. (14) Ibid. (15)Num. 19. 
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" easus bullae Coenae et alii sex enun- 
- eiati excepti fuerunt. 

97. Quod autem tuentur Pelliz. apud 
Vivam et Rodriq. apud Potestam, sci- 
licet ex praefato privilegio posse re- 
gulares absolvereetiam a papalibus pro 
fora fori, merito reiicit Potesta f. Nam 
ex verbis privilegii, Confessionibus au- 
ditis, atque poenitentiam salutarem in- 
iungendi, satis constat facultatem pro 
solo foro interno esse concessam. 

98. Dub. 2. An religiosi possint ab- 
solvere saeculares a casibus ab episco- 
pis sibi specialiter reservatis. Affirma- 
runt Suar. Hurtad. etc. apud Salm. 2. 
Ratio quia qui potest maius (nempe ab- 
solvere a papalibus), potest etiam mi- 
nus, scil. absolvere ab episcopalibus. 
Et huic opinioni inclinarunt Rodriquez 
Quint. Cand. etc. apud Vivam? ob pri- 
vilegia postea et iterum regularibus 
concessa. Nec obstare dicebant decr. 
Ss. congr. de mandato Clem. viir. et Ur- 
bani vnr. cum talia decreta non ha- 
beant vim legis. His tamen non obstan- 
libus, omnino tenendum est opposi- 
tum, cum praefata decreta fuerint con- 
firmata ab iis pontificibus pro tota ec- 
clesia ipsorum speciali mandato, et ideo 
vere habent vim legis, iuxta commu- 
nem doctrinam relatam lib. 4. n. 406. 
Insuper (ut recte dicunt Salm. 4 et Vi- 
va 5) praedicta opinio satis evasit im- 
probabilis post prop. 12. damnatam ab 
Alex. vir. quae dicebat: Mendicantes 
possunt absolvere a casibus episcopis re- 
servatis, non obtenta ad id episcoporum 
facultate. Haee enim proscriptio sola 
sufficit ad privilegia revocanda. 

99. Dubit. 3. An regulares privile- 
giati possint absolvere a censuris epi- 
scopis reservatis a iure vel a consue- 
tudine. Adest duplex sententia proba- 
bilis. 

Prima sententia negat et hanc tenent 
Cabassut. € Conc. ? Milante 3 et Viva? 
cum Bordonio et Floron. Quia in de- 
creto citato Pauli v. fuit regularibus 


(1) N. 5463, | (2) De cens. c. 2. p. A. n, A0, 
(5) Iu d. prop. 12. num. A. (4) L. c. 
(8) De cens. qu. 2. a. 2, n. 7. (6) T.I. 1.4. c, 41. 
(7) De poenit. p. 571. n. 8. (8) In prop. 12. damn, 
ab Alex, vir, — (9) In d. prop. 12, n. 14, (10) De 


| art, 2, n. 7. 


LIB. VII. DE CENSURIS 


sublata facultas absolvendi a censuris 
ordinariis reservatis. 

Secunda. sententia tamen probabilior 
affirmat, quam teuent Conc. 1? Spor.tt 
Croix !? Salmant.1? cum Sanch. Aversa 
Lez. Pelliz. Peyr. Diana etc. Et sequi- 
tur se revocans Viva !4 qui docet posse 
absolvi a regalaribus censuras episco- 
pis reservalas a iure communi. Quae- 
nam autem sint censurae, vide infra 
apud Busemb. n. 213. Excipe tamen 
eas quas episcopi sibi reservant. Ratio 
quia, licet in decretis Pauli v. et Ur- 
bani vui. regularibus vetetur absol- 
vere a casibus ordinariis reservatis , 
attamen hoc verius intelligitur, ut di- 
cunt Salm.15 et Aversa Lez. Leand. a- 
pud Vivam 16, de casibus tantum ab or- 
dinariis sibi reservatis, cum haec de- 
crela sint (ut supra diximus) confir- 
mativa decr. Clem. vrir. ubi dicitur : 
Nec a, casibus quos ordinarii reserva- 
runt aut in posterum sibi reservabunt. 
Notatque recte Suarez !?, quod casus a. 
iure episcopis reservati reipsa magis 
dicendi sint episcopis delegati: ned 
reservali. Omnino tamen excipiendi 
sunt sex casus expressi in decreto e- 
dito iussu Clem. vrit. ut supra, Át hoc 
intelligendum intra Italiam, ut expli- 
cavit Urban. vir. (prout supra n. 95.); 
nam extra Italiam vel in Urbe, ut di- 
citur in decr. Clenyentis, bene possunt 
regularés absolvere ab omnibus cen- 
suris quae a iure sunt episcopis reser- 
vatae, et intra Italiam regulares pos- 
sunt absolvere a censura propter ab- 
ortum foetus animati , cum hie casus 
non sit in casibus expressis a Clemen- 
te vni. Ita communiter dd. Vide 1. 3. 
n. 397. vers. Pariter. Si vero episco- 
pus hunc casum specialiter sibi reser-. 
vaverit, tunc nullo modo regulares 
possunt illum absolvere, ut diximus 
loc. cit. in. fine, et lib. 6. n. 599. vers. 
Certum, circa fin. 

400. Quod autem dicit Viva 18 cum 
cens. p. 447. n. 17. (L1)De poenit. p. 964. n. 745, 
(42) 1.6. p.29. n. 1628... (13) De sacram. peenit, 
c. 15. p. 5. n. 52. (4) Tn tract. de cens. qu. 2. 

(143) L. c. (16) D. prop. 49. n. 15. 
(7) De poenit. d. 22. s. 9. (18) De cens. q. 8. 
art, 8. n. 10. et in. prop. 12. damn, ab Alex, vit. 
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aliis, neimpe regulares posse absolvere 
etiam asex casibus Clement. vitr. quan- 
do sunt occulti, ob eamdem rationem 
ut supra, quia praedicii casus, cum 
sint occulti, reservantur episcopis, non 
papae, vi Trident. in c. Liceat, id mi- 
nime probatur: nam in tantum regu- 
-Jares possunt absolvere a casibus e- 
piscopis reservatis sive delegatis, in 
quantum ipsi etiam suut papales, qua- 
re, ablata regularibus facultate absol- 
vendi a casibus Clem. uti. papalibus , 
non habent illi unde hac facultate uti 
possint, sive casus sint publici sive oc- 
culti. Probabiliter autem Viva ! cum 
Comit. et communiori sententia , cui 
ndhaeret etiam Conc. 2, dicit posse re- 
tulares absolvere casus in synodis re- 
servalos, quando episcopus eos in ta- 
bella non exponit ; quia, eo ipso quod 
in tabella, non reservat, censetur velle 
emnibus confessariis facultatem con- 
cedere absolvendi ab iis, ex regula: 
..Non ecpressum. habetur pro omisso. 
- 401.2. Quoad facultatem autem, quam 
praelati regulares habent erga suas sub- 
ditos,communiter docent dd posse ipsos 
subditos absolvere ab omnibus casibus 
papae reservatis extra bullam Coenae. 
Ita Salm. 3 Conc. 4 Viva 5 et Potesta 6 
ex variis privilegiis quae congerunt 
Salm. ? (Quidquid in contrarium dicat 
Croix8 cum Dic.). Namlicet ex vi Tri- 
dent. in c. Liceat, non censeatur data 
praelatis regularibus facultas ibi con- 
cessa episcopis, quia videtur concessa 
tantum iis qui babent dioecesim pro- 
priam, cum in Trident. dicatur , Zn 
PS sua; attamen adest privilegium 
. Pio v. (quod i in extensum referunt 
oath: 9 et Salm.19) cuius vi praelati 
regulares in suós fratres et moniales 
possunt idem quod episcopi in suos 
subditos vi Trid. in c. Liceat. Et licet 
Mendo apud Croix 1! astruat confutare 
privilegium s. Pii, tamen illud authen- 
tice referunt Salm.1? Viva el Concina, 
qui eliam asserit ipsum confirmatum 


fuisse cum aliis a Bened. xin. Zn const. 

(1) Q. 9. t. E n.7, — (2) P; AAT. n. 47. 
5)De cens. c, G, n. 70. (A4) P. 444. n. 19. 
(3) Iu prop. 4. p vi n, 6... (6) De min. poen. 
|, d.n. 532972 (Z2) Se. (9) L. 9. n. 141, 
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19. Pretiosus, edita an. 1727., quam re- 
fert etiam p. 'Milante 13, Qui insuper re- 
fert ab eodem pontifice concessam fuis- 
se facultatem absolvendi etiam a casi- 
bus bullae Coenae, exceptis Ztelapsu in. 
haeresim, falsificatione litterarum apo- 
stolicarum et delatione prohibitorum 
ad. infideles; generali vero ordinis con- 
cessit, ut ipse solus possit ab irregula- 
ritate huiusmodi (orta ex homicidio ) 
dispensare cum fratribus sibi subditis , 
dummodo homicidium non fuerit appen- 
satum eL inira claustra extiterit con- 
summatum. Nomine autem praelato- 
rum veniunt provinciales et eorum vi- 
carii in ipsorum absentia vel alii ab 
eis deputati, ut. asserunt Salmanticen - 
ses 14, Necnon veniunt omnes superio- 
res locales, rectores, priores, guar- 
diani elc. , ut ait Potesta 15. Sed post 
haec scripta inveni quod Clemens xrr. 
in bulla Atomanus, die 30. maii.anno 
1132., revocaverit, omnes constitutio- 
nes et privilegia (praesertim contenta 
in praefata bulla, Pretiosus) concessa 
a Bened. xir, omniaque reduxit ad 
pristinum statum. Insuper hic notan- 
dum quod cum disceptatum fuisset an 
revocatio per Tridentinum facla privi- 
legii regularibus concessi absolvendi 
haereticos esset vel ne intelligenda 
pro saecularibus, non vero pro religio- 
sis subditis, s. c. diiudicavit intelligi 
pro omnibus; ita refert p. Ferraris t6, 

102. Possunt etiam praelati regula - 
res absolvere novitios. sui SUIS a 
censuris papalibus. ( exceptis casibus 
bullae) ante. ingressum in religionem. 
contraelis. Ita Salm. 17.cum Rodr. Can- 
dido etc. ex privilegio a Clemerite vil. 
concesso anno 1530. 

103. Sed dubit. 4. An diéü praelati 
possint novitios absolvere etiam a cen- 
suris ab episcopis sibi specialiter reser- 
vatis. Respondetur nezative ex decreto 
s. c. edito de mandato Urb. viti. ut su- 
pra relato; quamvis etiam contradicat 
Io. dela Crux apud Salmant.!$ cui ipsi 
(9) L. c. (10) De sacr. .poenit. c. 45. p. 9. n. 55. 
(11) L. c. (12) Cit. n. 55. (15) Iu prop. 5. Ales. 
vu. p.23. (14) De cens. c. 2. p. 6. num. $0. 
(13) b. c. n. 5579. (16) Bibl, verb, Absolvere, 
arb, d.n: A0. (17) Dict. n, 90. (19) L. c. 
u392 
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adhaerent 1 quia (ut aiunt Salm.) per 
tale decretum revocata est facultas con- 
'eessa per privilegium Clementis vir. 
quoad absolutionem casuum episcopa- 
lium; non autem illa quae per consue- 
tudinem est obtenta , ut est ea qua 
habentes facultatem absolvendi a re- 
servatis papae, possunt absolvere et- 
iam ab illis, quae ordinarii sibi reser- 
vant, ut testantur? Suar. et Hurt. Ad- 
dunt alii apud Vivam? decretum illud 
non habere vim legis, quia non fuit de 
eiusdem pontificis speciali mandato so- 
lemniter promulgatam pro tota eccle- 
Sia, iuxta sententiam relatam n. 106. 
Omnes tamen hae rationes ex supra- 
dictis non videntur amplius probabiles 
post prop. 129. damnatam ab Alex. vir. 
ut supra allatam, qua oppositum ap- 
paret satis declaratum. zi 

104. Dubit. 2. An praelati regulares 
possint absolvere suos subditos reli- 
giosos a casibus reservalis in bulla 
Coenae ac etiam ab haeresi. Quoad 
saeculares, iam damnata fnit ab Ale- 
xandro vri. propositio 4. quae dicebat: 
Praelati regulares possunt in foro con- 
scientiae absolvere quoscumque saecu- 
lares ab haeresi occulta et ab exicommu- 
nicatione ob ipsam incursa. Quoad sub- 
ditos vero adsunt tres sententiae : 

Prima universe affirmat cum Palao 
Rodr. Peyrin. etc. apud Salmant. 4, et 
hanc sequitur et enixe defendit Pot. 5 
cum Villai. Donat. et aliis ex diversis 
privilegiis et iuribus quae congerit. 

108. Secunda sententia quam tenent 
Salm.$ cum Suar. Bann. Cand. Arrag. et 
aliis dicit non posse absolvere ab haere- 
Si, sed bene posse a caeteris casibus 
bullae. Ratio istorum quia, licet per 
bullam Coenae revocentur quaecum- 
que privilegia regularibus indulta, per 
verba Non obstantibus privilegiis etc. 
alicui vel aliquibus cuiuscumque ordi - 
Ais concessis; allamen s. Pius v. ex- 
tendit ad praelatos regulares privile- 
gium episcopis concessum per Trident. 
in c. Liceat, ut supra; eodem modo ac 

(1) N. 81. (2) Ib... (5) In d. prop. 42, Alex, 
vi, num. 6. (A) De cens. c. 2. p. 6. n. 75, 


(3) T. 4. p. A. e. 5, n. 3373. (0) L. e. n. 76. et 77. 
(9) lbid. num. 77. (9) Jbid. num. 76, 
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in episcopis invenitur. Sicut igitur 
( dicunt Salm. 7), non obstante dicta 
bulla, possunt episcopi vi illius privi- 
legii absolvere suos subditos etiam a 
casibus bullae occultis, sic etiam pos- 
sunt regulares. Excipiunt autem Sal- 
mant. $ haeresis crimen, quia ex cou- 
stitutione Pauli v., ut referuut, haere- 
tici omnino remitti debent ad inquisi- 
tores. Sed hoc explicant ? vaiere pro 
locis, uhi viget tribunal s. inquisit.; et 
ideo pro aliis locis referunt doctrinam 
Suarii, qui dicit praelatos posse absol- 
vere subditos etiam in haeresim rela- 
psos ex concessione Greg. xr. 

106. Tertia sententia demum, quam 
tenendam esse dicunt Viva 19et Croix tt 
citans Sanchez Suar. Dian. et Mendo, 
dicit non posse absolvere ab ullo casu 
bullae Coenae. Ratio est, tum quia 
decr. Urbani virr. ( ut. supra allatum ) 
expresse declaravit per annuam bullae 
publicationem sublatam esse regula- 
ribus facultatem a casibus bullae Coe- 
nae absolvendi, tum quia (ut recte ar- 
guit Viva 12), si hodie nee etiam episco- 
pi à casibus bullae absolvere possunt - 
post prop. 3. damnatam ab Alex. vrr., 
ut diximus supra num. 83.: ergo tanto 
minus poterunt praelati regulares. Sed 
hodie quaestio finita est; nam (ut refe- 
runt p. Milante 3 et p. Conc.t^, Bene- 
dictus Xi. in bulla Pretiosus (cuius 
verba retulimus n. 401.) novissime 
concessit superioribus ord. s. Domini- 
ci, et per communicationem aliorum 
ordinum, posse absolvere suos subdi- 
tos, nempe fratres et moniales sibi 
subiectas, a quibusvis censuris etiani 
in bulla Coenae, aliquibus tamen ex- 
ceptis. 

107. Dubit. 3. an praelati regulares 
possint absolvere suos subditos a cen- 
sura ob percussionem alterius religiosi 
aut clerici saecularis. Diximus suos 
subditos: nam circa saeculares nihil 
regulares possunt, cum facultas absol 
vendi saeculares àb hac censura sit 


(9) In tract, de sacer. poenit, c. 45. p. 5. n. 30, 
(10) In prop. A. damnatam ab Alex, vir, 

(11) D 6. p. 1. n. 1622. (12) 1n q. prop. 4, n, 5; 
(I5) In dicta prop. S. 6 f. p. 93, 


(14) T. 10. p. 449. n. 91, et 22, 
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rpsis expresse adempta a Clem. vri. 
et Paulo v. extra Romam et intra Ita- 
liam; vide dicta n. 95. In c. Cum illo- 
rum 32. 8. Qui de sent. excomm. affir- 
matur, si religiosus percusserit alium 
eiusdem ordinis , nisi excessus ( ut ibi 
dicitur) extiterit. difficilis et enermis, 
utpote si ad mutilationem membri vel 
ad effusionem sanguinis est processum, 
aut in episcopum aut abbatem violenta 
manus iniecta. Si vero percusserit re- 
ligiosum alterius claustri, dicitur ibid. 
quod per abbatem proprium, et eius qui 
passus est iniuriam, absolvatur. Si au- 
tem percusserit clericum saecularem, 
dicitur nonnisi per apostolicam sedem 
absolutionis gratiam poterit promereri; 
Idem autem quod dicitur de religioso 
dicunt communiter Pal. ! Layman ? et 
alii passim de novitio percussore , et- 
iamsi ipse crimen commiserit ante in- 
gressum, quia in favorabilibus novitii 
habentur ut religiosi. Addunt tamen 


Layman 3 et Palaus 4 cum Molina et j 


Sayro quod novitius, si egrediatur 
ante professionem , tenetur se prae- 
sentare sedi apostolicae iuxta cap. Eos 
qui de sentent. excommunicat. in 6., 
adhue si fuerit a praelato absolutus, 
quia illa absolutio fuit concessa ob 
temporale impedimentum, ne vagare- 
tur. Hic vero notandum 4. quod si re- 


ligiosus levi percussione laeserit cle- ! 


ricum saecularem, bene poterit absolvi 


ab episcopo illius, ut communiter di- | 


cunt iidem Layman et Pal.5 cuin aliis, 
ex c. Religioso, de sent. excom. in 6. 
Notandum 2. cuim eiisdem aa. et Sal- 
mant. € quod praedicta procedunt iu- 
xta ius commune: nam spectatis pri- 
vilegiis, religiosi hene possunt absolvi 
a suis praelatis, etiamsi percussio fue- 
rit enormis, ex pluribus priviiegiis, 
quae referunt Pal. ? Salm. ? et Ronc.?. 
Idque dicunt praefati aa. valere, et- 
iamsi religiosus percusserit alium al- 
terius ordinis vel clericum saecula- 
rem. Additque Croix 1? cum Krimer., 
eliamsi percussio fuerit publica, ac 

(4) D. 3. p. 95.5. 4. n. 10. 


(3) L. c. (Aj Ib. (8) Lose. cc. — (6) De cens. c. 
92. y. 6. n. 69. (4) N. 30. (9) L. c. 
(9) P. 104. c. 2. q. 2. (10) L 7. n. 52. 


(2) T1. B. p. 2. c... 
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posse abbatem absoivi per confessa- 
rium a seipso electum. Notandum 3. 
quod licet regulares possint absolvi a 
suis praelatis ob huiusmodi privilegia. 
bene tamen valent etiam se subiicere 
episcopis ut ab eis absolvantur, intel- 
lige, si percussio fuerit levis vel enor- 
mis occulta. Et in eo casu illi qui sunt 
praelati alicuius ordinis possunt per 
se exposcere talem absolutionem ab 
episcopis, reliqui vero religiosi de suo- 
rum praelatorum licentia, nisi haec 
iniuste denegetur, ut docent Sanchez tt 
et Salm.!? cum Boss. Heur. Diana etc. 

408. A quibus autem censuris pos- 
sint absolvi recipientes bullam Cru- 
ciatae. Vide Salm. 13 et Croix 14. 

109. « Regulae: Préma. Qui habet 
potestatem absolvendi a censuris re- 
servatis episcopo non potest vi illius 
| absolvere a reservatis papae. ' 

110. » Secunda. Qai habet potesta- 
tem absolvendi a reservatis papae non 
| censetur posse absolvere a censuris 
| bullae Coenae, eo quod hae censean- 
| tur maiores, nec comprehendi in con- 
| cessione generali. Diana 15. » 
| 
| 


441. Ita Bon. t6 et Suar Ugolin. etc. 
apud Salm. 17. Caeterum quotiescum- 
que conceditur a papa facultas absol- 
vendi a censuris, etiam de papalibus 
intelligitur, alias nihil concederetur, 
| quia quilibet approbatus potest absol- 
| vere a non reservatis, ut Bonac.18 et 
| Salm.1? cum Navar. Ázor. Cand. elc. 
| Pariter in iubilaeo, coacessa facultate 
ab omnibus censuris reservaiis, intel- 
liguntüàr comprehensae ex communi 
usu etiam reservaiae episcopis, Croix ? 
cum Suar. et Dic. An autem, data po- 
testate absolvendi a censuris tam a 
iure, quam ab homine latis, compre- 
hendantur ceusurae ab episcopo spe- 
! cialter latae. Affirmant apud Croix ?t 
Ail. Henr. etc., negant Vasq. Hurtad. 
! ele. Utraque est probabilis. Facultas 
: autem concessa ab episcopo de absol- 
vendis casibus reservatis non intelli- 
| (115 Dec. hb. 2, e. 12. 5. 10. (12) Ib. p. S. n. 52. 
(45, Ibid. p. 7. num. 82. (14) Toto I. 8. 
(43. P. B. t, 42, 10e, 14, (36) Q. 5. p. 1. n. 12, 
IA, De cens, c. 2. p. A. s. Ai. (18) IN. Ju 
| (19) L. c... (90) L. 7. o. 132. et 149. (21) N. 133 
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gitur data pro peccatis, quibus annexa 
est censura reservata, Tamb. f. Secus 
si talis concessio fiat a papa, Croix ?. 
Ratio quia omnes casus papales sunt 
principaliter reservati cum censura et 
propter censuram; vide l. 6. n. 580. 

412. « Tertia. Qui habet potestatem 
absolvendi a censuris bullae Coenae 
habet etiam a quibusvis papalibus et 
episcopalibus a iure latis, etsi aliqui 
negent de excommunicatione contra- 
cla propter haeresim, de qua alii pro- 
babilius affirmant, praesertim pro re- 
gionibus septentrionalibus, pro quibus 
alioqui concessio per magnam partem 
esset inutilis. » 

413. Concessa facultate absolvendi a 
casibus papalibus, non intelligitur a 
casibus bullae Coenae , quia in gene- 
rali concessione non veniunt ea quae 
superior non fuisset concessurus, si 
specialiter de iis rogatus fuisset, ut 
dicunt Bon. ? Croix ^ Salmant. 5 cum 
Suarez Cand. Ugolin. etc. Certum au- 
tem est hodie, quod concessa facultate 
absolvendi a casibus bullae Coenae , 
non comprehenditur facultas absolven- 
di ab haeresi, licet occulta, ut decre- 
vit Alex. vir. die 23. martii 1656. et 
novissime rursus declaravit Ben. xiv. 
in bulla Convocatis, emanata pro iubi- 
laeo anni 1750. n. 53. Qui tamen n. 7. 
concessit in eodem iubilaeo facultatem 
absolvendi ab haeresi occulta, modo 
poenitens non habuerit complicem. 

M4. « Quarta. Possunt regulares per 
sua privilegia, sicut ab aliis censuris 
papae reservalis, ita etiam absolvere 
duello certantes (idem dic de similibus 
casibus) post constitutionem Clemen- 
lis vri. sicuti. poterant. ante eam , 
praeterquam in Italia extra. Urbem, 
idque ex declaratione ipsiusmet Cle- 
mentis apud Comitolum 6$. Regin. 7 
Filliuc. $ Laym. 9. 

115. » Resp. 4. Amplaetiam solet dari 
potestas a censuris absolvendi in iu- 
. bilaeis, in quibus diligenter conside- 
randum est quid, quantum et quomo- 
do concedatur. Si enim detur potestas 


(1) De eas, r, e, 9. 5. 1. n. 14... (9) L. 7. n. 154. 
(5) Q. 5. p. d. num. 12, (A) L. 4. v. 152. 
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absolvendi a casibus reservatis pa-- 
pae, etiam conceditur potestas ab- 
solvendi a censuris papae reserva- 
tis, quia is non solet reservare casus, 
nisi ratione censurae adiunctae ( Cae- 
terum, universe loquendo , qui absol- 
vere potest a peccato reservato potest 
etiam a censura annexa, cum nequeat 
absolvi peccatum, nisi prius censura 
absolvatur. Salm.!? cum Avil. Cand. 
etc.. Porro absolutio data confitenti 
bona fide in iubilaeo, cum intentione 
lucrandi illad, etsi postea vel sua ne- 
gligentia vel propter aliud impedi- 
mentum non lucretur, est valida, tol- 
litque censuram; secus si ab initio in- 
dulgentias lucrari noluerit, eo enim 
casu probabilius est absolutionem non 
valere, et tam peccata reservata, quam 
censuram de novo debere tolli ab eo 
qui potest extra iubilaeum (Vide dicta 
de poenit. l. 6. n. 536.).» 


Dusivx VI. Quomodo danda sit absolutio a censura, 


M6. Quomodo absolvendae censurae in foro ex- 
terno et quomodo in interno, 

147. 4n. possit absolvi absens. 

118. De eo qui absolutus est in iubilaeo. 

119. De absolutione melu extorta. 

120. 4n valeat absolutio, non salisfacta parte. 

121. Quid si cum hac condilione sit. concessa 
facultas. 

122. 4n secula satisfaclione, de se auferatur 
censura. 


127. 4d absolvendas censuras requiritur A. sa - 
tisfactio partis. 

128. [n quibus casibus possit reus absolvi aute 
satisfactionem. 

129. Requiritur 2. ut reus praestet iuramentum. 
non amplius committendi crimen, si sit val- 
de enorme. 

150. Requiritur 5. uL censuratus petat. absolu- 
tionem. 

151. Plura notanda. Quid si reus adhuc sil 
contumaz vel invitus vel oblitus non petierit, 

152, 4n valeat absolutio si reus falsum erponat. 


116. « Resp. Id statuendum esse ex 
natura tum censurae, tum cuiusvis 
absolutionis. 

Ex qua circa absolvendi modum resolves ; 

» 1. Ex natura rci non requiruntur 


(8) De cens, c. 2. p. A. n. ^1. (6) L. 6G. mor, 
(7) L. 21. d. 85. (8) T. 4. tr. 43. c, 5. 
(9) L. 5. t. S. p. 5. c. 8. (10) Thil, n. 58, 
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certa verba, sed sufliciunt ea signa 
quibus aperte significetur absolutio 
impendi ( Ad absolvendam censuram 
sufficiunt quaecumque signa externa, 
sed non sufficit sola voluntas iudicis. 
Suar. 1 Pal. ? et Salm. 3 cum Corneio 
et Giball.). 

» In foro tameu externo commuuiter 
servanda est forma cuiusque episco- 
patus. In foro autem conscientiae haec 
fere est in usu : Ego te absolvo, v. g., 
à vinculo eccommunicationis, suspen- 
sionis eic. quam incurristi propter NN. 
(talem causam ) et ( si sit excommuni- 
catus) restituo te sacramentis ecclesiae 
ei communioni fidelium (aut si sit su- 
spensus) executioni tuorum ordinum 
vel officiorum. In nomine Patris etc. 
In publica autem ac solemni absolatio- 
ne praemittitur psalmus Miserere, et 
ad singulos versus poenitentis humeri 
denudati leviter percutiuntur (nisi ex 
iusta causa talis caeremonia videatur 
omittenda, praesertim in foeminis), tam 
adiectis precibus absolvitur et in ec- 
clesia introducitur. Idem modus fere 
servatur in absolutione mortuorum , 
nisi quod sepulcrum virga percutia- 
tur. Rituale rom. 

A47.» 2. Absolvi a censura potest ab- 
sens ( Certum est quod absens sicut 
potest ligari censura, ita absolvi ex c. 
De manifesta caus. 9. qu. A., c.Quanto, 
caus. 9. q. 5. Caeterum sine urgenti 
causa non licet absolvere absentem, 
Sanch. 4 Salm. 5 cum Pal. Avil. Sayr. 
etc. qui notant quod si obtineatur ab- 
solutio per procuratorem, hic debet 
habere speciale mandatum censurati 
de obtinenda absolutione, ut constet 
de emendatione, debetque procurator 
implere quae mandans implere debe- 
ret, si praesens esset) , imo et invitus, 
elsi hoc communiter non liceat, ne 
censura contemnatur. Ratio quia sicut 
poena in absentem et invitum potest 
slatui, sic et auferri. Turr Diana 9 
(Videinfr. n. 131.). 

418. » 3. Is qui pluribus censuris est 


(4) D. 6. eot 9. n. 9. 5. et 6. (&, D. 4. p. 11. 
$. 9. n. 4. De cens. c. 2. 5. 9. n. 14. 
(4) L. 9. c. Ai 2.44. 2: (3) Jod. £6. 


(6) P, 5. t 9. v. 10. (7) Cap. 6. 3. 6 


I. DE GENSURIS IN GENERE DUB. VI. 


821 

astrictus potest absolvi ab una, reli- 
ctis aliis, quia inter eas non est neces- 
saria connexio. Unde si dicatur absol- 
vo te ab omni vinculo etc. valet pro o- 
mnibus, ideoque si sic absolutus in 
iubilaeo forte omisisset invincibiliter 
peecatum habens annexam censuram, 
id est excommunicationem, posset is 
postea ab eo peccato per quemvis ap- 
probatuia absolvi, cum non sit am- 
plius reservatum, eo quod censura, 
ratione cuius tantum erat reservatum, 
sit sublata (Vide d. n. 434. in fine.). 

419. » 4. Absolutio vi aut metu gra- 
vi iniuste incusso extorta non valet, 
imo novam excommunicationem in- 
currit qui metam incutit ( Ex c. unc. 
De his, quae vi etc. in 6. Secus tamen 
si metus non fuerit iniuste incussus , 
nempe si extorta sit absolutio a iudice 
qui nolebat absolvere, adhuc cessante 
contumacia. Ronc. ? et Cont. Tourn. 8), 

120. » 5. Absolutio data ab ordina- 
rio, non praestita satisfactione, etsi sit 
illicita, valida tameu est, imo eliam 
data a delegato, modo non delegetur 
cum conditione satisfactionis , quae si 
impossibilis sit, sufficit praestare cau- 
tionem aut iuramentum de satisfacien- 
do cum poterit.» 

491. Quaer. utrum sit invalida ab- 
solutio censurae data a delegato, non 
satisfacta parte, si illi facultas conces- 
sa est absolvendi cum clausula, satis- 
facta parte. Probabiliter negant San- 
chez ? Pal.t? Bon.!! Ronc.1? et Salm.3, 
Nisi exprimatur in concessione nullam 
fore absolutionem, hac conditione non 
impleta, alias cum illa conditio sit de 
iure, intelligitur apposita ad monen- 
dum delegatum non ad limitandam fa- 
cultatemrn; sed prcbabilius affirmant 
Suar.14 Sporer!5, item Vasq. Coninch. 
Sayr. apud Pal.16 et alii citati [. 6. m. 
537. v. Qu. 1. cum communiori sen- 
tentia, ut fatetur ipse Palaus. Ratio 
quia praedicta clausula probabilius im- 
portat veram conditionem, ut in simili 
2, quaer. 6. 

(10) D. 1. p. 51 
(12) C. G. q. 6. 
au DEM 
(18) L. e. 


(8) De cens. part. 4. eap. 5. art. 
(9) 1 De mau, l. 5. 5 x n, 6. 
8. 5. n. 6. Lene aii: 9. 
um De cens. c. hd 2, n, 25. 
.49 (13) Yep p. 279. n. 214 
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dictum est eod. 1. 6. n. 145. eirca fin. 
Tanto magis quod, cum pontifices vo- 
lunt tantum monere de aliqua obliga- 
lione, monitionem exprimant per ver- 
bum hortamur, monemus, ct simile; 
cum vero adhibent ablativum absolu- 
tum, aliquid aliud exprimere inten- 
dunt. Hoc tamen non cbstante, non 
puto improbabilem ( ut dixi ) primam 
sententiam saltem ob auctoritatem dd. 
qui hic illud, satisfacta parte, non in- 
lerpretantur pro conditione. Omnes 
autem conveniunt graviter peccare con- 
fessarium qui censuratum absolveret, 
parlé non satisfacta. Vide tamen alia 
dicta. cit. n..531. v. Qu. 1. 

122. Certum autem est quod etiam 
secuta emendatione vel satisfacta par- 
te, ad cuius instantiam lata est censu- 
ra, haec non aufertur sine absolutione, 
quia licet, cessante contumacia, cen- 
sura debeat statim absolvi, ex c. Cum 
desideres, de sent. exc., ex hoc tamen 
non infertur quod sit iam absoluta; 
patet ex prop. 44. damnata ab Alex. 
vir. Quoad forum conscientiae, reo cor- 
recto eiusque contumacia cessante, ces- 
Sant censurae. 

123. « 6. Dari potest absolutio sub 
conditione de futuro contingenti, cum 
sit actus iurisdicliónis externae qui 
conditionatus esse potest. Communiter 
lameu non expedit sic absolvi; si enim 
reus absolutionem meretur, non debet 
apponi conditio, si non meretur, non 
debet absolvi (Ideo illicita de se est ta- 
lis absolutio, quamvis ex aliqua causa 
posset cohonestari, ut Roncag. 1 eum 
Suar. Con. et Salm. 2. Si quis excom- 
municet sic: Exocommunico le, donec 
80lvas; vel si quis ita absolvat : Absol- 
to te, si intra mensem solvas; facta so- 
lutione, tollitur censura, ut Pal. Henr. 
Avil. Con. Vasq. etc. cum Salm. 3). 

125. » "T. Potest etiam dari absolutio 
ad reincidentiam, id est pro certo actu 
el tempore, quo transacto , reincidit : 
Mem sub certo oaere, quo non impleto, 
censura reviviscat. » 

(1) Ib. q. 2. (2) De cens, c. 2. p. 1. n. 34. et 49. 
(9) Ibid. n. 45. (49 D. 7. scct. 8, n. 97. 

(3) Q. 5. part. 5. n. 16. (6) lbid. n. 5. 
(7) C. 6. 4. 2. (8) D. 4. p. i1. $. 2. n. 10. 
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125. Quaer. antem utrum , censura 
absoluta cum reincidentia ( v. g. si in- 
ira mensem non satisfacias), requiratur 
nova culpa ad reincidendum. 

Prima sententia negat, quia tanc ma- 
net eadem prima censura quae non fuit 
sublata, nisi sub tali conditione. Ita 
Suar. 4 Bon. 5, item Hurt. Fill. etc. a- 
pud Salm. 6, 

Secunda sententia tamen probabilior 
quam tenent Ronc. ? Pal. 8 et Contin. 
Tourn.? et Salm. 19 cum Avila Henriq. 
Con. Laym. etc. docet requiri novam 
culpam. Ratio, quia prima censura non 
potest dici suspensa, cum non possit 
suspendi censura, nisi auctoritate pon- 
tificis, ut dicunt Salm.11. Ergo fuit sub- 
lata et ideo sine nova eulpa renasci 
non potest. Et idem dicendum aiunt 
Salm. cum iisdem aa.12 si pontifex a 
censura absolveritad omnem effectum, 
etsi ad reincidentiam, quia, nisi aliud 
exprimat, censetur absolvisse modo 
ordinario; secus tamen, si a censura 
absolverit ad aliquem effectum tantum, 
nempe ut ceusuratus reddatur habilis 
ad beneficium obtinendum elc., ma- 
nenté censura quoad alios effectus. 

126. « 8. Probabilius est eum , qui 
habet potestatem absolvendi in foro 
conscientiae a censura, posse id facere 
etiam extra confessionem, ut contra 
Navarr. Suar. et alios docent Sanch.t3 
Con. Diana etc. (Idem tenent Salm.t 
cum Con. Ugol. Vide tamen l. 6. n. 593. 
v. Eamdem, ubi diximus episcopum 
non posse absolvere a casibus papali- 
bus occultis extra sacramentum poe- 
nitentiae ex declar. Gregorii xi. ). » 

1277. Sed pro complemento huius 
puncti hic sedulo recensendae sunt so- 
lemnitates requisitae a iure ut abso- 
lutio debite impendatur. 

Requir. 4. ut reus prius satisfaciat 
parli, in cuius damnum commissum 
fuit crimen, ob quod censura lata fuit, 
nimirum furtum, percussio elc.; nam 
licet absolutio data, parte non satisfa- 
cta, fuisset valida, graviter tamen pec- 
(9) De cens. part. 4. cap. 9, art, 9, (10) De cens. c, 


2. p. 1. num. G. (11) Lc, (12) Cit. n. 6, 
(15) L. 8. de matr. d. 16, 


(14) Ibid. p. A. num, 44, 
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cat absolvens et tenetur illi damna 
restituere, quia ex officio tenebatur ei 
consulere. Ita communiter Avila Con. 
Henr. Cand. cum Salm. t. Sufficit ta- 
men, cum creditor est in loco distanti, 
si reus pecuniam in loco tuto deposi- 
tet ut possit absolvi, ut bene notant 
Salm. ? cum Avila. 

128. Tribus tamen casibus possetreus 
absolvi, non satisfacta parte. 4. Quan- 
do pars iniuriam remittit; sufficit e- 
nim satisfactio damnificati, quin satis- 
fiat ecclesiae, ut tenent Salmant.3. Vi- 
de l. 6. n. 536. Hinc si percussus a cle- 
rico remittat iniuriam expresse vel ta- 
cite, percussorem familiariter tractan- 
do, hie bene posset absolvi , ut Avila 
Navar. Sylv. apud Salm. 4. 2. Quando 
pars laesa reiicit iustam satisfactionem 
oblatam, quia tunc iam per sesatisfacit. 
Salm. cum Card.5. 3. Quando reus im- 
potens est ad satisfaciendum, quia tunc 
iudex eum absolvere bene potest, imo 
tenetur et valet compelli , ut ait Con. 
apud Salm.$,ex c. Qua fronte de appel., 
quia, cessante contumacia , debet reus 
absolvi. Reus tamen, qui non est sol- 
vendo nec in toto nec in parte debet 
cautionem praestare, si potest; alias 
saltem iuramentum solvendi cum pot- 
erit, ex c. Odoardus, de solut. et c. Eo 
parte 23. de verb. signif. Sed vide dicta 
lib. 6. n. 531. v. Si vero. Hoc autem 
currit, si reus certe est debitor; nam 
3i habet opinionem probabilem pro se 
vel si sit dubius, cum melior sit condi- 
tio possidentis, non potest obligari , 
uisi ad summum ad praestandum iu- 
ramentum solvendi, si de obligatione 
constiterit. Quod si debitor statim sol- 
vere non posset, nisi cum magno da- 
mno aut incommodo , potest eliam , 
praestita cautione, absolvi, nisi pars 
idem incommodum ex dilatione pate- 
retur, ut Nav. Con. Avil. cum Salm.?. 
De hoc vide dicta l. 3. n. 01. 

199. Requir. 2. Ut reus ante absolu- 
tionem ceusurae praestet iuramentum 


de non committendo amplius tale cri- 
(4) Ibid. p. 2. n. 22, (2) Ibid. num. 21. 


(5) De eens. c. 2. p. 2. n. 20. (4) Ibid. (5) L. c. 
(6) Ibid. num, 21, — (7) Dict, num. 21. 
(9) D. 4. p. 11. $. 5. n. 4. (9) Ibid. n. 19. 
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men: colligitur ex c. De caetero et e. 
Ec tenore, de sent. excomm. Hoc iura- 
mentum tameu exposcitur tantum ab 
iis qui ob eaorme crimen excommuni- 
cationem incurrunt, utpote sunt scan- 
dalose violantes ecclesias, graviter per- 
cutientes clericum , incendiarii, usu- 
rarii publici, notorii percussores epi- 
scopi vel cardinalis etc. Secus, si ex- 
communicatio sit contracta ob alia pec- 
cata non ita gravia; et hoc currit tam 
in foro interno quam externo. Ita com- 
mun. Pal.3 et Salm. ? cum Suar. Con. 
Hurt. Avila Diana Henr. etc. 

130. Requir. 3. ex c. Per tuas, de 
senf. ecc. ut censuratus absolutionem 
petat; ibi: Nis? gratiam absolutionis im- 
ploret , non debet audiri, ne sententiam 
ecclesiasticam contemnere videatur. At 
quia textus dicit non debet, non autem 
non potest, ideo bene docet s. Thom.0, 
quem sequuntur Pal. ft et Con. Avila 
etc. cum Salm.1?, censuratam, modo 
sit emendatus a peccato, etiam reni- 
tentem valide posse absolvi. 


131. Hinc autem notandum 41. quod 
si reus non sit emendatus et peccatum 
habeat tractum successivum, ut hae- 
resis, furtum, non potest absolvi, nisi 
a ferente censuram ; secus tamen si 
peccatum non habeat tractum succes- 
sivum, ut periurium, blasphemia, ut 
Cont. Tourn.t? et Salm.14, Notandum 2. 
cum Roncaglia 5 et Salm.16 et ibi Pal. 
Suar. Sayr. Diana etc. quod aliquando 
ex iusta causa etiam licite datur abso- 
lutio censurato adhuc contumaci, pu- 
ta ob bonum publicum vel ut reus fa- 
cilius resipiscat. Notandum 3. quod si 
privilegium sit factum poenitentibus , 
prout in iubilaeo, ubi datur eis facul- 


tas eligendi sibi confessarium a quo 
absolvantur, tunc nequit absolvi invi- 
tus, quia usus privilegii pendet a vo- 
luntate privilegiati,ita Pal. et Tourn.t?, 
item Avila Conin. Corn. apud Salm.t8 
cum Ronc.1?. Secus, si privilegium sit 
in favorem confessariorum , ul sunt 
(40) 5. p. qu. 24. a. 9. (11; D. 4. p. 11. $. 5. u.9. 
(12) De cens. e, 2. p. 5. n. 29. 15) De cens, 
parl. 4. cap, S. art, 2, quaer, 2,.— (14) Ib. 0. 28 
(43) C. 7. q. ult, — (16) Ib. n. 50, (17) Locc. cc. 
(18) 1b. n. 29. (19; L. c. 
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privilegia regnlarium, prout recte no- 
tant Salm. 1 cum Ant. a Spir. sancto. 
Notandum 4. quod aliquis pluribus cen- 
suris innodatus posset absolvi ab una 
et non ab aliis; quare, si censuratus 
unius tantum petat absolutionem , o- 
diose alias celando, ab illa tantum cen- 
setur absolutus, nisi superior aliud ex- 
primat, ex c. Cum pro causa, et c. Of- 
ficii, de sentent. eccomm. Vide Salm.2. 
$i autem sine dolo alias celasset, iu- 
dicatur absolutus ab omnibus, nisi con- 
stet. absolventem aliud intendisse. Ita 
Salm. ? cum Cand. Gibal. Et haec ab- 
: solutio valet etiam pro foro externo , 
Si absolvens iurisdictionem habet in 
contentioso; si vero in foro cónscien- 
liae tantum sive in sacramento poe- 
nitentiae iurisdictionem solum habet , 
iunc reus qui omiserit confiteri incul- 
pabiliter peccatum , cui annexa erat 
censura reservata, poterit tantum pro 
foro conscientiae a quocumque postea 
absolvi, ut cum Busemb. dicunt Salm.4 
cum Con. Avila Gibal. etc. Idem dici- 
tur ibi cum Cov. Avila Sylv. etc. de 
absolutione generali quam praelati im- 
pertiuntur suis subditis in visitatione. 
Excipiunt-tamen cum Bon. Avila etc., 
si aliqua censura exposcat satisfactio - 
nem partis, quia tunc non praesumi- 
tur praelatus velle ab illa absolvere 
contra iuris praescriptum ét in alterius 
praeiudicium ; ita praefati aa. et qui- 
dem probabiliter: sed 1. 6. n. 597. pro- 
babilius esse diximus cum Suar. Sylv. 
Conc. Antoine et aliis, quod poenitens 
confessus superiori, etiamsi inculpa- 
biliter fuerit oblitus peccati reservali, 
,non sit ablata reservatio , quia reser- 
vatio imposita est ut culpae cognoscan- 
tur a superiore, utque debitis poeni- 
tentiis puniantur, monitisque in futu- 
rum vitentur. Secus vero dicendum si 
privilegium sit ipsi poenitenti conces- 
sum ut in iubilaeo etc. Vide d. n. 591. 

132. An autem valeatabsolutio, quan- 
do datur ob falsam causam , nempe si 
iudex absolvat, quia reus dicit iam se 
emendatum vel parti satisfecisse, quod 


(1) Ibid, (2) 1bid. n. 52. (5) 1 
De cens. c. 2, p, 5. num. 55. ct 54. 
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verum non sit. Respondetur negative, 
si deficiat causa principalis; secus, si 
minus principalis, vel si iudex certo 
conscius sit falsitatis, ut Cont. Tourn.5 . 
cum Suar. et Bon. ac Salm.6 cum Pal. 
Sayr. Avila Henr. communiter. 


CaP. Il. DE EXCOMMUNICATIONE 


Dusiw IL Quid sit et quotuplex. 


433. Quid excommunicatio. Quaenam veniat il- 
lius nomine maior ne aut minor, et qui sint 
vitandi. 

154. Resolutiones. 

135. Quid requiratur ut quis sit vitandus. Fi- 
de constitutionem conc. constanltiensis. 

136. De 4. conditione, ut sil nominatim ex- 
communicatus. 

157. De 2. conditione, ut sit publice denuntiatus. 

458. 4n liceat toleratis cum aliis communicare. 

159. 4n peccet inducens excommunicatum to- 
leratum ad communicandum in divinis sine 
necessitate. 

140. 4n idem de suspenso et interdicto vitando. 

141. Quando percussor clerici sit vitandus. 

142. 4n ad vitandum eum requiratur notorie- 
tas facti. 

145. 4n sufficiat ut alicui factum sit notum. 

144. 4n requiratur etiam. notorietas iuris. 

145. 4n. percussor nolorius in uno loco sil vi- 
tandus in aliis, ubi nom est notus. 

146. Quando possit credi vitandus absolutus. 


133. « Resp. Excommunicatio est 
censura per quam quis privatur com- 
munione ecclesiae. Estque duplex, mi- 
nor, quae tantum privat usu passivo 
seu receplione sacramentorum : et 
maior, quae etiam dicitur anathema , 
ac in iure fere semper nomine excom- 
municationis intelligitur (Habetur in c. 
1. Si quem 59. de sent. excomm. quod 
nomine excommunicationis intelliga— 
tur maior, non minor, et ita aa. apud 
Croix ?. Per anathema autem intelligi- 
lur excommunicatio maior lata cum 
maiore solemnitate), privatque omni 
communione ecclesiastica, secundum 
dicenda (Non dicitur simpliciter omni 
communione: nam etiam excommuni- 
catus cum fidelibus tamquam membris 
unius corporis communicat in pluribus 
bonis spiritualibus ; sed additur eccle- 
siastica, id est pro bonis, quorum di- 
stributio ad ecclesiam pertinet, Vide 
Salm. 8). Per hane maiorem excom- 
municatus rursus est duplex: Tolera- 
tus, quem fideles non tenentur vitare: 
(B) L. c. quaer. 6. r. €. (6) Ibid. n. 38. 

(7) L. 7. n. 477. (8) De sens, c. 5. p. 1 n. £. 
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. non toleratus, quem tenentur vitare. 
Et quidem post conc. constantiense 
non tolerati sunt hi tantum: 1. Noto- 

. rius clerici pereussor, de quo infra. 2. 
Quivis nominatim excommunicatus et 
specialiter ac publice denuntiatus. 

Unde resolves: 
134. » 4. In Germania catholici se- 
cure communicant cum iis qui notorie 


sunt haeretici et consequenter excom- | 


municati, quia non sunt nominatim ex- 
communicati ac publice denuntiati. 

» 9. Non teneris vitare eum quem 
Scis peccasse contra legem, per quam 
illi etiam in particulari sub poena ex- 
communicationis aliquid est vetitum 
vel praeceptum, quia requiritur ut per 
sententiam expressam et specialem , 
contra personam in particulari, post 
peccatam commissum, censura sit pu- 
blicata, v. g. ut Ioannes sit denuntia- 
tus excommunicatus, vel saltem ita ex- 
primatur persona ut non liceat de ea 


dubitare, v. g. excommunicamus talis | 
| iniectione 4n clericum sententiam latam 


loci decanum, praetorem (Nota hic 
quod agere rem sub excommunicatio- 
ne maiori vetitam non excusatur a 
culpa gravi; Salm. 1 cum s. Th. Suar. 
Lez. et comm. Nota deinde quod si pec- 
catum est vetitam sub censura ex eo- 
dem motivo, puta si vetetur bomici- 
dium, peccans unum peccatum com- 
mittat; secus, si ex diverso motivo , 
ut si vetetur homicidium clerici ob re- 
verentiam status. Est commune cum 
Laym. ? Pal. Avila et Salm. 2). 

» 3. Licet dicatur: Eacommunicamus 
Petrum, v. g. incendiarium et eius com- 
plices , solus Petrus vitandus est, non 
vero alii, etsi sint notorii. quia sen- 
tentia quoad illos est tantum generalis 
et non specialis contra certam perso- 
nam. 

» 4. Non teneris vitare eum qui pri- 
vatim in conclavi est denuntiatus, quia 
id non est factum publice; ad hoc e- 
nim requiritur ut sententia legatur vel 
affisatur alicui loco celebri, v. 8. in 
templo, tempore concionis , vel aliter 
pro more regionis. » 

4135. Notandum 4. olim omnes ex- 

(4) Ibid, n. *.. (2) C. B. n. 4. (5) Ibid. n. 8. 
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communicatos fuisse vitandos; post 
constitutionem vero concilii constan- 
tiensis quae incipit, Ad evitanda (cuius 
exemplum nunc non extat, sed legitur 
apud s. Anton. et Sotum, ultra quod 
sufficit fuisse confirmatam a Martino v. 
in Ectrav. Ad evitanda), vitandi tantum 
sunt nominatim excommunicati ac de- 
nuntiati et publici percussores cleri- 
corum ; verba const. relata a Salim. 4 


; haec sunt: Ad evitanda scandala ...in- 
dulgemus , quod nemo deinceps a; com- 


munione alicuius in sacramentorum ad- 
ministratione vel receptione vel aliis qui- 
buscumque divinis vel ectra, praetextu 
cuiuscumque sentenliiae aut censurae q 
iure vel ab homine generaliter promul- 
gatae teneatur aliquem vitare aut 
interdictum | ecclesiasticum | observare : 
nisi sententia vel censura eiusmodi fue- 
rit in vel contra personam , collegium 
etc. vel locum certum, a iudice publicata 
vel denuntiata specialiter vel expresse... 
Salvo, si quem pro sacrilega manuum 


a canone adeo notorie constiterit incur- 
risse, quod factum non possit aliqua 
tergiversalione celari nec aliquo suf- 
fragio excusari: nam a communione il- 
lius, licet denuntiatus non fuerit, volu- 
mus abstineri, iuxta canonicas sanctio- 
nes. Sed inde additur: Per hoc tamen 
huiusmodi excommunicatos suspensos 
et interdictos seu prohibitos, non inten- 
dimus in aliquo relevare , nec eis quo- 
modolibet suffragari. 

Sunt igitur vitandi tantum nomina- 
tim excommunicati ac denuntiati , et 
deinde notorii percussores clericorum. 
De siugulis hic discutiemus. 

136. Et quoad primos, ut aliquis ex- 
communicatus sit vitandus, iuxta prae- 
laudatum decretum, requiritur 1. Ut sit 
nominatim excommunicatus, expresso 
nomine per verba aut signa indubitata, 
v. g. Eacommunico praetorem Salman- 
tinum, et ita ut non possit cum alio prac- 
tore aequivocari: ut notant Sot. Avila 
et Salm.5. Ex quo infertur quod non te- 
nemur vilare haereticos, etiamsi no- 


(4) De cens, c. 5. p. 2. n. 10, 
(35) De. ceus, c. 3. p. 2. n. 43. 


826 
torium sit hos esse a iure excommuni- 
catos, nisi sint insuper nominatim ex- 
communicati et denuntiati. Nec obstat 
4. decretum posterius concilii basilien- 
sis, quo sancitum fuit esse vitandos o- 
mnes notorie excommunicatos. Nam 
respondetur 4. cum Turrecr. Salm. et 
aliis dd. comm., quod decreta dieti 
concilii edita post schisma ( prout hoc 
decretum editum fuit) ab Eug. 1v. fue- 
runt revocata , vide dicta l. 4. n. 433. 
Tiesp. 2. ; quod tale decretum , quam- 
vis legitimum fuisset, a contraria ta- 
men consuetudine ecclesiae fuit abroga- 
tum, et decretum concilii constantiensis 
communiter fuit receptum. Ita com- 
muniter dd. Vide Salm. t. Nec obstat 
2. dicere quod saltem ex iure divi- 
no lenemur publice excommunicatos , 
maxime haereticos, vitare, ex illo ad 
Titum 3.: Haereticum hominem post pri- 
mam . et secundam correptionem devita. 
Et ex Ep. 2. Io.: Nolite recipere eum in 
domo, nec ave ei dixeritis. Hoc enim re- 
spondetur intelligi praeceptum, quan- 
do esset. periculum quod ab eo infice- 
remur, vel si scandalum adesset aut si 
spes esset, fore ut delinquens ex vita- 
tione resipisceret. Salm. 2. 

137. Requir. 2. ut reus publice ex- 
communicatus publice etiam denun- 
lietur. Circa quod non sufficit si de- 
nuntiatio fiat coram litigantibus, sed 
debet fieri in loco publico (prout in ec- 
clesia, tempore missae vel concionis ), 
et in charta affigi in loco publico vel 
alibi iuxta usum regionis, Pal. 3 Sal- 
mant. 4 Croix 5 cum Suar. Henr. Con. 
Avila Hurtad. Et in dubio an quis ex- 
communicatus sit sufficienter denun- 
liatus, non tenemur eum evitare ut no- 
tat Croix 6 cum Dic. et aliis, nisi ad- 
esset periculum scandali. Sufficit ta- 
men, ut teneamur vitare,si constet nobis 
esse illum denuntiatum per famam pu- 
blicam vel per testimonium etiam u- 
nius personae gravis auctoritatis ut 
Croix 7 cum Nav. Dic. etc. Notandum 


2. excommunicatus a iure (nisi crimen 
(4) Ibid. num. 15, (2) Ibid. num. 44. 

(3) Disp. 2. part, A, (A) Ibid. n. 45, 

5) L. 7, n. 185, (6) N. 186. 

(7) Ihi4, (8) De cens, c. 3. p. 2. n. 16. 
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sit notorium) debet prius a suo pro-, 
prio superiore citari ut se defendat, 
Salm.?, iuxta dicta supra n. 55. in fine. 
Et deinde debet publice ut excomma-. 
nicatus denuntiari seu declarari. Suf- 
ficit autem at excommunicatus a iure 
tantum denuntietur tamquam talis, ut 
iam sit vitandus, Salm. ?. Non vero 
suflicit si reus sententia declaretur tan- 
tum quod commiserit crimen, cui an- 
nexa est excommunicatio, ut alias te- 
nent sufficere Suarez Sayr. Avila etc. 
apud Salm.10, Nam verius requiritur 
ut expresse declaretur excommunica- 
tus, ut docent Sanch.t! Pal.!2 Ronc. t3 
et Salm.14 cum Bonac. Reg. Diana etc. 
(quod probabile putat Croix 15). Ratio 
quia in decreto conc. constant. et in 
extrav. Martini v. dictum est neminem 
esse vitandum, nis? censura vel senten- 
Lia, eiusmodi fuerit a iudice publicata 
vel denuntiata specialiter et expresse. 
Ex quibus verbis Gibal. cum Sanchez 
addit nec sufficere si declaretur reus 
incurrisse omnes censuras crimini an- 
nexas, nisi in specie denuntietur ex- 
communicatus. Notandum 3. quod, li- 
cet vitare non teneamur excommuni- 
catum non denuntiatam, possumus ta- 
men vitare, etiam publice eum qui pu- 
blice est notus ut excommunicatus , 
uti reote dicunt Avila et Dicast. apud 
Croix 16, 

138. Notand. 4. quod etsi permis- 
sum sitaliis communicare cum excom- 
municato tolerato, attamen, prout pa- 
tet ex. verbis concilii ut. supra, cui- 
cumque etiam clam excommunioato 
interdictum est cum aliis communica- 
re tam in divinis, quam in humanis. 
Sed dubium hio fit an liceat fidelibus 
cam illo communicare in divinis et 
sine necessitate. Dixi in. divinis; nam 
in humanis certum est semper licere, 
Dixi item sine necessitate, quia in casu 
necessitatis vel specialis utilitatis, pu- 
ta, si alius aeque utilis non inveniatur, 
licite potest quisque ab excommunica- 


(9) 1b. n. 15. (10) Ibid. num. 17. 
(11) Dec. 1. 2, c. 9. n. A, 
(12) N. 6. (15) P. 84. q. 9. 174; 


(14) Dict. num. 17. 


Pe aen (18) L. 7. n. 195, 
. 7. n. 194. 
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to sacramenta petere; ita Suar. ! Pal. ? 
et Salm. ? cum Con. et Corn. 

139. Quaer. igitur an liceat commu- 
nicare in divinis cum excommunicato 
lolerato sine necessitate vel utilitate. 
Negant Pont. 4 Suar. 5 et Avila Pal. ac 
Con. apud Salm. 6, quia licet commu- 
nicans non agat contra praeceptum cen- 
surae, agit tamen contra caritatem in- 
ducendo excommunicatum ad actum 
illicitum; nisi (excipiunt) ille esset pa- 
ratus sacramenta ministrare, aut nisi 
teneretur ea praestare ex officio, nem- 
pe si esset parochus, quia tunc alter 
utitur iure suo. Probabilius vero affir- 
mant universe Sanch.? Pal. 8 Bon. ? 
et Salm.19 cum Soto Hurt. Sayr. Corn. 
Gibal. Henr. etc. Ratio quia, quando 
excommunicatus rogatus communicat, 
v. g. sacramenta ministrat, nec ipse 
tunc peccat; nam, si ipse adhuc pec- 
caret, inutilis evaderet concessio facta 
fidelibus a concilio, dum eis, saltem 
indirecte, ratione caritatis prohibere- 
tur communicatio. Quare, cum fideli- 
bus communicatio cum excommunica- 
to universe concessa sit, indirecte in- 
dultum est etiam excommunicatis cum 
fidelibus petentibus communicare. Hoc 
tamen currit si sacramenta petantur 
ab excommunicato, quia, si petantur 
a ministro existente in mortali, ad li- 
cite petendum requiritur equidem cau- 
sa iusta, secundum dicta /. 6. n. 88. 
v. Hesp. 3. 

440. Notand. 5. quod haec quae huc- 
usque dicta sunt de excommunicato, 
currunt pariter de suspenso aut inter- 
dicto vitando in iis rebus, in quibus 
vi suspensionis vel interdicti vetitum 
est eis communicare; ita ut usquedum 
non sint publice denuntiati, possimus 
indifferenter communicare cum illis, 
quia concilium loquitur universe de 
quacumque censura; Pal.!t et Salm.12 
cum Sayr. Cai. Gutt. ete. commun. Et 
idem asserit 13 Avila de irregulari, qui 
si non sit denuntiatus, non est vitan- 


(4) D. 41. sect, 1.0.45. (2) D. 2. p. 5. n. 5. 
($) De cens. c. 5. p.2. n. 25. (4) L. 5. c. 18. $. 9. 
i) D. A. sect. A. n, 10. (6) Ibid. n. 24. 
(7) De matr. l. 7. d. 9. n. 8. (8) D. 2. p. 5. n. 5. 
(9) P. 4. $. 5. num. 4. (10) Ibid. n. 23. 
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dus; hinc ait licite posse fideles a pa- 
rocho irregulari, etiam ob publicum 
homicidium sed non denuntiato, pete- 
re missam et sacramenta, cum conoi- 
lium loquatur tam de impeditis per 
censuram , quam per quameumque 
sententiam, per verba tó cuiuscumque 
sententiae vel censurae. 

141. Quoad vero percussores clerico- 
rum, hi ut sint vitandi, requiritur ut 
sint notorii. Sed hic quaeritur an re- 
quiratur notorietas iuris vel facti. No- 
torium Zuris dicitur quod notum est 
vel per sententiam iudicis, vel per con- 
fessionem rei in iudicio, vel per suffi- 
cientem depositionem iudicialem te- 
stium. Notorium autem facti dicitur 
quod notum est maiori parti collegii, 
monasterii, viciniae vel magno nume- 
ro personarum , sive quod creditur 
mox venturum ad earum nolitiam ; 
nam, ut bene notant Salm.14 cum Bon. 
Hurt. Nav., in magna civitate non re- 
quiritur ut factam sit notum maiori 
parti civium ; verum non sufficit con- 
tra ut sciant 44. testes, ut dicunt Sal- 
mant.!5 cum aa. cit. Licet Dicast. ap. 
Croix 16 putet quod si percussio fiat in 
foro coram septem dicenda sit noto- 
ria, secus, si fiat in domo privata aut 
in monasterio, vide dicta l. 3. n. 915. ; 
sufficit autem fama communis orta a 
viris fide dignis et integre probata ; 
quae quidem iam praebet moralem 
certitudinem, ut Pal.!? Bon. 1$ Salm.!? 
cum Sayr. et aliis. Putant tamen Viva20 
Avil. et Dic. apud Croix ?! non suffice- 
re famam quod quis percusserit , sed 
requiri etiam famam quod publice per- 
cusserit. Imo docent  Suar. Mol. et Di- 
cast. 22 non sufficere publicam huius- 
modi infamiam, quando haec non pro- 
cedit ex notorietate facti per testes o- 
culatos: alias dicetur crimen famosum, 
sed non notorium, et hoc Croix pro- 
babile censet ex verbis bullae, Ad evi- 
tanda, ut supra n. 135. ubi : Si senten- 
tiam latam a canone adeo notorie con- 


(41) P. 8. n. 8. (12) De cens. c. 5. p. 2. n. 2l. 
(45) Ibid, (44) Ibid. num. 19. (15) L. c. 

(46) L. 7. n. 182. — (17) D. 2. p. 4. n. 8. 

(48) D. 9. q. 2. par.1. S. 1. n. 9. (19) Cit, n. 19. 
(20)0.3.2. 2. n.S. (91) L. 7. ». 187. (220 1. 
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stiterit incurrisse, quod factum non pos- 
sit aliqua tergiversatione celari. Hinc, 
ut dicit Viva !, non erit notorius per- 
cussor, qui laborat publica infamia, 
quod clericum percusserit , si revera 
ipse non percusserit publice. 

442. His positis dubitatur 4. an suf- 
ficiat, ut percussor clerici sit vitandus, 
sola notorietas iuris. Resp. negative 
cum communi; namque licet olim ante 
concilium constantiense sufficiebat no- 
torietas iuris, quia tanc omnis excom- 
municatus erat vitandus, nunc tamen 
requiritur etiam notorietas facti, ex 
verbis illis: Quod factum non possit 
aliqua tergiversatione celari. Ita Suar.? 
Pal.3 Bon.4 Croix5 cum Laym. et Salm.6 
cum Con. Avila etc. Advertendum ta- 
men est quod sicut est vitandus is 
quem per publicam famam constat 
fuisse notorium clerici percussorem, 
ut dictüm est supra, ita etiam vitare 
debemus eum qui per sententiam iu- 
dicis (iuxta concilium constant.) de- 
nuntiatus est, vitandus, quia tunc per 
talem sententiam satis certi evadimus 
etiam de notorietate facti; vide Croix?. 

143. Sed dub. 2. An sufficiat ut fa- 
ctum sit alicui notum, quamvis aliis 
sit occultum, ut ille percussorem vi- 
tare teneatur. Affirmant Suar. Dic. et 
alii apud Croix 3, quia factum iam illi 
notorie constat. Sed probabilius negant 
Bonac. ? cum Avila et Pal.!? cum Nav. 
Laym. Hurt. ac Con. et Croix !! cum 
Pignat. Quia ex verbis mox relatis iam 
salis apparet requiri ut crimen sitsim- 
pliciter notorium, id est pluribus no- 
tum, ita ut celari non possit. 

A44. Dub. 3. An ultra. notorietatem 
facti, ut percussor sit vitandus, requi- 
ratur notorietas iuris, id est quod reus 
Sit etiam in iudicio confessus vel per 
sententiam damnatus. Visum est alicui 
omnino negandum, casu quo factum 
nulla possit tergiversatione celari, ut 
Supra; at. probabiliter quidem  affir- 
mant Avil. Caelest. Fag. Cov. quos se- 
quuntur Salm.*2?et Ronc.!3. Ratio quia 

(1) L. c. (2) D. 9. sect. 9, n, 41. 

(85) D. 2. p. 4. n. 7. (4)D. 9. p. 1. $. 4. n. 5. 


(5) L. 7. n. 190. (6) De cens. c. 5. p. 9. n. 19. 
/7) Loc. cit, (8) Lib. 7. n. 179, (9) D. 9. q. 9. 
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dicit textus (vide n. 135.) quod ad ob- 
ligationem vitandi percussorem requi- 
ritar ut constet non solum eum per- 
cussisse, sed etiam censuram incurris- 
se, ila ut factam non possit celari nec 
(nota ut additur) aliquo suffragio excu- 
sari. Ideo usquedum reus non sit in 
iudicio confessus aut condemnatus 
semper aliquo suffragio valet excusari, 
dicendo v. gr. se ad defensionem per- 
cussisse, ebrium fuisse, ienorasse cen- 
suram, etc. Huic sententiae adhaeret 
Diana 14 qui dicit: Quamobrem raro con- 
tingit percussionem clerici ita notoriam 
esse facto, ut non possit aliquo iuris re- 
medio aut probabilitate aliqua excu- 
sari. Et idem docent Viva t* et Pignat. 
apud Croix!6. Quare nisi saltem con- 
stet facto, quod percussor advertenter 
voluerit censuram incurrere, probabi- 
liter numquam est vitandus. 

145. Dubit. 4. An percussor clerici 
nolorius in uno loco sit vitandüs in 
alio ubi non est notorius. Affirmant 
Hurt. Bonae. Vasq. apud Salm.1?, quia 
a concilio universe fuit declaratüs ut 
vitandus qui alicubi fuit notorius cle- 
rici percussor. At probabiliter negant 
Pal.t3 Sanch.!? et Salm.20. Quia, ut di- 
cunt, factam publicum in uno loco non 
vere est publicum in alio, ubi commu- 
nicatiocumexcommunicatooceulto non 
affert scandalum, quod praecipue vo- 
luit concilium evitari. Et idem quod 
dicitur de clerici percussore dicen- 
dum de excommunicato in. aliquo lo 
co denuntiato, modo notitia denun- 
tiationis non sit brevi in illum alium 
locum perventura, ut dictum est su- 
pra n. 78. 

146. Ultimo hie notandum quod, 
postquam noscatur quis semel-esse de- 
nuntiatus sive declaratus excommuni- 
catus, tenemur eum vitare, donec con- 
stet nobis de absolutione vel per pu- 
blicam famam, vel saltem per testimo- 
nium unius fide digni, uti. habetur in 
c. Sicut 39. de sent. exc. Potest tamen 


p.1.$. 4. — (00)L.9. 5. 6. (10) Ioid, 
(12) 1b. dict. n. 49. ct 19. (45) P. 84. q. 9. r. 9. 
(14) P.8. tr, 9. res. GO. (13) Quaest. 5. a. 9. qi. B. 
(16) L. 7. n. 181, (17) De cens. c. 5. p. 2. n. 20. 
(18) N. 9. (19) Dec, 1. 9. c, 19, (20) tbid. 
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ipsi excommunicato fides adhiberi, si 
alias sit fide dignus et timoratae con- 
scientiae, asseratque se absolutionem 
recepisse, vel se gerat ul absolutum. 
Ita Croix 1 cum Nav. Avil. Dic. et Henr. 


Dusivox II. Ob quam causam incucratur 

et quem ellectum habeat excommunicatio minor. 

147. Ob quam causam incurratur excommu- 
nicatio minor. 

448. 4n episcopus possit alicui interdicere sa- 
cramenta. Effectus directus excommunica- 
tionis minoris est privatio suscipiendi sa- 
cramenta. 

149. 4n sit privatio etiam ministrandi. 

450.Effectus indirectus est privatio electionis pas- 
sivae ad beneficia. 

431. Incurritur communicando cum vitundo. 

432. 4n sil mortale recipere sacramenta cum 
excommunicalione minori. 4n ministrare. 

135. 4n incurratur cum solo veniali. 

434. Et an hoc veniale poss& omitti in confes- 
sione. 

4335. Quis possit absolvere ab ea. An etiam quis- 
cumque qui potest. absolvere venialia. 

456. Quis incurral, remissive. 


A41. « Resp. incurritur ob unicam 
tantum causam, si quis nimirum cum 
excommunicato maiore excommunica- 
tione communicet iis casibus quibus 
non licet. Effectus eius est privatio sa- 
cramentorum perceptionis.Vid. Lay.?.» 

148. Quoad causam igitur, excom- 
municatio minor de iure incurritur 
tantam ob communicationem cum ex- 
communicato vitando. Hoc tamen non 
impedit, ut docet Laym. 3, quominus 
episcopus in poenam alicuius criminis 
possit nominatim alicui interdioere u- 
sum passivum sacramentorum vel sal- 
tem communionis. Quoad effectum ve- 
To, excommunicatio minor unicum 
tantum effectam directum habet, nem- 
pe privare perceplione sacramento- 
rum, ex c. Si celebrat, de cleric. exc. 
Ibique dicitur graviter peccare qui 
hac excommunicatione irretitus sacra- 
mentum aliquod suscipit, ut est com- 
mune apud dd. valide tamen recipere. 
Vide Salm. 4. 

449. Sed magnum dubium est an hic 
peccet sacramenta ministrando. Com- 
mune est inter dd. (contra Vasq.) non 
peccare graviter, quia in d. c. Si cele- 

(4)L. 7. n.488. (2) L.1. t. 5. p. 2. c. 5. 
(8) L. 4. t. B. p. 2. c. 5. n. 8. (A) De cens. c. 5. 
p. 44. n. 189. (3) D. 2. p. 21. n. 8. (6) Ih. n. 160. 
(7) D. 9. q. 5. n. A. (8)L. 7. n. 190. (9)Ib. n. 161. 
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brat, postquam pontifex dixit peccare 
graviter sí sacramenta recipiat, addi- 
dit: Peccat autem conferendo sacramen- 
ta, sed non dixit graviter. Hinc proba- 
biliter sentiunt Pal.5 Sayr. Coninch. et 
Avil. apud Salm. 6 saltem peccare ve- 
nialiter. Attamen Bon. ? et Nav. Sayr. 
Vill. aliique multi apud Croix ? cum 
Bus. hic n.3. et Salm. ? tenent uec 
etiam venialiter peccare, quia in nullo 
iure reperitur. vetita ei ministratio, 
sed tantum perceptio sacramentorum, 
immo expressum in cit. textu habetur: 
Cum non videatur a collatione, sed parti- 
cipatione sacramentorum remotus. Cum 
autem dicitur ibi peccat conferendo, in- 
telligendum (dicunt citati dd.) quando 
minister ad conferendum aliquod sa- 
cramentum, ante illud aliud sacramen- 
tum suscipere debet, nempe cum epi- 
scopus confert ordines sacros, vel cum 
sacerdos commumionem dispensat in 
missa, opus est ei antea celebrare et 
eucharistiam suscipere, de quo casu 
specialiter loquitur textus , et tunc 
certe peccat, imo graviler. Utraque 
sententia est satis probabilis. 

450. Habet autem excommunicatio 
minor et alium effectum indirectum , 
qui est privatio electionis passivae ad 
beneficia, ut habetur ex d. c. Si celebrat. 
Qui enim directe privatur susceptione 
sacramentorum prohibetur etiam in- 
directe beneficia recipere, quae ex in- 
stitutione ecclesiae ordinantur ad re- 
ceptionem ordinum et ad missae cele- 
brationem. Et quamvis textus loquatur 
tantum de receptione per electionem, 
idem tamen communiter dd. intelli- 
gunt eliam de receptione per collatio- 
nem et praesentationem, tum quia ea- 
dem ratio currit, tum quia collatio et 
praesentatio sunt. quaedam virtualis 
electio. Quare tam excommunicatus 
beneficium recipiens, quam eligentes, 
praesentanteset conferentes tunc gravis 
ter peccant, cum transgrediantur prae- 
ceptum ecclesiae in re gravi. Ita Lay- 
mant6 Pal.ft Bon.!2 Croix !? Salmant.t* 


(10) Lil. 4. tr. 5. p. 2. 
(41) D. 2. p. 21. n. 15. 
(45) L. 7. n. 194. 

(14) De cens. e. 5. p. 14. n. 162. 


e, 9. n. 9, 
(12) Disp. 2. q. 5. n. 7. 
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cum Suar. Avil. Sayr. Hurt. Henr. et 
communi. Talis autem electio etc. non 
erit de se irrita, sed irritanda, ut le- 
gitur in eodem textu, ubi sancitur : Si 
scienter ecccommunicatus electus fuerit, 
cius electio est irritanda. Dubitatar ex 
cuius parte haec scientia requiratur, 
ut electio sit irritanda. Adest triplex 
sententia. 

Prima docet requiri scientiam tan- 
tum ex parte electi qui sciverit suam 
excommunicationem et. inhabilitatem 
ad beneficium ,. ita Pal. 1 Laym. ? ci- 
tans Glossam d. c. verb. Scienter, quae 
dicit sufficere quod electus scienter 
communicarit cum excommunicatis. 
Pal. et Laym. adhaeret Croix ? qui di- 
cit saltem requiri quod electus memor 
Sit suae excommunicationis, dum be- 
neficium ei confertur, nam contra, cum 
ipse ignorans bene capax sit sacramen- 
torum, sic etiam capax est beneficio- 
rum. Et hoc probabilius mihi videtur, 
quia illud scienter verius ad tó electus, 
quam ad tó excommunicatus refertur. 

Secunda sententia autem requirit 
scientiam ex parte electorum, ut Avil. 
et Sylv. apud Laym., atque idem te- 
nent Bon. Hurt. Reg. apud Salm. 5, Ex 
quibus sententiis 

Tertiam sententiam demum proba- 
bilem deducunt Salm. 9 nempe requi- 
ri tam scientiam excommunicationis 
éx parte electorum, quam scientiam 
inhabilitatis ex parte electi. Electores 
autem scienter conferentes beneficium 
excommunicato nullam poenam incur- 
runt. Salm. 7 Avil. Diana etc. 

151. « 4. Cum iura dicunt commu- 
nicantem cum excommunicato incur- 
rere similem excommunicationem, sen- 
sus est quod similiter, id est vere ex- 
communicetur, licet minore excom- 
municatione. 

» 2. Propter communicationem cum 
excommunicato minore excommunica- 
lione, eliam nominatim denuntiato, 
nulla incurritur censura. 

152. 3. Etsiexcommunicatus minore 
excommunicatione recipiendo aliquod 
sacramentum nen incurrat. irregula- 

(1) D. 2. p. 21. n. 19. (2) L. c. 
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ritatem, graviter tamen peccat: admi- 
nistrando vero probabile est nec ve- 
nialiter peccare (Vide dicta n. 449.). 

153. » 4. Incurritur haec censura, 
etsi quis propter levitatem materiae 
tantum venialiter* peccet, v. g. confa- 
bulando cum nominatim excommuni- 
cato, quando non licet, secus si sit 
veniale propter imperfectum usum ra- 
tionis, quia poena inflizitur propter 
actum qui, quantum est ex se, sufficit 
ad mortale. 

154. » 5. Etsi peccatum veniale pos- 
sit omitti in confessione, non tamen 
illud, cui haec censura est annexa, ne 
sacramentum in ea recipiatur. Unde 
etiam confessarii ordinarie prius ab- 
solvunt fideles ab omni vinculo ex- 
communicationis etiam minoris, dein- 
de a peccatis. 

155. » 6. Ab hac excommunicatione 
lata a iure absolvere potest parochus, 
et quisquis potest a mortalibus, cum 
non sit reservata. Án vero qui potest 
absolvere a veniali habente annexam 
hanc excommunicationem possit et- 
iam ab ipsa. Quidam affirmant, ut Nav. 
et Tolet., et alii probabilius negant, ut 
Suar. Con., quia sicut haec absolutio 
est distincta a sacramentali, ita etiam 
ad eam requiritur distincta iurisdictio, 
quae nusquam conceditur omnibus sa- 
cerdotibus. Vide Laym. 8.» 

156. Quomodo et quando incurratar 
haec excommunicatio minor ob com- 
muuicationem cum excommunicato vi- 
tando. Vide seq. n. 468. 


Dunivx III. Quot elfectas habeat excommunicatio 

maior. 

457. Qui. sint. effectus mediati excommunica- 
tionis maioris. 4. Irregularitas ob exerci- 
lium ordinis. 2. Suspicio de haeresi, si per 
annm. insordescat. 

1358. Qui sint effectus immediati. 4. Privatio 
Susceptionis sacramentorum licitae et etiam 
validae quoad. poenitentiam. 

139. 4n excommunicatus sine culpa suscipiens 
poenitentiam valide absolvatur ante absolu- 
tionem. censurae. 

160. Plura notanda. 

l61. 4». excommunicatus. teneatur. tollere im- 
pedimentum excommunicationis ad implen- 
da praecepta. 

162. 2. P'rivatio communium suffragiorum etc, 


(9) E. 7. n. 193. (4; E. c. (3) Mud. n, ló5. 
(Q)1b. (Z)L.c, (8)L. 1.1.9, DX C. 
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163. 4n. possint offerri sacrificia elc. nomine 
ecclesiae pro ezxcommunicuto vitando, si non 
stet per ipsum quominus absolvatuv. 

164. An possint offerri pro excomnunicato 
tolerato. 

165.5. Privatio administrandi sacramenta, 4n 
p:ccent fideles sine causa recipientes sacra- 
menía ab excommunicato toleralo. 

166. 4n excommunicatus vilandus valide mi- 
nistrel sacramenta. 

167. 4n sacramentum. poenitentiae. 

468. Quid, si sit toleratus. Et quid in. articulo 

mortis. ' 

169. 4n excommunicatus licite ministret sa- 
cramenta. 

470. Quando eliam vitandus. 

ATl. Quam poenam incurrat excommunicatus 
illicite sacramenta ministrans. An vilandus 
incurrat irregularitatem. ministraus poeni- 
tentiam. 

172. Quam poenam incurrat recipiens sacra- 
menia sine necessitate u vitando. 

175. 4. Privatio divinorum of[ficiorum. Quo- 
modo peccet communicans in. divinis cum 
vitando. Et an liceat recitare privatim offi- 

.. cium cum ipso. 

174. 4n vitando liceat usus sacramentalium et 
orare privatim in ecclesia. 

173. Quid, si vellet interesse missae ctc. 

I76. 4d quid teneantur clerici si excommuni- 
catus molit recedere. 4n alii assistentes pec- 
cent, Lunc mortaliter. Et an incurrant ez- 
communicationem minorem. 

ATTI. Quae veniant. nomine divinorum officio- 
rwm. .4n vitandus possit audire concionem, 
leclionem etc. Quomodo debeat expelli, a- 
lias missa debet interrumpi. Et an inchoato 
canone. 

178. An excommunicatus teneatur ad. horas. Et 
an aliquando peccet dicendo, Domiuus vo- 
biscum. 4n recitando cum alio privatim. 


479. 5. INullitas beneficii collationis, praesenta- | 


tionis etc. 

480. Plura notanda, et am idem dicendum «de 
collatione dignitatum elc. Quid, si ante ez- 
communicationem fuisset praesentatus. Et an 
beneficiatus faciat fructus suos. 

184. 4n toleratus sit inhabilis ad beneficia, of- 
ficia, elc. — - 

482. An valida sit collatio beneficii alicui. qui 
ignorel se esse excommunicatum. 

485. 4n excommunicutus privetur fructibus be- 

5; meficii ante sententiam. 

484. 6. Privatio communicationis forensis. 4n 
possit se defendere in iudicio. 4n agere. atn 
testificari. An tueri alios. 

485. 7. Privatio usus iurisdictionis. 

486. 8. Privatio ecclesiasticae sepulturae. F'ide 
ib. plura notanda de pollutione ecclesiae vel 
coemeterii, de ez humatione, comitantibus, se- 
pelientibus elc. 

487. Quid, si sit. haereticus non denwntiatus. 

188. 9. Privatio communicalionis civilis. 

489. 1. Os. 

- 190. 2. Orare. 
191. 5. Vale. 3 
192. 4n liceant signa. urbanilatis sine verbis. 


(E) Sess. 23. c. 5. (2) I 


D. 9. qu. 2. p. ult. 
D) L7. 8. 957. (A4) Sess, 93. e. 3. 
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193. 4n liceat. resulutare eb. rescribere. 

194. 4, Communio, id est contrahere, cubare y 
habere socielatem. etc, 

195. 5. Mensa, Quid, si casu accidat. 


( : , 
196. Quale peccatum. sil communicare cum vi- 
tando. 


197. Peccat graviter communicans |. in divi- 
nis. 2. In eodem crimine, 

198. 4n sit mortale communicare frequenter 
cum. vitando. 

199. In quibus casibus communicans cum vitan- 
do incurrat excommunicationem maiorem. 

200. In quibiis casibus liceat cum vilando com- 

Tiuncare. 

157. « Resp. Habet duplices, mediatos 
et immediatos. Mediati sive remoti 
sunt hi: 

» ^. Irregularitas, quam excommu - 
nicatus incurrit, exercendo actum ali- 
cuius ordinis. 

» 2. Si excommunicatus toto anno in 
excommunicatione contumaciter persi- 
stat, et, ut iura loquuntur, insordescat, 
fit suspectus de haeresi, et contra eum, 
ut talem procedi potest; Trid. t, ideo- 
que, si crimen grave et beneficii pri- 
vatione dignum comnuiisit, privandus 
est beneficio, imo, etsi crimen non sit 
adeo grave, si tamen ad haeresis su- 
spicionem purgandam citetür, tàm- 
quam haereticus privari debet. Bon. 2? 
ex Rebuff. Diana Navarr. etc. (Insor- 
descere est per annum animo pertina- 
ci et cum contemptu potestatis eccle- 
siae perseverare in eadem excommu- 
nicatione sive in alia censura, ut dicit 
Croix 3 et probat ex Trid. 4). 

4158. » Immediati effectus sunt se- 
quentes. 

» 4. Privat susceptione et usu pas« 
sivo sacramentorum, unde nullus ex- 
communicatus sive toleratus sive non 
potest ea licite recipere sub mortali, 
nisi excuset ignorantia invincibilis , 
metus mortis, infamiae, iacturae bono-- 
rum etc., quia censura non obligat 
cum tanto rigore. Laym. 5 (Et ita com- 
mun. docent Bon. 9 et Salmant. ? cum 
Filliuc. Diana Con. etc., nisi fiat in con- 
temptum censurae). 

» Dixi licite, quia valide suscipit o- 
mnia, saltem quoad substantiam, prae- 
ter poenitentiam, imo etiam hoc, si 
(8) L. 4. t. 5, p. 2. c. 9. (6) D. 2. p. 1. $. 1. n. 4 
(7) De censur, e. 5. p. A. n. 45. 
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adsit ignorantia inculpabilis, dummo- 
do caetera ad essentiam sacramenti 
requisita nou desint, quia per censu- 
ram non fit incapax absolutionis, nisi 
prohibeatur eam recipere priusquam 
absolvatur a censura. Bon. ! ex Fill. 
Suar. Con. Nec obstare, etiamsi ex- 
communicatio sit reservata, vel con- 
fessarius sciens peccata habere anne- 
xam excommunicationem, tamen ex 
malitia absolvat, docet Diana? ex Con. 
Suar. etc.» 

159. Duplex est sententia super hoc 
puncto. Alii negant excommunicatum, 
qui adhuc sine culpa suscipit sacra- 
mentum poenitentiae ante absolutio- 
nem censurae, valide suscipere. Ita 
Vasq. Sylv. Hurt. etc. apud Salm. 3. 
Itatio istorum, quia hic, ut membrum 
abscissum, excluditur omnino ab ec- 
clesia ut possit in bonis eius commu- 
nicare. Sed oppositum verius est te- 
nendum cum Suar. 4 Palao 5 Bonac. 9 
Croix ? Salm. & et Con. Caiet. Sayr. 
Diana Fill. ac communissima. Ratio 
potissima, quia ecclesia non irritat sa- 
eramentum poenitentiae, neque ex 
parte ministri auferendo illi potesta- 
iem, cum censura afficiat solum cen- 
suratum , neque ex parte poenitentis, 
cum hoc nullibi habeatur sa ncitum, nec 
ecclesia sancire posset, dum ecclesia 
nequit directe inbabiles reddere ad 
sacramentum eos qui ex iure Givino 
habiles sunt. Vide dicta 1. 6. de euch. 
n. 265. v. Quaer. 3. : 

160. Hic autem notandum 4. quo 
minister conferens sacramentum ex- 
communicato tolerato peccaret quidem 
contra ius divinum, dando sacramen-- 
ium indigno, sed non peccaret contra 
praeceptum ecclesiae, quia per conci - 
lium constantiense, ut Supra, cuique 
permissum est communicare cum to- 
lerato, etiam in divinis; ita probabi- 
Jius Suarez ? Pal.!? et Salmant.i! enm 
Vasq. communiter. Ex quo inferunt 
Salm.!? quod si excommunicatus cum 
mu), D.r8..q:/9:n:i9; (2) P. 5. t. 4. v. 78, 
(8) De cens, c. 5. p. A. n. A6. (4) D. 10. sect, 5. 
x.9. (5) D.2:p. 7.n. 4. (0) P. 9. 6. 4.n. 4. 


(7) L. 7. num. 491. (9) Ibid. n. A7. 
(9) D. 40, sect. 9. n. 9. (10) D. 2. p. 7. u. 4, 
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ignorantia inculpabili, et alias dispo- 
situs petat sacramenta, licite potest 
minister illa ei conferre eumdem re- 
linquendo in sua bona fide. Notandum 
2. quod excommunicatus, si recipit 
sacramentum ordinis, remanet suspen- 
sus ex c. 32. de sent. exc. Utrum au- 
tem excommunicatus ordinem . susci- 
piens incurrat irregularitatem. Vide 
dicta 1. 6. de ordine n. 199. v. Utrum 
autem. Si vero suscipit alia sacramen- 
ta, peccat quidem graviter, sed nullam 
poenam incurrit; Croix 13 cum Dic. et 
Salm. vide l. c. Notandum 3. quod in 
articulo mortis probabilius potest mi- 
nistrari excommunicato vitando eu- 
charistia, etsi ipse sacramentum poe- 
nitenliae non suscepisset , ut Croix 
cum Suar. et Dic. contra Avilam eto., 
quia praeceptum divinum de viatico 
sumendo fortius obstringit, quam pro- 
hibitio generalis ecclesiae non sumen- 
di eucharistiam. Idem, ait Croix 14 de 
sacramento extremae unctionis citans 
Suar. et Dicast. Sed probabilius negant 
Avila etc.!5 iuxta dicta lib. 6. n. 88., 
nisi infirmus non potuerit aliud sacra- 
mentum recipere. Notandum 4. quod 
in dubio an quis sit absolutus an non 
ab excommunicatione contracta, non 
est negandum ei sacramentum, si ille 
petat, maxime si asserat se esse abso- 
lutum, quia nemo praesumitur delin- 
quere, ita Suar.!6 Con.? Pal].13 Croix 19 
et Salm.2? cum Nav. Con. 

161. Quaeritur hic an excommu- 
nicatus teneatur tollere impedimen- 
fum excommunicationis ad implendum 
praeceptum missae vel annuae con- 
fessionis et communionis. Negaut com- 
muniter dd. teneri quoad missam, et- 
iamsi negligens sit in obtinenda abso- 
latione, nisi hoc faciat animo se exi- 
mendi ab obligatione audiendi saeram, 
ita cum Bus. Bonac.?t et Salm. 2? cum 
Sa Nav. Az. Con. et aliis contra pau- 
cos. Secus tamen dicunt quoad annuam 
(11) Ib. n. 81. (19) Ibid. (15) L. 7. v, 499, 
(14) L. c. (123) Ibid. (16) D. 10. sect, 9, uq, 192. 
(17) P. 2. $. 42. », 9, (18) D. 9. p. 7. n, 7, 
(19) L. 7. n. 199. (20) De ceus. c. 5. p. 4. n. 49, 


(21) Q. 2. p. S. 8$. 4, n. 4. 22) lbid, p. G. "n 
75. et de sac. mis. e. 6. p. S. n. 83. 
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confessionern et communionem, cum 
loc sit unum ex praeceptis divinis, 
erga quae tenemur tollere impedimen- 
ta. Ita Salm. ! Croix ? Tamb. 3. Vide 
dicta 1. 6. de euch. n. 299. et de poenit. 
n. 663. 

162. « 9. Privat, saltem non tolera- 
tos, communibus ecclesiae suffragiis, 
orationibus et fructu indulgentiae, non 
tamen privatis. Unde non tantum qui- 
vis privatus, sed etiam sacerdos potest, 
tamquam persona privata, pro excom- 
municatis orare, etiam in publicis pre- 
cibus et sacro, imo actionem sacrifi- 
candi, prout pendet a merito privato 
operantis, offerre, vel eius in memento 
in particulari meminisse (Hoc est cer- 
tum cum s. Th. Soto Pal. Salm. 4 etc. 
commun.). 

»Dixi tamquam persona privata, quia 
ut minister ecclesiae non potest. Hinc 
irritae sunt ac nullae omnes preces 
quas pro excommunicato, in persona 
ecclesiae intercedentis pro ipso, Deo 
offert, adeoque privatur omnibus bonis 
quae in gratiam ecclesiae Deus con- 
cessurus fuisset» 

163. Sed duae quaestiones hic agi- 
tantur. Quaeritur 4. An possint offerri 
sacrificia, suffragia et orationes com- 
munes eeclesiae pro excommunicato 
vitando qui sit in gratia, nec per ipsum 
stet quominus absolvatur. Affirmant 
Nav. Henriq. Sayr. Avila et alii apud 
Salm. 5 qui-probabile putant, quia non 
praesumitur ecclesia velle suis bonis 
privare amicum Dei et non amplius 
contumacem. Negant vero longé pro- 
babilius Croix 9 ac Suar. Diana Sotus 
Con. etc. cum Salm. 7?. Et videtur pa- 
tere ex c. A nobis 98. de sent. exccomm. 
ubi dieitur quod excommunicatus , 
quamvis- absolutus apud: Deum. fuisse 
credatur, nondum. tamen. habendus est 
apud ecclesiam absolutus. Ratio quia 
iuste ecclesia vult ut non remittatur 
vinculum a se positum , nisi illud per 
absolutionem ab ipsamet auferatur. 

464. Quaer. 2. An aulem pro ex- 


(4) De cens, dict, n. 74. — (2) L. 1.5,197. — 
(5) De comm. c. 4. n. A1. (4) Ibid. p. 5. n. 58. 
(3) De cens, e. 5, p. 5. n. 53. (6) E. 7. v. 209. 
(7) lbid. n. 86. (8) L. 2. do missa. c. 6. 
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communicato tantum. tolerato possint 
offerri sacrificia etc. etiam nomine ec- 
clesiae. Adest duplex sententia pro- 
babilis. 

Prima negat cum Bellarm.$ Suar.?, 
item Sot. Avil. Bon. etc. apud Salm.10, 
Quia eoncessio communicandi fuit fa- 
cta .a concilio in commodum solum fi- 
delium, non autem excommunicato- 
rum. Sed non minus probabilis est 

Sécunda sententia, quam tenent Nav.11 
Pal.i? ac Con. Reg. Hurtad. Diana etc. 
cum Salm.13. Ratio quia leges favora- 
biles cum omni amplitudine intelligen- 
dae sunt: dum iegitur fidelibus conces- 
sum fuit communicare cum toleratis, 
concessum etiam fuit orationes publi- 
cas pro eis offerre, nam communicare 
id etiam importat; ut habetur ex c. 28. 
etc. 38. de sent. excom. Tanto magis 
quia iure antiquo non erat vetitum pro 
excommunicatis occultis suffragia pu- 
blica offerre, prout colligitur ex cap. 
Cum non ab homine, eod. tit. et ipse 
Suarez fatetur; offerre autem sacrificia 
pro excommunicato, hoc etiam directe 
cedit in commodum fidelium, tum spi- 
rituale ob meritum caritatis, tum tem- 
porale ob stipendia etc. quae hi perci- 
pere possunt ex oblationibus pro illo 
exhibitis. 

165.« 3. Privat usu activo saoramen- 
torum et administratione. Quae tamen 
excommunicato tolerato, et ad id re- 
quisito, et se non ingerenti, quando- 
que est licita, v. g. si sit pastor, cuius 
subditi teneantur audire sacrum nec 
sit alius qui celebret, imo si etiam non 
parochus forte rogetur et inwitetur ad 
celebrandum. Ac, licet communis do- 
ctrina sit apud Laym. 14^ peccare fide- 
les, si sine causa necessitatis vel ma- 
enae utilitatis talem inducant ad sacra- 
mentorum administrationem, quando 
alius minister haberi. potest, contra- 
rium tamen est probabile ob faculta- 
tem concessam a concilio constant. 
cum talibus communicandi , et hinc 
nec illum qui petit a tali saoramentum, 
(9). D. 9. sect. 2. n. 17. (10) Ibid. n. 59. 
(129) D. 2. p. 6. n. 10. 
(13) Ibid. n. 60, 

(14) Hic c. 4. 
53 
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nec ipsummet exoommunicatum , si 
conferat, praecise ob censuram pecca- 
re docet Laym. 1 ex Soto Sanchez 2. 
Idem docet Bon. ? et Vasq. Suar. etc. 
(Vide dicta n. 438. et 439.). Non tole- 
rato autem illicita est sacramenti ad- 
ministratio, praeterquam in casu ex- 
iremae necessitatis, extra quam vali- 
de illad administrat praeterquam poe- 
nitentiam, quia haec requirit iurisdi- 
ctionem, qua ipse caret. Vide Laym, 4 
Bons 

Ad maiorem olaritatem huius pun- 
eti videndum est quando excommuni- 
cati conferant sacramenta valide et 
quando licite, 5 52 

166. Hinc quaer, 1. Àn excommuni- 
catus valide ministret sacramenta. Re- 
spondetur affirmative (excepto sacra- 
mento poenitentiae, ut infra). Ita do- 
cent s. Th, 9$ et alii communiter cum 
Salm, ?, Ratio quia ubi essentialia sa- 
eramenti concurrunt non praesumitur 
(nee etiam posset) ecclesia illud inva- 
lidare, Exeipiunt aliqui sacramentum 
matrimonii, sed in eo adhue probabile 
est eum Croix 8 Salm. 9, uti diximus 
l. 6. n, 4082., qüod valide assisteret 
parochus excommunieatus, etiam vi- 
tandus, et etiam licite praeberet licen- 
tiam alteri assistendi matrimonio, iu- 
Xta dieta l. 6. n, 4084. contra Croix t6, 

467. Saeramentum vero poenitentiae 
certum est invalide ministrari ab ex- 
vommunicato vitando sine necessitate. 
Ratio quia ad hocsacramentum requi- 
ritur in ministro potestas non solum 
ordinis, sed etiam iurisdiotionis, qua 
ille privatus est ab ecclesia, ut ex càp. 
Omnis etc. de poenit. et rem. et ex c. 
Ad. probandum , de sent, et. re iud. Et 
ita communiter dd. cum Pal, Suar. et 
Salm. !!, Et hoe, etsi confessio sit de 
solis venialibus, ut Salm.12. Ex eadem 
ratione parochus vitandus nequit al- 
teri delegare iurisdictionem ad confes- 
siones suorum audiendas, Croix 12, In- 
tellige, nisi hoc posset parochus vi pri- 
vilegii specialis. 


(1) L. c. n. $.. (2) EL. 7. de matr. d. 9. n. 8. 
(5)D. 9.4.2, 5. 9. (4) Mice. 9. (8) L. c. 
0) 5. p. q. 64. ar. 9. ad 9, (7) De cens. c. 5. p. 


9. n. 26. (8) L. 7. n. 197. (9) De matr, c. 8. p. 
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168. Dixi autem invalide ministrari 
sacramentum poenitentiae ab excom- 
municato vitando, quia, si sit tolera- 
tus, profecto valide hoc sacramentum 
ministrat; nam hic non privatur iuris- 
dictione, cum hoc expediat ad utilita- 
tem fidelium, Croix 1f et Salm.15 cum 
communi. Utrum autem excommuni- 
catus vitandus possit valide et licite 
absolvere in articulo mortis, Vide dicta 
l. 6. n. 560. v. Qu. 4. ubi sententiam 
negativam tenuimus cum d. Th. Fagn. 
Petrocor. Conc. etc. contra sententiam. 
communiorem , non vero communem, 
ut propter non omnem diligentiam ad- 
hibitam diximus l. 6. n. 88. 

169. Quaer. 2. An excommunicatus. 
aliquando licite conferat sacramenta. 
Et hic distinguere oportet excommu- 
nicatum vitandum a tolerato. Tolera- 
tus enim, licet ei universe sit vetitum 
sub gravi sacramenta ministrare ex c. 
Apostolicae, de cleric. excomm. min., 
quando tamen est requisitus semper 
licite potest quaecumque sacramenta 
conferre, prout diximus Aoc lib. n. 139. 
Et probabiliter addit Pal.16 quod si fe- 
stus dies occurrat, nec alius sacerdos 
sit qui missam pro populo dicat, bene 
potest toleratus celebrare, etsi non ro- 
getur, quia iuste praesumitur populum 
petere missam ad praeceptum implen- 
dum, nisi alias hoc scandalum afferret. 

170. Excommunicatus vero vitandus 
nequit etiam requisitus sacramenta 
ministrare, Probabiliter tamen potest 
ministrare viaticum et etiam extremam 
unctionem, quando infirmus nequit a- 
liud sacramentum suscipere. Àn autem 
parochus excommunicatus possit assi- 
stere matrimonio vel alteri licentiam 
assistendi praebere. Vide dicta de ma- 
trim, n. 4082. ad 1084. Dicunt autem 
probabiliter Ronc. Pal. et Salm.!?cum 
Con. Diana et Corn., quod excommu- 
nicatus vitandus etiam licite sacra- 
menta ministrat, quando alias gravo 
incommodum , puta iacturam famae 
vel bonorum timeret, quia praecepta 
4.n.46. (10)L.c. (11) De cens. c. 5. p- 9. n. 97, 
(12) Ibid. — (45) L. 7. n. 477. (14) L. 7. y, 217, 


(13) Ibid. n. 50. (16) D. 2. ». 8. 1, 5, 
(17) De cens. c. 3. p. 9. n. 56. 
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ecclesiae non obligant cum incommo- 
do gravi. ! su 
A4. Quaer. denique 3. Quam poe- 

nam incurrat excommunicatus illicite 
sacramenta ministrans. Resp. Incurrit 
irregularitatem, sive sit vitandus sive 
toleratus, ex c. ult. de cler. excom. min. 
Sic pariter, si solemniter baptizet aut 
nuptias solemniter benedicat, secus si 
privatim, ut Salm. 1. Sed dubium est 
an excommunicatus vitandus invalide 
sacramentum poenitentiae ministrans, 
incurrat adhuc irregularitatem. Negat 
Rich. et probabile putat Suarez apud 
Salm. ?; quia tunc deficit actus con- 
summatus. Sed communissime affir- 
mant Palaus? Suar. 4 Bonac. 5 Contin. 
Tourn. 6 et Salm. ?. Quia hie punitur 
actus etiam attentatus, qui iam satis 
consummatus dicitur, cum minister 
intentat contra ius absolvere. Sed haec 
ralio non suadet: potius haec sententia 
mihi probatur ex cap. Si quis 1. caus. 
11. qu. 3. ubi Martinus v. declarat ir- 
regularem quemlibet constitutum in 
sacris, qui post eccommunicalionem 
praesumpserit quasi in officio suo agere 
sicul. prius. Nota illud quasi, quod im- 
portat. similitudinem actionis; ergo et- 
iamsi invalide absolvat, irregularita- 
tem incurrit, són 

12. Qui recipit igitur sacramentum 
a vitando sine necessitate peccat gra- 
viter et excommunicationem minorem 
incurrit. Qui autem recipit. ordinem ab 
episcopo excommunicato vitando, in- 
currit, etiam suspensionem ab exerci- 
tio ordinis suscepti ex c. Cum illorum, 
$. fin. de sent. excom. Vide Salm. 8. 

A13. « &. Privat usu divinorum offi- 
ciorum, ita ut excommunicatus non 
tantum careat eorum fructu, sed etiam 
sub mortali iis nequeat interesse, par- 
te notabili, ita ut. moraliter censeatur 
cum aliis communicare, nisi excuset 
ignorantia vel necessitas vitandi scan- 
dali (Secluso tamen scandalo, excom- 

(1) Ibid. num. A0. (2) Cit. n. 40. 
(5) D. 9. p. 8. v. 45... (&) D. 11. sect. 5. n. 193. 
(8) De irreg. d. 7. q. 9. p. 5. num. 6. 
(6) Tr. de ivreg. part, 5. cap. 4. concl. 1. 
(T) Ibid. n, 41. — (8) De cens. c. 5. p. 5. n. 42. 
(9) 5. p. q. 85. art. 6. ad 2, (10) L. c. p. 5. S. fF. 
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municatus eliam missam inchoatam te- 
netur relinquere, si nondum consecra- 
verit. S. Thom. ?) aliave iusta causa, 
Bon.!? ex Suar. Filliuc. etc. Similiter 
peccant etiam alii qui cum excommu- 
nicato vitando eidem missae intersunt, 
ut ex communi docet Bonac.!! contra 
Durand., quia participant cum illo in 
divinis. Aliud tamen esset si transiens 
per ecclesiam aliud tractaret, vel bre- 
viter privatim, aut omnino separatim 
oraret, aut si, aliis unum sacrum au- 
dientibus, ipse aliud audiret, quia sic 
moraliter non censeretur communicare 
cum aliis nec coniungi ad unam ora- 
tionem fundendam, Bon.!? ex Suarez 
Henr. Fill. Con. etc. Ac licet peccatum 
hoc ex genere suo sit mortale, ex par- 
vitate tamen materiae subinde tantum 
est veniale, ut si exigua pars missae, 
v. g. usque ad evangelium tantum cum 
illo audiatur, Avila Diana!3, vel'si 
horae privatim cum eo recitentur, 
Dianat* ex Suarez et aliis novem ( Ut 
tenent etiam Salm.15 cum Con. Bon. et 
pluribus. Graviter tamen peccaret qui 
cum vitando in choro vel publice et 
solemniter recitaret, ut Salm. 16 cum 
s. Th. Famulas autem, qui iussu do- 
mini excommunicati officium cum illo 
recitat, ne leviter quidem peccat, quia 
tune non communicat, sed tantum ob- 
sequium famulatus sui praestat. Ita 
probabiliter Croix 17 cum Suar. et Dic. 
ex c. Quoniam, caus. A4. q. 3.).» 

174. Ad maiorem intelligentiam ad- 
vertendum quod non prohibetur ex- 
communicato usus sacrarum imaginum 
et reliquiarum, eas venerando , imo 
nec usus aquae benedictae et aliorum 
sacramentalium, non quidem uf, parti- 
cipet fructum, quem illa producunt ex 
benedictione ecclesiae, sed tantum ut 
ea veneretur. Suar.18 Pal.f? et Salm.29 
cum Henr. et Sayro. Potest etiam tem- 
pore, quo non celebrantur divina, ec- 
clesiam ingredi ad orandum privatim, 
(41) E. c.n. 9.. (12) L. c.n. 16. 

(45) P. S. t. B. res, 21. (14) Pai, B. t, 9. 7. 89. 
(15) De cens. c. 9. p. 9. n. 65. (16) Ibid. n, 62, 
(17) L. 7. n. 211. (18) D. 12. secl. 5. n. 9. 


(19) D. 2. p. 9. n. 14. 
(20) De cens. c. 5. p. 6. n. 67, 
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et seorsim ab aliis in distincto sacello, 
ut communiter Suar. 1! Pal. ? Bon. ? et 
Salm. 4 cum Con. et Caiet. Qui addit 
posse etiam in eodem sacello, ubi alii 
qrant, privatim et ipsum orare, quia 
private orando minime cum aliis com- 
municat. Imo dicunt Salm. 5 cum Con. 
Bon. Diana Turr. Palud. etc..quod et- 
jam, dum divina celebrantur, non pro- 
hibetur excommunicatus ab ingressu 
ecclesiae , ut se liberet a satellitibus 
vel ex alia causa, et si ibi privatim 
oret, quia tunc nullam habet cum aliis 
communicationem. Et ideo tunc non 
ienentur sacerdotes cessare, nec eum 
repellere, nec alii a templo discedere. 

A15. Graviter autem peccaret ex- 
communicatus qui vellet audire mis- 
sam vel interesse officiis et similibus 
publicis functionibus ex eap. Illud de 
cler. exc. min. et ex cap. fin. de sent. 
excom, Et, si monitus a sacerdote nolit 
exire, incurrit! excommunicationem 
papae reservatam ex c. Eos, de sent. 
excomm. Sicut illam etiam incurrit in- 
terdictus denuntiatus pertinaciter as- 
sistens missae, et omnes qui impe- 
diunt ne excommunicatus aut inter- 
dictus recedat, ut Pal. € Bon, ? et Sal- 
mant. 8. ex c. Gravem, de sent. excom. 
Item notandum quod sacerdos excom- 
municatus faciens coram se missam 
celebrari incurrit irregularitatem ex 
cap. Tanta, de excess. praelat. Vide 
Salm. ?, 

A16. Item si excommunicatus sit vi- 
*andus, et monitus non velit ab eccle- 
sia exire, tenentur clerici eum (etiamsi 
esset sacerdos) expellere , si possunt, 
aut si non possunt, ab officiis ces- 
sare et alia agere quae leguntur 
apud Busembaum, alias graviter pec- 
cant et excommunicationem minorem 
incurrunt, ex c, Is qui, de sent. excom. 
et, Clem. 2, eod. tit. Sicque pariter di- 
cunt Bon.1* et Salm. t graviter peccare 
assistentes eidem missae quam audit 
excommunicatus, nisi excuset aliqua 

(D N.1. (2) Lc. (3) Q. 2, p. 5. 5.2, n. 8. 
(4)1b.n. 68. (5) Ib. (6) D.9. p. 9. n. A, 

(7) Q. 2. p. 5. $. 4. n. 7. (8) Ibid. n. 70, 
(9) L.ci, — (10) Q.2. p. 5, 5. 1. n. 9. 
(11) De cens. c. 5. p. 6. n, 72. (42) L. c. 
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necessitas aut parvitas materiae. Ef. 
hoc videtur probabilius, quia in missa 
necessario omnes audientes conveniunt 
in una oblatione. Quamvis Suar. apud 
Salm.1? non improbabiliter dicat banc 
communicationem adstantium culpam 
venialem non excedere, et hoc proba- 
bile putant Pal. 13 et iidem Salm. t4 et. 
Sayr. Fill. Henr. Krim. apud Croix 15, 
quia talis communicatio videtur nimis. 
remota et accidentalis, nisi illi sint et- 
iam causa ut excommunicatus intersit. 
Hac tamen ratione non obstante, nul-. 
lus auctor huiusmodi assistentes excu-. 
sat saltem a culpa veniali et ab excom- 
municatione minori. Communiter au- 
tem docent Bus. hic et Pal.í6$cum Suar. 
Sayr.Henr.Fill.Bon.etaliis cum Salm.1? 
ac Ronc.!$ quod si adstantes audiant a— 
liam missam ab illa quam audit ex— 
communicatus, tunc nec ipsi nec cele- 
brans tenentur recedere, quia tunc 
nulla adest communicatio in eodem 
divino, et illa assistentia in eodem loco. 
materialiter se habet. 

171. « Porro per divina officia intel-. 
liguntur sacrificium missae, publica o- 
ratio, processió, cantus horarum, be- 
nedictio olei, aquae, candelarum, et 
caetera annexa ordini clericali, quae 
solemniter fiunt, excepta concione (Nam. 
audire concionem, sive lectionem theo- 
logiae, canonum etc. nec excommuni-- 
cato nec aliis cum ipso prohibetur , 
cum ibi nulla sit communicatio, argu- 
mento ex c. Responso, de sent. exc.,Sal-. 
mant.1? Croix 20, Ipse adtem excommu-. 
nicatus nequit concionari aut legere, 
nisi sit toleratus et ab aliis requiratur; 
aut nisi ad hoc teneatur ex officio, 
quia tunc praesumitur ab aliis requiri, 
ut Suar.?1Pa].22 cum Bon. et adhaerent 
Salm.23in quibus, licet alii fideles non 
teneantur vitare toleratum, tenentur. 
tamen non toleratum sub. mortali vi- 
tare (Ez c. Is qui de sent. exc.), nisi vel 
levitas materiae vel ignorantia aut si- 
mile quid excuset. Unde si talis prae- 
(13) D.9. p. 6n, 5. (14)Cit. n. 79. 

(45) L. 7. n. 207, (16) Loc. cit. (17) Ib: n. 73, 
(18) Q. 5. (19) Dict. n. 73. (90) L. 7. ». 931. 
(31) D. 12.5.2. n. &. (92) D. 9; 9, a8. 
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Sens sit, moneri debet ut recedat, si 
nolit, debet extrudi vel exportari, licet 
sit sacerdos (Ec c. Veniens, de sent. exc.), 
nisi tamen gravius inde timeatur in- 
commodum, ob quod, si expelli non 
possit, omittendum est officium, etiam 
die festo; et celebrans, nondum in- 
choato canone, debet abrumpere mis- 
sam; si inchoavit potest, caeteris ab- 
euntibus, sacrum prosequi (Ut tenent 
Suar. et Henr. contra Bon. et Corn. a- 
pud Salm.! qui merito utrumque pro- 
babile putant), vel abrumpere, ob sen- 
lentiae utriusque probabilitatem ; si 
consecravit debet, solo ministro ma- 
nente, pergere usque ad communio- 
nem inclusive, et reliqua perficere in 
sacristia vel alio decenti loco (Ut cer- 
tum est cum Salm. 2). Quod si excom- 
municatus neglieat procurare absolu- 
tionem eo fine ut non audiat sacrum 
die festo , peccat mortaliter omissione 
Sacri, secus si alia de causa negligat, 
(Vide dicta, n. 464.). 

A18. » Quod si etiam kie est 
ad horas, non excusatur ab illis (Ita 
comm. Laym. 3 Sayr. Cov. Avila etc. 
cum Salm. 4. Etiamsi teneatur ad offi- 
cium ex solo titulo beneficii. Et si fru- 
ctus illius beneficii non recipit, hoc 
provenit ex culpa sua; Croix 5 cum 
Pal. Suar. Nav. Laym. et Salm. 9 qui 
notant cum Cov. et Avila, quod si o- 
mnino privetur beneficio, tunc non 
tenetur amplius ratione beneficii reci- 
tare); etsi non debeat dicere« Dominus 
vobiscum, sed, Domine exaudi etc. (Si 
tamen diceret, Dominus vobiscum, ve- 
nialiter tantum peccaret, ut Salm.? 
cum Bon. et Henr. Imo Avila et Hurt. 
apud Pal. 8 et Nav. apud Salm. ? di- 
cunt nullo modo peccare quando solus 
recitat, quia ly Dominus vobiscum erit 
tantum privata oratio pro aliis, sicut 
quando dicit in invitatorio: Venite ado- 
remus). Si autem horas cum alio pri- 
vatim legat, venialiter tantum videtur 
peccare (Quamvis enim in c. Eacom- 
munic. A. qu. 3. interdicatur excom- 

(1) De cens, c. 5. p. 6. n. 714. (2) Dict. n. 71. 
(5) C. 2. n. 7. (A)1b. n. 66. (3) L. 7. n. 324. 
(6) L.c. (7) Ibid. n.64. (8) D.2. p. 9. n. 8. 
(9) Loc. cit, 
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municato communicare cum aliis, et- 
iam in oratione privata, at secluso 
scandalo ét contemptu, non videtur 
materia gravis uti soció ad recitandum 
officium privatim, sicut ad dicendum 
rosarium. Ita probabiliter Cont. Tour.10 
Bon.!! et Con. Dian. Cov. Corn. Ugol. 
apud Salm.1?, $i autem sit toleratus, 
nullo modo peccat si recitet cum alio, 
d eo requisitus, juxta dicta n. 138. 

. Utrum. 

M9.» B. Collatio beneficii facta ex- 
communicato nulla est, uti et praesen- 
tatio vel electio, institutio, et confir- 
matio. Ratio quia excommunicatus, 
etiam toleratus, non potest communi- 
care in officio, proindeque incapax est 
beneficii quod datur propter officium. 
Idque, licet ignoretur excommunica- 
tio, quia ignorantia invincibilis, etsi 
excuset a cülpa, non tamen supplet de- 
fectum conditionis requisitae ad va- 
lorem actus; vide Less. 13. Imo proba- 
bile est excommunicatum, quamvis be- 
neficio ante obtento non privetur, fru- 
ctus tamen et distributiones non face- 
re suas , ideoque eas teneri restituere 
etiam ante sententiam iudicis, quia est 
privatus officio; fructus autem dantur 
propter officium, velut merces propter 
opus. Ita Suar. et alii coritra Sanch. et 
Conc., qui probabiliter putant ex con- 
suetudine non teneri ante sententiam, 
modo per se vel alium inserviat bene- 
ficio.» 

180. Plura hic notànda et examinan- 
da. Equidem nulla est omnis beneficii 
collatio, electio etc. facta in favorem 
excommunicati, ex c. Postulastis, de 
cler. ecc. min. Hinc notandum 4. quod 
tunc non solum recipientes, sed etiam 
conferentes etc. peccant graviter et in- 
currunt, ultra excommunicationem mi- 
norem, etiam suspensionem a collatio- 
ne, ex cit, c, Vide Salm. 4, Valida ta- 
men est collatio, si papa scienter con- 
ferat beneficium excommunicato : vel 
si in concessione pontificis adsit clau- 


| sula absolutionis a censura ad elfe- 


(10) De cens. part. 2. cap. 1. sect. A, quacr. 2. r. 2. 


(41) Q. 2. p». S. S. 2. n, A. 
(12) De cens. c. 5. p. 6. n. 65. (15) L. 2. c. 54, 
47:99; (14) Ibid. p. 9. n. 96. et 97. 
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ctum valide consequendum, nisi quis 
excommunicatus sit ob haeresim, quae 
non comprehenditur sub generali ab- 
solutione, Salm.!. 

Notand. 2. quod idem quod dictum 
est de beneficiis dicitur de collatione 
et receptione dignitatum ecclesiastica- 
rum habentium iurisdictionem, prout 
episcopatus, prioratus et similis ; ita 
communiter Suar.? Bon.? Pal.4 et Sal- 
mant.5. An autem idem procedat quoad 
dignitates saeculares. Affirmant Sal- 
mant. 6 cum Bon. Corn. Henr. Garcia 
Ugol. ete., quia excommunicati inva- 
lide exercent actus iurisdictionis. Ne- 
gant vero Pal. 7 ac Con. Fill. Giball. 
el Hurt. apud Salm. 3 qui recte pro- 
babile vocant. Ratio quia nullum ha- 
betur expressum ius de facto irritans 
collationem huiusmodi dignitatum. Nec 
obstat quod acta iudicis excommuni- 
cati sint. nulla, prout probabilius do- 
cént Suar. ? Dian.1? Salm.!! cum Con. 
et Hurt. ac ipse Pal.12 cum Innoc. Pa- 
norm. Vasq. Laym. Bop. etc., eo quod 


consuetudine iam recéptum est an-: 


nullationem actorum pro iudice eccle- 
siastico praescriptam in c. Cum audi- 


mus, caus. 9k. qu. A. et in c. Tanta, 


de excess. praelat., extendi etiam ad 
iudicem saecularem. Nam responde- 
tur quod licet excommunicatus impe- 
'diatur a suo officioexterno, hoc tamen 
non efficit át officii collatio sit nulla ; 
post enim absolutionem valide et licite 
poterit, talis iudex suo munere fungi. 

Notand. 3. idem quod de beneficio, 
dicendum esse de pensione clerici, quae 
datur in titulum beneficii ob ministe- 
rium ecclesiasticum, et de pensione ec- 
clesiastica, licet temporali, quae datur 
ob officium ecclesiasticum , prout. vi- 


cario aut, coadiutori episcopi, ita Sal- 


mant. 13 cum Pal. Suar. et comm. Se- 
cus aulem si pensio sit mere laicalis, 
vel etiamsi mixta (iuxta dicta ap. Bus. 


(4) De cens. c. 5. y, 9. n. 98. (2) D. 15. sect, 
4. n. 7. (5) Q. 9, p. 4. 8. 4. n. 5. (4) P. 40. n. 9, 
(3) Ibid. n. 102, (6) Ibid. n, 403. (2) D. 9. p. 
10.n.11. (8) Ibid. (9) D. 46, s. 1. n. 9, 
(10).P, B, tr. 9. r, 108, (14) Ibid. p. 14, n. 191. 
(12) D. 9. p. 44. $. 9. n. 9. (15) Tb. p. 9. n. 107. 
(14) Yh. », 408. (13) P. 40. n. 18. (1G) &. 4. n, 9. 
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l. 4. n. 131.), ut probabiliter Pal. Avil; 
Laym. $a etc. cum Salm. 14. 

Notand. 4. quod, si quis ante ex- 
communicationem fuisset praesentatus 
vel electus ad beneficium, valide ac- 
ceptat et possessionem obtinet, etiamsi 
tempore aeceptationis sit excommuni- 
catus , quia acceptatio seu possessio 
non sunt actus iurisdictionis, sed pri- 
vati; itaPal.15Bon.!6 Cov. Avil etc. cum 
Salm.1? (contra Suar. ap. Cont. Tour.18 
qui sententiam Suarii vocat aeque pro- 
babilem). Secus dicendum si is erat 
excommunicatus tempore collationis; 
licet postea tempore acceptationis ab- 
solutus sit: est commune, vide Salm.19. 
Quare reqriritur tune no*a collatio, 
quamvis probabile putent Salm.29 cum 
Less. Bon. Nav. Henr. sufficere quod 
collator sciens in prima voluntate per- 
severet. Notandum 5. quod excommü- 
nicatus beneficium recipiens non pot- 
est facere suos fructus perceptos tem- 
pore excommunicationis, etiamsi post- 
ea absolvatur et rite beneficium re- 
obtineat. Attamen eo casu, si pro illo 
tempore per se vel alios satisfecerit of- 
ficio annexo, potest fructus retinere, 
quia fructus beneficii vacantis, ubi non 
est usus spolíi, spectant ad successo- 
rem, ut dicunt Bon.2t et Salm. 22 cum 
Con. Henr. Diana et Leand. Übi autem 
est lex spolii, recte ait Pal.23 cum Nav. 
Henr. Con. et Avila, posse tantum re- 
tinere fruetus correspondentes servi- 
tio praestito. Imo probabiliter dicunt 
Suar.21 Cont. Tour.25 Dian.26 et Salm.22 
cum Con. et Corneio, quod si ille bona 
fide beneficium receperit, et servitium 
praestiterit, tunc licet teneatur bene- 
ficium dimittere, potest tamen retine- 
re aut. exigere fructus suae congruae 
sustentationi correspondentes pro tem- 
pore servitii praestiti; quia reipsa ec- 
clesiae inservivit, et ratione illius o- 
peris dignus est congrua sustentatione 

181. Sed quaer. 14. An excommuni- 
(47) De ceus. c. 5. p. 9. n. 110, (18) De cens 
part, 2. c, 4. a. 5, sect. B, quaer. 9, (19) 1b.n.411, 
(20) Ibid. (21) D. 2. q. 9. p. 4. S. 4. n. S. 
(92) Ibid. n. 404. 25) D. 2. p. 11. n. 4. 


(24) D. 45. sect. 1. n, 5... (93) Loc, cil. v. Mie, 
(26) P. 5. v. 9. 1. 89. (27) lbid. n, 400, 
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tatus etiam toleratus sit inhabilis ad 
beneficia, officia etc. Negant Giball. 
Navarr. Dian. Hurt., et probabile vo- 
cat Less. apud Salm.i, quia concilium 
constàntiense, concedens fidelibus cum 
excommuhicato tolerato communica- 
re, consequenter concedit excommu- 
nicato beneficium recipere. Verrius ta- 
men affirmant Pal. ? Suar. 3 Cont. 
Tourn.4, item Avil. Con. etc. cum Sal- 
mant. 5. Ratio quia, etsi concessum sit 
aliis cum tolerato communicare, ex- 
communicátus tamen non potest offi- 
Cia praestare; quare collatio semper 
fit indigno. Exciperem, si in aliquo 
casu officia praestanda essent in com- 
modum conferentium beneficium pe- 
tentium illius communicationem in 
praedictis officiis. Hinc licet in c. Po- 
stulastis, de cler. exc. lata sit suspen- 
sio contra conferentes beneficium ex- 
communicato, tamen recte dicunt Sal- 
mant. 6 hanc suspensionem sublatam 
fuisse ex concilio constantiensi. 

182. Quaer. 2. An valida sit collatio 
beneficii facta alicui inculpabiliter i- 
enoranti se essé excommunicatum vel 
non esse ab excommunicatione abso- 
lutum. Negant communius Pal.? Less. 
et Sanch.9 Suar.i9et alii cum Salm.tt. 
Ratio quia ignorantia excusat quidem 
a culpa, sed non tollit inbabilitatem. 
Dicunt tamen Less. et Salm.1? proba- 
bilem esse sententiam Dianae et Baunii 
cum Fabro, quod collatio tunc satis sit 
valida, quia collator ad cautelam solet 
absolvere a censuris, dum alicui de 
beneficio providet, ad effectum scili- 
cet tantum praesentis collationis con- 
sequendum. Idque revera est satis pro- 
babile cum Cabass. 13. 

183. Quaer. 3. An qui est excommu- 
nicatus post beneficium obtentum pri- 
vetur fructibus ante sententiam iudi- 
cis, etiamsi per se aut per alium offi- 
cium praestet. Affirmant Conc.14 cum 
Suar. Fill. etc. Sed probabilius negant 

(1) Ibid. n. 404. (2) Q. 10. n. 5. 

(5) D. 15. s. 1. n. 29. (A) Loc. cit. quaer. 4. 
(8) De cens. c. 3. p. 9. n. 405. (6) Ibid. n. 106. 
(7) N. 4. (8) L. 9. c. 54. n. 447. (9) Cons. |. 2. 


c. 9. 4. 10. n, 7. (10) D. 5. | (14) Ibid. n. 99. 
(12) Loce. cc, (43) T. I. 1. 5, c. 41. n. 11. 


| (24) De ceus. c. 5. p. 11, n. 125. 


839 
Pal. Sanch. Laym. Cont. Tourn.15 Sal-- 
mant. 16 et alii quos retulimus 1. 3. n. 
670. Post sententiam vero excommu- 
nicatus restituere quidem tenetur o- 
mnes fructus, donec absolvatur, et- 
iamsi per se non stet quominus absol- 
vatur. Nisi esset pauper, quo casu sibi 
fructus tamquam pauperi applicare 
posset: ita Laym. 1? Pal. 13 et Salm.t? 
cum Avila Sylv. Corn. etc. 

484. « 6. Privat communicatione 
forensi. Unde excommunicatus nequit 
esse iudex, advocatus, procurator, li- 
cet pro semetipso respondere possit i- 
pse, Con. Praepos. Diana?9 (Et etiam a- 
Ctorem reconvenire; et hoc, etiamsi per 
alium commode possit se tueri, ut -Co- 
ninch. Pal. Suar. etc. contra alios a- 
pud Salm.?!). Item actor, tabellio, te-: 
stis etc. . ita ut contra excommunica- 
tum, etiam toleratum , semper possit 
reus excipere (Ita ex c. Veniens, de te- 
stib., c. Pia de except. in 6., et c. Nul- 
lus, cas. 3. q. 4. Quamvis is actor ex- 
communicatus valide agat, donec re- 
pellatur, ut ex d. c. Pia. Dicunt tamen 
Diana et Lez. apud Salm.2?non pecca- 
re gràviter actorem qui iuste petit 
suum, si non repellitur. Toleratus vero 
licite tuetur se et alios iu iudicio, ut 
Pal.23 Salm.?* cum Avila. Vitandus ta- 
men non potest alios in iudicio defen- 
dere; quamvis, si faciat et stipendium 
recipiat, non teneatur illud restituere, 
Nav. Avila Lez. Salm.25, Exceptio au- 
tem opponi potest etiam post senten-- 
iiam ante eius executionem,Salm.?6 ex 
d. c. Pia). Quod si non faciat, nec iu- 
dex eum repellat, valida eius acta e- 
runt, si sit toleratus. Secus est de iu- 
dice non tolerato, cum sit privatus iu- 
risdictione (Hoc recte putant esse pro- 
babilius Salm.?7, éuata dicta supra n. 
180. ad not. 2. Testis pariter vitandus 
valide testatur, si non repellitur; tole- 
ratus autem valide et licite, si ab una 


(44) P. 462, n. 29. (15) Loc. cit. quaer. A. 

(16) Ibid. p. 10. n. 114. — (17) Lib. 4. tr. 5. p. 

2. c. 2. n. 10. (48) Dub. 2. p. 41. n. 6. 

(49) Ibid. n. 447. — (20) P. 5. t. 9. res. 1114. 
(99) 1b. v. 118, 

(24) Ibid. —— (98) L. c. 


(25) Punet. 14. 
(27) 1bid. n. 121. 


(26) lbid. n. 119. 
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partium requiritur, Salm. t cum Avila 
et Pal.). Vide Laym.? Diana?. Non pot- 
est etiam esse tutor aut curator, Dia- 
na 4 ex Sylv., neque testamenti execu- 
tor. Diana 5 ex Casp. etc. contra San- 
chez Lugo elc.; si tamen non fiat op- 
positio, valide exequitur 6. Nec potest 
ipse testari licite, etsi faciat valide, et- 
jam cum excommunicatum instituit 
haeredem. Suar. Villal. Merc. etc. cum 
Diana 7. Denique contractus omnes ab 
eo facti (elsi sint illiciti, et ratione eo- 
rum non detur actio in foro externo 
durante executione) valent, nisi fiant 
ab eo ut persona publica vel ministro 


ratione muneris et beneficii, quia tunc | 


spectant ad iurisdictionem quae su- 


spensa est, Diana $. ex Coninch. Fill. 


Merc. etc. 

185. » 7. Excommunicatus non tole- 
ratus privatur usu iurisdictionis. Un- 
de non potest valide eligere, conferre, 
praesentare, ferre leges vel senten- 
tiam; et qui sic beneficium a non to- 
lerato accipit dicendus est intrusus , 
ac proinde tenetur, sine alia iuris de- 
claratione, beneficium una cum fructi- 
bus relinquere (Ita commun. Salm. 9). 

^» Dixi non toleratus; quia acta tole- 
rati probabile est esse valida ob bonum 
commune; graviter tamen peccat, si 
absque necessitate talia exerceat (Et 
hoc certum est cum Salm.t? quoad iu- 
dicem ecclesiasticum , in c. Tanta , de 
excess, praelat. ). 

486. » 8. Non toleratus privatur ec- 
clesiastica sepultura, ita ut non possit 
in loco sacro seu benedicto sepeliri; et 
si contrarium fiat ac corpora discérni 
possint, debet exhumari, nec in eo loco 
divina peragi ante reconciliationem, » 

Ita ex c. Sacris, de sepult. Polluta 
autem ecclesia, manet pollutum et coe- 
meterium, sed non contra, ex c. Con- 
suluisti, de cons. eccl. in 6. Si vero ex- 
commnunicatus decessit cum signis poe- 
nitentiae, non est exhumandus, sed 
absolvendus, petita absolutione ab hae- 
rede, Salm.!! cum Pal. et Corn. Pec- 

(1) 1b. n, 125. (2) C. 9, (Bp. . B. £29. resp. 
112. et 115. (A) P. 5. t. 9. resp. 415. 

(8) P. 8, t. 9. resp. 2. (6) Ib. (7) L. .c. ves. 199. 
(8) P. 8. t, 9. v. 128... (9) De cens, c, 5, p.41. n. 
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cant graviter comitantes vitandum ad 
sepulturam, clerici canentes etc. Vide 
Salm.12, Sepelientes adtem illum in- 
currunt excommunicationem maiorem, 
ex Clem. 4. de sepult. Per sepelientes 
autem nonu intelligantur comitantes., 
canentes etc. An autem intelligantur 
procurantes sepeliri. Affirmant Salm.13 
Pal. Con. Suar. Sed negant Cai. Con. 
Avila Henr. etc.14. Recte dicunt Salm.t5 
utramque esse probabilem. 

187. « Dixi non toleratus; quia eccle- 
sia non polluitur, etsi haereticus non 
speciatim denuntiatus in ea sepeliatur, 
ut docent Suar. Laym. et alii (Hinc to- 
lerati licite sepeliuntur in loco sacro; 
Si cum signis poenitentiae a vita mi- 
graverint, Pal.16 Salm.1? Navarr. Con. 
Sayr.). lure nihilominus id prohibent 
episcopi in Germania, eo quod inter 
caeteras poenas non commurnicantium 
in paschate etiam statuatur privatio 
sepulturae ecclesiasticae. 

188. » 9. Excommunicatus privatur 
omni alia civili communicatione fide- 
lium, ita ut ipse non possit cum aliis, 
et, si non toleratur , etiam alii cum i- 
pso non possint communicare, idque 
in casibus hoc versu comprehensis : 

»» 4. Os, 2. Orare, 3. Vale, &. Com- 
munio, 5. Mensa negatur. » 

Ista eruuntur ex iis quae declaravit 
Calixtus Papa in c. Ezxcommunic, caus. 
M. qu. 3. ubi dixit: Nec cum eis in o- 
ratione aut cibo aut potu aut osculo 
communicet, nec ave eis dicat; quia qui- 
cumque in his vel aliis prohibitis scien- 
ter ecommunicatis communicaverit, iu- 
cia apostolorum institutionem , et ipse 
simili eccommunicationi subiacebit. Non 
autem hic illud simili importat aequa- 
litatem (scilicet excommunicationem 
maiorem), sed tantum similitudinem , 
prout excommunicatio minor similis 
est maiori. 

189. « Dicitur 1. Os, per quod intel- 
ligitur osculum et omne colloquium ; 
etiam privatum: iiem per nutus , lit- 
teras, internuntium et quodvis signum 


191. (10) Dict. n. 121, (11) 1b. DU TS 
(12) Ib. n. 77. (15) Ibid. w. 82. (44) 1b. n. G4. 
(18) Ibid. n. 80. ' (46) Q. 6. n. 12. 


(17) De cens, e, S. p... n, 73. 
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benevolentiae (Ut missio vel acceptatio 
munerum, Salm.! cum Bonac. Avila 
Reg. etc. ) 

190. » Dicitur 2. Orare, id est omnis 
"communicatio in divinis, de qua supra 
( Vide dicta n. A13. ). 

191. » Dicitur 3. Vale, quod com- 
prehendit omnem salutationem ( sal- 
tem honorificam) verbo vel signo vel 
amplexu, et secundum quosdam, et- 
iam resalutationem , eo quod sit actus 
observantiae; sed contrarium videtur 
verius, quia est solutio debiti. Imo 
Sayr. etc. cum Diana ? putant proba- 
bilé quod sola verbalis salutatio sit 
prohibita , non autem alia signa, v. g. 
aperiendo caput eto., quae urbanitatis 
'causa fieri solent.» . H 

192. Dubit. igitur 4. an liceat exhi- 
bere excommuünicato signa urbanita- 
lis, v. g. adsurgendo, aperiendo ca- 
put, dando locum, sine tamen ulla ex- 
pressione verborum. 

Prima sententia valde probabilis ne- 
gat, et hanc tenent Suar. ? Pal. 4 cum 
Laym. Salm. 5 cum Hurtad. Escob. 9 
cum Vasq. et Sylv. ac Bonac. ? cum 
Henr. Ugol. et Reg. Ratio quia huius- 
modi actus reverentiae, esto solis nu- 
tibus fiant et sine animo honorandi , 
sunt tamen quaedam communicatio et 
vera signa amiciliae ac salutationis. 

Secunda, sententia vero affirmat, mo- 
do absit animus salutandi; hanc tenent 
s. Anton. ? cum Gail. Navarr. ? cum 
Maior. et Ang. Fill.1? Spor.1t, item So- 
tus Avila Graff. et Sayr. apud Pal. Ra- 
tio, tam quia tales actus non exhiben- 
tur ut signa amicitiae aut communica- 
lionis, sed ut vitetar nota inurbanita- 
tis, tum quia, esto huiusmodi actus in- 
volvant quamdam salutationem , talis. 
tamen salutatio videtur consuetudine 
introducta ut necessaria, non quidem 
ad honorandum excommunicatum, sed 
ne ille contemnatar. Hanc autem se- 


(2) T. 3. p. 9. res. 16. 
(A) D. 9. p. 17. n. 4. 
(6) L. 50. n. 254. 
(8) 5. p. tit, 23. 


(4) Ibid, p. 42. n. 155. 
(9) D. 45. s. 4. num, 5. 
e De cens. Er $. » 12. n. 156. 


at Un 9) ES 97. n. 90. (40) Tr. 45. n. 93. 
(11) Sup. p. 154. num. 97. (12) L. 7. n. 277. 
(15) T. 4. p. 5916. (14) Loc. cit... (13) T. 4. p. 
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cundam sententiam merito vocant pró« 
babilem ipsi fautores primae senten- 
liae, nempe Bon. Pal. Salm. et Escob. 
Maxime (ut aiunt Croix !2 Mazz.!3 Bon. 
cum Suar.!4 et Renzi!5 cum Laym. et 
Pelliz.) si excommunicatus sit superior 
vel persona publica, uti episcopus , 
praetor etc., quia tunc praediota signa 
potius exhibentur ad vitandum da- 
mnum vel indignationem illius. 

193. Dubit. 2. An liceat excommu- 
nicatum resalutare. Affirmant Bus. ut 
supra ac Fill.16 Henr. et Krimer. apud 
Croix t7, et probabile putat Pal. 18 quia, 
ut aiunt, resalutatio illa non est exhi- 
bitio honoris, sed debiti solutio, quae 
non videtur ab ecclesia vetari. Sed pro- 
babilius negant Bon.19? Holzm.29 et Sal- 
mant.?! cum Avila. Ratio, quia cum 
vetitum sit salutare excommunicatum, 
ille non habet ius ut resalutetur, eo 
quod in poenam sui criminis est illo 
privatus. Et sic pariter probabilius di- 
cunt Bon.22 Croix23 Viva?4 Salin.?5 cum 
Avila et Renzi26 cum Pelliz. (contra Sa 
et Henr. apud Vivam??, quorum opi- 
nionem probabilem putat Mazz.?5), ne- 
que esse licitum excommunicato re- - 
scribere. Ratio est eadem ut supra, 
quia cum prohibitam sit communicare 
eum excommunicato, ille non habet 
ius ut ei rescribatur. Caeterum quoad 
resalutationem non audeo primam sen- 
tentiam dicere improbabilem, quia li- 
cet excommunicatus non habeat ius ut 
resalutetur, tamen resalutatio illa non 
videtur proprie actus honoris, et con- 
tra negatio illius videtur quidam actus 
contemptus vel saltem inurbanitatis. 
Quoad rescriptionem vero non valeo 
acquiescere sententiae oppositae, quia 
rescriptio videtur vera communica- 
tio. 

Qui autem excommunicatum iniu- 
riis afficeret vel ei diceret, Deus te il- 
luminet, convertat etc., nullam quidem 


549. q. 4. (16) Tr. 45. c. B. q. 5. u. 94. 

(7) LV. w, 97. — (43) D. 2. p 17. n. 4 

(19) D. 9. q. 2. p. 196. y. 9. u. 4. (20) P. 32. 

n. 197. ds De cens. c. 5. n. 156. em) L. c. 
(25) D, n. 977. (24) De cens. q. $ art, 2. n, 9. 

(93) Cit. n, 156. (26) P. 541. q. (27) L. c. 
(28) T. 4. p. 516. 
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censuram. incurrit; ita communiter $. 
Anton. 1 Salm. 2 et Croix ?.: 

194. « Dicitur 4. Communio, quae 
comprebendit omnem contractum, qui 
tamen validus est, si fiat (Ita Salm. ^ 
cum Pal. Con. Av. (contra aliquos), ex 
c. 32. de sent. exc. etc.; illioitum autem 
est excommunicato testari, licet testa- 
mentum sit, validum, nisi ille sit usu- 
rarius. Vide Salm. 5), item cohabita- 
tionem, cooperatiónem , societatem , 
v. g. in contractibus, ita ut moraliter 
censeatur communicare; quod prudens 
aestimabit: unde nec iter cum eo, tam- 
quam cum socio, facere licet (Nec licet 
cum 6o collaborare, sedere, sub eodem 
tecto vivere, dormire: intellige per 
modum societatis; nam alias cubare 
tantum ad quiescendum, etiam in eo- 
dem lecto, non vetatur, ita probabili- 
ter Suar. 8 Bon. ? Pal. 8 et Salm.? ). 

495. » Dicitur 5. Mensa, pér quam 
intelligitur omnis conviotus et convi- 
via per modum societatis et commer- 
cii; qualis non est, si casu incidas in 
idem hospitium, iter, mensam, imo le- 
ctum. Vide Bon.19. » ee 

Non licet igitur communicare cum 
excommunicato in eadem mensa for- 
maliter, idque accidit quando excom- 
municatus invitat alterum ad coenam, 
aut quando aliquis vitam communem 
agit oum excommunicato, esto non ve- 
scatur eisdem cibis, ut evenire solet in 
monasteriis et seminariis, in quibus, 
tametsi diversae sint mensae in eodem 
refectorio, nihilominus omnes cénsen- 
lur communicare in eadem mensa et 
refectione. Idem est quando multi in- 
vitantur ab excommunicato et in eo- 
dem cubiculo acoumbunt, licet in di- 
versis mensis ; secus si aceumbant in 
mensis valde disiunctis seu dispositis 
in diversis cubioulis, ita Suar.!! Sal- 
mant.1? et Bonac.1? cum Henriq. Avila 
Sayr. Fill. Reg. et Ugol. Secus etiam , 

(4) P. S. tit, 25. c. 9. 
(5) L. 7. num. 276. et 977. (A) Ib. n. 158. 
(9) Ibid, n. 159. (6) D. 13. sect. 2. n. 8, 

(7) Part. 6, $. 2. n. B... (8) D. 2. p. 17. n. 5, 
(9) De cens. c. 5. p. 12. n. 157. (10) Dist. 9. q. 


9, p. 6. $. 4. eL 2, — (10) D. 15. sect. 2. n. 6. 
(19) Ibid. n. 140. (15) D. 2. q. 2. p. 6. $.2. n, 5, 


(9) L. c. 
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si quis ederet cum excommunicato in 
diversorio, adhuc in eadem mensa, u- 
bi tamen unusquisque sibi intendit, ut 
Suar. Salm. et Bon.t4 cum Sayr. et a- 
liis. Item secus, si quis casu conveniat 
cum excommunicato in eadem domo, 
itinere vel mensa , Holzm.15 Spor.16 et 
Pal.17? cum Suar. Laym. Sayr. et Hurt. 

196. « Quaeres 1. Quale peccatum 
sit communicare oum excommunicato 
non tolerato. Resp. Communicatio iri 
divinis censetur mortale propter gra- 
vitatem materiae; in civilibus autem 
(etsi inducat minorem excommunica- 
tionem), secluso tamen contemptu, tan- 
tum est veniale regulariter, Suar. Bo- 
nac. etc. Diana (Ita etiam s. Thom.t9 
Salin.2? cum Lez. Suar.et comm.). Quod 
addo, quia aliquando est mortale, ut si 
quis cum excommunicato communicet 
in eodem crimine, v. g, si quis concubi- 
nam excommunicatam cognoscat. » 

197. Distinguendum inter peccatum 
et poenam communicationis eum vi- 
tando. Quoad peccatum in duobus ca- 
sibus communicans certe peccat gra- 
viter: 1. Si communicat cum eo in di- 
vinis, nisi excuset parvitas materiae , 
iuxta dicta n. 173. et 176. 2. Si com- 
municat in crimine eriminoso , id est 
in eodem crimine sive contumacia ob 
quam lata est excommunicatio, v. g. 
si quis suam concubinam excommuni- 
catam post excommunicationem iterum 
coguoscat, ut habetur ex c. Concubi- 
nae, de sent. excom. , vel si quis post 
excemmunicationem latam in aliquem 
ob furtum, concubinatum etc. impen- 
dit ei auxilium aut consilium ne resti- 
tuat, ne concubinam dimittat, vel ne 
exeat ab excommunicatione, ita Bon.?t 
Suar.22 et Salm. ?3, 

198. Dubit. autem an sit mortale fre- 
quenter communicare in civilibus cum 
vitando. Adest duplex probabilis sen- 
tentia. Negant Navar.24 Pal.?5 ac Sayr. 


(14) Locc, cc. (45) P, 582. n. 197. 

(16) Suppl. c. S. n. 97. (17) D. 2. p. 17. n. 5. 
(18) P. 7. t. 44. x. A7. (19) Q. 95. n. 5. 

(20) Ibid. p. 1. n. 7. et p. 19. n. 1427. 

(21) Q. 2. p. 6. $. 1. n. 8. (22) D. 15. 5. 7. n. 4. 
(25) De cens. c. S. p. 12. n. 155. ex c. Nuper. 
(24) C. 97, n. 50. (23) Q. 18, n. 5, 
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Avila Henr. Reg. Diana Leand. eto. a- 


ud Salm. !, quia communicatio in ci- 
? z 


vilibus de se est tantum veniale: ve- 
niale autem per quamcumque multi- 
plicationem non fit mortale. Tunc au- 
tem dicunt Nav. et Pal. cum Sayr. et 
Avila ? frequentem communicationem 
esse mortale, quando ex ipsa commu-- 
nicatione orederet communicans ex- 
communicatum sumere occasionem in 
Sua contumacia perseverandi. Affir- 
mant vero probabilius Suar. 3 Bonac.4 
Holzm. 5 Spor. 6 et Salm. ? cum Vill. 
Con. et Fill. Ratio, quia communicatio 
eliam civilis cum exoommuniocato vi- 
tando dé se videtur materia gravis , 
quod maxime probatur ex c. Excom- 
munic. 41. q. 3. ubi (ut diximus n.4 88.) 
Calixtus Papa aeque prohibet commu- 
Dicationem in divinis quam in huma- 
nis. Item probatur ex cap. Ecceptio- 
nem 1. de except. ubi communicans ci- 
viliter cum exoommunioato dicitur in 
periculum animae suae communicare ; 
periculum autem animae utique im- 
portat periculum damnationis, quod 
nonnisi per culpam mortalem inourri- 
tur. Communicatio igitur etiam civilis 
lantum ex parvitate materiae potest 
esse venialis; ergo si actus multiplicen- 
iur et coniungantur erit mortalis. Ad- 
vertunt vero Cont. Tourn. 8 ac Suar. 
Holzm. Spor. et Salm. ? cum Con.19ad 
peccandum graviter non sufficere si 
quis frequenter etiam per longum tem- 
pus seiunotim communicet oum exoom- 
municato, sed requiri ut tales commu- 
nicationes sint connexae saltem per 
modum unius obiecti voliti , nempe 
cum is habet propositum formale aut 
virtuale, seu quasi ex habitu saepius 
communicandi longo tempore cum ex- 
communicato, vel adsciscat eum sibi in 
socium aut famulum. 

199. Quoad poenam vero, communi- 
cans cum vitando sive in humanis sive 
in divinis, incurrit tantum excommu- 
nioationem minorem. In tribus autem 
casibus incurrit etiam maiorem : 4. 

(1) Ibid, u. 498. — (2) Locc. cc. — (5) D. 13. s. 
2. n. 14. (4) Q. 2. p. 6, $. 1. n. 6. (5) P. 502. 
(6) Suppl. p. 154, n. 99. (7) Ibid, n. 129. 

(8) De ceus. part. 2, c, 4. 2, 5. scel, 7. v. Dico 1. 
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Quando elericus scienter communicat 
in divinis cum excommunicato a papa 
nominatim et denuntiato, ex c. Signi- 
ficavit, de sent. exc. Vide Salm.1! cum 
comm. 2. Quando excommunicatio est 
lata contra aliquem et simul contra 
participantes ; tunc enim qui commu- 
nicatcum illo (post monitionem tamen), 
incurrit excommunicationem maiorem, 
et non potest absolvi nisi ab eo qui ab- 
solvere potest principalem, ita s. Tho- 
mas 1? Pal.t3etSalm.14 eam Avila Hurt. 
etc. 3. Quando quis scienter commu- 
nicat cam excommunicato vitando in 
orimine criminoso, iuxta mox dicta n. 
197., et hic absolvendus tantum a quo 


principalis absolvi potest, ex c. Nuper, 
de sent. 
Addunt autem etiam episcopum ex- 
communicantem excommunicationenm 
maiorem incurrere si communicet in 
crimine eriminoso. 


exc. lta Salm.15 cum aliis. 


200. « Quaeres 2. an aliquando li- 


ceat cum non tolerato communicare. 


» Resp. Quod sic , extra divina, in 


his quinque casibus (Qui habentur c. 


Quoniam multos, can. A4. q. 3. et in 


sequenti versiculo continentur : 


» 1. Utile, 2. Lex, 3. Humile, 4. Res 


ignorata, 5. Necesse y 


201. » 4. Utile intellieitur in casu 
utilitatis, sivespiritualis ipsius excom- 
municati, v. g. ut convertatur; sive al- 
terius, v. g. ut ab excommunioato con- 
silium petat quod ab alio habere non 
potest; sive etiam utilitatis temporalis, 
V. 8. ut ab eo restitutio vel debitum 
ex contraotu exigatur. Contractus ta— 
men novos cum ipso inire non licet , 
etsi, si ineantur, sint validi, cum nulla 
sit lex irritans. » 

Licet igitur ob bonum spirituale ex- 
communicatum monere verbis vel lit- 
teris, et ideo antea vel postea, alia ver- 
ba inserere, ex c. Cum voluntate, de 
sent. exc., ac signa benevolentiae osten- 
dere. Sot. Bon. Av. Salm.6, Licet et- 
iam concionem coram eo facere. An 
auteni liceat in theologia eum instrue- 


(9) De cens, e. 5. p. 49. n. 199. (10) L. c. 
(11) Ibid. n. 451. (12) Suppl. q. 95. avt. 5. 
(45) P.18.n. 6, (14) Ih. n. 159. (13) 1b. n. 153. 
(16) De ceus. c. 5. p. 15. n. 149. 
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re. Negant Conin. Avila etc. Sed affir- 
mant Salm. f cum Soto et Sayr., quia 
in hoc iam est utilitas spiritualis ex- 
communicati. Ob bonum autem sive 
spirituale sive temporale aliorum li- 
cet ab excommunicato concionem au- 
dire, consilium petere, si desit alius 
aeque idoneus; Salm. ? cum Conin. et 
Bon. Licet etiam societatem prius ini - 
tam cum eo continuare, item ab eo 
medicinas vel eleemosynam petere, ita 
Pal.3 Suar.^ et Salm. 5 cum Conin. et 
Avila. 

902. « 9. Lez, id est in casu legis ma- 
trimonialis; quomodo uxori licet com- 
municare cum marito et contra, nisi 
factum sit divortium. Diana $. Non ta- 
men sponso de futuro cum sponsa? ex 
Sayr. Sanch. et Fill. » 

Tam igitur excommunicato quam 
eius coniugi licet petere et reddere 
debitum ut periculum incontinentiae 
vitetur et in aliis omuibus mutuo con- 
versari: ita d. Th. * Bon. ? et Salm.t0 
cum Suar. Sanch. et Pal., ex c. Inter 
alia 34. de sent. exc. , ubi permittitur 
tam coniugibus quam filiis, famulis etc. 
communicare cum excommunicato ut 
debitum ei obsequium praestent. In 
tribus autem casibus nequeunt tales 
coniuges inter se communicare: 14. 
Quando ipsi sunt iam per divortium 
separati, ut cum Busemb., ut supra , 
dicunt Bonac.1! Salm.12 et alii commu- 
niter. 2. Quando excommunicatio lata 
est propter dubium valoris matrimo- 
nii, ut Cont, Tourn.f3 Holzm.t4 et Bo- 
nac. acSalm.5t. 3. Quando alter coniu- 
gum est ob haeresim excommunicatus, 
ex c. Decrevit, de haeret. in 6. Vide 
Salm.t6, 

Dubit. autem 4. An quis possit com- 
municare etiam in divinis cum coniu- 
ge excommunicato. 

Prima sententia affirmat et hanc te- 
nent Salm. 1? ac Sanch.!$ cum Nav. et 

(A)Ib. n. 448. (9) Dict. n. 445. (5) P. 19. n,9. 
(A) D. 13. s. A. n.8. p. 6. 5.2. n. 10. (5) Ib. n. 144. 
(0) P. 5; t. 9. v. 199. (T) L.c. r. 156. 
(8) In. A. d. 19. q. 2. ar. A. (9) Q. 2. p. 6. 5.9. 
n. 18. (40) Ibid. n. 147. (13) N. 21, (19) De 
eeus. c. S. p. 493. n. 148, (15) De ceus. part. 9, 
c. 4. a, 9. v. Excusat. 2. (14) T. 1. p. 585. n. 209, 
(49) Locc. cc, (16) €. cit. num. 149. 
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Henr. Et probant ex e. Quoniam, dt 
supra, 44. q. 3. ubi generaliter Gre- 
gor. vir. videtur eximere coniuges (sic- 
üt etiam filios, famulos etc.) ab ana- 
themate, si communicent cum excom- 
municato in iis in quibus sunt soliti 
communicare. 

. Secunda. sententia tamen verior né- 
gat et hanc tenent Bon. !? Concin.?9 et 
Caiet. ac Armill. apud Sanch.?!. Ratio 
quia in c. Inter alia 34. de sent. exc. 
Innoc. trt. declarans praefatum textuni 
Gregorii dicit uxores et alios ut supra 
tunc tantam posse, imo et teneri cum 
excommunicato communicare, quando, 
id est necessarium ad praestandum ob- 
sequium ei debitum ; uxori autem, ut 
praestet debitum obsequium viro, mi- 
nime est necessarium quod cum eo 
communicet in divinis. 

Dubit. 2. An coniux qui scienter nu- 
psit cum excommunicato possit dein- 
de eum ipso communicare. 

Prima sententia valde probabilis et 
communior negat eamque tenent d. 
Thomas 2? Suar.23 Pal.24 et Salm.?5 cum 
Coninch. Ang. et Sayr. Cont. Tourn.26 
Cono.27, item Fill. Corneio Gordon. etc. 
apud Boss.23. Probatur ex dicto c. In- 
ter alia 34. de sent. exc. ubi dicitur 
concedi facultas uxoribus et aliis per- 
sonis subiectis communicandi cum ex- 
communicatis eodem modo quo pos- 
sent et tenerentur ante excommunica- 
tionem; ergo, si subiectio contrahitur 
post excommunicationem , non datur 
ipsis licentia communicandi. Id pro- 
batur etiam ratione, quia subiectio illa: 
fuit inique contracta et inique acquisi- 
ta, unde non debent eximi ab onere 
censurae qui contra eam deliquerunt. 

Secunda sententia vero affirmat et 
hanc tenent Sanch.29Bon.39 oum Ugol. 
et Alter. ac Boss.3! cum Con. Turrian. 
Diana et Villal., et merito probabile 
vocant Pal. et Salm.32. Ratio quia in c, 
(47) Ibid. n. 154, (18) De matr. l. 9. d. 44. n. 5, 
(19) Q. 9. p. 6. y. 9. n. 22. (20) P. A64. n. 56. 
(91) L. c. (92) Suppl. q. 23. art, 4. 

(93) D. 18. s. 4. n. 56. (94) D. 2. p. 19. n. 45, 
(95) Ibid. u. 152. (26) Love. cit. 
(27) P. 46A. n. 56. (28) De usu matr. c, 1. n. 986, 


(29) De matr. l. 9. d. 34. n.5.. (50) D, 9, p. 6. 5. 
2. n. 18. (51) L. c. n, 289. (59) Loec. ee; 
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Quoniam 44. q. 3. Gregorius indistin- 
ete et absque ulla restrictione conce- 
dit personis subiectis facultatem com- 
municandi cum excommunicato. Nec 
obstat textus oppositus in dicto c. In- 
ter alia: ex eo enim quod ibi dicitur 
nempe subiectos teneri ad praestan- 
dum obsequium excommunicato eo- 
dem modo ac ante excommunicatio- 
nem, minime evincitur non posse com- 
municare qui tempore excommunica- 
tionis subiectionem contraxerunt; imo 
in tantum ibi dicuntur subiecti teneri 
communicare, quia obligatio contracta 
praestandi debitum obsequium non e- 
liditur ob excommunicationem super- 
venientem; unde sicut obligatio illa non 
cessat ob excommunicationem super- 
venientem, ita nec ob antecedentem. 
Neque obstat quod nemo possit se ob- 
ligare ad illicitum , prout est commu- 
Dicare cum excommunicato : nam hoc 
curreret quando quis directe se obli- 
garet ad communicandum, non vero 
quando indirecte se obligatratione con- 
tractus; unde quamvis illicite subiectio 
fuerit contracta, cum tamen contractus 
fuerit validus (prout certum est esse 


validum matrimonium cum excommu- 


nicató), ex eo bene oritur et viget ob- 
ligatio debitum obsequium praestandi. 
Et quod hic dicitur de coniugibus i- 
dem dicunt praefati aa, de filiis et fa- 
mulis. 

203. « 3. Humile, id est in casu sub- 
iectionis, quo modo possunt filii etiam 
emancipati (Ut probabiliter dicunt Sua- 
rez! Bonac. ? Pal. 3 et Salmant. 4 cum 
Corn. et Sayr. contra Sot. Nav. etc.5), 
addit Diana € ex Con. Fill. Hurt. etc. 
etiam adoptivi vel illegitimi, imo et- 
iam nepotes, pronepotes et in eodem 
genere affines (Ut nurus, privigna etc. 
Salmant. ? cum Suar. Palao Bon. etc.) 
communicare parenti , servi et ancil- 
lae domino, si ante excommunicatio- 
nem fuerint in servitio. Similiter re- 
ligiosi praelato, non tamen, nisi quoad 

(4) D. 45. s. 5. n. 5. (2) P. 6. $, 9. n. 99. et 53. 
(3) P. 49, n. 40. (4) De ceus. c. 5. p. 43. n. 149. 
(8 Ibid. (6) P. 5. t. 9, r. 418. ct 119. 


(7. De cens. c. 5. p. 43. n. 149. (8) L. c. r. 417. 
(9, T. 12, c. B. n. 205. (10)L. c. (11) Ib, n. 150. 
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eam communicationem, quae ab habi- 
tantibus in eadem familia evitari non 
potest. Diana 8 contra Sot. Vide Fill. 9 
Laym. et Bon.10,» 

Sic pariter excusantur omnes ser- 
vientes, etiam gratis, et tota familia 
excommunicati ex cap. Quoniam, et c. 
34. de sent. excom. Vide Salm.tt , Ita 
etiam milites possunt : communicare 
cum duce excommunicato ex d, c. 34. 
Non autem vassalli cum suo domino, ex 
c. Nós sanctorum, caus. 45. q. 6., nisi 
quoad solutionem tributorum, si ligati 
sint iuramento fidelitatis, ut Salm.t2 
cum Suar. Áv. Corn. Attamen iudico 
saepe istos alias excusari ratione ne- 
cessitatis vel utilitatis. Item religiosi 
possunt communicare cum suis prae- 
latis excommunicatis, Suar.13 et P3].14 
cum Bon. Sayr. et communi contra 
paucos. 

An vero famuli excommunicati eius- 
dem domini possint inter se commu- 
nicare. Per se certe non possunt, cum 
in cit. c. Quoniam M. q.3. id eis non 
conceditur; possunt tamen per acoi- 
dens, eo quod moraliter obligantur 
simul cohabitare , ita Suar.15 Navar.t6 
Bon.17 et, Pal. t$ cum Hurtad. Sayr. et 
Ugol. Hoc tamen intelligendum quando 
ipsi serviunt impulsi necessitate se 
sustentandi, et insuper non possunt 
commode dominum illum relinquere. 

204. Notandum autem 4. quod sicut 
filii, uxores et famuli possunt cum 
excommunicato cómmunicare, ita pa- 
rentes, mariti et domini possunt com- 
municare cum filiis, uxoribus et fa- 
mulis excommunicatis, s. Th.19 Pa].20 
DBon.?! et Salm.?2? cum Soto Henr. Corn. 
Avila Con. et Hurt. Notandum 29. fa- 
mulos, uxores aut filios non posse 
communicare cum excommunicato in 
divinis, nisi tantum iu iis in quibus 
communicatio est necessaria ad prae- 
Standum obsequium illi debitam, ut 
mox supra diximus n. 202. Dubit. 4. 
Hinc famuli licite comitantur dominum 


| (12) Ibid. (43) D. 45. s. 7. n. 2. (14) D. 9. . 
19. v, 48. (13) Num. 43. (6) c. 27, 
(17) D..2. q. 9. p. 6. 5$. 9. n. 58. (48) N. 25, 
(19) Suppl. q. 95. art. 4. (20) D. 2. p. 19. n. 2f, 
(21) $. 2. n. 58. (22) De cens. c. 5. p. 13. n. 133, 
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ad missam, ac licite iussi ministrant 
celebranti excommunicato, aut cum eo 
officium recitant, ut dicunt Suarez í 
et Salmanticen. 2. Hoc tamen intelli- 
gendum , quando famuli vi contractus 
tenentur ad huiusmodi obsequia exhi- 
benda, secus si non obligantur vi con- 
tractus, aut si obsequia illa sint extra- 
ordinaria, nec ad suum famulatum 
pertineant, ut recte ait Suarez 3 qui 
bene pariter advertit non posse cele- 
brantem uti clerico excommunicato, si 
commode alium adhibere possit. No- 
tandum 3. quod si famuli veniunt in 
familiam domini excommunicati, vel 
locant ei operas suas ante excommu- 
nicationem, vel etiam post excommu- 
nicationem, sed bona fide, quia ne- 
sciunt excommunicationem, vel.quia 
coguntur necessitate gravi, non pec- 
cant, et bene possunt communicare 
cum illo eodem modo ut supra. Pec- 
cant vero, si scientes veniant, et sine 
necessitate, ita Suar. 4 Pal. 5 et Salm.$ 
cum Con. Àn autem in hoc casu te- 
neantur postea discedere, et peccent 
communicando. Vide mox supra dicta 
n. 902. de eo qui matrimonium con- 
iraxit cum excommunicato, idem cur- 
rit pro famulis locantibus excommu- 
nicato operas suas, ut dicunt aa, ibi 
citati, í DIEI 

205, « &, Res ignorata, id est in casu 
ignorantiae iuris vel facti. » 

Certum est. quamlibet ignorantiam 
aut inadvertentiam inculpabilem, sive 
iuris sive facti, excusare communican- 
tes cum excommunicato ex dicío cap. 
Quoniam 44. q. 3. Sed dubitatur an 
excuset etiam ignorantia culpabilis et 
crassa. Negant Bon. ? et Salm. 3 quia 
ecclesia imponit excommunicationem 
communicantibus cum vitando sem- 
per àc communicatio est peccaminosa. 
Affirmant vero satis probabiliter Suar.? 
Holzm.19 Pal.!! cum Con. et Hurt. Et 
probatur ex eod. c. Quoniam. Primo, 
quia, cum ibi expresse excusentur i- 


(4) D. 45. s. S. n. 22, (2) Ibid. n. 1434, 
(5)L.c. (A4)L. c.n. 15. (B) P. 19. n. 44, 
(6) Ibid. n. 484, (7) D. 9. q. 9. p. 6. $. 2. n. 44. 
(8)1bid, n. 435. (9) D. 453. s. 5. num. 5. 
(10) P. 585. n. 209. (17) D. 2. p. 19. n. 24. 
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gnorantes, videntur omnes quomodo: 
cumque ignorantes excusari, et da-. 
mnari tantum scienter communicantes; 
secundo, quia, cum. pontifex excuset 
ignorantes, videtur aliquem favorem. 
velle concedere culpabiliter ignoran- 
libus, dum ignorantes inculpabiliter 
ipso iure naturae excusantur; tertio, 
quia (et hoc fortius urget) in dicto ca- 
none pontifex asserit se moveri ad 
praedictam indulgentiam  conceden- 
dam, quoniam multos (sic enim ibi in- 
cipit loqui) pro causa excommunicatio- . 
nis perire (nota) quotidie cernimus, par- . 
tim ignorantia, partim simplicitate etc. 


Ergo pontifex intelligit excusari etiam . 


vincibiliter ignorantes, nullus enim. 
perit ex ignorantia invincibili, 

206. « 5. Necesse, id est in casu ne- 
cessitatis, sive animae sive corporis 
sive bonorum temporalium.» 

Excusat igitur quaevis necessitas 
gravis, sivespiritualis sive temporalis, 
sive communicantis sive excommuni- 
cati, sive aliorum, si res non possil. 
haberi ab alio quam ab excommuni- 
cato, ut communiter Bon.12? Pal.í3 et. 


'Salm.t* cum Avila Hurt. Sayr. et Lez. 


Idque patet signanter ex c. Si vere 34. 
de sent. exc. et dicto c. Quoniam multos. 
Sic pariter excusat necessitas per coa-. 
ctionem metus, quia lex humana non. 
obligat cum gravi incommodo, ut re- 
cte 15 addunt Salm. iuxta dicta /. 4. 
n. A15. day 5E hk. 

207. Ultimo autem hic advertendum. 
quod nemo tenetur excommunicatum , 
vitare, nisi moraliter ei constet illum . 
esse vitandum, vel ad minus sciat per . 
publicam famam, vel per testimonium 
duorum saltem dignorum fide: cuivis 
enim unico testi credere non tenemur, 
itaSanch.16 Nav.1? Pal.1$ Cont. Tourn.t9 
et Salm.29 cum Bon. Avila et Cerneio. 
Bene tamen advertit Tourn.?! quod in 
dubio an quis sit vitandus, non licet 
ab eo suscipere sacramentum poeni- 
tentiae, propter periculum illud inva- 


(12) P. 6. $. 2. n. 59. (15) P. 19. num, 29, 
(44) De cens. c. 3. p. 15. n. 157. (43) Ibid. 
(16) Dec. I. 1. c. 19. n. 65. (17, C. 22. n. 89. 
(18) P. 10. n. 26, (13) De cens. part. 977671. 32 
B. quaer. A, (20) Ibid. n. 130. (21) L. «, 


CAP. HI. DE EXGOMMUNIGATIONE DUB. IV. ART, I. 


lide percipiendi. Dicunt autem Suar. 1 
Pal. ? Bon. 3 et Salm. 5 cum Cov. Avil. 
Corn. et Hurt., quod licite communi- 
care possumus cum eo qui fuit excom- 
municatus, si adsit fama publica de 
eius absolutione, vel etiam si ipse ex- 
communicatus (qui alias sit fide dignus) 
se absolutum fuisse asserat, possumus 
ei credere. 


Dusix IV. Ob quas causas incurratur 
excommunicatio maior. 


208. « Cum hae multae sint, variae 
sunt etiam excommunicationes quae 
in 4. potissimum classes dividuntur, 
nam aliae nulli, aliae episcopo, aliae 
pontifici per bullam Coenae, aliae ei- 
dem extra illam reservantur.» 

Anr, I. Quae sint excommunicationes non reservatae, 


209. Ezxcommunicationes contra omnes. 

210. Contra clericos. 

211. Contra religiosos. 

212. Ezxcommunicationes adiectae a. Tridentino, 

^. Dub. A. 4n incurrant excommunicationem 
cogentes puellas ingredi monusteria tantum 
ut educentur, Dub. 2. An cogentes ex metu 
reverentiali. Dub. 5. 4m cogentes mares. 
Zn impedientes ingressum puellae. 


209. « Resp. 1. Ex iure antiquo usi- 
latiores sunt sequentes: Contra omnes 
1.In vexantes ecclesiasticos, quod non 
elegerint eum pro quo rogati fuerant 5. 
2. In directores monialium, si foveant 
discordias in electione 9. 3. In extor- 
quentes absolutionem a censura per 
vim aut metum ?. 4. In compellentes 
ecclesiasticos ut laicis submittant iura 
ecclesiae 8. 5. In docentes leges vel 
medicinam religiósos qui dimiserunt 
habitum vel eos retinentes in suis 
scholis 9. 6. In sepelientes tempore 
interdicti vel interdictos vel excom- 
municatos non toleratos, vel manife- 
stos usurarios 19, 7.In impedientes vi- 
sitatores monialium 11, 8. In contra- 
hentes matrimonium in gradibus pro- 
bibitis vel cum monialibus 12. 9. In 
edentes glossas in Tridentinum 13, 40. 
In imprimentes libros sine superiorum 

(2) D. 48. s. 5. n. 7. (2) N. 97. (3) $.9. n. &4. 
(A4) Dict, n. 456. (5) C. Sciant, de elect. in 6. 
(6) C. Indemnitatibus, eod. tit, (7) C. De his quae 
yi, etc. in 6. (8) C. 2. de reb. ecclesiae non alien. 
in 6, (9) C. 2. Ne clerici, ete. in 6, (10) Clem. 
4. de sepult, in 6. — (14) Clem. Attendentes, de 


statu monach. 12) Clem. un, de consang. 
(15) Bulla 75. Pii iv. (44) Bulla 12. Leonis x, 


j 


841 
licentia 14. 44. In praecipientes suis 
subditis ne officia communia reipubl. 
exhibeant ecclesiasticis, v. gr. ne iis 
vendant, coquant panes etc.t5 (Et vi- 
detur reservata in bulla Coenae 8. 15.). 
12. In doctores et professores non fa- 
cientes professionem fidei, ubi recepta 
est bulla 88. Pii rv. 13. In negligentes 
administrare iustitiam ecclesiasticist6. 
A4. In potestates foventes usuras 17, » 

Item 15. qui ratas habent collatio- 
nes ordinum et beneficiorum a schi- 
smaticis 18, 16. Qui titulo regaliae aut 
defensionis occupant bona ecclesiae 
vacantis ?, 47. Qui procurant ut con- 
servatores regularium se immisceant 
in aliis quam in manifestis iniuriis et 
violentiis 29, 18. Qui ex iudicibus acce- 
dunt ad mulieres ex causa ficta ad ex- 
cipiendum testimonium 21, 49. Qui 
mandant interfici christianos per assas- 
sinos ??, 20. Qui concedunt, vel con- 
cessas repraesalias extendunt ad versus 
ecclesiasticos?3(Repraesaliae enim fiunt 
quando passi iniustum damnum au- 
ctoritate principis invadunt bona eo- 
rum qui damnificaverant usque ad iu- 
stam compensationem). 21. Qui seque- 
strum ab ordinario super beneficio 
factum impediunt vel fructus occu- 
pant?4, 22. Qui pingunt inaurant etc. 
agnos Dei a pontifice benedictos?25, 23. 
Qui non denuntiant s. officio vel or- 
dinario haereticos, magos, sortilegos, 
vel haereticaliter blasphemantesDeum, 
b. Virginem et sanctos ?9, 94. Domini 
qui permittunt agitationes taurorum in 
terris suis, nempe periculosas27 (Exce- 
ptis regnis Hispaniarum iuxta dicta /. 
3. n, 365.). 25. Qui faciunt servari sta- 
tuta contra libertatem ecclesiasticam ?3 
et haec videtur reservari in bulla 
Coenae. 

210. « Contra clericos: 4. In clericos 
in dignitate constitutos aut sacerdo- 


(15) C. Eos qui, de imm. eccl. (16) C. Admini- 
strationis 19. q. 5. (47) Clem. un. de usur, 
(18) C. 4. de schismat, (19) C. generali. de cle- 
cton. in 6. (20) Cap. fin. de offic. deleg. in 6. 
(24) C. 2. de iud. in 6. (22) C. 4. de homicid. in G. 
(23) C. un. de iniur, ip 6. — (24) Clement. un. de 
sequest, posses. (23) Bulla 2. Greg. xir. 

(26) Edictum s.officii. (97) Bulla 48. s. Pii v. 
(28) C. Noverit, de sent. exc. 
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tes andientes publice ius aut medici- 
nam f. 2. In sacerdotes recipientes 
praefecturas saeculares 7. 3. In cleri- 
cos minores episcopis locantes domos 
usurariis. ^. Ia alienantes bona eccle- 
siae vel locantes ultra triennium 3. 5. 
In impugnantes in concionibus montes 


pietatis 4. 6. In contrahentes matrimo-. 


nium, si sint in sacris 5. 7. In ficte re- 
signantes vel permutantes beneficia 9. 
8. In praesumentes absolvere a casibus 
bullae Coenae.» 

Item 9. In eos qui se ingerunt in al- 
terius episcopatum ad officium sine li- 
centia proprii episcopi *. 19. Qui pro- 
curant ut alii occupent iura et bona 
ecclesiarum vacantium 8$. Et haec vi- 
detur reservata in Trid. 9. 

214. « Contra religiosos: 4. In au- 
dientes leges vel medicinam extra clau- 
etra 10. 2. In habitum temere dimitten- 
tes vel matrimonium contrahentes f. 
3. In instituentes novum ordinem (Vel 
locum acquirentes sine licentia papae?) 
4. Adeuntes curias principum, ad no- 
cendum suismonasteriis vel praelatis. 
5. Tenentes arma sine licentia intra 
claustra 14, 6. Non servantes interdi- 
ctum quando servatur à cathedrali. 
Vide Fill.15 Bon.16.» 

Item 7. Qui non adimplent disposita 
in bulla Alexandri vir., quae incipit 
Felici, in visitatione monialium sibi 
subiectarum. 8. Qui occupant decimas 
ecclesiis debitas, vel illas solvi prohi- 
bent 17, 9. Qui ex mendicantibus reci- 
piunt nóvas domos, vel receptas alie- 
nant sine licentia papae 8.410. Qui non 
observant interdictum a. papa vel ab 
episcopo positumt9. 44. Qui de cappu- 
cinis recipiunt minores de observantia 
sine licentia papae aut ordin. gener., 
et qui recipiuntur 29.» 

Item contra episcopos: 4. Qui ve- 

(4) C. fin. Ne clerici, etc. (2) C. Clerici codem. 
(8) Extrav. Ambitiosae, de reb. eccles, ete. 

(4) Bulla 11. Leonis x. (8) Clem. un. de cons. 
(6) Bulla DO. s. Pii v. (7) C.Quoniam, de offic. 
ordinar. (8) C. Generali, de elect, in 6. 

(9) Sess. 29. c. 24. (10) C. Non magnopere, ct c. 
Super specula, ne clerici etc, — (41) Clem. un. de 
eonsang. — (12) C. un., de relig. dom. in 6, 


(15) Clem.Ne in agro, $. Quia vero, de statu monach. 
(14) Ybid. (49) T. 1. u. 92, c. 04. 
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* * 1 
niunt ad Urbem.et inde recedunt sina» 
licentia. papae?t, 2. Qui impetrant a. 
principibus litteras. ad diguitates ?2.- 
212. « Resp. 2. Supradictis adiectae. 
sunt a Tridentino sequentes, quae va- 
lent ubi illud est receptum : 4. In im-. 


primentes, imprimi mandantes, ven-. 


dentes, apud se retinentes , vulgantes, 
libros de rebus sacris, sine nomine au- 
cioris et approbatione ab ordinario. 
obtenta (In Trid.?3 sic babetur : . Nulli 
liceat imprimere libros de rebus sacris, 


vel imprimi facere, neque vendere aut, 
retinere, sine nomine auctoris, nisi pri-. 


mum. examinati probatique. fuerint ab. 


ordinario, sub. poena, anathematis ). 2... 
In docentes non esse necessariam con- 


fessionem ante sumptionem .euchari- . 


stiae, Trid.2*. 3. In raptores mulierum, 
iuvantes, faventes?5. &. In cogente ^ 
contrahere matrimonia cum praescri- 
ptis26, 5. In magistratus, qni requisiti - 
non iuvant episcopos ad restituendam 
vel conservandam clausuram monia- 
lium 77, 6. In ingredientes (cuiuscum- 
que conditionis vel sexus fuerint) mo- 


nasteria monialium sine licentia in. 
scripto obtenta?3. 7. In cogentes mu- 
lieres ingredi monasterium et profi- 


.teri 29 (Sed de hac excommunicatione 


vide mox infra dicenda vers. Quoad 
etc.). 8. In impedientes, sine iusta cau- 
3 m P 
sa, sanctam voluntatem mulierum e-. 
H . . * En 
mittendi votum 39. 9. In dominos tem - 
porales concedentes in terris suis lo- 
cum pro duello. Trid.31.» ds 
Quoad excommunicationem mox Ssu- 
pra relatam iu cogentes mulieres ad 
ingrediendum monasterium, dubit. 4. 
An eam incurrant qui cogunt foemi- 
nam ad monasterii ingressum, non ut 
profiteatur nec ut habitum sumat, sed 
ut ibi honeste educetur. Aflirmant 
Suar.32 Nav.33 et Bonac.?4 cum Fill. Id 
(16) D, A. p. 8. $.1. n. 56. (47) Clem. 4. de decim, 
(18) Clem, Cupientes, de poenis. (19) Clem. 1, de 
seni, exc. (0) Ex bulla 20. Sixti v. (21) Extrav. 
9. ct 5. de inaior. et obed, | (22) Bulla 96. Pii ww 
93)Sess. A. decr. de edit, ete. (24) Sess. 15, can. 41, 
(23) Sess. 24. c. 9. (26) Sess. 24. c.9. (27) Sess. 
93. c. 5. de regu! (28) 1b. (29) Sess. 25. c, 18. d 
reg. (50) Ibid. (51) Sess. 23. c. 9. de ref. (52) Dc 
censur, d. 25, sect, 7. n, 9. (55) Consil, I, 5, cons 
86, (54) T. 5, d. 2. q. 2, p. 2. n. 14. 
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probant ex Trid. ! ubi excommunican- 
iur quicumque coegerint aliquam vir- 
ginem vel viduam aut aliam quamcum- 
que mulierem invitam (praeterquam in 
casibus in iure expressis) ad ingredien- 
dum monasterium, vel ad suscipiendum 
habitum cuiuscumque religionis, vel ad 
emittendam professionem. Concilium i- 
gitur hic tria membra distinguit, et 
inurit censura omnes cogentes foemi- 
nam sive ad ingressum monasterii, sive 
ad susceptionem habitus, sive ad emis- 
sionem professionis ; spectavit enim 
Trid. ne occasione ingressus detur 
ansa mulieri. suscipiendi habitum aut 
profitendi minus libere propter suasio- 
nem monialium, vel ob exeundi pudo- 
rem. Negat vero Sanch.? cam Manuel. 
Ratio quia in praedicta sanctione Tri- 
dentini videntur. non tria, sed duo 
membra contineri: ibi enim damnan- 
tur cogentes ad ingrediendum mona- 
sterium. (quod est quidquam commune 
habens duos fines, nempe) vel ad susci- 
piendum habitum cuiuscumque religionis 
vel ad emittendum professionem. Ergo 
qui cogit ad ingressum, tantum causa 
educationis non vero ad habitus su- 
sceptionem, vel ad professionis emis- 
sionem ibi minime . improbatur. Et 
cum simus in poenalibus, iuxta regu- 
lam iuris, benignior facienda est in- 
terpretatio. Sed hoc non obstante pri- 
ma sententia mihi est probabilior, et 
ducor, quia concil., postquam princi- 
pales cogentes damnat, eamdem fert 
censuram contra éos qui consilium, 
aucilium vel favorem dederint, quique 
scientes eam non. sponte ingredi mona- 
sterium. (nota) aut. habitum. suscipere 
aut professionem emittere, quoquo modo 
eidem actui vel praesentiam vel consen- 
sum vel auctoritatem  interposuerint. 
Ex hac igitur secunda parte sensus 
primae colligitur: sicut enim in hac 
secunda parte tria membra distin- 
guuntur, cum damnentur praebentes 
consensum actui coacto in tribus casi- 
bus, nempe. quando mulier invita aut 


(1) Sess. 95. c..18. de regul. 


(2) Dec. 1.. A. c. 4. n. 12. (S) Locc. cc. 
(4) Couf.. mon. c. 2. $. 9. q. 9. 


MOR. Il. 
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| ingreditur monasterium aut habitum 


suscipit aut professionem emittit; sic 
etiam intelligendum prima parte quo- 
ad principaliter cogentes. Quia tamen 
concil. excipit casus in iure expressos, 
dicunt probabiliter Suar. Bonac. cum 
Fill. 3 licite posse cogi mulierem de- 
linquentem ad ingrediendum in sui 
criminis poenam, vel. ne labatur in a- 
liquam incontinentiam, ut eruitur ex 
e. Significavit et c. Gaudeamus, de con- 
vers. coniug. 

Dubit. 2. An incurrant excommuni- 
cationem parentes inducentes puellam 
ad ingressum monasterii vel susce- 
plionem habitus ex metu reverentiali. 
Si metus concipitur a puella ex se abs- 
que illorum cooperatione, certum est 
non incurrere. Dubium est si metus 
oriatur ex declaratione voluntatis paz 
rentum. Affirmat incurrere de Alex. 4 
quia, ut ait, qui non contradixit ob re- 
verentiam, in iure non censetur cori- 
sentire ex J|. Si cum dotem, 8. Eo au- 
tem, ff. de soluto matr. Sed probabilius 
negat Barb. 5 cum Rodr. Portel, Riccio. 
et Tam., quia tunc revera non incu- 
tiunt metum parentes, sed ipsa ob re- 
verentiam metum- concipit, iuxta dicta 
1. 3. n. "Mi. v. Idem et l. 6. n; 4056. 
Simplex enim inductio sive suasio non 
est coactio, ut fatetur idem de Alex. 6 
et decisum refert Barb." ex Armendar. 
Et hoc etiamsi addantur preces impor- 
tunae, ut probabiliter subdit idem 
Barb. ? cum Portella et Rodr. ( contra 
de Alex.) quia suasio etiam importuna 
non est vera coactio, quae requiritur a 
concilio ad excommunicationem incur- 
rendam; et cum agatur de poenis, ta- 
lis coactio-stricte est intelligenda. Se- 
cus vero ait Rodr. apud Barb. si preces 


excederent limites simplicis suasionis, 


nempe (ut dicit Sanch.9) si preces sint 
instantissimae et saepius inculcatae , 
ipsae enim videntur involvere gravem 
metum ex probabili indignatione futu- 
ra parentum. Addunt Suar. et Bonac.!9 
licite posse cogi puellas ad ingredien- 


(8) In Trid.sess, 25. c, 18. n. A. (6) C.7. $. 8.q. A. 
(7) AM. 104, n. 5. (8) L. c. in Trid. 
(9) Dec. 1. 5. d. 7. n. 8. | (10) Locc. cc. 
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dum monasterium propter cautionem 
vel ob aliam iustam causam secundum 
iura. Hinc dico quod etsi absolute lo- 
quendo non liceat eas cogere ad in- 
gressum causa melioris educationis, si 
tamen contra prudens accedat suspicio 
quod illa in saeculo manens pravis mo- 
ribus imbueretur, puta si videretur 
nimis propensa ad conversandum cum 
maribus, vel si domi haberet unde fa- 
cile sumeret scandalum ex propinquis 
aut famulis, tanc non auderem damna- 
re cogentes eam ut cautionis gratia 
monasterium intraret; nam eo casu 
utique finis concilii prohibentis huius- 
modi coactionem cessaret, non solum 
adaequate, sed etiam contrarie, cum 
alias, si noun fieret coactio, maius ma- 
lum eveniret; eide dicta l. 4. n. 499. 
Ad hoe refert id. quod scripsit d. Hie- 
ronymus ad Laetam: Procul sit aetas 
lasciva. puerorum, ipsae puellae et pe- 
dissequae a. saecularibus consortiis ar- 
ceantur, ne quod male. didicerint peius 
doceant. 

Dubit. 3. An incurrant excommuni- 
cationem qui cogunt mares ad religio- 
nem ingrediendam. Affirmat Pal. apud 
Sanch. f! quia eadem ratio finalis cur- 
ritin maribus quae in foeminis. Sed 
communitér et verius negant Suarez ? 
Sanch.3 cum Bannez Bon. 4 cum Fill. 
Darbos.5 eum Miranda ac Boss. 6 cum 
Nav. Fag. etc. Ratio quia a concilio ex- 
communicatio dumtaxat fertur contra 
cogentes foeminas, non mares; in poe- 
nalibus autem non fit extensio de casu 
ad casum, licet eadem ratio procedat, 
praeterquam quod pro maribus non 
currit eadem ratio quam pro foeminis, 
quia facilius et frequentius mulieres 
quam mares inducuntur invitae ad re- 
ligionem suscipiendam. Quamvis vero 
huiusmodi cogentes excusentur a cen- 
sura, nullo tamen modo excusari pos- 
sunt a gravi culpa. 

Insuper in Trid. ? excommunicantur 
qui sanctam virginum vel aliarum mu- 
lierum voluntatem. veli accipiendi vel 

(1) L. A. c. 4, n. 9. (2) De ceusur. d. 25. sect. 
S-0 859 SEEN: DO (B). 5? d. 92: 4.9. »; 48. 
(9) AIL, 404, n, 7. (6) De elfect, matr. c. 10. 1, 74, 
(7) lb, sess. 23. e, 48. (8) De censur. d. 25, sect, 
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voli emittendi quoquo modo sine iusta 
causa impedierint. Nomine veli intelli- 
gilur professio religiosa quae fit per 
veli susceptionem. Nomine autem voti 
non intelligitur votum simplex casti- 
tatis aut religionis, sed eadem profes- 
sio cum tribus votis, sine tamen su- 
sceptione veli, ut fit in aliquibus mo- 
nasteriis, ita Suar. $ Boss. ? cum Pal. 
et Bon.1? cum Fill. Sed dubium fit an 


incurrat excommunicationem qui tan-- 


tum impedit puellam ne monasterium 
ingrediatur ad habitum suscipiendum. 
Negant Sanch.!! et Bon.i? cum Palao, 
quia decretum concilii est cum rigore 
aecipiendum, nempe tantum cum pro- 
fessio impeditur. Sed probabilius affir- 
mant Suar.? et Bon. 14 cum Fill. Qui 
enim impedit puellam ne habitum su- 
Scipiat vel.ne ingrediatur monaste- 
rium ad habitum suscipiendum, impe- 
dit consequenter eius professionem. 
Et recte subdunt Bonac.15 et Sanch.!6 
cum Salon. hanc excommunicationem 
incurrere etiam qui dolo ( non autem. 
qui solis precibus) impediunt puellam 
ne fiat religiosa. 


Anar, IL. Quae sint excommunuicationes reservatae 
: episcopis. 

215. Excommunicatio 4. In eum qui leviter per- 
cutit clericum, 2. In eos qui absolvuntur in 


, 


articulo mortis et postea non se praesentant 


superiori. 9. In fratres minores etc. 4. In 
procurantes abortum foetus animati, effectu 
seculo. 9. In eos qui communicant in eoden 
crimine etc. 6. Excommunicationes quas e-. 
piscopi sibi reservant, 

214. De excommunicatione imposita ex 
torio. 

215. .4n obligatus revelare damnum si non re- 
velet etc. 

216. 4n sit obligatio revelare crimen emenda- 
ium. 


moni- 


217. Qui, facto monitorio, excusentur « reves: 


lando. 
213. « Resp. Sunt hae: 4. Quae con- 
trahitur ex levi percussione clerici, 
vel gravi si sit mulier (De hac excom- 
munieatione vide infra n. 279.). 9. 1n 
eos qui absoluti in articulo mortis a 
censura vel peccato habente censuram 
aunexam, ab eo qui alias non poterat, 
7.u». 20. (9) De defect. matr. c. 40, n. G7. 
(10) T. 3. de censur. d. 2. q. 2. p. 5. n. 9, cL 4, 
(11) Dec. l. G. c. 4, n. 15. 12) L. c. 
(13) Loc. cit. — (14) N. 3. (13) N. 6. 
(16) N. 4. vers, Ad. inem, 


H 
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non se praesentant superiori postquam 
convaluerint ( Intellige, quando cen- 
sura reservata erat ab episcopo, vide 
dicta n. 92.). Vide Fill. t. 3. In fratres 
minores, si admittant in suis. ecclesiis 
ad officia divina fratres tertii ocdinis. 
A. In procurantes abortum foetus ani- 
mati, effectu secuto ( Vide dicta l. 3. 
n. 395. et 397. Quando autem foetus 
censeatur animatus, vide ib. n. 394. 
vt. Qu. 3. Ab. hac. excommunicatione 
absolvere possunt etiam regulares, vide 
ibid. n. 391. v. Pariter et l. 1. n. 99. 
in fin.). 5. In eos qui communicant in 
eodem crimine cum excommunicatis 
ab episcopo. 6. Hae omnes quas ferunt 
episcopi per propria statuta et sibi re- 
servant, quas coufessarii videant in 
agendis.» 

214. Hic breviter agendum.de ex- 
eommunicatione quae imponitur ex vi 
monitorii ad revelanda aliqua crimina 
vel ad restituendam rem alienam et 
similia. Et dicendum 1. Si crimen. non 
vergit in alicuius tertii damnum, nemo 
tenetur illud revelare, nisi praecedat 
infamia sive rumor ortus ex probis 
hominibus per maiorem partem vici- 
niae aut collegii. Ratio quia sine tali 
infamia non potest superior de illo 
crimine inquirere, ita Sylv. Avil. Gib. 
eum Salm. 2. Dicendum 2. $i delictum 
vergit in damnum commune, etiamsi 
sit occultum, tunc revelandum est, 
nisi tamen. firmissima. sit spes quod 
correctio foret profutura, Salm. ? cum 
s. Th. Bon. ete; Dicendum 3. Si deli- 
ctum cedit in damnum. tertii, distin- 
guendum. Quando crimen est iam com- 
missum, et ita occultum est ut probari 
non possit, non est revelandum, secus 
vero, ut dicunt Sot. Corduba et Avil., 
si crimen probari possit saltem per 
unum alium testem, vel si sit in fieri, 
et non possit per monitionem impedi- 
ri; Sed-in hoc ultimo casu negant Sal- 
mant. ^ cum s. Thoma Bon. etc. Quan- 
do autem in monitorio non praecipitur 
denuntiari, sed testificari, tenetur quis- 


(1) T. 4. c, 40. n. 2Af. et 242. 


(2) De cens. c. 4. p. 4. n. 25 
(S) De cens. c. A, p. 4. n. 5: (4) Ib. n. 5. 


(B) Ib. n. 9, (6) L. c. c. 30. n. B4, (7) 1b. n. 6. 
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que manifestare, si praecedat semi-' 
plena probatio, etsi non possit proba- 
re, Salm. 5 eum Nav. et Avila. 

215. Quaer. hic 1. An obligatus re- 
velare ex monitorio, si non revelet 
teneatur- tertio damnum: restituere. 
Resp. Si ipse aliqua arte impedit ne 
monitorium sibi intimetur, ad. nihil te- 
netur, neque incurrit excommunica- 
lionem, nec peccat non revelando. 
Peccat vero et incurrit, si iamsit citatus, 
ut Less. € Salm. ? cum Reb. etc. Vide 
l. 4. n. 210. An autem teneatur ad re- 
stitutionem. Affirmant Cont. Tourn. 8 
et apud Salm. ? Navar. Sot. Val. Sayr. 
etc., quia dicunt, quod hic peccaret 
contra iustitiam, cum pars laesa ha- 
beat ius ad eius testimonium , posito 
iudicis praecepto. Àt verius negant 
Bon.19 Sylv. Bon. Bann. Tàn. etc. cum 
Salm.ií, Ratio quia talis revera non 
peceat contra iustitiam. commutati- 
vam, sed contra leealem vel contra 
obedientiam , quae non obligat ad re- 
stitutionem ; vide dicta d. l. 4. n. 210. 
Excipiunt tamen tamquam certum Sal- 
mant.1? cum Don. etc. si testis susce- 
perit munus testis ex praecepto iudi- 
cis et coeperit respondere, quia, tali 
acceptatione posila, tenetur ex iustitia 
veritatem detegere; sed vide dicta l. 4. 
eod. n. 2/10, 

216. Quaer. 2. An sit obligatio ex vi 
monitorii revelare crimen emendatum. 
Resp. Negative, nisi crimen habeat ef- 
fectum in futurum, puta si sit homi- 
cidium cum adulterio, quae inducant 
impedimentum matrimonii et similia, 
vel nisi crimen sit publicum et emen- 
datio occulta, vel denique nisi supe- 
rior non tantum emendationem. rei, 
sed etiam reatus punitionem intendat, 
ita Salmant.1$ cum s. Anton, Sylv. et 
Avila. 

911. Quinam autem, facto monitorio, 
excusentur a revelando. Vide dicta l. 
h. n. 948. qu. 2. Adde dumtaxat hio, 
quod si in monitorio praecipiatur re- 
velatio omnibus scientibus, non tenen- 
(8) Tr. de cens, part. 2. c. 4. art. A. sect. 2 
(9)1b. n. 7. (40) De praec. d. 10. q.5. p. 9. n. 15. 
(41) 1b.-n. 8. (42) Cit. n. 6. 

(49) De cens. c. A. p. 4. n. 16, ct 17. 
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tur revelare qui tantam audierunt, et 
si etiam audientibus, non tenentur qui 
audierunt a parum fide dignis; vide 
Salm. t. 

Advertit autem Cont. Tourn. 2? pec- 


care graviter 4. qui petunt monitoria | 


levibus de causis. 2. Iudices sic con- 
cedentes, vel quando res potest aliter 


probari, vel si praeviderent populum | 


illa contempturum, item si debitores 
non sint solvendo, aut si res sit adeo 
antiquata ut non sit qui revelet, item 
si delictum fuit factum coram iis qui 
non tenentur denuntiare. 


Anr. III. Quae sint papae reservatae extra bullam 
Coenae. 

218. Excommunicationes reservatae papae con- 
tra omnes. 

219. Excommounicationes reservatae contra cle- 
ricos el religiosos. 

220. Specialiter agitur 4. de excommunicatione 
contra duellantes et cooperantes. 

224. Agitur 2. De excommunicationibus latis 
contra violantes clausuram monialium. 
222. Dub. 4. 4m ingredientes sine licentia in- 
currant ezcommunicalionem reservatam, si 
non intrent praetextu facultatum. Dub. 2. 
An incurrant omnes introducentes in clau- 

suram. 

225. Dub. 5. 4n talis licentia debeat esse in scri- 
ptis. Dub. 4. 4n licentia debeat esse specialis. 

224. Dub. 9. .4 quo debeat concedi. 

225. Dub. 6. Quae causa requiratur ad licen- 
tiam concedendam., 

226. Plura motanda circa ingressum medico- 
rum et aliorum officialium, 

227. De ingressu confessariorum. 

228. Dub. "1. 4n ingrediens cum licentia tenea- 
tur statim egredi, 

229. De alia excommunicatione reservata in 
moniales violantes clausuram et in alios co- 
operantes. 

250. De alia excommunicatione reservata con- 

. tra mulieres violautes clausuram religioso- 
rum, : 

251. Quae foeminae exeipiantur ab hac prohi- 
bitione, Et quae domus veniant nomine con- 
ventwum, 

232. De prohibitione colloquendi cum monia- 
libus iuxta. ius commune, Quid circa re- 
gulares. 

259. Dub. 4. 4n vetetur solus accessus sine col- 
locutione. 

254. Dub. 2. 4n loquentes per nutus aut. signa 
incurrant casum. reservatum. 

235. Dub. 5. 4n peccet graviter semel colloquens 
cum moniali. 

236. Dub. 4. 4n in tali locutione detur parvitas 


(4) Ibid. n. 45. (2) Loc. cit. v. Ergo graviter. 
(5) €. Tua nos, de sent exc. (A) Decas. res, p. 199, 
(B) C. Durand. cod. tit. et cap. Ad falsariorum, de 
€rim, falsi. (6) C. Conquesti, eod. tit. (7) C. Nuper 
cod. tit, (8) C. Quicumque, de sent. exc. in 6. 
(9) €. Eos qui, ibid. (10) Extav. Eisi, de poen. 
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materiae, el an. detur. in. regularibus. 

257. Dub. 5. 4n liceat colloqui cum moniali oU 
utilitatem sine licentia. 

258. Dub. 6. 4n cum abbatissa. 


259. Dub. 7. Qui emimantur ab hac prohibi- | 


tione. 4. Consanguinei in primo et secundo. 


gradu. 2. Metu coacti. 3. Pauperes et quae- — 


stuantes, 


240. Dub. 8. An impuberes. 
241. Dub. 9. 4n regulares incurrant, excom- 


municationem latam ab episcopo. 


242. Dub. 40. 4n peregrini. 
245. 4n episcopi colloquentes cum monialibus. 


in aliena dioecesi incurrant. eccommunica- 
tionem latam ab ordinario loci. 

244. Dissertatio super censuris circa. sententias 
pertinentes ad. Conceptionem B. V. Mariae. 
Enuntiantur bullae editae super hac materia. 

245. Quando incurrant poenas contradictores. 
piae sententiae (usque ad n. 24T.). 

248. Quando eius fautores. 

249. Probatur pia sententia usque ad' n. 262. 

263. 4n liceat emittere votum profundendi vi- 
tum. 0b defensionem praeservationis B. F. 
Mariae a labe originali. 


918. « Resp. 4. Contra omnes, magis 
obviae sunt sequentes: 4. In incen- 
diarios? (Modo sint ab homine excom- 
municati et denuntiati, ut notat Ca-. 


| brin.^). 2. In habentes litteras aposto- , 


licas falsas et non destruentes: item 
in falsarios litterarum apostolicarum5. 
3. In effringentes et. spoliantes eccle- 
sias 6. 4. In communicantes eodem cri- 
mine cum excommunicatis a papa?. 5. 
In vexantes eos qui censuram in alios 
tulerunt. 8. 6. In absolutos ab ex- 
communicatiode sub conditione et 
non implentes 9. 7. In violantes inter- 
dietum papalem 19. 8. In dantes et re- 
cipientes aliquid ex pacto ob admis- 
sionem ad religionem !t, 9. In simo- 
niacos reales circa ordinem vel be- 
neficium 12, 40. In committentes simo- 
niam confidentialem 13. 41. In impe- 
dientes executionem litterarum sacrae 
poenitentiariae!4, 19. In dantes et re- 
cipientes aliquid pro gratia aut iusti- 
tia apud. sedem apostolicam 15. 13. In 
committentes duellum et ad id coo- 
perantes, suadendo etc.te (Vide de hac 
eacommunicatiane dicenda, n. 220.). 44. 
In mulieres ingredientes monasteria 
(11) Extrav. comm. 4. de simon, 

(12) Extrav. 2. eod, tit. 

(15) Bulla Pii rv. 96. et bulla s. Pii v. 

(14) Bulla 1. Iul. i, (183) Exteav. 4. de sent. exc, 


et bulla Bonif. viri. 1. et Greg. xur. A, (16) Trid. c 
19. scss. 25, et bulla Clem. vn. 41. Illius vices. 
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regularium ! (Vide n. 238.) 45. In im- 
pugnantes institutum societatis Iesu. 
16. In facientes iurare illicita et con- 
traria libertati ecclesiasticae 2, 47. In 
rapientes bona ecclesiastica, item in 
exigentes tributa ab ecclesiasticis. 48. 
In violantes libertatem ecclesiasticam 
quoad fugientes ad ecclesiam 3, 49. In 
docentes posse fieri confessionem in 
absentia (Vide hic infra n. 36.). 20. In 


€os qui alterutram opinionem de con- 


ceptione b. Virginis damnant peccati 
mortalis vel haereseos, item in eos 
qui in concionibus aliisque publicis 
actioniDus, ut lectionibus, conclusio 
nibus, asserunt b. Virginem conce- 
ptam in originali 4 (Viden.944.). 91. In 
percussores clericorum 5. Quae cum 
celebris sit, et multa scitu necessaria 
babeat, agetur de ea peculiariter infra 
n. 264 ». 

Item excommunicantur 22. perseve- 
rantes per annum in excommunicatio- 
ne lata a delegato papae 6. 23. Offen- 
dentes cardinales ?. 24. Exigentes tri- 
buta a personis ecclesiasticis 8. 925. 
Violantes interdictum modis prohibi- 
lis?. 26. Exenterantes corpora sancto- 


rum !0, 27. Mentientes personas in lit- | 


teris apostolicis, ut earum expeditio- 
nem gratis assequantur 11, 28. Simu- 
lantes et supponentes se alios esse pro 
obtinendis beneficiis a dataria 12. 29. 
Mittentes litteras aut nuntium in con- 
clave vel inde recipientes 13. 30. Oc- 
cupantes bona ecclesiarum, montium 
pietatis seu. alterius loci pii, vel im- 
pedientes ne ab iis, ad quos iure per- 
tinent, percipianturí4. 31. Foeminae et 
masculi ingredientes septa monaste- 
riorum monialium praetextu licentia- 
rum in casibus non necessariis !5, 39. 
Capientes et retinentes christianos ha- 


(2) Bulla Greg. xur. 95. 
(S) Bulla Greg. xiv. 7. — (A) Extrav. Grave nimis, 
de relig. etc. et bulla 97, s. Pii v. (8) C. Si quis 
suodente, caus, 47. q. A. (6) C. Quaerenti, de offic, 
deleg. (7) C. Felici, de poen. (8) C. Clericis, de 
mnmun, in 6. (9) Clem. Gravis, de sent. exc, 
(10) Extrav. 2. de sepult.. (11) Bulla Leonis x. 97. 
(12) Bulla 12. Pauli rv. Inter caeteras. 

(15) Bulla Pii tv. 65. In eligendis. 

(14) Conc. Trid. c. 41, sess. 22. (de rcf, 

(18) Bulla Greg. xir, 28. Ubi gratia. 


(4) Bulla S. Pii v. 90. 
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bitantes inter turcas, et illorum bona 
eripientes aut remigare cogentes 16, 
33. Publicantes indulgentias et facul-. 
tatem dantes eligendi confessores iis 
qui aliquid solvunt 17, 34. Accipientes 
et retinentes fructus beneficii vacantis, 
vel impedientes beneficii possessionem, 
non solventibus duleiaria, sive aliam 
solutionem 18, 35. Diripientes animalia 
et bona, vel illa ablata ementes ex 
statu ecclesiastico!9, 36. Docentes fieri 
confessionem sacramentalem in assen- 
tia per litteras?9. 37. Extrahentes fru- 
mentum, blada, legumina et oleum 
extra statum ecclesiasticum sine licen- 
tia?t, 38. Docentes aut defendentes et- 
iam disputative opiniones damnatas?2, 
219. « Resp. 2. Contra clericos et re- 
ligiosos sunt hae: 4. In participantes 
in sacris cum excommunicatis a pa- 
pa?3. 2. Iu procurantes alienationes 
ecclesiarum. 3. In concionatores qui 


scripturae sensum a doctorum inter- 


pretatione alienum circa tempus anti- 
christi ét extremi iudicii aliaque si- 
milia revelata praedicant. 4. In paro - 
chos non implentes iuramentum de re- 
sidentia factum. 5. In mendicantes 
transeuntes ad alium ordinem praeter 
carthusianum?4, 6. In moniales exeun- 
tes claustris sine licentia ?5, 7. In reli- 
giosos, qui sine privilegio vel speciali 
licentia parochi, clericis aut laicis sa- 
cramentum eucharistiae vel unctionis 
ministrare, vel matrimonia solemni- 
Zare praesumunt 26, » 

Item 8. Inducentes ad iurandum de 
eligenda, vel electa non immutanda 
sepultura in eorum ecclesiis??,9. Com- 
missarii seu delegati interponentes do- 
cretum per gratiam aut timorem, vel 
sortes in alienatione bonorum eccle- 
siae, aut per alios fieri alienationem 


(46) Bulla s. Pii v. 149. Licet. 

(17) Bulla s, Pii v. 99. Quam plenum. 

(18) Bulla eiusdem pontif. 104. Durum nimis, 

(19) Bulla Greg. xir. 99. Non sine. 

(20) Bulla Clem. vr. 87. Sanctissimus. 

(21) Paul. v. Bulla 49, Inter gravissimas. 

(22) Decret. s. c. ct s. oflicii, quae mànavere anuis 
1663. 1666, cL1690. (23) C.Significavit, desent. exc. 
(24) Extr. Viam, de reg. — (93) Bulla s. Pii v. 8. 
(26) Clem. 1. de privil. 

(27) Clem. Cupientes, &. Sane de poen. 
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dolose procurantes !. 10. Praedicatores | 


non servantes decreta circa eos lata 
in conc. lateranensi 2. 44. Absolven- 
tes sub praetextu privilegiorum a ca- 
sibus bullae Coenae vel ordinariis 
reservatis 3. 42. Consentientes usurpa- 
tionibus bonorum ecclesiarum 4. 13. 
Euntes ültra mare sine licentia supe- 
riorim 5. 44. Superiores non denun- 
tiantes religiosos qui sunt suspecti de 
haeresi "inquisitoribus vel ordinariis 
locorum 9. 45. Minores de observantia 
subornantes:vota in electionibus?. 46. 
Claustrales:tecipiéntes minimos sine 
licentia papae 3. 17. Tertiarii portan- 
tes habitam minorum 9. 48. Episcopi 
qui conferunt beneficia contra prae- 
scriptum s. Pii v. in eorum manibus 
resignata !9.. 19. Cardinales ambientes 
papatam et simoniaci eius causa 1.20. 
Cardinales: simoniaci in beneficiis t2. 
91, Iudices, officiales, laici ac praelati 
ecclesiastici trahentes personas eecle- 
siasticas ad forum 1aicale 13. 22. Domi- 
ni temporales qui in terris suis sup- 
positis interdictis cogunt celebrare et 
audire divina officia 14. 23. Officiales 


facientes et mandantes banniri perso- 
nas ecclesiasticas t5. 24. Officiales, iu- 
dices et domini temporales percutien- 
les vel bannientes episcopos, vel haec 
mandantes, aut facta ab alio ratifican- 
tes 16, 95. Principes et domini tempo- 
rales concedentes locum vel permit- 
tentes duellum in terris suis t7. 26. E- 
piscopi et inquisitores eorumque sub- 
stituti, qui faciendo vel omittendo 
contra diffamatos de haeresi, delin- 
quunt in officio 13. 27. Gubernatores ci- 
vitatum et locorum status ecclesiasti- 
ci, recipientes munera praeter come- 
stibilia 19. ^ 

(4) Bulla 2. Pauli 2, Cum in omnibus. 
(2) Bulla Leonis x. 21, Supernae, 
(S)Decr. s. c. episc. et reg. a Clem. virt, ann, 1601. 
(4) Conc. Trid. c. 11, sess. 22. de Ref. 
(B) Extr. Ad nostrum, de regul. 
(6) Bulla Pauli v. 26. rom. pont. 
(7) Bulla s. Pii v. 128. Pastoralis. 
(8) Bulla. Iulii n. Virtute conspicuus, extra bullar, 
(9) Bulla Leonis x. Liceat alias, exta. bullar, 
(10) Bulla -50. Quanta. 


(31) Pauli. iv. Bulla 16, Cum secundum. 
(12) Dulla s. Pii v. 85. Hodie in concistorio. 
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Adde 28. violantes clausuram reli- 
giosorum aut monialium ad malum fi- 


nem 20, Item viri et mulieres ingre- 


dientes claustra monialium praetextu 
facultatum, et superiores ingredi fa- 
cientes aut permittentes?t. Item .mu- 
lieres ingredientes claustra religioso- 
rum praetextu facultatum 22, Item 23 o- 
mnes mulieresintrantes monasteria re- 
liziosorum , etiam sine praetextu fa- 
cultatam; superiores autem ac qui- 
cumque religiosi introducereillas prae- 
sumentes ipso facto contrahunt priva- 
tionem officiorum et inhabilitatem ad 
illa et alia obtinenda, nec non suspen- 
sionem a divinis sine alia declaratio- 
ne. Item notandum quod Bened. xtv .?* 
decrevit quod foeminae ingredientes 
clausuram religiosorum incurrant ipso 


| facto excommunicationem pariter re- 


servatam, etiamsi praetextu pietatis 
et religionis ingrediantur. 

Adde 29. defendentes esse licitam 
praxim excipiendi nomen complicis in 
confessione scripto aut verbo, aut im- 
pugnantes decreta contra huiusmod 


di | praxim, aut temere ea detorquentes set 
ac domini temporales bannientes, seu | 


interpretantes in alienum sensum?5, 

Hic operae pretium est adiicere plu: 
ra advertenda, praesertim circa dua: 
excommunicationes supra enuntiata: 
n. 918. ad 13. et n. 219. ad 28. nemp: 
contra duellantes et contra violante 
clausuram regularium. 

220. Et 1. contra duellantes et a 
duellum cooperantes, notandum 4. e: 
quinque propositionibus damnatis a ss 
p. Bened. xiv. in sua constitut. qua 
incipit, Detestabilem, edita die 13. nov 
1152., non esse licitum offerre aut ac 
ceptare duellum ne quis privetur of 
ficio, etiamsi ex eo aliquis se suosqu 
(15) Bulla Martini v. 10. Ad veprimendas, ut suj 
(14) Clem. Gravis, de sent. exc. (13) Bulla Url 
vr. 9. Quia sicut, (16) Clem. 1. de poen. 74. 
(47) Conc. Trid, sess. 25. de vef. c. 19. Bull 
Clem, vrir. 41, Illius vices. (18) Clem, Multorun 
$. Verum de haeret, (19) Bulla Pauli ri. 5. Munei: 
(20) Decretum S. congr. council. editum iussu Clen 
viii, 29, nov. 4722. (24) Bulla Gregorii xii, Ul 
gratia, 15. iunii 1373... (22) Eadem bulla Greg. xu 
(25) Bulla s. Pii v. decret, rom., 16. iulix: 1570, 
(24) In bulla Regularis, sub die 5. ianuar. 1749, 


(25) Constit. Ubi primum, Bened. xiv, 9, iuu, 174 
Vide iu fine operis. 
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sustentet, vel spem habeat promotio- 
nis alias sibi debitae; nec licere acce- 
ptare duellum ad vitandam vilipensio- 
sionem, quamvis certo sciatur quod 
pugna non secutura sit; vide alia 1. 3. 
num. 400. v. Quaer. Notandum 2. quod 
ex Trid. t excommunicantur non so- 
lum. duellantes., patrini , suadentes 
duellum, et sectatores; sed etiam re- 
ges, domini in terris suis lócum ad 
duellum concedentes , atque illi pri- 
vantur dominio territorii; et duellan- 
tes ac patrini privantur suis bonis ac 
sepultura ecclesiastica. S. Pius v. hanc 
excommunicatiónem reservavit pon- 
tifici, et Greg. xir. in sua bulla quae 
incipit, Ad tollendum, edita anno 1582., 
haec omnia extendit ad duella priva- 
ta, etiam sine patrinis, et ad dominos 
ea non prohibentes in locis suis, atque 
ad quoscumque cooperantes. Tandem 
Clem. vri. in alia bulla quae incipit, 
Illius vices, emanata an. 1592. pro lo- 
cis ubi duella a dominis permittuntur 
interdictum papale imposuit. VideSal- 
mant. ? et vide dicta l. 3. n. 401. Sed 
hae poenae, praeter excommunicatio- 
nem, non incurruntur, nisi post sen- 
tentiamsaltem declaratoriam criminis, 
ut Sanch. Pal. et Salm. 3 Notand. 3. 
nomine spectatorum non intelligi o- 
mnes duellum spectantes, sed tantam 
qui data opera ad duelli locum acce- 
dant et duello assistunt, cum in bulla 
Greg. dicatur ex composito spectatores; 
unde recte aiunt p. Milantet et-Salm.5 
ex communi sententia non incurrere 
excommunicationem qui obiter et casu 
per locum duelli-transeuntes aspiciunt 
curiositate ducti. Imo dicunt Cont. 
Tourn. 6 et Salm. ? etiam ex communi 
sententia eos tantum spectantes in- 
currere qui socii sunt duellantium, aut 
qui sua praesentia ad pugnam viden- 
tur illos incitare, non autem qui spe- 
clant a longe vel in secreto, vel alio 
modo nihil ad pagnam acuendam in- 
ducente. Item bene addunt Salmant. 8 
neque incurrere qui comitantur pu- 
(1) Sess. 95. de rof. c. 19, i 
(2) De cens. c. 4, p. 5. n. 49, (5) Ibid. n. 43. 


(4) In propos. 2. damnata ab Alex. vir. 
(8) Diet, n. A3. — (6) Tr. de. poenit, part, 2, cap. 


Da 


gnaturos animo impediendi duellum. 
Notandum 4. quod licet ex Tridentino, 
et ex bulla Gregorii non incurrant 
excommunicationem provocantes et 
acceptantes duellum, si duellum non 
sequatur, quia tam in Tridentino quam 
in dieta bulla:solum excommunican- 
tur committentes duellum; tamen in 
bulla Clementis, 8. Praeterea (quam in 
exténsum refert Bon. ?) excommuni - 
cantur tam provocantes scripto aut 
verbo, quam duellum acceptantes, et- 
tiamsi pugna non sequatur, neque ac- 
cessus nec aotus ad pugnam proximus, 
nec non comitantes, nuntii, suadentes, 
consulentes, dictantes libellos provo- 
catorios, aut eos scribentes vel affi- 
gentes, et quomodolibet ad duellum 
cooperantes, publice vel occulte in- 
eundum. Notandum 3. quod, nisi duel- 
lum sit notorium aut deductum ad 
forum contentiosum, bene possint epi- 
scopi absolvere excommunicatos, vi 
facultatis datae a Trid.t6, ut recte no- 
tant Salm. !! cum Sanch. Bonac. Pal. 
Darb. et aliis communiter. Regulares 
vero extra Urbem et intra Italiam non 
possunt vi privilegioram ab hac ex- 
communicatione absolvere ; secus ta- 
men in Urbe vel extra Italiam, ex 
decr.s. c. mandante Clem. vur., prout 
diximus n. 96, 

221. 2. Circa autem violantes clau- 
suram monialium aut religiosorum, 
notandum quod ingredientes monaste- 
ria monialium sine licentia inu scriptis 
incurrunt excommunicationem ipso fa- 
cto ex Trid.!2 ubi: Ingred? autem intra, 
septa monasterii nemini liceat, cuius 
cumque generis, aut conditionis, sexus, 
vel aetatis fuerit, sine episcopi vel su- 
perioris licentia in scriptis obtenta, sub 
excommunicationis poena ipso facto in- 
currenda. Dare autem. tantum episco—- 
pus vel superior licentiam debet in ca- 
sibus necessariis. Huiusmodi ingressus 
prohibetur etiam praelatis, sive saecu- 
laribus sive regularibus, ex motu Gre- 
gor. xin. incipiente, Dubiis (ap. Barb.) 


9. art. 4; sect, A. n. 555. (7) b.e. (9) Ib. 
(9) D. 2, q. 6. p. 1, n. 5. — (10) In c. Liceat 6. 
sess, 24. (11) De cens. c. A4, p. 5. n. 45. 


(12) Sess, 93, e. 8. de veg, (L3) All, 102. n. A3, 
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edito die 23. dec. ann. 1581. sub poe- 
na interdicti ab ingressu ecclesiae prae- 
latis saecularibus , si praeter casum 
necessitatis prima vice ingrediuntur, 
suspensionis a munere pontificali et 
a divinis pro secunda, et excommu- 
nicationis pro tertia: praelati vero 
regulares incurrunt excommunicatio- 
nem et privationem omnis officii et 
ministerii, etiam pro prima vice, ut 
censet, Sanch. !, quamvis Bon. ? cum 
Llamas putat probabile tantum pro 
tertia vice incurrere poenas excom- 
municationis et privationis. In casu 
autem necessitatis, causa visitationis 
possunt praefati superiores ingredi 
monasteria monialium ; sed tunc ( ut 
dicitur in eadem bulla) debent esse a 
paucis, iisque senioribus ac religiosis 
personis comitati. Pauci intelliguntur 
quatuor vel quinque, ut putat Bonac. 
et Victor. Religiosi, id est probatae vi- 
tae. Dicit tamen Tamb. cum Victor. ap. 
de Alex. ? quod si episcopus solus in- 
irarét, vel non adhiberet comitantes 
senes aut non religiosos, aut non pau- 
cos, non incurreret poenas; quia poe- 
nae tantum afficiunt praelatos ingre- 
dientes sine necessitate. Pro superio- 
ribus autem regularibus habetur in 
Const. Alexandri vir. apud de Alex. 4, 
quod si visitet generalis, possit ipse 
babere secum duos sui ordinis socios, 
qui sint exemplares et maturae aeta- 
lis: si vero alius a generali, unum 
lantum, et insuper debent assistere 
quatuor moniales, ex senioribus, quae 
non separentur a visitatore. 

Excommunicationes hae non sunt 
reservatadé; sed adest excommunicatio 
papae réservata (ut supra innuimus) 
coutra violantes clausuram monialium 
ad malum finem, ut. habetur in decre- 
tó S. c. concilii, edito iussu Clementis 
virr. an. 4602. Quomodo. autem intel- 
ligatur illud ad malum finem, Mazzot.5 
intelligit finem quomodocumque pra- 
vum; sed melius Pellizarius apud i- 
psum intelligit tantum finem libidino- 
sum, quia finis clausurae est ut casti- 


(1) Dec. l. 7; e. 16. n. 102. (2) T. 4. tr. de 
clausura n. 41. (5) Conf. monial, e, 7. S. A4, q. 5. 
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tas custodiatur; et ideo vetatur etiam 
accessus et collocutio. 

Adest alia excommunicatio papae re- 
servata, lata a Greg. xm. die 13. iunii 
1575. in bulla, Ubi gratia, contra quas- 
cumque personas utriusque sexus, et- 
iam comites, marchiones et duces in- 
gredientes monasteria monialium , vel 
foeminas ingredientes claustra religio- 
sorum praetextu facultatum ibi revo- 
catarum; et contra omnes superiores 
monasterii utriusque sexus, qui prae- 
terexcommunicationem reservatam in- 
currunt insuper privationem officio- 
rum et inhabilitatem ad ipsa, si ingredi 
faciant vel permittant aliquem ingredi 
praetextu facultatum ; et contra abba- 
tissas aliasve superiores, si admissum 
quoquo modo retinere ausae fuerint, 
ut declaravit Paulus v. in alia bulla 
incipiente, Monialium, apud de Ale- 
xandro$. Hic tamen advertendum quod 
episcopi et praelati regulares, qui ra- 
lione sive praetextu officii, sed absque 
iusta causa, ingrediuntur monasteria , 
hane excommunicationem reservatam 
non incurrunt: nam licet in hac bulla o- 
mnescomprehendantur, tamen in bulla 
Dubiis citata num. praeccd. emanata 
post aliam, Ubi gratia, ut supra, exi- 
muntur episcopi et superiores regula- 
rés, ut bene advertit Fagnan. ? contra 
aliquos, cum in dicta bulla, Dubiis, fiat 
diversa dispositio circa poenas in e- 
piscopos et regulares, ibique excom- 
municatio lata in ipsos, si ingrediantur 
tertia vice sine iusta causa, non sit re- 
servata; probat enim Fagnanus illam 
fuisse novam constitutionem respectu 
poenarum, non autem declaratoriam 
primae bullae. Demum notandum quod 
Ss. p. Bened. xiv. novissime die 3. ian. 
1742. duabus bullis (quas invenies in 
fine huius operis, incipiente una Sa- 
lutare, altera Regularis) confirmavit o- 
mnes constitutiones antecessorum pon- 
lificum tam ante quam post conc. de- 
cret. emanatas, et signanter in bulla 
Regularis prohibuit quibuscumque foe- 
minis ingredi clausuram religiosorum 


(4) L. e. (8) T. 5. p. 510. (6) C. 7. 6. 41. q. 9. 
(7) E. 9. in c. Nuper, de sentent, excomm, n, 58 
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sub praetextu pietatis ae religionis ; 
tantum id. concessit nobilibus foeminis 
de familia fundatorum vel insignium 
benefactorum, qui de hoc indultum a- 
postolieum obtinuerint ingrediendi so- 
lum ut ad ecclesiam recto tramite per- 
gant. Quo revocata manet constitutio 
S. Pii v. incipiens , Decet romanum 
pontificem ( apud Holzman 1) ubi per- 
mitlebatur mulieribus ingredi clau- 
Stra religiosorum causa processionis , 
audiendae missae vel concionis aut se- 
pulturae aut magni concursus. 

222. Sed dubit. 1. An ingredientes 
monasteria monialium sine licentia in- 
currantpraefatam excommunicationem 
reservatam, si non intrent praetextu 
facultatum. Affirmant de Alex. ? cum 
Navar. Azor. Graff. etc. quia (ut ait) 
relata constit. Greg. xr. Ubi gratia , 
ex stylo curiae intelligitur generaliter 
emanata in omnes intrantes monaste- 
ria, etiam sine tali praetextu. Sed pro- 
babilius negant Sanch. 3 Bou. 4 Suar.5 
lag. $ Holz. ? Mazz. 3 et Barb. ? cum 
Sayr. Rodriq. Miranda Sa et Zerol., 
quia expresse in citata bulla Gregorii 
requiritur ingressus praetextu facul- 
tatum. 

Dubit. 2. An praeter superiores in- 
currantexcommunicationem omnes qui 
alios introducunt in clausuram. Affir- 
mant Bon.19 et de Alexand.í! cum Fill. 
et Llamas, qui in eadem bulla Gregorii 
dieuntur incurrere superiores et perso- 
nae, quocumque nomine vocentur , ad— 
mittentes extraneos in clausuram; no- 
men autem personae (ut dicunt) gene- 
ricum est, quascumque personas com- 
prehendit. Attamen negant Sanchez 12 
cum Manuel. et Diana apud de Alex. 
Ratio enim opposita tunc valeret, si in 
bulla diceretur, superiores el quaecum- 
que personae, sed cum dicatur , supe- 
riores et personae, quocumque nomine 
vocentur , nequeunt utique intelligi o- 
mnes religiosi qui diversum nomen 
quam religiosorum non habent, sed 

(4) T. 4. p. A80. n. 592. (2) C. 7. $. 11. q. 2. 
(5) Dec. l. 6. e. 16. n. 79. 

».n.4. (B) De censur. d. 29. sess. 6. n. 11. 


. num. 412. (7) P. 558, n. 51. 
$. p. 93241, n. 5. (9) All. 102. n. 57. 
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potius intelliguntur superiores qui in 
diversis ordinibus diversa habent no- 
mina, nempe abbatum, praepositorum, 
priorum, guardianorum, correctorum; 
idque clare explicavit s. Pius v. in 
bulla Regularium, apud Bon.3, His ta- 
men non obstantibus adest decr. s. c. 
episcop. et regul. apud Ferrar.i4 ubi 
dictum fuit respectu ad fratres mino- 
res de observantia, quod si ingredian- 
tur mulieres ipsorum clausuram , tam 
praelati quam subditi eas introducen- 
tes incurrant eamdem excommunioa- 
tionem reservatam , et remaneant ipso 
facto privati eorum officiis et inhabi- 
les in füturum. 

223. Dubit. 3. An licentia ingrediendi 
monasteria monialium quoad forum 
conscientiae debeat esse in scriptis, 
Affirmant Sanchez15 Palaus 16 et Suarez 
apud Dianam !? quia, deficiente scri- 
ptura , licentia est nulla , cum deficiat 
forma in eius concessione a Tridentino 
praescripta 18 ubi: Ingredi autem ántra 
septa monasterii nemini liceat , cuius- 
cumque generis aut conditionis , sexus 
vel aetatis fuerit, sine episcopi vel su- 
perioris licentia, in scriptis obtenta, sub 
eacommunicalionis poena ipso facto in- 
currenda. Negant vero apud Dianam 9 
Homobon. et Beilochius, qui citat pro 
se Innoc. Abb. et Felin. Ratio, quia 
scriptura videtur requiri tantum pro 
foro externo: idque non videtur im- 
probabile, cum non constet an scriptu- 
ra ibi requiratur pro forma, prout di- 
ximus in simili casu l. 4. n. 193. v. 
Hic. Dicit autem Diana ?? cam Rodriq. 
et Villal. ac Barbosa?! cum De la Crux, 
quod etiam iuxta primam sententiam 
(quamvis adhue repugnet Sanch.) li- 
centia in scriptis non requiritur in ca- 
sibus ordinariis, quando causa est ma- 
nifesta, puta in ingressu medici , con- 
fessarii, coementarii, et similium ope- 
rariorum, quorum repentina opera pas- 
sim indigent moniales, prout explicat 
(10) Q. 4. p. 7. n. 5. (11) C. 7. s. 41. q. 4 
(12).D.6. e. 16, n.85. — (13) Q. B. p. 5. n. 2. 
(14) T. 2. v. Conventus, art, 5. n. 7. — (15) Dec. l. 
6. c. 16. n. B0. (16) P. 5.d. A. part, 10.5. 2. n. G. 
(17) Par, 5. tr. 2, -. 129. 19) Sess. 23. e. 5. 
(19). e. , (20) L. c. — (21) All. 102... 87, 
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Glossa v. Causa, in cap. Periculoso, de 
statu regulari in 6. | 
- Dubit. 4. Au huiusmodi licentia de- 
- beat esse specialis. Resp. Affirmative, 
ifa ut non sufficiat, si alicui conceda- 
tur licentia ad quoscumque casus ad* 
quos superior potest eam praebere, ut 
expresse habetur in. dicto c. Periculo- 
$0, ibi: Nisi speciali licentia etc. Dicit 
tamen de Alexand.t cum Miranda, hoc | 
non obstante, validam esse licentiam 
generalem, ut omnes medici, baiuli et 
similes ingrediantur, quia, licet sit ge- 


Z CENSURIS 
Sanch. ? cam Navarr. et Llamas, quod 
in monasteriis subiectis episcopo vi- 
carius generalis bene potest licentiam 
concedere sine speciali mandato. Id- 
que probatur 4. Motu proprio s. Pii v. 
incipiente, Decori, dum ibi pontifex ex- 
plicuit, episcopum aut alium loci ordi- 
narium; vicarius autem generalis epi- 
scopi bene dicitur ordinarius , et no- 
mine ordinarii iam comprehenditur in 
omnibus decretis, ut probat idem San- 
chez 19, Probatur 2. ratione, quia epi- 
Scopus in monasteriis ei subiectis pro- 


neralis quoad personas, est tamen spe- 
cialis quoad causam ingressus. Sed 
huic minime acquiesco, quia censeo 
textum praefatum et concilium exqui- 
rere licentiam specialem , non tantum 
ut superior sciat ministerium ingre- 
dientium , sed etiam qualitates perso- 
narum, nimirum an ingressuri sint viri 
probi, maturae aetatis et similia. Be- 
ne tamen poterit praelatus generaliter 
commiltere abbatissae vel confessario 
aut alteri viro prudenti facultatem con- 
cedendi licentiamaliisad ingrediendum 
ut dicetur in sequenti dubio in fine. 

924. Dubit. 5. A quo debeat concedi 
licentia ingrediendi monasteria monia- 
lium. Si monasteria sint episcopo sub- 
iecta, certum est ipsi competere ius 
concedendi licentiam auctoritate pro- 
pria; delegatà vero si monasterium im- 
mediate subsit summo pontifici , ut in 
Trid.2. Idem probabiliter docent San- 
chez ? et Bon. 4 cum aliis de praelatis 
habentibus iurisdictionem quasi epi- 
scopalem in aliqua dioecesi , et de vi- 
cariis generalibus ordinum militarium, 
quia hi sunt vereordinarii, aut saltem 
nomine ordinariorum -comprehendun- 
lur, ut probat idem Sanch. 5. 

An autem possit hanc licentiam dare 
vicarius generalis episcopi. Negant de 
Alexandro 8, nisi de hoc habeat spe- 
ciale episcopi mandatum, et idem sen- 
tit Barb. ? citans Bon. 3; sed hoc Bon. 
non dicit: unde satis probabiliter docct 

(4) C. 8. $. 2. q. 5. (2) Sess. 23, c, B. 

(5) Dec. 1. 6. c. 15. n. 50. (4) De elaus. q. A. p. 
SOR e oss (8) De matr, l. 5. d. 29. n. 55, 

C. 128.129,07... (7) All. 102. n. 59, 

Loc, supra cit. (9) Dec, d. n. 50. 


cedit auctoritate ordinaria , vicarius 
autem generalis (ut probant Fagnan.tt 
cum Imola etc. et idem Sanch.!?) pot- 
est omnia quae potest episcopus de iu- 
risdictione ordinaria, quia cum epi- 
scopo unum facit tribunal. Secus vero 
dicendum de iis quae potest episcopus 
de iurisdictione delegata, unde recte 
subdit Sanch.!3 in monasteriis sedi a- 
postolicae subiectis vicarium genera- 
lem non posse dare licentiam sine spe- 
ciali mandato episcopi. 

Vicarius autem capituli sede vacante 
potest utique concedere licentiam in 
monasteriis episcopo subiectis, quia 
succedit in omnia quae competunt epi- 
scopis de iure ordinario. Sed difficul- 
tas est an possit etiam in iis quae sab- - 
duntur sedi apostolicae. Affirmant de 
Alex.!4^ cam Mol. Pal. Barbosa et Tam- 
burin., quia talis iurisdictio ex delega- 
tione sedis apostolicae in perpetuum 
committitur muneri. episcopali; unde 
cum ipsa couipetat episcopo de officio, 
bene transit in capitulum sive eius vi- 
carium. Hanc rationem non approbat 
Sanchez 15. Attamen id alia ratione et- 
iam concedit, quia (ut ait) concilii 
mens est ut capitulum bene possit da- 
re licentiam ne monasteria remaneant 
absque praelato ad quem pro licentia 
recurrant, 

Maior difficultas est, a quo sit con- 
cedenda licentia, si monasterium re- 
gularibus subsit. De Alexand.16 pro- 


(10) Eadem d. 99. de matrim. n. 10. et 55, 
(11) L. 1. in c, Quoniam in ollic, deleg. n. 13, 
(19). D.. d. 29. n. 406. (15) Dee, eod, n, 50, 
(14) Cap. 6. 5. 2. q. 2. — (13) D. n. 50, 

(16) Cap. 7, S. 2. qu. 1. 
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pugnat licentiam esse impertiendam 
tam a praelato regulari, quam ab epi- 
scopo, afferens de hoc decr. s. c. con- 
cilii editum 13. nov. 1610. Sed proba- 
bilius docent Fagnan. ! Bonac. ? cum 
Rodriq. Graff. et Miranda, Croix? cum 
Pal. et Piasec. ac Barb. 4 (afferens op- 
positam decr. eiusdem s. c. conc. ab 
ipso visum, editum eodem anno quo 
ipse scribebat, nempe circiter annum 
1628.) ac Sanch.5 cum Azor. Manuel. 
Llamas et Nav., qui (ut refert San- 
chez) testatur etiam declaratum fuisse 
a s. Pio v., nempe quod licentia con- 
cedi potest et debet a solo praelato re- 
gulari, scilicet a generali aut provin- 
ciali (vel etiam ab immediato superio- 
re monasterii , ut sentiunt Sanch. 6 et 
Bon. ? cum aliis ab eo citatis, contra 
de Alex. 8 et Suar. ab eo citatum). Ra- 
lio quia Trident. prohibet ingressum, 
sine episcopi vel superioris licentia; er- 
go, loquendo disiunctive, declarat li- 
centiam posse respective concedi vel 
ab episcopo vel a praelato regulari , 
prout cui monasterium subest. Bene 
tamen advertit de Alex. 9? ex decreto 
s. c. 21. maii 1630. approbato ab Ur- 
bano virr. licentiam concedendam a 
solo episcopo, etiam quoad monasteria 
exempta, ubi talis viget consuetudo. 

Abbatissa autem nequit de iure or- 
dinario hanc licentiam dare, ut dicunt 
de Alex.19 et Sanch.!t cum Nav. Azor. 
Man. etc., contra aliquos ibi citatos f2. 
Bene. vero episcopus potest delegare 
abbatissam vel confessarium aut alium 
prudentem virum ad hanc licentiam 
concedendam, ut addunt Bon.13 de A- 
lex.t4^Sanch.15cum Nav. Man. et Graff. 
ac Barbosa f6 contra Suarez. 

925. Dubit. 6. Quae causa requira- 
tar ad. hanc licentiam concedendam. 
Resp. Ad licentiam impertiendam non 
sufficit quidem quaelibet causa, sed 
requiritur necessitas, ut praescribit 
'Trid.!? illis verbis: Dare autem tau- 


(4) L. 8. in c. Nuper, de sent. exe. n. 17, 


2) Q. 4. p. 9. u. 5. (8) L. A. n. 16. 
irs dL Ud; M... (S) Dec: 6, e. 16. n, 45. 

(6) N. I3. (7) L. c. (8) b. e. qu. 2. (9) D. q.2. 
(10) C. 7.5.9, q. 2. (15) N. 99. — (2) N. 21. 
(45) P. 2; n, 5; (14) L. e. (13) N. 25. 
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tum episcopus vel superior licentiam 
debet in casibus necessariis. Necessitas 
autem haec debet esse ex parte ipsius 
monasterii, quia ad ipsius monasterii 
solam utilitatem permittitur ingressus, 
non enim sufficit si sit tantum ex par- 
te extraneoram, nisi ius naturale aut 
divinum aliud suadeat, ut ex commu- 
ni dicant Bon.f? et de Alex.1? ex de- 
clar. s. c. die 9. sept. 1611. Unde ait 
Diana?? ex alio decr. s. c. non effagere 
excommunicalionem uxores, quae ad- 
hue cum licentia ordinarii intrarent 
monasterium causa adulterii vel dis- 
sensionis cum viris, eum s. c. raro 
hane licentiam concedat. Et sic: pari- 
ter nec valet licentia ad collocandum 
in monasterio aliquam foeminam ne 
redeat ad vomitum, ut de Alex.?! ex 
alio decr. s. c. 18. aug. 1588. Neque 
ad docendam moaialibus artem , nisi 
quando in monasterio nulla adesset a- 
lia perita, praefatus de Alex. ex alio 
decr. s. c. 44. mart. 1586. Notant ta- 
men Pignatel.?2? et ipse de Alex.23 ex 
S. congr. bene posse ordinarium dare 
licentiam intrandi puellae, de qua 
controvertitar, ut in monasterio ad 
tempus maneat, donec lis terminetur. 
Talis vero necessitas ex parte mo- 
nasterii, non stricte, sed late sumitur: 
intelligitar enim necessitas moralis, 
nempe cum intervenit quaevis causa 
rationabilis, sive probabiliter iusta, ita 
Sanch.?4 Bon.25 de Alex.26 cum Delb. 
et Barb.?7 cum Miranda Portel. et 
Campanile. Dicitur causa probabiliter 
iusta, nam dubie iusta aon sufficit, ut 
recte advertunt 23 Sanch. et Barb. qui 
insuper (contra Bon.) censet minorem 
causam requiri pro ingressu foeminae 
in monasterium monialium, quam vi - 
ri, et pro ingressu diurno, quam no- 
elurno, et pro ingressu consanguineae, 
quam extraneae, et pro ingressu in 
priora receptacula, quam in interiora. 
In necessitatibus autem urgentibus 
(17) Cap. S. sess, 23, 


(16) L. c. num. 53. 
(49) C. 7. 5. 3. q. 2. 


) 
(48) Qu. A p. 4. n. 8. 
(20) P. 5.1.5. r. 80. — (20) L. c. 
99) T, 7. con, A7. n. 49, — (25) Ibid. 
94) Dec, l. 6. e, 16. n. 4. (235) Q. A. |. Au. 8, 
[86) C, 7.5. 3. 1... (87) MI. 09. n. 1. (28) 1b, 
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quae moram non patiuntur, et alias 
grave damnum immineret, non requi- 
ritur ulla licentia ad ingrediendum, 
prout in casu mortis, incendii, violen- 
Aiae et similium, quia lex humana in 
lanto discrimine non obligat, ut recte 
docent Sanch. 1 et de Alex.2cum Nav. 
Graff. et communi. Hinc potest quivis 
sacerdos in casu repentinae mortis in- 
gredi ad ministrandum moniali sacra- 
mentum poenitentiae aut eucharistiae 
et etiam extremae unctionis, ut proba- 
biliter ait de Alex. Et tunc ne abba- 
lissae quidem licentia requiratur, ut 
etiam probabiliter censet idem de Ale- 
xand. 3 cum Nav. Graff. et aliis pluri- 
bus (contra Sanch. 4), quia tunc licen- 
lia rationabiliter praesumitur concedi 
immediate a papa. Excipe nisi abbatis- 
sa habeat generalem facultatem a prae- 
lato praebendi licentiam. 

226. Hic autem notandum quod me- 
dicus non potest ingredi nisi ex licen- 
lia renovata in singulis trimestribus, 
ut ex decr. sacr. congr. edito die 27. 
mart. 4588. (vide de Alex.5), necnon 
debet associari a duabus monialibus 
senioribus, et intrare solus, nisi infir- 
mitas sit valde gravis. Medicus autem 
Don potest ingredi sub initio quadra- 
gesimae ad cognoscendum quae monia- 
les sint dispensandae, quia hoc bene 
potest praestari ad crates, de Ale- 
Xand. 6. Posset tamen ingredi ad in- 
visendam monialem decumbentem in 
lecto, et dubitantem an febri labo- 
ret, licet posset ipsa sine gravi damno 
accedere ad ianuam, si illuc renueret 


ire ob erubescentiam. Ita Bonacina 7^ 


et de Alexand. $. Medicus vero ex- 
traordinarius nequit ingredi ad libitum 
monialium, sed tantum in defectua or- 
dinarii, vel quando cum ordinario ha- 
bendum est collegium, de Alex.9 cum 
Barchio. Chirurgus potest quidem in- 
ürare ad secandam venam, et etiam 
pharmacopola ad docendum (si opus 
sit) quomodo medicamentum sit pa- 
randum, Sauch.1? et de Alex.tt. Facto- 


( N34. (290.7.52.4.6. (3)0. 7. 
(4) N. 56. (8) C. 7. s. B. qu. 4. (6) Ib. qu. 9, 
(7) Qu. 4. p. 4. n. B. (8) b. q. 2. (9) Qu. 5. 


(10) L. 6. c. 16. n. 59. (41) Qu. 4... (19) Qu. 5, 
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res, notarii, et similes etiam ingredi 
possunt, si necessitas urgeat, puta ad 
iudicandum de ruina imminente, ad 
inveniendam scripturam necessariam 
in archivio, ad faciendum testamentum 
puellae, de Alex. 12, Sic etiam ingredi 
possunt ex licentia fabri, hortulani, 
fabricatores, putearii , putatores, mo- 
litores, et similes, qui artem suam non 
possint extra commode exercere, item 
baiuli ad ferenda quae a monialibus 
ferri non possunt. Si autem licentia 
nominatim sit data pro uno baiulo, 
isto deficiente, non potest alius substi- 
tui nisi licentia esset indeterminata, 
v. gr. ut baiulus ingredi possit, ita 
Alex.13 Sanch.14. Admittit etiam Sanch. 
sartores, si extra non possent commo- 
de aptare vestes, et consentit Cassian., 
si adsit usus, sed merito id negant 
Bon.15 et Pa].16, An autem, concessa 
licentia pro magistro artis cum disci- 
pulo, possit ingredi vel immorari di- 
scipulus sine magistro. Negant Barch. 
apud de Alex.17, nisi ex aliquo impedi- 
mento magister non potuerit ingredi 
aut immorari. Affirmant vero alii et de 
Alex. putat probabile, quia dictio cum 
aequivalet dictioni et. An autem pos- 
sint admitti in clausuram infantes non- 
dum doli capaces. Affirmat Barb. cum 
Nav. Azor. Bonac. commun. etc., quia 
prohibitio principaliter afficit ingre- 
dientes; cum ergo infantes non ligen- 
tur praecepto ob carentiam usus ratio- 
nis, nec etiam moniales. Attamen s. c. 
saepius declaravit oppositum; vide de 
Alex.!3, Et tanto magis hoc dicendum 
de amentibus, ex quibus insuper pot- 
est facile timeri periculum scandali. 
221. Confessarius vero ingredi potest 
ad administranda sacramenta poeni- 
lentiae, eucharistiae et exiremae un- 
ctionis moniali aegrotanti quae ad con- 
fessionale non potest accedere. Et non 
solum in perienlo mortis, sed quoties 
ex praescripto regulae dispeusatur 
communio, item quoties illa monialis 
communicare consueveril; ita commu. 


(45) Qu. T. (14) C. 16. (150. 4, p. 4, v, 41. 
(16) D. 4. p. 10. 5. 5. n. 41. 
(17) $. 8. q. 8. 


(18) Qu. 41. I. c. 
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niter Bon. ! Barb. ? et de Alex. 3 cum 
Sanch. Rodr. et communi, ex declar. 
s. c.; debet aulem confessarius ingredi 
indutus superpelliceo et stola, atque 
sic ibi morari, debetque egredi quin 
ad aliam monasterii partem se diver- 
tat, etiamsi esset ad visitandam aliam 
infirmam, quae tamen non indigeat 
sacramentis, de Alexand. 4 et Barb. 5. 
Confessarius saecularis intrare debet 
sine socio, ut s. c. declaravit, regula- 
ris vero debet habere socium probatae 
vitae et maturae aetatis, ex bulla Ale- 
xandri vir. Dum autem confessarius 
confessionem audit debent assistere 
comitatrices ad ianuam, ita ut eum vi- 
dere possint, vide de Alex. 6. Potest 
etiam confessarius ingredi et pernuo- 
ctare in monasterio, si monialis labo- 
ret in extremis, de Alex. 7? ex declar. 
s. congr. Potest etiam ingredi confes- 
sarius ad benedicendum monasterium 
a spiritibus infestatum, de Alex.$ cum 
Nav. Nald. ex declar. s. congr. An au- 
tem ad exorcizandam obsessam: s. c. 
die 10. nov. 1582. annuit posse, si sa- 
cerdos sit probatae vitae, sed postea 
1. iulii 1606. id prohibuit, et dixit po- 
tius impetrandam essea s. c. licentiam, 
ut monialis illa exorcizetur in ecclesia 
exteriori monasterii, vide de Alex. 9. 
Potest etiam confessarius post sacra- 
mentum collatam dare reliquiam ad 
osculandum, benedicere cellam etc. et 
etiam tunc de aliquo negotio tempo- 
rali loqui, ita de Alex.!9. Probabiliter 
dicunt plures, de Alex.i! ex Glossa in 
c. Decr. verb. Debet de reg. iur. in 6. 
quod si confessarius extraordinarius 
ingrediens cum licentia data pro una 
vice, non possit confessionem excipere 
vel perficere propter morbum, poterit 
postea iterum ingredi sine alia licen- 
tia. Et idem dicunt sr monialis confes- 
sa statim advocet confessarium egres- 
sum ad dicendum peccatum oblitum, 
cum illud spectet ad idem iudicium, 
Praeterea sentit de Alex. quod confes- 
sarius, postquam confessionem monia- 
(82) Q. 4. p. A. n. 4. — (2) All. 19. n. 49. 


(5) Cap. 7. $. 6. q. 2. (A) Q. 2. (B) D. n. 49. 
(G lbid. (7) $. 6. q. 9. (8) Qu. 9. (9) Ib. q.. 5. 
(10) C. 7. $. 6. q. 9. (11) Qu. 10. 
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lis infirmae audierit, bene potest ali" 
quod novum aedificium monasterii be- 
nedicere, et etiam deferre cuidam aliae 
infirmae quamdaminsignem reliquiam; 
sic etiam, ait, posseob aliquam iustam 
causam immorari in monasterio ad 
breve tempus ad intuendas officinas 
et ad tractandum aliquod temporale 
negotium. 

228. Dubit. 7. Àn qui est ingressus 
monasterium cum licentia incurrat ex- 
communicationem aut graviter peccet, 
si finito negotio statim non egrediatur. 
Resp. 14. Non incurrit censuram, licet 
ipse multum immoretur, quia clausu- 
ra tum solum violatur, cum sine licen- 
tia usurpatur ingressus, ita Sanchez 12 
Bon.13 et Bordon. Zerola apud de Ale- 
xand.!4. Et hoc ait Sanchez 15 (contra 
Rodr.) procedere etiamsi quis immo- 
retur ad malum finem, quia hic iam 
est cum licentia ingressus, ut conci- 
liam permittit. Sed DBonac. 16 censet 
quod esto hic non incurrat excommu- 
nicationem Tridentini, incurrat tamen 
excommunicationem papae reservatam 
in decret. s. c. edito iussu Clem. vrrr. 
die 22. nov. 1622. ubi excommunican- 
iur omnes violantes clausuram ad ma- 
lum finem; hunc enim, ait, iam violare 
clausuram immorando cum prava in- 
tentione; sed huic responderi potest 
quod, cum agatur de poenis, violatio 
illa stricte intelligenda est, prout in- 
tellieit concilium, nempe de ingressu 
et egressu sine licentia. 

Resp. 2. E contrario non excusatur 
a peccato mortali, si mora sit longa, 
quia delinquit adversus obligationem 
clausurae; secus si mora sit brevis, 
cum in hoc praecepto non immorandi 
bene admittatur parvitas materiae, ita 
communiter Sanch. et Bon,!? ac Barb.t$ 
cum Miranda et Rodr. Imo Sanch.19? ac 
Mol, Rodr. et Miranda apud Bonac. di- 
cunt eum qui parum immoratur ex- 
cusari etiam a veniali, tum quia sic 
usu receptum est eliam apud viros ti- 
moratae conscientiae, tum quia, cum 


090 


(42) Dec. 1. 6. c. 46. n. 60. (13) Q. 4. p. 8. n. 22, 


(144) C. 7. $. 5. q. 4. (43) L. c. 
(16) L. c, 17) Locc. cc, 
(18) All. 102. n. 56. (19) Ibid. 
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hoc praeceptum sit morale, morali 
modo accipiendum est. In hoc autem 
brevem moram censet Diana Í cum 
Villal. esse quadrantem. 

Dubit. 8. an incurrat excommunica- 


tionem qui ingreditur cum licentia el 
ex causa iusta, sed simul cum inten- 


lioue prava. Sentit Bon. ? esse proba- 
bile quod hic incurrat, quia non prae- 
sumitur superior in eo casu licentiam 
concessisse. Sed oppositum tenet de 
Alex. 3, et merito id probabile censet 
ipse Bon. cum Rodriq. et Zerola, qui- 
bus adhaeret quoque Sanchez 4, quia 
censura fulminatur tantum in ingre- 
dientes sine licentia, non autem in eos 
qui cum licentia intrant, étsi cum ma- 
lo fine: poenae enim stricte sunt intel- 
ligendae, et prava intentio non tollit 
primam ingrediendi causam , propter 
quam: data est licentia. 

229. Moniales autem clausuram vio- 
lantes, nec non alii concedentes illis 
violare, aive eas comitantes aut rece- 
ptantes, pariter éxcommunicationem 
'papalém incurrunt, constit. s. Pii v. 
quae incipit Decori, edita 4. febr. 4569. 
apud Sanch.5, ubi contra exeusatur e- 
gressio , si adsit iusta causa, nempe (ut 
ibi dicitur) magni incendii vel. infirmi- 
tatis, leprae aut epidemiae. Nomine au- 
iem epidemiae declaravit s. congr. ap. 
de Alexand. 6 intelliei tentum veram 
et realem pestem. Sed dicunt Bonac. ? 
Holzm.? et Sanch. ? cum Nav. Manuel. 
et Cenedo venire non solum morbum 
vere pestilentem, sed quemcumque 


morbum contagiosun) qui alios infice-, 


re soleat, prout est morbus s. Lazari, 
iguis sacri et similium, casu quo mo- 
nialis infirma non possit curari in mo- 
nasterio sine periculo infectionis alia- 
rum. Idque inferunt ex c. Periculoso, 
de slatu reg. in 6. ubi prohibetur e- 
gressus moniali, nisi forte tanto et tali 
morbo evidenter earum aliquam labo 
vare constaret, ut non possit cum aliis 
51. (2) D. A. p. 5. n. 48, 
($) C. 7. $. 9. qu. 8. (4) L. 6. c. 16. u. 69. 
et. c..47. n, 98, (8) Dec, l. 6. c. 11. n. 55, 
(6). €. 7. $. 9:959. (7) Qu.21.. p... 1. :9. 

(9) T, 1. p. 490. u. 592. (9) L. c. n. 53, 
(10) L. c. num, 48. (11) All. 102, n. 20, 
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sine gravi periculo seu scandalo com: 
rYorari. E converso recte aiunt Bon.19: 
cum Rodriq. Zerola Gutt. et Cord. ac- 
Barb.i! cum Miranda Sorbo et Cenedo- 
(contra Nav. Azor. Suar. et Graff.) non 
sufficere ad egrediendum infirmitatem: 
gravem sine periculo infectionis alia- 
rum, tum quia hic casus non excipi- 

tur in const. s. Pii, tam quia alias ma- 

gnum sequeretur damnum clausurae,. 
cum tales morbi in monasteriis sint 

frequentes. Docent autem Sanchez? et. 
Bon. *3 monialem, finita curatione aut. 
cessante causa egressus, statim teneri. 
reingredi; illud tamen statim recte di- 

cunt intelligi moraliter, unde excusant 

monialem a mortali, si moretur extra 

per unum vel duos dies. ltem ait San-. 
chez! illam non incurrere excommu- 

uicationem, si extra commoretur, quia. 
ipsa iam egressa est cum licentia. 

Quamvis autem in cap. Periculoso fiat 

mentio de sola causa incendii etc., ut 

supra,bene tamen aiunt Sanch.15 Bon.t6 

ac de Alex.'? cum Nav. et Barb. suffi-. 
cere ad egrediendum causas similes, 

ut bellum imminens, inundatio flumi-. 
Dis aut aedificii ruina. Quando vero 

patet aditus et tempus, nempe si peri-. 
culum patitur moram, requiritur omni-. 
no ex praefata bulla s. Pii v. ad. egre-- 
diendum licentia in scriptis ab-episco-. 
po, et etiam a praelato regulari, si mo- 
nasterium sit exemptum, cum ibi di- 

cataür: Sitque causa haec cognita, pro- 
bata, atque in. scriptis expressa per su- 
periores, et. simul per ordinarium. 

An autem incurrat excommunicatio-. 
nem monialis egrediens extra mona-. 
sterium ad unum tantum pedem. Ne-. 
gant Graff. Naid. Meroll. et adhaeret 
Croix 8? si statim redeat. Sed probabi- 
lius aflirmant Bon.19? etSanch.29, Valde 
lamen rationabiliter excusanda est cuin 
Sanch. monialis quae non egreditur 
toto corpore extra clausuram, ut dicunt 
Sanch. et Bon. ?t, 


(49) C. 415. n. 60: et 61, — (15) N, 91. 
(14) C. 16. n. 69, — (13) C. 45. u. 57. eL 44 
(16) N. G. et 7. (17) C. 7. $. 9. q. 9. 


(18) L. 4. n. 88. et 1. 1. un. 0735. 
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(21) Loce, cc. 3 


CAP. II. DE EXCOMMUNICATIONE DUB. IV. ART. IH. 


Notandum hic ex decr. Clem. vm. 
' (apud Pell. f) unamquamque monialem 
debere solam dormire, ideoque tot cel- 
lasin unoquoque monasterio faciendas 
esse, quot ibi degunt moniales. Idem 
declaravit s. c. episcop. et regul. apud 
Ferrar. ?. Sic etiam s. c. episcop. et 
regular. apud eumdem Ferrar. 3 plu- 
ries statuit, puellas commorantes in 
mmonasteriis monialium , causa educa- 
tionis, debere habere locum separatum 
a monialibus pro earum dormitione, 
sicut et pro operibus. 

230. Haec quoad clausuram monia- 
lium. Adest autem alia excommunicatio 
papae reservata contra mulieres vio- 
lantes clausuram religiosorum lata a s. 


Pio v. in bulla Regularium, anno 1566. 


et in alia Greg. xiu. Ubi gratia, edita 
43. iun. 1575. quas referunt Bonac. 4 
Salm. 5 et Spor. *. Hancque excommu- 
nicationem incurrunt non tantum foe- 
minae quae praetextu facultatum prae- 
tendunt ingredi in monasteria virorum 
vel mulierum, ut declaravit Greg. xni., 
sed etiam illae quae sine tali praetextu 
conventus virorum ingrediuntur, ut 
per aliam bullam edit.die 46. iul. 1570. 
quae incipit Romanum pontificem, idem 
s. Pius v. declaravit dicens: Declara- 
mus fuisse et esse mentem mostram, 
quod dictae litterae non solum compre- 
hendant mulieres habere praetendentes 
indultum. ingrediendi monasteria, sed 
etiam quascumque alias, tam in genere 
quam in specie etc. Et ita communissi- 
me et recte tenent Pal. ? Suar.8 Bon.? 
Nav.19 et Salm.1! cum Lez. Pel. Garc. 
etc. (contra Laym. Delb. etc. ). Idem- 


que docet Sanch. t? qui cum Suar. di- 


cit, quod auctores ideo contrarium tu- 
tati sunt, quia non legerunt praefatam 
declarat. s. Pii v. Nec obstat id quod 
obiiciunt Laym.1$ et Delbene apud Sal- 
mant.14, nempe quod cum Greg. xar. 
innovaverit solam priorem constit. s. 
Pii v. Regularium , faciendo tantum 
(1) C. 7. q. 7. n.92, (2) Bibl. t. 5. v. Moniales, 
3.2,n.7. (S) L.c.ui. 1, n. &,— (4) De celaus. 
3. 9. f. 9. n. 4. (5) Tr. 15. c. 8, p. 8. $. 1. 1.176. 
(6) T. 5. p.100. n,139. (7) Tr. 16. d. A. p. 8. n. 1. 
(3) De rel. t0. 8.1, 4, 6,7. n. 9. (9) L. c. 
40) C. 27. ii. 103. (41) L, c. 
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mentionem de foeminis praetextu fa- 
cultatum ingredientibus, videtur se- 
cunda const. s. Pii Romanum  pontifi- 
cem vel non fuisse promulgata vel non 
recepta, Nam respondetur, ex eo quod 
praefata secunda constitutio fuit po- 
sita in bullario s. Pii et ex praxi atque 
siylo s. poenitentiariae satis ostendi , 
quod praefata secunda constitutio iam 
fuit promulgata et usu recepta. Ethic in- 
super notandum quod ex bulla Grego- 
rii Regulares, praesertim superiores, 
praeter poenas suspensionis a divinis, 
et privationis officiorum, ac inhabili- 
tatis ad alia, latas in bulla s. Pii, in- 
currunt etiam excommunicationem, si 
ingredi faciunt vel permittunt mulie- 
res praetextu facultatum in eorum mo- 
nasteria. Àn autem regulares admit- 
tentes foeminas ingredientes sine prae- 
textu incurrant excommunicationem. 
Negat Fill.15 ac Bonac.!6 putat pro- 
babile, quia s. Pius iam declaravit 
meutem suam, quod in prima bulla 
compreheudebantur mulieres intrap- 
tes etiam sine praelextu, sed Grego- 
rius hoe non declaravit. 

231. Excipiuntur tamen ab hac pro- 
hibitione 1. Reginae, electrices, et si- 
miles, earumque filiae, ut docent Sua- 
rez 1? Sanch. 1$ Bon. 19. 2. Fundatrices 
quae fundum concesserunt, vel situm 
monasterii, vel propriis sumptibus il- 
lud aedificare fecerunt, aut reditibus 
dotaverunt, quibus insuper permittitur 
decens comitatus aliarum, Spor.29 et 
Elb.?t, Hoc tamen declaravit p. Bened. 
xiv. in bulla Aegularis (quam reperies 
in fine operis) intelligi, dummodo ha- 
beant privilegium a sede apostolica in 
forma brevis, illudque exhibeant loco- 
rum ordinariis vel praesulibus mona- 
sterii. 3. Foeminae necessariae ad cu- 
rationem alicuius religiosi (intelligen- 
dum eum licentia superioris), vel quae 
fugerent ad evitandam necem, Sporeret 
Elb.2?, Nomine autem conventus dicunt 


(12) Dec. l. 6, c. 16, n. 79. (45) Ibid, 
(14) N. 173. (13) Tr. 45, c. 5. q. 7. n. 119. 
1G) P. 5. n. 2. (17)De censur.d. 99. sect. 6, n. 12 


(18) L. 6. c. 17. n. 9. (19) Q. 4. p. 2. v. B. 
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Pal. 1! et Elbel 2 cum Saunch. Laym. et 
aliis nou. venire domos privatas seu 
residentias ubi unus vel alter religio- 
sus habitare consuevit, quia hae ne- 
queunt dici conventus. Nec venire do- 
mos, addit Elbel, ubi religiosi degunt 
causa aedificandi monasterium , nisi 
ibi sufficientia sint habitacula, ita ut 
communitas regulariter iam vivere 
possit. Caeterum ait idem Elb. 3 quoad 
modum servandi clausuram attenden- 
das esse legitimas consuetudines ac ra- 
tionabiles, auctoritate superiorum ap- 
probatas, non autem eas quae potius 
abusus et corruptelae dicendae sunt. 
Dicuntautem Barb. Bon. etc. sacristiam 
regularium esse clausuram, sed p. Fer- 
raris 4 asserit praxim fere ubique esse 
contrariam. 

232. Hic autem refert plura adno- 


tare circa prohibitionem indictam in | 


iure, et in casu reservato in dioecesi 
neapolitana, viris colloquendi cam mo- 
nialibus. Pro hac sciendum in concilio 
lateranensi anno 1179., ut babetur in 
c. Monasteria, de vita et honestate cle— 
ric., latam fuisse excommunicationem 
ferendae sententiae ab episcopo contra 
laicos , et suspeusionem in clericos 
frequentantes monasteria monialium, 
his verbis: Monasteria monialium , si 
quisque clericus sine manifesta et ra— 
tionabili causa frequentare praesumpse- 
vit, per episcopum. arceatur; et si non 
destiterit, ab officio ecclesiastico redda- 
[ur immunis, si laici eccommunicatio- 
ni subdantur. Per quot autem vices 
haec frequentia constituatur, Glossa in 
cit. c. Monasteria censet constitui per 
duas vices, scilicet in uno die vel duo- 
bus continuis, ut dicit Gratianus. Ve- 
rum communius Nav. et Manuel. pu- 
lant constitui per tres vices in tribus 
diebus continuis, ut etiam Sanch. 5 et 
Bonaoc.6, vel per unam vicem singulis 
mensibus, ut iidem Sanch. et Don., aut 
quater in eadem hebdomada, ut ait 
Bon., qui contra addit cum Navar. et 
Manuel. apud Sanch. non constitui fre- 


(1) Tr. 16. d. 4. p. A, n. 6. (2) P. 649, 
(5) N. 671. (A) Bibl, verb. Convent. n. 14, 
(3) Dec. 1. 6. c. 16. n. 29. (6) De claus. t. 14. q. 
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quentiam, si sit quater in anuo sive: 


semel in trimestri. In hoc tamen ulti- 


mo casu dicit Barb.7? posse episcopum. 
excommunicare accedentes, si velit. 
Circa autem regulares ipsis iam prius. 
specialiter interdictus fuerat accessus 
ad colloquendum cum. monialibus in. 
vir. synodo anno 787., ut habetur in c. 
Definimus 2. caus. 98. q. 2. ubi: Adul-. 
terium intercipi, si habeat aditum mo-. 
nachus ad monacham,secreto.singulari- 
ter ad collocutionem. Praeterea in de-. 
creto s. c. edito iussu Sixti v. anno. 
1590. regularibus colloquentibus cuin 
quibuscumque monialibus, sive sui vel 
alterius ordinis, vel cum qualibet mu- 
liere in monasterio degente, imposita. 
est poena privationis officii, vocis acti 
vae et passivae, ipso facto incurrenda. 
Wn autem regularibus fuit in- 
terdictum in aedibus monialium mo- 
nasterio contiguis pernoctare aut fa- 
cere at alii pernoctent, vel alias secum 
retinere, item ne in iis cibum sumant 
extra tempus confessionum genera- . 
lium. Et haec lex verius obligat sub 
mortali, ut docent Bonac.$ cum Sayro 
Homob. et Barchio ac Ciera 9? cum Po- . 
testa Verricel. Donato Llamas et Ma- 
nuel. (contra Nav. et Pal.), ex decreto 
s. c. conc. edito 1. iulii 1626., ubi de- 
claratum fuit regulares accedentes ad - 
monasteria monialium contra formam 
praefati decreti editi mandato Sixti v. 
ultra poenas incurrere etiam poenam. 
peccati mortalis. ltem hic notandum. 
quod in praefato decr. Sixti v. dictum 
fuit regulares tantum a s. c. impetrare - 
posse licentiam ad colloquendum cum . 
monialibus; sed eadem s. c. conc. in- 
alio decreto (iu extensum relato a Bo- 
nac.!0 et a Ciera 1f) de mandato Urbani 
virt. 20. novemb. 1623. concessit lo- . 
corum ordinariis, ut, quatenus sibi vi- 
sum fuerit in. Domino expedire, licen 
liam concedere possint per quatuor vi- 
ces ad. summum. quolibet. anno cuique . 
regulari, ut moniales sibi in primo et 
secundo tantum consanguinitatis gradu . 


S. p. 2. n. 4. (7) Al. 102. n. 70. 
(8) Q. 5 p. 4. ^. A. (9) D. 6. n. 26. v. Verum, 
40) Q.5.p. 4. n. A- (11) D. n. 96, — 
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coniunctas convenire eL alloqui possit. 
Id vero ut nullo modo liceat diebus fe- 
stivis, aut adventu, quadragesima, fe- 
ria sexta, sabbato et vigiliis; praedicta- 
que licentia obtenta ab ordinario, et ab 
alio ad quem spectat eam concedere, 
assignetur confessario ordinario mona- 
sterii, qui penes se retinere debeat, is- 
que associet et praesens sit, ct auscul- 
tatrices de more , non aliae , assistant, 
praedictaque licentia pro die et hora cer- 
ta, et in scriptis concedatur, in librisque 
cancellariae eiusdem ordinarii adnote- 
tur. Quod si ordinarii aliter quam ser- 
vata forma supradicta licentiam conces- 
serint vel permiserint, sciant se inten- 
lionis ss. d. n. transgressores; regula- 
res aulem poenis in. supradicta decreto 
(scilicet Sixti v.) contentis, ac si nullam 
licentiam obtinuissent, se noverint addi- 
clos etc. 

Sed postquam haec scripserim, inve- 
ni quod, cum apud s. c. conc. factum 
fuisset. quaesitum an regulares acce- 
dendo ad colloquendum cum moaiali- 
bus sine licentia episcopi peccent mor- 
taliter, etiamsi accedant ex rationabili 
causa. S. c. die 26. nov. 1682., ut ha- 
betur apud Monacell.í, respondit non 
licere siné licentia episcopi. Et idem 
habetur in bulla Gravissimo, edita die 
31. octob. 14749. a Bened. xiv., in qua 
refertur vetitum fuisse regularibus a 
S. c. accedere sine licentia episcopi ad 
monasteria monialium, nec etiam ipsis 
subiecta. His autem positis videtur ho- 
die regulares ( quidquid alia decreta 
prius statuerint, quae in desuetudinem 
abierunt ) licite posse accedere toties 
quoties ad colloquendum cum tnonia- 
libus ex licentia episcopi. 

Haec praescripta sunt de iure com- 
muni; in omnibus autem fere dioece- 
sibus, et signanter in neapolitana, adest 
casus reservatus cum éexcommunicatio- 
ne in loquentes sine archiepiscopi vel 
vicarii monialium licentia cum monia- 
libus in monasteriis etiam exemptis, vel 
cum aliqua aut aliquibus earum, etiam- 


(4) T. 4. append. p. 456. — (2) Dec. l. 6. c. 16. 
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si sit conversa aut novitia, sive educa. - 
Lionis sive alterius rei causa ibidem 
commoretur, coniunctis in primo vel se- 
cundo consanguinitatis gradu dumtaxat 
exceptis. Declarantes quod. qui faculta- 
tem obtinuerit loquendi cum aliqua prae- 
dictarum mon. possit data opera. et. eo 
professo cum aliis loqui. Insuper (ex- 
commuüniecantur) ii praesertim qui cum 
aliqua ez praedictis aut coram. ipsis, 
tam in monasteriis quam. conservato- 
riis, seu collegiis commorantibus, de 
rebus obscoenis per verba aut actus im- 
pudicos praesentes egerint, absentes vero 
per literas aut internuntios. Necnon 
viri aut mulieres, sive intra, sive eotra 
monasterii vel conservatorii aut collegii 
septa, qui praedictas litteras. vel man- 
data detulerint. E 

233. Dubit. 4. An in tali prohibitio- 
ne vetetur solus accessus sine colloou- 
tioue. Affirmant Sanch.? et Bon.3 cum 
Nav. et Rodr. Hinc dicunt prohiberi 
accessum ad monasterium, etiam ad 
inspiciendas moniales. Sed probabilius 
de Alex. * ex Ianuario et Iordan. dicit 
vetari accessum formalem, scilicet cum 
effectu; unde accessus prohibitus duo 
importat copulative, nempe accedere 
ad locum et colloqui; sic enim clare 
colligitur ex cit. c. Definimus, in quo 
simultanee prohibetur aditus ad collo- 
culionem; et ex decr. mox supra rela- 
tis editis de mandato Sixti v. et Urba- 
ni vitr., ubi semper fit mentio copula- 
tive de accessu et colloquio. 

Hinc probabiliter dicunt Diana 5 de 
Alex. 6 cum Lez. Tamb. et Ianuar. et 
consentit idem Bonao. ? cum Graff. et 
Homob. (contra Meroll. et Pasqual.) per 
se loquendo non esse vetitam colloqui 
cum monialibus e domo propinqua , 
quia deficit accessus; sicut nec etiam 
scribere, ut Bon.8 Mazz.? et de Alex.1o 
cum Barb. Riecio Tamb. Ianuar. et a- 
liis. Sic etiam non prohibetur colloqui 
per nuntium transmissum, Bou.1t cum 
Graff. et Homob. ac Mazz.1? cam Quarti 
Ianuar. et Diana. Dixi per se loquendo, 


(6) L. c (7)L. c. n.2. (8) D.3. p.2: n. 5. 
(9) T. 9. p. 554. (10) 1bid. : 
(11) P.-f. n. 2 (12) Loc. cit. 
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nam iuxta casum reservatum Neapoli, 
ut bene notant Ciera ! et idem Mazz.2, 
incurrunt excotümunicationem etiam 
qui colloquuntur e domibus propin- 
quis, et etiam qui loquuntur cum mo- 
niali nihil respondente; ibi enim ex- 
communicantur non solum colloquen- 
tes, sed simpliciter loquentes; item o- 
mnes absentes, qui cum moniali vel a- 
lia degente in monasterio: vel conser- 
vatorio de rebus obscoenis egerint per 
litteras aut internuntios. 

234. Dubit. 2. An loquentes per nu- 
tus aut signa non obscoena incurrant 
casum reservatum. Affirmant Mazz. ? 
cum Quarti Ianuar. Graff. et Baucio , 
quia conceptus bene alteri manifestan- 
iur tam verbis quam signis. Sed me- 
rito probabile putat oppositum ipse 
Mazzotta cum Pelliz. Tambur. et Dia- 
na; nam locutio per signa non est pro- 
prie locutio: prohibitiones autem tam- 
quam odiosae stricte suntintelligendae. 

235. Dubit. 3. An sit peccatum mor- 
tale semel colloqui cum moniali. Lo- 
quendo de iure communi, Sanch.4 cum 
Nav. censet quod etiam frequenter et 
Sine iusta causa cum monialibus col- 
loquentes non peccant mortaliter, nisi 
ipsi post monitionem episcopi non de- 
sistant. At dicant Bon. 5 et de Alex. 6 
cum Miranda Rodr. et aliis, ex decreto 
S. c. ^. iul. 1606. quod huiusmodi mo- 
nasteria frequentantes, licet non in- 
currant poenas nisi post monitionem 
episcopi, tamen non excusantur a mor- 
tali, quia in decreto s. c. conc. (edito 
ut supra iussu Sixti v.) imponitur poe- 
na valde gravis, quae non solet imponi 
nisi pro gravi culpa. Sed huic respon- 
deri potest id ibi dispositum esse tan- 
tum circa regulares. Loquendo vero de 
casu reservato in nostra dioecesi, nulli 
dubium quin peccet mortaliter qui ad- 
huc semel per tempus notabile loqui- 
lur cum moniali, ut bene aiunt Mazz.7 
et Ciera $ cum Ianuar. et Quarti: ibi 
enim non frequentatio, sed sola locutio 
vetita est. 


et 
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236. Dubit. 4. An in huiusmodi locu- 
tione detur parvitas materiae. Negat 
de Alex.?, idque probat ex decr. s. c. 
edito 4. maii 1669. approbato ab In- 
nocent. rx. ubi: S. congreg. conc. Trid. 
habita notitia quod nonnulli regulares 
absque. licentia crates monialium adire 
et frequentare non dubitent, praetenden- 
tes non esse prohibitum per brevetempus 
etiam ad. quadrantem horae cum dimi- 
dio moniales alloqui ; ad. huiusmodi 
perniciosos errores eliminandos, opinio- 
nem praedictam improbans ac damnans, 
declaravit regulares qui ad monasteria 
monialium , quamvis ipsis regularibus. 
subiecta , absque legitima facultate ac- 
cedunt, colloquendo etiam per quodcum- 
que modicum temporis spatium cum mo- 
nialibus, peccare mortaliter, eosque poe- 
na excommunicationis , privationis vo- 
cis activae et passivae, aliisque statutis 
poenis posse ab ordinario tamquam se- 
dis apostolicae delegato coerceri. Ex ver- 
bis igitur illis, per quodcumque modi- 
cum temporis, infert de Alexand. non 
dari parvitatem materiae in tali collo- 
cutione. 

Affirmant tamen communiter Bon.0 
Diana t! Mazz.!? cum Quarti Veric. et 
Tamb. ac Cierat? (cum Ianuar.) qui ait 
parvitatem materiae ab omnibus in hoc 
admitti debere; et merito: nam adhuc 
in praeceptis divinis datur materiae 
parvitas quae excusat a mortali, nisi 
(ut communiter dd. tradunt) in quali- 
bet parva materia reperiatur tota ma- 
litia culpae, ut est in periurio, re ve- 
nerea et simonia. Discrepant vero aa. 
in assignando qualis sit in tali collo- 
cutione parva materia. Ciera 14 cum Ia- 
nuar. censet esse pauca verba, quae 
Merolla 15 putat esse decem verba. Dia- 
na autem et Mazz. putant esse spatium 
unius Miserere et aliquid amplius. De- 
mum Quarti et Vericelli apud Mazzot. 
dicunt esse unum quadrantem. Neque 
videtur (ut putat de Alex.) in decreto 
Clem. ix. reprobatam fuisse hanc opi- 


nionem: licet enim prohibeatur collo- 
(9) C. 7. S. 10. qu. 5, 

(10) De claus. q. 5. p. 5. n. 1. 
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cutio per quodcumque modicum spa- 
tium, id tamen declaratum est tantum 
de regularibus, quibus utique valde 
Strictius vetita est collocutio cum mo- 
nialibus. Nec etiam ibi omnino vide- 
tur, ut censet Ciera, reiectam esse o- 
nDinionem Quarti, nempe quadrantem 
esse materiam parvam; nam ibi verius 
non fuit damnata, nisi opinio de qua- 
drante cum dimidio, verbis illis: Prae- 
tendentes non esse interdictum per bre- 
ve tempus, etiam usque ad quadrantem 
horae cum dimidio. Propositio copula- 
tive damnata est, scilicet, quod sit bre- 
ve tempus, etiamsi extendatur ad qua- 
drantem cum dimidio. Si quis autem 
multoties per plurimos dies colloque- 
retar cum aliqua moniali per aliquod 
tempus continuatum, etiam per se non 
notabile, difficulter eum excusarem a 
mortali et ab excommunicatione: quia 
tales collocutiones, licét non physice , 
moraliter tamen coniungi videntur. 
931.Dubit. 5. An liceat colloqui cum 
moniali ob necessitatem vel utilitatem 
spiritualem sinelicentia. Affirmant Dia- 
na 1 et Lez. Ianuar. Peyrin. Bord. etc. 
apud Mazzot. ?, quia non praesumitur 
praelatus velle impedire spiritualem 
monialium profectum; sicut enim tali- 
ter loquens potest colloqui cum excom- 
municato , ita cum moniali. Sed negat 
Ciera 3 et illi omnino ipse adhaereo ; 
nam si aliis permitteretur loqui cum 
monialibus propter hanc causam boni 
spiritualis sine licentia, id noceret bo- 
no communi, cuni facile plurimi ha!- 
lucinarestur, et ideo bonum commune 
praeferri debet privato. Praeterquam 
quod in nostro casu vix unquam ces- 
sat adaequate (nec etiam in particulari) 
finis prohibitionis, eo quod de facili in 
tali collocutione subest periculum quod 
inter se loquens et monialis aliquo af- 
fectu capiantur, et ipsorum conversa- 
lio ex spirituali deveniat carnalis. Hinc 
recte decrevit s. c. die 26. novembris 
1632. (ut refert Bened. xiv. 4) nullam 
quamvis honestam et rationabilem cau- 


(1) P. 5. ur. 2. r. 104. (2) P. 534. 
(3) D. 6. ». 8. (4) De synodo 1. 13. c. 12. n. 25. 
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sam a gravi culpa excusare regularem 
qui colloquitur cum moniali. 

938. Dubit. 6. An liceat sine licentia 
loqui cum abbatissa. Affirmant Diana5 
cum Vivald. et Zambello Pelliz. 6 Maz- 
zotta ?, item Lez. Tamb. et Ianuar. a- 
pud de Alex. $ ac adhaeret Felix Po- 
testa ?, quia nomine monachorum non 
venit abbas, ut censet Glossa in c. fin. 
de simonia , et ibi Panorm. ae Carden. 
apud Dianam 0, Negant vero de Alex.t! 
cum Mesgala Calderin. et rotae rom. ac 
Ciera !2 cum Graff. et Meroll. Ratio, tum 
quia praedicta prohibitio non est odio- 
Sa, sed potius est favorabilis, cum ipsa 
valde prosit spirituali profectui mo- 
nialium ; tum quia in decreto s. c. e- 
dito iussu Sixti v. relato n. 232. v. Cir- 
ca autem, vetatur locutio non solum 
cum monialibus, sed cum qualibet per- 
sona intra claustra degente, et in con-- 
stitut. Alex. vir. Sacrosancti (apud de 
Alex.13) prohibetar huiusmodi allocutio 
etiam cum abbatissis, priorissis etc. 
Sed his non obstantibus non audeo im- 
probare primam sententiam, praeser- 
tim quia abbatissae ut plurimum eli- 
guntur ex senioribus etprudentioribus, 
ipsaeque frequentiorem necessitatem 
habent ratione officii tractandi cum ex- 
traneis. Ad decretum autem Alexandri 
respondet Potesta 14 illud fuisse parti- 
culare pro urbe Roma, forte ob pecu- 
liares causas ibi emergentes. Praeter- 
quam quod, respectu urbis, ibi ex- 
pressum est comprehendi etiam ab- 
batissas. Si igitur pontifex, ubi voluit 
eas comprehendi, illas expressit, ergo 
ubi non exprimuntur videntur non 
comprehendi, alias non erat opus eas 
exprimere. 

239. Dubit. 7. Quinam eximantur ab 
hae prohibitione. Eximuntur 1. coniun- 
cti in primo et secundo gradu consan- 
euinitatis, ut exprimitur in casu Nea- 
poli reservato. Putat autem Cierat5 e- 
ximi etiam qui sunt consanguinei in 
secundo et tertio gradu, quia iu favo- 
rabilibus lata facienda est interpreta- 
(8) €. 7. S. 10. q. 9. 


(9) P. 2. n. 1477. (10) EL. c, (10) D. c. 
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tio. Sed huic opinioni non acquiesco : 
nam qui est in secundo et tertio, re- 
vera non potest dici esse in secundo ; 
ille enim secundus gradus computatur 
in moniali respectu ad stipitem, respe- 
ctu vero ad colloquentem reipsa est in 
lertio, iuxta regulam a nemine dubi- 


tatam, nempe consanguineos tot gra- | 


dus distare inter se, quot gradibus re- 
motior distat a stipite. Eximuntur 2. 
qui gravi metu ducti honeste allo- 
quuntur moniales, quia in tali discri- 
mine lex ecclesiastica non obligat; est 
commnune, vide Ciera 1. Eximuntur 3. 
pauperes et publice quaestuantes, ex 
usu et ex (acita licentia superiorum. 
Et sic etiam famuli deferentes dona 
breéviterque se expedientes, de Alex. ? 
et, Mazz. ? cum Pelliz. 

240. Dubit. 8. An pueri impuberes 
eximantur a prohibitione loquendi cum 
monialibus. Nulli dubium quin ipsi, si 
essent doli capaces, et talem collocu- 
tionem frequentarent, non excusaren- 
tur a peccato , cum prohibitio in cap. 
Monasteria, de vita et honest. cler. o- 
mnes comprehendat. An auteni in illis 
dioecesibus, in quibus collocutio prohi- 
betur sub excommunicatione ordinario 
reservata, impuberes ab ea excusen- 
tur. Negat Graff., sed veriusaffirmat de 
Alex. 5 cum Bon. Diana et aliis, ex c. 
Pueris de delict. puer. , ubi dicuntur 
pueri non esse puniendi sicut puberes. 
Et hoc certum est in dioec. neapolita- 
na, ubi pueri minores 14. ann. expres- 
Se eximuntur a casibus reservatis. 

241. Dub. 9. An regulares colloquen- 
tes cum monialibus incurrant excom- 
municationem reservatam latam ab e- 
piscopo. Adsunt quatuor sententiae : 

Prima absolute negat cum Diana Lez. 
Quarti et. Merolla apud Ciera 5, quia, 
licet episcopi circa clausuram monia- 
lium ex Trid. € procedant ut delegati 
sedis apostolicae, tamen ibi nulla fit 
mentio facultatis ferendi censuras con- 
tra religiosos. 

Secunda sententia omnino opposita, 


(1)N.20. (2) C.7. 4.40. q. 44. (5) Q, s 
AA) Cap. 7. $. 10. q. 9. (S) D. G. n. 94. 
16) Sess, 99. c. 5. (7) All. 109, n. 75, 
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quam tenent Navarr. Graff. et Campa- 
nil. apud Barbos. ? et cui adhaeret 
Ciera 3, dicit omnes regulares etiam 
speciali privilegio donatos, incurrere 
excommunicationem latam eb epi- 
Scopo. 

Tertia sententia, quam tenent Ia- 
nuar. Duard. Fagund. et Riccius apud 
eumdem Ciera ? distinguit et dicit non 
incurrere, si monasteria sint episcopo 
subiecta, quia cum in illis episcopus 
procedat iurisdictione ordinaria , ei 
non subduntur" regulares ; secus vero 
si sint exempta, quia in his episcopi 
procedunt ut papae delegati. 

Quarta sententia demum commu- 
nior, cui magis adhaereo, et tenent 
Sanch.1? Barbos.!! Bon.12 Fagnan.3 et 
de Alex.1 cum decr. s. c. 9. apr. ann. 
1583., aliter distinguit et ait quod re- 
gulares si habeant speciale privile- 
gium, quod non possint excommuni- 
cari aut. suspéndi ab episcopis (prout 
habent mendicantes ex Compend. pri- 
vileg. v. Ecemptio, n. 9. 93. et 94. et 
religiosi soc. lesu ex bulla Pauli ni. 
anno 1549.) hi non incurrunt excom- 
municationem ab episcopo latam; se- 
cus vero si tali privilegio careant. Id- 
que probatur ex bulla Znscrutabile e- 
dita 5. febr. 1522. a Greg. xv. ubi sic 
dictum fuit: 4d haec tam saeculares 
quam regulares nullis privilegiis et ex- 
emptionibus tueri se possint, quominus 
si deliquerint. circa personas intra se- 
pta degentes, aut. circa clausuram, aut 
circa. administrationem bonorum mo- 
nasteriorum monialium, etiam regulari- 
bus subiectarum, ab episcopo loci simi- 
liter tamquam ad. hoc sedis apostolicae 
delegato, quoties et quando opus fuerit, 
puniri et. corrigi valeant. Unde infer- 
tur quod regulares speciali privilegio 
non muniti bene incurrunt excom- 
municationem latam ab episcopo in 
colloquentes cum monialibus, sive mo- 
nasterium sit exemptum sive subie- 
ctum episcopo : quia etiam in hoc e- 
piscopus procedit . contra regulares 
(10) De matrim, 1. 7. d. 55. n. 93. 

(11) AIL. 103. n. 73. (12) De claus. q. 5. p. A4, n, 8. 


(15) L. A, iu c. Quanto, de priv, n. 9, 
(44) C. 7. $. 10, q. 19. 
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tamquam delegatus sedis apostolicae; 
alias in eos nullam haberet iurisdi- 
ctionem puniendi et corrigendi ; sicut 
habere dicitur in bulla. Secus vero 
dicendum de regularibus speciali pri- 
vilegio gaudentibus; tale enim privi- 
legium hoc importare debet, ut contra 
eos episcopus nec etiam ut delegatus 
sedis apostolicae possit procedere, quia 
cum regulares ordinarie in aliis sint 
exempti a iurisdictione episcopi, quan- 
do contra eos episcopus procedit, sem- 
per ut delegatus procedere debet. Hoc 
tamen intelligendum, si privilegium 
post bullam Gregorii sit concessum , 
non vero si ante; dum in bulla dici- 
tur, nullis privilegiis et exemptionibus 
Lueri se possint, etc. 

242. Dubit. 40. Àn peregrini collo- 
quentes cum monialibus in aliena 
dioecesi incurrant excommunicatio- 
nem ibi reservatam. Adsunt tres sen- 
tentiae: 

Prima sententia absolute affirmat et 
hanc tenent omnes auctores citati 1.3. 
n. 332. in fine, qui dicunt peregrinum 
etiam ad breve tempus commorantem 
in aliquo loco fieri illius ordinarii 
subditum. Eamdem sententiam tenent 
de Alex. 1 et Ciera?, sed aliis rationi- 
bus ducti , quae meo iudicio non sua- 
dent. 

Secunda sententia vero, quam tenent 
Ianuar.3? et Donatus 4, dicit compre- 
hendi peregrinos, si monasteria sint 
exempta, quia in his episcopi ex Trid.5 
procedunt ut papae delegati, unde ipsi 
etiam peregrini subiiciuntur. Secus si 
monasteria sint episcopo subiecta, quia 
ex eodem Trid. in illis episcopus pro- 
cedit iurisdictione ordinaria, cui non 
subsunt peregrini per breve tempus 
commorantes, ut.tenet probabilior sen- 
tentia , iuxta dicta 1. 4. de legibus 
n. 156. 

Tertia sententia vero quam tenent 
Pelliz. Diana et alii apud Mazz. 6, qui 
non reprobat, dicit peregrinos brevi 
alicubi commorantes non incurrere 

(4) C. 7. $. 10. q. 10, (2) D. 6. n. 51. 

(S) De casib. reservat. res. 54. n, 24. 


(4) In praxi t. 4. de aecess. ad monial. tr. 6. q. 22. 
n (9) Sess. 25. c. S. (6) P. 556, 
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excommunicationem latam ab episco- 
po loci, sive monasterium sit ei sub- 
iectum sive exemptum, propter ratio- 
nem supra allatam, quia peregrini non 
tenentur legibus loci. Nec obstare di- 
cunt quod ex Trid. episcopi circa clau- 
suram monasteriorum  exemptorum 
procedant ut papae delegati; nam hoc 
habent tantum in ordine ad restitu- 
tionem et conservationem. clausurae ; 
ad quam non pertinet simplex locutio. 
Sed huic responso merito contradicunt 
lanuar. ? et Fag. 3, quia accessus ad 
colloquendum, iuxta sensum docto- 
rum, spectat ad clausuram, idque col- 
ligitur ex c. Periculoso 4. de statu re- 
qul. (renovato a Trid. ?) ubi dicitur: 
Nullique ingressus vel accessus (nota) 
pateat ad easdem, ut sic a publicis et 
mundanis conspectibus separatae omni- 
no servire Deo valeant liberius, et lasci- 
viendi opportunitate sublata, eidem cor- 
da, et corpora in omni sanctimonia dili- 
gentius custodire. Ergo non solum in- 
gressus, sed etiam accessus prohibitio 
pertinet ad clausuram, dum etiam ac- 
cessus praebet monialibus lasciviendi 
opportunitatem, eisque obstat ne cor- 
da Deo diligentius custodiant. Et ideo 
episcopi in monasteriis exemptis pro- 
cedunt ut papae delegati, quia ut tales 
sunt destinati.a Trident. circa clausu- 
ram monialium, prout declaravit s. c. 
apud Fagnan.19. His tamen non ob- 
stantibus, vide mox dicenda in fine 
numeri sequentis v. Sed quidquid. 
Dubit. 14. An episcopi colloquentes 
cum monialibus in aliena dioecesi in- 
currant excommunicationem latam ab 
ordinario loci. Non videtur dubitan- 
dum, quia ex c. Periculoso, de statu 
regul. in. 6. etiam episcopi prohiben- 
tar a colloqueudo cum monialibus 
extra suam dioecesim, vel intra cum 
exemptis, dum ibi dicitur nullique 
ingressus vel accessus pateat ad eas- 
dem. Nullibi enim habetur quod epi- 
scopi aut etiam cardinales, sint exem- 
pti a communibus legibus, ut docet 
(7) De casib, reserv. res. 54. n. 19. 
(8) L. B. in c. Quanto, de privil. n. 19. et 16. 


(9) Sess. 25. c. 5. 
(10) L. c. n: 51. 
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Bon. ! cum rot. rom. et aliis; et hoc 
dicit cum Ugolin. procedere etiam in 
odiosis. Quoad excommunicationem 
vero Mazz. ? et Diana ac Graff. ap. de 
Alexand. 3 negant episcopos eam in- 
currere, quia lex non ligat aequalem, 
ex c. Cum inferior, de maior. et obed . 
Sed affirmat de Alex. ^ cum aliis, 
quia episcopi in alieno territorio cen- 
sentur privatae personae, ex Panorm. 
Hostiensi et aliis; unde ipsi subiiciun- 
tur ac alii eisdem poenis; et sic de 
Alexaud. refert decisum a s. c. apud 
Navarr. die 20 maii 1619. 

243. Sed quidquid dixerint doctores 
praefati , hodie concludendum , tam 
exteros quam episcopos peccare qui- 
dem aecedendo ad colloquendum cum 
monialibus existentibus in aliena dioe- 
cesi, sed non incurrere excommuni- 
cationem ; nam in bulla Gravissimo 
Bened. x1v.,edita die31. octobr. 4749., 
dicitur, quod tam episcopi, quam ex- 
teri sunt quidem subiecti constitutioni- 
bus ordinarii loci quoad auctoritatem 
directivam, non vero quoad coactivam; 
quapropter, licet peccent, non tamen 
poenas incurrunt, quia episcopi et ex- 
terni non subiiciuntur auctoritati or- 
dinariae episcoporum: Cum vero (ver- 
ba bullae) iidem ordinariae episcopo- 
rum iurisdictioni minime subsint , i- 
deoque sinl immunes a poenis. Ratio 
quippe est, quia elsi episcopi sint de- 
legati apostolici circa clausuram mo- 
nialium , eorum tamen iurisdictio est 
ordinaria, tamquam perpetuo annexa 
episcopali officio , iuxta dicta 1. 6. 
num. 594. 

j DISSERTATIO 
Super censuris circa immaculatam 
B. F. Mariae Conceptionem. 

244. Ante omnia operae pretium est 
recensere diversas bullas a summis 
pontificibus super hac materia ema- 
natas, 

Et A. Sixtus rv. in sua. extrav. Cum 
praecelsa, quae habetur in 6. decretal. 
extrav. cum, de reliq. et vener. ss. sic 
ait: Cum praecelsa meritorum insignia, 
quibus regina coelorum Virgo Dei Geni- 

(4) De leg. d. 1. q. 4. y. 6. n. 53. 
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trim... utpote via misericordiae, maler 
gratiae et pietatis amica, humani ge- 
neris consolatric, pro salute fidelium 
qui delictorum onere gravantur, sedula 
oratric et pervigil, ad regem quem ge- 
nuit, intercedit, debitum reputamus u- 
niversos Christi fideles, ut omnipotenti 
Deo de ipsius immaculatae Virginis mi- 
ra Conceptione gratias et laudes rege- 
rant, et institutas propterea in Dei ec- 
clesia missas et alia divina officia, di- 
cant et illis intersint. etc. Inde s. pon- 
tifex eis qui missam et officium huius- 
modi in die festivitatis Conceptionis 
Mariae, et per octavam dicunt, et illis 
intersunt, eamdem indulgentiam im- 
pertitur, quam lucrantur in festo Cor- 
poris Christi. Idem pontifex in se- 
quenti extrav. Grave nimis, eodem 
tit., edita anno 1483., excommunicatio- 
nem ipso facto imposuit asserentibus 
iu concionibus, vel alias quomodolibet, 
esse haerelicos vel graviter peccare 
qui tenent B. V. Mariam praeservatam 
fuisse a peccato originali, vel qui cele- 
brant officium Conceptionis, vel au- 
diunt de hac conciones. Et pariter ibi 
excommunicantur qui pro veris tenent 
vel legunt libros idem, ut supra, as- 
serentes. E converso etiam ibi excom- 
municantur qui dicunt esse haereticos 
vel peccare graviter tenentes opposi- 
tam sententiam. 

2. S. Pius v. in sua bulla 114. edita 
ann. 1570. incipiente, Super speculam, 
statuit: Quatenus nemo cuiusque ordi- 
nis, gradus etc. in popularibus concio- 
nibus, vel ubicumque promiscua viro- 
rum, et mulierum multitudo convenire 
Solet, de huius controversiae alterutra 
parle disputare, rationibus vel dd. au- 
ctoritate asserendo propriam senten- 
tiam, et contrariam refellendo aut im- 
pugnando, vel de hac quaestione... vul- 
gari sermone scribere vel dictare, prae- 
sumat. Qui contra fecerit suspensionis 
poenam a divinis ipso iure incurrat, si 
fuerit in sacris constitutus, e quocum- 
que gradu, dignitate et administratio- 
ne sit ipso facto privatus, et ad eadem 
vel similia munera obtinenda vel ob- 
(2) T. 8. p. 854... (5).€, 7, S. 10, q. 6. (4j L. c. 
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eunda perpetuo inhabilitatis censurae 
ipso etiam facto sit obnoxius; super qui- 
bus nisi a romano pontifice dispensari 
aut absolvi non possit. Caeterum addi- 
tum fuit: Liceat doctis in publicis aca- 
demiae dispensationibus, ubi intersunt 
qui rem capere possunt, nec scandali 
subest occasio de illa quaestione disse- 
rere; dum tamen neutra veluti erronea 
praedicetur. Insuper s. Pius v. in festo 
Conceptionis B. V. mandavit recitari 
officium de Nativitate, mutato verbo 
Nativitatis in aliud Conceptionis. 

3. Paulus v. in sua bulla 97. ema- 
nata anno 1616. (ut refert illustriss. 
episcopus Torn.!) interdicit sub poena 
suspensionis et aliis contentis in bulla 
s. Pii v. mandavit, ne audeant cuius- 
que conditionis, etc. personae, in publi- 
cis lectionibus, concionibus, conclusio- 
nibus aliisque actis publicis asserere 
b. Virginem in peccato originali conce- 


ptam fuisse. Ulterius idem s. pontifex | 


mandavit sub eisdem censuris et poe- 
nis, quod negativam opinionem, videlicet 
quod non fuerit concepta cum peccato o- 
riginali, in praedictis publicis actibus 
asserentes, aliam opinionem non impu- 
gnent , nec de ea aliquo modo agant seu 
tractent. 

4. Greg. xv. in sua bulla 29. edita 
anno 1622., quam refert Bon.?, prohi- 
bitionem extendit et mandavit omni- 
bus sub eisdem poenis, ut supra, ut 
neque etiam in sermonibus et scripturis 
audeant asserere quod beatissima Virgo 
fuerit concepta, cum peccato originali : 
nec de hac opinione affirmativa aliquo 
modo agere seu tractare. Per hoc tamen 
sanctitas sua non intendit reprobare hanc 
opinionem, nec ei prorsus praeiudicium 
inferre etc. Tantum autem ab hoc pon- 
tifice indultum fuit fratribus ordinis 
praedicatorum, ut in privalis colloquiis 
seu conferentiis inter se dumtaxat, et 
Acn alios, possint de opinione affirma- 
tiva disserere sine ulla censura. 

5. Demum accessit constitutio Ale- 
xand. vii. Sollicitudo omnium ecclesia- 
rum, edita anno 1661. (quam refert il- 
lustriss. Torni 3), ubi s. pontifex sic in- 


- 


(4) In adnot. ad Estium l. 2. dis? 5 $ 2; 
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cipit loqui: Vetus est Christi fidelium 
erga eius beatiss. matrem Virginem Ma- 
riam pietas sentientium eius animam in 
primo instanti creationis atque infusio- 
nis in corpus fuisse speciali Dei gratia 
et privilegio , intuitu meritorum Iesu 
Christi eius Filii humani generis re- 
demptoris, a macula peccati originalis 
praeservatam immunem , atque in hoc 
sensu Conceptionis festivitatem solemni 
ritu colentium et celebrantium. Crevit- 
que eorum atque huiusmodi cultus post 
editas à fel. rec. Sixto 1v. praedecessore 
nostro in eius commendatione apostoli- 
cas constitutiones, quas s. concilium Tri- 
dent. innovat. Deinde addit: Aucta rur- 
sus et propagata fuit pietas haec et cul- 
tus erga Deiparam ... ita ut accedenti- 
bus quoque plerisque celebrioribus aca- 
demiis ad hanc sententiam, iam fere o- 
mnes catholici eam complectantur. De- 
inde prosequitur ac decreta Sixti 1v. 
Pauli v. et Greg. xv. edita in favorem 
sententiae asserentis animam B. M. V. 
in sui creatione et in corpus infusione 
Spiritus sancti gratia donatam et a pec- 
cato originali praeservatam fuisse, nec- 
non et in favorem festi et cultus Con- 
cep. eiusdem Virg. Deiparae secundum 
piam istam sententiam exhibiti , in- 
novat, et sub poenis et censuris in eis- 


dem constitationibus contentis obser- 


vari mandat. Insuper omnes qui prae- 
fatas constitntiones ita pergent inter- 
pretari, ut favorem dictae sententiae, 
et festi et caltus secundum illam exhi- 
biti, frustrentur, vel qui hanc eamdem 
sententiam seu cultum in disputatio- 
nem revocare, aut contra ea quoquo 
modo directe vel indirecte, quovis prae- 
texta , scripto seu voce loqui, concio- 
nari, tractari, contra ea quidquam de- 
terminando aut asserendo, vel contra 
ea argumenta afferendo et insoluta re- 
linquendo. aut alia quovis excogitabili 
modo disserendo ausi fuerint, praeter 
poenas in constitut. Sixti 1v. conten- 
tas, concionandi et publice docendi fa- 
cultate, nec non voce activa el passiva 
inquibusviselectionibus ipso facto pon- 


(2) T. 3. disp. 3. de susp. quaest. 6. p. A. n. 2. 
(5) In adnot. ut supra loc. c. 
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tifex privat. Idem Alex. vrr. libros, in 
quibus praefata sententia , festamque 
seu cultus secundum illam in dubium 
revocatur, aut contra eam quomodo- 
cumque, uf supra, aliquid scribitur 
aut leeitur et disputationes contra 
eam continentur, post Pauli v. de- 
creta edita, aut in posterum quomodo- 
libet edenda prohibet sub poenis et 
censuris in indice librorum prohibito- 
rum contentis, atque ipso facto absque 
alia declaratione pro expresse prohi- 
bitis haberi mandavit. 

245. Hinc cum Bon. 1 inferuntur se- 
quentia: et 1. Incurrit poenas inflictas 
qui diceret defendi posse sententiam 
affirmativam, scilicet quod Conceptio 
B. V. fuerit maculata; vel qui rationes 
ad eam probandam adduceret, nisi eas 
produxerit ad illis respondendum, quia 
hoc non esset agere de sententia affir- 
mativa, sed de pia sententia opposita, 
ut eius veritas magis eluceret, ut fu- 
sius móx explicabimus. ; 

246. Infertur 2. Poenas etiam incur- 
rit qui asserit festum Conceptionis ce- 
lebrari, quia B. Virgo sanctificata fuit 
in utero matris; nam hoc pacto (recte 
ail Bonac.) satis aperte assereret per 
consequentiam necessariam Deiparam 
fuisse in peccato conceptam et inde 
sanctificatam; sanctificatio enim neces- 
sario privationem sanctitatis supponit. 
Tanto magis quod Greg. xv. mandavit 
in missa et officio non alio, quam Con- 
ceplionis vocabulo fideles uti debere. 
Insuper Alexander vir. in praecitata 
bulla expresse prohibuit frustrari aut 
interpretari vel in dubium revocari 
ex quoquo modo directe vel indirecte 
quovis praetextu favores per dictas 
bullas praestitos piae sententiae, et fe- 
Slo secundum eam exhibito. Quinam 
autem esset favor praestitus sententiae 
piae, si Concept. nomine posset ac- 
cipi sanctificatio B. V. in alio instanti, 
quam in primo suae Conceptionis? Et 
quamvis alias impropriissime accipe- 
retur Conceptio pro sanctificatione , 
nam ita etiam s. To. Baptista et Iere- 
mias possent dici sancte concepti, at- 
tamen haec etiam impropria interpre- 
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lalio vetita certe fuit ab Alex. vir. in 
sua const., ut dixi, sub poenis ibi con- 
tentis. 

247. Infertur 3. Pariter incurrit qui 
transcribit sententiam affirmativam ut 
indicet ipsum sectari eam ; esset hoc 
enim saltem de illa agere. Infertar 4. 
Transgrediens ipso facto incurrit su- 
spensionem a divinis, et etiam (ut pro- 
babilius tenet Bon. contra alios) incur- 
rit inhabilitateni ad officia. Recte vero 
dicit non incurrere privationem digni- 
tatum etc. nisi post sententiam iudicis. 
Infertur 5. Poenae supradictae non so- 
lum incurrüntür a constitutis in sacris, 
ut praescribit s. Pius v., sed etiam ab 
omnibus sive ecclesiasticis sive saecu- 
laribus, ut extendit Paulus v. et Gre- 
gor. xv. Infertur 6. Ab his poenis so- 
lus pontifex absolvere potest, et epi- 
scopus quando delictum est occultum. 

248. Quoad tuentes autem senten- 
tiam Conceptionis immaculatae, veta- 
tur quidem eis sub eisdem poenis sen- 
tentiam oppositam censurare et piam 
sententiam asserere tamquam dogma 
fidei. Non autem prohibetur eam ra- 
tionibus et auctoritatibus probare; nam 
licet s. Pius v. in sua bulla prohibuerit 
in popularibus concionibus disputare 
de alterutra parte huius controversiae, 
rationibus vel dd. auctoritatibus pro- 
priam sententiam asserendo et contra- 
riam refellendo; et insuper Paulus v. in. 
alia bulla relata n. 3. mandaverit iis qui 
piam sententiam tuentur ut aliam o- 
pinionem in publicis actibus non im- 
pusnent, nec de ea aliquo modo agant 
seu tractent, quibus verbis videntur 
hi pontifices prohibuisse adhuc con- 
futare fundamenta sententiae opposi- 
lae; attamen dicendum, vel quod prae- 
dictae bullae quoad hoc non sint usu 
receptae, vel quod laudati pontifices 
intellexerint loqui tantum de iis , qui 
pro pia sententia contendunt, ac si de 
dogmatibus esset, iuxta verba quae s, 
Pius subdit in dicta bulla; vel quod ve- 
taverint tantumdirecte contrariam sen- 
tentiam impugnare, non autem indire- 
cle argumenta solvendo; vel tandem 

(1) T. S. disp. S. de suspens. q. 6, p. 4 
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omnino dicendum , easdem bullas su- 
per hoe puncto moderatas fuisse ab ul- 
tima bulla Alexandri vit. ubi aperte 
permittitar argumenta solvere contra- 
riae sententiae. 

249. Quamvis igitur non liceat piam 
sententiam ut. dogma fidei defendere , 
licitum tamen nobis procul dubio est 
eam veram et communem asserere cum 
Salm. ! Abelly 2. Imo eam vocare mo- 
raliter certam et proxime definibilem 
de fide, ut tenent Viva 3 cum Velasq. 
et Sifilino, ut etiam sentiunt Raynau- 
dus Auct. Coronae Virgineae? Platell.$ 
Franc. Peyrin. ? Edmundus Simonet 8 
cardin.Everardus? Lossada 19. Idem te- 
net Duvalliustt qui sic concludit: Sa- 
tius puto dicere opinionem nostram esse 
in apice certitudinis theologicae ; nihil- 
que ei pro fidei assensu, praeter expres- 
sam ecclesiae definitionem, deesse. 

250. Tot igitur auctoritatibus mu- 
nitus idem ego ut minimus assero et 
breviter hic probabo. Protestor qui- 
dem nullatenus me recedere velle a 
pontificiis decretis, quibus obediens 
subscribo, sed tantum in meae reginae 
obsequium hic rationes promovere sen- 
tentiae piae ad mentem alicuius dilu- 
cidandam qui contrarium sentiret. Et- 
enim reapse mihi videtur pia senten- 
tia, licet usque adhuc non sit de fide 
declarata, esse hodie luce meridiana 
clarior. 

251. Omitto eam probare revelatio- 
nibus quas alii afferunt. Scriptum e- 
nim invenitur beatam Virginem sic 
revelasse s. Birgittae 12. Omne pecca- 
tum Adae segregatum fuit. a, me. Et 13: 
Et veritas est, quod ego concepta fuerim 
sine peccato originali. Et 14: Sed. scito 
quod Conceptio mea non omnibus nota 
fuerit; sic placuit Deo quod amici sui 
pie dubitarent de Conceptione mea, ei 
quilibet ostenderet. zelum suum, donec 
veritas claresceret in tempore opportu- 
no. Aliam affert Caramuel revelatio- 

(4) Tract. 20. c. 9. n. 19. — (2) Med. theolog. 
tract, de Incar, cap. 7. sect. 9. (5) In q. prod. ad 
Trutin. et cursu. theolog. schol. part. 8. p. 8. disp. 
1. q. 2. n. 7. (A) In sua pietate. (5) Prop. 102. 
(6) Part, 2. n. 535. (7) Theolog. 
(8) Instit, theol. t. 4. p. 595. (9) Exam. theol. 
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nem factam a d. Th. Aquinate ven. 
Dominico a Iesu Maria generali carme- 
litarum excalceatorum, nempe revela- 
tum eidem fuisse, quod futurum esset 
concilium, quo immaculata Deiparae 
Conceptio definiretur. Hauc autem re- 
velationem asserunt Suar. et Vasquez 
qui 15 contra eos qui praedictas revela- 
tiones tamquam somnia foeminarum 
super hoc puncto contemnunt, sic sub- 
dit: RAevelationes figmenta muliercula- 
rum appellare, revera temeritate non va- 
cat. Et paulo ante dixerat: Bonaventura 
cautius de revelationibus sui temporis 
locutus est, non audens reprehendere 
celebrantes huiusmodi festum propter 
factas revelationes. Petrus Canisius ita 
quoque scripsit: Neque tamen asperne- 
mur, si quae eclent revelationes quae 
bonorum fidem merentur et Conceptionis 
doctrinam confirmant, cum scriptum es- 
se sciamus: Spiritum nolite extingue- 
re 16, 

252. Caeterum piae sententiae certi- 
tudinem illius fautores non iam inten- 
dunt ex his revelationibus vindicare ; 
firmiora adsunt argumenta ad eam pro- 
bandam ut exhinc breviter exponam. 
Probatur 4. ex scriptura et praesertim 
ex illo 17; Tota pulcra es, amica med , 
et macula, non est in te. Hic autem te- 
xtus litteraliter intelligitur de B. Vir- 
eine, et ex eo s. Idelph. ac d. Thoma !8 
probant immunitatem Deiparae ab o- 
mni culpa actuali. Si ergo ex hoc te- 
xtu probaturB. Mariam nullam incur- 
risse actualem culpam, ex eodem et- 
iam probatur nullam incurrisse cul- 
pam originalem, alias non esset tota 
pulcra. Hinc dixit idiota!?: Tota pulcra 
es, Virgo gloriosissima, non in parte , 
sed 1n toto, et macula peccati sive mor- 
talis sive venialis sive originalis non est 
in te. Item. quid significat illud : Ave 
gratia plena, Dominus tecum, quod di- 
xit Angelus Mariae? Quid illud : Bene- 
dicta tu inter mulieres, quod protulit 
(40) Disc. theol. super defin. immac. Concep. 
(41) 4. 2, quaest. ult. de peccatis. ; 
(49) L.6. c. 12. 1, 9. (15) C. 49. (14) C. 43. 
(13) Disp. 179. in 5. p. n. 78. — (16) Thess. S. 


(17) Cant, 4, (48) 5. p. q. 27. art. A. 
49) Contempl. B. V. c. 5. 
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Elisabeth? Quid illud: Fecit mihi ma- 
gna, qui potens est, quod ipsa B. Virgo 
pronuntiavit? Nisi quod ipsa sola bene- 
dicta inter mulieres propter culpam o- 


riginalem maledictas, inter magna quae , 


Deus ei contulit, hoc maximum privi- 
legium (utique negatum angelis et A- 
damo) obtinuerit: et divina gratia ple- 
na, id est numquam peccati labe in- 
quinata , semper Deo amica et unita , 
sua gratia fuerit decorata. Hoc enim 
expressit s. August. 1 super enuntiatis 
verbis: Ave gratia plena, ubi sic s. do- 
ctor dicit: Quibus ostendil ex integro 
(nota hoc ez integro) iram primae sen- 
tentiae exclusam et. plenam benediclio- 
nis gratiam restitutam. Opponunt ad- 
versarii illud Apostol. 2: Omnes in A- 
dam. peccaverunt. Sed respondetur ar- 
gumentum probare nimis, quia proba- 
ret esse de fide quod B. Virgo macu- 
lata fuisset, quod nemo dicit nec di- 
cere potest. Itaque scriptura haec ac- 
cipienda est cum exceptione DB. Mariae; 
in scriptura enim etiam universaliter 
asseritur: Non est homo qui non peccet? , 
In multis offendimus omnes*. Et tamen 
de fide est, ut declaravit Trident. 5 B. 
Virginem nullam culpam actualem com- 
misisse. 

253. Prob. 2. ex bullis pontificum ; 
Sixtus enim tv. in sua bulla: Cum prae- 
celsa , ut supra, loquens de Concept. 
Mariae, dicit: De ipsius immaculatae 
Virginis mira Conceptione. Cur mira , 
nisi immaculata fuisset? Idem pontifex 
approbavit officium B. V. Leonardi de 
Nogarolis, ubi non semel nominatur 
immaculata Conceptio, et asseritur, Vir- 
ginem per merita Christi praevisa ab o- 
mni macula praeservatam., Deinde Pau- 
lus v. expresse mandavit ut fideles in 
missa et officio huius festi celebrandi 
non alio quam Conceptionis nomine 
uti debuissent; ex quo videtur certum 
pontificem praecepisse hoc ad omnem 
aequivocationem tollendam, ne sub no- 
mine Conceptionis, sanctificatio Virgi- 
nis in utero post primum instans, ut 
adversarii intelligebant , intelligi pos- 

(1) Serm. 11. in Natal. dominic. (2) Ad Rom. 5. 
(S) Paralip. I. 2. (4) Tac. S. (85) Sess, G. can. 25. 
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set. Sed maxime urget bulla Alex. vn., 
uf supra enuntiata, qua fuit declara- 
tum ab ecolesia celebrari festum B. V. 
non quidem sanctificatae post primum 
instans, sed a labe originali in primo 
instanti suae Conceptionis secundum 
piam sententiam praeservatae. Et inde 
pontifex prohibet omnem contrariam 
interpretationem directe vel indirecte 
quovis praetextu etiam definibilitatis. 

254. Probatur 3. ex conciliis. Prae- 
termitto conc. basileense, in quo de- 
cretum fuit piam sententiam esse te- 
nendam. Quamvis quoad hoc concilium 
aliqui. non frustra notant, quod etsi 
Eug. 1v. illad exauctoravit, tamen (ut 
ait Raynaudus) concilii decreta, quae 
nec ipsum Eugenium nec auctoritatem 
pontificiam tangebant, rata esse volue- 
rit. In 7. autem synodo generali act. 5, 
sic babetur: Sí quis non confitetur san- 
ctam semperque V. Mariam proprie ac 
vere Dei genitricem sublimiorem esse o- 
mni visibili et invisibili creatura, ana- 
thema sit. Quomodo B. Virgo posset 
dici sublimior omnibus creaturis adhuc 
angelicis, si aliquando foedata fuisset 
a culpa originali, qua non solum infe- 
rior aliquando omnibus aneelis, sed o- 
mnino gratiae expers et Dei inimica 
extitisset ? 

255. Accedit conc. Trid. quod revera 
noluit piam sententiam de fide expresse 
declarare, dum 6 tantum dixit: Decla- 
rat tamen haec ipsas. synodus non esse 
suae inlentionis comprehendere in hoc 
decr. ubi de peccato originali agitur, bea- 
tam et immaculatam Virginem Mariam 
Dei genitricem , sed observandas esse 
constit. fel. record. Sixti Papae tv. sub 
poenis in eis constitution. contentis, quas 
innovat. Sed hic obiter notandum illud 
quod testatur Hieronymus Ormachaea?, 
nempe ipsummet legisse Romae totam 
sessionem Tridentini, ubi de hac quae- 
stione tractatum fuit et fere nullum, 
qui non esset de familia s. Dominici , 
contra immaculatae Conceptionis sen- 
tentiam suffragium praestitisse. Addit 
Lancic. $ concil. demum conclusisse ; 


(6) Sess. S. can. 8. (7) Prolog. 5. in Cant, 
(8) Tom. 1. opuseul. 11, c, 15. p. 49. 
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ut declararetur B. Virgo concepta fuis- 
se sine peccato originali; sed ob in- 
Stantissimas preces aliquorum theolo- 
eorum sancti Dominici, ut supersede- 
rent a decreto usque ad aliud tempus, 
concilium supersedit. 

956. Quamvis tamen Tridentin. hoc 
decr. tunc omiserit emanare, verum in 
alio canone quem emisit certam no- 
stram sententiam reddidit. In canone 
enim 23. sess. 6. sic dixit: Si quis ho- 
minem .... dixerit .... posse in toia vita 
peccata omnia , etiam venialia , vitare , 
nisi ez speciali Dei privilegio, quemad- 
modum de B. Virgine tenet ecclesia, a- 
nathema sit. Ex quo canone certe de- 
ducitur Deipara a culpa originali im- 
munis fuisse; nam , ut bene arguit p. 
Coninch. 1 et Spinellus 2, si certum 
est iuxta concilium et de fide divi- 
nam Matrem nullam culpam actualem 
commisisse, certum consequenter est 
certitudine theologica , quod ipsa ma- 
culam originalem non contraxit. Ratio 
patet, quia sicut impossibile est ut qui 
peccatum originale una cum suo fo- 
mite contraxit expers sit omnis pec- 
cati actualis; ita qui nullum peccatum 
actuale commisit, necessario impossi- 
bile est quod maculam originalem con- 
traxerit, ut docet s. Àug. contra Iu- 
lianum 3 qui ideo Christum Dominum 
nullum peccatum actuale perpetrasse 
dixit, quia nullum peccatum contraxit 
originale. 

957. Probatur A. ex ss. pp. Falsum 
quippe est dicere omnes patres esse 
pro opposita sententia: Bellarm. enim 4 
probabiliter interpretatur patres qui 
contrarium sentire videntur, et plures 
refert piae sententiae faventes, inter 
quos bene numerari potest s. Ambros. 
qui scripsit in Ps. 418. ad ultimum ver- 
sum : Suscipe me non ex Sara, sed ex 
Maria, ut incorrupta sit Virgo, sed Vir- 
go per gratiam ab omni integra labe 
peccati. S. Ansel. 5: Omnes mortui sunt 
in peccatis sive originalibus, sive volun- 
tate additis, nemine prorsus excepto , 


(1) Theolog, (2) Aur. lib. de B. Virg. (S) L. 9. 
c.9. (A) Controv. de amiss. gratiae l. 4. c. 43. 
et 16. (8) In c. 12, ad cor... (6) Serm, de Assum. 
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dempta Matre Dei. S. Petras Dam. 6. 
Caro Virginis ex Adam assumpta, ma- 
culas Adae non admisit. 

258. His et aliis accedit sensus com- 
munis fidelium ; immaculatam enim 
Concept. testatur Aegidius a Praesen- 
tatione? omnes tueri religiosos ordines 
et ex eodem ordine s. Dominici , licet 
sint 92. scriptores pro contraria, ta- 
men 137. pro pia sententia adsunt, ut 
quidam recentior enumerat. Alex. vir. 
in sua bulla , ut supra, declarat hanc 
sententiam celebriores academias et 
catholicos fere omnes complecti. Quo 
argumento Petavius8 maxime enititur 
ad illam probandam, et bene convin- 
cit,ut ait doctissimus episcopus Torni?. 
Ex quo enim , nisi ex communi fide- 


' liam sensu, hauritur certitudo quod 
Deipara, saltem ante Nativitatem, fue- 


rit sanctificata? Ex quo certi sumus , 
quod eadem B. V. et anima et corpore 
fuerit in coelo assumpta? Si ergo de 
his nemo dubitat, quomodo dubitari 
potest de Conceptione immaculata , 
quam fideles omnes tenent et defen- 
dunt ? 

259. Opponunt adversarii auctorita- 
tem s. Bernardi ets. Th. Sed ex eisdem 
sanctis doctoribus magis nostra senten- 
tia valide firmatur, licet enim s. Ber-. 
nardus in sua Zpist. in canonicos lug- 
dun. invexisset, quod festum conce- 
ptionis Deiparae celebrassent, monens 
quod apostolicae sedis auctoritatem ex- 
pectare debuissent (et ibi addidit bene 
colendum diem Nativitatis et Assum- 
ptionis b. Virginis, quia sic ab ecclesia 
iam fuit acceptum ), attamen ex hoc 
eodem arguitur, ut bene notat Bellar- 
min.19, quod si sanctus Bernardus nunc 
videret festum Conceptionis immacu- 
latae ex auctoritate romanae ecclesiae 
celebrari , ipse quoque libentissime 
celebraret. 

960. Quod autem ad doctrinam s. 
Thomae, revera adhuc incertum est 
de qua sententia fuerit s. doctor; quam- 
vis enim in Summa aliud sensisse vi- 


(7) De praeserv. virginis q. 6. art. A. 
(8) T. B. p. 2. I. 14. c. 2. n. 10. 
(9) Adnot, ad Estium l, c. (10) L. 8. de Cult. SS. c. 16. 
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deatur, tamen in pluribus locis, prae- 
sertim in Epist. ad Gal. 1 clare Con- 
ceptionem Virginis immaculatam fuis- 
se censet, ubi scribit: Mulierem autem 
ex omnibus non inveni quae a peccato 
omnino immunis esset, ad minus origi- 
nali vel veniali. Eocipitur purissima et 
omni laude dignissima Virgo Maria. 
Clarius in4, Sententiarum ? sic scripsit: 
Dicendum quod. puritas intenditur per 
recessum a contrario, et ideo potest a- 
liquid creatum inveniri quo nihil purius 
esse possit in rebus creaiis, si nulla con- 
tagwone peccati inquinatum sit, et talis 
fwit puritas Mariae Virginis, quae a 
peccato originali et actuali Àmmunis fuit. 
Quibus verbis (ait episcopus Torni 3) 
nimis aperte patet divum Thomam hoc 
loco sensisse b. Virginem ab originali 
culpa fuisse expertem, cum ea verba 
minime aliam contrariam interpreta- 
lionem. patiantur. In Summa autem 
etsi d. Th. ^ dicat quod in festo Con- 
ceptionis celebretur festum sanctifica- 
lionis potius quam Conceptionis Dei- 
parae,quia tunc temporis dubium erat 
de quo festum celebrabatur, an san- 
clificationis in utero vel an Conceptio- 
nis in primo istanti: hodie iam est 
declaratum ex bulla Alex. vr., ut di- 
ximus, celebrari festum non sanctifi- 
cationis, sed Conceptionis b. Virginis 
à peccato originali praeservatae. Idem 
autem s. doctor 5 qui tractat an b. Vir- 
go fuerit in utero sanctificata, ex ra- 
tione quia ecclesia iam ex tunc Nativi- 
talem celebrabat b. Mariae, infert te- 
nendum ipsam ante Nativitatem. san- 
ctificatam fuisse ; et cur? Quia, dicit, 
Non celebratur festum in. ecclesia, nisi 
pro aliquo sancto. Ergo b. Virgo fuit in 
uero. sanctificata. Hinc patet quod si 
S. Thomas nunc temporis scriberet, 
quo ab ecclesia declaratum est secun- 
dum piam sententiam celebrari festam 
b. Mariae praeservatae a peccato ori- 
ginali in primo instanti suae Conce- 
plionis, sive infusionis animae in cor- 


pus, certe aliter sentiret ac scriberet, 
(1) C. 5. lect. 6. (29) Dist. A44. art, 5. ad S, 
(9) L. c. (4) 9. p. q. 27. art. 9. ad 5. 
(9) Art, 4. praedictae qu. (6) In comm. a. 9, 
(7) Yn 5. dist. q. 1. (8) T. 1. p. 4. qu. 9. de 
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ut ait Suar. 8. his verbis: Sí praesen- 
tem ecclesiae faciem d. Thom. vidisset, 
aliter de immaculata Virginis Conceptio- 
ne docturus esset. Idem dicit Petavius 
de d. Thoma. Idem Gabriel ? qui scri- 
bit: Non esse culpandos s. Bernardum, 
nec $. Th., s. Bonav., et caeteros dd. 
oppositum. olim opinantes, quia eorum 
tempore nulla determinatio apostolicae 
sedis facta fuit, nec festivitas illa ge—- 
neraliter tunc fuit per orbem celebrata. 
Idem dicunt plures etiam dominicani, 
et signanter Ioannes de Fenario doctor 
parisiensiset magister generalis ordin. 
praed., ut refert Catharinus. Idem di- 
cit Ioannes a s. Thoma $ citans alios 
thomistas, 5 
Accedit s. August., qui disputans d 
quadam alia doctrina contra Cresco- 
nium ?, eum monet ecclesiam consu- 
lere. Sed nunc non est opus supra no- 
stra sententia ecclesiam consulere, cum 
iam ecclesia mandaverit festum Conce- 
ptionis immaculatae iuxta piam sen- 
tentiam celebrari. Et ex hoc maximo 
argumento, in ecclesiae auctoritate fun- 
dato, fautores piae sententiae recte as- 
serunt nostram sententiam esse proxi- 
me de fide definibilem; de ecclesiae e- 
nim auctoritate loquens s. Thom.!? sic 
docet: Maximam habet auctoritatem ec- 
clesiae consuetudo, quae semper est. in 
omnibus aemulanda... Unde magis stan- 
dum est auctoritati ecclesiae, quam Au- 
gustini etc. Scribit etiam Valent. 1t 1o 
quens de auctoritate pontificis: Circa 
quae ad pietatem religionemque spe- 
ctant est infallibilis eius auctoritas. 
Addit Euseb. Nuremb.1? quod decreta 
morum, approbatio sanctitatis etc. nec- 
non institutiones festorum, quae con- 
siderantur ab infallibili capite ordina- 
tae, ab omni errore excipiuntur. De- 
inde idem Euseb.!3 refert votum a car- 
dinale Bellarmino prolatum circa b. 
Virginis Conceptionem iussu Pauli v, 
coram s. c. inquis. generalis rom. quo 
Bellarm. ita sensit : Si forte non placet 


tunc ullu formalis definitio, saltem de- 
approb. doctrina s, Th. (9) L. 4. c. 95, 

(10) 2. 2, q. 10, ar. 12. (11) T. 5. qd. 4, q. 1. p. 
7. $. A1. (12) In theoria comp. 9. p. $. 4. 
(15) In opere Pathen. de perpetuo obicct. festi, c. 54 
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- beret fieri praeceptum omnibus ecclesiis, 
ut recitent officium de Conceptione, quo- 
modo recitat ecclesia, sic enim sine de- 
finitione haberet intentum. 

961. Hinc non satis pie nec proba- 
biliter quidam recentior scripsit pos- 
sibile fore quod ecclesia aliquando de- 
finiat Conceptionem b. Virginis fuisse 
maculatam. Dum, ut bene advertit 
Vasq., minime censendum quod eccle- 
sia unquam tamquam fidei dogma de- 
finiat b. Virginem in peccato originali 
conceptam esse, eo quod auctoritate 
sua festum Conceptionis in tota eccle- 
sia iam praeceperit celebrari. Et idem 
sine dubitatione asseruit Thyrsius Gon- 
zalez in suo opusculo quo tuetur pro- 
ximam  definibilitatem | immaculatae 
Conceptionis. Ideo opportune notanda 
sunt verba Blosii 1 qui sic ait: Mirum 
sane est adhuc nostro aevo inveniri qui 
puritatem Conceptionis beatissimae Vir- 
ginis vocent in dubium, et suam opinio- 
nem obstinate tueantur, citantes senten- 
tiam ss. pp., qui si nunc viverent, aliud 
procul dubio sentirent. Certe romana 
ecclesia, hoc ipso quod festum  Conce- 
plionis celebrandum assumpsit, satis 
affirmavit eamdem Conceptionem fuisse 
omnis contagionis ewpertem; profana 
siquidem festa non celebrat ecclesia. Et 
summ. pont. Bened. xiv. in suo do- 
ctissimo opere de Canoniz. sanctor. ? 
dicit nostram sententiam hodie esse 
moraliter certam, et solummodo deesse 
definitionem ecclesiae, ut fideles te- 
neantur credere fide divina Conceptio- 
nem Virginis immaculatam. 

269. Nec valet dicere quod alias Ma- 
ria, si maculam originalem non con- 
traxisset, non posset dici a Christo re- 
dempta; nam communiter respondetur 
quod ipsa, cum fuerita culpa praeser- 
vata, vere et modo nobiliori redempta 
fuerit; docet enim d. August. ? quod 
mittendus in carcerem, etiam dicatur 
a carcere liberatus ab illo qui eum li- 
berat ne in carcerem perducatur. Haec 
autem nobilior Virginis redemptio ma- 
xime Virginem decuit, ut nunquam 


(4) C. &. f. 695. (2) L. 4. c. 42. 
(5) In Ps. 85. verbo Confitebor. (&) De Christi 
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dici posset mater Dei Deo inimica ex- 
titisse, et regina angelorum subdita 
diabolo aliquando fuisse. Imo dicit Ar- 
noldus Carnot. 4: Non solum de decen- 
tia, sed etiam de iustitia fuit. ut. illud 
vas electionis communibus non laxare- 
tur iniuriis. 

Ex omnibus his deducitur piam sen- 
tentiam praeservationis b. Virginis ho- 
die tenendam ut certam, et oppositam 
non esse amplius probabilem. Quod 
sic evidenter probatur: Certum est 1. 
de fide esse quod ecclesia non possit 
errare in materia morum. Certum est 
2. cultam sanctorum ( prout est cele- 
bratio festi praeservationis Deiparae ) 
pertinere ad materiam morum; ad mo- 
res enim utique pertinet praestare b. 
Virgini Mariae cultum debitum et in- 
debitum denegare. Si ergo ecclesia 
praecipit celebrari festum praeserva- 
tionis Dei Matris, et in hoc non potest 
errare, vera et certa debet esse prae- 
servationis sententia. Ex quo bene in- 
fert quidam doctus auctor recentior in 
libro nuperrime Neapoli edito anno 
decurso 1753. cui titulus: Deipara eius- 
que cultores vindicati etc., quod con- 
traria sententia post decretum Alexan- 
dri vrr., prout antiquata, non est am- 
plius nec practice nec speculative pro- 
babilis. 

Imo licet nostra sententia ab eccle- 
sia nondum sit definita, bene tamen 
potest de fide teneri ; nam bene pos- 
sumus credere de fide sententias illas, 
quas probabile est de fide esse, nimi- 
rum canonizationem sanctorum, prae- 
sentem pontificem esse, verum ponti- 
ficem, esto hae sententiae non sint ab 
ecclesia declaratae de fide, ut late pro- 
bat Viva 5 cum Suar. Lugo et commu- 
niori. Dicit enim d. Th. € quod crede- 
re possumus de fide non solum ea quae 
habemus per fidem infusam, sed etiam 
quaepercipimus per conclusiones theo- 
logicas : Dicitur fides (ait sanctus do- 
ctor) acquiri per scientiam. theologiae. 
In nostro autem casu conclusio. theo- 
logica bene eruitur ex mox supra prae- 


Nativ. $. Nihil, (3) Cursu theolog. p. 4. de fide. 
(6) In 5. seut; d. 5. art. 2. 
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dictis: si enim de fide est ecclesiam 
non posse errare in materia morum, et 
cultus praeservationis Deiparae certe 
ad mores pertinet, bene de fide tenere 
possumus praeservationem esse de fide. 

263. Hic ultimo operae pretium du- 
cimus breviter perpendendam quae- 
stionem illam, an liceat emittere vo- 
tum profundendi vitam ob defensionem 
praeservationis B. V. Mariae a labe o- 
riginali. Negat Lamindus Pritanius t et 
eum secuti sunt Antonius Lampridius? 
ac Ferdinandus Valdesius 3. Ratio quia 
nemo potest exponere vitam ad tuen- 
dam opinionem humanam, caüi falsitas 
subesse potest; opinioautem defendens 
praeservationem Deiparae a culpa ori- 
ginali, quamvis pia, humana tamen 
est, cum ecclesia hanc sententiam non- 
dum statuerit niti revelatione divina 
aut traditione. Affirmant vero valde 
probabiliter plures neoterici, et signan- 
ter auctor supra enuntiatus in citato 
libro Deipara etc. Distiuguere enim o- 
portet sententias pure humaobas ab iis 
quae pertinent ad morum disciplinam, 
et suo modo ad fidem, prout est haee 
quae spectat ad cultum sanctorum, et 
praesertim reginae sanctorum, quae 
prae omnibus sanctis veneranda est. 
Quod autem sententia praeservationis 
spectet ad cultum beatae Virginis pa- 
tet (ut vidimus supra) ex bulla Alex. 
vit. qui declaravit festum Conceptionis 
Dei Matris iuxta piam sententiam ce- 
lebrari debere. Praeterea, dato quod 
huiusmodi sententia esset per se hu- 
mana, tamen cum referatur in Deum, 
qui vult ut fideles sanctos suos, et 
praecipue matrem honore prosequan- 
tur, non est pure humana, sed religio- 
sa,.cum ad Deum referatur, iuxta do- 
ctrinam d. Th. 4 qui docet posse esse 
martyrii causam, non solum defensio- 
nem eorum quae sunt de fide, sed et- 
iam opera omnium virtutum, quae 
sunt protestationes fidei; en eius ver- 
ba : Omnium virtutum opera secundum 
quod, referuntur. in. Deum, sunt quae- 
dam proteslationes fidei, per quam no- 
bis innotescil quod. Deus huiusmodi ope- 


(D) De medeist. inzen, 


(2, De svperst. viionda, ' 
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ra a nobis requirit, et nos pro eis re- 
munerat, et secundum hoc possunt esse 
martyrii causa. Hinc deinde subdit : 
Quia tamen bonum humanum potest ef- 
fici divinum, si referatur in Deum, id- 
eo potest esse quodcumque bonum hu- 
manum martyrii causa, secundum quod 
in Deum refertur. Cum autem nullum 
sit dubium esse actum religionis cul- 
tam exhibere Virgini, celebrando iuxta 
piam sententiam festam suae Conce- 
ptionis immaculatae in primo instanti, 
prout exigit ecclesia, certum eliam est. 
iuxta Angelici doctrinam huiusmodi 
cultum bene posse esse causam mar- 
tyrii. Ergo, si licitum et meritorium 
est cuique vitam prodere ne ab exhi- 
bitione huius cultus desistat, tanto ma- 
gis ei licitum et meritorium erit mor- 
tem subire pro tuendo huius cultus 
obiecto, nempe pro b. Virginis a labe 
originali praeservatione, ad quam ipse 
cultus refertur. Hinc summus pontifex 
Bened. xiv. in suo praefato opere de 
Canonizatione sanctoram 5 , postquam 
ostendit ecclesiam esse propensam ver- 
sus sententiam praeservationis b. Vir- 
ginis immaculatae, dixitque neminem 
negare eam esse magis piam et religio- 
sam, n. 13. sic ait: Inter martyres ab 
ecclesia recensentur, qui occisi fuerunt 
a tyranno, vel quia sententiam magis 
religiosam exercebant , vel ne omitterent 
exercitium. alicuius aclus virtutis, a 
quo tamen poterant sine peccato cessa- 
re. Et sio iam satisfactum est obiectio- 
ni Lamindi, nimirum quod non liceat 
vitam profundere pro tuenda praeser- 
vatione Deiparae, eo quod talis sen- 
tentia non sit de fide. 


Anr. IV. Quomodo intelligenda 
excommunicalio percussoris clericorum. 
204. F'erba canonis. 
265. Quid intelligatur 1. per verba, si quis, 4n. 
impuberes, el a quo ipsi possint absolvi, 
2600. Quomodo comprehendantur eliam. man- 
donles, consulentes ctc, 

267. Quomodo rutihabentes. 

208. Quomodo non imped.eutes. 

269. .dn qui tenentur impedire (lantum. ex ca- 
ritate. . 

270. Quid intelligatur 2; per. clericum. 

2/4. Quíd per wonacbum. .$n sremitae. 


(9. 2, q. 194, a, 5. 
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272. Quid 5. per verba, manus iuiecerit, 

T3. 4n requiratur ut percussio sit cum pec- 
cato moríali et externe gravi. 

274. [ncurrit 4. clericum conspuens vel aliter 
. gravi iniuria afficiens. 2. F'iolenter detinens 
elc, 9. Persequens eum ut decidat. 4. 4p- 
prehendens equum etc. 5. Haec agens etiam 
clerico consentiente. 6. Clericus seipsum per- 
culiens, sed alii id negant. 7. Iudex laicus 
percutiens clericum, vel ecclesiasticus per- 
cutiens per laicum. 

275. Non incurrit 4. fur clam furans. 2. Per- 
culiens iocose vel casu. 4n pueri clerici se 
percutientes. Et an defendentes se vel suos 
aut sua. 9. Si absit mortale. 4. Percultieus 
clericum per ignorantiam aut inadverten- 
tiam aut per iram subitaneam. Dub. 4. Quid 
si quis percutit ignorans alterum esse cle- 
ricum, animo tamen comparatus quod per- 


culeret, etiamsi sciret. Dub. 2. 4n excuset 
ignorantia crassa. Dub. 5. Quid, si quis 
perculit Petrum clericum credens Paulum 
clericum. Excusatur etiam praelatus aut prae- 
ceptor percutiens. 4n pater. 6. Percutiens 
clericum exercentem officium cauponis etc., 
vel turpiter agentem aut sollicitantem uzo- 
rem aut consanguineam in primo gradu. 
Quando excusetur puella percutiens cleri- 
cum sollicitantem. 

216. Quando episcopus possit, absolvere ab hac 
excommunicatione. 

277. Quae percussio dicatur levis, quae gravis 
et quae. enormis. 

218. Quot modis percussio levis possit fieri gravis. 

219. Quinam possint absolvere a percussione 
levi et quinam a gravi. 

280. Dub. 4. 4n in dubio percussio iudicanda 
sit levis aut gravis. Dub. 2. 4n incurrat 
excommunicationem qui venenum datclerico. 
264. « Resp. Ea sic habet: Si quis 


suadente diabolo in clericum vel mona- 


chum violentas manus  iniecerit, ana- 
thematis vinculo subiaceat, et nullus e- 
piscoporum praesumat illum absolvere 
(Nisi mortis urgente periculo, donec a- 
postolico conspectui praesentetur, et eius 
mandata recipiat. Ita ex c. Si quis AT. 
q. ^.). 

965. » Dicitur 4. S quis, intellige 
cuiuscumque sexus aut status, etiam 
impubes, dummodo rationis compos, 
et doli capax (Ut habetur ex c. 14. Mu- 
lieres et cap. Pueris de sent. excomm. 
Quamvis impuberes possint absolute 
absolvi ab episcopis, etsi post puber- 
tatem absolutionem petant, Salm. 1 ex 
dicto c. Pueris. Etiamsi percussio fue- 
rit enormis, ut dicunt Pal. ? et Bon. 3 


(1) De cens. c. 2. p. 9. n. 67. 
(2) D. 5, p. 25. S. 4. n. 6. 
(S) T. 5. de cens. in part. d. 2. q. 5. p. 6. n. 18. - 
(A) €. 27. n. B1. (B) D. 22. sect. 4, n. 33. 
(6) De cens, e. A. p. 2. n. 22. 
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cum Suar. Mol. Fill. Sayr. et Reg. ex 
c. ult. de sent. excom.). 

266. » Extenditur autem ad efficaci- 
ter mandantes, consulentes et consen- 
tientes. » 

Recte dicit Bus. e/ficaciter, quia ut 
hi incurrant excommunicationem re- 
quiritur ut percussio de facto eveniat, 
atque ipsi per mandatum, consilium 
aut consensum graviter in illam in- 
fluant, ita communiter Nav. 4 Suar. 5 
Salm. 6 et Bonac. ? cum Sayr. Avila 
Mol. Sylv. Fill. etc. ex c. Quantae et 
c. Mulieres, de sent. exc. An autem in- 
curratur censura in dubio an manda- 
tum vel consilium influxerit, vel si 
mandatum aut consilium fuerit revo- 
catum ante executionem. Vide de his 
dicta n. 39. et 40. Notandum autem hic 
quod si quis diceret coram suis : Cupio 
vindictam talis clerici, bene incurret 
excommunicationem, si ex hoc dicto 
alii clericum inde percutiant, ita Croix$ 
Renzi? cum Diana et Avila ac Salm. 10 
cum Con. Sylv. etc. argum. c. ult. de 
homic. n. 6. Intellige, si praevidet ex 
eo alios percussuros. 

267. « Extenditur etiam ad ratiha- 
bentes percussionem suo nomine fa- 
ctam. » 

Certum est quod ratihabitio sufficit 
ad incurrendam censuram, ut habetur 
ex c. Cum quis de sent. exc. Sed ad hoc 
requiritur 4. ut percussio sil facta no- 
mine tuo vel in tui gratiam. 2. Ut ra- 
tihabitionem externe significes. 3. Ut 
quando evenerit percussio fueris ha- 
bilis ad mandatum vel consilium per- 
cussionis, saltem habitualiter; nam si 
fueris amens, non incurris, secus, si 
ebrius aut dormiens, ita communiter 
Bon.t! Pal.12 Conc.!3 Croix 4 et Salin.!5 
cum Suar. Sayr. etc. 

268. « Item non impedientes, saltem 
si ex officio aut iuslitia teneantur, ut 
reges, iudices, et caeteri superiores. 
Item patres, tutores, heri, paedagogi, 
parochi etc. quibus aliorum cura de- 


(7) D. 2. q. 5. p. 6. 5. 2. n. 4. (8) L. 7. n. 505. 
(9) T.1. p. 266. quaest. 4. (40) Cit. ». 22. 


(11) D. 2. q. 5. p. 6. $. 5. n. 8. " 
(12) D. 5. p. 25. 5.2. n. 44, (15) T. 10. p. A07. 
n. 6, (14) L. 7. n. 506. (13) Ibid. n. 23, 
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mandata est. Ita Laym. ! Bonac. ? ex 
Molin. et commun. Et 

269. » Dixi saltem ctc. quia, si ex ca- 
ritate tantum teneantur, etiam excom- 
municari docent Suar. Cai. Fill. Mol. 
Sayr. etc. Verum id probabilius negat 
Bon. 3 ex Nav. Con. Reg. Henriq. Mol. 
etc. (Et ita verius tenent Nav. 4 Bon. 5 
Laym. 6 et Pal. ? cum Holzm. et Henr. 
ac Salm. $ cum s. Anton. Palao Con. 
Bon. Avil. Ratio quia hi tantum per- 
cussioni censentur favere (ut loquitur 
c. Quantae, de sent. éccomm. ) qui ex 
iustitia tenentar impedire, non autem 
qui solum ex caritate, etsi ex odio non 
impediant, cum ad incurrendam cen- 
suram etiam actus exterior requiratur 
iuxta dicta n. 34.). 

210. » Dicitur 2. clericum, quo no- 
mine intelligitar omnis prima saltem 
tonsura initiatus ( etiamsi coniugatus, 
dummodo cum unica virgine), et defe- 
rat habitum serviatque alicui eccle- 
Siae, item etiam excommunicatus, su- 
Spensus, interdictus, degradatus ver- 
baliter tantum (Ita communiter etiam 
Salm. 9. Non incurrit vero qui percu- 
lit clericum bigamum ex reali biga- 
mia; secus autemsi ex similitudinaria, 
nempe qui in sacris constitutus mà- 
trimonium contraxerit et consumma- 
verit, neque incurrit percussor clerici, 
qui habitum deponens saecularibus 
negotiis se ingesserit, nec post tertiam 
monitionem sui praelati resipuerit. 
Salm. !9 communiter. Vide hoc et alia 
l. 6. n. 827.). 

71. »Dicitur 3. monachum, intellige 
quemvis religiosum , etiam laicum, 
conversum, novitium, utriusque sexus. 
Item tertiarios s. Dominici, s. Franci- 
Sci, si gestent habitum et vivant in 
communitate. Item eremitas subiectos 
alicui regulae vel superiori. » 

Unde gaudent privilegio canonis o- 
mnes viventes in communi sub aliquo 

(1) L. 1. t. 5. p. 2. c. 5. n. 6. (2) D. 2. qu. 
5. p. A. n. 8. (9) L. c. (4) C. 97. n. 78. 
(5) D. 2. qu. 5. p. 6. $. 2, ». B. (6) T». 5. p. 9. 
c. D. n, 6. (7) D. S. p. 25. $. 9. n. 15. 

(8) De cens, c. 4. p. 2. n. 95. - (9) Ibid. p, 21. 
(10) L. c. (14) C. 27. n. 70. (129) D, 21. sect, 


1. n. 22. (13) D. 2. qu. 3. p. 6. sect. 5. n. 10. 
(14) In c, Nullus, de foro comp. n. 59, 
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praelato, ex e«pressa vel tacita papae 
auctoritate, quamvis in eorum com- 
munitate non fiat professio, ita Nav.tt 
Suar.12 et Bon. 13 cum Con. Mol. Fill. 
Reg.Avila Graff. etc. Idem dicit Fagn.t4 
de mulieribus conviventibus in. con- 
Sservatoriis, quamvis religio non sit 
adhuc approbata, quia, cum religiose 
vivant, censentur personae ecclesiasti- 
cae. Et idem ait Renzius 15 de semina- 
ristis et pueris collegiorum, ut sunt 
Neapoli pueri s. Mariae Lauretanae, s. 
Onuphrii etc. 

Eodem privilegio gaudent eremitae, 
qui ex voto aut pacto addicuntur ali- 
cui loco sacro cum subiectione ad e- 
piscopum, ut docent Suar.16 Fagnan.17 
Cont. Tourn.1$ Ronc.19? et Bon.20, Idem 
dicit Pal.?t de eremitis qui sub aliqua 
regula et obedientia vivunt, edito obe- 
dientiae aut paupertatis voto. Commu- 
niter vero docent praefati aa. minime 
gaudere eremitas vagos qui habitum 
singularem gestant, licet inserviant a- 
licui ecclesiae, etiam ex commissione 
episcopi, ut Fagn.??ex decisione rotae 
romanae. í 

212. «Dicitur 4. manus iniecerit, per 
quod intelligitur quaevis contumeliosa 
aclio exterior mortalis circa clerici 
personam vel res ei adhaerentes, sive 
fiat manu, sive baculo, eladio etc. 
Bonac. 23.» 

213. Ad incurrendam igitur hanc ex- 
communicationem requiritur ut per- 
cussio sit mortaliter peccaminosa, et 
etiam externe gravis, ut docent Bon 24 
ac Cai. Mol. Pignat. ete. apud Croix 25, 
Quare non incurrit qui tantum signum 
facit percussionis et non percutit, ut 
Salm.?6 Cone.27?. Cont. Tourn.23 et alii 
passim, Sed hic recte notapt Pal.29 Sua- 
rez 3? Croix 3! cum Sperelli et Bonac.32 
cum Con. Fill. et Reg., quod semper 
ac percussio existimetur graviter in- 
(18) P. 854. q. 14. (16) D. 99. sect, 4, n. 99. 
(17) L. c. . (18) Tr. de cens. part. 2. cap. 4. ait. 
A. sect. 1. quaer. 5. (19) P. 102. q.9, (20) L. c, 
(21) D. S. p. 22. $. 4. n. 44. (92) L. c. n. 59. 
(23) D. 2. q. 4. p. f. (24) D. 9. q. 5, p* 6. sect. 
1. $. f. (23) L. 7. n. 501, (26) De ceus. c. 4. a 
2. n. 27. (27) v. 467. n.7. [28) Loc. Cit. quaer. 4, 
(29) D. 5. p. 25. $. 2. n. 9, (90) D. 72. sect. 9, 
n. 26. (91) L. c. (52) D. 5. n. 9. 
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juriosa, ratione reverentiae clerico de- 
bitae, sufficiet ad censuram quaevis 
- percussio levis, etiamsi levissimus ta- 
ctus physicus intercedat. Advertendum 
cum communi dd. (ut notat Croix t) 
quod hic canon, prout in favorem cle- 
ricorum emanatus, non stricte sed la- 
tissime intelligendus sit. 
Ex his resolves: 

914. « 1. Hanc excommunicationem 
incurrit 1. Qui talem conspuit, con- 
spergit aqua, pulvere, conspurcat lu- 
to, evellit crinem, lacerat vestem, eri- 
pit aliquid per vim et iniuriam de eius 
corpore, verbi gratia pileum, pallium 
etc., ita ut actio sit graviter iniuriosa, 
Bon. ? Laym. 3. 2. Qui concludit aut 
violenter detinet carcere vel loco unde 
sine dedecore non potest exire 4. 3. 
Qui persequitur, ut in flumen, fossam 
incidat, equo decidat etc. 5 (An autem 
ineurrat is qui clericum insequens 

praeter intentionem et praevisionem 
est causa ut ille cadat. Negat Bonac. 6 
cum Sylv. et Renzi ? et merito proba- 
bile putat Croix $ quia tunc casus mere 
per aecidens se habet. Sed non minus 
probabiliter affirmat idem Croix cum 
Sperelli; hinc dicit cum eod. Sperelli 
Fagnu. etc., et huic consentit ipse Bon.? 


non excusari ab excommunicatione ex- | 


plodentem sclopum in clericum, qui ob 
metum exanimis caderet, licet globus 
eum non tangeret, quia tunc explodens 
est causa per se talis laesionis). 4. Qui 
manus violentas iniicit in equum cui 
is insidet, occidendo, vulnerando, cae- 
dendo, sistendo per frenum, quae actio, 
licet sit levis respectu corporis, non 
tamen respectu honorisf? (Idque docent 
commun. Suar. Pal. Bonac. et alii cit. 
n. 213. ac Salm.!! cum Layman Avila 
ete.). 5. Qui aliquid supradictorum fa- 
cit, etiam clerico consentiente, dum- 
modo sit iniuriosum ordini clericali. 
Laym. 12 (Ita commun. Suarez Bonac. 
Con. et alii cum Salm.3, ex.c. Nemo, 
(4)Ib. (9)L.e. (5)C.8.n.B. (A)Ibid. 

(8) Ibid. (6) D. 9. q. 5. p. 6. sect, 1. $. 1. n. 5. 
(7) T. 1. p. 577. q. 6. (8) b. 7. n. $08. (9)L.c. 
(10) 1b. * (I1) De cens. c. 4. p. 2. n. 26. ct 97. 


(19) L. c. (13) Ibid. n. 19. (14) L. 7. n. $08. 
(48) De cens..c. 4, p. 2. n. 20. (16) L., c. 
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caus. M. q. 5. et ex c. Contingit, de 
sent. exc. Clericus autem consentiens 
ex eod. c. Contingit etiam. subest ex- 
communicationi, sed haec est tantum 
ferendae sententiae, ut bene advertunt 
Bonac. et Croix 14, dum in dicto textu 
dicitur : Si quis clericus sponte se sub- 
iecerit, eccommunicetur. Hoc tamen in- 
telligendum si talis percussio, non ob- 
stante- consensu clerici, non desineret 
esse iniuriosa: nam secus esset si con- 
sensus auferret iniuriam , puta si cle- 
rieus petat caedi ab alio ut luat sua 
peccata; Salm.15 cum Con.). 6. Cleri- 
cus si seipsum ex malitia vel passione 
(secus si ex devotione) percutiat iniu- 
riose; Laym.19 ex Nav. ( Ita cum Bus. 
tenent Suar.!? et Bonac.!$ cum Navar. 
Con. Sayr. Avila etc. Sed merito op- 
positum putant probabile Pal.f? Diana?9 
et Croix?! cum Tolet. Barbos. Turian. 
Pasqual. et Delbene, quia revera canon 
videtur tantum loqui de altero cleri- 
cum laedente). 7. Qui percutit cleri- 
cum etiam meritum, si fiat vel per 
quem non debet, ut si morte dignus 
puniatur a iudice saeculari, vel modo 
illicito, ut si a praelato puniatur per 
laicum. Bon.22 ex Nav.Sayr. Suar. Fill. 
Conc. etc. Vide Laym.23, ga s 
215. » 9. Non incurrit 4. fur qui 
clam abscindit crumenam vel vestem . 
tollit clerica, quia non est actio vio- 
lenta, sed fraudulenta (Secus, si vio- 
lenter auferat, ut Laym.24 cum Caiet. 
Con. Suar. Mol. et Salm.?5 cum Palao 
Avila etc. commun., quia tune actio, 
etsi non corpus clerici, laedit tamen 
honorem ). 2. Si percussio sit iocosa 
(Quamvis sit gravis, et etiam cum ali- 
qua ira irrogetar, modo non pertingat 
ad peccatum mortale, ut recte dicunt 
Pal.26 Bon.?? et Salm.?$ cum Avila et 
Tamb., ex c. t. de sent. excom. ubi di- 
citur: Nec clerici (excommunicantur), 
si sunt. plenae aetatis, et non ex odio 


(147) D. 99. sect. 1. n, 59. 

(18) D. 9. q. S. p. G. sect. 2, n. 7. 

(49) D. S. p. 22. 5. 2. n. 4. 

(20) P. 9. t. A. v. 7 (21) L. 7. n. 510. 

(29) L. c. (23) C. 5. (24) Do cous. c. B. n. 3, 

(23) Ibid. n. 26. (26) D. 5. p. 95. $. 9. u. 2. 

(27) D. 9. q. 8. p. 6. sect. 4. n. 5. (28) Ib.n. 28. 
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(intelligitur gravi), vel invidia, vel in- 
dignatione, sed levitate iocosa, se ad. in- 
vicem percutere contingat), vel casualis, 
v. gr. si ianitor, vel apparitor turbam 
arcens percutiat clericum, item si pue- 
ri habentes primam tonsuram se pu- 
gnis percutiant. Bonac. 1 ex Mol. Fill. 
Con. etc. (Imo etiam in minoribus con- 
stituti, et quamvis sanguis e naribus 
effundatur, ut Salm. ? Pal. 3 cum Lay- 
manu Con. et Mol. ac Bon. ^ cum Fill. 
et Avila, quia regulariter percussio 
puerorum non reputatur graviter in- 
iuriosa , idque admittit Sotus apud 
Salm. 5, etiamsi percussio fuerit gra- 
vis: hoc tamen intelligendum, si haec 
non fuerit intenta). Item si percussio 
fit ad defendendum se, vel vitam suam 
vel uxoris, parentum, filiorum, vel res 
suas, cum moderamine tamen inculpa- 
tae tutelae, Layman 6, 3. Et denique 
quandocumque percussio ob levitatem 
vel imperfectionem actus non esset 
mortalis, illata laico, ut docent Caiet. 
Avila et Sa, quod tamen Suar. univer- 
saliter non admittit. Vide Bon. 7. 4. Si 
fiat in tenebris, vel clericum non a- 
gnoscas quod habitum non gestet, quia 
ignorantia excusat. » 

Sic etiam excusat ira subitanea, quae 
efficiat ut non plene advertatur quod 
fit, ut communiter Suar. 3 Bon. 9 Lay- 
man!9 Pal.!t cum Con. et Salm.12, Sed 
hic dubit. 4. an incurrat excommuni- 
cationem qui percutit aliquem igno- 
rans esse clericum, sed animo compa- 
ralus, ut si sciret etiam percuteret. 
Affirmant Cov. Ugol. etc. ap. Croix !2, 
Sed communius et probabilius negant 
Sanch.14Suarc.15 Bon.16 cum Vasq. Mol. 
et Fill., item Pal. etNav. apud Croix t7, 
quia in ignorantia concomitante adest 
tantum voluntas interpretativa, quae 
non est vera voluntas. Secus vero di- 
cendum si percutiens iam dubitaret 
an ille esset. clericus, ut bene docet 

(4) L. c. (2) 
(5) L. c. n. 2. (4) 

) 


L sect. 1. $. 1. n. 14. 
(3) Loc. cit. ( 


6 (7)L.e. (8) D.99, 
sect, 3. n. 30. (9) q. 9. p. G. sect. 4. n, 5. 
(10) L.1. tr. 8. p. B. n. 8. (11) D, 5. n» 
5.8.5. n. S. (12) Diet. v. 98. (15) L. 7. n. 514. 
(14) Dec. 1. 2. c. 10, n. 16. (15) D. 4, sect. 8. n.9. 
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Bon.!$ cum Avila. Et idem tenent Sua- 
rez 1? Sanchez?29 Croix ?! ac Bon.?? cum 
Filliuc. Avila et aliis, si quis clericum 
percutiat ignorans esse clericum, sed 
intendens eum percutere, sive laicus 
ille sit sive clericus. Dubit. 2. an ab 
incurrenda excommunicatione percus- 
sionis clerici excuset ignorantia crassa. 
Affirmant Sylv. Abb. Felin. etc. apud 
Sanch.?5, quia (ut aiunt) illud, suadente 
diabolo, importat dolum qui non re- 
peritur in ignorantia crassa; sed meri- 
to id reprobant Croix24 et Sanch.?5 cum 
Cov. Tabien. et aliis, quia tó suadente 
diabolo, tantum importat percussionem 
cum peccato gravi. Dubit. 3. an incur- 
rat qui percutit Petrum clericum re- 
putans Paulum clericum. De hoc vide 
dicta l. 3. n. 628. v. Quaer. 4. ubi sen- 
tentiam affirmativam tenuimus. 

« 9. Si praelatus, praeceptor, pater 
subditum in minoribus constitutam 
correctionis causa (licet ira accedat ) 
percutiat moderate, habita ratione cul- 
pae (Ita etiam Salm.26 cum Bon. Avil, 
etc. et idem dicunt Salm.?? de consan- 
guineo qui percutit clericum, cuius 
curam habet, ex c. Cum voluntate 54. 8. 
Si qui de sent. excom.). Imo praelatus 
et praeceptor ecclesiasticus potest et- 
iam in maioribus constitutum castiga- 
re (Intellige semper moderate: nam s. 
c. declaravit excommunicatum quem- 
dam parochum, qui clericum suum di- 
scipulum correctionis causa in capite 
pluries percusserat, et deinde pugniset 
baculo verberavit, ut refert p. Zach.23 
qui obeamdem rationem non excusat ab 
excommunicatione praelatumsi religio- 
sum cum excessu verberet, pede tru- 
dat, aut similia faciat). An idem possit 
pater, controvertitur in utramque par- 
tem probabiliter. Vide Laym.29. » 

Quaer. au pater possit verberibus 
clericum punire. Certum est posse, si 
clericus est in minoribus ex d. c. Cum 


(16) De cens. in comm, d. 4. 
(17) L. c. — (18) Ib. n. 48. (19) N. 10. 
(20) N. 144, (21) D. n. 514, (22) N. 91, 
25) De matr.l. 9, d. 59. n. 41. (24) L. 7. u. 314 
95) L. c. — (26) De cens. c. 4. p. 9, n. 99, 
(27) 1b. (28) Adn. ad Croix 1l. 7. n. 516. 
(29) Loco mox eitando. 
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voluntate 5&. &. Si qui vero, de senten. 
excom. ubi id conceditur omnibus illis 
qui aliquos de familia sua, vel propin- 
quos inferiorum graduum, ut cohibean- 
tur a suis insolentiis, ducerint corri- 
gendos. Dubium est an possit si cleri- 
cus est in sacris constitutus. 

Prima sententia negat, et hane te- 
nent Laym.1 Pal.? cum Host. Panorm. 
Ang. Molin. etc., quia nullibi habetur 
quod pater possit manus iniicere ad- 
versus clericos in sacris. Haec est pro- 
babilis: at sententia affirmans videtur 
probabilior et hane tenent Suar. 3 Bo- 
vac. 4 Conc. 5 Cont. Tourn. 8 et Salm.? 
cum Valent. Bann. Con. et Avila. Et 
probatur ex e. 4. de sent. excom. ubi 
excusatur magister, s? scholarem cleri- 
cum (quamvis sit plenae aetatis, ut ibi 
praemittitur, unde includitur etiam 
clericus constitutus in sacris) óntuitu 
disciplinae vel correctionis percusserit. 
Si ergo non solum causa disciplinae, 
sed etiam correclionis potest magister 
clericum percutere, tanto magis pote- 
rit pater, cui principaliter et de iure 
naturali incumbit compescere insolen- 
tias filiorum. 

« 6. Si percutiatur realiter degrada- 
tus, vel bigamus, vel exercens publice 
officium cauponis vel macellarii, vel 
scurram, et ter monitus non cesset, 
vel inventus turpiter agens cum uxo- 
re, matre, sorore vel filia, vel de- 
nique mulierem ipso facto sollicitans 
ad turpitudinem, quia perdit privile- 
gium. Vide Laym. 8 Fill. 9.» 

Ita ex c. Si vero 3. de sent. ecccomm., 
ubi excusatur a censura qui in cleri- 
cum cum uxore, matre, sorore vel fi- 
lia propria turpiter inventum manus 
iniecerit violentas, secus si mulier illa 
non sit ita proxima in consanguinitate. 

-Hinc Filliuc. 19 Laym. 1t et Bon.?? cum 
Mol. Con. ete. communiter non excu- 
sant percussorem clerici inventi cum 


exu qu. (2) Dc d. p: 


(1) L. 4. tr. 5. : 
. 99. sect. 4. n. A9. 


p. 
25. 8. 5. n. 8. [5 
(4) D. 2. q. 5. p. 5 (8) T. 10. p. 
A08. n. 9. — (6) T". de cens. part. 2. cap. 4. att. 
4. sect. 4, v, S. Excusatur. | (7) De cens. e. 4. p. 2; 
n. 50. (8) L. 4. tr. 5. p. 2. c. 8. (9) L. 45. c. 1. 
(10) Tr. 19. c. 1. q. €. n. 12. (11) L. 4. t. 5. 
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avia aut nepte. Putant vero Nav.!3 et 
Bon.1* cum Mol. Con. et Avila excu- 
sari maritum, si ex industria se abscon- 
dit expectans clericum id ignorantem, 
ut deprehensum in adulterio occidat; 
secus si conventione facta cum uxore 
se abscondat, cum iura numquam in- 
tendant fraudes patrocinari. Sed etiam 


in primo casu rectius Layman 15 cum 


Nav. contradicit Bon., quia tunc mi- 
nime verificatur quod vir inveniat cle- 
ricum, dum eum expectat: hic enim 
ideo exeusatur, quia (ut ait Glossa) ne- 
quit compescere subitaneam iram, ad 
quam potius tunc se excitaret. Dicunt 
autem Suar.16 Bonac.17 Cont. Tourn.13 
et Salm.1? cum Pal. Layman Con. etc. 
bene excusari virum, si occidat cleri- 
cum inventum cum uxore in loco su- 
specto, vel cum ea colloquentem post 
monitionem quod se abstineat a tali 
collocutione.Notant item Cont.Tourn.20 
Conc.?! et Croix?? cum Nav. Sylv. Ang. 
etc., tunc tantum excusari virum per- 
cutientem talem clericum, quando per- 
cussio fit in ipso facto vel continuo 
post adulterium, tunc enim solum acer 
ille doloris sensus meretur indulgen- 
tiam. Excusatur etiam mulier percu- 
tiens clericum qui eam sollicitat, si 
non possit illum verbis avertere. Unde 
si clericus tantum verbis tentat, ver- 
bis tantum hunc debet repellere, nisi 
ille sit adeo importunus ut non valeat 
foemina per sola verba ab eo liberari, 
ita Suar.23 et Salm.24 cum Sylv. Avila 
Sayr. etc. Hoc tamen intelligendum, 
si ex tali sollicitatione constituatur 
mulier in aliquo morali periculo laben- 
di, saltem in peccatum cogitationis. 
2916. « Resp. 2. Etsi haec excommu- 
nicalio sit reservata papae, potest La- 
men episcopus ab ea absolvere his ca- 
sibus: 4. Quando percussio, etsi sit 
mortalis, est tamen prudentum iudicio 
levis, comparata cum enormi (Ita ex c. 


p.2. c. 8.n. 8. (12) D. 2. q. 5. p. G. sect. A. u.7. 
(45) C. 27. n. 94. (14) L. c. n. 6. (15) Loc. cit. 
(16) D. 22. sect. 1. n. 57. (47) L. c. n. 8. 
(18) Loc. eit, v. 2. Exeusatur. (19) De ceus. c, 4. 
p. 2. n. 51. (20) L. c. (21) P. A69. 

(99) L. 7. n. 507. (23) D. 92. scct. 4. n. 25. 
(24) Diet, v. 51. 
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Pervenit, de sent. excom.), v. g..si fiat 
palma, pugno aut lapide non relinquen- 
te vestigium, et secundum Anton. et 
Diana f, nisi notabilem iniuriam et 
magnum scandalum pariat, qualem ne- 
gat esse, si quis sacerdotem pugno 
percutiat in. faciem, licet guttae san- 
guinis effluant ( Ita etiam Viva ? cum 
Diana et Glossa). Enormis vero erit si 
membrum praescindatur, copiosus san- 
guis fundatur, vel etiam ratione digni- 
latis personae, ut si percutiatur epi- 
scopus vel abbas etiam alapa. 2. Si 
percussor sit impubes, pauper, aeger, 
senex, mulier, caecus, claudus, ser- 
vus, filiasfamilias, vel nou sui iuris, 
uti et rezulares ac moniales invicem 
verberantes, item si sint homines de- 
licati, et quotquot. habet legitimum 
impedimentum ut non possint ire ad 
papam aut eiuslegatum, vel si dubium 
sit de excommunicatione, Fill. 3. De- 
nique si sit occulta. Vide supra hic et 
Dianam 4. In quibus omnibus casibus 
pro foro conscientiae potest etiam fa- 
cultas absolvendi impetrari gratis qui-. 
dem ex poenitentiaria romana a maio- 
re poenitentiario, ut supra lib. 4. in 
Append.» 

211. Oportet igitur distinguere: alia 
est percussio enormis, alia mediocris 
sive gravis, alia levis, quae non' iam 
dicitur levis, quia importat tantum 
peccatum veniale, ad incurrendam e- 
nim excommuuicationem semper re- 
quiritur culpa gravis, sed dicitur le- 
vis respectu ad gravem et enormem. 
Huiusmodi distinctio communiter a.dd. 
assignatur et colligitur a constitutione 
in Eoctrav. perlect. quae in. extensum 
refertur a Nav.5, ibique ab aliis attri- 
buitur Innocent. 1v. et ab aliis Pio ir., 
sed Nav. eam attribuit Ioanni XX1I. Cae- 
terum communiter aa. illam admit- 
tunt, ut Cabass. 6 et Pal. Bonac. Ronc. 
et infra citandi. In praefata autem 
Eoxtrav. sic legitur: Htespondemus per- 
cussionem levem esse pugni, palmae, 
manus, pedis. digiti aut baculi aut la- 

(4) P. 9. t. A. res. 49. (2) Q. 5. art. 5, n. 8. 
(8)L. 45. c.0. n. 96. — (4) P. 9. t. 4. 1.65, 


(8) Man. c..27. u. 91. (6) T3117 52 c49:n26; 
7) D. 2. p. 6, sect. 8. n. 8. (8) P. 104. q. 4. v. 5. 
(7) ! 
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pidis, quae nullam maculam neque su- 
gillationem carnium relinquit, neque 
abscindit membrum , sine extractione 
dentium, sine avulsione multorum ca- 
pillorum; sine e[fusione multi sanguinis. 
Nolumus tamen dicere quod huiusmodi 
levis percussio, u£ pugni aut unguis , 
[iat atrox ob. multi sanguinis effusio- 
nem. Ad iudicandum tamen quae laesio 
sit levis, mediocris aut enormis, volu- 
mus diligenter perpendi non solum fa- 
ctum, sed etiam qualitatem eius et mo- 
dum percutiendi cum omnibus suis cir- 
cumstantiis loci, personae et aliis.:Per- 
sonde, si est magister, iudex, praela- 
tus, pater, patronus, aut dignitas, per- 
cussus iniuste a. subdito, aut ab alio se 
viliori, quia ex hoc interdum censentur 
graves iniuriae, quae ez se sunt leves 
aut mediocres. Et quia conditio negotii 
non patitur integram determinationem 
huius rei, relinquimus tuo arbitrio ut 
declares. quae sit levis et quae enormis 
iniuria, admonentes ut potius declares 
in dubio esse. percussionem gravem, et 
ab ea, non posse absolvere, quam, decla- 
rando levem. esse, ne occasionem prae- 
beas laedendi statum ecclesiasticum. 

Hine dicunt dd. esse percussionem 
mediocrem illam qua extrahitur dens, 
vel capillorum copia evellitur, aut fit 
sugillatio carnis, qua sanguinis copia 
effunditur absque gravi laesione vel 
iniuria, ita Bon. ? et Ronc. 3. Percus- 
sionem vero enormem dicunt idem 
Bon. et Ronc. ac Pal. ? Cont. Tourn.to 
et Concina 1! esse, si magna intervenit 
vulneratio, vel magna sanguinis effu- 
sio aliunde quam e naribus, vel ma- 
gna iniuria. 

218. Communiter autem advertun 
praefati aa. et alii, quod saepe percus- 
sio levis possit evadere gravis vel e- 
normis. ratione circumstantiarum, ni- 
mirum: 4. Ratione personae laesae pro- 
ut si perculiatur episcopus, abbas, 
praelatus monasterii, aut iudex, herus, 
aliusve in diguitate constitutus, dicunt 
Pal. Bon. Conc. et Ronc.1?. 2. Ratione 
(9) D. 3. p. 25. $. 4. n. 9. 


(10) De cens. part. 2. c. 4. a. A. sect, 1, v. Itaque. 
(14) P. A68. n. 9. "AB 
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personae laedentis, ut si officialis laicus 
auctoritative percutiat clericum , vel 
plebeiusecclesiasticum nobilem, Suar.1 
Ronc. ? et Bon. ? cum Nav. Mol. Fill. 
et Reg. 3. Ratione personae coram qua 
fit percussio, nempe si fit coram prae- 
lato, aut alia persona in dignitate co1- 
stituta, Bonac. Ronc. et Pal. cum Mol. 
4. Ratione scandali, nempe si mona- 
chus cum gravi scandalo clericum sae- 
cularem percutiat, Viva 4 Roncag.5 et 
Bon.$ qui addit idem esse si quis per- 
cutiat clericum in claustro coram re- 
gularibus. 5. Rationi loci, nempe si 
percussio fit in ecclesia vel platea, 
Cabass. ? Pal. Conc. Cont. Tourn. 8 et 
Ronc. 6. Ratione temporis, ut si quis 
percutiat clericum sacris vestibus in- 
dutum, vel dum vacat publicis officiis 
in choro, vel in actu processionis aut 
publicae supplicationis, Cabassut. Pal. 
Cont. Tourn. et Ronc. 7. Ratione iniu- 
riae, ut si quis clericum denudet, vel 
atramento aut stercore eius vultum 
foedet, ut Cabass. ?. 

219. His positis, sciendum quod a 
percussione levi , etiam publica, pos- 
sint absolvere episcopi, ut docent com- 
muniter dd. cum Bon.1? et patet ex c. 
Pervenit, de sent. excom. Et sic pariter 
eorum vicarii generales, quia hoc ba- 
bent episcopi de iure ordinario, ut 
Sanch.it et Bonac. 1? cum Mol. Regin. 
Lazar. etc., vide dicta n. 224. Utrum 
autem possint ab ea absolvere haben- 
tes iurisdictionem quasi episcopalem, 
vide dicta n. 19. A percussione vero 
.enormi aut mediocri, si est publica, 
potest absolvere tantum papa aut le- 
gatus a latere qui gaudet auctoritate 
pontificia ex c. Ad eminentiam de sent. 
excom. Item possunt etiam legati mis- 
si ad aliquam provinciam ex c. penult. 
De offic. legati. Si vero percussio fue- 
rit occulta possunt ab ea absolvere et- 
iam episcopi ex c. Liceat 6. in sess. 24. 
Trid. Et a publica etiam mulieres, ex 
c. Mulieres, de sent. excom. Et hoc et- 


(4) D. 99; sect. 4. n. 91. (2) L.c. (S) D. n. 8. 
(4) De censur. q. 8. ar, 5. n. 8. (8) L. c. (6) Ib. 
(7) T. I. 1. 8. e. 9. n. 6. (8) Ibid. « |. (9) L. c. 
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885 
iamsi percussio fuerit enormis,utVivat? 
cum Suar. Mol. et Fill. Et sic pariter 
possunt absolvere impuberes, etiamsi 
hi post pubertatem absolutionem pe- 
tant, Viva! cum iisdem aa. ex c. Pue- 
ris fin. eod. tit. Item eos qui collegia- 
liter vivunt, si percussio fuerit gravis, 
non vero si enormis, vide dicta num. 
88. Item omnes impeditos adire Ro- 
mam, iuxta dicta citato mum. 88. 
Quos autem, et quando praelati regu- 
lares possint absolvere subditos et a- 
lios ab haec excommunicatione, ede 
dicia n.A07.Bene autem advertit Croixt$ 
quod pro absolutione censurae ob per- 
cussionem clerici etiam publicam pot- 
est recurri ad s. poenitentiariam. 

280. Dubit. 4. Àn in dubio percus- 
sio iudicanda sit levis aut gravis. Bor- 
don. apud Vivam! dicit censendam es- 
se levem. Sed omnino dicendum est 
oppositum cum Bon.!? Viva et Ronc.t8 
ac Conc.f? qui testatur esse commune, 
et patet ex cit. extrav. Perlectis, num. 
271. verbis illis: Admonentes ut potius 
declares in dubio esse percussionem gra- 
vem et ab ea non posse absolvere. Ibi - 
que datur ratio, ne occasionem praebeas 
laedendi statum ecclesiasticum. 

Dub. 2. An incurrat hanc censuram 
qui clerico venenum praebet. Adsunt 
quatuor sententiae. 

Prima sententia, quam tenent Avila 
et Rodriq. apud Dianam?9, absolute ne- 
gat, nisi venenum per vim praebeatur 
ad potandum: nam alias (ut aiunt) non 
fit violentia personae, sed naturae; sed 
merito Diana?thanc opinionem reiicit, 
cum sit contra communem, et Renzi ?2 
refert anno 1640. eam fuisse expun- 
clam ex summa Rodriq. ob mandatum 
s. inquisitionis in suo expurgatorio. 

Secunda sententia, quam tenent Fil- 
liuc.23 et Suarez ac alii apud Croix ?4, 
dicit non incurrere censuram, nisi 
morte secuta; sed neque haec opinio, 
videtur satis probabilis. 


(19) L. c. p. 6. s. 5, n. A. (85) Q. 8. a. 3. n. 10. 
(44)L.c. (13)L. 7.0. 528. (16) Q. 5. à. 5: n. 8 
(17) D. 2. q. 5. p. 6. sect. 5. n. 8. (18) L. c. 


(19) P. 468. n. 9. (20) P. 9. tr, A. v. 56. 
(21) Loc. cit.- (99) T. 4. p. 979. quaest, 9. 
(25) Tr. 11. n, 196. (24) L. 7. n. 502. 
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Tertia sententia, quam tenet Croix 1 
cum Beia et Sperelli , dicit hunc ab i- 
nitio incurrere, quia venenum de se 
est aptum statim laedere. 

Quarta sentenlia demum communior, 
quae videtur mihi probabilior, dicit 
non incurrere nisi postquam venenum 
incoeperit laedere. Ratio, quia ad in- 
currendam censuram canonis non re- 
quiritur mors, sed requiritar quidem 
effectus secutus, nempe violentia illa- 
1a; antequam autem venenum laedat 
non adest effectiva violentia, sed tau- 
tum actio apta ad violentiam inferen- 
dam, ita Bon. ? Viva ? et Diana 4 qui- 
bus adhaeret etiam Renzius 5. 


AnTiCULUS V. Quae sint excommunieationes 
papae reservatae per bullam Coenae. 

281. De.ezcommunicatione in retinentes, le- 
gentes etc. libros haereticorum. 

282. 4d quam incurrendam requiritur 4. ut 
auctor sit. haereticus. 4n legi possint libri 
infidelium vel hebraeorum., 

283. 2. Ut liber haeresim contineat vel de reli- 
gione agat. Quid , si error abradatur, vel 
si auctor mon sit damnatus ut. haereticus. 
Quid, si quis legat ad confutandum haere- 
ticum. 

284. 8. Ut legatur materia notabilis. 

285. 4. Ut scienter legatur elc. 

280. Non incurritur A. Si legas librum refe- 
rentem verba haereticorum. 2. Si legas scho- 
lia haereticorum. 

287. An prohibeantur libri philosophici vel qui 
incidenler haeresim continent. 

288. Quinam libri prohibentur in indice. 

289. Quot classes librorum prohibitorum indez 
constituat. 

290. 4d quem spectet libros prohibere. 

291. .4n liceat ex curiositate, etsi cum licentia, 
legere libros haereticos. Et an legere libros 
prohibitos ei qui certus est lectionem mon esse 
sibi obfuluram. 

292. 4w incurrat qui legit prooemium, indi- 
cem etc. 4n qui audit legere. Et quid si in- 
ducat ad. legendum. 

295. 4n qui legit scripturam brevem vel ma- 
muscriptum. 

294. .4n qui legit duas lineas vel minus quam 
paginam. 

295. 4n qui retinet parvo tempore. 

296. 4n excusel ignorantia crassa. Quid, si quis 
scit ex viro probo librum esse prohibitum. 

297. An. incurrat ezxcommunicationem. qui im- 
pedit ne. liber comburatur, ax. laudat sty- 
lum etc. 

298. 4n incurrat qui deponit librum prohibi- 
tum. apud. alium. 

299. 4n qui eum comburit. 4 quo impetranda 
licentia legendi. 


$ ' (y L.e. - (6) L.c. 
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300. 4d incurrendam excommunicationem. o 
haeresim requiritur A. Ut sit formalis. 


901. Qu. 4. 4n incurrat errans ez ignorantia 
crassa vel affectata. E 

302. Qu. 2. 4n qui dubilat circa res fidei. 

305. Requir. 2. Ut error externetur. 

$04. Requir. 3. Ut manifestatio sit. moraliter 
mala. Requir. 4. 4nimus profitendi errorem. 

305. Fide ulia advertenda. 

3506. Incurrunt etiam, credentes, fautores, rece- 
platores e£ defensores. : 

307. Qu. 1. 4n qui favent haeretico ob amici- 
tiam etc. 

908. Qu. 2. 4n qui haereticum recipit ne ca- 
piatur, effectu non. secuto. 

509. Item. incurrunt excommunicalionem. bul- 
lae. 1. Surripientes bona naufragantium. . 

310. 2. Domini imponentes tributa. 

$11. 3. Quinam alii incurrant. excommunica- 
tionem bullae. t 


281. « Resp. Praecipua est in haere- 
ticos, quae extenditur non tantum ad 
fautores, receptatores et defensores 
haereticorum, ut sic, sed etiam in scien- 
ter retinentes , legentes, imprimentes et 
defendentes libros haereticorum de reli- 
gione tractantes vel haeresim continen- 
tes, ex quavis causa publica vel occul - 
ta, quovis ingenio vel colore. Ad quam 
excommunicationem incurrendam re- 
quiruntur 4. conditiones: 1. Ut auctor 
libri sit haereticus. 2. Ut liber haere- 
sim expresse contineat vel de religione 
agat. 3. Ut legatur materia notabilis 
et sufficiens ad mortale. 4. Ut scien- 
ter legatur , imprimatur vel retinea- 
tur. Layman 6, » 

282. Ut igitur haec excommunicatio 
incurratur , requiritur 1. ut auctor sit 
haereticus: quapropter eam non ineur- 
runt legentes libros infidelium , etsi 
haeresim contineant, dum dicitur in 
bulla libros haereticorum, ita Suar.? et 
Salm.8 cum Sanch. Pal. etc. Liber au- 
tem Thalmud et similes hebraeorum 
prohibentur per bullas Pii tv. et Cle- 
mentis virr. apud Croix?. Dicit autem 
Holzm.1? etiam numerari inter libros 
in bulla vetitos librum qui ex professo 
tractet de haeresi, quamvis lateat au- 
clor, quia tune auctor certe censetur 
haereticus. 

283. Requir. 2. ut liber de religione 
tractet vel haeresim contineat. Sufficit 


(7) D. 90. s. 2. n. M. ct 13. 
(8) De cens. c. A. p. 8. n. 71. (9) L. 7. n. 555 
(10) T. f. p. 179. n. 78. v. Qui legunt, 
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igitur ut liber unum tantum errorem 
contineat contra fidem , vel si ex pro- 
fesso ( non autem obiter) agat de reli- 
gione, nempe de s. scriptura vel de 
theologia scholastica , dogmatica aut 
morali, vel mysteriis fidei, de cultu 
Dei aut sanctorum, de ritibus ecclesiae, 
de canonibus, de rebus spiritualibus et 
similibus, ita Salm. ! Suar. ? Sanch. 3 
Laym. 4, item Dicast. Illsung. Tamb. 
etc. apud Croix 5. Si vero error ille 
eontra fidem sit abrasus a libro, Croix 
cum Piguatello dicit probabiliter ex- 
cusari a censura qui reliqua libri legit, 
quia tune liber non continet amplius 
haeresim nec ullum periculum indu- 
cit. Contradicunt tamen? Suar. Bouac. 
et alii, ac Sanchez 8, quia particularis 
illa expuoctio non tollit communem 
libri prohibitionem. Sed mihi non dis- 
plicet distinctio quam tradit Sporer ?, 
nempe si liber tractet ex professo de 
religione, non obstante abrasione er- 
roris, remanet prohibitus, quia in bul- 
la omnino vetatur legere aut retinere 
libros haereticorum tractantes de reli- 
gione. Secus si liber tractet de alia ma- 
teria, puta de philosophia aut de hi- 
storia, exceptis tamen libris centuria-- 
torum magdeburgensium et similibus, 
in quibus revera tractatur de religio- 
ne , atque in iis intentum est evellere 
statum monasticum et denigrare ec- 
clesiasticum. Dicit autem Croix cum 
Suar. Tol. Pal. Pignat. et aliis commu- 
nissime (contra Decian. Masc. et Ca- 
ram.) legentem huiusmodi libros hae- 
reticorum non effugere excommunica- 
tionem bullae, etiamsi legat ad confu- 
tandum errorem et sine periculo per- 
versionis, quia prohibitio facta est in 
odium haereticorum, cum in bulla ve- 
tetur lectio ex quavis causa vel colore. 
Limitant tamen Laym. et Dicast. apud 
eumd. Croix f6, si quis vir doctus le- 
geret eos sperans certo fore ut ali- 
quem haerelicum convertat: hinc pro- 


(4) De cens. c. &. p. B. n. 72. (2) N. 16. 
(5) Dec. 1. 2, c. 10. n. 94. (4) L. 2. t. 1. 6; Y. 
.5. (S)L.7.n.531. (6) N.930. (7) Ib. 


n 
(8) L. 9. c. 10. n. 5. (9) T. 4. de fide p. 122. n. 40, 
(10) N. 5345. (14) P. 177. n. 77. v. Sed nunquid, 
(12) T. 2. p. 459. n. 99. (43) N. 554. 


887 
babiliter dicunt Holzmantt et Elbel t2 
cum Sayr., quod ex epikeia bene ex- 
cusantur legentes librum haereticum, 
si necessario indigeant tali lectione ad 
convincendum haereticum ex suo pro- 
prio vel alterius haeretici libro , puta 
inveniendo contradictionem etc., modo 
periculum sit in mora nec pateat re- 
cursus ad Romam vel alio. Qui. vero 
legeret libros vel scripta ob haeresim 
vel ob haeresis suspicionem prohibi- 
ta , licet probabiliter cum Pignatel. et 
Duardo apud Croix!3 non incurreret 
excommunicationem bullae, nisi au- 
ctor sit damnatus ut haereticus vel na- 
tus ex secta haeretica, tamen incurre- 
ret excommunicationem indicis, quae 
vero non est reservata. 

984. Requir. 3. ut lectio fiat iu ma- 
teria notabili; nam licet Tolet. et Ugo- 
lin. apud Bonac.!4 negent dari in hoc 
parvitatem materiae, quia (ut aiunt) 
in una sola liuea potest quis errorem 
invenire : communiter tamen dd. ad- 
mittunt materiae parvitatem, quamvis 
discrepent in assignando qualis sit. A- 
lii enim , ut Sanch. 1$ cum $a Manuel. 
et Vivald. dicunt esse unam paginam 
et plus, si volumen sit ex maioribus ; 
at hanc opinionem merito non admit- 
tunt Salm.16, et idem sentit Bonac.!? si 
pagina sit grandior; alii, ut Graff. et 
Regin. apud eumd. Bon. , dicunt esse 
tres vel quatuor lineas;alii, ut Suar.8 
et Pal.f? cum Azor. Conin. et Sayr. a- 
pud Bon., dicunt esse decem lineas; a- 
lii tandem, ut Holzm.29 Spor.?! Elbel 22 
et Croix 23 cum Marchant., rectius di- 
stinguunt in hoc attendendum esse fi- 
nem prohibitionis: si aperiendo librum 
haereticum incidas in doctrinam quae 
directe est contra fidem, poteris ex- 
communicationem incurrere, etiamsi 
legas paucas lineas, quia in ipsis pot- 
est esse periculum perversionis; secus 
si liber esset principaliter de materia 
indifferenti; tunc enim legendo eliam 


(44)D. 7. q. 2. p. 4. n. 44, (I5)L. 2. c. 10. n. 51. 
(46) De cens, c. A. p. 9. n. 74. (47) L. c. 
(48) D. 20. s, 2. n. 20. (19) Tr. 4. de lide d. 2. 
p. 10.5. 2. n.6, (20) T. 1. p. 177. n. 77. v. Disi 
quarto. . (21) T. 1. f. 124. n. ASA. 
(99) T.-4. p. 507. n. 115. (23) L. 7. n. 55]. 
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paginam exceusaris a mortali si nul- 
luin ibi legas errorem. 

985. Requir. 4. ut huiasmodi libri 
scienter legantur, imprimantur aut re- 
tineantur. Et eidem excommunicationi 
subiaceat eos ementes , vendentes aut 
asportantes, ut dicunt Salm.t ex decr. 
pontificum. Nec non defendentes non 
solum verbo , sed etiam facto, nempe 
si impediant quominus tales libri epi- 
scopó tradantur, ut dicunt Pal. Tam- 
burin. et alii communiter cum Croix ?. 

286. « 1. Non excommunicaris 1. Si 
legas libros catholicorum referentes 
verba haereticorum, etiamsianimohae- 
resim discendi legas. Laym. 3 ex Nav. 
Sanch. etc. (Est commune cum Azor. 
Suar. Bon. et Pignat. apud Croix 4). 2. 
Si in catholici scriptoris libro vel alio, 
hac bulla non contento, legas adiecta 
Scholia vel notas auctoris baeretici : 
quod tamen Suar. 5 limitat, nisi scho- 
lia essent tam copiosa ut ex iis potius 
quam ex textu liber constare videre- 
tur. Laym. 9 ex Nav. Sanch. etc. » 

Quaeritur an legens scholia haeretici 
in libro catholico incurrat excommu- 
nicationem. Affirmant Suar. et Krimer 
apud Croix, si adnotationes essent li- 
bro maiores, quia talis liber potius est 
baeretici commentantisquam catholici. 
Imo Croix censet incurrere, etsi scholia 
mole sua non adaequarent librum, quia 
tales libri magis habentur propter ad- 
nofatioues, quam propter textum ca- 
tbolicum. Negant vero Tambur. 8$ cum 
Sanch. ac Bon. apud Vivam? qui ipsis 
adhaeret, dicentes Summam d. Thom. 
non appellari librum Caietani, quam- 
vis huius adnotationes textum d. Th. 
superent. Addit tamen Viva legentem 
huiusmodi librum saltem non excusari 
ab excommunicatione non reservata 
indicis lata in legentes libros damna- 
tos ob haeresim vel falsi dogmatis su- 
spicionem, ut habetur ibi in regula 40. 
His tamen non obstantibus magis adhae- 
reo primae sententiae, si scholia sint 
(2) L. 7. n. 558, 
(B) T.'5. d. 91. s, 4. 
(7) L. 7. n. 554. (8) Dec. 1. 2, c. 4. $. 
7 (9) Q. 5.2. 1. n. 8. (10) L. c. 

(H4) L. e. n. 5. (49) Doc. l. 9, c. 10. n. 95, 


(4) L. 7. n. 555, 
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adeo uberiora ut liber potius constet 
ex ipsis, quam ex doctrina catholica ; 
ut dicuntPignatell.et alii apud Croix t9; 

287. « 2. Non prohibentur haereti- 
corum libri philosophici et alii haere- 
sim non continentes. Lay.11, Imo pro- 
babiliter nec ii qui incidenter tantum 
continent haeresim , non agentes ex 
professo de fide ( Verius dicendum de 
errore, ut docent Sauch.12 Pal.13 Bon. t4 
et Salm.15), Sa et Graff. apud Laym.t6 
contra Suar. et Sanch., qui id confir- 
mat pro Germania, ubi bulla cum tan- 
to rigore non est recepta. Vide. Bec.7, 
Legens tamen tales incurrit excommu- 
nicationem non reservatam indicis li- 
brorum prohibitorum, ubi is receptus 
est, quod non videtur esse factum in 
Germania, saltem cum illo rigore , ut 
habet Laym. 18, » 

288. Hic notandum quod Clem. vurr. 
in indice librorum prohibitorum , fir- 
mato auctoritate Pii rv., vetaverit lege- 
re omnes libros haereticorum donec 
expurgentur, et haeresiarcharum, et- 
iamsi haeresim non contineant nec tra- 
ctent de religione, sub excommunica- 
lione non reservata, vide Salm.!9 et 
Croix ?», Item libros cuiusvis auctoris 
non haeretici prohibitos ob suspicionem. 
haeresis, ut in reg. 10. indicis: Viva 21, 
Item s. Pius v. in constit. Cum sicut ; 
prohibuit legere aut retinere -libros 
cuiusvis auctoris suspecti de haeresi 
indigentes expurgatione, donec expur- 
gentur, sub excommunicatione reser- 
vata papae. Ut autem agnoscatur qui- 
nam libri expurgatione indigeant, dan- 
tur regulae in. Eopurgatorio roman 
apud Salm.2?, Insuper Sixtus v. pr« 
buit sub excommunicatione reservata. 
quemcumque librum de astrologia seu 
divinatione futurorum; vide Salm.23, 
Item in indice prohibentur omnes libri 
ex professo tractantes de obscoenis , 
reg. 2. 1. et 9. Notat autem Croix2* cum 
Lay., legentes libros obscoenos peccare 


(14) D. 2. q. 3. p. 4. n. 19, 


(43) D. 9. p. 10, n. 7. 


(13) De cens. c. A. p. 5. n. 72. (16) L. c. . 
(47) 2. 9. c. 15. qu. 9. (18) L. c. n. 8. 
(19) lbid. n. 75. (20) L. 7. n. 560, 
(215 Qu, 5. «it, 4. n. 8. (92) L. c. 
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quidem graviter, si materia sit gravis, 
sed nonincurrereexcommunicationem. 
Idem dicunt de legentibas libros ma- 
&icos; sed melius ait Viva 1 eos incur- 
rere excommunicationem non reser- 
vatam, quia tales libri in reg. 9. prohi- 
bentur ob haeresis suspicionem. 

289. Sciendum quod index tres clas- 
ses librorum prohibitorum constituit, 
1. Classis continet omnes libros hae- 
reticorum haeresim habentes vel de 
religione tractantes. 2. Classis continet 
libros catholicorum contra fidem vel 
bonos mores, qui ( ut ait Lupus 2) non 
prius censentur prohibiti quam spe- 
cialiter in indicem referantur: intelli- 
ge praeter libros in indice prohibitos 
per se, ut mox infra. 3. Classis conti- 
net libros editos sine nomine auctoris, 
qui non omnes (ut bene advertit Lu- 
pus?) damnati sunt, sed tantum illi 
qui pravam doctrinam tradunt ; sic e- 
nim videmus practicari a viris probis 
et doctis, et ita colligitur ex bulla A- 
lex. vit. Speculatores, ubi de hac prohi- 
bitione pontifex loquens, dicit: Contin- 
git, ut plerique libri ignoti scriptoris , 
qui tertiae classi assignantur , peiores 
multo sint, quam in prima et secunda 
recensiti. In indice autem prohiben- 
tur in reg. 2. omnes libri haeresiar- 
charum, etsi haeresim non continent 
et de religione non tractant. Deinde o- 
mnes libri haereticorum , donec ab e- 
piscopis examinentur et approbentur. 
Item biblia vulgaria et libri controver- 
sias disserentes inter haereticos vulgari 
sermone conscripti. Item libri obscoeni 
ex professo et libri magici. Hinc ibi 
excommunicatur qui libros haeretico- 
rum vel cuiusvis auctoris scripta ob 
falsi dogmatis suspicionem damnata 
legerit vel habuerit. 

290. Prohibere libros per totum or- 
bem spectat ad pontificem et pro ipso 
ad s. congregationem. Episcopi autem 
et inquisitores possunt libros prohibe- 
re in territorio proprio. Magister s. Pa- 
latii etiam potest; sed, ut putat Bordo- 

(1) Qu. 5. 3.1. n. 8. (2) P. 4. 1. 25. d. 1. a. 1. 
(3) Loc. cit. (4) In man. cons. sect, A8. n. 5. 
(3) L. 7. n. 546. (0) N. 573... (7) L. c. (8) L. e. 
(9, P. 124. n. 4S. (10) L. 7. n. 542. 
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nius 4, tantum pro urbe et eius distri- 
etu: numquam enim visae sunt illius 
prohibitiones publicari. 

291. Putat Croix 5 quod, cum datur 
licentia legendi libros haereticos ad er- 
rores confutandos, graviter pecearet 
qui legeret ex curiositate (licet excu- 
saretur ab excommuuicatione), «quia 
tunc cessat finis licentiae; sed haec ra- 
tio non suadet, tum quia finis praecepti 
non cadit sub praecepto, ut diximus de 
ieiun. l. 3. n. 1022., tum quia superior 
ob duas causas dispensat: primo quia 
considerat dispensato non imminere 
periculum perversionis ; secundo quia 
sperat lectionem esse illi vel aliis pro- 
ficuam, unde si cessat secunda causa, 
non cessat prima. Àn autem possit le- 
gere librum prohibitum sine licentia 
qui certus est moraliter lectionem si - 
bi non obfaturam. Quidquid dicant a- 
lii, omnino est negandum cum Croix 6 
et Pal. Tol. Suar. Sanch. Tambur. etc., 
iuccta, dicta, 1. 4. n. 499. in fine. 

292. « 3. Excommunicantur 1. Qui 
in sufficiente quantitate solum prooe- 
mium vel epistolam ad lectorem, vel 
indicem libri vel partem libri, in qua 
nulla est haeresis, legit, ut habet Lay- 
man ? et Bonac. (Vide dicta m. 284.). 
2. Probabiliter etiam is qui alterum 
iussu suo legentem audit, quia legit 
per alium. Layman? Azor. etc. contra 
Sanch. (Probabilius dicunt Spor. 9 et 
Croix !9 cum Azor. Sylv. Pignatell. et 
Sayr. excusari ab excommunicatione 
qui audit, modo non induxerit alium 
ad legendum. Imo Sanch.tt Pal.1? cum 
Con. Ugol. ac Bon. 13 cum Sousa Na- 
varr. et Reg. , item Fill. Tambur. etc. 
apud Croix 1 dicunt excusari, quamvis 
induxerit; idque merito putant proba- 
bile. Croix!5 et Viva 16, Atque Spor.!? et 
Sousa ac Stephan. apud Croix excu- 
sant etiam a peccato, si audiens ex au- 
ditione nullum periculum incurrat per- 
versionis. ). 

293. » &. Probabiliter non excom- 
municatur qui haerelicam concionem 
(11) Dec. lib. 2, c. 10. n. 49. 

(12) D. 2. p. 10. $. 2. n. 4. 


(15) D. 1. q. 2. p. A. n. 11. 
(135. 15. (46) Q. S. art, T. n. 9. 


(14) L. e. 
(17^ 0 
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aut epistolam seorsim editam legit , 
quia non est liber. Lay. 1 ex Sanch. » 

Sic etiam sentiunt Sanch. 2 Holzm.3 
cum Bon. Castrop. et Lugo apud Croix^. 
Sed oppositum tenent Suar. et Farinac. 
apud Salm. 5. Sed vide quae dicentur 
hic in fine huius numeri. Àn autem in- 
currant censuram legentes manuscri- 
pta haereticorum. Affirmant Holzm. 6 
et Croix 7 cum Suarez Sanch. Dicast. 


Stoz. Pignat. Stephan. et alii commu- | 


niter, ut asserit. Sed negant Viva$ Spo- 
rer ?ac Azor. Barb. Tamb. apud Croix, 
qui putat probabile, quia revera ma- 
nuscripta non sunt libri, cui facilius , 
cum sunt impressi, habentur et liben- 
tius leguntur. Idem seniit Sylvius (a- 
pud Croix) dicens: Libri manuscripti 
communicari possunt ad legendum, nam 
tantum prohibentur ne communicentur 
ad imprimendum. Refertque Sylvius 
sic etiam declaratum fuisse a s. c. Sed 
his non obstantibus, magis adhaereo 
primae sententiae, tum quia est com- 
munior, tum quia manuscripta etiam 
veniunt nomine libri, prout quidem 
libri dicebantur, antequam typum in- 
ventum fuisset, et etiam nunc parocho- 
rum registra baptismorum , matrimo- 
niorum etc. in rituali et communiter 
appellantur libri. De contraria autem 
declar. s. c. ait Croix non satis con- 
Stare. Caeterum advertunt Salmant.to 
quod in expurgatorio rom., edito ex 
decr. Trid., prohibetur sub excommu- 
nicatione (non tamen reservata) legere 
omnes scripturas ab haereticis compo- 
sitas, etiam breves et quamvis hae- 
resim non contineant, donec exami- 
nentur et approbentur. 

294. « 5. Non sufficit una alterave 
linea. Imo, secundum Sanch. Rodr. et 
Sa, nec integra pagina , etiam magni 
voluminis, quod tamen Bon. et Lay- 
man f non concedunt: licet hic fatea- 
tur confessario id posse ad hoc servi- 
re, ut non continuo damnet peccati 

(4) L. c. n. B. (9) Dec. l. 9. c. 40, n. 50. 

(8) P. 77. n. 77. v. Dic. (4) L. 7. n. 557. 
(8) De ceusur. c. 4. p. b. n. 79. (6) L. c, 
(7) L. 7. n. 559. (8) Ad prop. AS. Alex, vui. n. 10. 


(9) P. 125. n. 59. (10) Ibid. n. 735. (11) L. c. 
(12) N. 7. (15 D. G, q. 9. p. 5. v. 15, 
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mortalis et excommunicationis eum 
qui bono fine vel etiam ex curiositate 
unam paginam legit ( Vide dicta supra. 
n. 984. v. Requir. 3.). 

295. » 6. Non incurritur, si retinean- 
tur libri parvo tempore, v. g. uno al- 
terove die, quia sicut materiae, ita et 
temporis parvitas excusat. Laym.!? ex 
Graff. Sayr. Sanch. etc. » 

Hoc satis probabile est, ut dicunt 
etiam Bon.13 Holzm.14 et Pal.15, Idque 
admittunt idem Pal. et Viva 16 (contra 
Suarez), etiamsi quis retineat librum 
illo modico tempore animo semper re- 
tinendi, quia tametsi peccet , non in- 
currit tamen excommunicationem; nam 
qui retinet per modicum tempus, non 
dicitur notabiliter retinere. [mo San- 
chez 1? Laym.18 cum Sayro ac Graff. et 
Pignatell. ac Stoz. apud Croix 19 excu- 
sant eum qui retinet librum longiori 
tempore, expectans lempus opportu- 
num ad tradendum superiori vel alii 
licentiam habenti. 

296. « 7. Excusat ignorantia , etiam 
crassa, si vel nescias esse haereticum 
vel tractare de religione. Laym.20. Vide 
Sanch.21, » 

Communiter docent dd. non incur- 
rere censuram eum qui legit aut reti- 
uet librum cum ignorantia crassa facti 
vel iuris, quia in bulla damnanturscien- 
ter legentes etc., ita praeter Busemb. 
Laym. et Sanch. dicunt Bon.?2 Holz.23 
ét alii passim; et hoc est iuxta dicta n 
AT. An autem excuset ignorantia affe- 
elata. Vide n. 48. et l. 6. n. 4494, Nul- 
lo modo tamen excusatur qui legit aut 
retinet, sciens ex fama publica vel sal- 
tem a viro fide digno librum esseprohi- 
bitum, ut docent Lugo Sanch. Bon. et 
alii communiter cum Croix 24, 

297. « 8. Non excusatur is qui li- 
brum vel in aliena domo vel alieno 
nomine vel animo non legendi habet : 
item nec is qui affirmat non esse pra- 


(14) P. 178, n. 77, v. Dic. 10. (13) Tr. 4. d. 9, 
p. 10. n. 10. (46) Q. 5. art. 4. n. 9. 

(17) Dec. Il. 2. c. 10. n. G5, (48) 
15. n. Z.— (19) L. 7. n. 581, 
(21) L. 2. mor. c. 10, n. 5, e 1.9. 
(22) D. 1. 4.9. p. 4. n. 8. 
(25) P. 177. n. 46. Dic. 9. 


(20) N. 5. 
de matr, d. 59. 


(24) L. 7. ». 545. 
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vum, non esse exurendum. Item qui 
impedit ne comburatur, qui disputa- 
tionis causa defendit. Ita Bon., qui ta- 
men excusat eum qui laudat stylum 
vel ingenium auctoris vel bonam do- 
ctrinam quae in co est, sed non quate- 
nus in eo est; v. g. si dicat: hic liber 
esset bonus, si non baberet haeresim ; 
quia talis non defendit. Vide Lay. 
Bon. 2 » - 

298. Ex communi sententia docent 
Suar. 3 Sanch. 4 Pal. 5 Ronc. 6 et Sal- 
mant. ? Croix 8 et Bon. ? cum Ugolino 
Graff. et Sousa, non eum effugere ex- 
communicationem qui deponeret li- 
brum haereticum apud alium, non ab- 
dicando a se dominium; quia is qui re- 
tinet dominium adhuc dicitur librum 
retinere, cüm possit repetere quando 
vult. Idem dicendum cum Croix 1? ex 
Pigu. et communi (contra Duardum ) 
de omnibus aliis libris prohibitis, de 


quibus adest prop. 45. damnata ab A- | 
lex. vit. ubi: Libri prohibiti, donec ez- | 


purgentur, possunt retineri, usquedum 
adhibita diligentia corrigantur. Et idem 
dicendum de eo qui retinet librum al- 
terius in deposito, commodato aut pi- 
gnore, ut Salm.t1 et Croix 12 cum Pi- 
gnat. et Duardo. Dicit tamen Croix !3 
cum Verjuys bene satisfacere qui tra- 


dit librum in locum sequestratum, qui | 


solet assignari in singulis monasteriis. 
Caeterum, si quis deponeret librum 
apud habentem licentiam cum pacto 
expresso non repetendi, ita ut alter 
non teneatur reddere nisi post expur- 
gationem vel post licentiam obtentam, 
hunc non damnarem, quia in hoc vi- 
detur adaequate cessare periculum le- 
gendi; et tanto minus damnarem , si 
donaret librum habenti licentiam sub 
conditione ut reddat si deinde ipse li- 
centiam obtineat. 

299. Qui autem habet librum haere- 
ticum tenetur tradere inquisitoribus, 
ex praecepto Iulii rit. et Pii rv. Hinc di- 

(4) L. c, (2) D. 2. q. 5. p... 

(9) D. 20. sect. 2. n. 21. A) L. c. n. 32, 
5) Tom. 4. de fide d. 2. p. 10, $. 2. n. 7. 
(6) De cens. p. 90. q. 2. v. A. 


(7) De ceus. c. 4. p. 3. n, 74. 
(9) D. 1. qu. 2. p. 4. n. 3, 


(8) L. 7. v. 547. 
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cunt Suar. Barb.Dicast. etc. ap. Croixt4 
incurrere censuram qui illum combu- 
rit in loco ubi viget inquisitio. Sed ex- 
cusant Salm.15 et Croix16 cam Sanchez 
Fill. et Pignat., quia cum liber com- 
buritur, nequit dici quod retineatur. 
Attamen Iulius im. in sua bulla, Cum 
meditatio, expresse prohibuit in vir- 
tute sanctae obedientiae omnibus qui 
habent libros vetitos cuiuslibet speciei, 
ne eos lacerent aut comburant, prae- 
cipiens eosdem deferri ad inquisitorem 
aut episcopum. 

Facultatem legendi libros prohibitos 
tam in bulla, quam in indice solus pa- 
pa, vel s. c. indieis aut concilii conce- 
dere potest. Tantam in casu magnae 
necessitatis ait Viva !? posse eam conce- 
dere etiam episcopum.Hic autem quae- 
ritur an ipsi episcopi possint legere li- 
bros prohibitos. Videbatur affirman- 
dum; omnes enim episcopi, ubi formale 
tribunal s. officii non adest, sunt inqui- 
sitores nati, qui valent via ordinaria 
procedere contra delinquentes in ma- 
teria fidei. Sed omnino negandum 
eum Sylvio 1? Barbosa 19 et Bonacina 20 
ex bullis [nlii rrr. Cum meditatio, et 
Pauli rv. Quia in futurorum, ac Pii rv. 
Cum pro munere, relatis ab auctoribus 
praefatis, in quibus tam episcopis quam 
inquisitoribus interdiciturlibrorum ve- 
litorum lectio, praeterquam (excipitur) 
senioribus et commissariis haerelicae 
pravitatis. Intelliguntur, tó commissa- 
riis, illi tantam iunquisitores, quibus 
commissa est aliqua particularis causa, 
quique legere possunt tantum libros ad 
illan materiam concernentes, et tan- 
tum pro tempore quo commissio viget, 
ut scribit et explicat Bon.?!. 

300. Principaliter autem excommu- 
nicationem papalem incurrunt haere- 
tici eorumque fautores, receptatores 
etc., ut habetur ex prima clausula bul- 
lae Coenae.Prius igitur agemus de hae- 
reticis, postea de fautoribus. Ut haere- 


(10) L. c. 


(16) N. 
1. n. 10, (18) T. 5. qu. 2. a. 5. concl. 2. 
(19) De pot. ep. p. 5. all. 90. n. 9. 


(20) T.-5. disp. 4. s. 2. p. 4. n. 40. (21) T. c. 
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ticas hanc excommunicationem incur- 
rat, requiritur 4. Ut haeresis sit for- 
malis, scilicet, cum errore intellectus, 
et pertinacia iuxta dicta apud Bus. 1. 2. 
n. 49. Ille autem pertinax dicitur, qui 
adhaeret suae opinioni, non obstante 
quod iam noverit eam adversari -do- 
ctrinae ecclesiae romanae. Ita s. Th. t 
cum communi et Salm. 2. 

301. Sed. hic quaer. 4. An incurrat 
hane excommunicationem qui errat ex 
ignorantia culpabili. Si ignorantia sit 
tantum supina, communiter excusant 
dd., ut Tol. Sanch. Bon. Azor. Sayr. et 
plures cum Salm. 3. Ratio quia hanc 
censuram non incurrit, nisi qui est hae- 
reticus formalis; sed ad haeresim for- 
malem constat requiri veram scientiam 
erroris, alias deficit pertinacia, ut su- 
pra, requisita. Dubium est an incurrat 
errans cum ignorantia affectata. Affir- 
mant Canus Val. Nav. apud Salmant.4, 
Sed probabilius negant Pal. 5 cum A- 
Zor. Árrag. et Farin. ac Salm. 6 cum 
Coninch. Suarez Sayr. Bann. etc, Ratio 
quia ecclesiae non contradicit qui ne- 
scit se ecclesiae contradicere ob quam- 
cumque ignorantiam hoc faciat, et ideo 
non potest dici pertiuax contra eccle- 
siae doctrinam. 

302. Quaer. 2. An incurrat excom- 
municationem tanquam haereticus for- 
malis qui circa res fidei dubitat. Quid- 
quid alii dicant, quarum plures nimis 
obscure loquuntur, dicendum cum sen- 
tentia communi, quod si quis positive 
dubitat de aliquo dogmate fidei ab ec- 
clesia iam definito, iudicans illud esse 
incertum propter rationes oppositas, 
procul dubio hic est haereticus, et ex- 
communicationem incurrit, ut habetur 
ex c. 1; de haeret. ubi dicitur: Dubius 
in fide infidelis est. Secus vero si quis 
negative se haberet super aliquo arti- 
culo, suspendendo iudicium, et ad alia 
se diverlens ne mentem fatiget, vel 
ul ad aliam cogitationem se applicet. 

(4) 4. p. q.52.a. A. (9) De cens. c.A, p. 4. n. 49, 
(9) Ibid. n. 80. (4) De ceus. c. A. p. A. n, 34, 
(5) Tr. A, p. 5. $. 2. n. 5. (6) Ibid. n. 59. 

(7) T. 5. 4. 20. de fide n. 16. (8) T. 5. in 9. 9. 


q. 1.ar. 4. (9) Tr. exam. 5. q. 44. (10) Tract, 
de vit. theol.c. 5. q. 6,— (11) E. e. n. 81, et 353. 
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Attamen advertendum quod si ille de- 
liberate et pertinaciter assensum ideo 
suspenderet, quia iudicat motiva con- 
traria fidei incertam reddere veritatem 
illam, tunc pariter ut haereticus ha- 
bendus est; ipse enim revera positive 
dubitat de veritate fidei, dum format 
deliberatum et pertinax iudicium non 
esse certa omnia dogmata quae ab ec- 
clesia ut certa proponuntur; ita càrd. 
de Lug. ? Sylv. Wig: * Antoine? Sal- 
mant.ííCuniliat.2Nat. Alexandr.t3 Bo- 
nac.!4 Conc.15 p. Ferraris 16 et alii. 

303. Requir. 2. Ut error internus ex- 
terue significetur per verba aut signa 
ex se, vel ex circumstantiis haeresim 
manifestantia; iia communiter Laym.17 
et Salmantic. 18. Hinc docet Layman 
non incurrere hanc excommunicatio- 
nem: 4. Qui est haereticus pure men- 
talis. 2. Qui abstinet a missa, a ieiu- 
nio, ab adorando sacramento, etiam 
quia haereticus est: possunt enim haec 
attribui oblivioni vel pravae conscien- 
tiae, nisi ex circumstantiis clarius ma- 
nifestetur error. 3. Qui diceret: Non est 
Deus, tacito verbo Christus; vel qui hoc 
scriberet charactere non intellieibili. 
Ratio quia ad incurrendam excommu- 
nicationem voces aut signa debent ex 
se haeresim exprimere. 4. Qui assere- 
ret se antea secutum fuisse haeresim, 
vel tunc propositum habere sequendi 
in futurum: quia sic non iudicatur hae- 
reticus praesens, ita Laym.1? cum Azor. 
et Sanch. 

304. Requir. 3. Ut actio haeresis ma- 
nifestativa sit moraliter mala; quare 
non incurrit excommunicationem qui 
se manifestat ad petendum consilium. 
^. Requiritur ut ille suam haeresim ma- 
nifestet animo eam profitendi, ut do- 
cet Laym.??, Alioquin in his omnibus 
casibus, quia haeresis tantum ratione 
excommunicationis est reservata, pot- 
est ipsa a quolibet confessario absolvi, 


(12) Tr. A. de 4. praec. c. 9. $. 5. n. A. 
(15) De sacr. ord. l|. A. art, 9. reg. 95. 
(14) De censur. d. 2, q. 5; p. 4. n. 3, 

(13) Comp. 1l, 5. diss. 1. c. 9. n. 5, 


(17) E; 2. tr. 


(16) Bibl. verb. Hacretieus n. 4. 
1. e. 14. n. 4. (18) De cens. c. 4. p. A. n. A8, 
(19) N. 4 (20) L. c. 
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sicut et excommunicatio illi annexa ex 
alio iure, nempe ex c. Christus etc. de 
sent. exc., ubi excommunicatio contra 
haereticos universe lata est, sed non 
reservata; ita communissime dd. Vide 
Salm. 1. 

305. Advertendum vero 4. quod, ut 
excommunicatio incurratur, sufficit ut 
manifestatio erroris etiam occulte fiat, 
quin aliis innotescat; prout certum est 
et commune cum Salm.? ac Az. Avilaet 
Corn.3 et aliis passim. Quod si mani- 
festatio fuerit notoria, haereticus ta- 
men non est vitandus, nisi sit etiam 
nominatim declaratus, et insuper pu- 
blice denuntiatus; Sal m.í, iuxta dicta 
n. 136. Advertendum 2. quod illi qui in 
haeresim incidunt, invincibiliter ex- 
communicationem ignorando, eam non 
incurrunt, iuxta dicta n. 47. 

306. Deinceps hanc excommunica- 
lionem incurrunt etiam haereticorum 
eredentes, id est qui eorum erroribus 
se assentiri externe manifestant, v. g. 
si quis dicat: Credo quod credit, Calvi- 
nus, vel quod Calvinus fuerit sanctus 
vir. Incurrunt etiam fautores, id est qui 
haereticis favent aut omissione, omit- 
tendo scilicet, cum possint et tenentur 
ex officio, haereticum capere, custo- 
dire, punire; aut commissione, illum 
laudando vel adiuvando ut fugiat. Rece- 
ptatores, qui hospitio recipiunt vel oc- 
cultant (etsi semel) haereticum ut ef- 
fugiat poenas suae haeresis. Defenso- 
res, qui errores illius defendunt, etsi 
interne aliud sentiant, vel qui impe- 
diunt ne ille a iudice capiatur aut pu- 
niatur; ita Suar. 5 Sanch. 9 et Salm. 7 
cum aliis communiter. 

307. Quaer. hic4. An hi fautores eltc., 
ut supra, incurrant excommunicatio- 
nem et alias poenas, si non-ex motivo 
favendi haeresi, sed rationeconsangui- 
nitatis, amicitiae aut similis haereticis 
favent. 

Prima sententia affirmat, ei hanc te- 

(4) Dict. n. A9. (2) Tr. cit. e. 1. p. 11. n. 141. 
;3) Ib. (4) Ibid. c. 4. p. 4. n. A8. (3) De 
d. 21. sect. 2, n. 6. (6) L. 2. c. 10. n. 2. 

(7) De cens, c. 4, p. 9. n. 65. (3) De ccs. v9. p. 2. 


n. 5. (9) In expos, bullae Coenae c. 1. n. 2. 
(10) De cens, q. 5. art. 2. n. 7. (11) Ibl. a. 67. 
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nent Pal. 3 Tolet. ? Viva 10, item Sayr. 
Suar. etc. Salm. 1t, i 

Secunda sententia valde probabiliter 
negat, quam tenent Sanch.!? Bon.13 et 
Salm.!4 cum Soto Azor. Arrag. Fagn. 
ete. ac probabilem putat Laym. Ratio 
quia, cum ecclesia excommunicat fau- 
tores haeretici, tunc tantum eos da- 
mnare censetur qui haeretico favent, 
quatenus haereticus est. Hinc proba- 
biliter excusantur ab excommunica- 
tione parentes, filii, et etiam fratres 
haeretici eum receptantes, ut docent 
Laym. et Salm. 15, 

308. Quaer. 2. An incurrat qui hae- 
reticum recipit.ne capiatur vel punia- 
tur, si nihilominus in effectu ille iam 
incidat in manus iudicis. 

Prima sententia quam tenent Sanc.t6 
Bon.1? Suar. 13 et Fill. Leand. et alii a- 
pudSalim.19, qui probabilem putant, ne- 
gat. Ratio quia fautores seu receptato- 
res excommunicantur in ordine ad fo- 
vendam haeresim; ergo si accidit hae- 
resim nou foveri, excommunicationi 
non subsunt. 

Secunda sententia vero quae mihi ma- 
gis arridet et quam tenent Pal.20 Sayr.21 
ac Duard. et Graff. apud Salm.22? affir- 
mat. Ratio quia ipso facto tunc quod 
aliquis haereticum recipit, sequitur ef- 
fectus favoris, et ille censuram incur- 
rit, cum de facto iam haeresim foveat 
impediendo ne reus capiatur, saltem il- 
lo medio temporis, quo eum servat abs- 
conditum, unde non officit quod post- 
ea cesset per capturam effectus rece- 
ptionis. 

309. Excommunicationem autem bul- 
lae incurrunt insuper 4. Surripientes 
bona christianorum naufragantium, si- 
ve in navibus existentia, sive in mari 
ab eis eiecta, sive in littore inventa. 
Requiritur tamen 41. ut acceptio sit in- 
iusta, et ex certa scientia quod illa sint 
bona naufragantium;ita Viva 23, Requi- 


(12) L. 9, c. 10. n. 8. (45) Db. 2. q. 8. p. 5. n. 9. 
(14) Ibid. n. 68.. (15) L. e. — (16) Dec. l. 2, c. 
10. n. 9. (17) D. 2. 4. 5. p. 5. n. 5. 
(18) D. 21. sect. 2. n. 9. (19) Ibid. n. 69, 

(20) D. 3, p. 9, n. 5, — (21) L. 5. c. S. n. 4. 
(22) De ceus. c. 4. p. 8. n. 70. 


(25) Qu.8. «it. 2. n. S. 
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ritur 2. ut bona non habeantur ut de- 
relicta; hine excusatur accipiens pa- 
pyrum, farinam, saccharum et similia 
proiecta, quia talia communiter pe- 
reunt in mari statim ac proiiciuntur. 
Ita pariter qui accipit bona quae diu in 
littore iacuerunt, quia merito praesu- 
muntur illa tunc haberi a dominis pro 
derelictis. Ita Viva 1 et Salm. 2. 

310; 2. Incurrunt domini qui in ter- 
ris suis siue privilegio imponunt peda- 
gia, id est tributa pro transitu perso- 
narum sive rerum, vel pro refectione 
et custodia viarum aut gabellas, id est 
impositiones pro delatione et venditio- 
né mercium. Tale autem privilegium 
habent omnes principes supremi, prout 
pontifices; reges autem, respublicae et 
universitates, ad subveniendum ci- 
vium necessitatibus, bene etiam pos- 
sunt collectas sibi imponere, ita Viva? 
et Salm. 4 cum Vasquez Dic. etc. Vide 
alia apud Viva et Silm. 5. 

311. 3. Incurrunt piratae interficien- 
tes aut depraedantes christianos in ma- 
ri ecclesiastico. 4. Falsificatores litte- 
rarum apostolicarum. 5. Transmitten- 
tes arma, sive armorum materiam ad 
hostes infideles, sive haereticos decla- 
ratos. 6. Iniuste impedientes deferri vi- 
ctualia ad roman. curiam. 7. Vexantes 
eos qui accedunt vel recedunt a roma- 
na sede ob negotia ad illam spectantia. 
8. Vexantes peregrinos qui devotionis 
causa Romam petunt. 9. Vexantes seu 
eiicientes episcopos, legatos vel nun- 
tios a suis dioecesibus, nec non id man- 
dantes, ratum habentes, faventes, etc. 
10. Percutientes aut expoliantes eos (si- 
ve eorum procuratores), qui curiam ro- 
manam pro suis negotiis petunt. 44. 
Appellantes sub privato praetextu ad 
curias laicales in causis ecclesiasticis, 
ad impediendas litteras apostolicas. 12. 
Qui auctoritate laica, vel praetextu e- 
xemplionis causas spirituales, vel ipsis 
annexas ad se avocant a. iudicibus ec- 
clesiasticis etc., ita apud Vivam. 6. 43. 
Qui ex quovis colore trahunt vel trahi 
faciunt, personas ecclesiasticas ad tri- 


(4) L. c. (2) Ibid. p. 6. n, 80. ct 81, 
(S) Qu. S, art. 2. n. A. (4) Ibid, n, 82, et 935. 
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bunal laicale etc. Vide Viva *. 4&. Im- 
pedientes iudices ecclesiasticos sua iu- 
risdictione uti. 45. Usurpantes iurisdi- 
ctionem et fructus beneficiorum. 16. 
Imponentes onera ecclesiasticis. Qui ta- 
men (advertendum) tenentur contri- 
buere, quando imponuntur. collectae 
pro refectione, v. gr. viarum, fontium 
etc.quorum utilitas directe pertinet et- 
iam ad ipsos, Viva $ cum Abb. ef Mol. 
AT. Se interponentes sine iurisdictione 
in causis criminalibus contra ecclesia- 
sticos. 18. Usurpantes iurisdictionem 
in terris ecclesiae romanae. Denique 
ex bulla Clem. 8. incurrunt excommu- 
nicationem adhuc reservatam omnes 
sine facultate absolventes ab excommu- 
nicationibus bullae Coenae extra mor- 
tis articulum, ut Viva 9. 


Car. III. DE SUSPENSIONE ET DEGRADATIONE - 


Donrvw I. Quid sit suspensio, quotuplex, et unde 

dignoscatur qualis et quanta sit. 

$12. Quid sit suspensio, et quis suspendi aut 
suspendere possit. 

313. .4n peccet graviter exercens actum a quo 
est suspensus. 

314. Dub. 4. 4n incurrat irregularitatem, si 
suspensio sit facta ad. tempus. Dub. 2. 4n 
episcopus suspensus a pontificalibus incur- 
rat irregularitatem pontificalia. exercendo. 
Et quid si missam solemniter celebret, 4n 
sacerdos suspensus non toleratus invalide ab- 
solvat. Quid si toleratus, vel si sit suspen- 
sus tantum ab ordine. 

$15. Quot modis possit ferri suspensio. 

916. Qualitas suspensionis ex quo colligatur. 
Dub. 4. An suspensus a beneficio possit, cum. 
sit. pauper, retinere fructus. Dub. 2. 4n su- 
spensus a beneficio censeatur suspensus etiam 
& beneficiis quae possidet in aliena dioecesi. 

317. 4n suspensa communitate, sint singuli su- 
spensi; et an isti incurrant irregularitatem. 
n, suspensio debeat ferri in. scriptis. 


312. « Resp. 4. Suspensio est censu- 
ra, qua clericus functiones aliquas ec- 
clesiasticas exercere prohibetor. Vide 
Bon.!? Laym.tt, 

Unde resolves: 

» 1. Solus clericus potest suspendi. 

? 2. Suspendere possunt qui possunt 
ferre censuras. 

313.» 3. Ex genere suo, et nisi parvi- 
las materiae excusel, est peccatum 
grave exercere actum per suspensio- 


(8) Locc. cc. 6) Qu. B. ar. 9, n. 45. 
(7) N. 15. (8) N, 18 " Aerei s 
| (40) D. 3. p. d. 


(41) L. 1. 1. 8. p. 5, c. 1. 


CAP. Ilf. DE SUSPENSIONE ET 
nem prohibitum, unde et irregularita- 
tem inducit. Si tamen suspensus tole- 
ratus se non ingerat in tales functio- 
unes, sed ab aliis propter utilitatem re- 
quiratur, probabiliter non peccat, cum 
alii licite requirant. Imo, etsi nomina- 
tim sit denuntiatus et non toleratus, 
alii tamen non tenentur sub mortali 
eum vitare, nisi censeantur cooperari 
actui a quo suspensus est , unde au- 
lire eius missam non erit peccatum 
(saltem mortale) si non inservias. Ita 
probabiliter Avila Henr. Suarez Sayr. 
apud Bon.t, etiam Laym.? (Et ita com- 
munius et verius tenent Pal.3 Holzm.4 
et Salmant. 5 cum Con. Avila etc. qui 
recte addunt esse omnino licitum au- 
dire missam a sacerdote suspenso (con- 
Ira Cont. Tourn. 6 cum Bonac.). Limi- 
tat tamen Holzm. ? nisi scandalum in- 
terveniret).» 

Est certum apud omnes quod cleri- 
cus suspensus peccat graviter, si e- 
Xercet actum vetitum per suspensio- 
nem, vide Salm. 8. Excusatur tamen 
4. Si exercet ordinem non sacrum, vel 
sacrum, sed non solemniter; Salm. ? 
et Cont. Tourn.í9 cum s. Anton. Hab. 
Sayr. etc. (contra Suar. et Nav.). Vide 
dicta 1. 6. n. 38. v. Obiic. 2. Excusatur 
2. saltem a gravi culpa, si exercet ob 
ignorantiam aut metum gravem, aut 
in parva materia, puta si fueritsuspen- 
sus a iurisdictione vel ab ordine, et 
exerceret actum levem iurisdictionis, 
aut benediceret mensam ; secus si be- 
nediceret aquam, nuptias, fructus etc. 
juxta solemuitates ecclesiae, Bonac.tt 
Holzm.12 Cont. Tourn. 13 et Salm. 14. 

314. Sed hic dubit. 4. An incurrat 
irregularitatem «clericus exercens a- 
ctum a quo erat suspensus, si suspen- 
sio fuerat lata pro tempore determina- 
to. Adsunt tres sententiae. 

Prima sententia negat , et hanc te- 
nent Gabriel Avila et Villal. apud Sal- 
mant. 15, qui probabilem putant cum 


(1) D, S. p. 4. n. A, (2) L. c. c. 1. n. 7. 


(S) D. 4. p. 6. n. 5, (4) P. 595. n. 232, 
($) pe: cens, ?: 9, p. 2. n. 44. (6) Tr. de cens. 
part. 2. cap, 9. art, & Quaer. 4. (7)L. c. 


(8) Ibid. n. 12, — (9) Ibid. p. 5. n. 24. et seq. 
(10) Loc, cit. quaer. 5. — (41) D. S. p. A. n. 6. 


DEGRADATIONE DUD. I 895 
Diana, quia (ut dicunt) suspensio lata 
pro tempore determinato habet ratio- 
nem purae poenae, quae non inducit 
irreeularitatem. 

Secunda sententia communior affir.- 
mat, et hanc tenent Suar.16 Bon.17 Pa]. 18 
Cont. Tourn.19? Escob.?9 et Viva2t, Pro 
batur haec ex c. 4. de sent. et re iudic. 
in 6. ubi quidam, cum fuerit suspen- 
sus ad tempus et sic ministraverit, 
fuit expresse declaratus irregularis. 
Limitant vero Viva et Cont. Tourn.22 et 
Salmant.23, nisi suspensio sit oretenus 
lata, quia cum censura non possit li- 
cite ferri sine scriptura, ut dicemus n. 
317., non praesumitur episcopus vo- 
Inisse delinquere censuram oretenus 
ferendo. 

Tertia sententia, quam probabilem 
putatRonc.?* cum aliis, et quae mihi vi- 
detur absolute probabilior, distinguit 
et dicit quod si suspensio fuerit lata 
per modum statuti aut praecepti ob 
crimen futurum vel etiam praeteritum, 
sed habens tractum successivum, tunc 
transgrediens verius incurrit irregula- 
ritatem, ut patet ex textu praefato. 
Secus si suspensio sit lata ab homine 
per sententiam, ob meram punitionem 
criminis omnino praeteriti, quia talis 
suspensio habet rationem merae poe- 
nae, non censurae, iuxta dicta m. 53. 
Censura enim, cum sit poena medici- 
nalis, nequit ferri ob delictum omnino 
praeteritum, ut diximus n. 54. Ergo 
quando quis transgreditur huiusmodi 
suspensionem, nullam incurrit irregu- 
laritatem, quae non a violantibus poe- 
nas, sed censuras incurritur. Neque 
huic sententiae obstat textus praedi- 
ctus; nam ibi non fit sermo de suspen- 
sione lata ab homine per sententiam 
particularem, sed lata a iure per sta- 
tutum generale quod respicit crimina 
futura: unde talis suspensio erat. vera 
censura. 


(12) P. 594. n. 249. (15) Loc. cit. v, Ex his. 
(14) C. 8, n. 45. a De cens. c. 5, p. 2. n. 15. 
(16) D. 26. sect. . 9. (17) D. 5. part. 4. n. 6. 


(48) € A. p. ^ n. "5. 
cap. 9. art. 4, v. Quaer. 5. 
(21) Qu. 6. a. 4. n. 5. 
(25) Ibid. p. 4. n. 8. 


(19) De censur. port, 2. 
(20) L. 5. n. 96. 

(29) Locc. cc. 

(64) ) P. 106. 4. 5. v. 2 
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Dubit. 2. Àn episcopus suspensus 
pontificalibus. incurrat irregularita- 
tem, si pontificalia exercet, puta con- 
firmando, consecrando calices, etc. Ne- 
gant Sylv.!ac Innocent. Abb. Archid. 
Socin. etc. apud Fag.2, quia (ut dicunt) 
episcopatus non est ordo, sed potius 
extensio sive complementum ordinis 
sacerdotalis, ut tenent Salmant.3 cum 
Soto Gonet. et alii ex d. Thom. 4. Unde 
inferunt episcopum exercendo has fun- 
cliones non contrahere irregularita- 
tem, cum haec incurratur a censurato 
tantum .quando exercet ordinem sa- 
crum. Affirmant vero probabilius Na- 
var.5 Bonac. $6 cum Maior. et Alter; ac 
Fagnan. ? cum Palud. Ang. etc. Ratio 
quia, etiamsi sententia quod episcopa- 
tus sit tantum extensio ordinis sacer- 
dotalis, et non distinctus, esset vera 
(quod negant plurimi apud Salm. 8), 
tamen non potest negariquod tale exer- 
citium potestatis episcopalis sit actus 
ordinis sacri, si non distincli, saltem 
extensi: quapropter episcopus tunc di- 
citur vere exercere actum sacri ordi- 
nis. Tanto magis quod idem d. Th. 9 
ait, quod licet episcopatus non sit ordo 
respectu ad corpus Christi reale, ta- 
men est verus ordo respectu ad pote- 
statem in corpus mysticum; unde pri- 
ma sententia non videtur salis proba- 
bilis. : 

Si autem episcopus suspensus a pon- 
tificalibus missam celebrat solemniter 
in apparatu pontificali, certum est 
quod peccat, ut recte dicunt Filliuc.19 
Sayr.1!! et Renzi !2, An autem incurrat 
etiam irregularitatem. AffirmantAng.t3 
Nav. Bon. et Fagn. 15. Ratio quia talis 
celebratio est actus proprius ordinis 
episcopalis, cum non possit exerceri 
nisi ab episcopo consecrato. Negant 
vero probabilius Laym. 15 cum Sylvio 
Cov. et Avila ac Diana 16 eum: Ioann. 
Praepos. qui testatur hanc esse com- 


(4) V. Suspensio, $.89. (2) L. 1. in c, Vel non 
est compos, de temp. ordin, n. 47. ad 90, 
(S) De ordin. c. 4. p. 4. dub. 2. n, 96. 
(A) Suppl. q. A0. art. 5. (3) C, 97. n. 165. 
(6) D. 5. p. 4. n. 6. v. Tertio. (7) L. c. n. 56, 
(8) L. c. n. 25. 


(11) L. 4, c. 4. n. 13, (12) P. 643. q. 4. 


(9) L. c. (10) Tr. 17. c. 9. 4, 99. 
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muniorem dd. sententiam. Ratio qui: 
episcopus sacrificando non exercet a- 
ctum substantialem ordinis episcopa- 
lis, sed actum ordinis sacerdotalis z 
quo non est suspensus, et quod cele- 
bratio fiat cam pontificalibus, per ac- 
cidens se habet; irregularitas autem 
non incurritur, nisi in exercitio actus 
ordinis prohibiti. EL hanc sententiam 
expresse tenet etiam d. Anton. 1? cum 
Hostiensi sic dicens: Suspensusa pon- 
tificalibus, si celebrat in pontificalibus, 
non erit irregularis, quia pontificalia 
non sunt de substantia celebrationis, nec 
debemus iudicare aliquem irregularem, 
nisi inveniatur expressum. Tanto magis 
quod ait idem Fagnan. t$ cum Archid, 
etc., suspensus propter crimen tum so- 
lum incurrat irregularitatem, cum ca- 
non id exprimit: quia alias suspensio 
intelligitur lata quoad se tantum, nem- 
pe quod tamquam indignus prohibea- 
tur a ministrando. 

» &. Suspensus non toleratus inva- 
lide absolvit, quia non habet iurisdi- 
ctionem (Ita Salm. 19, Secus si tolera- 
tus, quia hic valide iurisdictionem e- 
xerceret, etsi illicite, si non esset requi- 
situs, Salmant. 20, Suspensus autem ab 
ordine non est suspensus a iurisdictio- 
ne. Ita s. Th.?f Salm.?? communiter). 

315. » Resp. 2. Suspensio 4. alia fer- 
tur ad certum tempus, quo elapso ex- 
pirat; alia fertur absolute seu indefi- 
nite, manetque donec per absolutio- 
nem tollatur. 2. Alia est ab officio, si- 
ve id sit ordinis sive iurisdictionis, 
alia a beneficio, alia ab utroque. 3. 
Suspensio ab officio, vel est a toto vel 
a parte tantum, scilicet a functione 
ordinis vel iurisdictionis. Item suspen- 
sio beneficii, vel est a beneficio abso- 
lute, vel a quibusdam tantum functio- 
nibus eius ratione competentibus. Lay- 
man Bon. 23, 

316. » Resp. 3. Quantitas et qualita: 
(15) V. Suspensio 3. n. 5. (14) Locc. cc. 
(15) L.4.tr. 8 c 5. n.4.. (86) P. 5, tr. 10. r. 4, 
(17) 8. p. tit. 97. c. 5. $. A. v. Si est Suspensus. 

(18) L. e. in e. Qusesitum, de cohab, cler, v. 13. 
(19) De ceus. c. 8. p. 9. n, 45. (20) 1b. 


c SÉ ud üt. 5. (22) 1bi4. n. 46. 
- à . CU, 


CAF. IIf. DE SUSPENSIONE ET DEGRADATIONE DUB. I. 


suspensionis colligi debet ex verbis 
quibus fertur, quae, utpote in re odio- 
sa, non amplius sunt extendenda, quam 
proprie accepta significent. 

Unde resolves: 

» |. Suspenso absolute et in toto 
prohibetur omne exercitium ratione 
officii proveniens, tam ordinis quam 
iurisdictionis, et consequenter non pot- 
est celebrare nec valide excommuni- 
care, beneficia conferre etc. Suspen- 
sus vero a parte beneficii determinata, 
v. €. ab ordine tantum vel iurisdictio- 
ne, privatur tantum illius officii fun- 
etionibus. Unde episcopus, v. gr. a 
iurisdictione suspensus, etsi non pos- 
sit excommunicare, absolvere, delega- 
re etc., potest tamen exercere actus 
ordinis, ut consecrare templa, ordina- 
re etc. Bon. t. 

» 2. Suspensus a certa functione or- 
diuis, v. g. a sacramentorum admini- 
Stratione, non est suspensus a sacrifi- 
cio. Similiter suspensus ab ordine pot- 
est nihilominus conferre primam ton- 
suram, quia non comprehenditur sub 
ordine, Bon. 2. 

» 3. Suspensus ab officio simpliciter 
non intelligitar suspensus a beneficio 
seu fructibus eius. Debet tamen per a- 
lium supplere qui. per se nequit, ut 
fructus percipiat. Bon.? ex Nav. Suar. 
Henr. Fill. etc. (Commune est apud o- 
mnes quod suspensus ab officio non 
suspenditur a beneficio, ita Suar.* Pa- 
Jaus 5 Cont. Tourn. 9 Antoine? et Sal- 
mant. 9 cum Sanchez Avil. Con. etc. 
communiter, ex c. 10. de purg. can. et 
c. 40. de vita et hon. cleric.; consentit 
Fagn. ?. Sed recte limitant Fagnan. et 
Glossa in Clement. Cupientes, de poe- 
nis, primo si crimen sit enorme, ut 
patet ex c. Inter 40. de purg. can. Se- 
cundo si reus contemnat suspensio- 
nem, nempe per annum in ea manen- 
do, ut habetur ex c. Cum. bonae, de 
aetate et qualit. etc.). 

» 4. Suspensus ab ordine non vide- 

(4) L. c. (2) P. 2. n. 6. (S) N. 10. 
(4) D. 96. sect. 5. n. 4. (8) P. 5. S. 4. n. 5. 

(6) De censur, part. 2, cap. 2. art. 1. v. Colliges 2. 
(7) P. 665. n. 2. (8) De ceus. c. 8. p. 2. n. 20. 
(9) L. 5. in e. Quaesitum, de cohab, cler, ete. n. $0. 


MOR. lí. 


897 
tur suspensus a beneficio, quia bene- 
ficium non fundatur in ordine. Bonac. 
tamen dicit indirecte suspendi a fru- 
ctibus eius, quia, dum non potest fa- 
cere officium, non potest percipere 
fructus. Vide seq. 5. 

» 5. Suspensus a beneficio, etsi hoc 
ipso intelligatur suspensus a recipien- 
dis fructibus eius, non tamen ab offi- 
cio sive iurisdictionis sive ordinis, et- 
iam quod illi ratione ipsius beneficii 
competit. Unde tenetur legere horas et 
caetera onera beneficii praestare, licet 
fructibus non fruatur: hoc enim debet 
sibi imputare. Non tamen privatur 
commodo quod provenit ex anniver- 
sariis stipendiis missarum, nec eo quod 
datur propter onus personale clerici, 
quia non sunt fructus beneficii. Secus 
est de distributionibus quotidianis (Ita 
etiam Nav. Cov. etc. apud Salm.10, Sed 
contradicunt Pal. 1! et iidem Salm. 12 
cum Sanch. Avila Henr. etc., quia poe- 
nae non sunt extendendae ubi non 
sunt in iure expressae, prout nullibi 
id expressum habetur), licet ex his vel 
aliis beneficii fractibus possit ali, si 
aliunde sustentari nequeat.Bon.13Sayr. 
Suar. Fill. etc.» 

Dubit. 4. An suspensus a beneficio , 
si sit pauper, possit fructus sibi reli- 
nere. Respondetur affirmative, si su- 
spensio est lata in poenam criminis o- 
mnino praeteriti (vide dicta l. 3. num. 
612.), secus si fuerit lata ob contama- 
ciam, quia non debet ab ecclesia sub- 
veniri ei qui voluntarie ecclesiae disci- 
plinam vilipendit, cum libere possit a 
sua contumaocia recedere, ita Suarez !1 
Fill.5Renzi!6cumcommuni,et Diana t7 
cum Sayr. Turrian. et Corn. Gordon. 
Coninoch. et Avila. Dicunt tamen Cont. 
Tourn.1? Diana et Renzi f? cum p. Nav. 
Avila Pelliz. et Hurt., quod licet bene- 
ficiarius per se teneatur fructus resti- 
tuere, si tamen füerit occulte suspen- 
sus et munia debita iam impleat, pot- 
erit sibi retinere partem quam dare 
(10) De cens. c. 9. p. 2. n. 21, (11) P. 5. 5. 1. n. 7 
(429) Ibid. (45) L. c. n. 12. (14) D. 27. sect. 2 
n. 5. (48) Tr. 97. n. 85. (16) P. G44. q. 7. 


(47) P. B. tr. 10, r. 5. (18) Loc. cit. v. Divo 2. 
(19) Locc. ec. 
57 
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deberet substituto: hi enim non sunt 
fructus beneficii, sed stipendium labo- 
ris; vide dicta l. 3. d. n. 612. 
- Dubit. 2. An supensus a beneficio 
censeatur suspensus etiam a beneficiis 
quae possidet in aliena dioecesi. Ne- 
gat absolute Sayr. 1, quia (ut ait) epi- 
scopus extra suum territorium nullam 
habet iurisdictionem. Alii vero distin- 
guunt, et negant si supensio sit lata 
ab homine, secus si a iure, quia ius 
ubique locum habere debet: ita Decius 
et alii apud Sayr.2. Alii demum com- 
munius et probabilius, ut Renzius 3 et 
Contin. Tourn. 4 cum Pont., pro certo 
habent euspensionem comprehendere 
omnia beneficia, si sit a iure; si vero 
Sit ab homine, dicunt intelligi tantum 
a beneficiis propriae dioecesis, quando 
est lata per statutum; secus si per sen- 
tentiam, modo episcopus exprimat vel- 
le suspendere ab omnibus beneficiis, 
quia, licet ei non subiaceant beneficia 
alienae dioecesis, subiacet tamen per- 
sona suspensi qui ius habet ad fructus 
beneficii: unde, cum suspensio impe- 
diat ipsi ius exigendi, consequenter 
ille suspenditur ab omnibus beneficiis. 
Quando autem suspensio est per sta- 
tutum generale, intelligitur lata solum 
circa beneficia in dioecesi. 

Dubit. 3. An si suspensus acquirat 
novum beneficium tempore suspensio- 
nis, collatio sit nulla. Affirmant Bon. 5 
et Holzm. 6 cum Pal. et Mastrio, quia 
beneficia dantur propter officium; ergo 
suspensus a beneficio acquisito est et- 
iam suspensus a beneficio acquirendo, 
cum non possit munia beneficii exer- 
cere. Negant vero probabilius Suar. 7 
Layman ? Antoine ? Renzi !9 et Diana t 
cum Corneio Gordon. Praepos. Conc. 
etc. Hi dicunt talem collationem esse 
quidem irritandam, sed non irritam, 
quia nulla poena debet infligi, nisi in 
iure sit expressa: nullibi autem haec 
poena habetur; imo ex c. Cum bonae 


(1) Lib. 4. cap. 6. n. 91. (2) 


L. c. 
(S) T. 1. p. 645. (4) L. c. v. Dico 4. 
(B) D. S. p. 2. n. 10. (6) P. 595. n. 440. v. Dixi. 
(4?) D.26. sect. 5. 1.9. (8) Tr. 5. p. 5. c. 1. n. 4. 
9 


p. 
(9) P.634, v. 9, (10) P. 643. q. 
41) Q. B. t. 10, 7. 7. (19) Wd, ( 
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8. de aetate et qualit., contrarium col- 
ligitur, dum ibi, cum aliqui quadrien- 
nium mansissent in suspensione, man- 
davit pontifex expoliandos a beneficii: 
tam ante quam in suspensione acquisi- 
tis, ergo collatio fuerat valida. 

« 6. Suspeusus a beneficio potesí 
nihilominus eligere, praesentare, con- 
ferre beneficium, quia, etsi haec iura 
competant illi ratione beneficii, illi 
tamen actus non sunt beneficii prae- 
cise ut sic, sed potius officii et iurisdi- 
ctionis 12, 

» 7. Suspensus a beneficio, vel ordi: 
ne absolute et sine addito, intelligitur 
suspensus ab omni beneficio vel ordi- 
ne, nisi aliunde aliud constet 13, 

» 8. Suspensus absolute, intelligitur 
ab officio et beneficio, Laym. 14, 

317. » 9. Suspenso capitulo vel con- 
ventu, non censentur suspensi singuli, 
nisi sint iu culpa, ait Sa !5 et Lay.t6, 

Quando suspensio fertur in solam 
communitatem, non afficit singulas 
personas, quoad munia particularia, 
sed tantum quoad officia vel beneficia 
totius communitatis; ita communiter 
Bonac. !? Holzm. 13 et Salm. 1? cum d. 
Th. Avil. Henr. Diana etc. Quod si a- 
liqui exerceant functiones communi- 
lati tunc vetitas, dicunt Pal.29 Suar. 2t 
Rouc. ?? et Salm. ?3 cum Conc. et Cor- 
neio eos non incurrere irregularita- 
tem, quia prohibitio illa non est pro- 
prie censura, sed potius inhabilitas 
particularium personarum ad talia of- 
ficia. Si vero suspensio fertur in com- 
munitatem et in singulas ipsius per- 
sonas, tunc non aflicit innocentes, sed 
tantum delinquentes; nemo enim pot- 
est excommunicari aut. suspendi pro 
culpa aliena, ut communiter docent 
Suar. 24 Sanchez 25 Salm. 26 cum Nav. 
Sot. et Pal. ac Escob 2? cum Con. Avil. 
Henr. et Hurt. Et patet ex cap. 2. de 
Constit. et clarius ex cap. Quaesivit 


(14) C. 1. n. 9, (13) V. Suspensio, 

(16) L. c.c. 2.0. 5. (47) D. 1.q.4. n. 111. 

(18) N. 248. (19) De cens. c. 5. p. 4, n. A5. et 46. 
(20) D. 4. p. 5. n. 3. (21) D. 98. sect, 4, n. A4- 
(22) p. 106. q. 7. r. 9. (25) Ibid. n. 47. 

(24) L. c. n. 2. (928) De matr. 1. 9. 4. 59. n. 9. 
(26 Ibid. n. 45. (9T* D. 517 n- 86; 


CAP. IIT. DE SUSPENSIONE ET DEGRADATIONE DUE. II. 


de his quae fiunt a maior. part. capit. 
ubi dicitur: Cum peccata suos auctores 
tenere debeant , ne poena sit ulterius 
protrahenda, quam delictum fuerit. in 
eccedente refertum. 

« 40. Si praelatus solo verbo dicat 
sacerdoti, suspendo te, v. g. a cele- 
bratione, videtur esse simplex tantum 
prohibitio, non censura, quia haec li- 
cite non fertur nisi scripto ( Ut n. seq. 
ad 92.). Praelatus autem non debet 
praesumi velle peccare, nisi aliud con- 
stet de eius intentione, aut nisi religio 
habeat privilegium absque scripto fe- 
rendi censuras. Vide Bon. f (Ita etiam 
Salm. ? cum Nav. et Henr. ). 


Dvnrex Il. Quae sint suspensiones in partieulari, 
et quis ab eis possit absolvere. 


518. Quae sint suspeusiones iuris communiores 
clericorum. 

519. Quae religiosorum. 

320. Quae episcoporum. 

521. 4n quis possit suspendi ob culpam levem. 

522. Quis possit absolvere a suspensione. 


318. « Resp. 1|. Suspensiones iuris 
communiores sunt sequentes. 

» 4. Clerict ipso iure suspensi sunt, 
recipientes ordines sacros ab alieno 
véla proprio in aliena dioecesi, vel si- 


ne aetate legitima, aut dimissoriis aut | 


titalo, vel extra tempora, aut non ser- 
vatis interstitiis, per saltum , vel in 
censura, vel denique post matrimo- 
nium ratum, qui omnes suspensi sunt 
ab executione ordinum, nisi fecerint 
'absque dolo: et si ordine utantur, fiunt 
irregulares. 2. Excommunicans, su- 
spendens, aut interdicens sine scri- 
ptura et causae expression?, est su- 
spensus per mensem ab ingressu ec- 
'clesiae , nisi sit praelatus regularis. 3. 
Clerici scienter eligentes episcopum 
"vel parochum indignum suspendun- 
"tur a beneficiis biennio. 4. Ordinans 
et ordinatus simoniace est suspeusus 
'ab ordinibus. 5. Parochi iungentes 
' sponsos alterius parochiae sine licen- 
tia. 6. Gravantes alienis debitis eccle- 
* sias sibi commissas. 7. Occupantes bo- 
na vel census ecclesiae, beneficii vel 
"alterius pii loci. 8. Sodomiam exer- 


(1) De ceusuris in communi d, 4. q. 1. p. 7. 
(2) lbid. p. 1. n. 18. (5) D, 3. p. 9. (4) T. 17.c. 5. 
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centes, simoniaci, provocantes ad duel- 
lum, vel acceptantes , raptores, vel 
praebentes auxilium. 9. Disputantes 
in alterutram | partem in coetu viro- 
rum ae mulierum de immaculata Con- 
eeptione b. Virginis. 40. Visitantes, si 
accipiant. pecuniam vel munera : qui, 
Si sint episeopi, suspensi sunt ab in- 
gressu ecclesiae; si inferiores episco- 
po, ab officio et beneficio, usque dum 
restituant duplum. 41. Iudex ecclesia- 
sticus (non episcopus), qui facit iniu- 
riam contra iustitiam et conscientiam 
parti litiganti. Vide Bonac.? (Adde 12. 
Negantes absolutionem renuenti com- 
plicem .manifestare: hi subiacent su- 
spensioni ferendae sententiae ex bulla 
Ubi primum Bened. xiv. Vide in fine o- 
peris. Adde 13. Latini celebrantes ri- 
tu graeco, et graeci ritu latino. Bulla, 
Etsi- pastoralis). 4, ti 
319. » 2. Religiosi, t. Apostatae re- 
cipientes -ordines in apostasia. 2. Ad- 


mittentes ad professionem anteannum 


probationis peractum. 3. Non utentes 
habitu et vestita modo sibi praescri- 
pto. 4. Introducentes mulieres in mo- 
nasteria. 

320. » 3. Episcopus, 1. Ordinans non 
subditum suspensus est a pontificali- 
bas per annum : ordinans vero invi- 
lum suspensus est per annum a ce- 
lebratione pontificalium. 2. Admittens 
resignationes contra formam praescri- 
ptam. 3. Intrans monasteria monia- 
lium sinc necessitate. Vide Fill. 4. 

321. » Resp. 2. Praeter has suspen- 
siones aliae sunt ab homine, quae, si 
sint graves, requirunt culpam morta- 
lem, v. &. ut quis suspendatur ab o- 
mnibus actibus sui officii vel fructi- 
bus unius anni. Potest tamen aliquis 
ob peccatum veniale privari uno actu, 
v. g. eligendi. » - 

Sed hic dubitatur an ob peccatum 
veniale possit ferri suspensio. Affir- 
mant Navar. 5, item Armil. Med. et 
Henriq. ap. Escob. 9$. Sed verius et 
communissime negant Suar. ? Sanch.8 


(B) C. 97. n. 181. et 159. (6). L. 81. n. 38. 
(7) D. 28. sect. A. n. 6. : 
(8) De matr. |, 2. d, 52, n. 9. 
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Pal. t Salmant. ? Elb. ? cum Fill. et 
Escob. 4 cum Laym. Soto Vasq. Con. 
et Hurtad. si suspensio sit maior, nem- 
pe ab omni usu officii et beneficii, vel 
ab aliquo eorum per notabile tempus; 
tunc enim requiritur mortale, quia 
poena debet cüm culpa proportionari: 
unde esset nulla suspensio si ob pec- 
catum veniale imponeretur. Secus vero 
si suspensio esset partialis, nempe tan- 
tum ab officio vel a beneficio, et ad 
breve tempus, ut Suar. 5 Pal. 6 Salm.? 
et Bon. $ qui idem dicit si suspensio 
esset totalis, sed ad valde breve tem- 
pus, puta ad diem vel hebdomadam. 
Idem dicunt Sanch. ? Pal.:9 et Salm.tt 
cum Suar. Cai. Vasq. Tapia etc., si su- 
Sspensio sit ferendae sententiae ; nam 
contra, si sit latae sententiae, vel sit 
indicta a iure, taliter ut incurratur 
sine alia monitione, uon incurritur nisi 
ob mortale peccatum. 

322. « Resp. 3. Habens episcopalem 
auctoritatem potest absolvere a su- 
spensione non reservata: et commu- 
niter religiosi ex privilegiis possunt 
absolvere ab omni suspensione in foro 
conscientiae: episcopus potest absol- 


vere ab omni suspensione iuris, si sedi | 


apostolicae specialiter reservata non 
Sit. Laym.!? ex Navar. Suar. etc. Imo 
etiam ab hac, si proveniat ex delicto 
occulto et non deducto ad forum con- 
tentiosum. Bon. 13, » 

Si suspensio sit imposita ad tempus 
vel conditionate, v. g. donec, velnisi re- 
stituas, tunc, termino transacto, de se 
tollitur suspensio sine absolutione, ut 
Salmant.!4 cum Con. Pal. Avil. Henr. 
Si vero sit imposita absolute, quisque 
confessarius potest eam absolvere, nisi 
sit reservata, vel nisi requirat satis- 
factionem partis. Cum autem fertur 
suspensio in communitatem, is tantum 
ab illa absolvere potest, qui in com- 
munitatem iurisdictionem habet in 
foro contentioso, Salm.t5, 

(1) D. 4, p. 5. n. 4, 

2) De ceusur. c. 8. p. 4, n. A4, 
(5) P. 444. n. 115. (4)N. 89. — (5) N. 9. 
(6) N. 2, (7) De cens. c. B. p. A. n. A4. 


(8) D. 1. qu. 1. p. 5. n. 8. 
(9) Dec. l. 6, c. 4, n. 17. 


LID, VII. DE CENSURIS 


Dvosivw HII. Quid sit depositio et degradatio, 

et a^ quo et ob quam causam ferri possit. 

323. « Subiici solent suspension 
depositio et degradatio ( etsi censurae 
non sint, ut dictum est in hoc lib. n. 3 
ob similitudinem quam habent cum 
suspensione, cum utraque sit ab eccle- 
siastico ordine aut beneficio. Diffe- 
runi autem a suspensione, quod illae 
auferant ipsum ius radicale, et titulum 
beneficii, idque in perpetuum, suspen- 
sio non item. Porro depositio generice 
accepta, alia est verbalis, quae abso- 
lute depositio dicitur: alia realis quae 
dici solet degradatio. 

324. » Resp. 1. Degradatio est pri- 
vatio executionis officiorum, et bene- 
ficiorum simpliciter, in toto, et absque 
spe restitutionis facta cum certa sole- 
mnitate et privatione privilegii cleri- 
calis, tam canonis quam fori, ita ut 
saeculari curiae snbdatur. 

» Dixi, executionis, quia ordo ipse 
non potest tolli. Interim degradatus 
tenetur ad votum castitatis si fuit in 
sacris (Et invalide matrimonium con- 
traheret atque valide consecraret ho- 
stiam, Salm.!6 cum aliis), et ad horas, 
nisi has forte poena ad quam damna- 
tur, v.g. triremes, vel aliud impediat. 

325. « Resp. 2. Depositio verbalis est 
similis privatio; sed sine solemnitate 
dicta, et relicto utroque privilegio 
canonis et fori. 

326. » Resp. 3. Clerici possunt degra- 
dari a suo episcopo, sed non ab infe- 
rioribus illo: deponi tamen possunt 
ab eódem per vicarium. 

32T. » Resp. 4. Depositio fieri potest 
in casibus a iure expressis, et delictis: 
non tamen nisi gravioribus, arbitrio 
iudicis. Ubi notat Laym. crimen de- 
bere esse enorme, id est unum ex ma- 
ximis. Degradatio similiter fieri potest 
in casibus tantum gravissimis, quales 
sunt v. g. crimen haeresis manifestum, 
falsificatio litterarum | apostolicarum, 
sodomia (requentata, gravis calu- 


(10) Tr. 5. d. 1. p. 18. n. 5. 

(11) De leg. c. 2. p. 5. $. 4. n. 46. (12) C. 4. n. 9, 
(15) D. 5. p. ult. ex Trid. s. 24, c. 6, 

(14) De cens. c..B. p. 8. n. B5. (18) Ibid. n. 52, 
(16) De cens. c. 5. p. G. n. 60. 
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mnia proprio episcopo irrogata. Vide 
Laym. ! et Fill. ? ( Cum degradato so- 
lus papa dispensare potest, sed cum 
deposito etiam episcopus, si crimen sit 
minus adulterio ; Salm.3). 


Car. IV. Dx rsTERDICTO 


Donw I. Quid sit et quotuplex. 


528. Quid est interdictum. 

529. Quotuplez est. 

530. 4n interdicta civitate interdicantur subur- 
bia. Et an ecclesiae regularium. 

$31. Qui ezimantur ab interdicto generali per- 
sonali. Et an, interdicto clero, interdicantur 
religiosi vel clerici non habentes beneficium 
au! officiura.. 

$329. Quid si interdicantur cives aut civitas. 


328. « Resp. 1. Est censura ecclesia- 
stica prohibens divinorum officiorum, 
sacramentorum aliquorum, et ecclesia- 
sticae sepulturae usum, quatenus talis 
est. Quod addo, quia excommunicatio 
eodem privat, quatenus est communi- 
catio cum fidelibus; suspensio vero pro- 
prie non illum usum, sed exercitium 
potestatis ecclesiasticae impedit. Vide 
Laym. 4 Bonac. 5. 

329. » Resp. 2. Interdictum dividitur 
4. in locale, quod immediate locum af- 
ficit; et in personale, quod immediate 
afficit personas; et in mixtum, quod 
immediate afficit locum et eius incolas. 
Differt autem locale a personali, quod 
in illo participatio sacrorum officiorum 
tum indigenis, tum alienigenis non ab- 
solute, sed in loco tantum interdicto; 
in hoc vero certis personis auf, com- 
munitati prohibentur absolute et in o- 
mni loco. 2. Interdictum tam locale, 
quam personale subdividitur in gene- 
rale et particulare. Generale est, quo 
locus generalis, v. gr. civitas, proviü- 
cia,vel quo communitas, v. 8. collegium 
eic. interdicitur. Particulare, quo lo- 
cus aut persona particularis, aut par- 
ticalares interdicuntur. 

Unde resolves: 

330. » 4. Interdicta civitate, interdi- 
cuntur etiam suburbia, etinterdicta pa- 
rochia, etiamsacellum vel coemeterium 
contiguum, quia accessorium sequitur 


(1) Hic t, 5. (2) T. 18. c. 8. 
(9) De cens. c. 5. p. 6. u. 63. 
! 
(A) L. 1. t. 5. p. A. c, 4. (8) D. 5. part. 1. 
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naturam principalis ( Ità ex c. Si civi- 
tas de sent. exc. in 6. ubi etiam habe- 
tur quod, interdicta civitate per inter- 
dictam locale generale, sunt pariter in- 
terdictae ecclesiae exemptae regula- 
rium, nam alias interdictum esset elu- 
sorium; vide Salm. 9. Et hoc interdi- 
ctum etiam clerici et regulares tenen- 
tur servare, imo idem episcopus, qui 
illud tulit, excepto pontifice , Salm. 7; 
sed vide dicta l. 4. n. 61. v. Infertur 3). 

331. » 2. Interdicto populo, non in- 
terdicuntur ii qui non sunt pars po- 
puli, ut studiosi, clerici, peregrini, etc. 
(Ita Salm. $ cum Bonac. Con. Avila Le- 
zana Corn. etc. communiter. Et sic e 
converso, interdicto clero, non veniunt 
laici, ex c. Si sententia, de sent. exc. 
in 6. Hic autem notandum quod ab in- 
terdieto personali generali eximuntur 
1. Episcopi (qui eximuntur etiam a su- 
spensione generali). 2. Infantes et a- 
mentes doli incapaces: privantur la- 
men ecclesiastica sepultura. 3. Inno- 
centes, statim ac alibi domicilium col- 
locant. 4. Exteri, etsi per multum tem- 
pus inter illos cives habitent. VideSal- 
mant.9). Nec, interdicto clero, interdi- 
cuntur religiosi, qui in favorabilibus 
tantum nomine clerici comprehenadun- 
tur (Ita tenendum cum Salm.19. Nisi 
religiosi beneficium vel officium in illo 
populo haberent. Salm.!1. Notandum 
etiam quod, interdicto clero, non ve- 
niunt clerici qui non gaudent privile- 
gio fori, nec alii clerici qui ibi non ha- 
bent beneficium aut officium; nam hi 
non constituunt unum corpus cum cle- 
ro. Salm. 12). 

332. » 3. Si dicatur, cives (v. gr.) co- 
lonienses sint interdicti, ii nusquam pos- 
sunt interesse divinis (nisi tamen de- 
sinant esse istic cives, nec causam de- 
derint interdicto); contra vero si civi- 
tas interdicto subiiciatur, licet civibus 
aut incolis qui causam interdicto non 
dederunt, alio ire et istic divinis in- 
leresse. » 


(6) De cens. c. 6, p. 1. n. 9. (7) Ib. n. 8. 
(8) Ibid. n. 16. (9) L. c. v. 43. 
(10) De cens. 6.6. p. 1. n. 47. (11) 1b. 

(19) Ibid. n. 40. 
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Dosivw II. Qui sint effectus interdicti. 

533. Effeclus. interdicti sunt i. Pronhibilio- divi- 
norum. officiorum, 

554. 2. Prohibilio sacramentorum, excepto ba- 
plismo etc. 

535. 5. Prohibitio sepulturae. 

556. 4. Peccatum mortale, quod commitlitur a 
violantibus interdictum. Item irregularitas 
quae incurritur à clericis, et excom municatio 
a religiosis. 

333. « Resp. Sunt sequentes: 1. Prohi- 
bitio divinorum offieiorum ( Nomine 
divinorum offieioram veniunt omnia 
quae a solis clericis fieri possunt; non 
autem officiorum b. v. Mariae , de- 
functorum etc. si dicantur privatim, et 
in loco uon deputato ad illa; commu- 
niter Pal. Suar. Bon. et Salm. f). Unde 
etiam interdicti ob alienam culpam non 
possunt interesse sacro. Clerici tamen 
et religiosi, quando ipsi interdieti non 
sunt, possunt ac debent, ut ante, mis- 
sasdivinaque officia celebrare; sed ia- 
nuis clausis, non pulsatis campanis (ni- 
si ad concionem, salutationem angeli- 
cam, vel obitum alieuius), submissa 
voce, et exclusis interdictis. (Ita ex c. 
Alma Mater, de sent. exc. in 6. Nomi- 
ne clericorum et monachorum (quia lai- 
cis nihil conceditur) veniunt omnes u- 
triusque sexus, qui gaudent privilegio 
fori et canonis. Nomine ecclesiarum ve- 
niunt etiam eremitoria, et hospitalia 
auctoritate episcopi erecta; non vero 
oratoria privata saecularia; ita Salm.?. 
Dicitur autem, exclusis interdictis, mo- 
do (intelligitur) sint denuntiati ex conc. 
Const. Et intelligitur tam de dantibus 
causam interdicto, quam interdictis 
personaliter. Quare, si interdicti post 
monitionem exire nolint, et canon mis- 
sae incoeptus non sit, cessandum a ce- 
lebratione, aliter celebrans incurreret 
irregularitatem. Hoc tamen procedit si 
celebretur in loco interdicto, quia ibi 
non censetur data facultas celebrandi, 
nisi exclusis etc. Secus vero si celebra- 
iio. fiat in loco non interdicto, ut di- 
cunt Holzm. 3 et Mazz. ^ cum Suarez. 
Uude ait Holz. cum alio auctore, quod 
tunc debet expelli interdictus; si vero 


(4) De cens; e. 6, p. 5. n. 50. 
(2) Comm, de cens. c. 6. p. 5. n. 56. 
(5; De cens, n. 281. (4) T. 4. p. 598. 


LIB. VII. DE CENSURIS 


nequeat expelli, non tenetur celebrans 
cessare, quia id nullibi praecipitur, sic- 
ut praecipitur de excommunicatis vi- 
tandis). Permittitur tamen, ut in festis 
natalis Domini, paschae, pentecostes, 
assumptionis B. V. et per octavam cor- 
poris Christi divina officia cantentur 
solemniter, admissis etiam interdictis, 
dummodo qui causam interdicto dede- 
runt, altari nec appropinquent, nec ve- 
niant ad offertorium velcommunionem. 
(Hinc, his diebus interdicti tenentur au- 
dire missam. Qui vero privilegium ha- 
bent audiendi, possunt etiam abstinere 
ab audiendo sacro, se conformando iu 
ri communi. Ita Salmant. 5 cum Corn. 


- Diana Cano Con. Avil. etc. Regulares 


autem possunt admittere ad divina of- 
ficia famulos, procuratores, advocatos, 
operarios, beatas, tertiarios, si hi non 
sint specialiter interdicti, nee causam 
interdicto dederint). 

334. » 2. Prohibitio administrationis 
sacramentorum , excepto baptismo , 
confirmatione et poenitentia (Ut habe- 
tur ex c. Alma Mater , de sent. exc. in 
6., et baptismus conferri potest etiam 
solemniter, ut Salmant. 6 cam comm.; 
atque a ministro interdicto generaliter, 
non aulem specialiter. Salm. ?. Et i- 
dem dieitur de sacram. poenit. ibid. n. 
38.) quae omnibus permittuntur: iis 
exceptis, qui interdicto causam dede- 
runt, etiam auxilio, consilio vel favore 
(Et exceptis personaliter et specialiter 
interdictis , nisi prius praestent satis- 
factionem debitam si possint, aut si non 
possint, cautionem saltem iuratoriam. 
Salm. 8$. Eucharistia tameu potest dari 
morituris et deferri cum lumine et 
campana (An autem clerici, quibus con- 
ceditur missam audire, ut supra, pos- 
sint communicare. Adest duplex sen- 
tentia; vide Salmant. 9. Tenent autem 
Salm.!9 sacramenta ordinis et extre- 
mae unctionis non posse recipi ab in- 
lerdiclis, nec tempore interdicti. Sed 
quoad extremam unctionem contra- 
dicit, Croix!! cum. Suarez el Dicast. 


(8) Inid. n. 64. (6) De cens. c. 6, p. A, u. 54. 
(7) Ib. n. 58. (8) I5. n. 57. ex d. e. alma Mater, 
(9) L. c. i. ^1. (10) Ib. n. 44. (11) L, 7. n. 199. 
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Religiosos autem commune est tempo- 
re interdicti posse recipere communio- 
nem et extremam unctionera. Salm. 1 
cum Laym. Pal. Navarr. etc.) Nec im- 
probabile est, interdictis licere con- 
trahere matrimonium, ut Sanch. Con. 
et Laym. docent; contra Suar. quia 
hoc sacramentum secundum substan- 
tiam non ab ecclesia, sed ab ipsis con- 
trahentibus ministratur (Et meritohanc 
sententiam probabiliorem putant Sal- 
mant. ? cum Con. Layman Pal. Avila 
etc. ex c. Capellanus, de feriis, ubi di- 
citur matrimonium quocumque tempore 
posse contrahi. Nota deinde hic cum 
Salm. 3 quod si interdictum sit latum 
ex sententia iniusta, quae videbatur iu- 
Sta secundum probata, in foro externo 
debet servari, sed non in interno; quare 
cessante scandalo, possunt audiri sa- 
cra, recipisacramenta. Religiosi tamen, 
quando interdictam servatur ab eccle- 
sia cathedrali vel matrice, tenentur il- 
lud servare, etiamsi illud sit nullum 
ex quocumque capite, ex Clem. 4. de 
sent. exc. Vide Salm. 4. 

335. » 3. Prohibitio sepulturae ec- 
clesiasticae, etiam respectu infantium 
et amentium. Excipe tamen clericos 
qui in interdicto locali, si nominatim 
interdicti non sunt, nec interdictum 
violarunt, possunt cum silentio sepe- 
liri. Laym. 5 (Clerici igitur in interdi- 
cto generali locali vel personali pos- 
sunt sepeliri in ecclesia, etiam cum 
missa, sine tamen pompa : in ecclesia 
vero specialiter interdicta possunt se- 
peliri, sed sine missa. Salmant. 6 cum 
Cov. Pal. ete. Laici tamen sepeliendi 
sunt in loco non sacro, etiam infantes; 
el si forte ibi sepulti sint, exhumari 
debeut: cessante autem interdicto, o- 
mnes in loco sacro reponendi. Salm. ? 
cum communi.). 

336. &. » Clerici violantes interdi- 
clim peccant mortaliter (Ita etiam Sal- 
mant. $. Sed excusat parva materia , 
nempe si clerici exerceant functiones, 


quac a laicis fieri possunt, Bon. Pal. 


(1) U'id, n. 49, 
(9; L. c. p. 5. u. 5 
$0 et 51. (5) C. 2. n. 5. 


/€) lUi. n. G9. 


(2) Ibid. n. A7. 
S0. (A) De cens. c. 6. p. 5. u. 
(6) 1b. p. 6. v. 75. 
(8) lbid. p. 7. n. 90. 


| (19) C. 5. 
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etc. cum Salm.?. Item si brevi permit- 
tant ostium apertum. At clerici exer- 
centes ordinem sacrum, si sint specia- 
liter interdicti, vel in loco specialiter 
interdicto vel in loco generaliter inter- 
dicto, ianuis apertis etc. ut supra, pec- 
cant graviter et incurrunt irregulàri- 
tatem, vide Salm.!?, Admittentes au- 
tem laicos interdictos ad officia divina, 
interdicuntur ipso facto ab ingres- 
su ecclesiae, id est non ad orandum pri- 
vale in ipsa, sed ad exercendos ibi or- 


"dines sacros, ut dicunt Pal. Con. Lay. 


etc. cum Salm.1f) sicut etiam religiosi 
utriusque sexus, qui insuper excom- 
municantur de facto; laici vero peccant 
quidem graviter, si contra interdictum 
personale recipiant sacramenta;si vero 
tantum violent locale, v. gr. audiendo 
divina officia, probabilius est, tantum 
esse veniale, dummodo ipsi persona- 
liter interdicti non sint, Layman 12 ex 
Sylv. Soto, et Avila etc. 


Dusiux Ilf. Quis censuram interdicti ferre 


et quis tollere possit. 
937. Qui possint. interdictum ferre. Et an ad 
illud incurrendum. requiratur culpa gravis. 
998. Qui possint tollere interdicta generalia a 
iure non reservata. 
339. Qui perscnalia particularia. 
940. De cessalione a divinis. 

337. « Resp. 1. Interdicere possunt 
iidem qui excommunicare et suspen- 
dere ( Hodie episcopi sine consensu ca- 
pituli (nam olim aliter erat) possunt in- 
terdicere quoscumque generaliter, aut 
specialiter, ex consuetudine introdu- 
cta. Salm.13 cam Panorm. Suarez Pal. 
Sayr.etc.Praelati autem regulares pos- 
sunt interdicere suos subditos, non au- 
tem suas ecclesias.Salm.15 cum eisdem). 
Et quidem, ut determinata persona in- 
terdicatur, videtur requiri culpa mor- 
talis (Eiusdem personae, ut Salmant.t5. 
Interdictum enim personale particulare 
uequit imponi pro culpa aliena. Inter- 
dictum autem ad breve tempus, in or- 
dine ad unum tantum, vel alterum ef- 
fectum, potest incurri eliam ob pecca- 
tum veniale. Salm.16 cum Pal. Conc. 
(9)1bid.n. 81, (10) Ibid. n. 87. (11) 1b. n. 91. 


(15) De cens. c. &. p. 2, n. 19. 


(14) Ibid. n. 90. (15) tbi4 », 21. 


(10) lad. n, 92. 
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elc.). ut autem feratur interdictum lo- 
cale vel generale in communitatem re- 
quiritur peccatum valde grave cum con- 
tumacia commissum a capite, vel prae- 
cipuis membris, licet reliqui culpa va- 
cent. 

338. » Resp. 2. Interdicta localia et 
personalia generalia, quae iure com- 
muni sunt imposita nec reservata, pos- 
sunt tolli ab episcopo, vel alio habente 
iurisdictionem in communitatem inter- 
dictam, non tamen a religiosis privile- 
eatis, quia locus et communitas foro 
poenitentiae non subiiciuntur (Interdi- 
cla generalia lata ab homine non pos- 
sunt tolli, nisi ab eo qui tulit, vel a 
papa. Vide Salm. f). 

339. » Resp. 3. Ab interdicto iuris 
personali particulari, si reservatum 
non est, quivis approbatus potest ab- 
solvere. Denique per privilegium ab- 
solvendi ab omnibus censuris non in- 
telligitur potestas tollendi interdictum 
locale aut personale communitatis. » 

De cessatione a divinis. 

340. Cessatio a divinis est: Prohibi- 
tio clericis facta, ut abstineant. ab offi- 
ciis divinis et ecclesiastica. sepultura. 
Putant autem Suar. et Fili. contra a- 
lios apud Salm. 2 posse episcopum u- 
num effectum prohibere et non alte- 
rum. Haec cessatio distinguitur ab iu- 
terdicto, et non est ceusura; imponi- 
turque in signum moeroris, vel ad re- 
parationem gravissimae iniuriae Deo 
irrogatae; afficitque omnes qui sunt in 
loco illo ubi imponitur, vide Salm. 3. 
Dubitatur autem an, hac cessatione in- 
dicta, clerici gaudeant privilegio eis 
concesso tempore interdicti. Negant 
communius Salm.4 cum Pal. Bon. Fill. 
Sanch. etc. contra aliquos; quia cessa- 
lio est novum gravamen ultra interdi- 
ctum. Potest tamen cessatio suspendi 
per aliquot dies solemnes. Vide Salm.5. 
Sacramenta vero concessa tempore in- 
terdicli, ut supra, conceduntur etiam 
tempore cessationis, Pal. Bon. Suarez 
eic. cum Salm. 9. Cessatio imponitur 


(4) De cens. c. 6. p. 8. n. 100. (2) Ibid. p. 9. 
n. 105. (5) Ibid. n. 102. (4) L. e. n. 104, 
(8) Th. n. 408, — (0) Ib. n. 407. (7) L. e. n. 109. 
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ab iisdem qui possunt ferre censuras, 
praecedentibus monitionibus. Vide a- 
lia apud Salm.7. Demum hic obiter no- 
tandum id quod habetur in decr. s. c. 
caeremoniarum, scilicet: Non licere cui- 
cumque, etc. ( personis regalibus tan- 
tum exceptis) ad ecclesias strata. sibi 
deferri facere, secus immediate cessan- 
dum a divinis. Quod nisi servetur, re- 
ctores caeterosque ecclesiarum  mini- 
stros ipso facto excommunicationem in- 
currere, eamque ecclesiam habendam es- 
se pro interdicta. Hoc decr. perscri- 
ptum est in bullario Clem. x1. part. 3. 
decretor. congreg. card. Ac deinde no- 
tatur ibi: Et facta relatione, sanctitas 
sua (id est praefatus Clemens ) decre- 
tum approbavit, necnon promulgari at- 
que executioni tradi, et in omnibus Ur- 
bis sacrariis affigi mandavit. Die 3. o- 
ctob. 1701. Ita ap. Ferrar. 8. Qui prae- 
terea refert ex pluribus decr. s. c. ri- 
tuum esse vetitum praebere evange- 
lium inter missarum solemnia laicis ad 
osculandum, sicut etiam praestare ipsis 
usum throni eosque admittere ad as- 
sistendum in presbyteriis. 
Cap, V. Dr IRREGULARITATE 

« Etsi irregularitas non sit censura, 
propter similitadinem tamen, quam 
cum ea habet, communiter eidem an- 
nectitur: quapropter et hic subiungo. 


Dusivx I. Quid et quotuplex sit irregularitas. 


354. Definitio irregularitatis. 4n irregularitas 
sit censura. Dupliciler dividitur. irregula- 
ritas. 


34. « Resp. 4. Est impedimentum 
canonicum, susceptionem ordinum sa- 
crorum, et susceptorum usum impe- 
diens. Unde sequitur non esse censu- 
ram, sed quasi inhabilitatem: etsi enim. 
interdum imponatur per modum poe- 
nae, proprie tamen poena non est. Lay- 
man ? Bon.10 », 

Quaer. an irregularitas sit censura. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Sotus!! et Bann. Led. Gutt. Corn. 
Cord. etc. apud Salm.?. Ratio quia (ut 
aiunt) definitio censurae, quod sit poena 


(8) Bibl. v, Ecclesia, n. 98. et 29. (9) L. 4. tr. 
B, p.B, e. 9. (10) D. 7. q. 1. p. 4. (11) In 4. d 
99, q. 5. art. 1. (12). De cens. c. 4. p. 9, n. 41. 
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ecclesiastica, aeque convenit etiam ir- 
regularitati. 

Secunda sententia vero communior 
el probabilior, quam tenent Suarez 1 
Bonac. ? Pal.3 et Salm. 4 cum Con. Val. 
Avila Henr. Cand. Machad. etc. docet 
irregularitatem non esse censuram, sed 
potius impedimentum seu inbabilita- 
tem, idque non obscure probatur ex c. 
Quaerenti, de verb. sign., ubi Innoc. rit. 
interrogatus quid in bullis pontif. in-. 
telligeretur nomine censurae, respon- 
dit: Quod per eam mon solum interdi- 
cti,.sed suspensionis et excommunica- 
Lionis sententia valeat intelligi. Cam igi- 
tur pontifex hic dogmatice et indefi- 
nite locutus fuerit enuntiando poenas 
quae veniunt nomine censurae, prae- 
ter eas, non est irregularitas, neque 
alia admittenda. 

» Resp. 2. Dividitur 1. in eam, quae 
est em delicto, et quae est ex defectu. 
2. In totalem, seu proprie dictam, quae 
omni ordine suscipiendo, et suscepti 
exercitio privat, v. £. homicidium, bi- 
gamia, et in partialem, quae aliquo tan- 
tum ordinis ministerio privat, vel solo 
ascensu ad ordinem superiorem, v. g. 
oculis vel palma sacerdos careus inha- 
bilis est ad missam, non tamen ad con- 
fessiones audiendas; et diaconus sini- 
stro oculo carens inhabilis est ad sa- 
cerdotium, in suo tamen ordine mini- 
Sstrare potest.» 

Duniuw If. Quinam effectus irregularitatis. 
542. Effeclus irreqularitatis sunl: 4. Inhabilitare 

ad ordines suscipiendos. 2. Impedire exer- 

cilium. ordinum. 5. Invalidare collationem 
beneficii. 4n id valeat de beneficio simplici. 
545. 4n collatio tunc sit ipso iure irrita. 

342. » Resp. Sunt sequentes: 1. Inha- 
bilitare ad ordines suscipiendos, etiam 
primam tonsuram (Ut communiter do- 
cent Suar. 5 Pal. 6 Bon. 7 et Salmant. 8 
cum Avila et Diana). 2. Impedire exer- 
citiam ordinum susceptorum (Ez c. fin. 
de temp. ord. et c. 41. de accusat.). Un- 
de sacerdos irregularis, etsi valide, il- 
licite tamen absolvit. Bonac. ? 3. Quod 

(4) De cens. d. 1. sect. 5. (2) D. 4.q. 1. p. 1. n.4. 
(S) D. 4. p. 4. n. 3. (A) Ibid. n. 12. 

(9) D. 40. s. 4. n. 1. (6) D. 6. p. 5. n. Pe 


(7) P. 1. n. 4. (8) De cens. c. 7. p. 2. n. 2 
(9) L. c. n. 4. et p. A4... (10) L. c. c. 4. n. 2. et 5. 
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collatio beneficii, ad cuius functiones 
inhabilis est, facta irregulari invalida 
sit, secundum sententiam communio- 
rem et tutiorem; etsi non improba- 
biliter quidam dicant, eam non ipso 
facto irritandam esse, sed merito irri- 
tandam. Layman 19 Sylv. etc. Bonac.tt, 
Secundum quam sententiam probabi- 
lem resolves: —— 

» 1. Is, qui beneficium impetravit in 
irregularitate, potest, obtenta huiusdis- 
pensatione, illud in foro conscientiae 
licite retinere, sine nova collatione, et- 
iamsi in dispensationis impetratione 
non sit facta mentio beneficii. Item, si 
postea beneficio privetur, non tenetur 
fructus restituere. 

» 2. Graviter peccat qui in irregu- 
laritate exercet actum ordinis, aut.su- 
scipit, licet ordines ei collati sint va- 
lidi (Ita etiam Pal. 12 et Salm.13 cum 
Corn. Et sic etiam peccat graviter ir- 
regularis suscipiens primam tonsuram, 
sicut episcopus qui eam illi confert, ut 
Suar.1* Bon.15 Pal.16 et Salm.1? cam Av. 
Corn. et Giball. Insuper hic notandum, 
quod irregularitas nullo modo privet 
iis actionibus, quae non requirunt e- 
xercitium ordinis, et quas etiam laici 
exercere possunt, recipere sacramenta, 
et officia canere, sicut et conferre be- 
neficia, quia haec spectant ad exerci- : 
tium iurisdictionis, non ordinis; item 
matrimonio assistere vel licentiam as- 
sistendi alteri praebere, dispensare in 
votis, absolvere a censuris, dare facul- 
tatem audiendi confessiones. Ita Pal. 18 
Bonac.!? Layman 2? Renzi?! cum Fill. et 
Suar. ac Salm.2? cum Con. et Corn.). 

Quaer. an irregularis ipso facto be- 
neficiis privetur. Quoad beneficia ob- 
tenta ante irregularitatem, certura-est 
apud omnes irregularem illis non pri- 
vari; nec privandum a iudice, si irre- 
gularitas ei supervenerit ex defectu in- 
firmitatis, ut habetur in cap. Ex parte, 
de cleric. aegrot. Si vero sit de delicto, 
privari debet per iudicis sententiam; 


(11) P. 4. (12) D. 6, p. 8. n. 4. (45) L. c. n. 21, 
(44) D. 40. s. $. n. M. (43) D. 7. q.1.p. 1. n. 4. 
(46) N. 9. — (47) Jbid. n.99. — (18) N. 44. 


(19) P. A, n. 17. 
(21) P. 664. q. 5. 


(20) Tr. 5, c. 4.-n. 4. 
(22) De cens. c. 7. p. 2. n. 19. 
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et interim, licet ipse non privetur ipso 
facto, ut clare infertur ex cap. Ex lit- 
teris, de exces. praelat., tenetur tamen 
petere dispensationem: at si eam non 
petit, vel non possit obtinere, tenetur 
statim, nisi magna laboret necessitate, 
beneficia renuntiare, vel saltem in fa- 
vorem tertii resignare; quia, cum non 
possit licite suum implere munus, ne- 
quit licite illa retinere; ita communi- 
ter Suar. ! Pal. ? Bonac. 3. Cont. Tour- 
nely 4 ac Salm. ? et cum Avila Val. Sa 
Sayr. Gibald. Pell. etc. $i autem huius- 
modi beneficiarius iam per alium im- 
pleverit munia sui beneficii, non est 
fructibus privandus, ut Suar. 9 Bon. ? 
Pal.8 Tourn. ? Holzm.19 Croix 1! et Sal- 
mant.!? cum Corn. Pelliz. et aliis pas- 
sim. 

An autem irregularis sit privandus 
pensionibus quas possidet. Regulariter 
probabilias negant Suar.13 Bon.14 Pal.15 
et Salm. 16, Atque sie declarasse s. c. 
refert Barb. 1?. Dictum est regulariter, 
nam (ut docent aa. praefati) bene pot- 
erit iudex, si crimen fuerit valde gra- 
ve, eum etiam pensionibus privare. 

343. Quoad beneficia vero obtenta 
lempore irregularitatis iam contra- 
ctae, dubitatur an collatio sit ipso iure 
nulla. Si irregularitas sit partialis, 
nempe si irregularis ob aliquem defe- 
ctum corporalem non possit fieri sa- 
cerdos, tunc communiter dicunt colla- 
lionem huic factam esse validam et li- 
citam, ita Pal.19 Cab.1? Ronc.?9 et Pal.2t 
cum Val. Bon. Garcia Sayr. Idemque 
supponunt etiam ut certumSalmant.22 
Holzin.23 Suar.?€ si beneficium sit sim- 
plex, nec habeat sibi iniunctum offi 
cium, sive exercitium ordinis sacri, 
sed tantum recitationem horarum, aut 
aliquid alind quod etiam laici possint 


(Ó) D. 40. s. 2. n. 15. ct 19. et d. 44, s. 9. n. 9. 


(2) D. 6. p. 5. n. 9. 4. et 45. (5) D. 7. q. 1. p 
4. n. 8. 9. et 10. (A) Tr. de irreg. part. 1. cap. 5, 
(8) L. c. n. 25. ct 28. (6) D. d. 40. s. 2. n. 90. 


(7) N..10. (8) N. 13. 
(10) P. 411, n. 994. (14) L. 7. n. 459. 

(12) 1bid. n. 29. (45) D. A4. s. A. n. 54. 
(14) N. 44. (12) N. 19." (46) Ibid. n. 97. 

(17) n Trid, sess, 44. c, 8. (18) D. 6. p. 5. n. 5. 
(19) T. I. 1, 5. c. 19. n. 2. (20; P. 115. q. 5. v. 
4. v. Caeterum, (21) 5. 9. y. 6. n. 5, 


(9) P. 135. 
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exercere, tunc enim aiunt valide su- 
scipi tale beneficium ab irregulari. An 
autem privetur ipso facto beneficiis re- 
quirentibus exercitium ordinis sacri. 
Adest duplex sententia. ; 

Prima sententia communior affirmat, 
et hanc tenent Suar.?5 ( vocans .com- 
munem)Bonac.26Less.?? Cont. Tourn.?3 
Cabass.29, item Covarr. Avila Henriq. 
Garcias Sayr. Villal. et Corn. apud 
Salm.30 qui etiam dicunt esse commu- 
nem. Probatur ex c. 2. de cleric. non 
ord. ministr., c. 9. de cler. pugn. etc., 
c. Dudum de elect., et c. Cum bonae, 
de aetate et qualit. etc., et praesertim. 
ex Trid.31 ubi dicitar; Ut nullo tempore 
ad sacros ordines (irregularis) promo- 
veri possit, nec illi aliqua ecclesiastica 
beneficia... conferre liceat. Praeterea 32: 
Nec aliis imposterum fiat provisio, nisi 
iis qui iam aetatem et caeteras habili- 
tates integre habere dignoscantur, ali- 
ter irrita sit provisio. Ratio quia bene- 
ficium datur propter officium; unde 
qui inbabilis est ad officium, cum non 
possit ordinem exercere, est etiam in- 
habilis ad beneficium. 

Secunda sententia vero dicit talem 
collationem non esse irritam, sed tan- 
tum a iudice irritandam, ita Innoc.33 
Sylv.3 Laym.3* Viva?6 Elb. 37 Ronc.38 
Pal. 3? Diana 49 et Salm.4! cum Felin. 
Ancbaran. Giball. etc. et probabile 
censent Suar.*? Less.f? et Coninch. Bon. 
Hurt. etc. apud Dian.Á5, Ratio quia non 
sunt imponendae poenae, nisi in iure 
sint expressae, nullibi autem habetur 
expressum, quod irregularitas reddat 
hominem incapacem beneficii; unde 
irregularis, quamvis graviter peccet 
(ut advertit Suar.) acceptando et reti-- 
nendo beneficium sine dispensatione, 
Sicut eliam peccat qui illud ei confert, 


( 
( 


$5. (25) P.411.n. 590. 
D.40. sect. 2, n. 51. (23)D. 4O. s. 2, n. 56, 
D.7.q. 1. p. 4. n. 6. (27) L. 2. c. 54. n.129, 
(28) Loc,cit. (29) L. 5. c. 19. v. 2. (50) Ib.n. 50, 
($1) Sess. 14. de ref, cap. 7. (52) Sess. 22, c, 4, 
(55) In c. Cum nostris, de concess. praeb, 

(54) V. Excomm. n. 4, (53) Tr. 8. p, B. 1. n. 5, 
(56) Q. 8. art. 4. n. 5. ($7) P. A37. n. 438, 
(58; P. 415. q. 5. r. 1. v. Contra, 

(59) D. 6. p. 9. n. 7. (A0) P. 4, t. 9. 1. 57. 
(t)Diet. n. $5... (42) N. 53, (A3) L.e,. (44) L. e, 


22) De cens. c.7. p. 2. n. 
94 
26 
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lamen si suppleat per alium munia be- 

neficii, non tenetur fructus restituere. 

Canones vero qui opponuntur, teste 

ipso Suar. (qui oppositam sententiam 

probabiliorem putat), nihil aliud pro- 
baut, nisi quod talis collatio sit illicita, 
non tamen invalida. Nec obstat textus 

Tridentini, ubi dicitur irrita provisio 

beneficii, quae fit in personam inhabi- 

lem, nam respondetur irregularem non 
dici inhabilem, ut incapacem beneficii, 
sed ut illo indignam, nempe inbabilem 
ad licitam beneficii perceptionem. 

Prima sententia videtur probabilior, 
licet enim iura non expresse declarent 
hanc collationem invalidam , tamen 
communior sententia dd., sic illa in- 
terpretatur; nam sensus dd., ut fatewur 
ipse Laym., est optimus legum inter- 
pres. Sed hoc non obstante 

Secunda sententia videtur satis pro- 
babilis. Hic tamen advertendam, quod 
adhuc stante probabilitate huius sen- 
tentiae, nequeat irregularis se immit- 
tere in possessionem beneficii, quia 

(ut diximus lI. 3. n. 561. v. Qu. 2.) ne- 

mo cum opinione probabili potest in- 

choare possessionem rei alienae. 
Dvusivw III. Quomodo incurratur, et tollatur 
irregularitas, 

944. 4n in dubio irregularitas incurratur. 

549. INon incurritur, nisi in iure sit expressa. 

940. Dub. 4. In dubio de irregularitate contra- 
cta quomodo quis se gerere debeat. Et quid 
si dubium sit iuris. 

547. Dub. 2. Quid in dubio facti, praeler ho- 
micidium. Dub. 5. Quid iu dubio homicidii 
commissi. Dub. 4. Quid in dubio de anima- 
tione foetus, si abortus fuerit patratus. 

548. 4n ad incurrendam irregularitatem ex 
delicto requiratur culpa mortalis et actus 
externus ac consummatus. 

549. Qu. 4. Quid si crimen fueril externum , 
sed prorsus occultum. 

530. Qu. 2. 4n ad incurrendam irregularita- 
tem requiratur scientia, legis. 


531. Qu. 5. 4n eliam scientia poenae. 
532. Quol modis tollatur irregularitas. 
555. Irregularitas tollitur per dispensationem. 


Quis possil in ea dispensare. Plura notanda. 
534. Quomodo tollatur irregularitas ex defectu 
malalium per professionem religiosam. 
535. Praelati regulares in. quibus irregulari- 

talibus possint dispensare. 
344. « Resp. ^. cum ab bomine non 


(4) Q. 4. p. B. (2) L. c. (5) D. A0. s. 5. n. 5. 
(A) D. A0. sect. 4, n. 45. (5) Tr. de irreg. patt. 
1. cap. 2. v. Hinc. (6) v. 8. tr. 7. v. 28. 
(7) De cens. c. 7. p. 1. n. &. (8) D. 6. p. 2. u. 1. 
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feratur, nulla incurritur, nisi in iure 
expressa habeatur (c. Is qui, de sent. 
excomm. in 6.). Unde in dubio sive 
facli sive iuris, tenere potes quod non 
sis irregularis, quia melior est condi- 
tio possidentis. Bon. 1 ex Suarez Fill. 
etc. Excipe tamen, si dubites de homi- 
cidio, saltem iniusto, a te commisso, 
ut patet ex c. Significasti et c. Ad au- 
dientiam 2., de hom. Vide Bon. 2.» 

345. Plura hic notabilia examinanda. 
Certum est, quod nulla incurritur ir- 
regularitas, nisi in iure sit expressa 
ex d. c. Is qui, de sent. excomm. in 6. 
ubi dieitar : Cum id non sit in iure ez- 
pressum etc. In quo sapienter ait Sua- 
rez 3 pontificem ibi nihil novi statuis- 
se, sed principium illud declarasse, 
quod in dubio iudicandum sit poenam 
non esse latam, vel non extendendam 
ultra casus expressos. Huius autem iu- 
ris nomine veniunt tantum decreta 
pontificis, sive coneilii a papa appro- 
bati, non autem aliorum, nec venit 
consuetudo, ita Suar. 4 Cont. Tourn. 5 
Diana 6 et Salm. ? cum Pelliz. Gib. et 
Machado.Hinc inferturad incurrendam 
irregularitatem, non valere argumen- 
tum a simili, nec a maiori ad minus, 
ut communiter docent Pal.8 Laym.? et 
Salm.19 cam Corn. et Giball. Advertit 
vero Laym.t quod si dubium vertatur 
circa aliquam irregularitatem, an sit 
expressa in iure, admittenda est, sem- 
per ac communis sensus dd. et con- 
suetudo eam firmaverint, quia haec 
sunt optimae legum interpretes. 

346. Sed dubit. 4. Utrum in dubio 
an quis irregularitatem contraxerit, 
debeat ut irregularem se gerere. Intel- 
lige de dubio prudenti, nam dubium 
ex scrupulis, sive levibus rationibus 
ortum nihili faciendum est. Intellige 
etiam de dubio negativo seu suspensi- 
vo, nam si dubium sit positivum, ante 
diligentiam ad veritatem inquirendam 
quisque debet se gerere ut irregularem, 
prout docent Sanch.!? Suar.!3 Pal.!4 et 
Salm.1» cum Con, ex c. Jllud, de cler. 
(9) T. 1. w. B. p. 5. c. 1. n. 6. (10) De cens. c. 
7. p. 1. n. 5. (11) L. c. (12) Dec. l. 1. c. 10. 
n. 97, (45) D. 40. sect. 5. n. 19. (14) D. 9. p. 
$.n. $. (13) Ibid. p. 3. u. 42. 
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excom. Nisi gravis necessitas urgeat, 
nempe si occasio occurrat recipiendi 
ordines, aut beneficium, ut Salmant. 1 
cum iisdem. Post vero sufficientem di- 
ligentiam is bene potest se habere ut 
non irregularem, probabili opinioni 
acquiescens, ut Suar.2 Pal.3 Salm. cum 
Hurt. Corn. Giball. Difficultas igitar 
est, cum quis dubitat dubio negativo. 


Resp. Si dubium est iuris, nempe si | 


dubitatur an irregularitas sit a iure 
assignata, an non, pro aliquo actu, 
tunc nemo tenetur se gerere, ut irre- 
gularem in foro conscientiae, nec in 
externo ut talis damnandus est, tum 
quia in dubio nemo suo iure spolian- 
dus est, tarn quia, cum dubitatar de 
lege, lex non obligat, saltem quia tunc 
non est sufficienter promulgata, ita 
communiter dd. Sanch. 5 Pal. 6 Suar.7 
Bon. $ Ronc. ? Conc.1? Dianatt Salm.12 


cum Con. Avila Corn. et Valent. Moyat? | 


cum Lugo Nav. et Cont. Tourn.!5 cum 
Covarr. et Habert. Quid si dubium sit 
facti? 

347. Dubit. 2. Utrum incurratur ir- 
regularitas in dubio facti, nempe si 
dubitatur an quis crimen patraverit 
(praeter homicidium, nam de hoc lo- 
quemur in dubio sequenti). 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Concina !5 et Cont. Tourn.í6 cum 
Sayr. et Habert. ex c. Ad audientiam, 
de homic. ubi dicitur: Cum in dubiis 
semitam. debeamus eligere tutiorem, vos 
convenit iniungere presbyLero memorato, 
ut in sacris ordinibus non ministret. 
Ergo in omni materia pars securior 
sequenda est. 

Secunda sententia tamen communis 
et verior negat, eamque tenent Cabas. 1? 
Suar.13 Bon.19? Diana?? Ronc.2! Pal.22 et 
Salm.23 eum Con. Avila Machad. Corn. 
Gib. et Henr. Ratio 4. quia odia sunt 
restringenda, et nemo in dubio est da- 
mnandus, ex Aeg. Favorabiliores A95. 
[T. de reg. iur. et ex c. Cum sunt, eod. 
Lit. in 6, ubi: Cum sunt iura. partium 

(f)lbid. (9)N. 6. (S)N. A. (A) Dict. n. 49. 
(5) Dec. 1. 4. c. 10. n. A9. (8) D. 5. p. 3. n, 7. 
(7) L. c. n. (8) De irreg. q. 4. p. 5. n. 9, 
(9) P. 115. r. 2, (10) T. 10. p. 486. n. 9, 

11) P. 4. te, 9, v. 82, (19) Ib. n. 44. 
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obscura, reo favendum est potius quam 
actori. Et idem in c. un. Ut eccl. benef. 
etc. Non est autem recedendum ab hac 
regula tam rationi consona, sine textu 
expresso, qui tantum habetur in dubio 
homicidii, non veroaliorum criminum. 
Ratio 2. quia (ut diximus supra n. 346.) 
irregularitas non incurritur nisi in 
iure exprimatur, in iure autem solus 
homicida dicitur censendus esse irre- 
gularis in dubio homicidii, non alius 
delinquens. Ratio 3. et potissima est, 
quia cum hinc dubitetar, an id quod 
currit in materia homicidii currat et- 
iam in aliis materiis, dubium etiam 
est iuris, at in dubio iuris etiam adver- 
sarii (ut. vidimus) concedunt non in- 
curri irregularitatem | Nec obstant te-.- 
xtus allati, nam respondetur 4. cum 
Nav. et Suar., quod ibi ratio adducta 
(nempe quod in dubiis pars tutior eli- 
geuda sit) non assignatur ut praece- ' 
ptum necessario et universe observan- 
dum, sed ut rationabile motivum de- 
centiae, ob quod maxime convenit di- 
guitati sacrificii, ut sacerdos in dubio 
homicidii a celebrando abstineat, ne 
si forte deinde certo fuisse homicida 
noscatur, cum scandalo populi inve- 
niatur celebrasse, idque aperte decla- 
ratur in c. Petitio tua, eod. tit. de ho- 
micid. ubi: Cum sit consultius in huius- 
modi dubiis (scil. homicidii) abstinere, 
quam temere celebrare. Nota illad sit 
consultius, ergo non est praeceptum. 
Quis autem negat aliquando decere, 
quod ex rationabili motivo per legem 
positivam prohibeatur aliqua actio per 
se non illicita? Sed cum ratio illa in- 
decentiae soli homicidio competat, alios 
casus non comprehendit. Respondetur 
2. quod licet ratio alios etiam casus 
comprehenderet, in irregularitatibus 
ex delicto, sicut in omnibus aliis poe- 
nis, non est argnendum de uno casu 
ad alium similem, etiamsi eadem, imo 
maior ralio currat, nisi uterque casus 


(45) Tr. 8. q. 6. n. 6. (14) De irreg. part. 4, c, 
4. concl. 2. v. Gravis hic. — (48) T. 10. p. 486, n. $. 
(16) Loc. cit. v. Cirea. (47) T.I. c. 90, n. 14. 
(18) D. 40, s. 6. n. 8. et 13. (19) N. 5, 

(20) P. A. tr, 2. 95, (21) D. e, (99) p, 6, po 
ng 25) De cens. e; '& p. 9. n. 46, Y 


UAP. V. DE IRREGULARITATE DUB. III. 
Sit in iure expressus, idque fortius pro- 
cedit in irregularitatibus circa quas (ut 
vidimus n.. praeced.) sancitum est nul- 
las incurri, nisi illas quae in iure ex- 


pressae sunt. 


Dubitatur 3. Utrum censendus irre- 
gularis qui dubitat an patraverit ho- 


micidium. Adsunt diversae sententiae. 
Alii dicunt hunc esse irregularem tan- 
tum in foro externo, non autem con- 
scientiae, ita Innoc. Salas et Henriq. 
apud Sanch. t. Alii ex opposito dicunt 
esse irregularem in foro conscientiae, 
non autem externo, ita Hostiens. Armil. 
Tabien. etc. apud eumdem Sanchez 2. 
Sed verius tenendum cum communi 
hunc in utroque foro iudicandum esse 
irregularem, ita Pal. 3 Bon. 4 Ronc. 5 
Sanch. 6 cum Navar. Palud. et Led. ac 
Salm. ? cum Corneio Avila et Sayro, et 
probatur ex c. Significasti, c. Ad au- 
dientiam, et cap. penult. de homic. ubi 
ratio quae ibi adducitur, nempe quod 
in dubio tutior pars eligenda est, u- 
irumque forum comprehendit. Sed hic 
notandum 4. quod hoc procedit casu 
quo aliquis certus est de homicidio (ut 
supponitur in praefatis textibus), et 
solum dubitat an ipse sua actione fue- 
rit causa illius, secus si dubitat de ipso 
bomicidio, au fuerit secutum vel non, 
ut valde rationabiliter dicunt Pichler 
Elb. * Diana!? Tamb.tt et Spor.12, Unde 
dicit Dianat3 cum Nav. Menoch. et Qua- 
ranta, quod si medicus aperuerit ve- 
nam praegnanti ut abortus sequeretur, 
sed postea non constet de abortu se- 
cuto, non est censendus irregularis, 
neque in foro interno neque externo, 
quia (ut habetur in /. 4. S. Item illud 
ff. ad Syllan.) non proceditur contra 
aliquem ad poenas, nisi constet de cor- 
pore delicti. Secus vero dicendum si 
media adhibita ad abortum fuerint ad- 
eo efficacia, ut ex eis communiter se- 
quatur effectus, quia tunc praesumptio 


. €. 10. n, 58. (2) N. 59. 

N.S3. (9) P. 114. v. Limila, 

De cens. c. Y. p. 5. n. 43. 

(9) T. 2. p. 467. n. 190. 
(11) De irreg. c. 5. $. un. 
(13) P. 7. t. 5. v. 26. 
(13) De cens, c. 7. p. 5. v. 43. 


2. n. 8. 
. 1,94. 


(14) Loc. cit. 
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fit ex communiter contingentibus, ut 
Nav. et Mascard. apud Dian.1 ex 1. ult. 
c. De fide instrum. Notandum 29. quod 
in praedictis textibus sancitum sit, du- 
bitantem de homicidio iudicandum esse 
irregularem quoad duos dumtaxat ef- 
fectus, scilicet abstinendi a celebratione 
et quaerendi dispensationem, ut iura lo- 
quuntur. Ex quo infertur 4. hanc san- 
clionem valere tantum pro clericis, 
non autem pro laicis, cum homici- 
dium magis dedeceat statum clerico- 
rum quam laicorum, ita Salmant.15 et 
Ronc.16, Infertur 2. valere tantum ad 
praedictos duos effectus, non autem 
quoad alios; nempe privationem bene- 
ficiorum etc., ut Sanch.1? Suar.t& Ronc. 
et Salm.1? et Pal.29 cum Panorm. Mol. 
Con. Sayr. Hurt. et Salas. Infertur 3. 
dubitantem de mutilatione non esse 
habendum ut irregularem, sicut ha- 
bendus dubitans de homicidio, quia id 
tantum de homicidio statutam est, ut 
Sanch.?t Bon. 2? Ronc. 23 Salmant.24 et 
Suar.25 contra Nav. et Henr. 

Dubit. 4. An habendus ut irregularis 
qui abortum commisit, dubitans an 
fuerit vel non foetus animatus. De hoc 
vide dicta 1. 3. n, 396., ubi id negavi- 
mus ex sententia veriori cum plurimis 
aa., quibus adde Delbene?29 et doctum 
auctorem libelli Istruz. per li nuovi 
confes. ?! qui testatur in praxi prolem 
foemineam non censeri animatam, nisi 
octogesimo die, masculinam vero qua- 
dragesimo, ut tradunt s. Thom. cum 
Alberto M. et alii. Idque confirmatur 
ex dictis n. praeced. 2, 

348. « Resp. 2. Ut incurratur irre- 
gularitas ex delicto requiritur actus 
externus consummatus et mortalis, ut 
habet communis contra Caiet. Ratio est 
quia est gravis poena, et difficulter re- 
laxatur.» 

Ideo ad hanc irregularitatem incur- 
rendam requiritur 4. Peccatum mor- 


(16) C. 2. qu. 4. (17) L. 4. c. 10, n. A35. 
(18) D. A0. s. 6. n. 6. (19) Locc. cc. 

(20) D. 6. p. 5. n. 8. (94) N. 49. (22) P. 5. n. 4. 
(23) P. 414, v. Duo. (24) Dict. n. A3. 

(23) D. 40, s, 5. n. A4, (26) Cap. 9. d. A. s. 20. 
n.99, (97) P. 9. cap. 48. n. 464. ct 463. 

(28) Conter notam ad I, 5. n. 594. 
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' tale, ex quo infertur quod si quis ex- 
cusatur a mortali ex aliqua circum- 
' stantia, excusetur etiam ab irregulari- 
tate, ut docent Sanch. f Suar. ? Cont. 
Tourn. 3 Conc. 4 Esc. 5 et Salm. 6 cum 
Con. Diana et aliis passim ex c. 5. De 
poenis in 6., ubi dicitur poena gravis- 
sima non esse infligenda pro levi cul- 
pa. Infertur praeterea quod praece- 
ptum obligans sub poena irregularita- 
tis intelligitur etiam obligare sub mor- 
tali, Suar. Pal. Con. et Salm. ?. Requi- 
ritur 2. Actus exterior. Quando autem 
in aliqua bulla aut canone conceditur 
dispensare in irregularitate mentali, 
intellisitur revera quando irregulari- 
tas est occulta. Pal. Con. Cov, Avila 
etc. commun. cum Salm. 8, Requir. 3. 
Actus exterior consummatus, ut Cont. 
Tourn. 9? et Salmant.!? cum Soto Pell. 
Giball. Vide dicta de censur. c. A . n. 36. 

349. Sed quaer. 1. Àn incurratur ir- 
regularitas ob crimen externum et con- 
summatum, sed prorsus occultum, ita 
ut a solo delinquente notitia haberi 
possit. Adsunt tres sententiae. 

Prima sententia universe negat, et 
hanc tenent Rodriquez Mendo Castro 
Bruno etc. apud Dian.!f quia (ut aiunt) 
non datur irregularitas, nisi in iure sit 
expressa: in iure autem nullibi fit 
mentio de irregularitate ob crimen o- 
gmnino occultum. 

Secunda sententia, quam tenent Le- 
desm. Cordub. Henr. etc. apud Salm.12 
excipit tantum homicidium, quia tan- 
tum in crimine homicidii irregularitas 
inducta est non solum propter scanda- 
lum aliorum, sed etiam propter intrin- 
secam indecentiam, ne sacerdos offe- 
rens vice Christi, agni mausueti, post 
homicidium ministret in altari, item 
quia, respectuad homicidium, in Trid.13 
dicitur: Qui per industriam. occiderit 
prooimum suum..., ab altari avelli de- 
bet. etc. Ergo quicumque occidit ex in- 


(1) De matr. l. 9. d, 52, m. 9. (2) D. 40. s. 5 
n. 17. (S) De itreg. part. 4. cap. 9. r. 9, 
(A) T. 10. p. 486. n. . 8. (8) Lib. 51. n. 6, 
(6) De cens. c. 7. p. 4. n. 12. (7) i. 

(8) Ibid. n. 45. (9) L. c. (40) Ibid. 
(141) P. 12. Miscell. in fine libri n. 6. p. 97. 
S»cundum dubium. (129) Ibid, n. 16, 


LIB. VII. DE IAREGULARITATE ^ 


dustria, etsi occulte, iam pubs 

Tertia sententia verior, quam t 
Pal.14 Dian.15 et Salm.16 cum CVM. 
vila Con. et Pelliz., universe affirmat, 
non solum quoad homicidium, Lie al 
rationes mox allatas, sed etiam. 
alia crimina. Ratio quia xem ri- 
mina reservando, etiam occulti 
reservat, modo suae iurisdictioni : 
iaceant, nempe si sint externata, RN 
nulli alii patefacta, prout imposuit ex- 
communicationem haeresi omnino oc- 
cultae (ut dictum est n. 365.). Quod au- 
tem de facto irregularitatem imposue- 
rit delictis quomodocumque occultis , 
patet ex c. 6. Liceat Trid. sess. 94. 
ubi concilium facultatem praebens e- 
piscopis absolvendi ab irregularitati- 
bus et censuris occultis, nominat sub 
unico vocabulo occultis haeresim, ho- 
micidium et alia crimina; ergo sicüt 
propter haeresim omnino occultam i iam 
incurritar excommunicatio, et propter 
homicidium omnino occultum irregu- 
laritas, ita etiam propter alia crimina 
occulta irregularitas incurritur. An 
autem irregularitas proveniens ex ho- 
micidio prorsus occulto possit dispen- 
sari ab episcopo. Vide infra n. 392. ubi 
id negabimus. 

350. Quaer. 2. An ad incurrendam 
irregularitatem ex delicto requiratur 
scientia legis ecclesiae prohibentis. 

Prima sententia universe negat, di- 
cens sufficere solam cognitionem pec- 
cati commissi; ita Suar.17 Holzm. 18 et 
Azor. ac Felin. apud Sanch. 19, Ratio, 
tum quia lex humana intendit punire 
non solum transgressionem sui prae- 
cepli, sed eliam legis divinae, tum 
quia qui vult antecedens, vult etiam 
consequens: unde qui vult peccatum, 
vult etiam poenam peccati. 

Secunda sententia vero communis- 
sima et probabilior affirmat, et hanc 
tenent s. Anton.29 Bon.21 Pal.22? Nav.23 


(45) Sess. 14. c. 7. (44) D. 6. p. 9. n. 1. 

(48) L, c. et p. 7. tr. 41. r. A8. ES De cens, c. 
7. p. 1. n. 16. (17) D. AO. s. 5. n. 10. 
(18) Y. 4. p. 409. n.511. (19) L. 9. d. 59. n. 46. 
(20)5. p. tit. 24, c, 55. (2i) De pus d. 4, quaest, 
2, p. 4. n. 45. (22) De peceat. tr. 9, 4. 4. pz, 
n. 6. (25) €:95. n. A7. et c, 97. n. 49, 
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cum Cai. Sylv. et Ang. Sanch. ! cum 
Innoc. Abb. Host. Manuel. Vivald. 
etc. Salm. ? cum Corneio et Leand. ac 
Boss. 3 cum Panorm. Henr. Tab. Vill. 
et Reg. Et probatur 1. ex cap. Propo- 
suisti, dist. 82., ubi Innoc. 1. declara- 
vit quosdam clericos incontinentes 
non esse deponendos iuxta constitut. 
Siricii papae, eo quod eam ignorabant: 
et tamen eorum incontinentia erat qui- 
dem contra legem naturalem. Proba- 
iur 2.a ratione, quia cum lex ecclesia- 
Stica imponit poenam super crimine 
a lege divina vetito novum ius condit; 
qui autem peccat contra legem divi- 
nam, ignoraus invincibiliter ecclesia- 
Sticam , peccat utique contra illam, 
non vero contra hatic; ergo incurrere 
debet quidem poenam divinae legis , 
non autem humanae, iuxta dicta l. 6. 
'n. 1072. 

Idem dicendum putant Pal. 4 Viva 5 
et Salm. 6 cum Corneio Leand. et Ma- 
chad., de eo qui committit homici- 
dium, ignorando legem ecclesiae illud 
vetantem, vel in rixa ad legem non 
advertendo: huuc enim dicunt excu- 
sari ab irregularitate, cum eam non 


incurrat neque ob delictum, neque ob : 


defectum: non ob delictum, quia non 
peccat contra legem ecclesiae quam i- 
gnorat, vel ad quam non advertit, iu- 
Xta sententiam mox supra probatam ; 
neque ob defectum, quia irregularita- 
tem ex defectu solum incurrunt ii qui 
ad occisionem concurrunt ut ministri 
necessarii ad causae cognitionem, vel 
executionem poenae, ut probabiliter 
alibi dicunt Palaus ? Diana? et Salm.9 
cum Vasq. Hurt. Pelliz. et Turrian. 
Attamen docentincurrere Suar.19 Bos. 1 
et Diana 12 cum Merolla et Mercero ; 
nam ideo imposita est irregularitas 
homicidio, quia est actio lenitati con- 
traria, quae valde dedecet altaris mi- 
(1)L. c.n. 9. et 17. (2) De ceus. c. 7. p. 5. n. A9, 
(8) De usu matr, c. 9. n. 158. (4) De cens. d. 6. 
p.06. n. 5. (B) Q. 9, a. 2. n. 7. (6) L. c. n. 51. 
(7) P. 14. $. 3. n. 7. (8) P. 5. tract. B. i. 90. 
(9j Tr. cit. e, 9. p. 1. n. 8. (10) T; 5. d. 51. sect. 
6. v. Solet autem, (14) L. c. n. 174, (12) P. 4. 
tr. 2. r, 85. (15) Sess. A4. c. 7. (14) D. 40. sect, 
B. n.9. (15) L. J. tr. A. c. 20.n. 6. (16) L. 7. 
n. 482. — (17) De irreg.. part, 1. cap. 4, concl. f. 
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nistrum; unde talis homicida non pro- 
prie ratione delicti aut defectus irre- 
gularitatem incurrit, sed ratione in- 
decentiae propter quam ab altari est 
repellendus, iuxta id quod dicitur in 
Trid.13 ubi: Cum etiam qui per indu- 
striam occiderit proximum suum et per 
insidias, ab altari avelli debeat. Haec 
secunda sententia videtur valde pro- 
babilis et tenenda; sed primam non 
audeo reprobare, cum huiusmodi ir- 
regularitasin casu praefato non habea- 
tur omnino expressa in iure. 

351. Quaer. 3. An ad incurrendam 
irregularitatem ex delicto requiratur 
etiam scientia poenae, id est irregula- 
ritatis. 

Prima sententia negat, et hanc tenent 
Suar.14 Laym.15 Croix (6 Cont. Tourn.7 
Anacl.13 Elbel!? Holzm.29 cum Carden. 
et Pichler, item Sotus Pontius Mol. 
Vasq. Azor Salas Reg. Fill. etc. apad 
Doss.?!. Ratio quia irregularitas non 
est poena medicinalis ad cavenda cri- 
mina in futurum; sed est inhabilitas, 
vel poena mere punitiva propter ma- 
culam culpae ob quam ecclesia reddit 
delinquentem inhabilem ad altaris mi- 
nisterium; unde sufficit quod talis poe- 
na sit imposita a lege actui vetito, 
quem reus iam scienter et culpabiliter 
committit, licet ignorans poenam. Prae- 
terea, qui vult causam, id est pecca- 
tum, debet subiacere etiam effectui, 
scilicet poenae, quamvis ignoratae. 
Haec sententia est quidem valde pro- 
babilis. 

Secunda. sententia vero affirmans sa- 
tis etiam probabilis videtur et hanc 
tenent Navar.?2 Sylv.23 Sanch.24 P3].25 
Rone.26 Tamb. ?? Diana?8 Boss. 29 cum 
Con. Sayr. Duard. Felin. etc., item 
Corn. Rodr. Portell. et Leand. apud 
Salm.3*, qui vocant aeque probabilem 
ac primam; et etiam probabilem cen- 


(18) De cens, d. 5. q. 4. n. B. (19) De irreg. n. 
161. (20) P. A09. n, 541. (21) De usu matr. c. 
9. n. 168. (22) Man. c. 25. n. A7. (95) V. Tgno- 
rantia q. 9. d. 4. (24)De matr. l. 9. d, 59. n. 2t, 
(23) Tr. 2. de pece. d. 4. p. 17. n. 7. et tr. 29. 
de cens. d, 6. p. G. n. 5. (96) P. 114. q. 2. 

(27) De cens. |. 40. t. 4. c. 4. $. 8. n. 5. 

(28) P. 4. (r, 9. r, 85. (29, L. e. n. 174. 


(90^ Do cens. c. 7. p. 5. n. 35. 
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sent Suar. 1 et Renzi ?. Ratio quia ir- 
regularitas ex delicto censetur vera 


poena iniposita in vindictam criminis. 


Licet autem non requiratur scientia. 
poenae, ut ipsa incurratur quando poe- 
na est ordinaria, et talis ut ex natura 
ipsius criminis aliquo modo praevideri 
possit, cum ipsum lumen naturale di- 
ctet malum iuxta suam naturam esse 
puniendum, requiritur tamen scientia 
poenae, quando illa est extraordinaria 
et exorbitans, ita ut secundum rei na- 
turam ne in confuso quidem possit 
praevideri; et huiusmodi utique est 
poena irregularitatis. Nec obstat dicere 
quod volens peccatum debet sustinere 
poenam. Nam respondetur cum Na- 
var. ? quod esto ad poenam incurren- 
dam non requiratur consensus in poe- 
nam, tamen requiritur consensus in 
causam poenae; el ut quis consentiat 
in causam poenae, docet d. Th. 4, non 
sufficere consensum in actum pecca- 
minosum, qui iam est causa poenae. 
sed peccantem debere scire talem a- 
ctum esse causam poenae. 

352. Quatuor autem modis tollitur 
irregularitas. 1. Per cessationem cau- 
sae, si irregularitas sit ex defectu (v. 
g.) aetalis, ignorantiae, paupertatis,etc. 
Suar.5 Layman 6 Cont. Tourn. ? Ronc.8 
et Salm. ? cum Sayr. etc. Notandum 
autem quod cum quis est irregularis 
ob infamiam, si infamia sit popularis , 
tollitur per emendationem, ex cap. 3. 
et c. 48. dist. 56. Si est. infamia facti, 
tollitur per mutationem loci. Cont. 
Tourn.19 et Ronc.tt. Si veroinfamia est 
iuris, scil. per sententiam iudicis, tunc 
ad eam tollendam omnino requiritur 
dispensatio. 2. Per baptismum, si irre- 
gularitas sit ex delicto; qui enim ho- 
micidium patravit ante baptismum , 
post illum non manet irregularis. Sal- 
mant.1? cum Con. Sayr. etc. 3. Per di- 
spensationem, de qua n. seq. 4. Per 


a L.c. (2) P.566. q.7. (5) C.97. n. 174. 
(A) 2. 2. q. 65. art, 8. (8) D. A1. sect. 4. n. 6, 
(6) Tract. 6. p. 5. c. A. n. 10, (7) De irveg. part. 
N cap. ult. (8) P. 114. q. 5. x. 1. (9) De cens, 

. V. p. A. u. 88, (10) De irreg. part. 2. cap. 6. 
(M) P. 4A4. q. 5. m 2) Ibid. n. 97. (45) 2 $ p. 
1. n. S. (14) Sess. 


mnes tollit : 


24. cap. 6. (15) C. 9. n. A4, ' 
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professionem religiosam, de qua infra 
n. 354. el 355. 

353. « Resp. 3. Irregularitas non tol- 
litur per absolutionem , sed per di- 
spensationem, hac vel simili forma: Di- 


| spenso tecum in irregularitatem, quam, 


vel quas, ob hanc vel illam causam in- 
curristi. Et si quidem dispensans in- 
tendat tollere omnes, idque. possit, o- 
.sin minus, eam tantum 
tollit, quam potest. et. vult. Ktsi vero 
haec dispensatio ad ponti ficem spect 
ex iure tamen novo Trid. ubi est re- - 
ceptum, potest. episcopus dispensare 
in irregularitatibus provenientibus ex 
delicto occulto, et non deducto ad fo- 
rum contentiosum; nisi tamen sit ho- 
micidium directe et in se volitum. 
Bon. 13 ex Trid. 14 Suar. Sanch. Fill. 
etc. Laym.5, 

Hic notandum 1. quod si dispensa- 
retur a papa superaliqua irregulari- 
tate sine iusta causa, dispensatio enif . 
valida (quamvis non licita): si vero 
dispensaretur ab inferiore, erit et am- 
plius nulla, Salm.16, Notandum 2. Si 
quis plures irregularitates contraxerit 
eiusdem speciei, puta si pluries mini- | 
strarit cum censura, sufficit tunc ad 
obtinendam dispensationem , si dicat, 
pluries in illas incidisse; ita Suar.17 
Pal.$ et Salm.!9? cum Con., imo San- 
chez? et Navar. Henr. ac Avila apud 
Salm.?! docent sufficere, si dicat tan- 
tum se irregularem esse ob talem cul- 
pam. Notandum 3. quod praelatus, si 
admittat quemdam ad ordinem vel be- 
neficium, quem scit irregularem, cen- 
Setur cum eo dispensare: Bon.22 ac 
Salm.23 cum Henr. et Avila. 

354. « Praeterea irregularitas ex de- 
fectu natalium tolli etiam potest. per 
professionemin religione approbata,sed 
quoad ordines tantum non quoad prae- 
laturas, c. 4. de filiis presbyt. Bon.21 
Laym.25 Suar. Sanch. Less. (Ita etiam 
comm. Sanch.?6 Suar.?? Holz.23 et Cont. 
(16) De cens.c. 7. p. 4. n. 60. (17) D. A4, sect. 5.0.98. 


(18) D. 6. p. 7. n. 5. (19) Ib. n. se 3-0) De matr. 
|. 8. d. 94. n. 7. Pu ) Loc. cit. (99) Dist, 7. qu. 
B. p. 4. (83) C. 9. n. 6. 
(26) De matr. lib. 7.4. 86. n. i (27) D. A1. sect. 
4. n. 5. (28) P. A11. n. 525. v, Per professionem. 
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Tourn. f ex concessione Greg. xiv. 
Clem. vir. et. Pauli v.) contra Villal. 
qui apud Dian.? dicit tolli quoad o- 
mnia solita gubernari per fratres illius 
ordinis, ut prioratus, praeposituras, 
rectoratus, et caetera munia, circa 
quae praelatos saltem posse cum iis 
dispensare, in capitulo tamen genera- 
li, vel provinciali, notat Diana 3 ex 
Barb. (Et ita etiam Pal.4 et Holz.5 cum 
Sayr. Notant autem Bon. 6 et Cont. 
Tourn. ? cum Sayro, quod dispensatio 
ad dignitates non intelligitur ad epi- 
Scopatum. Quod autem dicit Sotus, 
scilicet per professionem religiosam 
tolli omnes irregularitates, id commu- 
nius negant aa. apud Salm. 8. 
Unde resolves: 

» 4. Solus papa, et qui ab eo acce- 
pit privilegium, potest dispensare in 
irregularitatibus ex defectu. 

» 2. Confessarius in nullis irregu- 
laritatibus potest dispensare, nisi ha- 
beat speciale privilegium a papa. » 

355. Praelati autem regulares, ut di- 
cunt Salm. ? cum Bauny ÉCand. et a- 
liis ac Spor.1? cum Herin. ex privile- 
gios. Pii v. (in bulla 23.) relato in 
extensum a Salm.!! et ex alio Greg. 
xiu. 12 possunt dispensare cum suis 
subditis in omni irregularitate occulta, 
in qua possunt episcopi cum suis. Et 
etiamsi irregularitas proveniat ex bi- 
gamia, et homicidio adhuc voluntario, 
modo non sit notorium, ut ait Pal. 13 
ex privilegio Martini v. relato apud 
Rodriq. et Spor.14 cum Portel. Qui ta- 
men ait cum eodem Rodriq. id intel- 
ligi tantum de dispensatione ad ordi- 
nes, non ad praelataras. Quomodo re- 
gulares possint dispensare in irregu- 
laritate ex homicidio voluntario. Vide 
dicenda dub. seq. in fin. n. 396. Hoc 
respectu ad subditos, quod vero ad 
saeculares, docent Spor.!5 cum Suar. 
Sanch. Bass. Sayr. etc. ac Salmant.t6 
cum Pell. Lez. Rodr. Henr. etc. posse 

(4) De irreg. part, 2. cap. 1. v. Quod dixi. 

(2) P. A. t. 2. ves. 65. (5) L. c. (A) D. 6. p. 7. n. 2. 
(8) L. e. (6) D. 7. q. 2. p. 5. n. 14. (7) Loc. cit. 
(8) De cens, c. 7. p. A. n. 38. (9) Eod. tr. c. 8. 


p. G. n. 72. (10) Suppl. p. 449. n. 167. (11) Ib. 
c. 9. p. 6. n. 72. (12) Allato diet, c, 9. p. 6, n. 71, 
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confessarios regulares dispensare in 
omnibus irregularitatibus in quibus 
possunt dispensare episcopi cum sub- 
ditis suis, ex privilegio Sixti rv. in 
bulla 9. minimis concesso, et confir- 
mato a Iulio 1t. in sua const. quae in- 
cipit, Dum ad sacrum ordinem (ut te- 
statur Peyrin.!?7 apud Salm.1$, ibi con- 
fessariis illorum concessa est facultas 
ab omnibus ezxcommunicationibus, su- 
spensionibus et interdictis , et. super 
quacumque irregularitate ordinaria , 
tam & iure quam ab homine reserva- 
tis, toties quoties opus fuerit absol- 
vendi et dispensandi , ac vota quae- 
cumque permutandi , sicut potest dioe- 
cesanus. Huiusmodi privilegium Bauny 
testatur iam esse in usu, sed Lezana 
de hoc dubitat; atSalm.!9 dicunt quod 
usus talis privilegii, cum sit occultus 
spectando ad forum poenitentiae, ne- 
mo testari potest, an sit vel non sit in 
usu: praeterquam quod addunt privi- 
legia maxime gratiosa non amitti per 
non usum, ut aiunt probasse?20, Et et- 
iamsi minimi illo nequirent uti ob non 
usum, dicunt tamen alios regulares in 
privilegiis communicantes non inter- 
dici ab illis atendis. An vero ex bulla 
Cruciatae possit confessarius electus 
dispensare in irregularitatibus ex de- 
lieto. Vide Salmant.?t. 


Dosivw IV, Quae sint. irregnlaritates ex delicto. 


5536. Irregularitas ea; delicto incurritur 4. ob 
baptismum iteratum. 

551. 2. Ob violationem censurae. 

538. Plura notanda. ( 4n aulem qui ordinatur 
ligatus censura incurrat. irregularitatem ). 

539. 9. OD exercitium actus ordinis saeri , quem 
aliquis clericus non habet. 

560. A. OD malam susceptionem ordinum, 

501. Quotupliciter incurratur irregularitas ob 
furtivam. susceptionem. 

562. 5. Ob crimina infamia et notoria. 

505. Requiritur notorietas fucti vel iuris. Quae 
sint. crimina et exercitia, quibus annexa est 
infamia. 

5604. Quomodo tollatur haec irregularitas, 

35023. 6. Ob homicidium vel mutilationem, 


(43) D. 6, p. 7. n. 2. (14) L. c. (15) Suppl. p. 
150. n, 470. (16) Tract, 49, de privil. c. A. p. 9. 
$. 12. n. 170. ct de cens. c. 7. p. 4. n. 63. 

(17) Ad const. 1. Iulii 2. $. 22, — (18) Tr. 18. de 
privil, c, A4, p. 2. $. 12. n. 171, (19) De privil. c. 
4. p. 2. S. 12. n. 171. (20) In cod. tr. c. 259.9. 
$.9. n. 15." (21) De cens. e. 7. p. 4. n. 66. 
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66. De irregularitate ob homicidium voluntarium, 
07. Hanc irregularitatem incurrunt 4. Qui oc- 

. cidunt vel mulilant. . 

368. Dub. A. Quid , si homicidam poeniteat ante 
mortem. 

569. Dub. 2. Quid, si unus feriat, sed alii oc- 

.. cidant. 

570. 2. Incurrunt mandantes vel consulentes 
homicidium vel multilationem. 

574. Dub. A. Quid in dubio, an homicidium 
causatum. fuerit ex mandato sive consilio. 

512. Dub. 2. Quid, si homicida iam erat deter- 
minatus ad occidendum. 

973. Dub, 5. Quid, si consulens consilium re- 
vocet. 

374. 5. Incurrunt omnes cooperantes ad. homi- 
cidium vel mulilationem, nempe 4. Exci- 
tantes. 9. Praeliantes in bello iniusto. 5. Mi- 
nistrantes auxilium. 4. A4ccusantes elc. 9. A5- 
sociantes. 

575. Dub. 4. 4n incurrant. ratihabentes. 

516. Dub. 9. 4n non impedientes. 

577. De irregularitate ob homicidium vel muti- 
lationem casualem. : 

578. De multilatione membrorum. 

579. Dub. 4. Quid veniat nomine membri, 

580. Dub. 2. 4n fiat irregularis qui abscindit 
testiculos. à 

581. Et an ab irregularitate propter mutilatio- 
nem possint dispensare episcopi. 

582. Plura apud Busemb. et praesertim an dans 
potum infirmo, vel eum admovens incurrat 
irregularitatem. 

585. Si quis dat operam rei licite mon fit ir- 
regularis nisi apponat negligentiam morta- 
liter culpabilem. 

584. Hinc excusantur A. Magister et paler ver- 
berans, si elc. 2. Equitans in equo feroci. 
5. Alens feram ligatam. 4. Reficientes te- 
clum. 3. Clericus in sacris aut. monachus 
medens sine incisione vel adustione. 

585. Quid de clerico beneficiato medente cum 
incisione, 


980. Si quis dat operam rei illicitae non fit ir- . 


regularis, si res non est periculosa. 

587. Quid, si periculosa. 

588. Quid, si quis occidat ad defensionem sui 
vel innocentis. Et quid, si adulter occidat 
maritum. aggressorem. Remissive ad l. 5. 
m. 598. v. In ordine, 

589. 4n fiat irregularis. occidens ob defensio- 
mem libertatis, honoris, bonorum etc. 

$90. Quomodo tollatur. irregularitas propter 
homicidium. 

"C ; " ; ] yel etes 

591. 4n episcopi possint dispensare in irregu- 
laritlate ez homicidio voluntario. 

592. Et quid, si homicidium fuerit. omnino oc- 
cultum. 

595. Quid, si homicidium fuerit casuale. 

994. dn reputetur casuale homicidium. patra- 
tum in rixa, 

995. Et quid, si fuerit commissum per defen- 
sionem, sed excedendo moderamen. 

$96. Quomodo praelati regulares possint dispen- 


(4) P. 3. s. 518. 
(8) E. 4. €. 3, c. 2. 
(A) De cens, c. 9. p. 9. n. 60, 

(8) D. 7. q. 5, n f, et7. — (6) D. 6. p. 16. v, 1. 
(7) Dict, n. 60. — (8) Ibid. n. 59. (9) L. e. u. 8. 


(2) D. 7. q. 5. p. 5. 


LIB. VII. DE IRREGULARITATE 


sare in irregularitate ob homicidium vcl mu- 
tilationem cum. subditis suis. Et quomodo 
cum laicis. 


356. « Resp. Prima est, ob iteratum 
baptismum serio et scienter; estque ir- 
regularis tam baptizans quam baptiza- 
tus, etsi in rebaptizante irregularitas 
tantum sit causa partialis, ne clericus 
ad altiorem ordinem possit ascendere, 
neque incurratur, si rebaptizalio sit 
occulta. Covar. Tolet. M. Leo t. Vide 
Bon. ? Laym. 3. » 

Per rebaptizationem occultam non 
solemnem probabilius non incurritur 
irregularitas, ut tenent Salm. 4 (licet 
contrarium teneant Bon. 5 Pal. 6 apud 
Salm. ?) cum Sylv. Laym. et Con. ex 
cap. Ex litterarum 2. de apostat. ubi , 
cum de rebaptizato sermo fiat, dicitur: 
Ad. superiores ordines promoveri (si pu- 
blicum est quod proponitur) non valebit, 
nisi ad. religionem transire voluerit ; si 
vero occultum. est, promoveri poterit. 
Hinc nota 4. quod irregularitas adver- 
sus eum qui scienter rebaptizatur, ha- 
betur ex c. 64. Confirmandum, dist.50., 
adversus autem rebaptizantem habe- 
tur tantam ex communi sententia dd. 
ut testatur Salm. 8. Et colligitur ex c. 
Exc litterarum, ubi declaratar irregu- 
laris acolythus assistens rebaptizationi. 
Rebaptizans vel rebaptizatus ex metu 
sine intentione vel sub conditione (etsi 
temere et culpabiliter fiat) probabiliter 
non fiunt irregulares, ut Pal.? Suar. 10 
Cont. Tourn.1! et Salm.12 cam Navarr. 
Corn. et Avila. Ignorantia culpabilis 
tamen hos non excusat, ex c. Quibus, 
de consecr. dist. 4. Secus, si inculpa- 
bilis; Palaust3 Salm.!4 cum Soto Sayr. 
etc. Nota 2. quod est etiam irregularis 
qui baptizatur ab haeretico declarato 
sine ulla necessitate, ut babetur ex can. 
Ventum est, caus. ^. q. ^. Insuper qui 
differt baptizari usque ad mortis peri- 
culum, ex c. Si quis, dist. 57. Vide Sal- 
mant. 15, 

357. « Secunda, ex violatione cen- 
surae, v. g. si ea innodatus, actum a- 
(10) D. 51. sect. 6. dub. 5. — (I1) De irreg. part, 
S. cap. 2. v. Quaeres 5. (12) Ibid. n. 61, 


(13) N. 6. — (14) De cens. c. 8. p. 5. n. G2, 
(13) Thid. n. 63, 


CAP, V. DE IRKEGULARITATE DUB. 1V. 


liquem ordinis solemniter exerceat, 
nisi invincibilis ignorantia excuset. 
Layman t. » 

358. Notandum hic 1. quod qui cele- 
brat innodatus excommunicatione mi- 
nori non incurrit irregularitatem , ex 
c. Si celebrat , de cler. exc. min. Immo 
nec irretitus excommunicatione maio- 
ri, si exerceat actum ordinum mino- 
rum , adhuc solemniter, et ex officio : 
ita Bonac.? Laym.3 Navar. 4 Anacl.5 et 
Avila Fill. Corn. cum Salm. 9. Nec si 
exerceat actum ordinum maiorum, sed 
non solemniter, id est diaconatus sine 
stola , subdiaconatus sine manipulo ; 
cum tales actus sic exerceri possint et- 
iam a cantoribus: Salm. ? et Anacl. 8. 
Nec qui canit solemniter officium, nisi 
sit hebdomadarius capituli, solemniter 
dicendo orationem cum Dominus vobis- 
cum. quia tale ministerium ex consue- 
tudine a sacerdotibus aut diaconis e- 
xercetur. Nec qui concionem habet , 
quia hoc munus de licentia episcopi 
potest exerceri etiam a non constituto 
in saeris, cum sit actus iurisdictionis , 
non ordinis; Suar.? et Salmant.19 cum 
Avila Sylv. Sayr. Henr. etc. Nec qui 
exercet actum non ordinis, sed iuris- 
dictionis, scil. si episcopus excommu- 
nicet, si parochus assistat matrimonio, 
Anacl.ttet Diana Avila Sylv.Sayr. Hen- 
riq. etc. cum Salm. 12, 

Notand. 2. ad incurrendam hanc ir- 
regularitatem requiri ut censuratus 
scienter actum ordinis exerceat, quia 
illa tantum ob contemptum censura- 
rum imposita est. Episcopus vel alius 
sacerdos censuratus cogens alium ad 
celebrandum coramse fit irregularis, ex 
c. Illud, de cler. exc. min. Ab hac au- 
lem irregularitate tantum pontifex pot- 
est absolvere vel episcopus , si sit oc- 
culta; et praelati regulares cum suis 
religiosis, etiamsi sit publica , ut te- 
nent Bord. Sayr. Corn. Cand. etc. a- 
pud Salm. 13, Immo etiam cum saecu- 
laribus, ut Peyr. Fragros. et Ant. a 
Sp. s.!4 ex privilegiis Mart.v. et Iul. 1t. 

(4) C. 5. (2) Q. 5. p, B. n. 4. (3) C. S. n. 4. 
(4) C. 97. n. 249. et 944. — (3) P. 312. n. 43. 


(6) L. c. p. 6. n, 66. (7) 1b. n. 68. — (8) L. c. 
(9) D. 12. sect. 2. n. 4. (10) tbid, n. 69. 
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Notandum 3. cum Cabassüt.t5 quod si 
quis celebret in ecclesia polluta non fit 
irregularis; fit vero qui celebrat scien- 
ter in loco interdicto , quia iam violat 
censuras per exercitium ordinis, ex c. 
Is qui 48. de sent. exc. in 6. Notand. 
4. cum Anacl.16 et Navar.1?, quod qui 
ordinatur ab episcopo excommunica- 
lo, suspenso, interdicto , haeretico , 
schismatico aut simoniaco , fit irregu- 
laris: argum. ex c. Quod quidam, et c. 
Statuimus , caus. 1. q. 4. , item ex c. 
Ordinationes q.9. etc. 4. et 1. de schism. 
ubi dieuntur huiusmodi ordinationes 
indigere dispensatione. An autem in- 
currat irregularitatem qui ordinatur 
aliqua irretitus censura. Vide l. 6. n. 
199. dub. 3. vers. Utrum. - 

359. » Tertia, ob peccatum, quo cle- 
ricus serio et scienter actum ordinis 
sacri, quem non habet, solemniter e-- 
xercet. Bon.18 Laym.19, » 

Ex hoc capite igitur (ut dicit Busem- 
baum) fit irregularisclericus ministrans 
scienter et solemniter in ordine saero 
quem non habet, ut ex c. 4. et 2. de 
cler. non ord. min. Nempe, si non dia- 
conus canat evangelium cum stola ete., 
vel si non sacerdos absolvat sacramen- 
taliter, solemniter baptizet etc. An au- 
tem laicusexercens actum ordinisquem 
non habet, incurrat irregularitatem. 
Probabilius negatur iuxta dicta de ba- 
pismo lib. 6. n. 416. v. Dub. 3. Qui 
est ligatas duplici censura et exercet 
actum ordinis sacri, etsi non incurrat 
duplicem irregularitatem, incurrit ta- 
men unam dupliei aequivalentem: un- 
de in petitione dispensationis id expri- 
mere debet, Cont. Tourn.?9, Sacerdos 
autem simplex excipiendo confessio- 
nes non incurrit irregularitatem, quia 
hic revera exercet actum ordinis quem 
iam habet, licet careat iurisdictione , 
ut recte ait idem Cont. Tourn.?t, Unde 
peccat , sed non incurrit irregulari- 
tatem. 

360. « Quarta, ob delictum, quo quis 
(11) N. 14. (12) Diet. n. 69. — (15) De ceris, 
c,8. p. 6. n, 72. (14)1b. (12) L.S. c. 20. n. 13, 
(40) P. 819. n. 1G. (17) Ib. : (18) Loc. cit. p. 6, 
(19) Loc. cit. e, 5. (20) De irreg. part. 5. eap. 4. 
concl. 29. v. Quaeres 2. (21) Loc. eit. 
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male suscipit ordines, v, g. in excom- 
municatione, suspensione, vel ab epi- 
scopo non habente iurisdictionem, vel 
per saltum (licet hunc suspensum tan- 
tum esse, quaradiu non ministrat. in 
ordine per saltum suscepto, satis pro- 
babiliter doceant Avila Nav. Bon.), vel 
ante legitimam aetatem vel sine dimis- 
soriis, vel furtive (episcopo nesciente 
nec approbante) et non examinatus. 
Vide Bon. 1. » 

361. Ex furtiva ordinum susceptione 
fit irregularis, 4. Qui ordinem recepit 
sine approbatione episcopi: nam is 
prohibetur ad alium ordinem ascende- 
re, ex c. 4. de eo qui furt. etc. 2. Qui 
sine dispensatione episcopi eodem die 
recipit plures ordines, quorum unus 
sacer est , ex c. 2. et 3. eod tit. 3. Qui 
post matrimonium contractum ante 
consummationem ordinem sacrum re- 
cipit, renitente uxore, ut Ectrav. Anti- 
quo de voto. Alias vero furtivas rece- 
pliones ordinum, quas enumerat hic 
Busemb., dicunt Suar. ? Pal. 3 Salm. 4 
cum Conin. et Corn., potius inducere 
suspensionem quam irregularitatem ; 
nihilominus pro absolutione huiusmodi 
suspensionis semper recurrendum ad 
papam : vide dicta m. 318. 

In hac autem irregularitate nequit 
dispensare episcopus, si crimen est pu- 
blicum, et ipseante ordinationem prae- 
ceperit sub poena excommunicationis 
(ut. mos est) neminem furtive accede- 
re, ex c. A. eodem tit. ut supra; vide 
Salm, 5. Qui insuper dicunt cum Fra- 
groso elc. regulares posse dispensare 
cliam cum saecularibus , sicut in aliis 
irregularitatibus occultis, ita etiam in 
hac, ex privilegio Sixti 1v. et Iulii 11. 
iuxla dicta n. 355. in fin. " 

362. « Quinta, propter enormia cri- 
mina , si sint notoria et publica, v. 8. 
quae a iure habent annexam infamiam, 
ut adulterium, raptus, incestus, periu- 
rium in iudicio. » 

Haec irregularitas ex infamia, ut ait 
Croixe, potius reducitur ad irregulari- 

(A) D. 7. q. 8. p. 4. (2) D. 42. sect, 5. n. 5. 
(8) D. 6. p. 17, n. 4... (4) T. 10. c. 8. p. 7. n. 75. 
(3) Ibid. n. 75. | (6) L. 6. n. 9812. (7) De cens. 
c. 0. n. 76. (8) Quaest. 9. art. 9. n. 6, 
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tatem ex defectu, quam ex delicto, cum 


infamia non sit aliud quam defectus 


bonae famae. Omnes infames irregu- 
lares fiunt, ex c. Infames caus. 6. qu. 
4. Et hoc intelligitur , sive infamia sit 
ex iure canonico sive ex civili. Item 
sive infamia sit iuris sive facti; quam- 
vis Bonac. cum Azor, apud Salm.? di- 
cant infamiam facti inducere quidem 
irregularitatem ad non suscipiendos 
ordines, sed non ad ministrandum in 
susceptis; infamiam vero iuris ad u- 
trumque. 

363. Ad incurrendam banc irregula- 
ritatem requiritur ut crimen, cui an- 
nexa est infamia, sit notorium noto- 
rietate facti vel iuris, facti per publi- 
cam famam. Requiritur tamen , prout 
dicunt Viva $ cum Castro Hurtad. ac 
Layman Garc. et Pignat. apud Croix 9 
(contra Suar. Fill. etc.) ut factum non 
solum sit publicum , sed etiam noto- 
rium; seu ita evidens maiori parti vi- 
ciniae seu collegii (ubi ad minus sint 
decem) ut nulla possit tergiversatione 
celari. Item ait Viva 19 requiri etiam, 
ut crimen sit qualificatum, ut haere- 
Sis, parricidium etc. vel continuatum, 
ut concubinatus. Infamia autem uris 
habetur per confessionem rei in iudicio 
vel per sententiam iudicis, saltem cri- 
minis declaratoriam; ita Sanch.! Pal.f2 
et Salm.!3 cum Con. Bon. Avila Corn. 
etc. Crimina autem, quibus de iure 
annexa est infamia , sunt homicidium, 
periurium factum in iudicio, haeresis, 
simonia, sodomia, crimen laesae maie- 
statis, adulterium , proditio, rapina , 
lenocinium, exercitium usurarum, in- 
vasio cardinalium vel episcoporum. I- 
tem raptus mulierum , seu ad illum 
cooperatio, duellum, paratio armorum 
contra parentes etc. Vide Salm.t4. Item 
exercitium histrionis cum turpibus re- 
praesentationibus , ita ut non fiat sine 
peccato mortali: non autem macella- 
toris, carnificis, lictoris et similis ge- 
neris, cum haec officia bene exerceri 
possint sine peccato , ut Pal.t» et Sal- 
(9) L. 7. n. 813. (10) Ibid. 

(4L) Dec, l. 2. c. 26. n. 1. 
(19) P. 90. u. 5. (15) 1bid. n, 82, 
(14) Ibid. n. 78. (43) L. c. n. 6G, 


CAP. V. DE IRREGULARITATE DUB. IV. 


mant. ! cum Corn. contra alios. Prae- 
terea hic notandum, posse etiam in- 
curri irregularitatem ob infamiam ad- 
huc alienam, prout incurrunt filii eo- 
rum qui damnati sunt ob delictum lae- 
sae maieslatis; item filii nati ex matre 
meretrice ; item filii haereticorum (li- 
cet hoc neget Viva ? sicut negat etiam 
de filiis illegitimorum cum Suarez et 
Pal. contra alios), et etiam nepotes per 
viam masculinam ab iis descendentes; 
modo tamen sit notorium parentes fuis- 
se haereticos et in haeresi decessisse ; 


ut Sanch.3 et Suar. 4, Ut autem omnes ! 


hi irregularitatem incurrant opus est 
ut nati sint post delictam, ut Sanchez5 
Less. € Pal. ? et Salm. 8 cum Bonac. et 
Henr. 

364. Haec infamia atque irregulari- 
tas, si sit facti, tollitur vel per baptis- 
mum vel per notoriam facti emenda- 
tionem, sine dispensatione , ut tenent 
Suar. ? Pal.1? et Salmant.i! cum Henr. 
Bon. Corn. etc. Et colligitur ex c. 
Si duo 15. q. 6., modo emendatio, uni- 
versim loquendo, ut ait Viva!2et Croix3 
cum communi, saltem per triennium 
perseveret. Si vero sit iuris, non tolli- 
tur nisi per dispensationem ; quamvis 
Bonac. teneat hanc etiam tolli per ba- 
ptismum, et Salm.!4 non improbabile 
putant. 

Episcopus non potest dispensare ut 
infamis infamia facti ad sacros ordines 
ascendat: potest tamen, ut in susceptis 
ministret, si crimina sint minora adul- 
lerio, et reus egerit poenitentiam. Si 
vero infamia sit per sententiam iudicis, 
potest ab illo irregularitas tolli per a- 
liam sententiam , qua reo fama resti-- 
tuatur, Salm.15 et Cont. Tourn.16, Ir- 
regularitas ob crimen parentum vel ob 
officium infame tollitur. per ingressum 
in religionem , ut Salm.!? cum Corn. 
Testantur autem 1$ Bordon. et Anton. a 
Sp. s. regulares ex privilegiis Pii rv. 
et Pii v. posse dispensare cum suis 
subditis in hac irregularitate, sive con- 


(4) Ib. n. 84, (2) Art, 4. n. 6. 
(9) 1,190598 n. V (4) D. A5. sect. 5. n. 1. 
3) L. 2. c.27. n. 44. (6) L. 2. c, 54. n. 121, 
(7) P. 19.5. 2. n. 9. (8) De cens. c. 8. p. 8. n. 85. 
9). D. 48, sect. 2. n. 6. (10) Loc. cit. n. 14, 
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tracta ante ingressum in religionem , 
sive post: item sive infamia fuerit iu- 
ris sive facti, nulla excepta. 

365. « Sexta oritur ex iniusta muti- 
latione vel homicidio, etiam indirecte 
tantum voluntario, extenditurque ad 
omnes qui ad alterutrum, sive in bello 
iniusto, sive extra illud, iniuste con- 
currunt, consulendo, mandando, Mu- 
tilatio autem hic intelligitur quando a 
corpore separatur membrum aliquod 
principale, id est pars corporis, quae 
officium per se distinctum habet, v. g. 
pes, manus, oculus, auris etc. M. Leo!9 
ex Covar. Nav.?9, Vide Bon 21 (Ita ha- 
betur ex Clem. unic. de homic. Et hoc 
verum est, etiamsi quis mutilet se- 
ipsum, ut qui se ipsum castraret, c. Sz 
quis absciderit dist. 55. Sayr. Corn. 
cum Salm. ?2, Sicut etiam fieret, irre- 
gularis qui se ipsum culpabiliter de- 
formaret, aut digitum vel partem digi- 
li sibi abscinderet, utex c. Qui partem, 
dist. 55. Dicitur seipsum, quia secus 
esset (ut mox dicemus n. 379.) si alter 
abscinderet tibi digitum). » 

366. Haec igitur irregularitas oritur 
tam ab homicidio voluntario (nimirum 
cum homicidium sit vel directe voli- 
tum in se, vel indirecte in causa, inse- 
parabiliter tamen et proxime cum illo 
coniuncta, prout est in lethali vulne- 
ratione, in porrectione veueni eto.) 
quam ab homicidio casuali indirecte 
volito, nempe in causa, praeviso e(fe- 
ctu (non ita autem proxime cum causa 
coniuncto), et neglecta debita diligen- 
tia ad illud impediendum. Hinc aliqua 
adnotabimus 4. De homicidio volunta- 
rio. 2. De homicidio casuali, adverten- 
do, quod illud quod dicitur de irrezu- 
laritate ob homicidium , dicitur etiam 
de irregularitate ob mutilationem vo- 
luntariam, sive casualem. 

367. Quoad homicidium voluntarium 
pertinet, 1. incurrunt. irregularitatem 


omnes qui propria actione hominem 
(11) Ibid. n. 83, (19) Avt. A. un. 6. (15) N. SIT. 
(14) L. e. n. 86. — (13) Ib. n. 87. 
(16) D» irreg. part. 2. cap. 6. conel, B. 
(18) Ibid. (19) In praxi p. 5. s. 347. 
(20) De cens. n. 2906. (21) P. 8. 
22) De cens. c. 8, p. 2. a. 19. 


(17) 1b. 
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-oecidunt, u&. patet. ex c. Sí quis ^. de 
- homic. et ex c. 1. Trid. sess. M. 

- 968. Sed bic dubitatur 4. an si ho- 
micidam poeniteat facti ante mortem, 
incurratirregularitatem. Negant Salm. 
' quia (ut aiunt) tunc occisori mors illa 
non est voluntaria in seipsa, sed tan- 
-tum in causa, quae cum iam retracta- 
ta fuerit, ipse non influit amplius mo- 
raliter iu mortem. Sed verius affirmant 
Suarez ? et Viva 3. Nam in hoc differt 
causa moralis a physica: qui posuit 
causam tantum moralem, sufficit ut 
eam moraliter auferat, ne effectus ei 
imputetur: hinc mandans homicidium, 
revocando mandatum ante eius execu- 
tianem, bene excusatur ab irregulari- 
tate, quia iam desinit moraliter influe- 
re. Qui vero posuit causam physicam 
mortis, nempe vulnus aut venenum, 
non excusatur si poeniteat illum, quia 
causa necessario pergit influerein mor- 
tem. Imo recte docet Suar. nec etiam 
mandantem excusari ab irregularitate, 
si revocatio mandati casu non perve- 
niat ad mandatarium. Valde probabi- 
liter tamen (ut diximus n. 40. et tenent 
iidem Salm. 5 eum Suar. Sayr. Avila 
Corn. etc. ac consentit ipse Viva 6) ex- 
cusabitar ab excommunicatione man- 
dans percuti clericum, si ante execu- 
tionem poeniteat ipsum mandati sive 
consilii, licet revocatio mandatario non 
innotuerit, quia cessat contumacia re- 
quisitaad censuram incurrendam. Cer- 
tum autem est quod si quis lethaliter 
quantumcumque vulneret, si mors non 
sequitur, irregularitatem non incurrit, 
quia nulla assignatur in iure propter 
conatum occisionis, sed tantum pro- 
pter homicidium aut mutilationem, ita 
Suar. ? et Salm. 8 cum Avila et Sayr. 
ac aliis passim. 

369. Dubit. 2. an incurrat irregula- 
ritatem, si quis primus lethaliter ali- 
quem. percusserit, sed alii postmodum 
eum peremerint. Affirmaunt Fagnan. 9, 
item Covarr. et Ugol. apud Bon.19, Et 


(1) L. c. p. 1. n. A. (2) D. 44. s, 5. n. 7. 
(5) De ivreg. q. 9. a. 2. n. 4. (4) D. A4. sect, 3, 
n. 15. (8) De ceus. c. 4. p. 12. n. 155. 

(6) L. c. (7) D. A4. sect. 2. n. 2. 
(8) Tr. cit. c. 8, p. 4. n. A. 
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inferunt ex dicto cap. Significasti, ubi 
pontifex dixit primum vulnerantem 
non esse irregularem, si constet vul- 
nus ab eo inflictum non fuisse lethale, 
secus ergo, si lethale fuerit. Negant 
vero Laym.1t Bon.!?cum Avila et Con., 
item Molina et Henr. apud Esc.1?. Ego 
autem censeo cum Escob.í^ revera in 


praedicto c. Significasti nihil defini- 


tum fuisse de hoc casu: ibi enim fuit 
quidem decisum in casu ibi allato, 
nempe cum quidam primum ab uno 
percussus fuisset, deiude ab aliis, et 
sie decesserit, respondit pontifex quod 


Si constiterit, primum non percussisse 
lethaliter, eum non esse irregularem. 
Secus si 
percussione, vel aliorum vulneratus 
periisset. Nostrum autem casum, nem- 
pe quod primus vulnus lethale inflixe- 
rit, sed percussus ab aliis extinctus 
fuerit, puto a pontifice fuisse praeteri- 
tum, saltem non constat fuisse deci- 
sum. Hoe tamen intellizendum si con- 
Stet primum vulnus non causasse mor- 
tem, nec aecelerasse, sed eam intulis- 
se secundum vulnus, nempe si caput 
fuisset confractum aut cor transverbe- 
ratum; nam alias in dubio primus non 
effugit irregularitatem. 


dubium fuisset an ex illius 


370. 2. Incurrunt irregularitatem o- 
mnes homicidium mandantes, vel con- 


sulentes, ut habetur ex c. Si quis vi- 
duam d. 50., c. Significasti 48. de ho- 


mic. et c. Sicut 6. &. Qui vero, eod. tit. 
Hoc tamen non currit, si mandans vel 
consulens non influxerit in homiei- 
dium, nimirum (ut dicunt Sanch.t5 et 
Viva 16) si constet homicidium ex alia 
causa accidisse, vel si ipsemet hoc as- 
serat sitque fide dignus, nam alias, ut 
bene advertit Sanchez , non est cre- 
dendus. 

371. Sed dubit. 1. an mandans vel 
consulens censendus sit irregularis in 
dubio an mandatum vel consilium fue- 
rit vel non efficax causa homicidii. 

Prima sententia communior, quam 


(9) In c. Signilicasti 18. de liomie, 

(10) D. 7. q. 4. p. 8. n. 32. 

11) L. 5. s. B. tr. 5. p. S. c. 10. (42) L. c. 
(43) L. 85. n. 511. (14) N. 512. 

(43) Dec. Il. 1. c. 10. n. 44, (16) Qu. 9, a. 9, n.G, 


CAP. V. DE IRREGULARITATE DUB. IV. 


tenet Sauch.! cum Salas Palaus 2 cum 
Nav. et Salm. 3 cum Con. Sayr. Avila 
et Corn. affirmat, tum quia possidet 
mandatum sive consilium, usquedum 
probetur oppositum; uude sicut in foro 
externo hi damnarentur iam ut irre- 
gulares, ita censendum in interno, qui 
externo conformari debet, semper ac 
externus non utitur falsa praesumptio- 
ne, tum quia ratio textus in c. Ad au- 
dientiam, nempe quod in dubio homi- 
cidii tutior parseligenda est, ut si forte 
postmodum certe innotescat homicida, 
evitetur indecentia et scandalum, com- 
prehendit tam homicidam quam man- 
dantem aut consulentem. 

Secunda sententia vero, quam tenent 
ut probabilem Diana 4 Spor. 5 et Tam- 
bur. 6 negat, quia (ut aiunt) irregula- 
ritas non incurritur nisi expressa sit in 
iure; iura autem loquuntur de iis qui 
certe sunt causa homicidii mandando 
vel consulendo, vel qui dubie homici- 
dium committunt, non autem de iis 
qui tantum dubie ad illud concurrunt. 
Unde sicut non incurreret irregulari- 
tatem mandans, sive consulens homi- 
cidium, nisi hoc in textibus supra al- 
latis esset expressum, ita alii canones 
qui damnant percutientes, etiam in 
dubio an ex eorum percussione mors 
secuta fuerit, non extenduntur ad man- 
dantes et consulentes in dubio concur- 
Sus. Ád primam autem rationem re- 
sponderi posset id quod dicitur circa 
obligationem restitutionis, eide dicta 
l. 3. n. 562. ex d. Th. et aliis. Secun- 
dae vero rationi respondetur quod in 
poenis, et praesertim in irregularita- 
libus (iuxta dicta n. 346.), non fiat ob 
identitatem rationis extensio de casu 
ad casum. Unde non videtur haec se- 
cunda sententia dicenda improbabilis. 

312. Dubit. 2. an incurrat irregula- 
ritatem qui movet homicidam iam de- 
terminatum ad occisionem, ut citius 
eam exequatur. Negat Hurt. cum aliis 
apud Vivam 7? , quia hic non influeret 


(1) L. 14. c. 40. n. 49. (9) D. G. p. 5. n. 8. 
(3) De cens. c. 7. p. 5. n. A5. (4) P. 41. tr. 6. v. 42. 
(3) T. 2. p. 150. n. 199. (6) L. 10. de cens. tr. A. 
eS. n. 1... (7) Q. 9.2.2. n. 7. (8) D. 7. q. 4. 
p.8.n. 28. (9) P. 15. 5. 9. n. 6. (10) De cens. 
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simpliciter in homicidium. Sed com- 
muniter et recte affirmant Bon.8 Pal.9 
et Salmant.!9 cum Avila et Corn., quia 
revera iste iam directe est causa illius 
homicidii eo tanc patrati. 

373. Dubit. 3. an consiliator homi- 
cidii excusetur ab irregularitate, si 
ante executionem consilium revocet. 
Negant Nav.í! et Bon.12 cum Azor. et 
aliis, quia consilinm adhuc revocatum 
semper influit. Affirmant vero Suar.t3 
cum communi, ut asserit, Sylvester tá 
Fill.5, item p. Nav. Avila Sayr. Salas 
et Ugol. apud Bon.te, quia, ut consu- 
lens excusetur, sufficit ut sicut consu- 
lendo moraliter influxum posuit, ita, 
consilium revocando, influxum mora- 
liter auferat (modo intelligitur revoca- 
tio perveniat ad homicidam), tunc enim 
homicidium potius imputatur malitiae 
executoris, quam consilio suadentis. 
Sed iuxta dicta 1L. 3. n. 559. dicimus 
quod si consilium fuerit dumtaxat fal- 
sum, vel datum auctoritativo modo, 
revocans illud non fit irregularis; se- 
cus si consulens insinuavit motivum 
vel modum occidendi, tunc enim pro- 
babilius incurrit irregularitatem, quia 
motivum aut modus semper influere 
pergunt. Hoc tamen non obstante se- 
cundam sententiam non puto impro- 
babilem. Vide dicta n. 559. 

34. 3. Incurrunt irregularitatem o- 
mnes qui voluntarie cooperantur ad 
homicidium, vel ut illud celerius, au- 
dacius aut securius fiat, ut communi- 
ter docent, Pal.!? Bon. 1$ Tamb.!9 cum 
Sayr. Praep. et Ugol. et Salm. ?? cum 
Corneio et Avila, ex c. Sicut, 8. Qui 
vero, et &. Clericos de homic. Hinc fiunt 
irregulares 4. Omnes qui ad homici- 
dium se excitant, quamvis unus solus 
occidat. 2. Omnes qui praeliantar in 
bello iniusto, si aliquis in eo occida- 
tur, eliamsi hoc non intendant, tunc 
enim saltem incurrunt irregularitatem 
homicidii casualis. 3. Omnes qui mi- 
(14) C. 27. n. 355. 

12) D. 6. p. 8. n. 90. (15) D. 44. s. 5. n. 13. 

14) V. Homicidium, u. 45, (15) Tr. 90. n. 54. 
16) L. c. (17) D. 6. p. 13. 5. 9. n. 6. 

18) D. 7. q. A. p. 8. n. 28. (19) De cens, c. 13. 
.26. (20) De cens. c. 8. p. f. n. F5. 


t. O. p. 4. n, 43. 
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nistrant arma.aut pecunias ad homi- 
cidium aut bellam iniustum patran- 
dum. 4. Omnes qui iniuste aecusant aut 
testificantur aut iudicant, ut homo oc- 
cidatur. 5. Omnes qui associantur oc- 
cisorem, animum augendo, ita com- 
"muniter Viva f Tamb.? et $alm.? cum 
Bon. Avila Gibal. et Corn. Quapropter 
dicit Tambur. 4^ eum Sayr. Praepos. et 
Ugol., quod si in rixa te ostendas ami- 
co rixanti, iam eris irregularis si ille 
occidat, quia tua praesentia iam ani- 
mum auges. Additque cum Praepos. 
non posse approbare opinionem Avilae 
Henriq. et aliorum dicentium excusari 
ab irregularitate patrem associantem 
filium rixantem, ne filius periclitetur, 
si filius alterum occidat. Subdit Viva 


cum Avila fieri etiam irregularem qui | 


suadet amico ut inimicum occidat, vel 
se exponat probabili periculo mortis, 
si postea ipse amicus occidatur; vide n. 
387. ibi infra. 

375. Dubit. 4. an incurrat irregula- 
ritatem qui ratihabet homicidium suo 
nomine patratum. Affirmant Nav. 9 at- 
que Mol. Sylv. etc. apud Salm. ?, quia 
(ut. aiunt) ratihabentes aequiparantur 
mandantibus, ideo in c. Cum quis, de 
sent. ez:com. in 6. ratihabentes percus- 
sionem clerici suo nomine factam, iam 
incurrunt, excommunicationem. Sed 
verius et communiter negant Suarez 8 
Bon.? Salm, €? cum Corn. Diana Giball. 
Vill. et. Leand. ac Escob. !! cum Con. 
Avila Cov. Sayr. et Henr. Ratio quia 
nullibi habetur in iure ratihabentibus 
impositam esse irregularitatem. Rati- 
habitio autem aequiparatur mandato 
quoad culpam, non autem quoad poe- 
nam, nisi in iure sit expressum, prout 
expressum est de ratihabentibus cle- 
rici percussionem respectu ad excom- 
municationem, nou autem irregulari- 
tatem incurrendam. 

376. Dubit. 2. an incurrat irregula- 

(1) Q. 9. ar. 2. n. 5... (2) L. c. (S) 1b. u. 44, 
(4) L. e, n. 28, (B) Q. 9. ar. 9. n. 8. 
(6) Cap. 27. n. 255. (7) De ceus. c. 8. p. J. n. 41, 
(8) D. 44. s. S5. n. 24. (9) D. 7. q. A. p. 8. u. A9. 
(10) Ibid, n. 19. (14) L. 35. n. 998. 1999. 
(12) D. 45. s. A. n. 5... (15) D. 8. q. A. p. 8. n. 57. 


(44) L. c. p. 9. n. 59. 
(45) Cop. 5. qu. 5. p. 146. v. Non pauci. 
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ritatem qui valens homicidium impe- 
dire, culpabiliter non impedit. Si is 
tantum ex caritate tenetur impedire, 
certum est apud omnes non incurrere, 
esto ex odio non impediat; ita com- 
muniter Suar.1? Bon.13 et Salm.!4^ cum 
Avila Sayr. Fill. Giball. Henr. Cor. etc. 
Dubium fit an incurrat qui tenetur im- 
pedire ex iustitia ratione pacti vel of- 
ficii, nempe si sit medicus stipendio 
conductus, advocatus qui tenetur reum 
tueri, custos viarum, pater, tutor, do- 
minus, aut maritus qui tenetur uxori 
alimenta praestare. 

Prima. sententia negat incurrere, et 
hane tenent Ronc.!5 Hurtad.16 Turr.t? 
Dianaf$cum Vasq.et Tamb., item Praep. 
Leand. et Giball. apud Salm.!? et pro-- 
babilem videri aiunt Pal.20 et Escob.2t, 
Ratio quia aliter iudicandus est qui po- 
sitive influit in homicidium, quam qui 
homicidium non impedit. 

Secunda sententia vero affirmat et 
hanc tenent Nav 22 Suar.23 Pa].21 Bon.25 
Tol.?6 Cont. Tourn.?? Esc. ?3 cum Man. 
et Henriq. ac Salm.2? cum Avila Sayr. 
et Corn. Ratio quia omittens defende- 
re, cum possit, quem ex iustitia defen- 
dere tenetur, censetur verus homicida, 
cum ipse, si non physice, moraliter ta- 
men influit in homicidium. Haec sen- 
tentia est quidem communior et pro- 
babilis, sed non minus probabilis mihi 
videtur prima; cum enim irregulari- 
las debeat esse in iure expressa, recte 
dicit Ronc. ex s. canonibus non satis 
constare huiusmodi non impedientes, 


| moralem tantam causam praebentes, 


incurrere irregularitatem, sed solos oc- 
cidentes, mandantes, consulentes, o- 
mnesque posilive in homicidium in- 
fluentes. lidem autem Cont. Tourn. et 
Escob.39 excusant ab irregularitate qui 
omittunt impedire, non iam studiose, 
ut homo occidatur, sed tantam ex ti- 


more vel negligentia; idque recte in- 
(46) D. 9. dif. 9. n. 34. 

(17) D. 65. dub. 5. (18) P. &, ti. 9. c. 
(19) ibid. n. 41. — (20) D. 6. p. 48. $. z 

(21) Lib, 53. n. 518. (22) C. 97. n, 951. 

(5) D. 46. s, A. n. 8. (24) L. c. n. 2. (93) L, c, 
26) L. 1. c. 8S. n. 4. (97) De irreg. 
1. ort. 1. coucl, 2, (28) L. c. 


(29) De cens. c. 8, p. 5. n. 49, (50) Loee. ec. 


CAP. V. DE IRREGULARITATE DUB. IV, 


ferant ex c. Quaesitum, de poen.etrem., 
ubi parentes, ex quorum culpa filii in 
cunis perierint, censentur irregulares, 
si studiose nes2lexerint suffocationem 
impedire, non tamen si ex ipsorum in- 
curia filii mortui fuerint. 

311. Haec quoad homicidium volun- 
tarium; quod vero ad homicidium ca- 
suale spectat, incurritur irregularitas 
etiam ab eo qui periculum mortis prae- 
videt ex aliqua sua actione, et negli- 
git culpabiliter illad praecavere; ita 
Pal. 1 et Salmant. ? cum Avila Cov. et 
Henr. ac aliis passim, ut patet ex Clem. 
Si furiosus, de homic. Dicitur culpabi- 
liter, nam ad incurrendam irregulari- 
tatem ex delicto requiritur culpa lata, 
quae peccatum mortale supponit, ut 
communiter docent Bon. ? Pal. 4 Sua- 
rez 5 Cont. Tourn. 6 Conc. ? Salmant.$ 
cum Avila Sayr. et Corn.ac Viva? cum 
Caiet. Arm. etc. 

318. « 4. Non fit irregularis qui in 
rixa praescindit alteri digitum, polli- 
cem, unguem, dentes, barbam, capil- 
los, labia, nasum, auriculam ( id est, 
cartilasinem quae tantum deservit ad 
ornatum et tutelam auris), quia non 
sunt proprie membra, v. gr. digitus est 
pars tantum et officium membri, Av. 
et alii 8. cum Diana 16. Item M. Leo t! 
ex Glossa c. ult. de homic. in 6. et l. 
Quaeritur 40., l. Non sunl A4. 8. Par- 
tus, ff. de statu hom. » 

379. Incurritur igitur irregularitas 
etiam ob mutilationem membri, ut ha- 
betur in c. Significasti, de hom. et in 
Clem. Si furiosus, eod. tit. Sed dubi- 
tatar 4. quid veniat nomine membri. 

Prima sententia quam tenent Suar.12 
ac Sotus Caiet. Arrag. etc. apud Sal- 
mant. 13 dicit intelligi non solum o- 
'eulum, manum, etc., sed etiam nasum, 
digitos et auriculam, quia per horum 
abscissionem iam aufertur (ut aiunt) 
corporis integritas. Sed communissime 

(f) D. G. p. 45. S.S. art. 5. — (2) Ibid. n. 29. 
(8) D. 7. q. A. p. 7. (A) D. 6. p. 43. S. 4. 
(B) D. A3. sect. 5. n. 8. (6) Loc. cit. r. 9, 

(7) T. 10. p. 490. n. 7. — (8) L. c. n. 50. 
(9). Qu. 9. ar. 2. n. 10. (40) P. 4. t. A. r. 26. 
(11) L. c. (49) D. A4. sect, 2. n. 7. el 9. 


(13) De ceus. c. 8. p. 2. n. 21. (14) Q. A4. p. 9. n. 5. 
(13) D.G, p. 15,5. 1.1.4. (16) C. 10. p. 489. n. A^. 
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ac probabilius Bonac.14 Pal.t5 Conc.t5 
Habert 1? Cont. Tournely !$ Cab.!? cum 
Nav. ac Avila et Salm.29 cum Val. Cov. 
Sayr. Diana Hurtad. Gob. etc. dicunt 
nomine membri intelliei tantam partes 
illas corporis quae proprium officium 
habent ab aliis divisum, ut oculus ad 
videndum, manus ad agendum, pes ad 
ambulandum etc. Hinc probabilius di- 
cunt Pal. et Cont. Tourn.?! et Salm.2? 
cum Avila Cov. Sayr. Corn. etc., non 
incurrere irregularitatem qui amputa- 
ret auriculam, quia eà ablata non tol- 
litur omne officium audiendi; nec qui 
dentes evelleret, quia non sunt mem- 
bra, sed instrumenta maxillarum ad 
cibos mandendos, ut Bonac.23 Pal.24 et 
Salm.25 cum Sayr. Diana et Giball. Et 
tanto minus qui capillos aut barbam 
abscinderet. Item nec qui aufert alteri 
dieitum, quisque sit, ut Bon. Pal. Cont. 
Tourn. et Salm.26 cam Val. Avila Cov. 
Sayr. Hurt. Corn. et aliis communis- 
sime. Nec obstat textus in c. 6. Qui 
partem dist. 55., ubi declaratus fuit ir- 
regularis qui sibi ipsi digitum vel par- 
tem digiti abscidit; nam respondetur 
cum Cont. Tourn. et Habert illi non 
fuisse irregularitatem impositam ob so- 
lam mutilationem, sed ob pravam vo- 
luntatem, quae sibi causa fuit ( ut ibi 
dicitur) ferrum iniiciendi. 

380. Dubit.2.an sit irregularis qui ab- 
scindit testiculos alterius. Negant Bon. 
Hurt. Avila et Corn. apud Salmant.?7, 
quia (utdicunt)illi non sunt membrum, 
sed pars membri. Sed probabilius af- 
firmant Roncaglia28 Pal.2? et Salm.39 et 
Diana?! ( quamvis alias oppositum di- 
xerit), quia testiculi iam propriam ope- 
rationem habent, nempe e(formandi se- 
men aptum ad generandum (intellige 
id tamen, si abscissio iniuste fit). Se- 
cus vero si unus tantum testiculus au- 
feratur, quia unus non habet officium 
ab altero diversum, cum uterque ad 
(17) C. *1. q. 566. 

(18) De irreg. part. 2. cap. 8, art, 1, v. Ex quibus, 
(49) L. 5, c. 20. n. 9. 

(20) Ibid. ». 29. (24) Loce. ec. (22) Ib. 
(95) N. 9. (24) N. 4. (23) Dict.n. 24. (28) Loc. cc. 
(27) De cens. c. 8. p. 2. n. 95, (98) C. $.q. 9 
(99) D. Gp. 45. $. 1. n. 4. — (39) L. c. 

(51) P. 9. tr. 7. v. 11. 
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eamdem operationem concurrat. Fie- 


ret vero irregularis, ut recte dicunt 


Pal. 1 Cont. Tourn. Habert Concina et 
Salm. ? cum Sayr. et Bon., qui mulieri 
unam mamillam abscinderet, quia u- 
naquaeque mamilla proprium officium 
habet. Idem docent Suar. et alii apud 
Vivam de abscissione dimidiae manus; 
sed contradicit Cont. Tourn. 3 quia in 
c. 2, de cler. aegrot., qui duos digitos 
cum medietate palmae amisit, uon di- 
citur matilatus, sed debilitatas: com- 
muniter autem dicunt Nav. 4 Cabass. 5 
cum Suarez Coninch et Avila Salm. 6 
cum Soto Bonacina Covar. Sayr. et A- 
vila ac Croix ? cum Suarez et Sylvio 
(contra Caiet. etc.), et probabile putat 
Roncaglia$ non esse irregularem qui 
alterius membrum debilitaret, adhuc 
laliter ut redderet eum ineptum ad 
officium suum. Imo etiamsi mortuum 
relinqueret, ut dicunt Pal. 9 et Nav. 
Covar. etc. apud Salmant.!9. Sed huic 
valde probabiliter contradicuntSuar.tt 
Cabass.!? Concina 13 et Salmanticeus.t4 
cum Corn. etc., quia tale membrum, 
licet secundum apparentiam non sit 
mautilatam, reipsa tamen ablatam cen- 
setur, cum non sit amplius animatum, 
et continuatum cum aliis membris. Un- 
de probabiliter e converso inferunt 
Salmant,15 pon esse irregularem qui 
tale membrum omnino exsiccatum ab- 
scinderet, quia talis non esset mutila- 
tio formalis. 

381. In hac autem irregularitate pro- 
pter mutilationem bene possunt dispen- 
sare episcopi, sisit, occulta, ex facul- 
lateTrid.16 ubi tantum excipiturirregu- 
laritas ob homicidium voluntarium, ut 
communiter docent Suar.1? Pal,1$ Bo- 
nac.*? et Salm.29 cum Fill. Avila Corn. 
Diana Gob. Vill. etc. 

382. « 2. Nec fit irregularis qui ex- 
^aecavit hominem solo visu privando, 
non autem oculum extrahendo: nec qui 

(1) D. n. A. (2) Cit. n. 55. (9) Loc. cit. Resp. 
Partes... (4) C. 97. n. 995, (8) L. 8. c. 90. n. 9. 
(6) Ibid. n. 95. (7) L. 7. n. 497. (8) L. c. 

(9) 5. 14. n. 8, (40) L. c. n. 96, (11) D. 44, sect, 
92. n. 11. 12) L. c. (15) P. 490. n, 5, 
(14) Ibid. n. 27. (13) Dict. n. 97. (16) In c, 6. 
Liceat, sess, 24, (17) D. A4. sect, 9. n, 4, 
(13) L. c. n. 5. (49) P. ult, n. 14, 
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debilitat tantum membrum et non ab- 
scindit, quia non est mutilatio. Diana?t 
ex Megal. etc, 

» 3. Quando plures (non ex consilio, 
sed in rixa) unum percutiunt, et unus 
lethale vulnus infligit, ex quo moritur, 
si constet quis hoc fecerit, hunc solum 
fieri irregularem docent Sayr. et alii 
5. cum Diana?? contra Avila Suar. etc. 

» 4. Qui infirmo bona fide dat ali- 
quid, v. 2r. cibum vel potum, vel eum 
movet, vel de lecto in lectum trans- 
fert, aut aliad circa eum operatur ex 
quo mors vel eius acceleratio praeter 
intentionem sequatur, non fit irregu- 
laris, nisi intervenerit lata culpa, Av. 
Fill.et alii 4. cum Diana?3 qui ex Bon. 
eic. notat sacerdotibus et religiosiscir- 
ca moribundos licere eadem quae lai- 
cis (Ita etiam Cont. Tourn.?4 Concina?$ 
Elbel ?6 cum Fill. et Avila ac Salmant.27 
cum Corn. et Pelliz. Sic etiam non fit 
irregularis sacerdos iubens fieri abscis- 
sionem membri praescriptam a medico, 
modo ipse non exeqnatur. Cabass.25, 
Immo multum probabiliter Conc. 29 e- 
Ximit ab irregularitate qui adiuvaret 


chirurgum congrue mutilantem aegro- 


tum, Àn vero fiat irregularis qui facit 
ista, ut infirmus citius moriatur. Affir- 
mant Cov. Nav. etc. Sed negant Pell, 
et Con., ac merito probabile putant Sal- 
mant.39, quia licet adsit peccatum gra- 
ve, deficit tamen actio externa gravi- 
ter iniusta. Hinc mihi videtur uten- 
dum distinctione qua usi sumus in ob- 
ligatione restitutionis, iuxta dicta 1. 3. 
n. 551.; spectandum enim, an appona- 
tur vel non diligentia sufficiens ad mor- 
tem infirmi praecavendam. Certe au- 
tem fit irregularis qui temere reme- 
dium praeberet ex quo mors notabili- 
ter acceleraretur, Salm.31, semper ta- 
men ad irregularitatem ex delicto re- 
quiritar culpa lata cum peccato mor- 


tali, ut Salm. Cont. Tourn. Concina et 
(20) De cens. c. 8. p. 9. n. 93. 

(24) P. 4. t. 4. r. 98. 

(22) P. 9. t. 45. 1. 48. (93) P. 5L LS. p. I. 
(24) Part. 5. cap. 4. art. 2, couel, t. 

(23) P. 490. v. 7. (26) P. 472. qu. 171. 

27) Ibid. p. S. n. 53. (98) £, 5. c, 49. u. 99; 
(29) P. 301. n. 20. (80) L. c. 

(91) De eens. e. 8. p. 3. n 55. 
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alii comm. citati n. 348. et 371. 

» 5. Qui amicum bono animo comi- 
tatur ne periclitetur in rixa, non fit ir- 
regularis, etsi amicus occidat alium. A- 
vila Henr. etc. cum Diana. Limitat au- 
tem Praep. nisi sua praesentia anima- 
verit ad occidendum (Vide n. 314.). 

» 6. In bello iniusto, si vel unus oc- 
eidatur, totus exercitus fit irregularis, 
Saltem si aliqua ratione sit cooperatus, 
Bon. 2. 

» 1. lrregularis fit qui procurat a- 
bortum foetus animati anima rationa- 
li; secus si animatus non sit, c. Maio- 
res. 39. q. 2. Bon. 3 Con. etc. 

» 8. Qui dans operam reilicitae (imo, 
secundum multos, etiam illicitae) suf- 
ficientemdiligentiam adhibuit, neex ea 
homicidium sequeretur, et tamen se- 
utum est, uon fit irregularis ob defe- 
etum voluntarii, secus tamen si dictam 
diligentiam omisit omissione mortali. 
Bonac. 4 Less. 5 etc. Alii tamen dicunt 
quod dans operam rei illicitae, ex qua- 
vis culpa, etiam levissima , incurrat 
hanc irregularitatem, Panorm. Covar. 
M. Leo 6. » 

383. Distinguendum igitur, si quis 
dat operam rei licitae, et debitam a- 
dhibet diligentiam, ne homicidium se- 
quatur, non incurrit irregularitatem, 
.si mors accidat; ita comm. Pal. ? Bo- 
nac. $ Conc. ? Cont. Tour.1? Salm.tt et 
alii passim cum d. Thom.12qui: Secun- 
dum canones imponitur poena his qui 
casualiter occidunt, dantes operam rei 
illicitae, vel non adhibentes diligentiam 
debitam. Et patet ex c. Hi qui, c. Saepe 
et c. Si duo fratres, dist. 50, item ex c. 
Ioannes, c. Dilectus etc. ult. de hom. Se- 
cus vero si omitteret sufficientem dili- 
gentiam,ut colligitur ex c. Presbyterum, 
et c. Ad audientiam de homic. Quia, cum 
quis negligenter se habet in praecaven- 
do homicidio quod timet, indirecte iam 
vult illad in causa. Dicitur, su/ficien- 
tem diligentiam, quia non requiritur di- 

(1) P. 4. 1,9, v. 47. (2) Q. 4. p. 9. n. S. 

(S) L. c. p. 8. n. 97. (A) Q. A. p. 7. 

(B) L. 9. c. 9. dub. 45. (6) P. 5. f. 554. 

(4) D. 6. p. 14. $. 4. n. 7. (8) D. 7. q. 4. p. 7. n.8. 
9) T. 10. p. 490. n, 7. (10) De irieg. part. 5. c. 
1. art, 2, concl, 4, (11) L. c. n. 50. 


ligentia summa, sed satis est illa qua 
vir prudens uteretur iuxta rei quali- 
tatem, ut recte dicunt Salmant.13 cum 
Caiet. et Corn. Et contra, ad irregula- 
ritatem incurrendam non sufficit quae- 
vis negligentia,sed requiritur illa quae 
ad peccatam mortale pertingit, ut com- 
muniter docent Suar.11 Bonac.t5 Pal.16 
Conc.1? Cabass.!$ Cont. Tour.19 Sylv.20 
cum Soto et Bann. Salmant.?! cumSayr. 
Corn. et Av. ac Diana?? cum Con. Fill. 
cum communi, ad incurrendam enim 
quamcumque irregularitatem ex deli- 
cto omnino requiritur culpa gravis, ut 
probat Cab.23 ex c. Quaesitum de poen. 
et c. fin. de homic. in 6. Vide dicta n. 
348. et 311. 

384. Hinc non fit irregularis 4. Ma- 
gister qui discipulum moderate verbe- 
rat (et idem de patre respectu filii), si 
casu ex percussione mors discipuli se- 
quatur, ut Conc.?' et Salm.?5, Secus si 
graviter excederet, ut patet ex c. Pre- 
sbyter, de homic. et c. ult. eod. tit. in 6. 
2. Qui equitando in equo feroci puerum 
occiderit, Conc.29 et Bon.?? cum Molin, 
Sayr. et Ug., ex c. Dilectus 43. de homic. 
3. Qui feram sive canem ferocem alit 
et custodit in occulto, si casu fera ru- 
plis vinculis hominem occidat; secus 
si teneret iu via, ubi fera aliis nocere 
posset, vel si illa ex eius incuria esset 
soluta, Salm.28 cum Cov. et Corn. 4. 
Qui reficiendo tectum, tegulas et lapi- 
des mittit, praemoriens transeuntes ut 
se caveant; secus si non moneat, Sal- 
mant.29, 5. Medicus, si casu infirmus 
ex pharmaco praestito decedat sine 
gravi medici negligentia , ul ex c. Ad 
aures, de aetate et qualit. ord. Et hoc 
adhuc si sit clericus aut monachus , 
modo 1. sit peritus; nam alias non ef- 
fugeret irregularitatem , si temere vel 
contra praeceptum medici praeberet 
remedium ex quo mors aut eius nota- 
bilis acceleratio eveniret , ut recte di- 


19) 9. 9. q. 64. art, 8. ad 5. (15) De cens. c. 8. 

» 9. n. 90. (14) D. 43, sect. 9. n. 8... (13) L. c. 
$.4.  (41)L.c. (18) L. 5. c. 90. n. 10. 

Loe, eit, r. 9, (20) 2. 9. qu. 64. a. 8. concl; 5. 

Dict. n. 30... (92) P. 9. tr. 2. v. 24. 

L. c, (24) D. n. 7. — (23) lbid. n. 51. 

1». (27)N.93. (93)Ciu. n. 9M. (29)L.z. 
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cunt. Salm. 1 Cont. Tourn. ? et Bon. ? 
cum Mol. Sayr. Henr. et communi (Se- 
cus si bona fide daret aliquid infirmo 
ad eius remedium vel levamen, ut Bo- 
nac. 4 et Salm. 5 cum Corn. et Pelliz. 
vide dicta n. 382. v. &. Qui infirmo). 
Modo 92. clericus medeatur sine inci- 
sione vel adustione , alioquin, cum id 
expresse vetetur clericis in sacris et 
monachis, sub poena irregularitatis in 
c. Sententiam, ne clerici vel monachi , 
jam fiunt irregulares, si ex tali incisio- 
ne vel adustione mors sequatur; secus 
si eveniret aliunde, nempe ex vi ipsius 
morbi vel ex alia causa, ut dicunt Pa- 
laus et Salmant.? cum Avila Corn. et 
Henr. Si tamen alius peritus absit, be- 
ne poterit tunc clericus aut monachus 
sine peccato et consequenter sine pe- 
riculo irregularitatis incisionem aut 
adustionem adhibere, ut communiter 
docent Pal. Cont. Tourn. cum Mol. et 
Salm. ? cum Avila Henr. et Corn. 

385. An autem clericus beneficiatus 
medendo cum incisione praeter neces- 
sitatem , si aeger ex illa moriatur fiat 
irregularis. Affirmant Navar. Panorm. 
etc. apud Cont. Tourn. quia (ut aiunt) 
id quod prohibetur ordinatis in sacris, 
interdicitur etiam beneficiatis. Sed ve- 
rius id negant Bon.? cum Mol. et idem 
Cont. Tourn.!? cum Pontas et Giball., 
tum quia regula praefata supponitur ab 
adversariis, sed nullo iure satis proba- 
tur, tum quia in pfaefato textu, c. Sen- 
tentiam, tantum de constitutis in sacris 
fit mentio; poenae autem non sunt ex- 
iendendae de casu ad casum in iure 
non expressum. Et quamquam de ne- 
gotiatione et ludo sub nomine clerico- 
Tum, non tantum constitutos in sacris 
venire, sed etiam beneficiatos diximus 
l. 3. n. 831. et 895., tamen cum in hoc 
casu prohibitio facta sit speciatim sub- 
diaconis, diaconis et sacerdotibus, non 
comprehenduntur minores his, qui- 
cumque illi sint. 

386. Si quis vero dat operam rei il- 

(1) Ibid. n. 55. (2) Part, 2. cap. 8. art, A. v, 
Duo 2. clericus. (S) D. 7. q. A. p. B. n. 4, 
(4) P. 7. n. 12. (8) De ceus. c. 8. p. 5. n. 55. 
(6) D. 6. p. 45. $. 4. n. 8. (7) Ibid. n. 52. 
(9) Loce. ce. (9) P. 8. n. 4, (10) Loc. cit. v. An 
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| licitae et ex ea mors alterius sequatur, 
communis est sententia quod si opera 
illa non est illicita , quia periculosa , 
sed ex alia causa , peccat quidem, sed 
non incurrit irregularitatem, modo suf- 
fieientem diligentiam  adhibuerit ad 
mortem vitandam; puta si quis caede- 
ret arborem in solo alieno, et mere 
fortuito hominem occideret, vel si in- 
duceret alium ad furandum sine peri- 
culo, et casu ille occidatur ac similia. 
Ratio quia tale homicidium tunc non 
esset illi volantarium, neque directe , 
cum non sit intentum, neque indirecte 
in sua causa, cum talis actio non sit 
per se periculosa; iura enim irregula- 
ritatem statuentia ex homicidio inten- 
dunt punire vere delinquentes homi- 
cidii culpa ; illa autem actio, licet sit 
mala, non tamen est mala malitia ho- 
micidii; nam, ut bene docet d. Thom.1t, 
ignorantia invincibilis circumstantiae 
peccati excusat quidem a speciali eius 
malitia, etiamsi opus ipsum peccatum 
sit;ita communissime Su.1280t.13 Na v t 
Palaus!5 Conc.16 Cont. Tourn.1? Escob.t8 
cum Cov. Val. et Heur. ac Salm.1? cum 
Corn. Avila et Sayr. contra Palud. Ga- 
briel. et alios paucos apud Suar.?? qui 
citant pro. se d. Thomam in 2. 2. q. 
64. art. 8. sed non bene; nam licet s. 


doctor ibi dicat dantem operam rei il- 
licitae non evadere homicidii reatum , 
tamen id aperte intelligit de re illicita 
ob periculum homicidii, ut patet in 
resp. ad 4. et 2. ib. Nec obstat quod in 
c. Clerico iacente, et c. Eos vero , dist. 
50., declarantur irregulares casu occi- 
dentes vel mutilantes; et tantum in iu- 
re excipiuntur qui dant operam rei li- 
citae, ut habetur in c. Joannes, c. Di- 
lectus, et c. ult, de homic. Ergo qui 
dat operam rei illicitae ex qua mors 
sequitur , iam fit irregularis. Nam re- 
spondetur quod canones hi semper in- 
tendunt loqui de homicidio directe vel 
indirecte volito, ut colligitur ex Cle- 
(141) 1. 9. q. 76. avt. 5. (19) D, Ais. 
s. 6. n. 9. (15) De iust. l. 5. q.- 1: art 8; 

(44) C. 97. n.921. (15). D. 6. p. 48. 6. A. n. S, 
(146) P. 491. n. 8. (17) De irreg. part, 5. cap. 4. 


art. 2, concl, 2. v. Prob. 5. (18) L. 55. n, 500. 
94. (920 L c. wu, 1 


(19) De cens. c. 8. p. 5. n. 


praedicta. 
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ment. unic. de homic. , ubi ideo excu- 


Satur exercens opus licitum , quia ho- 
micidium non est ei voluntarium, un- 
de semper ac homicidium est alicui o- 


mnino involuntarium, non imponitur 
ei irregularitas, quamvis operam rei 
illicitae ipse navet. 

387. Dubium maius est an incurrat 
irregularitatem qui dat operam rei il- 
licitae quomodocumque periculosae, si 
ex ea mors sequatur. Adest duplex 
probabilis sententia. 

Prima sententia affirmat , quam te- 
nent Suar. 1 Nav. 2 Tolet.3 Conc. 4, 1- 
tem Sayr. Avila Mol. et Uagolin. apud 
Bon. 5 et Sotus Cord. Castro Fernand. 
etc. apud. Dianam 6. Et probant ex c. 
Tua nos, 19. de homic. , ubi quidam 
monachus incidens »postema cuiusdam 
mulieris, licet fuisset peritus, et mulier 
ex sua incuria postea decessisset, ta- 
men fuit declaratus delinquens, dixit- 
que pontifex: Post satisfactionem con- 
dignam cum eo misericorditer agi pos- 
sit, uL divina valeat celebrare. Quae 
verba, ut aiunt Fagnanus ? et Suar. $8, 
secundum communem intelligentiam 
significant necessariam fuisse dispen- 
sationem. Ex hoc igitur textus genera- 
lis fit regula, quod ex actione iniuste 
periculosa, quoties sequitur homici- 
dium, etsi casuale, inducatur irregula- 
ritas. 

Secunda sententia vero probabilior , 
quam tenent Pal.? Cont. Tourn.19 Lay- 
man t (qui tutam vocat) Spor.!? Tam- 
burin.13 Elb.!4 cum Sayr. et Gutt. Bo- 
nac. 15 cum Salon. Salm.16 cum Henr. 
etc. ac Diana !? cum Con. Hart. Praep. 
Sa et Tann., dicit quod si opus sit ita 
periculosum ut ex eo frequenter mors 
sequatur (ut esset admovere ignem 
bombardae ubi est frequentia homi- 
num , aut pugnare iu bello, aut indu- 
cere alterum, ut temere se exponat pe- 
riculo mortis, prout probabilius sentit 
Bon.13 cum Suar. etc. ac Viva cum A- 
vila !*, contra aliquos) tunc incurritur 

(1) D. A5. sect. 6. n. 9. (2) C. 97. u. 957. 
(9) L. 1.-c. 77. n. 7. et 8. (4) P. 491. n. 8. 

(3) D. 7. qu. 4p. 7. n. 9. (€) P. A. tr. 2. x. 20, 
(7) In d. e. (8) L. c. (9) D. 6. p. 435. $. 4. n. &, 
(40) L. c. v. Dixi. (11) L, S. ti. 5. p. 5. c. 10. n. 4, 
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irregularitas, quamvis omnis adhibea- 
tur diligentia ne mors sequatur, quia 
(ut bene ait Cont. Tour.), cum opus 
sit de se proxime periculosum , nulla 
diligentia potest non periculosum fieri. 
Secus si opus raro sit mortis inducti 
vum, et debita diligentia apponatur ne 
mors eveniat; quia tunc (ut diximus) 
homicidium non est voluntarium , ne- 
que in se neque in causa; cum enim 
opus non sit proxime periculosum, po- 
sita diligentia, satis excusatur a mali- 
tia homicidii. 

Ad textum autem oppositum in d. c. 
Tua nos, respondent Sotus? et Less 2t 
ibi monachum minime fuisse declara- 
tum irregularem ; sed haec responsio 
mihi non satisfacit: nam verba textus 
supra allata verius significant iam irre- 
gularitatem incurrisse, ac facilius cuin 
eo dispensandum, et sic explicat au- 
ctor argumenti, dicens ibi: Sed cum eo 
misericorditer dispensari potest; et ita 
etiam communiter alii, ut testatur Sua- 
rez. Melius respondetur cum Pal. Bon. 
et Salm. , casum illum esse particula 
rem in iure ( prout etiam est casus de 
mandante verberationem, si mandata- 
rius casu postea occidat , ex c. uit. de 
homic. in 6.). Praeterquam quod dici- 
inus cum Salm., quod talis monachus 
iam aliunde esset irregularis , quia e- 
xercuerat chirurgiam cum incisione , 
ut. idem Innoc. mi. declaraverat in c. 
Sententiam, ne cler. vel mon., tum pro- 
pter indecentiam, tum quia talis ars 
est de se maxime periculosa mortis ; 
unde potius constitutio illa fuit decla- 
ratoria, quam novum ius constituens. 
Neque obstat alius textus in c. Conti- 
neb. 3. de homic., ubi damnatus fuit ut 
irregularis quidam diaconus qui fereu- 
do latentem falcem, et cum altero lu- 
dendo fuit causa ut hic eum amplexans 
a falce feriretar et morlem subiret. 
Nam respondetur cum Glossa ib. v. 
Romani, et Suar.22ac Bon.?3, quod hoc 
(12) T. 2. p. 155. n. 159. (15) De liomic. c. 18. $. 
2. n. 12. (14) T. 2. p. 467. n. 189. (13) Loc. cit. 
(16) De ceus. c. 8. p. 5. n. 58. (17) L. c. 

(18) N. 17. — (19) Vide n. 574. (20) De iust, 1. 


D. q. J.caxt, 9. (21) L. 2. c. 9. n. 103. 
(22) D. A3. sect. B. n. 5. (25) x. 92. 
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ita statutum fuit, quia diaconus ille ne- 
eligenter se habuit in falcen, sic feren- 
do; unde dicunt Suar. et Bonac., quod 
si talis minime advertisset periculum, 
in conscientia non teneretur se gerere 
ut irregularem. Ex hac autem secunda 
sententia inferunt Pal. 1 Laym. 2 Elb.3 
et Salm. 4 cum aliis, non esse irregu- 
iárem clericum , si ipso torneamenta 
vel ferarum venationem exercente , 
mors alicuius contingeret: quia tales 
actiones non sunt per se inductivae ho- 
micidii, alias nec etiam laicis essent 
licitae; excipe nisi in his vel similibus 
gravem negligentiam ille commiserit 
pertingentem ad mortale , iuxta dicta 
A. 383. in fin. 

388. « 9. Qui alterum mutilat vel oc- 
cidit, ad necessariam sui defensionem 
éum moderamine inculpatae tutelae , 
non incurrit hanc irregularitatem, quia 
hic nulla est culpa: ergo nec poena , 
M. Leo 5. » 

Qui alium occidit ob defensionem 
sui cum moderamine inculpatae tute- 
lae, certum est quod excusatur ab ir- 
regularitate, ut patet ex c. Significasti 
48. 8. fin. de hom. et ex Clem. Si fu- 
riosus, eod. tit. ubi dicitur: Et idem (id 
est non incurrere irregularitatem ) de 
illo censemus, qui, si mortem aliter vi- 
tare non vdleat, suum occidit vel muti- 
lat invasorem. Nec obstat Trid. 9 ubi 
dicit etiam ei qui occidisset casu vel vim 
vi repellendo, ut. quis se a morte defen- 
deret ... iure quodammodo dispensatio 
debeatur; nam explicant comm. hune 
textum dd. intelligi , quando ille mo- 
deramen non servassel ; ita Roncag. ? 
Salm. $ cum Avila Pal. et Barb. ex 
communi, ac Cont. Tourn. ? cum Nav. 
Sayr. Comit. etc. ex decl. s. c. 1. oct. 
1688. Procul autem dubio irregulari- 
tatem incurrit qui cum culpa gravi 
moderamen excedit, ut patet ex Clem. 
cit. ex c. De his 6. dist. 50., vide Ron- 
cag.!?. Hoc tamen casu homicidium re- 
putatur casuale, et ideo episcopus (si 
crimen est occultum ) bene potest in 


(1) N. 7. (2) N. 5. (8) N. 912. 
(4) De cens, c. 8. p. 5. n. 58, (») P. 5. (. 449. 
(6) S. 44. c. 7. (7) De irreg. c. 5. q. A4. 


(8) De cens. e, 9. p. A. n. 5& — (9) De irreg. part. 
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tali irregularitate dispensare, ut.mox 
infra n. 395. Excusatur etiam ab irre- 
gularitate qui occidit iniustum invaso- 
rem alterius innocentis, ut Suar.!t Ron- 
cagliaí? cam Barb., item Less. Conin. 
P. Navar. Bon. Fill. et Cov. apud Ca- 
bass.1? qui eis adhaeret, contra alios, 
quia irregularitas ex homicidio priva- 
to non incurritur nisi cum peccato 
mortali, ut eruitur ex c. Ez litteris 
primo loco de homic. Valde autem pro- 
babiliter censent Ronc.14 cam Suar. et 
Salm.15 cum aliis, quod si quis alterum 
provocet verbis aut facto , praevidens 
se facillime aggrediendum , fit irregu- 
laris si postmodum ob sui defensionem 
aggressorem occidit, quia tune dat o- 
peram rei illicitae proxime periculo- 
sae; secus vero si non praevidet. Quid 
autem dicendum si quis accedendo ad 
uxorem alterius maritum aggressorem 
necet. Vide dicta 1. 3. n. 398. v. In or- 
dine, ubi diximus adulterum non ex- 
cusari ab irregularitate, si praevide- 
rit proximum periculum invasionis , 
quia tunc adulterium est proxime pe- 
riculosum homicidii: secus si caute ae- 
cesserit, ita ut putaverit periculum es- 
se remotum. Quid si vir, cognito a- 
dulterio, occiderit uxorem, an adulter 
fiat irregularis. Eodem modo distinxi- 
mus, vide l. c. in fine. 

389. Quaer. an occidens alterum oh 
defensionem libertatis, honoris, pudi- 
citiae, vel bonorum temporalium cum 
moderamine inculpatae tutelae, fiat ir. 
regularis. 

Prima sententia, affirmat et hanc te- 
nent Laym.16 Cont, Tourn.t? et Spor.f 
cum Nav. Sylv. Arm. Henr. Avil. etc 
et probant ex c. Suscepimus de homic. 
ubi fuit declaratus irregularis quidau 
religiosus, qui pro conservandis boni: 
duos latrones occidit. Probant etiam ra 
tione, quia licet in tali homicidio noi 
adsit peccatum, adest tamen defectu. 
lenitatis ob quem semper incurritur ir 
regularitas, praeterquam in casibus iu 


9. eap. 8. art. 2. in init, (10) &. c. p. 116, 
(12) ibid. 


(14) D. A6. sect. 5. n. 2. ct 5. 
(45) L. 5. c. 19, n. 24. (14) L. c. (45) Ib. n. 0 
(16) L. 5. t. 5. p. 5. c. 9. n. S. (17) Loc. ei 
dub. 3. (18) De S, praec. c. 9. n. 177. 
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re expressis; in iure autem tantum ex- 
cusatur ab irregularitate qui ob con- 
Servationem vitae invasorem occidit, 
vt habetur in Clement. Si furiosus de 
homic. ut supra. 

Secunda sententia vero communior et 
probabilior negat et hanc tenent Sua- 
rez! (qui vocat communem), Lessius ? 
Pal. 3 Fill. 4 Bonac. 5 Con. 6 Holzman? 
Elbel? Ronc.? cum Barb. et Salmant.to 
cum Sayr. Villal. et Diana et Corn. Et 
probatur ex c. Quia te, dist. 50. ubi, 
cum quidam episcopus captus a sara- 
cenis aliquos occiderit, ut suam liber- 
tatem defenderet, Urban. rr. ita ei re- 
spondit: Sed quoniam non tua sponte id 
fecisse cognosceris, canonice nullo mo- 
do iudicaris. Item ex c. Interfecisti, abi 
excusatur ab irregularitate qui ef se, et 
sua defendens, alium occidit, illa au- 
tem coniunctio et vim habet disiunctio- 
nis, id est, si se vel sua defenderet, a- 
lias qui se et non sua defenderet, irre- 
gularis fieret; item frustra pontifex ad- 
didisset illud sua, si tantum ob sui de- 
fensionem vitaretur irregularitas. Prae- 
terea, id fortius probatur ex c. Dilecto 
6. de sent. exc. ubi, cum quidam domi- 
nus temporalis violenter invasisset bo- 
na cuiusdam decani, hic supposuit in- 
terdicto totam terram illius. Hinc cum 
dubium factum fuerit an bene egisset, 
respondit pontifex: Cum omnes leges o- 
mniaque iura vim vi repellere, cunctis- 
que se defensare permittant, licuit uti- 
que ipsi decano (si praedictus ballivus 
eum bonis suis mundanis iniuriose ex 
poliare praesumpserit) contra illius vio- 
lentiam se defendere. Et quoniam ad- 
versus eius nimiam potentiam sufficiens 
temporalis defensio sibi forte non ade- 
rat, potuit se etiam spiritualiter, gladio 
utendo ecclesiastico, defensare. Lucu- 
lenter igitur hic pontifex declarat, li- 
cite potuisse decanum illum vi tempo- 
rali sive armis tueri bona sua contra 
violentiam ballivi, dicendo unicuique 
permissum esse vim vi repellere. Pro- 
batur 2. ratione, quia talis irregulari- 

- (1) D. 46. sect. 9. art, 4. 


(S) D. 6. p. 45. 5.8. n. 7. 
». 146. (8) D. 7. q. 4. p. 6. n. 10. 


(2) L. 2. c. 9. n. 735. 
(4) Tr. 90. c. 1. 4. 6. 
(6) D. 18. 
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tas non incurritur neque ex delicto, 
neque ex defectu lenitatis; non ex de- 
licto, cum non adsit culpa, ut ipsi ad- 
versarii concedunt; neque ex lenitatis 
defectu, nam, ut dicetur infra n. 464. 
in fin., irregularitas ex defectu lenita- 
tis non incurritur nisi ob occisionem 
aut mutilationem, quae fit vel a mini- 
stris publicis vel a militibus in bello 
iusto offensivo, vel a clericis medenti- 
bus eum adustione aut incisione, iuxta 
dicta n. 385. E converso communis est 
sententia dd. ex c. Is qui, de sent. exc. 
in 6. ut vidimus n. 345., quod nulla in- 
curritur irregularitas, nisi in iure sit 
expressa; érgo, cum in iure irregulari- 
fas ex defectu lenitatis incurratur tan- 
tum in praedictis tribus casibus, non 
est facienda extensio ad casum de quo 
loquimur; tanto magis quia in praefa- 
lis casibus homicidium sponte commit- 
titur, licet sine culpa, sed in nostro ca- 
su homicidium non provenit ex spon- 
tanea voluntate, sed ex necessitate de- 
fendendi sua iura; ideo talis occisio (ut 
recte ait Suar.) magis habet rationem 
defensionis quam occisionis. Respon- 
detur autem ad textum oppositum in 
d. c. Suscepimus, monachum excessis- 
se in defensione, cum ipse una cum so- 
cio ligaverit fures, quando potuisset 
eos dimittere vacuos sine periculo re- 
rum et personarum. Praeterea, notat 
ibi Glossa, quod monachus interfecit 
fures, nulla stante necessitate; potuis- 
set enim fugere priusquam illi solve- 
rentur a vinculis, nam res vel iam re- 
servatae erant, vel secum deferre pot- 
erat; ergo defensio illa non fuit mo- 
derata. 

390. Ultimo hic videndum quomodo 
tollatur huiusmodi irregularitas pro- 
pter homicidium contracta. Tollitur 4. 
per baptismum, ut colligitur ex c. Si 
quis, dist. 50. Vide Salmant.tt et alios 
passim. 2. Per dispensationem ponti- 
ficis, qui potest equidem in omni ir- 
regularitate dispensare, etiam ex ho- 
micidio voluntario, et contrariam opi- 


p. 9. n. 88. (7) T. 4. p. 297. n. 585. (8) P. 
459. un. 195. (9) C. 5. q. 4. (10) De cons. c. 8. 
p. 4. n. 56. — (11) De cens. c. 8. p. 1. n. 13. 
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nionem id negantem periniquam et te- 
merariam vocat Barbosa 1. Nec obstat 
textus in c. Minor, ead. dist. 50. ubi 
videtur asseri, nec etiam papam di- 
spensare posse in irregularitate contra- 
cta ob homicidium; etenim communi- 
ter dicunt dd. (Vide Salm.?2) illud non 
posse, intelligi pro non decere, ut patet 
ex eodem textu. 

391. Episcopi autem, si homicidium 
fuit voluntarium, nullo modo possunt 
dispensare in irregularitate, etiamsi il- 
lud fuerit occultum, ut babetur in c. 
Liceat, 6. sess. 24. Tridentini, ubi epi- 
scopi possunt dispensare in omni irre- 
gularitate, excepta ea quae oritur ex 
homicidio voluntario. Excipitur solus 
casus quo vergerel periculum animae, 
aut alia gravissima oausa urgeret, et 
non pateret aditus ad papam, ut docent 
communiter Sylv. ? et Salmant. 5 cum 
Machado Avil. Corn. Diana et Henr. etc. 

399. Dicunt autem Cov. Abb. Castro 


Texeda Bann. Donat. Miranda ete. a-- 


pud Cont. Sporer 5 et probabile putat 
Diana cum Ang. Vivald. etc. et Viva? 
cum aliis, quod si homicidium sit adeo 
occultum, ut nullo modo possit probari 
in iudicio, bene possint episcopi di- 
spensare super irregularitate propter 
illud contracta. Sed haee opinio mihi 
nulla valida ratione probatur, unde 
merito eam reiiciunt Salm. 8 Renzi ? et 
Ronc.!0, Ratio quia episcopi nullam ha- 
bent facultatem super irregularitati- 
bus, nisi eam quae ipsis conceditur a 
Trid. in c. Liceat 6. sess. 24., cum infe- 
rior nihil possit in lege superioris, ex 
can. Inferior, dist. 21. et Clem, JVe ro- 
mani, de elect. A concilio autem con- 
ceditur ibi quidem episcopis potestas 
dispensandi super omnibus irregulari- 
tatibus ex delicto occulto provenienti- 
bus, sed expresse excipitur illa quae 
oritur e: homicidio voluntario. Nec va- 
let dicere, concilium loqui de homici- 
dio illo, quod, licet sit occultum, ta- 
(1) Alleg. 59, n. 65. (2) L. c. (3) V. dispensatio 
n. 14, (A) Ib. n. 16. (5)In suppl. p. 149. n. 166. 
(6) P. 12. in fine libri n, 6. p. 97. art. 2, 
(7) De cens. q. 8, art. 2, n. 7. (8) Dict, n. 16. 


f$) De cens, t. 2, q. 10. (10) €. 5, q. 4. 
^1) Sess. 14. c. Z,.— (12) D. G. p. 18. $. 7. n. 7. 
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men in iudicio probari possit. Nam pri- 
mo respondetur quod id gratis suppo- 
nitur. Secundo respondetur, idem con- 
cilium alibi f expresse oppositum de- 
olarasse dicendo: Qui sua voluntate ho- 
micidium perpetraverit, etiamsi crimen 
id nec ordine iudiciario probatum, nec 
alia ratione publicum, sed occultum fue- 
rit, nullo tempore ad sacros ordines pro- 
moveri possit. 

393. Si vero homicidium fuerit ca- 
suale, valde probabile est posse epi- 
scopos dispensare in irregularitate ex 
eo contracta, quando crimen fuerit oc- 
cultam, cum concilium in d. c. Liceat 
neget episcopis facultatem dispensan- 
di, tantum si homicidium fuerit volun- 
tarium , ad distinctionem casualis; ita 
communiter Pal.1? Bon.1? Cont. Tourn.t* 
Ronc.15 Diana!6 et Salmant.!? cum Less. 
Sayr. Corn. etc. Hinc infertur quod be- 
ne possit episcopus dispensare 4. cum 


| eoqui mandavit famulo, ut tantum per- 


culiat, sed ille casu occiderit, ut Cont. 
Tourn.13 et Bon.!? cum Suar. Mol. Fill. 
etc.: 2. cum eo qui leviter percutere in- 
tendens, ex negligentia casu interficiat, 
Bon.29: 3. cum eo qui percutiendo prae- 
gnantem, casu efficit ut eveniat abor- 
tus, Cont. Tourn.?!: 4. cum clerico qui 
exercendo chirurgiam, ex imperitia vel 
negligentia aliquem perimit, Diana 22 
Less. et Avila. Praeterea communissi- 
me docent Nav.23 Laym.?4 cum Sylvio 
Sayr. et Henriq. Barb.?25 cum Miranda 
Campan. Hómob. etc. ac Diana?6 cum 
Less. Avila et aliis, quod possunt di- 
spensare episcopi in irregularitate ex 
homicidio casuali, etiam notorio, ad su- 
scipiendos ordines minores, et benefi- 
cia simplicia, quia id iam poterant e- 
piscopi de iure antiquo, ut docent Ab- 
bas Hostiens. Io. Andr. et alii apud 
Layman ?? et Barbosa?3. Tridentinum 
autem tantum reservavit. irregularita- 
tem ex hormicidio voluntario non vero 


(43) Q. A. p. ult. n. 8. — (144) Part, S. cap. 1. art, 
5. concl, 5. (15) C. S. q. 9. (16) P. 9. t. 7. v. 91, 
(17) De cens. c. 8. p. S. n. AS. — (18) L. c. 
(9 N.8. (20 N.7. ^ (9L)L.c. 

(99) P. 9. t. 7. 1, 22. (23) C. 97. n. 940. 
(94) L. 5. tr. 3. p.5. c. 12. n. 5. (23) AI. 59. n. 69, 
(26) P.9. tr 7. . 22. (27) L. c. (29) N. 39. 
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casuali publico. Àn vero possit episco- 
pus dispensare in homicidio casuali ad 
recipiendum canonicatum. Vide dicen- 
da in simili casu n. 429. 

394. Sed dubitatur an reputetur ca- 
suale homicidium in repentina rixa pa- 
tratum. 

Prima sententia affirmat, et hanc te- 
nent Diana f et Salm. ?2 cum Machad. 
Philib. Henr. Rodr. etc. Ratio quia ho- 
micidium voluntarium proprie est il- 
lud quod per industriam et per insi- 
dias committitur, ut habetur in Trid.3 
ubi: Cum etiam qui per industriam oc- 
ciderit proximum suum *t per insidias, 
ab altari evelli debeat. 

Secunda sententia vero probabilior 
nezat, et hanc tenent Suarez 4 Navar. 5 
Holzman $ Con. ? Sporer ? Tambur. ? et 
Diana (se revocans ) !? cum Hurt. 'etc. 
Ratio, quia Trid.11 post verba supra re- 
lata, Cum etiam per industriam, etc. sta- 
tim subdit: Qui sua voluntate homici- 
dium perpetraverit ...nullo tempore pro- 
moveri possit. Si vero homicidium non 
ex proposito, sed casu vel vim wi repel- 
lendo, fuisse commissum narretur...iure 
quodammodo dispensatio debeatur. Qui 
autem in rixa occidit, iam sua volun- 
tate et ex proposito occidit, licet ino- 
pinata ira percitus sit, cum iam per- 
petret homicidium quod intendit. Nec 
obstant priora illa verba per indu- 
striam et per insidias; nam Glossa in c. 
4. de homic. illud per industriam ex- 
plicat, id est non casu; atque idem con- 
cilium declarat intelligi, quando ali- 
quis sua voluntate et ex proposito occi- 
dit, ad differentiam occisionis casu fa- 
ctae, de qua loquitur in secunda parte. 

395. Valde tamen probabile est quod 
si quis incurrat irregularitatem ob ho- 
micidium occultum pro defensione 
propria, possit ab episcopo dispensari, 
quando excesserit rnoderamen incul- 
patae tutelae, quia, cum tale homici- 

(1) Loc. cit. (2) De cens. c. 8. p. 4. n. 6G. 
(3) C. 7. sess. 44. (A4) D. A4. sect. 4. n. 3. 

(8) C. 97. n. 940. (8) P. AAA. n. 5538. 

(7) P. 488. n. 2. (8) T. 2. p. 148. n. 231. et 232, 
(9) C. 19. $. 6. n. 5, — (10) P. 40. tv. 41. r. 19. 
(11) L. c, (19) Cap. 27. n. 259. (13) D. A6. sect. 
4.n. 45. (14) L, S. sect. 5. wr. 5. p. S. c. 13. n.2, 
(48) D. 6. p. 43. $. 8, n. 10. 
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dium non fiat ex voluntate absoluta 
occidendi, non potest dici absolute vo- 
luntarium, ut loquitur Tridentinum; ita 
communissime Nav. 1? ( qui asserit ita 
sensisse s. poenitentiar.) Suar.!3 Lay.t4 
| Pal. !5 Cont. Tourn.!6 Diana 1? Croix 18 
cum communi, Bon.1? cum Sayr. Val. 
Mol. Cor. Henr. et Avila. 

396. Praelati autem regulares pos- 
sunt dispensare cum suis subditis ab 
irregularitate proveniente ex. homici- 
dio occulto casuali, ut docent Salm.20 
ex privilegio s. Pii v. (relato in ex- 
tensum ab iisdem Salm.?1). Imo etiamsi 
crimen fuerit publicum, ut dicunt Dia- 
na Vill. Sayr. etc. apud Salm.22, et et- 
iamsi fueril. voluntarium , defendunt 
Salm.23 eum Peyrin. Portel. Bann. etc. 
'ex concessione Martini v. Pauli rir. et 
Sixti rv. ubi concessum fuit. praelatis 
regularibus dispensare in prima die 
lunae quadragesimae in irregularitati- 
bus, quavis occasione et causa contractae 
sint. Sed hae concessione hon obstan- 
te, censeo non posse praelatos regula- 
res dispensare quando homicidium est 
publicum, aut voluntarium , quia in 
generali concessione non computantur 
ea quae verisimiliter superior non es- 
set concessurus, ut tradunt communi- 
ter Suar.24 Bonac.?5 et Salm.26 cum 
Ugol. Cand. et aliis passim, et patet ex 
cap. In generali, reg. 81. de reg. iur. in 
6. Praeterquam quod Bened. xrir. ( ut 
vidimus n. 101.) expresse declaravit 
quod solus generalis ordinis possit di- 
spensare (in irregularitate proveniente 
ex homicidio voluntario), dummodo 
non fuerit appensatum, et intra clau- 
stra, ectilerit consummatum. Unde, et- 
iamsi concessio illa omnibus praelatis 
regularibus facta esset vera , videtur 
à Benedicto omnino revocata vel limi- 
tata pro solo generali. Quoad saecula- 
res vero, possunt confessarii regulares 


eos dispensare in omni irregularitate, 

(16) Part. 5. cap. 4. art. 5. concl. 5. v. Hinc. 

(17) P. 10, tr. 11. r, 19. 

(18) L. 7. n. A76. — (19) Q. A. p. ult. n. 9. 

(20) De cens. c. 8. p. 5. n. AS, (21) Tract. G. de 

poenit. c, 45. p. S. n. 55. (22) De cens. cit. n. A5. 

(25) L. c. p. 4. n. 47. ct c. 7, p. A. n. 59. 

(24, D. 21. sect, 5. n. 5... (23) Q. 5. p. 1. n. 12, 
! (28) Ibid. c. 2. p. A. n. 41. , 
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in qua possunt episcopi cum subditis 
suis, ex privilegio Sixti rv. et Iulii 1r., 
ut notavimus n. 335. Hinc bene pos- 
sunt dispensare cum laicis in irregu- 
laritate contracta ob mutilationem vel 
ob homicidium casuale occultum, pro- 
ut possunt episcopi cum suis, ut vidi- 
mus n. 381. et n. 393. 


Duniux V. Quae irregularitates ex defectu. 


597. Prima ez defectu animae. Hinc sunt irre- 
gulares: 4. Amentes, daemoniaci, epileptici, 

598. Distinctius agitur de amentibus. 

599. De epilepticis e£ daemoniacis. 

400. Quis possit dispensare in hac irregulari- 
late. Et an episcopi possint dispensare in a- 
liqua. irregularitate eo^ defectu. 4n, saltem 
in dubio. 4n praelati regulares. 

401. 2. Sunt irregulares illiterati. 

402. 8. Neopluyti. 

403. Secunda em defectu covporis; vel quia de- 
fectus impedit exercitium ordinis vel quia 
affert. deformitatem. 

404. Et primo, ob impedimeotum exercitii est ir- 
regularis, 1. Caecus. 

405. 2. Surdus, 

406. 5. Mutus. 

407. 4. Claudus. : 

408. 5. Qui caret màu aut digitis omnibus aul 
pollice aut, indice. 

409. 6. Laborans febri, paralysi- etc., item ab- 
stemius etc. : 

440. Secundo, ob deformitatem est irregularis ; 
4. ille cui deest membrum nempe nasus aut 
oculus. Quid, si desint auriculae. 

444. 2. Leprosus, : 

442. 3. Monstruosus, nempe gibbosus, pigmaeus, 
aethiops. 

443. Not. A. Quid, si defectus superveniat or- 
dinibus. Not. 2. Quid, si antecesserit. 

414. Quis possit in hac irregularitate dispen- 
sare. 4n papa cum caeco. 4n praelati re- 
gulares. 

445. Quid, si defectus corporis advenerit. ex 
propria culpa. Et an in. eo possit. dispen- 
sare episcopus. ' 

446. Quid de eunucho. 

AMT. Quid, si quis causam. dederit. abscissioni 
virilium. j 

418. Quid, si quis amputet. sibi testiculos ob 
vocem servandam. 

419. Et quid, si quis tantum attentet se occi- 
dere elc. 

420. Tertia ex defectu. natalium, 

421. Illegitimi legitimantur.: 4. per matrimo- 
nium. subsequens. 

422. 4n sufficiat quod matrimonium fieri po- 
tuisset tempore nativitalis. 

4295. Not. 4. Quid, si matrimonium fiat. post- 
quam filius est ordinatus. Not. 2. Quid, si 
matrimonium on consummetur. 

425. Not. 5. Quid, si »natrimonium sit nullum, 
sed ignorelur sollem ex una parte. 

499. Not. 4. Quid , si filii nascantur ex matri- 
monio clandestino ob omissas denuntiationes. 

426. 2. Legilimantur filii per professionem re- 
ligiosam. 
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427. 5. Per dispensationem pontificiam. 

428. Episcopus potest dispensare cum illegiti- 
mo ad ordines minores et ad beneficium 
simplex. 

499. Dub. 4. 4n ad recipiendum canonicatum. 

430. Dub. 2. 4n cum illegitimo occulto. 

491. Dub. 5. 4n saltem ad ministrandum in 
sacris ordinibus iam S$usceptis. 

452. Dub. À. .4n filii expositi sint irregulares. 

A33. Principes saeculares possunt legitimare 
tuntum  àd saecularia. Quid im dubio, an 
quis sit legitimus. 

A34. Quarta ez defectu aetatis. 

433. Quinta ez. defectu sacramenti, id est ob bi- 
gamiam. 

A30. Triplex est bigamia, vera, interpretativa ef 
similitudinaria. 1. Quaenam sit vera. 

431. Quae 2. interpretativa. Haec. contingit qua- 
tuor modis. Primus modus, cum quis ducit 
viduam. 

438. Secundus modus, cum quis ducit mulierem 
corruptam ab alio. 

439. Dub. 1. Quid, si eredat virginem. 

440. Dub. 2. Quid, si invalide contrahat. 

441. Tertius modus, cum quis cognoscit uxorem 
adulteram. 

442. Dub. À. Quid, si adulterium fuerit occultum. 

A43. Dub. 2. Quid, si cognoscit ignorans adul- 
terium. 

444. Quartus modus, cum quis contrahit duo 

. matrimonia, unum validum, aliud nullum. 

4495. Dub. A. Quid, si utrumque fuerit nullum. 

446. Dub. 2. Quid, si cum bona fide. 

447. Dub. 5. Quid, si ficte ineatur secundum 
matrimonium. 

448. 3. Quidnam sit bigamia similitudinaria, 

449. 4n hanc irreguluritatem incurrant etiam 
clerici in. sacris. 

430. Quomodo tollatur irregularitas ex biga- 
mia. 4n papa possit in ea dispensare. 

494. dn. episcopi. 

492. 4n. saltem quoad ordines minores et ad 
beneficia simplicia. 4n in bigamia simili- 

. tudinaria. 

499. 4n praelati regulares possint dispensare 
cum suis subdilis in omni bigamia. 

A94. Sexta ez defectu famae. 

4933. Septima ex defectu libertatis. Hinc sunt ir- 
requlares. 4. Servi. 

496. 2. Coniugali. 3. Curiales. 4. Milites et ad- 
ministratores publici atque exercentes saeva. 
aut turpia. 

A97. Octava ez defectu, lenitatis. 

498. 4n sit irregularis qui occidit in defensio- 
mem honoris (Fide etiam dicta n. $89.). 
499. Fiunt irregulares ex hoc defectu 4. Qui 

occidunt in bello; sed quando. 

460. 4n qui hortantur in bello ad occidendum. 

401. 2. Qui in. iudicio concurrunt ad mortem 
vel mulilationem. Modo ipsi 1. coopereutur, 

462. 2. Active. 

463. 5. Eflicaciter, 4n peccent clerici assistentes 
supplicio. 

464. 4. Proxime. .4n peccet confessarius vel alius 
consultus a iudice, respondens aliquem. in 
particulari esse pleclendum. 

4063. Qui possunt. excusari, 4n omnes qui non 
concurrunt ut minisiri ad causae probatio- 
mem. vel executionem. 

4066, 5. Per actionem ex natura sua ad id ordinatam 
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467. Quomodo vetitum sit clericis, e monachis 
se intromittere in causam sanguinis. 

408. Fiunt autem irregulares. 4. Iudices. 2. 
Testes voluntarii. 5. Accusatores, etc. Quid, 
si accuset clericus. Et quid si causa sil pro- 
pria vel aliena. 

469. 4n in hac irregularitate possit dispensare 
episcopus , si fuerit occulta. 4n praelati re- 
gulares. 

410. .4dnotantur ultimo facultates quas habet 
s. poenitentiaria super casibus, censuris, ir- 
regularitatibus , inhabilitatibus, votis etc. 


391. « Resp. Prima oritur ex defe- 
ctu animae, ex quo irregulares sunt: 
1. Amentes, phraenetici, arreptitii et 
epileptici; qui tamen, si ordinati suut, 
el intra annum eo morbo non labora- 
runt, praesumuntur liberati et permit- 
tuatur ad ordinum exercitium. Si ve- 
ro laborent raro, et quidem sine cla- 
more et spuma, permittuntur celebra- 
re cum coadiutore, qui, deficientibus 
ipsis, suppleat sacrificium. M. Leo t ex 
c. Illud 1. qu. 4. Glossa ibid. 

398. Loquendo de amentibus, distin- 
guendum, si tali defectu laborans, iam 
ordinatus est, tunc, omnino cessante 
defectu per diuturnum tempus ex iu- 
dicio episcopi ( vel praelati, si est re- 
gularis), poterit in ordine suscepto mi- 
nistrare; ita Nav. ? Suar. ? cum Sylv. 
Gratian. ets. Ant. Bon.^ Pal.5 Croix 6 
Cont. Tourn. ? et Salm. ? cam Avila 
Pelliz. etc. Si vero non est ordinatus, 
numquam poterit ordines suscipere, 
si amentia ortum habuerit ex causa 
permanente et habituali, fundata ( ut 
ait Suar.) in laesione organorum vel 
humorum, 4uia ita laborantes facile 
relabuntur in eumdem morbum, ut 
babetur in c. Maritum 2. dist. 33. ubi 
dicitur : Non ordinandum ... qui in fu- 
riam aliquando versus insanivit. Unde 
sufficit semel insanisse, quia talis ra- 
ro praesumitur perfecte sanus. Secus 
tamen si amentia provenerit ex acci- 
dente, puta ex vi febris, vulneris, irae, 
aut alterius passionis transeuntis, et 
postea vere cesset; ita Suar. ? Nav.19 
Ronc.ít! Croix? et Bon.13 cum Mol. Fill. 
Ugol. Avila etc. communiter. 

(1) P. 372. (2) C. 97. n. 905. (5) D. 54. sect. 
4. wi Aet (4) D. 7. q. 4. p. 1. n. 4. 

(8) D. 6, p. 10. n. 4. (6) L. 7. n. A94. (7) Part. 


9, cap. 9. n. 4. — (8) De cens. c. 9. p. 7. n. 79. 
(9) L. c. n.3. (40) C. 27. n. 205. (11) C. ult. q. 7. 
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399. Idem quod dictum est de amen- 
tibus, dicitar de epilepticis (sive luna 
ticis) et daemoniacis; nam si morbus 
antecedat ordinationem, sunt hi per- 
petuo irregulares; ita Suar.14^ Bonac.15 
Croix 16 Ronc.!? et alii passim. Et pa- 
tet ex tota distinct. 33. et praesertim 
ex c. Communiter, ubi dicitar: Com- 
muniter definimus, ut nullus de iis qui 
aut in terram arrepti a daemonibus e- 
liduntur, aut quolibet modo vexationis 
incursibus efferuntur, vel audeat mini- 
strare vel se ingerat; exceptis qui cov- 
poris incommoditatibus dediti, sine hu- 
iusmodi passionibus, in terra proban- 
tur elisi: id est (ut explicat ibi Glossa) 
qui raro cadunt.Dicunt autem Cabass.t$ 
et Cont. Tourn.!? quod si quis ante 
pubertatem hoc morbo affectus fuerit, 
et postea perfecte liberetar, non cen- 
setur irregularis, quia (ut ait Hypo- 
crates) epilepsia saepe in pubertate 
perfecte curatur. Secus si morbus ac- 
cidat post pubertatem, et praesertim 
post 25. annum. Asserit tamen Croix?20, 
praxim in suis partibus habere , quod 
qui per biennium liberi fuerint ab hac 
infirmitate, accedente declaratione e- 
piscopi, ordinantur; imo sine declara- 
lione, si quis per septem annos libe- 
ratus probetur. Si vero tali morbo la- 
borans iam ordinatus sit, licet non o- 
mnino sit liber, si tamen raro (id est 
semel in mense) cadat, nec spumet, 
poterit privatim celebrare, adiuncto 
sacerdote ieiuno, qui missam perficiat 
adveniente morbo; ita communiter 
Suar.?t Croix ?? cum Nav. et Laym., ac 
Bonac.?? cum s. Antonin. Sayr. Ugol. 
etc. Et patet ex c. Communiter, ubi : 
Qui (id est epileptici), et psi (id est 
obsessi) tamdiu erunt. ab officii sui or- 
dine et loco suspensi, quousque unius 
anni spatio per discretionem episcopi 
inveniantur ab incursu daemonis libe- 
rati. lllud autem ann? spalio, dicit 
Suar.24 non esse in usu, sed relinqui 
prudentis arbitrio. Notat autem Maz- 
(49) L. c." (13) P. 9. n. 95. (14) D. 81. sect. 4. 
n. 6, (13) D. 7.qu. 2. p.2. n. 22. (16) L. 7. n. 493. 
(17) €. ult. qu. 7. (18) T. I. 1.5. c. 19. n. 8. 


(19) L. c. n. 9. (20) D. n. A95. (24) D. n. 6G. 
(22)-b. c. (25) N. 22. (24) N. 5. 
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zot. ! cum Sayr. Ugol. et aliis, quod 
si quis daemoniacum se simulaverit, 
hic etiam sit irregü:aris ad ordines 
suscipiendos, ex conc. Constant. vi. 
can. 6. Dicit tamen cum eod. Sayr. et 
Fill., quod episcopus potest promo- 
vere daemoniacum ad ordines mino- 
res, quia in cap. Cler. &. dist. 33., fit 
sermo tantum de ordine sacro ; sed 
probabilius hoc negant alii communis- 
sime; vide infra n. 452. 

400. In hac autem irregularitate pro- 
pter defectum animae, durante effectu, 
nec etiam papa dispensare potest, quia 
illo laborantes sunt de iure divino in- 
habiles tam ad suscipiendum, quam ad 
exercendum ordinem. Cessante vero 
defectu, si cesset ante ordinationem, 
non possunt in eo dispensare episcopi, 
quia nulla episcopis conceditur dispen- 
salio in irregularitatibus ex defectu 
provenientibus, nisi in duobus casibus, 
ut notat Cabass. ? scilicet 4. ut. possint 
dispensare natalia illegitimorum ad so- 
los ordines minores, et ad simplex be- 
neficium ex c. 1. De fil. presb. in 6. 
Et 2. idem posse cum bigamo ex con- 
suetudine docent s. Th. Sylv. Azor. 
rofa rom. et alii apud Cabass.3 contra 
Cont. Tourn. 4 cum Pont. etc. Sed vide 
n. 452. Caelerum Fag. in c. Veniens, de 
fil. presb. n. "I. et 8. et Cont. Tourn. 
cum Gib. et aliis, dicunt posse episco- 
pós dispensare in omnibus irregulari - 
tatibus dubiis, argum. ex c. Nuper 29., 
ubi dicitur permissum quidquid non 
est reservatum, cum autem reservatio 
sit odiosa, non censetur facta, ubi im- 
pedimentum sive irregularitas non est 
certa. Ad tollendam igitur irregulari- 
latem certo contractam ex defectu ani- 
mae, requiritur dispeusatio pontificis, 
ut docent Bon. 5 Pal. 6 Salm. ? et Sua- 
rez 8 contra Maiol. et Tab. apud Bon. 
Praelati tamen regulares bene possunt 
dispensare cum suis subditis tali de- 
'fectu laborantibus, ut ad ordines Sacros 
promoveantuür, etiamsi quis passus fue- 
rit permanentem amentiam, si ex iu- 

(f) T. A4. p. A46. — (9) L. B. c. 19. n. 5. 

(9) L. c. (A) De irreg, part, S, cap. ult, 
(5). P. 9, fi; 95. 
(9) D. 6, p. 10. n. 5. 
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dicio medicorum vere cessaverit illius 
periculum, quia regularibus ex privi- 
legio concessum est dispensare cum 
suis in omnibus irregularitatibus, ex- 
ceptis aliquibus, ut diximus n. 355., 
inter quas non est haec, Salm. 9 iuxta 
ab iisdem dicta alibi 10, 

401. « 2. Illitterati, qui non habent 
doctrinam necessariam pro ordinibus 
(4n autem omnino illitterati sint irre- 
gulares, tam ad ordines suscipiendos, 
quam ad exercendos. Vide dicta l. 6. 
n. 191. v. Qu. 2. Quid vero de regula- 
ribus? Vide ibid. v. Qu. 3.). 

402. » 3. Neophyti, seu recenter con- 
versi, usquedum iudicio episcopi suf- 
ficienter instructi sint (Putat autem 
Tolet. apud Vivam f! post decennium 
neophytum non esse amplius irregu- 
larem, imo antea, si episcopus iudicet 
illum bene moribus profecisse). 

403. » Secunda ex defectu corporis : 
1. Si propter eum ineptus est ad exer- 
cilium ordinis, ut si sit caecus, sur- 
dus, claudus, ita ut sine baculo nequeat 
ire ad altare, item si careat manu, pol- 
lice, indice, oculo (non tamen si ungu- 
la pollicis, vel indicis, vel oculo dexte- 
ro tantum, si vero sinistro, seu cano-- 
nico, aut eius vi visiva careat, indiget 
dispensatione, quod tamen negant Va- 
lent. Henr. Sayr., si quidem dextero 
possit absque deformitate legere cano- 
nem). 2. $i ordinem nequit exercere 
sine horrore, offensione, aut scandalo 
aliorum, ut si careat auribus, naso, si 
notabiliter sit gibbosus, leprosus, pa- 
ralyticus, si membra habeat superflua 
cum magna deformitate; in dubio vero 
an deformitas sit sufficiens, episcopi 
est iudicare, saltem in clericis, nam in 
regularibus id spectare ad eorum prae- 
latum, contra Barb. etc. docent Suar, 
et alii 5. cum Diana !2, licet concedant 
episcopum posse reiicere arbitrium 
praelati: hunc autem, si gaudeat au- 
ctoritate quasi episcopali, posse in illa 
irregularitate dispensare, nisi defor- 
mitas sit tanta, ut scandalum generet t3 


(7) De cens. c. 9. p. 7. n. 80. (8) D. 51. s. 4. n. 5, 
(9) Dict. n. 80. (10) C. 7. p. A. n. 59. 

(11) De cens. q. 9. a. 4. n. 44. 

12) P. 4. t. 9. v. 65. (15) Ibid, 
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ex Rodr. et aliis 4. Vide Bon. Laym. 
M. Leo t. | 
Unde resolves: 

» ^. Non videtur irregularis 1. Qui 
habet sex digitos, vel aliquos coniun- 
ctos, si non sit magna deformitas, et 
ordinem exercere possit. 2. Qui habet 
in oculo maculam visum non auferen- 
tem, nec. notabiliter deformantem. 3. 
Qui caret ungula pollicis, si possit ho- 
stiam elevare et frangere. 4. Qui per 
vim aut infirmitatem factus est eunu- 
chus. 

» 2. Irregularis est hermaphroditus, 
quia est monstruosus, gigas, pigmaeus, 
aethiops, non tamen inter suos, sed 
alienos, ubi disparitas ludibrio est.» 

404. Opus est singula latius discu- 
tere. Ex duplici capite incurritur irre- 
gularitas ex vitio corporis, vel quia 
impedit congruum exercitium ordinis, 
vel quia affert notabilem indecentiam 
aut horrorem, ita communiter dd. cum 
d. Th. 2. Hinc primo ob impedimentum 
exercitii irregularis est, 1. Caecus, qui 
omnino visu caret, ex c. ult. dist. 55. 
Sed notandum 1. quod si quis iam sit 
sacerdos, et constet non posse errare, 
poterit a pontifice obtinere dispensa- 
tionem; vide dicta l. 6. n. 390. Not. 2. 
si alicui deest visus oculi dexteri, non 
est irregularis, ut communiter omnes, 
secus si sinistri, ut communissime do- 
cent Bus. cum aliis supra et Suarez 3 
Laym. 4 Ronc. 5 Croix € Cont. Tourn.7? 
et Salm. 8 cum Nav. Fill. etc. Excipi- 
tur, nisi oculus dexter esset aptus ad 
canonem legendum sine magna defor- 
mitate, cui facillime occurri potest per 
accommodationem  missalis, illud in 
medium afferendo, ut dicunt Layman? 
Tamb.19 Diana t! et Croix 1? cum Nav. 
Mol. Sa Avila Dicast. etc. Idque vocat 
Suar.13 practice probabile;etiam ut quis 
possit ad sacerdotium promoveri. Not. 
3. Si quis non sit omnino caecus, sed 


(4) P. 5. f. 570. (2) Suppl. q. 39. n. 6. " 
(5) D. 81. s. 2. n. 15. (A) L. 4. tr. 6, p. S. c. 7. n.2. 
(8) Q. 6. r. 2. (6) L. 7. n. OO. (7) De irreg. 
part. 9. cap. S. concl. 5. (8) De cens. c. 9. p. 6. n. 68, 
(9) L. c. (10) De irr. c. 9. $. 1. n. 2. 

11) P. 5. tr. 6. v. 22. (12) L. 7. n. 500.— 
(15) L. c. (14) T. 4. p. 419. n. 564. (15) Loc. cit. 
(16) T. A, p. 436. (17) $. 4. n. 3. (18) Qu. 2. 
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ita caecutiens, ut non possit legere in 
missali, hic etiam est irregularis ad or- 
dines suscipiendos. Utrum autem ad 
eos exercendos. Vide l. 6. n. 390. Not. 
&. non est irregularis qui est debilis 
visu, ita ut indigeat perspicillis, vel 
qui ex obliquo intuetur (vulgo vocatur 
guercio), ita communiter Holzm.14Cont. 
Tourn.15 Mazz.16 et Tamb.!? cum Sayr. 
Fill. Menochio et aliis. 

405. 2. Surdus, qui ex utraque aure 
penitus non audit, ut communissime 
Bon.13 Cont. Tourn.19 Ronc.29 Croix 2t 
Elb.22 Mazz.?3 et Tamb.?! cum Suar. et 
Turr. et Pal.?5 cum Laym. et Sayr. ex 
can. T1. Apostolorum, ubi id definitum 
habetur, quia talis sacerdos, cum non 
possit audire vocem ministri, nequit 
sine indecentia celebrare. Hanc inde- 
centiam negant Henr. Praepos. et Gob. 
apud Croix?€ quia (ut aiunt) satis est 
ut sacerdos percipiat ex aliis signis 
ministrum respondisse, sed communis- 
sime (ut diximus) dd. his contradicunt. 
Concedunt vero Bon.?? Tamb 23 Conc.29 
Pal.3? cum Nav. et Laym. ac Salm. 2t 
cum Con. et Pelliz. quod si surditas 
superveniat sacerdotio suscepto, non 
interdicatur sacerdoti celebratio, faci- 
lius enim toleratur defectus superve- 
niens in promoto quam in promoven- 
do, prout de caecutiente dictum est 7. 
6. n. 390. Communiter autem docent 
dd. contra Comitol. ac Croix 32 surda- 
strum, sive difficulter audientem mi- 
nime esse irregularem, ita Count, Tour- 
nely33 Holzm.35 Tamb.35 et Croix 39 cum 
Suar. Bon. Sayr. Regin. Filliuc, Diana 
Graff. etc. 

406. 3. Mutus, qui non possit loqui 
aut verba integra proferre, ita ut nul- 
lam possit vocem pronuntiare, quin 
aliquid omittat, ut Contin. Tournely 3? 
Holzm.38 Viva39, vel nisi cutn. magna 
difficultate, utaddunt Salm.49, Et idem 
dicit Holzm.1t de eo qui loquelam pe- 
p.2.n. 7. (19) Ibid. (20) Qu. 6. v. 2. (91) L. 
7.n.502. (29)T.2. p. A7*. u. 918. (25) P. A36. 
(24) C. 8. $. 1. n. 5, (23) D. 6. p. 11. n. 5. 
(26) L. c. (27) L. c. (28) N. 6. (29) P. 496. a. à. 
(50) D. n. S5. (55) C, 9. de cens. n. 67. (52) N. 502. 
(53) L. e. — (94) P. AlG. n. 303. — (33) L. c. 
(96) Ibid. — (97) Loc. cit. (58) P. A19. n. 565. 
189) Q.9, art, 4. n, 15. (40) Cit. n. 67. (41) L. c. 
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nitus praecipitem habet. Blaesi vero 
- sive balbutientes, aut carentes denti- 
bus non sunt irregulares, etiamsi cum 
aliqua difficultate verba proferant, ut 
ait Croix!, nisi afferant causam risus 
aut contemptus, Nav.? et Tamb.3 cum 
Con. Sayr. Fill. Praep. etc. 

407. 4. Claudus, qui sine baculo ne- 
quit ire ad altare, ut habetur in cap. 
Nullus episcopus 51. de consecr. dist. 
|. Hoe tamen intelligitur, ut explicat 
Glossa ibid. v. Cum baculo, id est: Si 
sine baculo non possit sustentari in al- 
iari,et idem dicunt Bon. * et Palaus5. 
Caeterum, claudus qui non indiget ba- 
culo, minime est irregularis, ut dicitur 
in c. Si quis 49. dist. 55. Sicut nec et- 
jam qui habet crura distorta, ut Cont, 
Tourn. 6 Salm. ? et Croix 3 cum Palao 
Laym. et Henr., quia talis defectus ve- 
ste talari facile tegi potest, secus si in 
hoc magna adesset deformitas. Si quis 
vero est instructus pede ligneo, quia 
habet pedem mutilum vel aridum, hic 
est irregularis, ita Laym.9 Nav.19 Cont. 
Tourn.1! Tamb.12Bon,1? cum Mol. Sayr. 
Uegol. Fill. Reg. ete, eo quod celebrare 
cum pede ligneo magnam habet inde- 
centiam. Dicit tamen Tambur.14 cum 
Sylv. Rosel. Maiol. et Gibal., quod si 
talis defectus sit modicus, et aliquo 
modo indecentia reparari valeat, per- 
mitti posset celebratio. Et in dubio 
standum iudicio episcopi. 

A08. 5. Qui caret manu aut digitis 
omnibus aut pollice, ut habetur in c. 
ult. De corpore vitiato. Idem dicunt 
cum Bus., ut supra, Renzi!5 Tambur.t6 
Fill.'? Bon. 1$ cum Suar. Molin. Sayr. 
Avila Reg. et aliis, de eo qui caret in- 
dice, vel parte pollicis aut indicis, vel 
qui habet eos ita debiles ut nequeat ho- 
Stiam elevare aut frangere. Secus si 
quis careat ungue pollicis vel indicis, 
ut dicitur in dicto c. ult. Si quis au- 
lem iam fuerit ordinatus, et habet 
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(1) L. 6. p. 2, n. 2299. (9) c. 97. v, 999. 
(9) 5. 1. n. 40. (4) Qu. 2. p. 9. n. 45. (5) D. 6. 


p. 41. n. 5. (6) De irreg. part, 2, eap. 5. concl. 5. 


(7) De cens. c. 9. p. 6. n. 68. (8) N. 504, 
(9) C. 7. n. 4, (10) C. 27. n. 199. (14) Loc. cit. 
(12) $. 4. n. 18. (15) N. 15. (14) L. c. 


(43) T. 2. p. 571, qu. 5. (16) S. 1. n. 12. 
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pollicem impeditum, in casu necessi- 
tatis probabiliter posset eucharistiam 
ministrare posterioribus digitis, ut di-- 
ximus l. 6. n. 24t. Si quis caret tri- 
bus posterioribus digitis etiam est ir- 
regularis, Anacl.19?et Continuator Tour- 
nely 2? cum Sayr. et Ugol. Si vero caret 
une tantum digito minori, non est ir- 
regalaris, ut Holzim.?! et Cont. Tourn.?2 
cum Cai. Nav. et Cont., et idem sentit 
Cont. Tourn. cum alio auctore, si ca- 
ret duobus. Nec pariter est irregularis 
qui habet sex digitos, Holzm.23 Cont. 
Tourn.?5 Fill.25 et Bonac.2$ cum Ugol. 
Henr. Sayr. Reg. etc., modo sextus di- 
gitus usum aliorum non impediat. Sex- 
tus autem ille digitus bene potest ab- 
scindi sine periculo irregularitatis, si 
possit fieri sine periculo vitae, Bon.?7 
cum eisdem. Notat autemCont.Tourn.23 


quod si quis eareat indice, poterit ob- 


tinere dispensationem. 

409. 6. Laborans febri continua, non 
autem quartana aut levi, aut qui pati- 
tur gravem dolorem capitis, Bonac.29, 
Hoc tamen intelligendum de eo qui non 
posset celebrare ob talem morbum sine 
proximo periculo deficiendi vel nota- 
biliter errandi, ut inuuit idem Bon. 30, 
nam optimam in hoc tradit regulam 
Laym.3! cum Soto Tol. Avila et aliis, 
quemeumque morbum non inducere 
irregularitatem, nisi vel exercitium 
ordinis impediat, vel notabile scanda- 
lum sive indecentiam afferat. Item ir- 
regularis est qui laborat paralysi, ut 
cum Bus. Pal.3? et Concina?3, qui bene 
ait id intelligi tantum de eo qui manus 
ita tremulas habet, ut sit periculum 
effundendi calicem. Item qui tantum 
patitur tussim, ut sit periculum in su- 
scipienda eucharistia, Bon.3 cum Ugol. 
Maiol. etc. communiter. Item abste- 
mius, qui vinum nequit sumere nisi 
cum periculo emovendi, Cont. Tourn.25 
Conc.39, hic enim esset irregularis de 


(47) C. 6. n. 439, (18) P. 9. n. 13. (19) P. 515, 
n. 48. (20) P. 59. (21) P. 490, n. 564. (92) P. 59. 
(25) L. c. (24) Loc. cit, (235) N. 173. (26) N. 11. 
(27) L. c. (28) Loc. cit. (29) D.7. q. 9. p. 4. n. 47. 
(50) N.48. — (31)C.7. n.6. (39) N, 3 
(53) P. A96. n. A. — (34) P. 1. n. 91. 

(93) Loce. cit. ete, (58) L. c. 


CAP. V. DE IRREGULARIT1ATE DUB. V. 


iure divino, nec enim papa dispensare 
potest ut sacrum celebretur in una 
sola specie, ut diximus I. 6. n. 196, 

410. Secundo incurritur irregulari- 
ias ex defectu corporis, quando cor- 
poris vitium magnam affert deformi- 
tatem sive horrorem, ut habetur ex c. 
Presbyterum, de cler. aegr. et alias de 
corp. vit, Hinc ratione deformationis 
sunt irregulares, 4. Ii quibus deest a- 
liquod membrum, nempe qui carent 
naso, ut in c. penult. de corp. vit. vel 
habent nimis deformem, nempe valde 
distortum aut valde demissum aut pro- 
missum, ut Tamb. ! Bon.? et Viva 3, 
Item si alicui est erutus oculus, sive 
dexter sive sinister, ut in c. ult. dist, 
55. Probabiliter vero dicunt Sylv. ap, 
Croix 4 Cont. Tourn. 5 cum Pontas 
Roncag.9 cum Tamb. et aliis, hunc 
non esse irregularem, si deformitas 
illa reparari possit per oculum vi- 
ireum. Sic pariter etiam est irregula- 
ris qui caret auriculis, nisi talis defe- 
ctus capillis aut aliter tegatur, ut di- 
cunt cum Bus. Salm.? Tamb. 3 Renzi 9 
Diana 19 Pal. ! cam Laym. et Bonac. 
ac Cont. Tourn. cum Con. Avila et 
Pontas. 

411. 2. Leprosi, ut habetur inc. Tua 
nos, de cler. aegrot. ubi interdicitur le- 
proso celebrare pro scandalo et abomi- 
natione populi; unde si abesset scan- 
dalum, ut in loco privato , bene hic 
posset celebrare; ita Pal.!? Salm.13 et 
Bon. 14^ cum Mol. Ugol. et Maiol. Sic 
pariter sunt irregulares qui habent la- 
bia corrosa, vel abscissa ad instar le- 
poris, Tamb. 15 Cont. Tourn. Viva t6, 
Idem dicunt Cont. Tourn.i?et Holzm.18 
de eo qui laborat morbo gallico, qui 
foris appareat: aut qui habet faciem 
ex alio morbo valde maculatam , ut 
Laym.19, 

412. 3. Monstruosi, nempe qui gib- 


(4) C.8. 5.4. n. 19. (2) P. 4. n. 2. 
(5) Q. 9. art. 4. n. 45. (A) L. 7. n. 500. (5) Ib. 
(6) Q. 6. r, 9. (7) De cens. c. 9. p. 6. n. 68. 
(8) $.1.n. 8. (9) T. 9. p. 670. qu. 9. 

(10) P. 4. tr. 9. r. 73, (41) D. 6. p. 11. n. 5. 
(12) De Euch. p. 45. n. 5. (15) Eod. tit. c. 7. p. 
4. n. 56. .. (14) De irreg. d. 7. q. 9. p. 4. n. 90. 
(13). $. 2. n. 4f. (16) Qu. 9. art. A. n. 13. 
(17) Part. 2. cap. 5. v. Quod ad. morbos, 
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bam habent valde enormem, nimirum 
(ut docent. Anacl. 29 Renzi ?! et Bon.?2 
cum Avil. Mol. Ugol. Reg. et aliis ) si 
gibbositas vel sit coniuncta cum nimia 
deformitate vel debilitate, prout si ne- 
queat recto capite stare. Item pigmaei, 
sive nani, nempe ita breves statura 
ut ad risum moveant, praesertim si 
habeantcaput valde ingens, ut Tamb.23 
Cont. Tourn.24 et Renzi29 cum Sayr. 
Maiol. Henr. et aliis, vel (ut ait Lay.26) 
illi qui ita statura parvi sunt, ut bra- 
chia extendere non possint, quatenus 
necesse est ad altaris ministerium. I- 
tem aethiopes, qui apud nos risum af- 
ferrent, ut Cont. Tourn.?? et Ugol.28, 
Quamvis hoc negent Maiol. et Gavant. 
apud Tamb.29, Color autem subfuscus 
sive rubens non nocet altari, ut idem 
Ugol. Fill.39 et Tamb.31 cum Maiol. 
Item hermaphroditi, etiamsi ineis prae- 
valeat sexus virilis, ut Suar.32 Lay.33 
Nav.34 Bon.35. Dicunt tamen Tol.36 et 
Escob.3? cum Corn. contra Conc.38 quod 
hic defectus tunc pariat irregularita- 
tem quando est notus, non vero quan- 
do est occultus. 

413. Super his notandum 4. quod 
si aliquis ex praefatis defectibus cor- 
poris superveniat ordinibus iam su- 
sceptis, sacerdos non impeditur ab a- 
etibus illius ordinis, quos potest exer- 
cere sine incongruitate et indecentia, 
ita ut sacerdos caecus aut elaudus be- 
ne possit excipere confessiones, canere 
evangelium, elc. ex cap. "I. de cler. 
aegrot. ubi: Ipsum autem fungi caete- 
ris sacerdotalibus officus minime pro- 
hibemus. Notand. 2. quod si vero talis " 
defectus ante ordines adveniat, abso- 
lute inducit irregularitatem, non so- 
lum ad illum ordinem, cuius exerci- 
tium impedit, sed ad omnes alios, ut 
communiter docent Nav.39 Bon.40 Esc.4t 
18) P. 419. n. 365. (19) C. 7. n. 4. (90) P. 813. 
n. 92. (21; P. 671. q. 4, (99) P. 4. n. 9. 

93) $. 1. u. 9, (24) L. e. (23) 

(26) In indice v. Irregularis. 
28) De irr, c. 50. n. 4. (29) $. 4. 

50) C. 6. n. 171. (31) N. 99. (52) D. 51. s.2 
n.9, (53) C. 7. n. 1. (34) C. 97. 

58) P. 1. n. 45. (56) 1. 1. c 
57) L. 53. n. 909. 
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Pal. 1 Salm. ? cum Corn. Pell. ac Ca- 
bassut.? cum Ang. Ugol. et Avil. con- 
tra Palud. et alios. Ratio quia, cum o- 
mnes ordines sacerdotium respiciant, 
exclusus a sacerdotio, censetur etiam 
ab omnibus ordinibus repulsus. 

414. In hacautem irregularitate pro- 
veniente ex defectu solus papa potest 
dispensare, v. g. ut caecus ordinetur: 
feruntque Fill. Henr. et Maiol. apud 
Tamb. 5 quemdam papam dispensasse 
cum caeco ut adhibito adiutore perito 
celebraret (Caeterum s. c., ut refert p. 
Zach. Adn. ad Croix$, censuit bene 
posse dispensari cum caeco, etiam ex 
utroque oculo, qui iam sit sacerdos, ut 
celebret cum aàssistentia alterius sa- 
cerdotis. Secus vero si laicus pro quo 
dicit non esse consulendum pontificem 
pro dispensatione ad primam tonsu- 
ram, nec etiam ad recipiendum bene- 
ficium simplex). Censet pariter Tamb. 
posse papam dispensare ad sacerdo- 
tium cum eo qui caret manibus, ut 
possit saltem excipere confessiones , 
conciones habere, etc. Sed verius hoc 
negat Avil. 8, quia potestas supra cor- 
pus mysticum fundatur in potestate 
supra corpus reale Christi : unde qui 
ineptus est ad primam, incapax est 
secundae. Praelati autem regulares be- 
ne etiam possuni dispensare in huius- 
modi irregularitate, non autem episco- 
pi (ut. diximus n. 400.) qui tantum in 
dubio an defectus corporis notabiliter 
impediat exercitium ordinis, vel au 
magnam afferat indecentiam, possunt 
declarare, sive iudicare, ut communi- 
ter docent Suar. ? cum Nav. et Sylv. 
Laym. $ Dian. ? cum Miranda et aliis, 
ex c. 2. de corp. vit. An autem prae- 
lati regulares possint de hoe iudicare 
respectu ad suos subditos. Negant Bar- 
bos.!? et Dian.!! cum Rodr. Henr. et 
Camp. Sed valde probabiliter affirmant 
Bus. ut supra n. 402. Suar. 12 Laym.3 
Salm.!4 cum Avila et Pell. et proba- 
bile putat Diana!» cum Peyr. Miranda 


(1) P. 10. n. 4. (2) 
(S) L. 5. c. 19, n. 15, 
(5; L. 7. n. 500. 

V1) D. B1. s. 9. v, 10, 
9) P. 4, 87 9:1 73: 


De cens. c. 9. p. 6. n, 79, 
(4) C. 8. 5$. 5. n. 9. 
(8; De cens. p. 7. d. 5, 
(85.052. n. Y. 
(10) ^ii, à£. n, nlt, 
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et Avila. Ratio quia praelati regulares 
respectu ad suos habent iurisdictionem 
episcopalem, ad quam tale iudicium 
magis pertinet, quam ad characterem, 
Recte vero ait Suar. posse episcopum 
ordinantem admittere vel reiicere ta- 
lem ordinandum. 

415. Quae autem dicta sunt, spe- 
ctant ad eos qui laborant aliquo cor- 
poris defectu sine propria culpa, si 
vero defectus advenit ex eorum culpa, 
puta si quis membrum, vel eius par- 
tem sibi amputaret ex prava inten- 
tione, ipsi fiant irregulares, etiamsi 
defectus non impediat exercitium or- 
dinis, nec deformitatem afferat, quia 
irregularitas haec imposita est in poe- 
nam saevitiei in semetipsum, unde in 
c. Qui partem 6. dist. 55., ut diximus 
n. 365. in fin., declaratur irregularis , 
qui partem. cuiuslibet digiti sibi ipsi 
volens abscindit. Ad hanc tamen irre- 
gularitatem  incurrendam requiritur 
culpa gravis, ut bene ait Tamb.,16 a 
lias tanta poena non haberet debitam 
cum culpa proportionem. Alii praete- 
rea requirunt, ut tale crimen sit noto- 
rium, üt. Suar. 1? Bon. 1$ et. alii apud 
Tamb.1?, Sed verius hoc negant Pal.20 
Salin. ?! cum. Garc. et Tamb.2? cum 
Payr. et Mol., quia talis irregularitas 
non innititur notorietati culpae, sed 
crimini saevitiei, quam quis in seipsum 
exercei. Recte tamen ait Tamb.23 quod 
episcopas ex c. Liceat 6. Tridentini 
sess. 24. poterit cum illo dispensare, - 
si crimen sit occultum, adhuc si defe- 
ctus membri sit patens; nam concilium 
universe concedit episcopis facultatem 
dispensandi in omnibus irregularita- 


| libusex delicto occulto provenientibus. 


416. Quid dicendum de eunucho? 
Resp. Qui est eunuchus propter ab- 
scissionem virilium aut testiculorum , 
faclam a medicis causa morbi, vel ante 
usum rationis, vel. propter iniuriam 
alterius, hic non est irregularis, ut 
coimumuniter cum Busemb. dicuntSal- 


(11) P.2. w. 6. r. GI. (12) L. c. (45) N. G. 
(14) De cens. c. 9. p. 6. n. 68. (45) L. c. r. 75. 
(10) C. 8. 5. 2. v. 5. (17) D. B1, secl. 1, n. 8. 
48, Q.2.5, 2. (19; N. 8. (20) D. 6. p. 12. 5.2, 
(SiL. c. v. 21. (22; L. c. (23) N. 9, 
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maut.! et Tamb. ?, idemque patet ex 
cap. Si quis a. medicis "1. et cap. 8. ac 
9. dist. 55. Ridiculus autem (ait Nav.3 
est error illorum qui putant opus esse 
ut testiculos desiccatos secum gestet is 
qui vult ordinari aut celebrare. E con- 
verso qui ex ira aut zelo indiscreto 
servandae castitatis abscindit sibi vi- 
rilia aut testiculos, certe fit irregula- 
ris, ut habetur in c. Sí quis 3. dist. 
55. ubi dicitur: Sí quis abscindit se- 
metipsum, id est si ampulavit sibi viri- 
lia, non fiat clericus. Et in c. Hi qui 5. 
ead. dist. ubi: Hi qui se carnali vitio 
repugnare nescientes abscindunt, ad cle- 
Tum pervenire non possunt. Item in c. 
Si quis "1. ib. dicitur, nullum debere 
promovere de his qui hanc rem affe- 
ctant, audentque semetipsos abscindere. 
Et idem communiter docent. dd. de 
eo qui propter eadem motiva permit- 
titab alio amputari, ut dicunt Tamb.4 
et Salm.5, utque infertur ex c. Si. quis 
Odist.. 55. 

AAT. Quid vero si quis causam de- 
derit tali abscissioni, sed absque suo 
consensu, prout cum aliquis, acce- 
dendo ad coniugatam, dat causam, ut 
a marito virilia sibi abscindantur. Sua- 
rez 8 et Bon. ? censent hunc esse irre- 
gularem. Sed valde probabiliter ne- 
gant Tolet. $ Tamb.9 Conc.19Gibal.t! 
Hurt.1? et Pal.13 cum Garcia etc. Ratio 
quia (ut saepe dictum est) irregulari- 
tas, ut incurratur, debet esse expressa 
in iure; nullibi autem habetur quod 
ille qui abscissioni causam dedit, et 
sine suo consensu abscissus est, fiat 
irregularis: verba enim illa textus in 
c. b. ut supra, rem hanc affectant, i- 
dem significant (ut cuique patet) ac 
appetere sive exquirere; qui autem a- 
dulterium vult, etiamsi abscissionem 
praeviderit, eam non appetit nec ex- 
quirit. 

418. Praeterea, dicit Pal. et proó- 


(1) De cens. c. 9. n. 70. (2) S. 2. n. 11. 
(S) Cap. 27. n. 200. (4) N. 15. (8) Ibid. n. 69. 
(6) D. 81. s. 2. n. 8. (7) Q. 2. p. 2. n. 53. 
(8) L. 1. c. 82. (9) $. 2. n. 93. (10) D. 18. d. 
15. n. 108. (11) C. 5. q. 1. 42) bif, 14. n. 32. 
(45) P. 12. n. 5. ) 
(455) $. 9. n. 16. 
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babile putant Tamb.15 et Pelliz. apud 
Salm.!6 (qui huie sententiae videntur 
adhaerere) contra Suar. Mol. et Sayr. 
apud Dian.17, quod si quis amputet sibi 
testiculos, vel amputari sibi faciat ob 
vocem conservandam, non fit irregu- 
laris; eum id non faciat ex indigna- 
tione aut zelo indiscreto castitatis, ut 
requiritur ad hanc irregularitatem in- 
currendam in d. c. Qui partem 6. et 
c. Si quis 9, dist. 55. Tanto magis 
quod textus praefati tantum loquan- 
tur de amputante sibi virilia, non au- 
tem testiculos. 

419. Item recte ait Tamb.18 quod si 
quis attentet se occidere aut mutilare, 
non est irregularis; illud enim affe- 
ctant in dicto can. Hi qui 5. intelligi- 
Lar de consensu, effectu secuto atten- 
tationis, ut patet ex contextu. Dicit 
tamen idem Tamb. 19? cum Corneio, 
quod si quis attentaret publice se oc- 
cidere, contraheret irregularitatem ob 
infamiam. 

420. « Tertia, ex defectu natalium, 
ex quo irregulares sunt omnes illegi- 
limi, eo quod. ratione originis repu- 
tentur viles (Ita ex c. 4. e£. fin. de fil. 
presbyt. Et hoc etiamsi sint occulti; uL 
communiter docent Bon.?9 Pal. 21 et 
Salm.?? cum Avila Sayr. Pelliz. et Cor- 
neio). 

421. » Tales autem communi iure 
legitimantur 1. Per subsequens matri- 
moniwm inler eorum parentes, modo 
hi tempore conceptionis potuerint va- 
lide contrahere (Unde si adulter mor- 
tuo coniuge ducat mulierem, ex qua 
filium habuit, iste manebit illesitimus, 
ex c. Tanta, qui filii sint. legit.) » 

422. Valde autem probabiliter. di- 
cunt Sanch.23 Pont.24 Anacl.?5 Bon.26 et 
Salmant. ?7? cum Sayr. Pell. Diana et 
Corn. contra Suar.?3 Contin. Tourn.2? 
sufficere ad legitimandam prolem et 
eam reddendam immunem a defectu 


(17) P. 10. tv. 45, r. 11, (18) D. S. 2. n. 18. et 19. 
(19) N., 20. (20) D. 7. qu. 2. p. 3. 

(21) D. 6. p. 9. n. 2. (22) Ibid. p. 4. n. A3. 
193) De matr. 1. 8. d. 7. n. 19, (24) Eod. tit. c. 


$7.2, !235; P. 510. n, 55. (26) P. 3. n. 5. 
(GS Ud. n. 47. (28) D. 30. s. 1. n. 5. 
(S9 Do irreg. art, 5. eap. 4. concl, 2. not. 2. 
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natalium, quod matrimonium fieri pot- 
erat tempore nativitatis, ut colligitur 
ex d. c. Tanta , qui filii sint legit. ubi 
dicitur quod prolessit illegitima, si vir, 
vivente uxore sua, aliam cognoverit et 
ex ea prolem susceperit. Susceptio e- 
nim prolis verius non fit per conce- 
ptionem , sed per nativitatem : saltem 
ibi pontifex certe loquitur de filio iam 
nato , dum ait illam ab haereditate re- 
pellendum : ergo , cum oppositum sal- 
tem sit dubium dubietate iuris, non 
censetur in eo casu imposita irregula- 
ritas, quae (ut saepe repetitum est) non 
incurritur nisi in iure sit expressa. Et 
novissime Bened, xiv. hane sententiam 
amplissima dissertatione in forma epi- 
stolae in bullar. suo respousivae ad 
archiep. s. Dominici in insula hispa- 
niola illustravit, et sic de hoc casu 8. 
3. suum sensum aperuit : In qua con- 
troversia satis ardua, cum inveniantur 
tectus tegtibus contrarii, cum doctores 
doctoribus adversentur, si a nobis iu- 
dicium interponendum foret, non aliter 
id a nobis fieret , quam secundum sen- 


regionis receptam, in qua essel pronun- 
tiandum. In &. 4. procedit ad aliud du- 
bium, quod ita resolvit: Sed cum cer- 
tum est matrimonium inter illius paven- 
les rite contractum, incertum vero tem- 
pus quo filius conceptus et in lucem edi- 
tus fuit, filium hunc legitimum cense- 
remus, cum iudex in dubio debeat in bo- 
num et commoda prolis propensus esse. 
His positis, sic ego pro prima sententia 
argumentor. Igitur si in dubio iudex 
in bonum prolis iudicare debet , ubi 
talis casus nulla tribunalium sententia 
decisus reperitur, cum simus in dubio 
ob textuum et doctorum discrepan- 
tiam, potius proles iudicanda est legi- 
lima quam illegitima, si quidem etiam 
in hoc casu certum est eam in matri- 
monii constantia editam fuisse, et in- 
certum an debeat attendi tempus cou- 
ceptionis, an vero ortus. 

423. Praeterea hic notandum 4. cum 
Salm. ! quod si filius naturalis ante 
parentum matrimonium esset. ordini- 

(4) De cens. c. 9. p. 4. n. 49. /9) D. 50. s. 1.0.6. 
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bus sacris initiatus, illo secuto, licite 
potest in eis ministrare et ad alios a- 
scendere sine dispensatione : quia , li- 
cet peccaverit ordines suscipiendo, ta- 
men nullam noxam ob hoc crimen con- 
traxit irregularitatis : antiqua autem 
irregularitas iam ablata est per subse- 
quens matrimonium. Notandum 2. quod 
talis legitimatio fit per subsequens ma- 
trimonium etiam non consummatum 3 
puta si in articulo mortis contrahitur, 
quia ex dicto c. Tanta , virtus leeiti- 
mandi tribuitur cuicumque valido ma- 
trimonio. 

424. Notandum 3. quod filii nati ex 
matrimonio irrito ob aliquod impedi- 
mentum occultam, tamen putato vali- 
do, saltem ex uno sponsorum, censen- 
tur legitimi; ita communiter Suarez 2 


|! Bon. 3 Conc. 4 et Cont. Tourn. 5 cum 


Pontas, et patet ex c. Cum inter 2. qui 
filii sint legit. ubi: Cum parentes eorum 
publice et. sine contradictione ecclesiae 


| inter se contramisse noscantur ... sanci- 


i 


mus ul filii eorum habeantur legitimi. 


Et idem confirmatur in c. Ex tenore 
Lentiam in tribunalibus , et curia illius 


eod. tit. Secus vero, si ambo parentes 
tempore matrimouii fuerintin mala fide, 
ut babetur in cap. Cum inhibitio 3. 8. 
5i quis, de cland. desp. ibi: Pari modo 
proles illegitima censeatur, si ambo pa- 
renles impedimentum scientes legiti- 
mum, praeter omne inlerdictum etiam 
in conspectu ecclesiae contrahere prae- 
sumpserint. Et sic pariter docet Suar.6 
illegitimos esse filios natos ante matri- 
monium invalide contractum, licetam- 
bo parentes putaverint validum, quia 
pro his nullus habetur textus eos ut 
legitimos approbaus. 

425. Notandum 4. quod filii nati ex 
matrimonio clandestino, id est sine de- 
nuntiationibus ac sine licentia episcopi 
inito, etsi coram parocho et testibus , 
reputantur illegitimi, etiamsi parentes 
in bona fide propter ignorantiam con- 
traxerint ex eod. 8. Si quis, ut supra 
in dicto c. 3. ubi dicitur: Sí quis 
vero huiusmodi clandestina vel interdi- 
cta (scil. absque proclamationibus , ul 


(5) Q.2. p. 5. n. &.— (A) P. 497. n. 6. 
(3) Loc. cit. n. 5. (6) L. c. n. t1. 
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prius in textu explicatur) coniugia in- 
ire praesumpserit in gradu prohibito, 
etiam ignoranter, soboles de tali coniun- 
ctione suscepta, prorsus illegitima cen- 
seatur. Id tamen limitat Suar.t pro foro 
conscientiae, si parentes adhibuerint 
debitam diligentiam ; sed merito Bos- 
sius ? hanc limitationem non ad mittit, 
quia lezitimatio filiorum ex matrimo- 
nio nullo est beneficium indultam a le- 
ge, sed lex denegat illud filiis paren- 
ium qui contra interdictum ecclesiae 
contraxerunt, ut dicitur in praefato 
textu, et confirmatur in cap. Cum inter, 
mox supra relato verbis illis, publice 
et sine contradictione ecclesiae 

426. « 2. Legitimantur filii per pro- 
fessionem religiosam , quamvis ad di- 
gnitates etiam in religione, v. g. ab- 
batiam, prioratum, etc. promoveri non 
possint sine dispensatione. Vide supra 
d. 3. (Ita ex bulla Greg. xin. ac Sal- 
mant. 3. Quamvis aliunde praelati re- 
gulares ex aliis privilegiis bene pos- 
sunt dispensare in irregularitate cum 
suis subditis illegitimis, ut probant 
Salm.4. Vide etiam dicta n. 355. ). 

421. » 3. Per dispensalionem ponti- 
ficiam. » 

Papa non solum potest. illegitimis 
dispensationem concedere, sed etiam 
ipsam legitimationem quae irregulari- 
tatem aufert quoad omnes effectus. Ita 
comm. Sanch. 5 Pal. 6 et Salm. ? cum 
Azor. Suar. et Corn. 

428. Episcopus vero potest cum ille- 
eitimo dispensare tantum ad ordines 
minores et ad beneficium simplex , ex 
c. A. et 2. de fil. presbyt. in 6. Ac etiam 
ad canonicatus in collegiatis vel ad 
portiones non integras in cathedrali- 
bus vel ad alia beneficia ,, quibus non 
est annexus ordo sacer. Non vero ad 
beneficium curatum, ut habetur in c. 
Is qui de fil. presbyt. ín 6. hoc certum 
est apud omnes. 


(4) D. 50. s. 1. n. 4. | (2) De contr. matr. c. 
8. n. 52, (S) De cens. c, 9. p. 4. n. 55. 
(4) Ibid, n. B6. 57. et 38. (B) De matr. l. 9. d. 
1.n.28. (6)P.9. n. 6G. (7) Ibid. n. 80. 
(8) Verb. dispensare irreg. caus. 29. 
(9) L. c. n. 5. (10) sess, 94. c. 12. 
(1!) D. G. p. 9.n. 8. (12) L. 9. c. 54. n. 66. 
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429. Sed dubit. 1. An episcopus pos: 
sit dispensare ad recipiendum canoni- 
catum in cathedralibus Affirmant Pon. 
las 3 et Cont. Tour. ? Gibert. Oltrado 
etc. quia (ut aiunt) omnis canonicatus 
per se est beneficium simplex, et licet 
Trid.f? pro canonicatibus in cathedra- 
libus requirat ordinem sacrum, tamen 
non requirit hic et nunc, cum clericus 
possit canonicatum recipere in mino- 
ribus, et deinde obtinere dispensatio- 
nem irregularitatis infra annum quem 
concedit concilium ad sacrum ordinem 
suscipiendum. Probabilius vero negant 
PalausttiLess.12 Barb.13 Conc.t4 et Sal- 
mant. 15 cum Corn. Henriq. Avila et 
Philib. Ratio quia, esto canonicatus sit 
per se beneficium simplex, attamen ex 
praescripto concilii est annexus ordini 
Sacro: unde per se statim sacrum ór- 
dinem requirit; quod autem infra an- 
num possit provisus illum suscipere , 
est beneficium a Tridentino indultum, 
sed hoc naturam rei minime immutat. 

430. Dubit. 2. An episcopus possit 
dispensare in hac irregularitate cum 
illegitimo occulto. Affirmant Dianateet 
Avila Barbosa Pellez Reg. Peyrin. etc. 
apud Salmant.!? qui probabile vocant; 
quia (ut aiunt) Tridentinum concessit 
episcopis dispensare in irregularitati- 
bus ex delicto occulto ( praeter homi- 
cidium) provenientibus, non distin- 
guendo an delictüm fuerit proprium 
aut alienum. Sed verius negant Lay.!8 
Suar.f? Bon.?? Cont. Tourn. ?t Diana (se 
revocans)?? Pal.22cum Hurt. et Salm.24 
cum Con. Corn. et Philib. Ratio quia 
haec irregularitas proprie non est ex 
delicto, sed ex defectu ; et verius illud 
ex delicto intelligitur de delicto pro- 
prio, non alieno. 

431. Dubit. 3. An episcopus possit 
dispensare cumillegitimo occulto quoad 
ministrandum in ordinibus maioribus 
susceptis. 


(45) All. A5. n. 24, (14) T. 10. p. 497. n. 7. 
(193) De cens. c. 9. p. A, n. 51. et 89, 

(16) P. 1. tr. 15, r. 21. (17) Diet. n. 52. 
(18) L. 2, tr. 5. p. 5. n..2.. (19) D. 50. s. 5. n. 5 
(20) 9. 2. p. 5. (21) L. c. n; 2. 

25) P. 9. u. 10. 
(24) hid. n. 55. 
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Prima sententia , quam tenent Lay- 
man ! Pal. ? et Diana ? affirmat abso- 
lute, si initiatus bona fide ordinem su- 
sceperit, quia is iam acquisivit ius ad 
ministrandum: imo, etiamsi mala fide, 
adhuc probabile putant posse episco- 
pum cum eo dispensare, et argum. in 
c, Nisi cumpridem , de renuntiat., ubi 
dicitur posse dispensari cum eo qui 
culpabiliter suscepit ordinem cum ir- 
regularitate occulta. ] 

Secunda sententia verior universe ne- 
gat , eamque tenent Suarez 4 Fill. 5 et 
Salm. $ cum Corneio. Et probatur ex 
c. A. de fil. presbyt. in 6., ubi absolute 
dicitur quod episcopi nequeunt dispen- 
sare in irregularitate ex defectu nata- 
lium, nisi tantam ad ordines minores, 


unde cum illegitimus sit incapax ad or- | 


dinem maiorem exercendum, non pot- 
est ad eum ius ullum acquirere. Illud 
autem quod dicitur in textu citato , 
nempe quod etiam cum eo qui culpa- 
biliter processerit poterit dispensari , 
certum est, sed ibi non dicitur ab epi- 
scopo; ergo intelligendum ab habente 
potestatem, scil. pontifice. 

4329. Dubit. 4. An filii expositi, quo- 
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vit iu gratiam confraternitatis pro ex- 
positis, eos non reputari illegitimos 
nisi tales probentur. Giballinus apud 
Cont. Tourn.1^, licet sit pro hac sen- 
tentia; dicit tamen hanc declaratio- 
nem parum probare, quia fuit facta in 
graliam confraternitatis; sed mihi vi- 
detur nimis probare: nam illa potius 
fuit edita in gratiam expositorum quam 
confraternitatis. Saltem dicendum quod 
huiusmodi irregularitas in exposito 
non sit sufficienter expressa in iure. 

433. « Principes vero saeculares non 
possunt legitimare, nisi tantum in or- 
dine ad officia saecularia et haeredi- 
tates. Porro cum dubium est an quis 
sit legitimus, non censeri irregularem 
contra Vasq. et alios 5. vult Dianat5 ex 
Avila, eo quod quilibet praesumatur 


| legitimus donec contrarium probetur : 


rum parentes ignorantur, censendi sint | 


illegitimi et irregulares. 

Prima senlentia affirmat et hanc te- 
nent Cont. Tourn. ? Fill. $ et Bonac. 9 
cum Avila Ugol. Reg. Reb. Garc. etc., 
quia pro his vehementes adsunt conie- 
cturae esse illegitimos, cum legitimi 
non soleant exponi. 

Secunda sententia vero probabilior 
negat et hanc tenent Palaus!? Pont.t! et 


Salmant. 12 cum Con. Giball. Diana et , 


Pelliz., ac probabilem censet Suarez t3. 
Ratio quia ad hanc irregularitatem in- 
currendam requiritur ut quis sit cer- 
ius de sua illegitimitate; sed expositi 
sunt dubie illegitimi, cum multoties 
parentes etiam coniugati propter ino- 
piam filios exponant. Huic sententiae 
magnum pondus tribuit declar. Grego- 
rii xiv. expedita anno 1591., quam aa. 
praefati referunt, ubi pontifex declara- 
(4) L, 4. t. 5. p. 5. n. 2. (2) P. 9. n. 10. 
(5 P. A, t. 9. r. 64, (A) D. 8. s. B. n. 4, 


(5) Tr. 19. c. 5, n. 155. 
». 64, (7) De irreg. part. 2. cap. 4. concl. 4. v. 


(6) De cens, c. 9. p. 4. | 
| (44) L. c. 


neque teneri hac in re credere ipsimet 
matri, etiam in fine vitae, nisi ratio- 
nibus convincat vel pater etiam asse- 
rat!éex communi (Vide dicta l.3.n.654.). 

434. « Quarta est defectu aetatis, de 
quo vide in sacramento ordiuis. (Vide 
dicta 1. 6. n. 183. et n. 199.). 

435.» Quinta ex defectu sacramenti, 
sive significationis matrimonii, ratione 
bigamiae, eo quod bigamus non perfe- 
cte repraesentet unionem Christi cum 
ecclesia, quippe qui carnem suam di- 
visit in plures uxores. Non sufliciunt 
autem ad hanc bigamiam sponsalia cum 
pluribus, etiam secuta copula, nec for- 
nicatio, vel adulterium, vel matrimo- 
nium ratam cum pluribus: sed matri- 
monium verum vel praesumptum cum 
duabus, et consummatum ( Ut habetur 
ex cap. Debitum 5. de bigam. '1.). Dixi 
vel praesumptum; quia, licet quando- 
que secundum matrimonium sit nul- 
lum, iuris tamen fictione et interpre- 
tatione praesumitur bigamia, licet im- 
proprie dicta. 

Uude sequitur irrequlares fieri sequentibus 

casibus: 

» ^. Qui vivente vel mortua prima 
uxore cognita, secundam cognoscit, et- 
Quaeres 5. (8) Tr. 19. n. 141. (9) Q. 2. p. 5. 
n. 10. (10) P. 9.n. 2. (10) De matr. l. 9. c. G. 


n. 4. (12) Ibid. n. 44, (15) D. 50. sect. 4, n. S 
(13) P. 4. 1, 9, v. 59, (16) tb. 


. 
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si matrimonium sit invalidum. 
» 2. Qui viduam non virginem ducit 
el, cognoscit. 


» 3. Qui ducit uxorem prius ab alio 
corruptam, etiam per fornicationem, et 
cognoscit, non tamen si ipse eam ante 
corrupit, quia tunc non est divisio car- 


nis in plures. 


» 4. Qui propriam uxorem cognoscit, 
postquam ab alio per adulterium co- 
gnita fuerit, quia ipsa iam divisit car- 
uem in plures. Nec refert, etsi per vim 
vitiata fuerit, vel vir corruptam aut vi- 
duam esse ignoraverit, quia haec irre- 
gularitas non oritur ex culpa, sed ex 


defectu significationis sacramenti. 


» 9. Qui post solemne votum casti- 
tatis de facto matrimonium contrahit et 


consummat, etiam cum virgine: quia 


interpretatione iuris censetur duo ma- 


trimonia contraxisse, unum spirituale 


cum Christo, alteram carnale cum mu- 
liere. Nec refert quod invalide con- 


trahat; quia, quantum est in ipso, ef- 
fectus a parte rei ponitur. » 


436. Quinta igitur irrezularitas ori- 
tur ex defectu sacramenti, nempe ex 
bigamia, ut patet ex toto titulo de biga- 


mis. Idque illatam est ex illo apostoli t: 
Oportet episcopum unius uxoris esse vi- 
rum. Dicitur ez defectu sacramenti, 
quia is qui duas daxit uxores non pot- 
est apte significare unionem Christi cum 
ecclesia unica eius sponsa. Bigamia au- 
tem triplex est, vera, interpretativa, et 
similitudinaria. Et 4. vera est, quando 
quiscum duabus successive verum con- 
traxit matrimonium, ut ex c. Praecipi- 
mus 0. dist. 54. et c. Debitum, de bigam. 
Debet tamen utrumque matrimonium 
esse consummatum (et consummatum 
iuxta dicta de matr. n. 1075. neque pro- 
bat Sanch. ? cum aliis ex c. Debitum, 
de bigam. ubi expresse petitur ad bi- 
gamiam coniugium commixtione cor- 
porum consummatum), quia alias con- 
iux non dicitur cum pluribus carnem 


(9) L. 7. d. 95. n. 6, 


(4) 1. ad Tim. 3. 
(4) D. 7. qu. 9. 


(3) De matr, lib. 7. d. 83, n. 4. 
p.5. n. 2. (5) D. G. p. 8. n. 9. (0; De cens. c. 9. 
p. 9. n. 25. (7) Suppl. q. 66. art. 4. (8; L. c. 
(9) L. 7. d. 54. n. 7. (10* Fr. 8. n. 4, 

11) De cens. c. 9, p. 5. n. 99. 
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suam dividere, nisi per copulam con- 
summatam, cum de duabus una fiat ca- 
ro; ita communiter Sanchez 3 Bonac. 4 
Pal. 5 Salm. 6 et alii passim. 

437. 2. Bigamia interpretativa con- 
trahitur ab eo qui iuris Interpretatio-- 
ne, sive fictione quadam, censetur duas 
habuisse uxores, quamvis revera non 
habuerit. Haec bigamia quadrupliciter 
contingit, ut docet d. Thom. 7. Primus 
modus, quando quis ducit viduam iam 
cognitam, etiamsi ducat invalide, ut pa- 
tet ex c. A4 nobis, ult. de bigam. Dicitur 
cognitam, nam secus esset si primus 
vir eam non cognoverit, ex c. Debitum, 
eod. tit. 

438. Secundus modus, quando quis 
ducit mulierem corruptam ab alio, ita 
communiter cum d. Thom, 8 Sanchez 9 
Pal.t? Salm.tt et aliis, Et patet c. ult. 
dist.51. ubi declarantur irregulares ma- 
riti corruptarum, et ex c. Curandum, 
dist. 34. ubi Hilarius papa dixit: Ne ad 
sacros ordines quisquam, qui uxorem 
non virginem duait, aspiret. Secus si 
quis duceret mulierem a se prius cor- 
ruptam, ut communiter d. Th.12 et Sa]- 
mant.13 cum Sanch. Palao Tolet. etc. 

439. Sed hic dubitatur 4. An fiat ir- 
regularis qui ducit corruptam, credens 
bona fide virginem. Negant Sa Ledes- 
ma et alii apud Sanch.15, quia haec ir- 
regularitas contrahitur ex proprio fa- 
clo: ergo ad eam requiritur actio ad— 
verlenter et voluntarie exercita. Affir- 
mant tamen communiter et verius d. 
Thomas t5 Sanch.16 Suarezt? Laymant$ 
Cont. Tourn.!? Concina?9 Barb.?t pa] 22 
cum Nav. Abb. Avila et Garcia ac Sal- 
mant.?3 cum Soto Sayr. Henr. et Corn. 
Ratio quia irregularitas haec non est 
ex delicto, sed ex defectu significatio 
nis; unde bona fides non impedit ut ca- 
ro viri dividatur cum corrupta, licet 
virgo credatur. 

440. Dubit. 2. An sit irregularis qui 


(12) L. c. art. 5. ad. 9. 

(45) Ibid. n. 39. (14) De matr. 1, 7. d, 84, n. 45 
(13) Suppl. quaest. GU. art. 5. ad. 3. 

(46; N. 8. — (17) D, A5. sect. 5. n. 48. 

a5; C. 6. n. 5 419) Part. 2. cap. 7. 
(50) T. 10. p. 499. à. 41, 91) AI. 49. n. 9. 
(22, p. 8. a. 6, (25) Ibid. n. 50, 
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cum corrupta invalide contrahit ob a- 
liquod impedimentum dirimens. 

Prima sententia, quam sequimur, af- 
firmat et hanc tenent Suar.! cum Rich. 
et communi, ut asserit, item Contin. 
Tourn. ? et Covar. ac Corn. apud Sal- 
mant. 3, Et probant ex cap. A nobis ult. 
de bigam., ubi dicitar irregularis qui- 
dam diaconus qui viduam duxit, etiam- 
si nullum fuerit coniugium cum cor- 
*upta initum. 

: Secunda sententia vero negat et hanc 
tenent Sanch. 4 Pal. 5 Nav. 6 et Salm. ? 
cum Valent, Corn. Henr. Diana et Pel- 
liz.; ibi testatur Farin. ita a s. c. de- 
cisum. Ratio (ut aiunt) quia in praefato 
textu mentio fit de duobus coniugiis 
contractis, uno spirituali, nempe sa- 
crae ordinationis, qua diaconus despon- 
satur cum ecclesia: altero carnali, li- 
cet invalido, et ideo diaconus ille de- 
claratur irregularis, non quia cum vi- 
dua contraxit, sed propter bigamiam 
similitudinariam, ut explicabitur num. 
448. Sed respondetur quod in textu ci- 
tato non appelletur ille irregularis, quia 
duo matrimonia contraxit: revera enim 
non fuit maritus viduae, cum invali- 
dum fuerit coniugium, sed quia cum eo 
(ait pontifex) tamquam cum marito vi- 
duae dispensare non licet, non propter 
sacramenti defectum, sed. propter affe- 
ctum intentionis cwm opere seculo. Ergo 
non consideravit papa (in quantum ad 
ralionemirregularitatis) coniugium spi- 
rituale in sacra ordinatione ab eo con- 
tractum, nam haec irregularitas indu- 
citur, etiamsi quis constitutus in sacris 
virginem ducat, prout ostendemus d. 
n, 448. Sed eum declaravit irregularem, 
tamquam maritum viduae, propter af- 
fectum intentionis; ergo non obstat quod 
matrimonium sit nullum. 

A41. Tertius modus incurrendi irre- 
gularitatem ob bigamiam interpretati- 
vam est quando quis cognoscit uxorem, 
postquam illa adulterium commiserit, 
ex c. Si cuius A1. et c. Si laici 49. dist. 


34., et ita communiter Sanch. 8 Suar.? 
(4) D. A9. sect. S. n. 5. (2) I. c. 

(8) C. 9. n. 51, (A4) De matr, l. 7. d. 94. n. 1414, 

(5) P. 8. n. A, (6) C. 97. 0. 193. (7) L. c. n. 51. 

(9) D. 7. d. $4. n. 15. (9) D. 49. s. 5. n. 16. 
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Pal.19 Salm.1t et Barb. !? et alii omnes. 
Ratio quia vir cognoscens uxorem ab 
alio cognitam censetur ac si corruptam 
duxisset. 

442. Sed dubit. 1. An talis vir fiat ir- 
regularis, si adulterium fuerit occul- 
tum. Negant Herincx etalii ap. Elbel 13 
quia (ut aiunt) in dict. can. Si cuius di- 
citur: Sí evidenter fuerit, comprobatum 
(uxorem) adulterium commisisse. Affir- 
7mant vero Cont. Tourn.14 Elbel 5 cum 
comm., ut asserit, et Bon.16 cum Sua- 
rez Ugol. et Fill. Idque tenent, etiamsi 
mulier fuerit vi oppressa. Ratio quia 
haec irregularitas non oritur ex culpa, 
sed ex defectu significationis: et licet 
ista adultera non sit vera adultera, ta-- 
men vere carnem suam cum alio divi-- 
sit, si seminationem habuit, ut requi- 
ritur. Verum Elbel 17 primam senten- 
tiam probabilem vocat, quia verba su- 
pra relata, si evidenter fuerit compro- 
batum. adulterium, satis videntur ex- 
cludere adulterium occultum; sed hoc 
non obstante, prima sententia mihi ma- 
gis arridet. 

443. Dubit. 2. An fiat irregularis qui 
isnorans adulterium uxoris illam co- 
gnoscit. Negaut Glossa in c. 2.de bigam. 
v. In bigamis, ac Reb. Lop. Sa Ledes. 
etc. apud Sanch.15. Quia (ut aiunt) co- 
gnoscens uxorem, quam ignorat ab alio 
cognitam, non cognoscit modo ratio- 
uali, unde non dicitur cognoscere a- 
dulteram. Sed communiter et verius 
affirmani Pal.!? Bon.2? Busemb. sup. et 
Sanch.?t! cum Nav. Soto Tol. Bellarm. 
Palud. Covar. et innumeris aliis. Ratio 
quia (ut diximus) haec irregularitas ra- 
tione bigamiae non est ex delicto, sed 
ex sacramenti defectu, qui culpam non 
requirit. 

A44. Quartus modus incurrendi ir- 
regularitatem ob bigamiam interpre- 
tativam est, quando quis duo contrahit 
et consummat matrimonia, unum va- 
lidum, alterum invalidum. Pro hac ir- 
regularitate non habetur textus expres- 


(10) P. 8. n. 6. (11) De cens. c. 9. p. 5. n. 33. 
(12) All, 49. n. 8. (15) Dc irreg, p. 483, n. 96C- 
(14) Loc. cit. (15) L. c. (16) Q. 2, p. 5. n. 5. 
(47) L. c« ..(18) D. 84. n. 15, (19) P. 7. n. € 
(20) P. 8. n. 5. (21) L. c. 
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sus, sed communiter dd. eam deducunt 
ex c. Nuper, de bigamis, übi sermo fit 
de clerico quiante sacrum ordinem ma- 
trimonium contraxit, deinde iam ordi- 
natus aliud inivit, ibique dicitür tam- 
quam bigamus reputandus, non pro- 
pter sacramenti defectum, cum secun- 
dum matrimonium irritum fuerit, sed 
ob intentionis affectum ad duo matri- 
monia cam copula secuta; ita d. Th. 1 
Tolet. ? Salm. 3 cum Corn, et Led. ac 
Sanch. 4 cum Soto s. Antonino Palud. 
Bellarm. Valent. 

445. Sed dubitatur 1. An fiat irregu- 
laris qui duo matrimonia contraxit, 
ambo invalida. Negànt Diana 5, item A- 
vila Con. et Henriq. apud Salm. 6 qui 
probabile vocant. Ratio quia (ut aiunt) 
hie casus non est expressusin iure. Sed 
probabilius affirmant s. Th. ? Suarez 8 
Bon.? Pal. 1? Cont. Tourn.!! Concina 12 
Salm. 13 cum Suar. Corn. et Sayr. ac 
Sanch.15 cum s. Ant. Palud. Soto Tol. 
Bellarm. Sa Valent. Led. Lop. et aliis 
communissime. Et probatur ex c. 4 no- 
bis, de bigam. citato n. 4&0. ubi (ut vi- 
dimus) ille diaconus qui viduam duxit, 
tamquam maritus viduae, fait declara- 
tus irregularis, non própter sacramenti 
defectum, sed propter affectum intentio- 
nis. Ergo solus affectus irregularitatem 
inducit, 

446. Dubit. 2. An si quis contraxit 
duo matrimonia nulla in bona fide, in- 
currat irreeularitatem. Negat Sanch.15 
cum Archid. Astens. et Bellamera, quia 
is potius censetur irregularis ex deli- 
cto quam ex defectu, cum in c. Nuper, 
de bigam. ille qui antea uxorem duxe- 
rat, et postea constitutus in sacris a- 
iiud coniugium contraxerat, dictus fuit 
irregularis, non propler defectum sa- 
cramenti, sed ob affectum intentionis, 
ergo ob crimen affectus punitus fuit; 
quando igitur non adest crimen, non 
incurritur irregularitas. Sed commu- 


(1) Suppl. qu. 66. avt. 2. (2) L. 4. c. 26. 0. 4. 


(8) De cens, c. 9. p. 5. n. 26. (4) D. 84. n. 5. 
(8) P. &:tr. 9. v. 58. (6) Ibid. n. 28. 
(7) Suppl. qu. 66. art. 2. (8) D. A9. s. 2. n. 11. 
(9) P. 5. n. 9. (10) P. 8. n. 10. 


(12) P. 498. n. 11. 


(11) L. c. v. Quaeres 3. 
(44) L. 7. d. 84. n. 3. 


(13) Dict. n. 25, 
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uius et probabilius affirmant Sylv. t6 
Angel.!?, item Io. Andr. Anchar. Abb. 
Heur. etc. apud Sanch.t$, Ratio quia in 
praefato textu non consideratur cri- 
men affectus, sed affectus ad secundum 
matrimonium. Idque expresse confir- 
matur ex c. 4 nobis, de bigam. ut vi- 
dimus n. 410. 

441. Dubit. 3. An incurrat irregula- 
ritatem qui ficte contrahit secundum 
matrimoniam tantum. ad copulam ex- 
torqueudam. Negant Pal P Diana?9,item 
Avila et Hurt. apud Salm.?t, quia tunc 
deficit affectus maritalis, qui requiri- 
tur in dicto c. Nuper, verbis tó Pro- 
pter affectum. intentionis. Sed probabi- 
lius affirmant Suar.2? Tourn.23 et Sal- 
mant.24 cum Corn. Ratio quia ad irre- 
gularitatem non requiritur affectus ille 
ad duo matrimonia vere contrahenda, 
sed sufficit affectus ad duo matrimonia 
exterius ineunda. 

Idem videtur procedere respectu viri 
qui contraxit cum violata, credens il- 
lam virginem, de quo dictum est n. 
439. Et idem respectu viri ignoranter 
reddentis debitum adulterae, quae sit 
occulta, vel quae violenter fuerit op- 
pressa, iuxta dicta n. 442. et 443. 

448. 3. Demum bigamia símilitudi- 
naria est illa quae contrahitur ex at- 
tentatione matrimonii (quamvis inva- 
lidi) cum corrupta vel virgine, post 
votum solemne emissum in religione 
approbata, vel post susceptionem sacri 
ordinis. Huiusmodi enim nubentes si- 
miles sunt contrahentibus duplex ma- 
trimonium, quatenus post connubium 
spirituale cum Christo initum, ab eo re- 
cedentes attentant matrimonium con- 
trahere, ita communiter dd. Suarez?25 
Anacl.26 Sanch.?? Salm.23 et alii pas- 
sim ex c. Quotquot 23. et c. Monacho 
32. 27. q. 4. Dummodo tale matrimo- 
nium sit consummatum, ut adhuc com- 
muniler dd. docent, utque habetur ex 


(13) D. dist. 84. n. 6. 
(17) Eod. verb. n. 9, 
(19) P. 8. n. 7. t 
(21) De cens. c. 9. p. 5. n. 97. (99 
n. 10. (23) P. 61. q. 5. 
(25) D. 49.5. 5. n. 2. et G,. (26) P. 81 
(27) L. 7. d. 83. n. 5. (98) De cens. c. 9. p. 3. 


(16) Verb. Bigamia qu. 7. 
(48) L. c. 
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dicto c. Monacho, ubi: Si postea uxori 
fuerit sociatus. 

A49. Minime autem sunt audiendi 
Hurt. et Tann. apud Salm. 1, item Abb. 
Hostiens. et Archid. apud Suar. ? (qui 
improbabiliter id probabile putat) di- 
centes hane irregularitatem  incurri 
tantum a monachis professis. Nam 
communissime docent aa. eam incurri 
eliam a clericis constitutis in sacris, 
ita idem Suar. 3 Salm. 4 Anacl. 5 Nav.6 
Tol.? et Sanch. $cum Sa Valent. Graff. 
Led. Gabr. Philiarch. et aliis pluribus. 
Idque clare probatur ex c. 4. Qui cle- 
rici vel mon. etc., ubi dicitur posse e- 
piscopus post peractam poenitentiam 
dispensare cum diacono qui uxorem 
duxerit ad ordinem ministraodum ; 
ergo diaconus ille iam habetur ut ir- 
regularis. Item in c. 2. eod. tit. dicitur 
quod episcopus non permittat subdia- 
cono qui matrimonium contraxit mi- 
nistrare. Quamvis igitur (ait Sanchez) 
talis clericus non essct irregularis ex 
defectu ob bigamiam similitudinariam, 
sallem tamen incurrit irregularitatem 
ob delictum. Recte avtem reiicit San- 
chez? opinionem illorum qui dicunt fie- 
ri irregularem qui matrimonium con- 
trahit post simplex votum castitatis, 
cum hoc in nullo iure sit expressum. 
Sic pariter ex eadem ralione nec est 
irregularis laicus qui ducit monialem 
professam, quia. iura loquuntur tan- 
tum de contrahente post proprium vo- 
tum, Sanchez 19 et Salm.!! cum Sayr. 
Corn. et Henr. 

450. Quaeres hic quomodo tollatur 
haec irregularitas. Dico 4. quod haec 
irregularitas non tollitur per baptis- 
mum, ut docent communiter s, Th.!2 
Suar.!3 Sanch.14 et Salm.15 cum Corn. 
Pelliz. etc. et videtur expressum in c. 
Si quis viduam 45. dist. 34. Dico 2. 
quod papa bene possit in illa dispen- 
sare, et licet in canonibus de bigamis 


(1) L. c. (2) D. 49. s, 5. n. 4. (9) N. 8. 
(4) Dict. n. 56. (8) D. n. A9. (6) C. 97. n. 193. 
(7) Lib. 1. c. 26, n. 7. (8) D. 83. n. 5. 


(9) N. 41.et 17. (10) N. 19. (11) De cens, c. 9. 
P.5. n. 86, (42) D. q. 06. q. A. (15) D. A9, s. 5. 
n. 10, (14) L. 7. d. 85. n. 9. (135) Ibid. n. 57. 
(16) L. 7. d. 86. n. 6, — (17) v. 499. n. 44. 
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dicatur: Cum bígamis non licet dispen- 
sare, tamen hoc intelligendum sine 
gravi causa,ut docent Sanch.16 Conc. 1? 
Salm.!3 cum Sayr. et Corn., item Cont. 
Tournely 1? cum communi, qui ita fert 
dispensasse Lucium 11. ex Glossa in 
c. Lector 48. dist. 3&. Nec obstat dice- 
re hanc irregularitatem institutam fuis- 
se a d. Paulo, iuxta dicta n. 436. Nam 
respondetur quod constitutiones a- 
postolorum , praecise ut tales, non 
transcendant ius humanum, in quo 
utique papa omnem potestatem habet. 

451. Episcopus autem, si bigamia 
fuerit vera aut interpretativa, minime 
potest in ea dispensare, neque ad or- 
dines sacros suscipiendos, neque ad 
ministrandum in susceptis, neque a3 
beneficia ipsis annexa recipienda , ut 
communiter docent d. Th.29 et Salm.?t 
cum aliis passim, et patet ex c. Super 
eo, de bigam. Nec obstat textus in cit. 
c. Lector, ubi dicitur Martinus papa de- 
clarasse, quod episcopus possit dispen- 
sare cum bigamo ut fiat subdiaconus. 
Nam respondent Suar.22et Cont. Tour- 
nely 23 errasse Gratianum asserendo 
praedictum canonem esse Martini pa- 
pae, cum plures aa. probent fuisse 
Martini Bracharensis collectoris mul- 
lorum canonum ex diversis conciliis 
particularibus. Sed dato quod fuisset 
Marlini papae, tamen, cum in toto ti- 
talo de bigamis prohibeantur episcopi 
a dispensando in bigamia, videtur cer- 
Lum praedicto canoni fuisse derogatum.: 
Praeterquam quod dicuntSalm.?1 quod 
tempore Martini papae subdiaconatus 
non adhuc erat ordo sacer. 

452. Sed rogatur an possit episcopus 
dispensare cum bigamo quoad ordines 
minores et beneficia simplicia susci- 
pienda. Affirmant d. Thom.25 Navar.26 
Sanchez?! Conc. 23, item Palud. Azor- 
Avil. Comit. ei alii apud Pal. 29 et pro- 
babile putat Suarez39. Ratio quia per 


(18) L. c. n. 58. (19) Part. 2. c. 7. v. Quaeritur 4, 
(20) Suppl. q. 66. ait. 5.— (21) Ibid. n. 59. 

(22) D. A6. sect. 6. n. 8. (93) L. c. v. Quaeritur F4 
(24) Dict. n. 59. (23) In 4. d. 97. q. 9. art. 5, 
(26) Cap. 27. n. 197. (27) L. 7. d. 89. n, 41. 
(28) P. 599. n. 14. (29) D. 6. y. 9. n. 47. 
(90) D. 49. sect. 6. n. 3. 
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susceptionem minorum ordinum ini- 
tiati non mancipantur irrevocabiliter 
cultui divino, et ideo episcopis concedi 
aiunt huiusmodi dispensationem. Sed 
verius negant Suarez 1 Cont. Tourn.? 
Laym. 3 Barb. 5 Bon.5 et Palaus 6 cum 
Garcia ex declar. s. c. Et probatur ex 
Trident. 7, ubi vetatur assumere biga- 
mos ad ministeria ordinum minorum, 
et ex c. un. De bigam. in 6., ubi biga- 
mi expoliantur omni privilegio cleri- 
cali: sed clarius probatur ex declarat. 
Sixti v. apud Fagn. 8$, qua declaravit 


pontifex suspensum quemdam episco- 


pum, eo quod contulit bigamo benefi- 
cium simplex, et ordinatum incidisse 
dixit in poenas male promoti. Adver- 
sarii contra minime probant unde epi- 
scopi talem facultatem habeant. In bi- 
gamia autem similitudinaria bene pos- 
sunt episcopi dispensare, etiam ad or- 
dines sacros suscipiendos et ministran- 
dos, ut docent Tolet. 9? Salm.10 Suar.tt 
Sanch.1? Cont. Tourn.13 et Pal.!4 eum 
Garcia et aliis pluribus, idque proba- 
tur ex c. 4. De cleric. cong. et c. 4. Qui 
cler. vel vov. Et hoe currit ( ut notant 
Salm.1$ cum Corn. et Henr.) etiamsi 
crimen fuerit publicum, cum haec ir- 
regularitas proveniat ex defectu non 
2x delicto. Recte vero excipit Contin. 
Tourn. cum communi, si talis clericus 
duxerit viduam vel corruptam, aut si 
ante ordinationem fuerit cum aliqua 
muliere coniugatus. 

453, Praelati autem regulares ex pri- 
vilegio Sixti rv. possunt dispensare 
cum suis subditis in omni bigamia, 
praeter privilegium Pauli tr. (relatum 
a Sahn.!6) in quo conceditur ipsis fa- 
cultas dispensandi cum suis subditis in 
omni irregularitate, bigamia non: ex- 
cepta, ita Pal.!? et Salm.!$ cum Pelliz. 
Henr. Machad. Leand. etc. 

454. « Sexta oritur ex infamia, sive 
iuris (quae vel ex delicto proprio, vel 
parentum, vel vili conditione personae 
nascitur), sive facti, modo crimen pu- 
blicum sit, ex occulto enim non oritur, 

(1) L. c. 2 L. c. v. Dico2, (5) C. 6. 

(4) All. 48, n. 93. ( D. 7. p. 5. x. 15. 


(6) N. 18. (7) Sess. 25. c. 47. (8) Lib. 4. in c. 
super co de bigam. (9) Lib, 4. c. 26. concl. 6. 


MOR. 1I. 


si homicidium et censurae violationem 
excipias, ut docent Nav. Con. Laym. 
contra Sylv. et Suar. qui ex occulto 
etiam oriri putant, modo infamiam i- 
pso iure connexam habeat. Porro in- 
famia ob crimen notorium vel per sen- 
tentiam iudicis contracta non tollitur, 
nisi per dispensationem principis, cuius 
auctoritate contracta fuit. Infamia fa- 
cli, etiam orta ex enormi crimine, et 
digna depositione, tollitur per publi 


.cam et. constantem vitae emendatio- 


nem (Vide dicta n. 362. v. Haec. Irre- 


| gularitas enim ob infamiam ex defectu 


et ex delicto in idem coincidunt). 

- 455. » Septima oritur ex defectu li— 
bertatis. Unde irregulares sunt 4. O- 
mnes servi proprie dicti (et secundum 
Laym.19? etiam originarii), donec con- 
sequantur plenam libertatem. » 

Servus, qui sciente et non contradi- 
cente domino ordinatur, etiam ad pri- 
mam tonsuram, eo ipso liber manet, 
cap. Si servus " cap. Nulli, dist. bk. 
Poterit tamen. dominus eum manu- 
mittere cum conditione ut serviat.in 
iis quae statui clericali non repu- 
gnant, ex cap. Nullus, de servis non 
ordin. Si vero servus ordinetur, igno- 
rante domino, remanet servus, nisi 
constituatur in sacris, el nisi insuper 
domino reddatur duplum ab episcopo, 
vel ab aliis cooperantibus, vel ab ipso 
servo, qui quando impotens est satis- 
faciendi remanet servus, si est. diaco- 
nus, si vero sit sacerdos debet domi- 
no insérvire in omnibus quae statum 
non dedecent, et missas pro domino 
offerre, nisi dominus per annum sciens 
illum esse ordinatum dissimulet, eum- 
que non revocet. Ita Salm.29 ex cano- 
nibus ibi allatis. 

456. « 2. Sunt irregulares coniugati, 
nisi uxores consentiant et castitatem 
voveant ( De hoc víde dicta de sacram. 
ord. l. 6. n. 842. ). 3. Curiales, id est 
curiae saeculari obligati, facto iura- 
mento vel stipendio, ut iudices, advo- 
(10) De cens, c. 9. p. 5. n. A1, (41) N. 18. 
(12) N. 20. (45) L. c. v. Dico 5. (14) N. 19. 
(13) Dict. n. AL. (16) Eod. tr. c. 7. p. 4. n. 89. 


(17) P. 8. n. 21, (18) De cens, c. 9. p. 5. n. 42 
(49) T, 9. t. 4. c. 9... (20) L. c. p. B. n. 60. et 64 
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cati etc., quamdiu talia officia habent 
(Ut. habetut in c. 4. 2. et 3. dist. 54. 
el c. un. de oblig. ad ratioc. Excipiun- 
tur tamen ex tacita concessione pon- 
lificis vel ex consuetudine consiliarii 
regis constituti pro casibus civilibus, 
ut docent Laym. Pal. Suar. Corn. cum 
Salm. 1 ). Excipe tamen, nisi habeant 
specialem dispensationem papae pro 
illis officiis, uti quidam clerici in aulis 
principum, ig causis civilibus, non ta- 
men criminalibus occupati, vel nisi 
consuetudo sciente papa id permittat. 
4. Milites, sallem quamdiu iuramento 
tenentur, item thesaurarii et deposita- 
rii publici, et qui remp. administrant 
(Vide dicta lib. 3. n. 838.). Item appa- 
ritores et similes, qui saeva aut turpia 
exercuerunt, vel in causa sanguinis 
ministrarunt. M. Leo ?. 

A51. » Octava ex defectu lenitatis, 
scilicet ex licita mutilatione, vel homi- 
cidio in bello iusto vel iudicio. Quod 
ideo statuit ecclesia, quia sacerdos ge- 
rit personam Christi, qui utpote lenis- 
simus neminem unquam laesit. Ad banc 
autem requiritur ut occisio aut :nuli- 
latio de facto sequatur. Unde non suf- 
ficit voluntas, nec vulneratio gravis. 
Bon. ? Tan. 4. 

Unde resolves: 

458. » 1. Non fit irregularis qui mu- 
tilat vel occidit in defensionem incul- 
patam honoris, vitae, castitatis etc., 
vel etiam proximi, quia id iure non 
Statuitur irregularitas, nisi ob hemici- 
dium in bello iusto vel iudicio. Tann. 5 
(Vide dicta n. 389.). 

459. »2. Irregularis fit in bello, qui 
mutilat vel occidit propria manu, non 
autem clericus exhortans ad fortiter 
pugnandum in belloiusto (secus tamen 
Si ad occidendum hune vel illum in 
particulari), idem est de duce exerci- 
tus, tubicine etc. Bon. 6 (Clericus si est 
in sacris, vel beneficiatus, et militat in 
bello, fit irregularis, si aliquando sclo- 
pum adhibuerit in aliquo conflictu, et- 


(4) De cens, c. 9. p. 5. n. 64. (2) P. 5. r. 569. 
(9) D. 7. qu. A. n D. 6. qu. 10. d. 41. 
(5) Loc. cit. (6) P. 4. 
(8) De cens. c. 9. p. 2. ». 20. /9) N. 586. 
(10) Loc. cit, (11) Nout, 401. a. 45. 
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iamsi iuramentum praestaret nullum 
laesisse; vide card. Lamb. ?).» 

In bello igitur iusto defensivo uti- 
que non fit irregularis qui occidit, ita 
Salm. $ Holzm. ? et alii communiter , 
id patet ex c. 2. de immunit. eccl. et 
Clem. un. de homic. In bello autem iu- 
sto offensivo qui occidit est irregula- 
ris, non vero si alii occidant, Holzm.9 
et Bened. xiv. 1! ex c. Petitio tua, c. 
Dilectus, c. Significasti, et c. De homic. 
In bello vero iniusto si unus moriatur, 
omnes sunt irregulares, ut certum est 
apud omnes cum d. Th.12. Hic notan- 
dum clericum (modo fuerit in sacris, 
aut beneficiatus, et etiam in conflictu 
bombas emiserit) esse irregularém , si 
militat, etiamsi iuret se ne unum qui- 
dem laesisse, ut legere est ap. Lamb.t3, 

460. Qui hortatur ad occidendum in 
genere, etiamsi bellum sit offensivum, 
modo iustum , nón est irregularis , ita 
communiter cum Busemb. Bon.14 Cont. 
Tourn.15 Conc.16 et Salm.1? ac alii pas- 
sim, ex dicto c. Petitio tua, ubi decla- 
ratur irregularis tantum is qui occidit. 
Quid si quis in bello iusto hortetur ad 
occidendumin particulari?Bus.ut supra 
el Bon. hunc non eximunt ab irregu- 
laritate. Sed probabiliter contradicunt 
Salmant.18, quia tam in praefato textu 
quam in aliis sermo fit tantam de oc- 
cidente sive de mutilante, non de ex- 
hortante. 

461. « 3. In iudicio iusto irregulares 
fiunt qui ad mortem vel mutilationem 
cooperantur active et efficaciter et pro- 
xime, per actionem ex natura sua ad 
id ordinatam (Ita ex Clem. un. Si fu- 
riosus, de hom. et c. clericis, cap. Sen- 
Lentiam, ne cler. vel mon., item cap. Ex 
litteris, de ezcess. praelat. etc.). Dicitur 
A. Cooperantur, ut iudex ferens sen- 
tentiam, nótarius eam scribens, mini- 
stri exequentes, testes etc. ( Transeri- 
bens vero sententiam non incurrit, ut 
communiter Bonac.!? cum Suarez Fill. 
Ugol. Reg. etc. Imo Natalis ab Alexand. 


(7) Notit. 101, n. 19. infra, : 


(12) 2. 2, quaest. 64. a. 8; (15) Notif. 101, n.19, 
(44) D.7. qu. 4. p. A. n. 7. (13) De irreg. part. 2, 
E &. srt, 4. v. Quaeres 2, — (16) P. 501. n. 18. 
| 47: C. 9. n. 19. (A8) Dict. n. 19, 

|.049) 0. 7. q. A. p. 1. n. 5, 
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et Cabassut. apud Cont. Tourn., idem 
tenent etiam de scribente). 

462. » Dicitur 2. Active, idest ex par- 
te occidentium, quia non fit irregularis 
qui se tantum habet passive et ex parte 
eius qui occiditur, ut confessarius hor- 
tans ad fatendum veritatem vel ad ac- 
quiescendum sententiae iustae, quam 
non potest differre, nisi appellatione 


igiusta. Corn. et Diana? (Ita etiam Holz- ! 


man 3 Cont. Tourn. 4). 

463. » Dicitur 3. Efficaciter, quia 
adiuvans, v. gr. ferens ligna, ut com- 
buratur ante iam suffocatus non fit ir- 
regularis, nec assistens supplicio, si 
sua praesentia in illud non influat. Ita 
Suar. 5 Pal. 6 Bon. ? et Salmant. $ cum 


Avila Diana et Giball. communissime | 


contra Sayrum. Nec obstat textus iu 
cap. Sententiam, ne cler. vel mon. ubi 
vetatur clericis interesse huiusmodi 
suppliciis, quia hic canon vel est ab- 
rogatus vel tantum venialiter obligat, 
ut docent Bon.9? Salm.19, ac Cont. Tour- 
nelytt testatur esse communem senten- 
tiam cum Avila et Cabass. id non ex- 
cedere venialem culpam; imo ibi Nav. 
et Avila censent minime in hoc pec- 
care clericos in minoribus). 

464. » Dicitur 4. Proxime, quia qui 
remote tantum cooperantur non fiunt 
irregulares, ut qui gladios faciunt aut 
vendunt, item legislator leges capitales 
condens (Ex c. Delatori, caus. 5. qu. 6., 
aut suadens regi legem ferre, Salm.12). 
Concionator in genere dicens, punien- 
dos esse malefactores ( Ut Salm.13 cum 
communi). Confessarius interrogatus 
de reo, an mortem mereatur, si re- 
spondeat, iudicem sine acceptione per- 


sonarum fungi debere suo munere, quia : 


hi omnes sunt tantum causa remota 
(Hoc etiam est commune apud omnes: 
vide Salm. 14). Essent autem proxima, 
ideoque irregulares, si quid facerent 
aut dicerent in particulari, ex quo 
mors alicuius sequeretur aut etiam ac- 


(3) L. c. art. S, v. Dico 8. (2) P. 4. t. 2. v. 99. 


(9) N. 587. (4) L. c. v. Dico 7. 

(9) D. 47. sect. A. n. 10. in p. 25, $. A, pe 2. 
(7) P. 4. n. 18. (8) De cens. c. 9. p. 1. n. 2. 
(9) P. 4. n. 16. (10) L. 0T 


(11) L. c. Dico 9. v. Quale, (12) Ibid, n. 7. 
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celeraretur, v. &. si quis efficaciter ur- 
geret reum ut scalam ascenderet vel 
ad hoc illum iuvaret, vel si iudici in 
particulari responderet, hunc esse ple- 
ctendum (Sentiuntitaque cum Busemb. 
Bonac. 15 ac. Avila Sayr. Henr. etc. a- 
pud Salm. 16 fieri irregularem confes- 
sarium sive alium qui consultus a iu- 
dice in particulari de reo aliquo, re- 
spondet ei esse occidendum. Sed pro- 
babilius id negant Holzm. 17 cum Mol. 
et Laym. Pal. t$ et Salm. 1? cum Vasq. 
Pelliz. Hurtad. Turrian. etc. Ratió quia 
irregularitas haec ex defectu lenitatis 
inflita est tantum concurrentibus ad 
occisionem aut mutilationem ut mini- 
stris necessariis, non vero aliis et prae- 
sertim iuste concurrentibus. Addunt 
probabiliter Cont. Tourn.2?9 Busemb. et 
alii infra n. 466. nec fieri irregularem 
canfessarium, si moneat carnificem ut 
suo munere iam fungatur). 

465. » Possunt tamen subinde etiam 
proxime cooperantes excusari ab irre- 
gularitate, v. g. 4. Si fiat ex indelibe- 
ratione aut cum semiplena tantum ad- 
vertentia, v. gr. si dicat confessarius, 
properemus aut instiget iumentum quo 
reus vehitur. 2. Si cóoperatio sit valde 
exigua, ut si iubeat reum adhuc unum 
eradum ascendere, quia minimum re- 
putatur pro nihilo, Avila et Henr. a- 
pud Bon. ?t, [tem Suarez Regin. Laym. 
etc. ( contra Vasq. Turr. Hurt. Bann. 
elc.) qui censent ex homicidio nemi- 
nem fieri irregularem, nisi concurrat 
ut publicus minister iustitiae sive ad 
causae probationem sive executionem, 
vel ut privatus iniuste et cum peccato: 
Quam sententiam probabilem censet 
Diana?? (Et revera valde probabilis est 
iuxta annotationem mox supra appo- 
sitam). Hinc negant fieri irregularem 
4. conféssarium vel alium quemcum- 
que qui furem hortatur ut scalam a- 
scendat, caput supponat ad ictum ex- 
cipiendum. 2. Eum qui carnifici dicit 
(13) L. c. — (14) Dict. n. Z.— (13) P. FK. n. G. 
(146) De cens. c. 9. p. 4, n. 8. (17) N. 587. 
(18) s. 5. n. 7. et 9. (19) Loc. cit. 
(20) L. e. v. Dico 7. (24) Q. A. part. 1. n. 9. 
(82) P. 5. t. A. r. 79. et in addit, r. 19. ct p. 9 
tom, 7, r, 01. 
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ut aliquid aptet quo citius extinguatur 
reus. 3. Qui dum reus ad supplicium 
ducitur, suggerit viam breviorem. 4. 
Qui vendit vel commodat scalam, funes 
et caetera instrumenta, etiam qui fur- 
cam fecit. 5. Qui interrogatus a iudice 
an teneatur reum condemnare, respon- 
dit teneri. 6. Eum qui carnifici putan- 
li suspensum iam esse mortuum, si- 
gnificavit adhuc vivere, ex quo cal- 
cans iterum pede occidit (Ita etiam Sal- 
mant.í cum Pal. Pelliz. Hurt. Turrian. 
Diana Machad. etc. ). 

466. » Dicitur 5. Per actionem ez na- 
tura sua, etc. id est quae per se sit cau- 
sa talis effectus: quia effectus per ac- 
cidens non imputatur danti operam 
rei licitae. Hinc non fit irregularis di- 
cens carnifici: Nemo te impedit facere 
"tuum officium, ego meum feci (Ita. pro- 
babiliter etiam dicunt Cont. Tourn. 2 
et Salm.3 cum Avila et Henr.). Nec iu- 
dices ecclesiastici degradatum traden- 
tes brachio saeculari, nec clerici accu- 
santes aliquem in causa criminali; mo- 
do expresse protestentur se non inten- 
dere ut puniatur poena sanguinis, sed 
lantum ut sibi vel suis satisfiat, vel im- 
pediantur mala sibi aut aliis imminen- 
lia. Vide Bon. 4 Tann. 5 etc. 

"A67. Ex. c. Sententiam sanguinis, ne 
cler. vel mon. vetitum est clericis in sa- 
cris constitutis vel beueficiariis, et o- 
mnibus regularibus se intromittere in 
causam sanguinis (intelligitur, unde 
mors aut mutilatio sequatur) iudican- 
do vel testificando, exequendo, etc. Et 
ideo peccant mortaliter, si quomodoli- 
bet ad illam adiuvant. 

468. Fiunt autem irregulares omnes 
qui ad sententiam sanguinis coneur- 
runt, et /. Iudices, eorumque assesso- 
Tes, non vero domini temporales, et- 
iam ecclesiastici, committentes aliis 
huiusmodi causas, ex c. ult. Ne cler.vel 
mon. 6., nisi ipsi iubeant ut iudex ali- 
quem in particulari suspendere, vel 


(1) De cens, c. 9. p. 4. n. 9. ad 11. 
(2) L. c. v. Dico 7. (9) Ibid, n. 10, 
(&) Qu. 4. (B) L.c. — (6) $. 1. n. G. 
(7) De cens. c. 9, p. 1. n. 5. 
(9) D. A7, sect, 3. n. 4. (9) P. 5. n. 8. 
40) 5. 3. n. 5. (10) Ibid. ». 42, (12) 1hiq, 
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sententiam statim exequi faciat, Pal. 6 
et Salm. ? cum Henr. Corn. 2. Testes 
voluntarii qui libere se offerant ad te- 
stificandum contra reum, etiamsi pro- 
testenturnon intenderesententiam san- 
guinis; nam si coacti sint ad testimo- 
nium faciendum sane excusantur, ut 
recte docent Suarez$ Bonac.? Pal, 10 et 
Salm.ttcum Con. et communi. Et idem 
dicendum de advocatis et procuratori- 
bus accusatoris coactis ad eum tuen- 
dum, Salm.!? cum iisdem. 3. Accusa- 
tores vel denuntiatores (sive formales 
sive materiales, nempe si tantum exhi- 
beant querelas, ut ait Tambur.13), qui 
coram iudice saeculari accusant reum 
de crimine digno sententia sanguinis, 
criminalem petentes vindictam. Et tanc 
tam clericus quam laicus accusans fiunt 
irregulares, ut communiter Bon. Pell. 
Pal.'f, Cum hae autem differentia quod 
clericus praeter irregularitatem quam 
incurrit, peccet mortaliter, si est in sa- 
cris vel beneficiatus, et accuset sine 
iusta causa; vel si adsit causa, et ac- 
cuset sine protestalione, utSalmant.t5 . 
Minime tamen irregularitatem incurrit 
accusator (sive laicus sive clericus) qui 
accusat reum tantum ut proprium da- 
mnum praecaveat, vel sibi resarciatur, 
facta protestatione se non velle poe- 
nam sanguinis, ut habetur ex c. Prae- 
latis, de homic. in 6. Et hoc currit et- 
iamsi talis protestatio ficte ponatur, ut 
Suar.16 Bon.!? Pal.t$ et Salm.19 cum A- 
vila Con. Fill. Pelliz. Corn. Henr. etc. 
Nec non etiamsi fiat protestatio post 
accusationem, dummodo ante senten- 
tiam, Bon.?? Sayr. Pell. et Salm.21, Ad- 
vertendum vero quod protestatio so- 
lum suffragatur in causa propria, non 
aulem in causa aliorum, nisi hi sint 
cognati usque ad quartum gradum, ut 
Pal.2? Couc.23 et Salm.24 cum Bonacina 
Corn. Pell. Henr. elc., vel nisi causa sit 
propriae ecclesiae, ut Suar.?5et Bon.26 
cum Mol. Sayr. Avila Fill. Ugol. Rodr. 


(43) $. 14. n. 3. p. 999. (14) C.'9. n. 48. 
(8) L. c. n... (16) D; A7. s. 9. n. 5. 


(17 P397 n241: (18) S. 5. ». 9, 

(19) Ibid. n. 13. (20) N. 8. (21) Tbid, 
92) s. 9, n, G. (25) P. 3500. n, 49. 

(94) Thi. n. 17. 935). N, 20, 


(26) N. 5, 
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TIenr. etc.; idem ait Conc. si causa sit 
domesticorum. Item si damna sint in 
faturum aliis inferenda, ita ut non pos- 
sint alia via reparari, bene potes et 
quandoque debes clericum ream accu- 
sare post protestationem, imo etiam 
protestatione omissa, ut aiunt Salm. t 
quia talis accusatio est mera defensio 
innocentis, 

469. Quaeritur an episcopi possint 
dispensare in hac irregularitate, si fuo- 
rit occulta. Affirmant Diana Sa Barb. 
etc. apud Salm.2, quia Trident. conce- 
dit eis dispensare in omnibus irregu- 
laritatibus, excepto homicidio volunta- 
rio. Sed verius DBonac. 3 Pal. 4 et Sal- 
mant. 5 cum Bon. Ban.-Hurt. Pal. etc. 
omnino dicunt esse negandum, quia 
concilium clare ibi loquitur tantum de 
irregularitatibus provenientibus ex de- 
licto. Praelati autem regulares bene pos- 
sunt cum suis subditis dispensare in hac 
irregularitate, sive occulta sive publi- 
ca, quia regulares concessionem uni- 
verse habent dispensandi inomnibus ir- 
regularitatibus, excepto homicidio vo- 
luntario, iuxta limitationem datam m. 
396. Ita Diana 5 et Salmant. ? cum Lez. 
Dord. Diana Cand. Villal. etc. 


FACULTATES S, POENITENTIARIAE 


410. Hie ultimo operae pretium est 
adnotare in quibus casibus aut censu- 
ris, irregularitatibus, inhabilitatibus, 
autaliis poenis recurri possit ad s. poe- 
nitentiariam pro absolutione, dispensa- 
tione aut relaxatione. In bulla quae in- 
cipit Pastor bonus, edita a n. ss. p. De- 
ned.xiv. die 13. apr. 4744., habetur pos- 
se s. poen.4. absolvereaquibuscumque 
casibus et censuris, etiam bullae Coe- 
nae,regulares pro utroque foro; saecu- 
laresverotam ecclesiasticosquam!aicos 
etiam in utroque foro a ceusuris pnó5licis 
latis a iure, et etiam ab homine, si 
expirata sit, iurisdiclio iudicis, vel si 
lator censuras illas reservavit sedi a- 
postolicae, modo iudici et parli satis- 
fecerint. Quod si pars iniuste refutet 
salisfaclionem oblatam, potest poeni- 


T) De ceus. c. 9. p. 4. n. 147. 
p 
(2) P. 2. ibid. n. 23, (S) P. 9, n. 13. 
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tentiarius convenientem satisfactionem 
arbitrari. 2. Posse absolvere haereti- 
cos occultos, modo nullos actus extrin- 
secos fecerint, ex quibus potuerint alii 
dignoscere cos ut haereticos; item pu- 
blicos haereticos, casu quo non est o- 
pus complices denuntiare. Posse etiam 
absolvere principes, administratores 
rerum publicarum, et episcopos ac a- 
lios praelatos a casibus publicis bullae 
Coenae. 3. Posse dispensare in occultis 
irregularitatibus et inhabilitatibus et- 
iam ex homicidio voluntario, non ta- 
men vt post homicidium possint pro- 
moveri ad episcopatum. Item etiam ab 
inbabilitatibus et irregularitatibus pro- 
pter haeresim, modo fuerint penitus 
occultae. 4. Posse dispensare cum ho- 
micidis et aliis, ut valeant profiteri in 
religione approbata, et fieri deinde et- 
iam sacerdotes. 5. Cum male promotis, 
ut omissos ordines possint clam su- 
Scipere, non servatis insterstitiis et 
temporibus, non autem sacros una die. 
6. Posse dispensare cum occultis si- 
moniace ordinatis. 7. Posse convali- 
dare titulos beneficiatorum cum oc- 
culta inhabilitate obtentorum. 8. Pos- 
Se partem pretii simoniaci condonare 
ob delinquentis paupertatem. 9. Posse 
cum gallis, belgis, polonis, et ulterio- 
ribus remittere fructus male perceptos; 
componere vero cum italis, hispanis 
etc. et cum pauperibus etiam remittere. 
10. Posse remittere partem de male 
ablatis vel retentis, si dominus sit in- 
certus, casus occultus, et delinquens 
pauper, reliquum erogando in paupe- 
res, vel pia opera in locis, si fieri pot- 
est, ubi illa ablata suut. 41. Posse ab- 
solvere qui munera acceperint a re- 
eularibus, modo non excedant decem 
scutos, vel etiam si excedant, facla 
prius restitutione, vel praestita obli- 
gatione satisfaciendi. 12. Cum puellis 
quae virgines non sunt posse dispen- 
sare, ut fruantur legato virginibus re- 
licto, in casibus tamen occultis, et in 
foro conscientiae, vel cum virginibus, 
ut intrent monasterium mulierum poe- 


(4) $. 8. n. 7. 
(6) P. 2, tr. 4. r. 69. 


(55) L. c. 
(7) Ibid. n. 24, 


9850 
nitentium. 43. Posse relaxare iurainen- 
ta, quae non sunt in favorem alterius. 
A4. Posse vota simplicia etiam castita- 
tis dispensando commutare, aut imple- 
mentum differre. 45. Dispensare com- 
mutando in alias preces vel alia pia 
opera super recitationem divini officii. 
16. Dispensare in occultis cum regula- 
ribus quibusvis irregularitatibus, in- 
habilitatibus et poenis, non autem in 
publico defectu natalium quoad gene- 
ralatum, in publicis vero nonnisi au- 
ditis superioribus. 17. Posse absolvere 
apostatas a censuris cum reincidentia, 
si non redeant intra praefinitum tem- 
pus, dilata dispensatione super ir- 
regularitate, si quam contraxerint , 
usque ad actualem reditum. Posse 
etiam concedere ut ipsi transeant 
ad alium ordinem. 48. Posse, conce- 
dere transitum ad religionem 'laxio- 
rem, modo ibi vigeat regularis obser- 
vantia, non tamen ad ordinem s. Be- 
nedicti antiquioris observantiae, ne- 
quead consimiles congregationes cuius- 
cumque ordinis. Idem quoad moniales 
ultra montes. 49. Posse absolvere et 
dispensare super defectibus et, censu- 
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ris, eliam ob clausurae violationem. 
20. Item concedere confessarium mo- 
nialibus (Vide dicta de hoc 1. 6. n. 5'16.). 
91. Vacante sede apostolica, habere fa- 
cultatem in foro conscientiae etiam in 
casibus, a quibus vivente pontifice non 
poterat, tamen cum reincidentia, si ad 
novum pontificem petentes non se 
praesentent, hancque facultatem post 
cardinalis poenitentiarii ingressum in 
conclavem ransire ad signaturam. 
Alia quae pertinent ad matrimonii ma- 
teriam vide l. 6. n. 1444. Alia minus 
scitu necessaria observare potes in ci- 
tata bulla Pastor bonus. 

Demum hic nota quod, cum litterae 
S. poenitentiariae committuntur ma- 
eistro theologiae vel decretorum do- 
ctori, possunt eas exequi confessarii 
societatis lesu designati a generali vel 
provinciali de eius licentia, ut conces- 
sit Greg. xir. 3. april. 4582. Et idem 
possunt lectores iubilati ordinis mino- 
rum ex concessione Innocentii xr. 27. 
nov. 41679. Ac ideo idem possunt o- 
mnos regulares in privilegiis eorum 
communicantes, ita refert Elbel 1. 

(4) T. S. conf, 20. p. $06. «. 513. 
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ELENCHUS QUAESTIONUM 


Quas Auctor, post primam Neapolitanam Operis editionem , rebus ad seduliorem 
trutinam revocatis, reformavit. In qualibet. autem harum Quaestionum prius 
annotatur locus Libré primae editionis , postmodum locus secundae , ubi facta 


est correctio, 


Quazsrio r. An legatarius possit sibi 
compensare legatum relictum in testamen- 
to non solemni. In priori libro ( co/. 13. 
vers. 3. Probabile ettam) relata est opinio 
Les. Mol. Gran Salm. etc. qui id proba- 
bile dixerunt. Sed in hoc praesenti libro 
id reprobatum est. Vide £. 1. n. 35. vers. 
-"Lttamen. 

» 2. Àn debitor donans aliquid suo cre- 
ditori immemor debiti, excusetur a resti- 
tutione? In primo libro (col. 13. v. Hinc 
1.) relata est opinio Rebelli, Card. et Dia- 
nae, qui probabilem putarunt opiuionem 
affir mativam. Sed vide limitationem in hoc 
lib. 1. n. 34. etl. 3. n. 700. v. qu. 2. (Li- 
mitatio, quam s. Auctor hic indicat , ex 
edit. rom. 1757. haec est: dummodo debi- 
tor memor tunc debiti non donasset ). 

» 3. An fur mittens domino rem fura- 
tam per virum fidelem teneatur ad iterum 
restituendum, si ille non reddat. In primo 
libro ( col. 14. v. 6. Similiter ) Pal. Sot. 
Ledes. et Gabriel adducuntur qui id nega- 
verunt. Sed in hoc absolute affirmandum 
probatur. Vide /. 1. n. 39. 

» 4. An sit obligatio ex superfluis statui 
elargiendi eleemosynam pauperibus labo- 
rantibus paupertate communi. In primo 
libro (co. 8o. Lit. 4.) relata est opinio Sot. 
Nav. s. Antonini. Vasq. etc. qui id nega- 
runt. Sed in hoc melior visa est sententia 
opposita. Vide /. 2. n. 32. v. Quaeritur. 

» 5. Àn sit obligatio corrigendi peccan- 
tem ex ignorantia in legem humanam. In 
primo libro (col. 83. Lit. A. v. quaer. hic) 
visa est probabilior opinio negativa. Scd 
in hoc affirmativa probabilior visa est. Vide 
132312 236 1 

» 6. An qui inducit, sive directe sive in- 
directe proximum ad. peccandum, semper 
péccet peccato scandali. [n primo libro 
(col. 85. lit. 4. , dictum est cum Pal. 
Sanch. Bonac. Azor. etc. probabile esse 
quod is non peccet contra caritatem , nisi 
expresse intendat ruinàm spiritualem altc- 
rius. Sed in hoc visa est vera sententia af- 
firmativa, Vide I. 2. n. 45. 

» 7. Àn semper in confessione sit expli. 
canda circumstantia inductionis ad peccon- 


dum. In primo libro ( col. 86. v. Nota) ve- 
probata est sententia negativa, Sed in hoc. 
vide dicta L. 3. n. 46. 

» 8. An sit peccatum mortale petere ab 
aliquo quidquam quod ille non praestabit 
sine mortali, si iam sit paratus ad peccan- 
dum. In primo libro (co£. 86. v. Quaer. a.) 
relata est opinio Sot, Suar. et Azor. qui 
id negarunt. Sed in hoc dictum est sequen- 
dum esse oppositum. Vide /. 2. n. 47. 

» 9. An peccent graviter mulieres ad sui 
ornatum partem pectoris ostendentes. Ia 
primo libro(col. 89. lit. C. et col. 250. in 
fine) actum est de hoc puncto sequendo 
doctrinam Laymanni Caiet. Navarr. Sal- 
mant. etc. Sed vide quomodo limitetur in 
hoc. Vide 4. 2. n. 55. v. quaer. 

» 10. Àn liccat famulo comitari herum 
ad lupanar, vel eum ducere curru vel sel- 
la. In primo libro (co£. 94. lit. B.) relata 
est opinio Busembai Nav. Manuel. etc. 
dicentium licere sola ratione famulatus. 
Sed in hoc requiritur saltem causa gravis 
damni subeundi. Vide L. 2. n. 64. 

» 11. Àn liceat famulo ratione famula- 
tus deferre munera meretrici domini. [n 
prim. libro (co£. 94. in fine qu. 2.) relata 
est opinio Busembai et Sanch. id perinit- 
tentium, si sit de esculenüs et poculentis. 
Sed in hoc negatur. Vide /. 2. n. 05. 

» 12. Àn liceat famulo ob metum mor- 
tis subiicere humeros, vel deferre scalam 
domino ascendenti ad fornicandum, aut 
vi aperire ianuam. Ín primo libro (cof. 95. 
qu. 4.) id omnino negatum est, Sed in hoc 
vide dicta Ll. 2. n. 66. v. Q. 4. 

» 13. An liceat vendere vinum ci qui 
vendet mixtam aqua, In primo libro (cod. 
69. lit. C v. Pariter ) adducta est. opinio 
affirmativa Palai Sanch. et Tamb. si ae- 
que commode aliis vendi non possit. Sed 
in hoc id non admitlitur , nisi ob inctum 
inortis, vel infamiae. Vide 4. 2. n. 69. v. 
Qu. 7. 

» 14. Àn liceat vendere ornatus pucliac 
abusurae. Ín primo libro ( col. 96. Lit. D. 
v. Eodem.) velata est opinio La Croix ci- 
tantis Navy. Azor. Sanch. Bonac. etc. qui 
dicunt licere, si illa aeque hos emeret ab 


932. n 
aliis. Sed in hoc id non admittitur , nisi 
venditor notabile patiatur incommodum. 
Vide 1. 2. n. 21. v. Fodem. : 

» 15. An liceat aurigis et nautis, ob so- 
lum lucrum mercedis, vchere meretricem 
ad amasium. In primo libro (co/. 98. v. 8. 
Licet) dictum cst licere cum Salm. Sanch. 
Azor. Navar. etc. Sed in hoc id non ad- 
mittitur nisi ob metum gravis damni. Vi- 
de £. 2. n. 75. v. 4n autem. 

» 16. An sit peccatum mortale sine gra- 
vi causa petere mutuum ab usurario para- 
to, vel sacramentum a sacerdote peccatore 
parato ad ministrandum. [n primo libro 
(col. 97. n. 4. v. Utrum autem, et n. 7. v. 
Sed quaestio, ) relata est opinio Lugonis 
Soti Sanch. Caiet. Led. Man. etc. qui id 
negarunt. Sed in hoc dictum est id esse 
mortale tam contra caritatem, quam con- 
ira iustitiam , nisi gravis causa necessitatis 
vel utilitatis interveniat. Vide Z. 5. n. 47. 
et 27. v. 4. Licitum , loquendo de usura- 
rio; et n. 79. de sacerdote peccatore. 

» 17. Àn volenti frangere ieiunium li- 
ceatsiue gravis incommodi causa cibos prae- 
bere. In primo libro (col. 97. n. 7. v. Fo- 
lenti) adducta est opinio Less. Caict, Nav. 
et Vasq. id affirmantium. Sed in hoc re- 
probatum est. Vide 4. 2. n. 80. 

»18. An in materia simoniae, et usu- 
rae, possit deduci in pactum obligatio an- 
tidoralis. In primo libro (co£. 118. Lit. A. v, 
Quaer. in fin.) dictum est cum Salmant. 
Val, Caiet. Pal. Less. etc. id licere si pa- 
ctum sit remunerandi in genere, nulla ad- 
dita nova obligatione. Sed id omnino re- 
probatur. Vide Z. 3. n. 53. et n. 564. 

» » 1g. An iuramentum execratorium sit 

verum inramentum. 1n primo libro ( col. 
146. Lit. A. v. Notandum) dictum est cum 
Salm. Bus. Sanch. Pal. etc. id communi- 
ter negari. Sed in hoc affirmatur, si in in- 
ramento expresse nominetur Deus, Vide 
L3, n. 143. 

» 20. Àn in iuramento assertorio sit 
mortale iurare cum defectu iustitiae. In 
primo libro ( col. 148. Lit. A4 ) dictum est 
probabilius esse tantum veniale, Sed in 
hoc additur esse mortale, si iuratur ad fir- 
mandam detractionem. Vide Z. 3. n. 146. 

» 21. Àn peregrinus possit dispensari in 
votis, iuramentis, et legibus ab episcopo 
loci, ubi reperitur. In. primo libro ( col. 
258. lit. E. v. Nota hic) id omnino nega- 
ium est, Sed. vide híc L. t, n. 158. 

» 22. Àn maritus possit occidere cum 
qui vult cam sua uxore adulteravi. In pri- 
mo libro ( col. 539. e. Dicendum 23. ) id 
absolute negatum est. Sed in hoc id non 
reprobatar, si vir ante factum occidat, nc 

(1) Confer modo infra. ex recentioribus retracta- 
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adulterium eveniat. Vide Z. 3. n. 39r. v 
Quando, : 

» 23. An peccent graviter spectatores 
qui ad comoediam turpem concurrunt pe- 
cunia, vel plausu. In primo libro (co£. 251. 
9. Quaer. 2.) dictum est probabile esse 
non peccare spectatores secundos, nempe 
sine quibus etiam comoedia repraesentare- 
tur. Sed in hoc visum est oppositum. Vi- 
de L. 3. n. 427. v. Num autem. 

» 24. Àn beneficiarius expendenus fru- 
ctus beneficii superfluos ad suam susten- 
lationem in usus profanos teneatur ad re- 
stitutionem. In primo libro (col. 270 v. 
Utrum autem) probabilior cum s. Thom. 
Sot. Lugo , Pal. Less: etc. visa est opinio 
negativa. Sed in hoc probabiliorem dixi- 
mus oppositam, per se loquendo. Vide /. 3. 
n. 492. (1). 

» 25. Án fur teneatur restituere cum da- 
mno graviore, némpe si res non posset mit- 
ü ad dominum , nisi expensis maioribus 
quam sit valor rei. In primo libro ( co£. 
295. Lit. B.) adducta est opinio Salm. Sot. 
Less. Pal. Con. et Bus. id negantium. Sed 
in hoc oppositum tenetur, nisi expeusae 
sint longe maiores. Vide 4. 3. n. 598. 697. 
et 753. 

» 26. An accipiens rem a fure, qui rem 
furatam cum suis permiscuit , teneatur ad 
restitutionem. In primo libro ( col. 299. 
lit. B ) adducta est opinio negativa Tamb., 
cum Sanch. et aliis. Scd in hoc omnino 
reprobatur. Vide 4. 3. n. 61». 

» 27. Àu beneficiarius omittens officium 
uno die possit excusari a restitutione , si 
suppleat in alio. In primo libro (col, 310. 
in fine Qu. 5.) relata est opinio affirmativa 
Salm. Molfes. Palud, Bonac. etc. Sed in 
hoc tenetur negativa, Vide 4. 3. n. 667. 

» 28. Àn beneficiarius omittens partem 
officii minorem quam integrae horae, te- 
neatur ad restitutionem. ln primo libro 
(col. 311. Qu. 5.) relata est opinio negati- 
va Nav. Tol. et Viva. Sed in hoc verior 
visa est opposita. Vide 4. 3. n. 663, 

» 29. Àn beneficiarius simplex omittens 
officium teneatur restituere omues fructus 
beneficii. In primo libro (coL. 312. Qu. to. 
v. Quid etc. ) adducta est opinio Henrici 
Metini et Manuelis, qui dicunt teneri ad 
restituüonem tantum tertiae. partis fcu- 
ctuum, Sed in hoc illa reprobatur. Vide £, 
3. n. 653. v. Quid. ! 

» 30. An licituu sit donum accipere a 
donante debitis gravato. In primo libro 
(cot. 327. Lit. B) velata est opinio affirma- 
tiva Less. Mol. Nav. Laym. etc. Sed in 
hoc refutatur. Vide Z. 3. n 923. 


tionibus Quaer. X, ubi s. auctor hane ipsam quaest, 
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» 31. Án sit necessarium in mutuo ad 
exigendum interesse, ut moneatur mutua - 
tarius de iusto titulo, qui iam adest. In pri- 
mo libro ( col. 343. Lit. E v. Sed dubita- 
tur) delatum est opinioni negativae Less. 
Lug. Bon Trall etc. Sed in hoc verior 
visa est affirmativa. Vide 4. 3. 4. 769. v 
Sed. dubitatur. 

» 32. An mutuator possit retinere lucrum 
exactum, si aderat iustus litulus, sed non 
monuit de eo mutuatarium, et contraxit 
bona fide. In primo libro ( col. 391. Qu. 
3. ) adducta est opinio affirmativa (. licet 
tanquam minus probabilis ) Lug. Dian. Sa 
et l'anneri Sed in hoe refutata est. Vide 
1. 3. n. 473. 

» 33. An liceat res pretiosas quampluri- 
mi vendere, In primo libro (co 355. Lit. 
D.) relata est opinio affirmativa Sot, Tol. 
Dian. Tan. Val. Reg. etc. Sed in hoc pro- 
babilior visa est contraria, Vide 4. 3. n. 
$08. 

» 34. An, facto monopolio iniusto a mer- 
catoribus, liceat aliis eodem pretio merces 
vendere. |n primo libro (coL. 357. lit. G 
v. Sed hinc ) relata est opinio affirmativa 
Salm. Bon. Trull. Reg. Med. etc. Sed in 
loc omnino melior visa est negativa. Vide 
1. 3. n. 817. v. Sed hic. 

» 35. An liceat rem infimo pretio emere 
ab aliquo nesciente eius valorem. In primo 
libro(col. 357. lit. H. v. Idem ) amplexata 
cst opinio negativa. Sed in hoc defenditur 
opposita. Vide 4. 3. n. 819. v. Jtem. 

» 36. An liccat clerico conducere prae- 
dia aliena ad. saginanda propria animalia; 
ut postea vendat. In primo libro (co. 361. 
v. Quaeres) dictum est licere, si conductio 
non afferat magnam distractionem a mini- 
sterio sacro, Sed in hoc id non admittitur, 
quia non carct cupiditate turpis lucri. Vi- 
dc £L. 3. n. 835. v. An vero. 

» 37. Àn pereunte re censita, pereat cen- 
sus de iure naturali. In primo libro ( co£. 
366. v. Qu. 3.) dicta est probabilis senten- 
tia negativa cum. Soto Pal. Salm. Cov. 
clc. Scd in hoc omnino tenendam diximus 
aflirimativam, Vide Z. 3. n. 847. v. Dub. 3. 

» 38. An cogens cum iniuria alterum ad 
Vudendum possit retinere lucratum. In pri- 
mo libro (col. 375. Lit. D.) adducta cst o- 
pinio negativa, Sed in hoc probabilior visa 
est sententia affirmativa, modo ille qui co- 

^ git, non.superet coactum in peritia luden- 
di. Vide £3. n. 880. ; 

» 39. An sit gravis obligatio relinquendi 
s1a bona suis fratribus ct sororibus. In 
primo libro (col. 398. lit. 4 ) relata est o- 
jpinio Salm, Nay. etc., dicenlium non csse, 
nisi illi extreme indigcant. Sed in hoc di- 
ximus omnino tenendum peccare graviter 
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relinquentem bona extraneis, si fratres 
graviter indigeant. Vide 4. 3. n. 916. 

» 4o. An liceat revelare crimen alterius 
ad vitandum damnum proprium, si notitia 
criminis vi aut dolo excipiatur [n primo 
libro (col. 407. Lit. 4. v. Sed hic)dicta est 
probabilis opinio affirmativa cum Salm, 
Lessio et P. Nav. Sed in hoc melior visa 
est opposita Vide 4. 3. n. 969. v. Sed hic 
magna. 

» 41. Àn qui alteri occultam contume- 
liam irrogavit teneatur ad. satisfactionem. 
In primo libro (col. 410. v. Sed Quaer. 1.) 
relata est opinio negativa Laym. et Moli- 
nae. Sed in hoc diximus omnino sequen- 
dam affirmativam. Vide /. 3. n. 985. 

» 42. Àn laedant ieiunium electuaria 
sumpta in modica quantitate ad delectatio- 
nem. In primo libro (col. 419 Lit. F.) ad- 
ducta est opinio negativa cum Salm. Sylv. 
etc. Abb. Sed in hoc dictum est. contra- 
riam omnino tenendam. Vide /, 3. n. 1019. 
Quaer. 2. 

» 43. An potio chocolatis possit sumi 
toties quoties in die. [In primo libro ( co. 
425. v. Orandurn ) dicta est probabilis o- 
pinio affirmativa patris Viva, si sumatur ut 
potus usualis. Sed in hoc talis potio non 
admiltitur, nis pro uno tantum cyatu in 
die, ratione consuetudinis. Vide 4. 3. n. 
1023. v. Secunda in fine. 

» 44. Àn religiosus expendens cum li- 
centia generali praclati ad. usus illicitos, - 
peccet contra paupertatem, et teneatur ad 
restitutionem. In primo libro (col. 450. Lit. 
E v. 2. Quaestio ) vocata est non 1mpro- 
babilis sententia negativa cum de Alex. 
Suar. Bann. Lugo etc. Sed in hoc affirma- 
tiva amplexata est. Vide 4. 4. n. 31. et 4. 
3. n. 873. 

» 45. An patronus debeat praesentare di- 
gniores ad beneficium curatum, In primo 
libro (col. 469. £it. 4. Qu. 2 ) dicta est 
probabilis opinio negativa cum Palao Gar- 
cia P. Navar Rodr. etc. Sed in hoc dictum 
est, omnino tenendam affirmativam, Vide 
L4 n.9;. 

» 46. An cpiscopus conferens bencfi- 
cium simplex minus digno peccet moria- 
liter. In primo libro ( col 291, Quaer. 2.) 
delatum est sententiae negalivae cuim Nav. 
$a Soto Dicast. Gutt. Diana etc. Sed in 
hoc probabilior dicta affirmativa. Vide Z. 
4. n. 93 ; 

» 47. Àn cpiscopus conferens beneficium 
curatum minus digno, teneatur ad restitu- 
tionem. [n primolibro (co4. 292. v. Magis) 
probabilis visa est opinio negativa Navar. 
Henr. Led. ctc. Sed in hoc amplexata cst 
opposita, Vide Z. 4. n. 109. 

» 4S. An graviter peccet, cl teneatur ad 
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restitutionem, qui recipit beneficium cu- 
ratum cum animo dubio, vel conditionato 
suscipiendi sacerdotium infra annum. In 
primo libro (coZ. 471. lit. 4.) adducta est 
opinio negativa Nav. Barb. Garcia etc. [tem 
apinio Salm. qui eam admittunt tantum, si 
animus est conditionatus. Sed in hoc me- 
lior visa est opposita, sive animus sit du- 
bius, sive conditionatus. Vide Z. 4. n. 114. 

» 49. Àn pluralitas beneficiorum sit ve- 
tita non solum de iure canonico, sed etiam 
naturali. In primo libro (col. 473. lit. 4.) 
dicta est probabilis opinio negativa cum 
Lugo Innoc. Fill. Valent. etc. Sed in hoc 
omnino tenendam diximus affirmativam, 
nisi accedat dispensatio pontificia, et iusta 
causa. Vide L. 4. n. 117. 

» 50. Àn possit sine peccato gravi per- 
mutari officium divinum in aliud notabili- 
ter brevius. In. primo libro (co. 494. Lit. 
44.) dicta est probabilis opinio affirmativa, 
excepto officio Palmarum cum officio Da- 
Schae, vel Pentecostes, ut tenent. Sylvest, 
Salm. Vill. Diana etc. Sed in hoc non est 
admissa ut probabilis, Vide Z. 4. n. 161. 
v. Quaer. 3. 

» 91. Àn matutinum possit vecitari dua- 
bus horis post meridiem. 1n primo libro 
(col. 496. Lit. D.) probabilis dicta est opi- 
nio afürmativa cum Salm. Sanch. Tamb. 
Molfes. Led. etc. Sed in hoc dictum est 
tenendam esse oppositam. Vide 4. 4. n. 174. 

» 52. An peccata multiplicenturex diver- 
sitate obiectorum totalium, nempe si quis 
uno ictu occidit quatuor homines, In pri- 
mo libro (co£. 564. v. 4n autem) dicta est 
pubs opinio negativa cum Suar. Lugo 

us, Viva etc. Sed in hoc amplexata est 
opposita, Vide 4. 5. n. 45. 

» 53. An confessarius in mortali succes- 
sive absolvens plures poenitentes unum pec- 
catum committat, In primo libro (col. 563. 
9. 2. Quoad actus) visa est probabilis opi- 
nio affirmativa cum Salm. Lug. Viva Spor. 
etc, Sed in hoc reprobata est. Vide. 4. 5. 
n. 50. v. Qu. 6. 

» 54. An citra infamationem possit quis 
dissolvereamicitiam alicuius, narrando eius 
defectus naturales, ut ipse succedat loco 
expulsi. In primo libro ( coL. 576. lt. A.) 
relata est opinio affirmativa Salmant. Sot. 
Bonac. Arag. Prado cte. Sed in hoc ample- 
xata est opposita. Vide L. 5. n. 72. v. 4n 
citra. 

» 55. An liceat se inebriare ex consilio 
medicorum, si inebriatio acstimatur neces- 
saria ad morbum espellendum. In primo 
libro ( col. 577. v. a. Non 2st) adducta 
est opinio aflimativa Busemb. Sylv. Cai. 
Less. Salm. etc. Sed vide quomodo in 
hoc limitata sit. L. 5. n. 26. Qu. x. 
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» 56. An liceat se inebriare ad vitandam 
mortem, quam alter ci min?tatur. [n primo 
libro (co£. 578. Lit. C.) dicta est proba- 
bilis opinio aílirmativa Less. Laym. Bo- 
nac. Dus. ctc. Sed in hoc amplexata est 
negativa. Vide 4. 5. n. 76. Qu. 2. 

» 57. An salüisfaciat, qui se confitetur 
tempore missae. [n primo libro (col. 210. 
Quaer. 2.) adducta est opinio affirmativa 
Palai Hurtadi La Croix Pichler. Gobat. etc. 
modo aliquo modo attendat simul ad mis- 
sam. Sed vide L. 3. n. 314. 

» 58. An liceat aliquid accipere pro su- 
stentatione ingressuri si monasterium sit 
opulentam. In primo libro ( col. 130. v. 
Sed quaeritur) relata est opinio affirmati- 
va Salm. Nav. "Tol. Pal. Sanch. Bon. Sot. 
etc. Sed in hoc amplexata est opposita, 
Vide 1. 3. 2. ga. v. Secunda. 

» 59. An insacramento baptismi aqua sit 
infundenda, dum actu dicitur: 7'e baptizo, 
In primo libro (col. 585. Lit. A.) affirma- 
tum est. Sed in hoc probatum est sufficere 
quod forma proferatar, antequam materia 
desistatur applicari. Vide 4. 6. n. 9. e. Qu. 

» 60. An omnes materiae, et formae sa- 
cramentorum sint a Christo determina- 
tae in specie. Negatum est in priori libro 
( coL. 804. Qu. 2.) Sed in hoc secundo Oop- 
positum probabilius visum est. L. 6. n. ra. 

» 61. Àn peccet graviter minister confe- 
rens sacramenta in mortali, etiamsi ad il- 
lud non sit specialiter ordinatus, vel si so- 
lemniter non ministret. Negatum est in 
priori libro ( col. 594. et 595. ). Sed. hic 
affirmatur L. 6. n. 3». 

» 62. An peccet graviter sacerdos mini- 
strans Eucharistiam in mortali. [n priori 
libro (coL, 665. v. 4n autem) probabilis 
dicta est sententia negativa. Sed hic eam 
refutamus, L. 6. n. 35. 

» 65. An minister possit dare sacramen- 
tum indigno ob metum mortis, In priori 
libro ( co/. 595. Dub. 5. ) probabilis visa 
est sententia affirmativa. Sed hic negati- 
vam tenemus. L. 6. n. 49. 

» 64. Anclericus habituatusin vitio tur- 
pi vel alio , volens ascendere ad ordinem 
sacrum, possit absolvi ex simplicibus signis 
extraordinarhs , tantum suflicientibus ad 
sacramentum poenitentiae. suscipiendum. 
ln priori libro affirmatum est (col. 598. 
Quaeres hic 3.). Sed hic negatur, nisi valde 
extraordinaria signa accedant, quae probi- 
tatem positivam ordinandi ostendant. Vide 
L. 6. zn dissert. n. 63. 

» 65. An sacerdotes ordinentur per solam 
manuum impositionem. In priori libro (co/, 
806. Lit. F.) negavimus, Sed hic affirmati- 
vain sententiam. probabiliorem censemus. 


L. 6. n. 549. 
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» 66. An moribundus qui mane commu- 
nicavit, possit eadem die sumere Viaticum 
adveniente morbo. In priori libro ( col. 
668. Lit. A4.) probabilem diximus sententiam 
tam affrmativam , quam negativam. Sed 
hic distinguimus, si morbus sit naturalis, 
aut violentus. L. 6. n. 285. Dub. 3. 

» 67. An sacerdos negligens dicere Sa- 
crum promissum, parvo stipendio accepto, 
graviter peccet. In priori libro(col. 676. Liz. 
C. ) diximus probabilem sententiam nega- 
tivam, Sed hic affirmativam tutamur. L. 6, 
n. 317. v, Qu. 3. - 

» 68. An episcopus possit moderari nu- 
merum missarum a testatore praescripta- 
rum.In priori libro dictum est posse, si 
fructus congruentes non percipiantur (col, 
63o. lit. F.). Sed hic negatur. L. 6. n. 331. 
Dub. 1. 

» 69. An liceat privatim celebrare in die 
Coenae Domini. [n priori libro adhaesi- 
mus sententiae aflirmativae (coL. 687. Lit. 
E.) Sed hic dicimus omnino tenendam ne- 
gativam. L. 6. n. 350. 

» 70. Àn altare amittat consecrationem, 
si frangatur sigillum, vel removeatur sepul- 
crum cum reliquiis. In primo libro proba- 
bile dictum est non amittere (col. 693. Lit. 
C.) Sed hic 1. 6. n. 369. ad 3. Dub. 2. op- 
positum tenendum probamus. : 

» 71. An sufficiant duae mappae in alta- 
ri, vel una duplicata. In priori libro affir- 
mavimus (col. 697. lit. C.). Sed hic con- 
trarium tenendum dicimus. £L. 6. n. 375. 

» 72. Àn aqua lotionis corporalium pos- 
sit proiicialio quam in sacrarium, ln prio- 
ri libro dictum est sufficere , si proiiciatur 
in decentem locum (col. 699. lit. E.). Sed 
hic contrarium probamus. Z. 6. n. 387. 

» 73. Àn abbates possint consecrare ca- 
lices pro ecclesiis alienis. In priori libro 
relata est sententia affirmativa (co/. 699. Zt. 
B. in fine ). Sed hic oppositam tenendam 
dicimus. L. 6. n. 38r. w 1 

» 74. Àn pyxis debeat benedici. In prio- 
ri libro retulimus sententiam negaüuvam 
(col. 698. lit. H.). Sed hic oppositam pro- 
bamus. L. 6. n. 585. 

» 75. Si post sumptionem sacerdos pru- 
denter dubitat an vinum fuerit acetum, an 
rursus consecrare debeat utramque mate- 
riam sub conditione. Hic affirmandum pro- 
bamus 2, 6. n. 206. v. Quoad. Quidquid 
dictum sit in priori libro. 

» 76. A quo episcopo debeant approba- 
ri confessarii. In priori libro (co£. 247. Lit. 
E.) dictum est probabiliter posse approba- 
ri etiam ab episcopo confessarii, aut poeni- 
tentis. Se hic Z. 6. n. 548. dicimus omni- 
no approbandos ab episcopo loci. 

(4) Confer niodo infra ex quaestionibus recentius 
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» 77. Doctor consultus a confessario an 
teneatur ad sigillum. In priori libro (co£. 
776. lit. G.) diximus probabiliter non te- 
neri. Sed hic oppositum tuemur ib. 6. n 
648. 

» D An mutus teneatur confiteri scri- 
pto. In priori libro probabilis visa est sen- 
tentia negativa (col. 726. lit, B.). Sed hic 
dicimus teneri, si commode potest 7. 6. n. 
479. v. Quaeritur. 

» 59. Àn in iubilaeo confessio debeat 
fieri in eadem hebdomada in qua perficiun- 
tur opera, ut possit poenitens absolvi a re- 
servatis. In priorilibro adhaesimus opinio- 
ni negativae ( col. 743. lit. 4. n. 2. ). Sed 
hic oppositam tenemus 4. 6, n. 537. 

» 80. An qui in iubilaeo confessus est in- 
valide, possit deinde a quolibet absolvi. In 
priori libro relata est opinio affirmativa 
(col. 743. n. 1.). Sed hic negativam susti- 
nemus 4. 6. n. 535. v. Qu. 2. 

» 81. Àn parochusin aliena dioecesi pos- 
sit excipere confessiones alienorum ex li- 
centia illorum parochi, In priori libro affir- 
mayimus (co. 746. Lit. B.). Sed hic nega- 
mus 4. 6. n. 544. 

» 82. An simplex sacerdos possit absol- 
vere moribundum, praesente confessario 
approbato. In priori libro ( col. 752. Lit. 
D.) relata est sententia affirmans, quam 
hic reiicimus 4. 6. n. 562. 

» 83. An ignorans reservationem casus 
episcopalis eam incurrat, ln priori libro 
diximus probabilem sententiam negativam 
(col, 757. lit. 4.). Sed hic eam reproba- 
mus 4. 6. n. 581. 

» 84. Àn absoluti indirectea peccato re- 
servato in casu necessitatis a non habente 
facultatem, teneantur postmodum Episco- 
po se praesentare. In priori libro negavi- 
mus (col. 936. v. 4n autem). Sed hic ob- 
serya distinctionem allatam 4. 7. n. 9r. 

» 85. An confessarius errans culpabiliter 
circa valorem sacramenti teneatur monere 
poenitentem de errore, etiam cum gravi suo 
incommodo. In priori libro probabilem di- 
ximus sententiam negativam (co4. 766. Lit. 
I.). Sed hic affirmativam tenemus 4. 6. n. 
619. 

» 86. An possit absolvi a simplici con- 
fessario peregrinus habens casum reserva- 
tum in loco confessionis tantum, et nonin 
patria. [n libro priori relata est opinio af- 
firmativa ( col. 258. in fin. v. Quaeritur 
an). Sed hic cam refutamus /. 6. n. 588. 

» 87. Àn qui confessus est superiori, et 
oblitus fuerit reservati, remaneat ab iilo 
directe absolutus. Hic probabilius negatur 
l. 6. n. 597. quidquid in priori libro di- 
ctum sit (1). 
reformaiis Quàer. XX. 
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» 88. An incurrat suspensionem qui or- 
dinatur cum patrimonio donato, sed data 
antapoca, vcl fide de reddendo illo donan- 
ti. In. priori libro dicta est probabilis opi- 
nio negativa ( col. 829 2.) Sed hic 4 6. n. 
$22. observa distinctionem tenendam, nem- 
pe si donans habuerit veram , vel ne, vo- 
luntatem donandi. 

» 89. Si quis post contracta sponsalia 
cum una ducat aliam, an. hac defuncta te- 
neatur ducere primam. In priori libro di- 
ctum est probabiliter non teneri (col. 145. 
Lit. I. ). Sed hic contrarium sustinetur 7. 
6. n. 855. v. Quaeritur. : 

» go. An si quis ficte contraxit matri - 
monium, ad illud revalidandum sufficiat, ut 
ipse solus apponat consensum. Hic 4. 6. n. 
1114. sententia affirmativa verior dicitur; 
quamvis in priori libro (col. 899. v. Hinc 
infertur) non fuerit admissa. 

» gt. An sit nulla dispensatio super im- 
pedimento inter propinquos, si tacetur co- 
pula inter ipsos praehabita, In priori libro 
opinio negativa probabilior visa est (eot. 
904. v. Quaer. 3. ). Sed hic L. 6. n. Qnae 
omnino reiicitur, etiamsi copula non fuerit 
habita ad facilius obtinendam dispensatio- 
nem.. 

» 92. An simplex sacerdos possit absol- 
vere a venialibus, et ab excommunicatio - 
ne minori. In priori libro (co, 746. Lit. A. 
et col. 928. v. Certum? opinio affirmativa, 
licet non fucrit admissa, non tamen omni- 
no reiecta est. Sed hic 4. 7. n. 71. omnino 
reiicitur ob decretum [nnoc. xi. 

» 93. An absolutus ab episcopo in ne- 
cessitate a casu papali propter impedimen- 
tum temporale, excusetar ab adeundo Ro. 
mam, si parti jam satisfecerit. In priori li- 
bro dictum est probabiliter excusari (col. 
933. Quaer. 3. in fin.). Scd hic omnino 
tencri dicimus £5: n. 87, 

» 9j. An habens casum papalem publi- 
cum, si punitus fucrit ab aliquo episcopo, 
possit absolvi ab alio. In priori libro opi- 
nio affirmativa probabilis visa est (coL 93o. 
v. Hinc, infra dub. 1.). Sed hic contra- 
riam veriorem dicimus /, THEUTU. 

» 95. An cpiscopi possint absolvere a 
papalibus occultis extra confessionem. In 
p'orilibro relata est opinio affirmativa 
(cot. 942. ad n. 8.).Scd hic 4. 6. n. 593. v. 
Hic autem, illam refutamus ex declarat, 
Gregorii ni. 

» 96. An liceat rescribere ad excommu- 
nicatum. In priori libro dictum est proba- 
biliter licere ( col. 964. Lit. F. ). Sed hic 
negamus 4. 7. n. 193. An autem liceat ex- 
communicatum. resalutare. In priori libro 
( col. 963. Dub. 2.) opinionem aflirmati- 
vam diximus absolute probabilem. Sed hic 
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d. n. 193. oppositam censemus probabilio 
rem, licet primam non damnemus. , 

» 97. An duellum possit acceptari, nein 
curratur magna et certa iactura bonorum 
Quidquid dictum sit cum Salm. in prior 
libro (coL. 970. lit. 4. Not. 1.) hodie haec 
opinio damnata est a Bened. xiv. Vide 4. 
3. n. oo. prop. 4. 

» 98. An parentes possint cogere puellam 
ad ingressum in monasterium causa educa- 
tionis. In priori libro (col. 983. in princ.) 
probabilis dicta est opinio affirmativa, Sed 
hic £. 7. n. 212. v. Quoad, opposita abso- 
lute probabilior visa est, nisi puella sit in 
periculo incontinentiae. 5s 

? 99. Àn incurrat irregularitatem ratio- 
ne bigamiae, qui contrahit duo matrimo- 
nia nulla, vel qui ficte secundum matrimo- 
nium init ad copulam extorquendam. Hie 
dicimus affirmandum 4. 7. n. 446. et 447- 
quidquid in priori libro dictum fuerit. 


4dduntur. aliae recentes retractationes 
opinionum, quae in praecedente editione 
recensentur. 


Qu. 1. Si quis probabiliter iudicet se 
implevisse votum , horas canonicas, sivc 
poeniteniam, an teneatur eam satisfacere, 
si adhuc probabile sit, vel dubium non 
implevisse. Negant plures auctores Z. ir, 
n. 26. Sed oppositum est tenendum, quia 
possidet obligatio iam contracta, donec cer- 
te non fuerit impleta. 

» 2. An declarationes s. c. cardina- 
lium vim legis habeant, Plures aa. negant, 
nisi editae sint, non solum consulto pon- 
tifice sed etiam mandante, ut ipsae sole- 
mniter per totam ecclesiam promulgentur, 
L. 1. n. 106. vers. Qu. 2. Addendum ta- 
men est, quod huiusmodi declarationes n 
quae iam in ecclesia universaliter divul- 
gatae, et facto sic promulgatae fuerint usu 
plurium, vel relatione auctorum commu- 
niter ipsas referentium, hae satis omnes fi- 
deles obstringunt., 

» 3. An episcopus dispeusare possit in 
statutis canonicis, in quibus dispensatio 
reservata non sit. Visa fuit prius satis pro- 
babilis sententia affirmativa cum Soto. Co- 
varr. Castrop. Bonac. et s. Antonin. Sed 
re mclius perpensa, videtur negativa omni- 
no tenenda ex Clement 2. de elect. ubi: 
Lex superioris per inferiorem tolli non 
potest. Cui congruit c. Dilectus de temp. 
ordin, Fide l. 1. n. 191. ; 

'"» 4. An delegatus. principis, vcl dcle- 
galus ad universitatem causarum, possit 
subdelegare. Affirmatur Z. x. n. 193. Sed 
hoc est limitandum iuxta id, quod dici- 
tur Lib. 6. n. 566. nempe hoc intelligi , 
cum doelegatio facta cst tamquam per of- 
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ficium, aut cum delegatur alicui iurisdi- 
cio, ut privilegium perpetuo suo oflicio, 
sive dignitati annexum. 

» 5. An cesset lex, cessante fine legis 
in particulari. Allata est sententia, quae id 
probabile vocat hancque tenent Salmant. 
et Viva cum Caiet. Sylvest, Panorm. Valent, 
Sa Carden. Nav. Abbate Comit. et aliis, 
L 1. n. 199. Sed hic advertendum, quod 
haec opinio vix unquam in praxi proba- 
bilis erit, quia vix unquam eveniet, quod 
in particulari omne hallucinationis peri- 
culum cesset. 

» 6. Si quis ex intentione furandi cen- 
tum aureos surripiat eos centenis vicibus 
moraliter interruptis, an tunc centam pec- 
cata perpetret, L. 5. n. 44. dictum fuit pro- 
babile esse unum furtum, sive peccatum 
committi. Sed melius re perpensa, dicen- 
dum huiusmodi furta esse centum distin - 
cta peccata mortalia, cum unumquodque 
furtum distinctam malitiam in se conti- 
neat, 

» 5. Actus caritatis erga Deum elicien- 
dus est saltem. semel in mense, ut di- 
citur Z. 2. 1. 8. Addendum est quod eo- 
dem modo, nempe semel saltem in mense, 
teneamur pariter elicere actum caritatis er- 
ga proximum, alioquin difficulterhoc prac- 
ceptum caritatis erga proximum observa- 
re valebimus. 

» 8. Dictum est 7. 3. n. 241. non vi- 
deri improbabile cum Less. Salm, Bon. 
etc., quod ab ipso vovente possit commu- 
tari votum in aequale. Sed dicendum cum 
s. Th. Cai. Suar. et aliis, esse multum pro- 
babilius, quod non possit; quia Dcus po- 
tius vult rem promissam, quain aliam. 

» 9. Dicunt plures dd. apud Bus. 4 
3. n. 381., licere viro honorato occidere 
aggressorem conantem alapam ei impinge- 
re. Sed ibi addendum id, quod sapienter 
docel Sylvius: Etiamsi honor sit bonum 
praestantius, quam divitiae, aut nullum 
aut rarissimum arbitramur esse casum, 
quo pro defensione solius honoris liceat 
aggressorem interficere. In2. 2. q. 64. ar. 
à 5 E An bencficiarii expendentes redi- 
tus beneficii superfluos in usus profanos, 
tencantur ad resütutionem. L. 3. n. 492. 
exposita fuit sententia affirmativa tamquam 
valde probabilior; scd peracta meliori con- 
sideratione, sententia negativa videtur non 
minus probabilis in praxi, signanter ob au- 


ctoritatem ct rationem d. Th. ip 2. 2. qu. ' 


185. ar. 7. Fide cit. n. 492. 1 

» 1I. S1 quis furatus sit rem, cuius do- 
minus est incertus, cui restituere debet. 
Lib. 3. n. 589. dictum est, restitutionem 
faciendam esse pauperibus, aut. locis piis 
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cuiuscumque loci. Sed huic plures ad- 
dendae sunt limitationes, quas loco citato, 
vel paulo post invenies, 

» 12. Utrum si crimen aliquod est pu- 
blicum in quodam loco, possit sine culpa, 
sallem gravi, manifestari in alio, ubi illud 
est adhuc occultum. Dictum fuit 4. x. n. 
96. cam Lugo Caiet. Navar. Salm. etc. 
communissime, contra alios, sententiam af- 
firmativam esse valde probabilem. Sed vi- 
de £. 3. n. 974. ubi nunc sententia limi- 
tatur tantum pro delictis illis, quae delin- 
quentem aliis perniciosum efficiunt. 

» 13. Àn in die ieiunii notabiliter an- 
tevertens sine iusta causa horam meridia- 
nam, graviter peccet. L. 3. n. 1016., di- 
ctum fuit cum Lessio Tol. Bonac. Laym. 
Salm. Castrop. etc., probabiliorem esse 
negativam sententiam. Sed re melius ad 
trutinam revocata, dicimus cum Azor San- 
chez Nav. Sylvest., affirmativam omnino 
tenendam. 

» 14. Án episcopus possit licite tran- 
sigere super bona ecclesiae vertentes, £. 
4. n. 185. vers. Circa , etc. dictam est 
non posse. Sed hoc intelligendum tantum, 
quando ecclesia ob transactionem deberet 
aliquid de rebus possessis cedere: secus si 
nihil cederet de possessis. 

» 15. Si votum sit certe emissum, sed 
tantum probabiliter impletum; utrum vo- 
vens teneatur omnino votum implere. Ne- 
gant plures aa., nempe Lug. Ronc. Salm. 
cum Laym. etc. Sed censeo cum Conc. 
Antoine etc., votum implendaum esse, cum 
enim votum est certum, possidet obligatio 
implendi votum. ide L. 1. n. 29. 

» 16. An teneatur poenitens confiteri 
mortale peccatum certe cominissum, si 
tantum probabiliter reputet se illud con- 
fessum fuisse. Negant Suar. Lug. Salm. 
ct alii. Scd dico cum Concina ct aliis eum 
teneri peccatum illud clavibus subiicere, 
cum dubia sit confessio, et certa sit con- 
fessionis obligatio. Sed vide quod dicitur 
Lib. 6. de poeuit. n. 477. (13. 

» 17. Au liceat conferre sacramentum 
sub conditione, absque co quod conditio 
ore exprimatur. Lib. 6. n. 29. in fin. 
affirmatum est cum Cont. Tourn. Rouc. 
Castrop. et aliis communissime. Sed quia 
non desunt auctores aliqui, ut Gonct lue- 
nin Contens. Serry etc. qui tenent /licct 
parum probabiliter ) valorem sacramenti 
non pendere ab intentione ministri, scd 
tantum ab ipsa collatione sacramenti scrio 
peracta, tutius est conditionem etiam vcr- 
bis exprimere. . 

» 18. An teneatur quis confiteri pec- 
catum mortale certe commissum, si poslea 

(4) Idem repetitur hic Quaer. 19, 
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sit in dubio, an illud fuerit vel ne confes- 
sus. L. 7. n. 477. dictum fuit non teneri, 
si credat se probabiliter peccatum confes- 
sario iam exposuisse. Sed nunc teneri di- 
cimus, quia sicut certa fuit obligatio con- 
fitendi, ita.certa debet «esse confessio, vide 
tamen cit. n. 477. : : 

» 19. Án sacerdos ab ecclesia abscis- 
sus, uti si esset. haereticus, schismaticus, 
aut excommunicatus vitandus, possit ab- 
solvere eos, qui sunt in periculo mortis, 
si alius desit. L. 6. n. 560. Quaer. 1., pro- 
bata füit senteutia negativa. Sed nunc pro- 
bamus contrariam cum Sylvio Collet Syl- 
vestro Cano. etc. 

» 20. An si poenitens confessus sit su- 
periori, et inculpabiliter sit oblitus pec- 
cati reservati, poterit deinde a quolibet 
confessario de illo absolvi. L. 6. n. 597., 
probavimussententiam negativam; sed nunc 
ex auctoritate Pontas Collet et signanter 
Sylvii, qui affirmativam cum Sylvest. Nav. 
Adrian. Angel. Coy., et pluribus aliis pro 
certa habet, eam reprobare non possumus. 

» 21. An inhabilitas ad. celebrandum, 
quam incurrunt confessarii sollicitantes, 
incurratur ante sententiam, L. 6. n. 705. 
affirmatur. Sed nunc vide id, quod dici- 
tur in hac editione num. citato. 

» 22. Àn episcopi possint absolvere ab 
excommunicalione eos, qui tentayerunt ex- 
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trahere delinquentes ab ecclesia. Append. 
De privilegiis n. 28. affirmatam | est. Sed 
nunc oppositum tenendum cum Fagnano, 
qui id probat; vide L. c. 

» 23. In praxi confessariorum dici- 
tur cap. ult. n. 387. episcopis, eorum- 
que delegatis concessa esse facultas im- 
pertiendi indulgentiam plenariam infirmis 
eam petentibus in articulo mortis: adden- 
dum ad hoc requiri, ut episcopi hanc fa- 
cultatem a summo pontifice expostulent, 
et obtineant. 

» 24. In examine ordinandorum nz. 98. 
dicitur ex rubrica illicitum esse in mis- 
sa adhibere vinum quod incipit acescere, 
Adverte ibi quod additum est. à; 

» 25. In eodem exam. num. r23. di- 
citur, dubium esse an sit probabilis opi- 
nio, quod celebrare sime cruce non sit 
mortale. Sed re maturius perpensa, nunc 
satis probabilis mihi videtur, cum inter 
doctores sit communis , nec certum ha- 
betur fundamentum in oppositum. 

» 26 An calix si denuo inauretur, de- 
nuo sit consecrandus. L. 6. n. 370. dub. 
2. probabiliuscensui negandum cum Laym. 
Lugo etc. Sed re melius perpensa, nuuc 
puto cum Ferrari Suar. etc., probabilius 
iterum calicem esse consecrandum: vide 
adnotationem ultimo loco adiunctam in 
loco citato. à 
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AB ALEXANDRO PAPA VII. 
Feria 5. die 24. septembris 1665. 


In congregatione generali sanctae Ro- 
manae et universalis inquisitionis, coram 
ss. d. n, Alexandro papa vu. mature di- 
$scussis infrascriptis propositionibus. 

1, Homo nullo unquam vitae suo tem- 
pore tenetur clicere actum fidci, spei et 
caritatis ex yi praeceptorum divinorum ad 
eas virtutes pertinentium. 

2. Vir equestris ad duellum provocatus, 
potest illud acceptare, ne timiditatis no- 
tam apud alios incurrat. 

3. Sententia asserens, bullam Coenae so- 
lum prohibere absolutionem haeresis, ct 
aliorum. criminum, quando. publica sunt, 
et id non derogare facultati Tridentini , 
in qua de occultis criminibus sermo est, 
anno 1629. 18. iulii in concistorio sacr. 
congr. cminentiss. card. visa ettolerata est. 

4. Praclati regulares possunt in foro 
conscientiae absolvere quoscumque saecu- 
lares ab haercsi occulta, et ab excommu- 
nicatione propter cam incursa, 

5. Quamyis evidenter tibi constet, Pc- 


trum esse haereticum, non teneris denun- 
tiare, si probare non possis. 

6. Confessarius, qui in sacramentali con- 
fessione tribuit poenitenti chartam postea 
legendam in qua ad venerem incitat, non 
censetur sollicitasse in confessione , ac 
proinde non est denuntiandus. 

7. Modus evadendi obligationem denun- 
tiandae sollicitationis est, si sollicitatus 
confiteatur cum sollicitante , hic potest 
ipsum absolvere absque onere denun- 
tiandi. ) 

8. Duplicatum stipendium potest sacer- 
dos pro eadem missa licite accipere, ap- 
plicando petenti partem etiam specialissi- 
mam fructus ipsimet cclebranti correspon- 
dentem, idque post decretum Urbani viu. 

9. Post decretum Urbani potest sacer- 
dos, cui missae celebrandae traduntur, per 
alium satisfacere, collato illi minori sti- 
pendio, alia parte stipendii sibi retenta. 

10. Non est contra iustitiam pro plu- 
ribus sacrificiis stipendium accipere, ct sa- 
crificium. unum offerre ; neque etiam cst 
contra fidelitatem, ctiamsi promittam pro- 
mi$Mone cliam iuramento firmata, danti 
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stipendium, quod pro nullo alio offeram. 

11. Peccata in confessione- omissa, seu 
oblita, ob instans periculum vitae, aut ob 
aliam causam, non tenemur in sequenti 
confessione exprimere. 

12. Mendicantes possunt absolvere a ca- 
sibus episcopis reservatis, non obtenta ad 
id episcoporum facultate. 

13. Saüsfacit praecepto annuae confes- 
sionis, qui confitetur regulari episcopo prae- 
sentato, sed ab eo iniuste reprobato. 

14. Qui facit confessionem voluntarie 
nullam, satisfacit praecepto ecclesiae. 

15. Poenitens propria auctoritate sub- 
sütuere sibi alium potest, qui loco ipsius 
poenitentiam adimpleat. 

16. Qui bencficium curatum habent, pos- 
sunt sibi eligerein confessarium simplicem 
sacerdotem non approbatum ab ordinario. 

17. Est licitum religioso, vel clerico ca. 
lumniatorem gravia crimina de. se, vel de 
sua rcligione spargere, minantem occidere, 
quando alius modus defendendi non sup- 
petit, uti suppetere non videtur, si calu- 
mniator sit paratus ipsi religioso, vel eius 
religioni publice et coram gravissimis vi- 
ris praedicta impingere, nisi occidatur. 

18. Licet interficere falsum accusato- 
rem, falsos testes, ac etiam iudices, a quo 
iniqua certo imminet sententia, si alia via 
non potest innocens damnum evitare. 

19. Non peccat maritus occidens pro- 
pria auctoritate uxorem in adulterio de- 
prehensam. 1 

20. Restitutio a Pio v. imposita bene- 
ficiatis non recitantibus, non debetur in 
conscientia ante sententiam declaratoriam 
iudicis, co quod sit poena. 

21. Habens capellaniam collativam, aut 
quódvis aliud beneficium ecclesiasticum, 
si studio litterarum vacet, satisfacit suae 
obligationi, si officium per alium recitet, 

22. Non est contra iustitiam beneficia 
ecclesiastica non conferre gratis, quia col- 
Jator conferens illa beneficia ecclesiastica, 

ecunia interveniente, non exigit illam pro 
collatione beneficii, sed veluti pro emo- 
lumento temporali, quod tibi conferre non 
tenebatur. i 

23. Frangens ieiunium ecclesiae, ad quod 
tenetur, non peccat mortaliter, nis! ex con- 
temptu, vel inobedientia hoc faciat, puta, 

uia non vult se subiicere praecepto. 

24. Mollities, sodomia et bestialitas sunt 
peccata eiusdem speciei infimae, ideoque 
sufficit dicere in confessione se procurassc 
pollutionem. 

25. Qui habuit copulam cum soluta, sa- 
tisfacit confessionis praecepto, dicens: com- 
misi cum soluta grave peccatum contra 
castitatem, non explicando copulam. 
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M 26. Quando litigantes habent pro se o- 
piniones aeque probabiles , potest iudex 
pecuniam accipere pro ferenda sententia 
in favorem unius prae alio. 

27. Si liber sit alicuius iunioris et mo- 
derni, debet opinio censeri probabilis, dum 
hon constet, reiectam esse a sede apo- 
stolica tamquam improbabilem, 

28. Populus non peccat, etiamsi absque 
ulla causa non recipiat legem a principe 
promulgatam. 


Deinde feria 5 die 18 martir 1666. 


Propos. 29. In die ieiunii, qui saepius 
modicum quid comedit, etsi notabilem 
quantitatem in fine comederit, non fran- 
git ielunium, 

Jo. Omnes officiales , qui in republica 
corporaliter laborant, sunt excusati ab o- 
bligatione ieiunii, nec debent se certifica- 
re, an labor sit compatibilis cum ieiunio. 
, 31r. Excusantur absolute a praecepto ie- 
iunii omnes illi qui iter agunt equitando, 
utcumque iter agant, etiamsi iter neces- 
sarium non sit, et etiamsi iter unius diei 
conficiant. 

32. Non est evidens, quod consuetudo 
non comedendi ova et lacticinia in qua- 
dragesima obliget. 

33. Restitutio fructuum ob omissionem 
horarum suppleri potest per quascumque 
eleemosynas, quas antea beneficiarius de 
fructibus sui beneficii fecerit, 

34. In die palmarum recitans officium 
paschale satisfacit praecepto. z 

35. Unico officio potest quis satisfacere 
duplici praecepto pro die praesenti et cra- 
suno. 

36. Regulares possunt in foro conscien- 
tiae uti privilegiis snis, quae sunt expresse 
revocata per concilium Tridentinum. 

37. Indulgentiae cóncessae rcgularibus, 
et revocatae a Paulov. hodie sunt reva- 
lidatae. 

38. Mandatum Tridentini factum sacer- 
doti sacrificanti ex necessitate cum pec- 
cato mortali, confitendi quamprimum, est 
consilium, non praeceptum. 

39. Illa particula, quamprimum, intel- 
ligitur, cum sacerdos suo tempore con- 
fitebitur. 

40. Est probabilis opinio, quae dicit , 
esse tantum veniale osculum habitum ob 
delectationem carnalem et sensibilem, quac 
ex osculo oritur, secluso periculo consen- 
sus ulterioris et. pollutionis. 

41. Non est obligandus concubinarius ad 
eiiciendam concubinam, si haec nimis u- 
tilis esset ad. oblectamentum concubina- 
ri, vulgo regalo, dum, deficiente illa, ni- 
inis aegre ageret vitam, ct aliae epulae 
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taedio magno concubinarium afficerent; et 
alia famula nimis difficile inveniretur. 

42. Licitum est mutuanti aliquid ultra 
sortem exigere, si se obliget ad non re- 
petendam sortem usque ad certum tempus. 

43. Annuum legatum pro anima relictum 
non durat plus quam per decem annos. 

44. Quoad forum conscientiae, reo cor- 
reclo, eiusque contumacia cessante, ces- 
sant censurae. 

45. Libri prohibiti, donec expurgentur, 
possunt retineri, usque dum adhibita di- 
ligentia corrigantur. 

[dem sanctissimus, re mature conside- 
rata, statuit et decrevit, praedictas propo- 
sitiones, et unamquamque ipsarum, ut mi- 
nimum tamquam scandalosas esse damnan- 
das et prohibendas, sicut eas damnat, ac 
prohibet: ita ut quicunque illas aut con- 
iunctim, aut divisim docuerit, defenderit, 
ediderit, aut de eis etiam disputative, pu- 
blice, aut privatim tractavcrit, nisi forsan 
impugnando, ipso facto incidat in' excom- 
municationem, à qua non possit (praeter- 
quam in articulo mortis), ab alio, quacum- 
que etiam dignitate fulgente, uisi a pro tem- 
pore existente romano pontifice, absolvi. 

Insuper districte in virkute sanctae o- 
bedientiae, et sub interminalione divini 
iudicii prohibet omnibas Christi fidelibus 
cuiuscumque conditionis, diguilalis, ac sta- 
tus, eliam speciali et specialissima nota di- 
gnis, ne praedictas opiuiones, aut aliquam 
ipsarum ad praxim deducant. 


PROPOS!TIONES 
DAMNATAE A $8. D. JNNOCENTIO PAPA XI. (1) 
Feria 5 die 2 martii 1679. 

1. Non est licitum in sacramentis con- 
ferendis sequi opinionem probabilem de 
valore sacramenti, relicta tutiore, nisi id 
vetet lex, conventio, aut. periculum ,gra- 
vis damni incurrendi. Hinc sententia pro- 
babili tantum utendum non est in colla- 
tione baptismi, ordinis sacerdotalis , aut 
episcopalis, 

2. Probabiliter existimo, iudicem posse 
iudicare iuxta opinionem etiam minus pro- 
babilem. 

3. Generatim , dum probabilitate sive 
intrinseca, sive extrinseca, quantumvis te- 
nui, modo a probabilitatis finibus non c- 
xeatur, confisi aliquid agimus, semper pru- 
denter agimus. 

4.Abinfidelitate excusabiturinfidelisnon 
crcdens, ductus opinione minus probabili. 

5. An peccet mortaliter, qui actum di- 
lectionis £1Jei semel tantum in vita clicc- 
rct, condemnare non audemus, 


(1) Summus Pontifex statuit et. decrevit sequen- 
tes propositiones et nnamquamqnue. ipsarum, eicut 


«c 


6. Probabil est, ne singulis quidem. 
gorose quinque iniis per se obligare p! 


ceptum caritatis erga Deum. 


mur iustificari , et. non habemus al 
viam, qua iustificari possimus. ——— 
: ri 

8. Comedere ct bibere usque ad sé 
tatem ob solam voluptatem, non est 
catum, modo non obsit valetudini, 
licite polest appetitus naturalis su 
bus frui. IUE Se 

9. Opus coniugii ob solam voluj 
exercitum , omni penitus caret ci 


defectu veniali. DNE. 1 
10. Non teneinur proximum dilig i 
ctu interno ct formali. 535 


facere possumus per solos actus externos. | 

12. Vix in saecularibus invenies, eliam. 
in regibus, superfluum statui. Et ita vix 
aliquis tenetur ad eleemosynam , quando 
tenetur tantum ex superfluo statui. 

13. $i cum debita moderatione facias, 
potes absque peccato mortali de vita ali- 
cuius tristari, et de illius morte naturali 
gaudere, illam ineflicaci affectu petere et 
desiderare; non quidem ex displicentia per- 
sonae, sed ob aliquod temporale emolu- 
mentum. INT. 

14. Licitum est absoluto desiderio cu- 
pere mortem patris, non quidem ut malum 
patris, sed ut bonum cupientis, quia nimi- 
rum ei obventura est pinguis haereditas. 

15. Licitum est filio gaudere de parri- 
cidio parentis a se in ebrietate perpetra- 
to, propter ingentes divitias inde ex hac- 
reditate consecutas. 

16. Fides non censetur cadere sub prac- 
ceptum speciale, et secundum se. 

17. Satis est actum fidei semel in vita 
elicere. 

18. Si a polestate publica quis inter- 
rogelur, (idem ingenue confiteri, ut Dco, 
ct fidei gloriosum consulo: tacere ut pec- 
caminosum per se non damno. ^ —— 

19. Voluntas non potest cfficere, ut as-- 
sensus fidei in se ipso sit magis firmus, 
quam mereatur pondus rationum ad 


sensum impellentium. CES 
20. Hinc potest quis prudentem 
assensum, quem habebat supernatt 1 
21. Assensus fidei supernaturalis ct uti- 
lis ad salutem, stat cum notitia solum pro- 
babili revelationis: imo cum formidine , 
qua quis formidet, ne non sit locutus Deus. 
223. Non nisi fides unius Dei necessaria 
videtur necessitate medii, non autem ex- 
plicita remuncratoris. 9 


o | 
11. Praecepto proximum diligendi sati 


iacent, ut minimum tamquam scandalosas et in praxi 
peruieiosas esse dammandas et prohibendas, sicuti 
eas danmat et. prohibet, | 


ue 
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23. Fides late dicta testimonio creatu- | 


rarum, similive motivo ad iustificationem 
sufficit. 

24. Vocare Deum in testem mendacii 
levis,non est tanta irreverentia, propter 
quam velit aut possit damnare hominem. 

25. Cum causa licitum est iurare sine 
animo iurandi, siveres sitlevis, sive gravis. 

26. Si quis vel solus, vel coram aliis, 
sive interrogatus, sive propria sponte, sive 
recreatiouis causa, sive quocumque alio 
fine iuret, se non fecisse aliquid quod re- 
vera fecit, intelligendo intra se aliquid a- 
liud, quod non fecit, vel aliam viam ab 
ea, in qua fecit, vel quodvis aliud addituin 
verum, revera non mentitur, nec est per- 
iurus. 

27. Causa iusta utendi his amphibolo- 
giis est quoties id necessarium aut ulile 
est ad salutem corporis, honorem, res fa- 
miliares tuendas, vel ad quemlibet alium 
virtutis actum, ita ut veritatis occultatio 
censeatur nunc expediens et studiosa. 

28. Qui, mediante commendatione, vcl 
munere ad magistratum, vel officium pu- 
blicum promotus est, polerit cum restri- 
ctione mentali praestare juramentum, quod 
de mandato regis a similibus solet exigi, 
uon habito respecta ad intentionem exi- 
gentis, quia non tenetur fateri crimen oc- 
cultum. 

29. Urgens metus gravis est causa iusta 
sacramentorum  administraüuonem  simu- 
landi. 

5o. Fas est viro honorato occidere in- 
vasorem, qui nititur calumniam inferre, 
si aliter haec ignominia vitari nequit: 1- 
dem quoque dicendum, si quis impingat a- 
lapam, vel fuste percutiat; et postimpactam 
alapam, vel ictum fustis fugiat. 

31. Regulariter occidere possum furem 
pro conservatione unius aurei, 

35. Non solum licitum est defendere 
defensione occisiva, quae actu possidemus, 
sed ctiam ad quae ius inchoatum habe- 
mus, ct quae nos possessuros speramus. 

33. Licitum est tam heredi, quam le- 
'gatario contra iniuste impedientem, ne vel 
hereditas adeatur, vcl legata solvantur, sc 
taliter defendere; sicut ct ius habenti in 
cathedram, vel pracbendam contra earum 
possessionem iniuste impedientem. ' 

34. Licet procurare abortum ante ani- 
mationem foctus, ne puella deprehensa gra- 
vida occidatur aut infamctur. 

35. Videtur probabile, omnem foctum, 
quamdiu in utero est, carcre anuma Fra- 
tionali, ct tunc primum | Jncipcre camdem 
habere, cum paritur, ac consequenter di- 
'cendum crit, in nullo abortu homicidium 
committi. 


MOR. Itf. 


961 


36. Permissum est furari, non solum 
in extrema necessitate, sed etiam in gravi. 

37. Famuli et famulae domesticae pos- 
sunt. occulte heris suis surripere ad com- 
pensandam opcram suam, quam maiorem 
iudicant salario quod recipiunt. 

38. Non tenetur quis sub poena peccati 
mortalis restituere, quod ablatum est per 
pauca furta, quantumcumque sit miagua 
summa totalis. 

39. Qui alium movet, aut inducit ad 
inferendum grave damnum tertio, non te- 
netur ad restitutionem istius damni illati, 

40. Gontractus mohatra licitus est, etiam 
respectu eiusdem personae, et cum con- 
tractu relrovenditionis praevie inito cum 
intentione lucri. 

41. Cum numerata pecunia pretiosior 
sit numeranda, et nullus sit, qui non ma- 
loris faciat pecuniam praesentem, quaui 
futuram, potest creditor aliquid ultra sor- 
tem a mutuatario exigere, et eo titulo al, 
usura excusari, 

42. Usura non est, dum ultra sortem 
aliquid exigitur, tamquam ex benevolen- 
tia et gratitudine debitum, sed solum, si 
exigatur tamquam ex iustitia debitum. 

43. Quidni non nisi veniale sit, detra- 
hentis auctoritatem magnam sibi noxiam 
falso crimine elidere. 

44. Probabile est, non peccare morta- 
liter, qui imponit falsum crimen alicui, 
ut suam iustitiam et honorem defendat, 
Et si hoc non sit probabile, vix ulla erit 
opinio probabilis in theologia. 

45. Dare temporale pro spirituali noa 
est simonia, quando temporale non datur: 
tamquam pretium, sed dumtaxat tamquam 
motivum conferendi, vel efficiendi spiri- 
tuale, vcl etiam quando temporale sit so- 
lum gratuita compensatio pro spirituali, 
aut e contra. 

46. Et id quoque locum habet, etiamsi 
temporale sit principale motivum dandi 
spirituale, imo etiamsi sit finis ipsius rei 
spiritualis, sic ut illud pluris aestimetur, 
quam res spiritualis. 

47. Cum dixit concilium Tridentinum, 
eos alienis pe:catis communicantes mor- 
taliter. peccare, qui non quos digniores, ct 
ecclesiae magis utiles ipsi iudicaverint, ad 
ecclesias promovent: concilium vel primo 
videtur per hoc digniores non aliud si- 
gnificare velle, nisi dignitatem eligendo- 
rum, sumpto comparativo pro positivo ; 
vel secundo locutione minus propria po- 
nit digniores ut excludat indignos, non 
vero dignos, vel tandem loquitur tertio, 
quando fit concursus. ice 

48. Tam clarum videtur, fornicatonem 
sccundum se nullam involvere malitiam, 
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et solum esse malam, quia interdicta, ut 
contrariumi omnino rationi dissonum vi- 
deatur. "2 

4g. Mollities iure naturae prohibita 
non est, Unde si Deus eam non iuterdi- 
xisset, saepe esset bona, et aliquando obli- 
gatoria sub mortali. — ; 

5o. Copula cum coniugata, consentiente 
marito, non est. adulterium, adeoque suffi- 
cit in confessione dicere, se csse fornica- 
tum. 

51. Famulus, qui submissis humeris 
scienter adiuvat herum suum ascendere per 
fenestras ad stuprandam virginem, et mul- 
tolies eidem subservit, deferendo scalam, 
aperiendo januam, aut quid simile coope- 
rando, non peccat mortaliter, si id. faciat 
metu notabilis detrimenti, pata ne a Do- 
mino male tractelur, ne torvis oculis a- 
spiciatur, ne domo expellatur. 

52. Praeceptum servandi festa non ob- 
ligat sub mortali, seposito scandalo, si ab- 
sit. contemptus. 

53. Satisfacit praecepto ecclesiae de au- 
diendo sacro, qui duas eius partes, imo 
quatuor simul a diversis celebrantibus au- 
dit, 

54. Qui non potest recitare matutinum 
ct laudes, potest autem reliquas horas, 
ad nihilum tenetur, quia maior pars tra- 
hit ad se minorem. 

55. Praeccpto communionis annuae sa - 
tisfit per sacrilegam corporis Domini man 
ducalionem. 

56. Frequens confessio et. communio , 
etiam in his qui gentiliter vivunt, est no- 
ta praedestinationis. h 

57. Probabile est, sufficere attritionem 
naturalem, modo honestam. 

58. Non tenemur confessario interro- 
ganti fateri peccati alicuius consuetudinem, 

59. Licet sacramentaliter absolvere di- 
midiate tantum confessos, ratione magni 
concursus poenitentium, qualis, verbi gra- 
tia potest. contingere in die magnae ali- 
cuius festivitatis, aut indulgentiae. 

60. Poenitenti habenti consuetudinem 
peccandi contra legem Dei, naturae, aut 
ecclesiae, etsi emendationis spes nulla ap- 


(4) Summus Pontifex decretum concludit his ver- 
bis; quicumque autem cuiusvis conditionis, status 
et dignitatis illas vel illarum aliquam coniunctim 
vel divisim defenderit vel elideret vel de eis dispu- 
tative et publice aut privatim. tractaverit vel prae- 
dicaverit, nisi forsan impuguando, ipso facto incidat 
in excommunicationem latae sententiae, a qua non 
possit (praeterquam in articulo mortis) ab alio, qua- 
cumque. étiàm diguitate fulgente, nisi pro tempore 
'esistenté romano pontifice, absolvi. 

Insuper districte in virtute sanctae obedientiae ot 
"stb interminatione divini iudicii prohibet omnibus 
^" hieisti fidelibus suiuscumque conditionis, dignitatis 
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pareat, nec est neganda, nec differenda ab- 
solutio, dummodo ore proferat, se dolere 
et proponere emendationem. 

61. Potest aliquando absolvi, qui in pro- 
xima occasione peccandi versatur, quam 
potest, et non vult omittere, quinimo dirc- 
cte, et ex proposito quaerit, auL ei se in- 
gerit, 

62. Proxima occasio peccandi non est 
fugienda, quando causa aliqua utilis, aut 
honesta non fugiendi occurrit. 

63. Licitum est quaerere directe occa- 
sionem proximam peccandi pro bono spi- 
rituali, vel temporali nostro. vel proximi. 

64. Absolutionis capax est homo, quan- 
tumvis laboret ignorantia mysteriorum fi- 
dei, et etiamsi per negligentiam etiam cul- 
pabilem nesciat mysterium sanclissimae 
"Trinitatis et. Incarnationis Domini nostri 
lesu Christi. 

65. Sufficit illa mysteria semel credi- 
disse (1). 

PROPOSITIONES 


DAMNATAE AB ALEXANDRO VIII. 
Decretum 

Cum feria 5 die 24 augusti 1690. in 
congregatione generali s. rom, et univ. iu- 
quisilionis fuissent in examen  adductae 
duae sequentes propositiones, videlicct: 

1, Bonitas obiectiva consistit in conve- 
nientia obiecti cum natura rationali: for- 
malis vero in conformitate actus cum re- 
gula morum. Ad hoc sufficit, ut actus mo- 
ralis tendat in finem ultimum interpreta- 
üvc, Hunc homo non tenetur amare, ne- 
que in principio, neque in decursu vitae 
suae mortalis. 

2, Peccatum philosophicum, seu morale 
est actus humanus disconveniens naturae 
rationali et trectae. rationi, "lheologicum 
vero et mortale est transgressio libera di- 
vinae legis. Philosophicum quantumvis 
grave in illo qui Deum vcl ignorat, vel 
de Deo actu non cogitat, est grave pecca- 
tum, sed non cst offensa Dei, neque pec- 
catum mortale dissolvens amicitiam Dei, 
neque aeterna poena dignum, 


et status, etiam speciali et specialissima nota dignis 
ne praedictas opiniones aut aliquani ipsarum ad pra- 
xim deducant. 

Tandem, ut ab iniuriesis contentionibus doctores 
seu scholastici aut alii quicumque in posterum se 
abstineant, ut paci et caritati consulatur, idem san- 
clissimus in. virtnte sanctae obedientiae eis praccei- 
pit, ut tam in libris imprimendis ac manuscriptis, 
quam in thesibus , disputationibus ac praedicationi- 
bus caveant ab omni censura et nota, nccnon a qui- 
buscumque conviciis contra eas propositiones, quae 
adhuc iuter catholicos hinc inde controvertuntur, 
donec a sancta Sede recognitae sint, et Super iisdem 
propositionibus iudicium proferatur. 


DAMNATAE 


Ss. Pontifex primam propositionem de- 
claravit haereticam ; secundam temera- 
riam, scandalosam, etc. 


Decretum alterum 


Feria 5 die 7 Decembris 1690., idem ss. 
Alexander Papa viii damnavit sequen- 
tes 31 propositiones: 

1, In statu naturae lapsae ad peccatum 
mort:le, et demeritum suflicit illa liber- 
tas, qua voluntarium et liberum fuit in 
causa sua, peccato originali, et voluntate 
Adami peccantis. 

2. "Tametsi detur ignorantia invincibi- 
lis iuris naturae, haec in statu naturae la- 
psae operantem ex ipsa non excusal a pec- 
cato formal. 

3. Non licet sequi opinionem, vel in- 
ter probabiles probabilissimam. 

4. Dedit semetipsum pro nobis oblatio- 
nem Deo, non pro solis electis, sed pro 
omnibus et solis fidelibus. 

5. Pagani, iudaei, haeretici, aliique hu- 
ius generis nullum omnino a fesu Chri- 
sto accipiunt influxum: adeoque hinc re- 
cte inferes, in illis esse voluntatem nu- 
dam et inermem, sine omni gratia suffi - 
cienli. 

6. Gratia sufficiens statui nostro non tam 
ulilis, quam perniciosa est, sic ut proin- 
de merito possimus petere: À gratia suffi- 
cienti libera nos, Domine. 

7. Omnis humana actio deliberata est 
Dei dilectio, vel mundi: si Dei, caritas 
Patris est, si mundi, concupiscentia car- 
nis, hoc est, mala est. 

8. Necesse est, infidelem in omni opere 
peccare. 

9 Revera peccat, qui odio habet pec- 
catum mere ob eius turpitudinem ct di- 
sconvenientiam cum natura, sine ullo ad 
Deum offensum respectu. 

10. Intentio, qua quis detestatur malum 
et prosequitur bonum, mere ut coelestem 
obüncat gloriam, non est recta, nec Deo 
placens. 

11. Omne, quod non cst ex fide chri- 
stiana supernaturali, quae per dilectionem 
operatur, peccatum est. , 

12, Quando in magnis peccatoribus de- 
ficit omnis amor , deficit etiam fides; et 
etiamsi videantur credcre, non est fides di- 
vina, sed humana, Mi 

13. Quisquis etiam aeternae mercedis in- 
tuitu Deo famulatur, caritate sj carucrit, 
vitio non caret, quoties intuitu licet bea- 
litudinis operatur. 

14. Timor gchennae non cst superna- 
turalis. 

15. Attritio, quae gehennae, ct poena- 
rum mctu concipitur, sinc dilectione be- 
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nevolentiae D«i propter se, non est bonus 
motus, ac supernaturalis. 

16. Ordinem praemittendi satisfactio- 
nem absolutioni induxit non politia, aut 
inslitutio ecclesiae, sed ipsa Christi lex et 
praescriptio, natura rei idipsum quodam- 
modo dictante. 

17. Per illam. praxim. mox absolvendi 
ordo poenitentiae est inversus. 

18. Consuetudo moderna quoad admi- 
nistrationem sacramenti poenitentiae, et- 
lamsi eam plurimorum hominum susten- 
Let auctoritas, et multi temporis diutur- 
nitas confirmet, nihilominus ab ecclesia 
non habetur pro usu, sed pro abusu. 

19. Homo debet agere tota vita poeni- 
tenHam pro peccato originali. 

20. Confessiones apud religiosos factae, 
pleraeque, vel sacrilegae sunt, vel invalidac. 

21. Parochianus potest suspicari de meu- 
dicantibus, qui eleemosynis communibus 
vivunt, de imponenda nimis levi et in- 
congrua poenitentia seu satisfactione ob 
quaestum seu lucrum subsidii temporalis. 

22. Sacrilegi sunt iudicandi, qui ius ad 
communionem percipiendam praetenduut, 
antequam condignam de delictis suis poe- 
nitentiam egerint. 

23. Similiter arcendi sunt a sacra com- 
munione, quibus nondum inest amor Dei 
purissimus, et omnis mixtionis expers 

24. Oblatio in templo, quae fiebat a B. 
V. Maria in die Purificationis suae per 
duos pullos columbarum, unum in holo- 
caustum, et alterum pro peccatis, sufficien- 
ter testatur, quod indiguerit purificatione, 
et quod Filius, qui offerebatur, etiam ma- 
cula Matris maculatus esset, secundum ver- 
ba legis. 

25. Dei Patris simulacrum nefas est chri- 
stiano in templo collocare. 

26. Laus quae defertur Mariae, ut Ma- 
riae, vana est. 

27. Valuit aliquando baptismus sub hac 
forma collatus: In nomine Patris, etc. prac- 
termissis illis, ego te baptizo. 

28. Valet baptismus collatus a ministro, 
qui omnem ritum externum, formainque 
baptizandi observat, intus vero in corde 
suo apud se resolvit: Non intendo quod 
facit ecclesia. , 

29. Futilis, et toties. convulsa est asser- 
tio de pontificis romani supra concilium 
oecumenicum auctoritate, atque in fidci 
quaestionibus decernendis infallibilitate. 

3o. Ubi quis invenerit doctrinam in Au- 
gustino clare fundatam, illam absolute pot- 
est. tenere , et docere , non respiciendo ad 
ullam pontificis bullam. : 

31. Bulla Urbani octavi, Zn Emíinentr, 


cst subreptitia. 
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ROMANORUM PONTIFICUM 
MORUM MATERIAM RESPICIENTIA 


ENCYCLICAE ET DECRETA BENED. XIV. 


EPISTOLA ENCYCLICA I. 


SUPER LIEIUNIO. 


Fenerabiles Fratres 
salutem et apostolicam benedictionem. 


Non ambigimus, venerabiles fratres, 
quin universis catholicae religionis culto- 
ribus notum sit, a tota per christianum or- 
bem ecclesia inter praecipua orthodoxae 
disciplinae capita perpetuo annumeratum 
retineri quadragesimale ieiunium, quod o- 
lim in lege et prophetis primitus adum- 
bratum, ipsius Domini nostri lesu Christi 
cxemplo veluti consecratum, ab apostolis 
traditum, a sacris canonibus ubique prae- 
scriptum, et ab universali ecclesia, ab ipso 
sui primordio retentum, et observatum est, 
Hoc nimirum, ut veteres tradidere patres, 
nobis quotidie peccantibus communis poe- 
nitentiae constituto remedio, per consor- 
tium crucis Christi nosetiam aliquid in eo, 
quod ipse propter nos praestitit, agimus; 
simulque ad recolenda sacratiora redem- 
ptionis nostrae mysteria, quae per domini- 
cae Passionis, ac Resurrectionis memoriam, 
quadragesimali potissimum tempore sole- 
innius celebrantur, purificatis ieiunio cor- 
poribus, et animis dignius paramur. Hoc 
veluti nostrae militiae tessera ab inimicis 
crucis Christi secernimur, flagella divinae 
ultionis avertimus, et coelesti praesidio in 
dies adversus principes tenebrarum muni- 
mur. Hoc despectui habito, non conte- 
nmnendum divinae gloriae detrimentum, 
non leve catholicae religioni dedecus, nec 
dubium animabus Christi fidelium pericu- 
lum oboritur; nec aliunde populis calami- 
tates, rebusque publicis ct privatis cladem 
cxitiumquc importatum esse constat. Ab 
hac vero insita, inhacrentique in omnium 
catholicorum hominum animis de sacra- 
tissima quadragesima, aliisque diebus ieiu- 
nio consecralis persuasione, ct reverentia, 
quam aliena , quam discors , quam absona 
sit hodierna ieiunantium consuetudo, quan- 
tum ab ipsa iciuniorun institutione, ct ser- 
vata semper, ubique, et ab omnibus disci- 
plina quam longissime distct, vos, vencra- 
biles fratres, qui populorum curae vestrae 


commissorum mores ct usus probe nostis, 
pro singulari sapientia vestra prae ceteris 
clarius intelligitis. Nos sane, quibus in hac 
sublimi apostolicae procurationis specula 
constitutis undique gentium nuntii affe- 
runtur, lacrymis satis deplorare non pos- 
sumus, augustissimam quadragesimalis ie- 
iunii observantiam ob nimiam, nullis le- 
gitimis urgentibus causis, ubique indiscri- 
minatim dispensandi facilitatem plane sub- 
latam esse, ita ut orthodoxae quidem reli- 
gionis cultores merito querantur, haere- 
sum vero sectatores illudant et exultent. 
Perniciosae huic. corruptelae plurimo- 
rüm insuper licentiam adiunctam esse 
graviter dolemus; quae usque adeo in- 
valuit, ut nulla apostolici instituti sa- 
cratissimique praecepti habita ratione, 
ieiuniorum tempore palam et impune: ab 
isdem agitentur convivia, et epulae ine, 
terdictae promiscue inferantur. 

Eapropter quemadmodum, quibus curis, 
sollicitudinibus, et angoribus urgeamur, 
cum fraternitatibus vestris; communica- 
mus, ita facere non possumus, quin pro 
iniuncto nobis supremo sacrosancti apo- 
stolatus officio, et ardentissimum fraterni- 
latum. vestrarum. zelum ad opportunum 
hisce malis adhibendum remedium excite - 
inus, et ad congruentes huiusmodi abusi- 
bus penitus extirpandis leges praescriben- 
das meditemur. Interea, venerabiles fra- 
tres, gaudium, et corona nostra, nobiscum 
considerantes, nihil Deo acceptius, nihil 
pastorali ministerio nostro dignius, nihil 
gregibus curae nostrae commissis utilius, 
quam ut verbo, et exemplo praeeuntes, 
Christi fideles ad tam salutarem christia- 
nae poenitentiae et pietatis exercitationem 
alacrius suscipiendam , et constantissime 
retinendam, et ea, qua instituta fuit disci- 
plina, peragendam vehementius inflamme- 
mus, omni opera atque industria studea- 
mus, ut fideles populi in conspectu Dei per 
austeriorem iciuniorum observantiam ta- 
les permancant, quales in ipso paschali fe- 
sto dignum est inveniri, 

Debitum igitur paternae. uniuscutus- 
que vestrum sedulitatis et caritatis of- 
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Ffcium iure postulat, ut omnibus notum 

dciatis et annuntietis , nemini quidem 
sine legitima causa, et de utriusque me- 
dici consilio; multitudini vero, veluti po- 
pulo, aut civitati, aut genti indiscrimi- 
natum. integrae , nonnisi gravissima et 
urgente necessitate, et in casibus per sa- 
cra canonum statuta praescriptis, cum 
debita apostolicae huius sanctae sedis 
reverentia a quadragesimali ieiunio to- 
Les dispensationem, quoties opus fuerit,et 
concedendam, nec audacter fidenterque 
usurpandam, nec superbe et arroganter 
ab ecclesia, sicut alicubi in more posi- 
tum esse accepimus, esse postulandam. 
Gravissimam vero urgentemque necessi- 
tatem, etsi non est cur vobis explicemus; 
nolumus tamen vos ignorare, cum huius- 
modi necessitate servandam esse potissi- 
mum unicam comestionem, sicut alias hic 
liomae, ac nos ipsi hoc anno, urgentibus 
causis dispensantes , expresse praescri- 
psimus, et licitas atque interdictas epu- 
las promiscue minime apponendas esse. 
Porro quemadmodum de eiusmodi indul- 
gentia tam caute impertienda, si secus fie- 
ret, nos persuasum habemus, districtam su- 
premo divino iudici redditum iri ratio- 
nem; ita conscientiam uniuscuiusque ve- 
strum onerandam esse ducimus. lnsimul 
fraternitates vestras rogamus, et in Do- 
mino exhortantes obsecramus, ut populos, 
qui communem omnium Christi fidelium 
poenitentiam ac disciplinam servare ne- 
queant, commonere satagatis, ne per alia 
pietatis opera, ut sua cuique devotio sugge- 
ret, peccata sua explare, et Deo satisfacere 
negligant; quinimmo sanandis vulneribus, 
quibus humana infirmitas sauciatur, dili- 
gentem adhibere studeant curationem, ut 
culpas de mundano pulvere contractas, dum 
casta ieiunia decoquere non possunt, pia 
opera, orationum suffragia, et eleemosynae 
muncra redimant. Interim solaüium et leva- 
men non leve moerori nostro a pastorali 
vigilantia et caritate vestra pracstolantes , 
ac certo nobis pollicentes, apostolicam be- 
nedictionem cum uberi coelestium charis- 
matum copia coniunctam in eosdem popu- 
los vestros redundaturam , vobis, vencra- 
biles fratres, peramanter impertimur. Vo- 
]umus autem, ut praesentium transumptis 
sive exemplis etiam impressis , manu ali- 
cuius notarii publici subscriptis, et. sigillo 
personae in dignitate ecclesiastica consti- 
Lutae munitis, eadem prorsus ubique fides 
adhibeatur, quae praesentibus adluberetur, 
et adhiberi posset, si forent exhibitae, vel 
ostensae. Datum Romae apud sanctam 
Mariam Maiorem sub annulo Piscatoris die 
!rigesima mensis maii anno millesimo sc- 
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ptingentesimo quadragesimo primo , pon- 
tificatus nostri anno primo. 
D. Cardinalis Passioneus. 


EPISTOLA ENCYCLICA II. 


SUPER EODEM IEIUNIO 


In suprema universalis ecclesiae procura- 
uone, meritis licet imparibus, per ineffa- 
bilem divinae bonitatis abundantiam , ut 
orthodoxae fidei assertores, sic etiam ec- 
clesiasticae disciplinae custodes ac vindices 
constituti, quadragesimale praesertim ie- 
iunium, quod inter praecipua orthodoxae 
disciplinae capita semper et ubique ab ipso 
ecclesiae exordio numeratum esse nemo ex 
catholicis inficiatur, ab hodierna ieiunan- 
tium corruptela vindicare, et in pristinam 
quantum, bencdicente Domino , fieri pos- 
Sct, observantiam revocare cupientes, per 
alias nostras in simili forma brevis litteras 
ad fraternitates vestras die 3o. proxime 
elapsi mensis maii currentis anni datas e- 
ximium fraternitatum vestrarum zelum ex- 
cilandum curavimus, ut adlaborare stude- 
retis, ne bac in parte et optatum aposto- 
licae nostrae sollicitudinis angor;bus leva- 
men, et salutare abolendae sacratissimi ie- 
iunii corruptelae remedium deesset. Quo- 
niam auteni paternae poutificiae charitatis 
quae novit imbecillitates infirmorum su- 
stnere, atque etiam cum infirmantibus 
infirmari, non immemores, quemadmodum 
a ieiunio aliquando legitima causa, autgra- 
vissima urgentique necessitate exigente di- 
spensandum esse ex apostolica benignitate 
censuimus; ita inter caetera praescripsimus 
unicam comestionem servandam, et licitas 
atque interdictas epulas minime esseappo- 
nendas. 

Hinc factum esse accipimus, quod non 
defuerint, qui per humanas, et hominibus 
«4 christiana poenitentia abhorrentibus 
dumtaxat dignas, illationes sibi aliisque 
persuadeant, unicam potissimum come- 
sHonem servari, atque epulas Licitas et 
interdictas minime apponi. debere, cum 
multitudine quidem. indiscriminatim ob 
urgentem gravissiumamque necessitatem, 
non vero singulis ob legitimam causam, 
et de utriusque medici consilio dispensa- 
tur. Quam sane persuasionem a senten- 
tia nostra alienam, ut ex omnium animis 
penitus evellamus , nos quibuscumque, 
quacumque occasione , sive multitudint 
indiscriminatim ob, urgentem. gravissi- 
mamque necessitatem , sive singulis 
ob legitimam causam, et de utriusque 
medici consilio, dummodo nulla certa et 
periculosa affectae valetudinis ratio in- 
tercedat, et aliter fieri necessario exigat, 
in quadragesimae, aliisque anné Lempo- 
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ribus et dicbus, quibus carnium, ovorum, 
et lacticiniorum esus est prohibitus, di- 
spensari contigerit, ab omnibus omnino, 
nemine excepto, unicam comestionem ser- 
vandam, et licitas atque interdictas epu- 
las minime esse apponendas, tenore prae- 
sentium declaramus, et edicimus; quem- 
admodum per singulas nostras in pari 
Jorma brevis litteras singulis utriusque 
sexus Christifidelibus ob corporis infirmi- 
tates, quibus obnoxii reperiuntur, in sa- 
cratissimaquadragesima aliisque ieiunio 
consecratis diebus vescendt prohibitis li- 
centiam dantes unicuique expresse prae- 
scribimus atque praecipimus. Eapropter 
fraternilates vestras rogamus, atquein Do- 
mino obsecramus, ut populos vestrac carae 
commissos ad tam opportunum sanandis 
vulneribus, quibus per humanam infirmi- 
latem quisque sauciatur, sanctissimi ieiu- 
nii remcdium alacriter adhibendum co- 
hortantes, sedulo ac paterne moneatis, rem 
agi non quidem exiguam, sed longe gra- 
vissimam, de observando sustinendoque 
ieiunio purificandis animis corporibusque 
salutari. In. spem. igitur illos erigite coe- 
lestium. praemiorum, quibus assequendis 
non sunt condignae passiones huius tem- 
poris, imo leve ac momentaneum non tri- 
bulationis, sed modicae abstinentiae no- 
strae incommodum, magnum gloriae pon- 
dus operatur in coelis. Ab omnibus se 
abstinent, qui in agone contendunt, ut cor- 
ruptibilem coronam accipiant; pudeat tam 
imbelles ac delicatos christianae militiae 
milites refugientes a consortio crucis Chri- 
sti, qui coronam legitime certantibus pro- 
positam sperare praecipit incorruptam ; ad 
culus auspicium, et pignus fraternitatibus 
veslris apostolicam benedictionem iisdem 
etiam populis vestris nostro nomine im- 
perüendam peramanter clargimur. Volu- 
mus autem ut praesentium transumptis 
sive exemplis etiam impressis, manu ali- 
cuius notarii publici subscriptis, et sigillo 
personae in dignitate ecclesiastica consti- 
tutae munitis, eadem prorsus ubique fides 
adhibeatur, quae praesentibus adhiberetur 
ct adhiberi posset, si forent exhibitae, vel 
ostensae. Datum Romae apud sanctam Ma- 
riam Maiorem sub annulo piscatoris die 
vigesima secunda mensis augusti anno mil- 
lesimo septingentesimo quadragesimo pri- 
mo, pontificatus nostri anno secundo. 
EPISTOLA ENCYCLICA III. 
SUPER EODEM IEIUNIO 
Libentissime quidem amplectimur, quae 
nobis offeruntur, occasiones ad vestros 


animos excitandos, ut ecclesiasticae disci- 
plinae reparandae. sedulam curam confe- 
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ratis. Etenim summi pontificatus dignitati, 
ad quam nos, licet immerentes, evecti fui- 
mus, coniunctam esse intelligimus sollici- 
tudinem aliarum ecclesiarum , nobisque 
commendatam, qui plane tenuitatem. vi- 
rium nostrarum non ignoramus. 

Cum itaque praesentium litterarum argu- 
mentum totum sit de ieiunio, quod tempo- 
re quadragesimae veteri ecclesiae instituto 
ac lege fidelibus indicitur, supervacaneum 
ducimus longam orationem conficere de 
quadragesimae institutione, et patrum, et 
conciliorum omnes super hac rein medium 
proferre auctoritates. Difficile id quidem 
nobis parum videretur, sed potius alienum, 
et nullo modo consentaneum vobis, quos 
doctrinae laude, canonum, et sacrae histo- 
riae cognitione praestantes arbitramur. 
Porro ad scribendas has litteras adducti 
fuimus gravissimis illis verbis Trid. Syn., 
quae sess, 25. de ref. praecipit episcopis 
omne studium impendere, ut fideles ipso- 
rum curae traditi magna religione perfi- 
ciant ea quae a sacris canonibus praescri- 
buntur: Ut illis omnibus, et iis praecipue 
sint obsequentes, quae ad mortificandam 
carnem conducunt, ut ciborum delectus, 
et teiunia. 

Ubi primum bononiensem ecclesiam ad- 
ministrandam suscepimus ( ad quam  be- 
neficio Clementis xii. fel. record. ab sede 
anconitana translati fuimus ) , mandatum 
evulgavimus ( quod libro primo institutio- 
num nostrarum pro viris ecclesiasticis de- 
cimoquinto loco continetur). 1n illo plures 
diflicultates indicavimus, ob quas minime 
solvendos a ieiunii legibus putabamusillos, 
qui ob legitimam causam, et legitima prius 
auctoritate interposita, quadragesimae ab- 
stinentiam non observarent, minime, in- 
quam, solvendos a ieiunio, ita ut liceret 
ipsis quolibet die mensam bis instituere, non 
unica vice, vespertina superaddita refectio- 
ne, quae permilli ieiunantibus consuevit, 
Tandem in hac pontificia sede collocati, 
rem totam in examen iterum revocavimus, 
et praestantissimis quoque viris demanda- 
vimus ipsam diligenter accurateque per- 
pendere,ac suas deinde opiniones nobis 
exponere. His peractis, huiusmodi con- 
troversiae finem tribuere constituimus, il- 
ludque decrevimus, ne ulla in posterum, 
sive peculiaris, sive generalis pro aliqua ci- 
vitate, vel oppido concedatur facultas ad- 
hibendi carnes ad mensam tempore iciu- 
nii, vel quadragesimae, nisi conditio ser- 
bandi ieiunii, sive unius comestionis inter- 
ponatur; et illud quoque monitum addatur, 
nequaquam licere mensam eamdem carne 
ac piscibus instruere. Equidem declinatis 
hac ratione nimium implicatis quacstioni - 
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bus, existimavimus unicam singulis diebus 
comestionem indicere illis etiam, qui car- 
nibus uti, cum ieiunium indicitur, rite ob- 
"tinuerunt ; et pravam illam consuetudi- 
nem, quae apud multos iam nimis invalue- 
rat, penitus evellere, afferendi nempe car- 
nes in mensam cum piscibus, postquam ipsi 
quadragesimalis abstinentiae praecepto so- 
luti fuerunt, ob eam potissimum causam, 
quod grave detrimentum saluti ab esu pi- 
Scium accipiant, 

Haec apertissime constantex nostris apo- 
stolicis litteris, quasin forma brevis dedi- 
imus ad omnes episcopos orbis catholici 
anno 1741., quarum primae incipiunt: Von 
ambigimus; alterae vero, In suprema. Nos 
profecto nulli unquam elargiti sumus vesci 
carnibus, cum tempus quadragesimae, sivc 
aliud ieiunium praecipitur, nisi indicta, 
Scriptaque conditione , quam  supcrius 
commemoravimus. Maximam pariter lae- 
titiam percepimus, cum redditae nobis fuc- 
runt plurcs epistolae, ac mandata vestra, 
litteris nostris apostolicis omnino consen- 
tanea, quibus pro virili parte contendistis 
adducere populos vobis subiectos, ut pro- 
positam in illis disciplinam pie servarent. 

Interim promulgatis iisdem apostolicis 
litteris, quas paulo ante nominavimus, pla- 
res cavillationes excogitatae sunt a non- 
nullis, uti nos antea facili coniectura su- 
spica fuimus. Plures etiam quaestiones 
propositae nobis fuerunt, exigui quidem 
ponderis ac momenti, quemadmodum nos 
opinamur; cum illae vel ipsius legis verbis, 
vcl sensu penitus corruant, ac dissolvan- 
tur, Attamen sacro tribunali nostrae poc- 
nitenliariae rcrum huiusmodi conscio, ac 
peritissimo, casdem quaestiones expenden- 
das commisimus , quibus omnibus plene 
cumulateque, quoties opus fuit, satisfecit. 

Archiepiscopus Compostellae in Hispa- 
niarum regnis primusinquisitor,nuperrime 
vita functus, longam ad nos dedit episto- 
lam , qua plures recenscbat diflicultates , 
quae litteris nostris apostolicis adversa- 
bantur,quominus executioni mandarentur, 
eo quod nonnulli theologi in diversas opi- 
niones ac sententias abirent in solvendis 
quibusdam quaestionibus, quibus litterae 
nostrae apostolicae causam cet occasionem 
praebebant; ac proinde de illis iudicium 
nostrum exquirebat. Equidem archicpi- 
scopi litterae nos gravissimis ac difficilli- 
mistemporibus occupatos deprehendcrunt, 
Attamen, dum quaestiones in 1psis exposi- 
las percurrimus, visum nobis est non qui- 
dem expeti, ut iis quaestionibus responsum 
fierct, ipsisque solutis nullum impedimen- 
tum sive obstaculum nostris litteris apo- 
stolicis superesset, sed potius ut obiectis 
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cavillationibus ad optatum finem ipsae mi- 
nime adducerentur. Accedit etiam, quod 
epistola archiepiscopi multis argumenta- 
tionibus, et obscuris vocibus redundaret : 
quamobrem, licet plures hortarentur, ne 
ullum archiepiscopo responsum reddere- 
mus, illi tamen satisfecimus, res praecipuas 
ex eius litteris delibantes, et quaestiones 
omnes ad certnm numerum redigentes. 
Primum nostris occupationibus tribuen- 
dum testati sumus, quod tarde ipsi respou- 
sum daremus: eius studium cominendavi- 
mus,et etiam magnopere probavimus, quod 
anceps ac dubius ad hanc sanctam sedem 
confugerit, ut consilium exposceret, Deind. 
prolatis quaestionibus satisfacere non prae- 
termisimus, illum tamen monentes de in- 
situto summorum pontificum, qui leges 
condere solent, disciplinam decernere, ue- 
que ullam habere rationem illorum, qui 
dubitandi causas obiiciunt, ut quae con - 
SLituta sunt, perturbent ac evertant. 

Vix reddiüs litteris, archiepiscopus pau- 
lo post vitae cursum absolvit, itaque non 
immerito suspicamur , responsa nostra, 
quae littcris continebantur, haud cognita 
fuisse, ct perspecta illis, qui quaestiones 
excitaverant. Post hacc alii pariter ex hispa- 
nis episcopis nonnullas ex iisdem quaestio- 
nibus nobis proposuerunt; quare iisdem re- 
sponsis usi sumus, quae tradita prius ar- 
chiepiscopo Compostellae a nobis fuerant. 
Non defuerunt etiam praestantes inter ita- 
los theologi, qui litteras nostras apostoli- 
cas datas anno 1741. egregiis commenta - 
riis illustrarunt: idem contigit responso, 
quod fecimus archiepiscopo Compostellae 
die 8. iulii anno 1744. quod sane integrum 
suis libris pracfizendum curaverunt. At 
quoniam libri eiusmodi ad vos fortasse 
nondum pervenerunt, vcl curis aliis di- 
stenti illos percarrere minime potuistis, his 
litteris encyclicis adiungimus illas pariter, 
quas ( ut dictum saepius est) ad archiepi - 
scopum Compostcllae iam pridem scripsi - 
mus, ut quae disciplina vestris in. dioecesi - 
bustenenda sit, plane cognoscatis, ac ne 
vos deterreant difficultates, si quae a captio- 
sis hominibus concitentur. 


Fen. fratri archiepiscopo Compostellae 
BENEDICTUS PAPA XIV. 
Venerabilis Frater, 
salutem etapostolicam benedictionem, 


Si fraternitas tua secum reputabit, quot 
gravissimis et. maximis curis propemo- 
dum obruamur, quantumque, hoc prae- 
sertim difficillimo tempore, prorsus nos 
teneat imposita tenuitati nostrae sollici- 
tudo omnium ecclesiarum, non sane mi- 
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rabitur, tamdiu sibi procrastinatum fuis- 
se responsium ad eas litteras, quibus apo- 
stolica auctoritate díissolvendas rogavit 
obortas in Hispania disputationes aliquas 
e duabus nostris epistolis ad omnes epi- 
scopos superioris anni 174 1.30. maii, et 
22. august, quibus intra legitimos fines 
coercutimus invalescentem ecclesiastici ie- 
iunii relaxationem, Potius ei in mentem 
veniet cogitare de singulari nostro in re- 
ligiosissimam hispanam ecclesiam amore, 
unde nos, immensa Licet rerum mole fa- 
tigatos, ad expediendum sibi in omni sua 
perplexitate salutis iter opem nostram 
praesto habet. Quamquam igitur. dum 
praenuntiatas constitutiones. edidimus, 
non aliud propositum nobis fuerit, ac re- 
Jraenare paucorum nimis ingenio fiden- 
Lium theologorum licentiam, qui opinio- 
num novitate gaudent; nec otium , nec 
animus nobis fuerit definire quicquid sub- 
tili indagatione deduci possit ex propo- 
sita a nobis ieiunandi regula: tamen e- 
xzimia paterna caritate. complectimur 
adeo  observantissimos romauae sedis 
hispanos , tantique facimus obsecratio- 
nes Luas, ut occurrere anxietati vestrae 
libenter adiecerimus animum, et nos ipsi 
quaestiones abs te propositas dirimendas 
constituerimus. Sic autem se habent : 

1. Utrum, quae in antedictis nostris 
litteris in forma brevis de unica come- 
stione, et de epulis non permiscendis prae- 
scribuntur, sub gravi etíam praecepto pro- 
hibeantur. 

Respondemus : Concedentes facultatem 
vescendi carnibus tempore vetito, sub 
gravi tenerieasdem facultates non aliter 
dare, quam geminis hisce adiectis con- 
ditionibus, videlicet unicae in diem co- 
mestionis, et non permiscendarum epula- 
rum. Eos vero qui huiusmodi facultatibus 
utuntur, sub gravi ad binas ipsas condi- 
tiones implendas obligari. 

2. 4n hi quibus concessum est vesci 
carnibus, possint in vespertina refectiun- 
cula ea quantitate carnis vesci quae ie- 
iunantibus permittitur. 

Respondemus: /Von licere, sed opus ha- 
bere, eo cibo eaque uti portione, quibus 
utuntur homines teiunantes rectae meti- 
culosae conscientiae. 

3. 4n qui ieiunii tempore vesci carni- 
bus permittuntur, et unica comessatione 
uti debeiit, horam ieiunantibus praescri- 
ptam servare opus. habeant. 

Edicimus, observandam iis esse. 

4. Quaenam sint epulae Licitae, quae 
vetantur cum interdictis coniungi. 

Respondemus: Jpulas licitas pro iis, 
quibus permissum est carnes comedere, 
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esse carnes ipsas: epulas interdíctas esse 
pisces, adeoque utrumque simul adhiberi 
non posse. Piscibus tamen edendis non 
interdicuntur ii, quibus datur tantum fa- 
cultas adhibendi ova et lacticinia. 

5. 4n praeceptum de utroque epularum 
genere non miscendo, dies quoque domt- - 
nicos quadragesimales complectatur. A£- 
firmatur complecti. 

6. Utrum haec lex ad eos quoque per- 
tineat, qui ex bulla Cruciatae edere pos- 
sunt ova et lacticinia. 

Rescribimus: Ahil in praenuntiatis no- 
stris apostolicis litteris statutum esse, 
quod respiciat gratiosum Cruciatae di- 
ploma. Quare qui eo gaudent, illius te- 
norem stricte eL considerate perpendant 
ex eiusque sententia se gerant. Caveant 
autem, ne inani quapiam excusatione sese 
solutos esse arbitrentur praescriptis ibi 
Legibus. 

7. Utrum memorata duo praecepta ur- 
geant extra quadragesimam. 

Respondetur: Urgere extra quadrage- 
simam utrumque praeceptum : illud sci- 
licet unicae comestionis cum reliquis le- 
gibus in secundo et tertio ad haec postu- 
Lata responso expressis: et alterum non 
permiscendi epulas licitas cum interdi- 
ctis, ut in quarto postulato definitum est. 

Habes, venerabilis frater, penitus ex- 
plicatum quidquid apud vos ex nostris 
saepius nuncupatis apostolicis litteris du- 
bitationem attulisse scribis. Qua quidein 
in re laudavimus consilium tuum inter- 
rogandae supremae romanae sedis, ut 
libero, et non vacillanti gressu ad oves 
sana doctrina imbuendas incedere pasto- 
res queant: in istoque tuo suscepto con - 
silio agnovimus hispanam religionem , 
nihil sibi tutum, nisi e divi Petri cathe - 
dra acceptum reputantem ; qua splendi- 
dissima gloria tantum nomen, et incor- 
ruptae fidei fructum Hispania sibi pepe - 
rit. Cavendum autem vobis est (idque 
plurimum ad te pertinet, qui illustris 
archiepiscopi, et inquisitoris geris prae- 
cipuum munus) ne in expendendis apo- 
stolicae sedis constitutionibus prae nimia 
exhauriendi argumenti sollicitudine nul- 
Lus fiat disserendi, ambigendique modus. 
Sedula deinde opera conferenda, ut istius- 
modi dubia, quae facile, pro ingeniorum 
varietate, disputando emergunt, penitus 
inter vos dirimantur, ne diuturna un- 
quam disceptatione fluctuent animi; prae- 
sertim cum constitutiones ipsae apostoli- 
cae scopum, quo tendunt, aperte demon- 
strent, et illuc prompte dirigi possit quic- 
quid dubitando interturbare videatur. 
Id si animadvertissent, qui de praesenti 
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negotio plura dubitarunt, nodum sibi ex- 
solvissent, Patebat enim, nihil aliud nobis 
in animo fuisse, quam cohibere vivida 
nonuullorum theologorum ingenia, qui 
nimium sacri ieiunii fines praetergressi, 
et non parum obliti illud ad retinendum 
in officio corpus divinitus institutum, ho- 
sti huic spiritus infensissimo blandieban- 
tur. Statim siquidem. comperissent, quid 
in propositis quaestionibus constituendum 
esset, nec tibi molestiam exhibuissent, nec 
nobis, quos gravissimae undique circum- 
stant curae, non parum temporis occu- 
passent, quod tamen pro singularinostro 
in vestram gentem studio atque amore 
libenter impendimus ad rectum vobis iter 
monstrandum ; in posterum simul prae- 
caventes, quomodo in huiusmodi quae- 
stionibus firmare gressus vestros in prom- 
ptu sit. fieliquum est, venerabilis frater, 
ut tibi, quod facimus ex animo, praeci- 
puae benevolentiae nostrae pignus aposto- 
licam benedictionem peramanter imper- 
Liamur. Datum etc. 8. tulit 1744. 

Cum haec ita se habeant, satis muneri 
nostro fecisse videmur, ne illi, quibus li- 
cet carnes edere, cum ieiunium tempore 


fidelibus praescribitur, unius comestionis 
limites excedant, ac ne piscibus sinul, et 
carnibus parari sibi mensam patiantur, ne- 
ve cavillationes perscrutentur, ut legi te- 
nebras offundant. Pauca tamen adhuc su- 
persunt, quae remedium a nobis deposcunt. 

Siquidem advertimus, iam multis abhinc 
annis non solum plures in qualibet lta- 
lae urbe vestra auctoritate dissolvi a qua- 
dragesimali abstinentia, sed etiam magno 
studio vos contendere, ut universam ci- 
vitatem, totamque dioecesim eadem absü- 
nentia liberemus, Hinc factum est, ut in 
quibusdam civitatibus ac dioecesibus iam 

er multos annos fideles universi absque 
ullo discrimine carnibus per quadragesi- 
mam utantur. Id quidem maximam nobis 
affert sollicitudinem, eo quod deprehen- 
derimus certis testimoniis, in quibusdain 
regionibus septentrionis toto quadragesi- 
ie cursu lactis et ovorum usum libere 
permitti, quia per plures annos eamdem 
facultatem petierint, et a sede apostolica 
conseculi fuerint: quamobrem illi populi 
sibi in animum induxerunt, non essc rur- 
sus ad pontificem confugiendum pro hu- 
iusmodi facultate impetranda, sed. priores 
concessiones singulis annis acceptas suffi- 
cere, ut lactis et ovorum consuetudo per 
quadragesimam | comprobetur. Praeterea 
maximi facienda esse ducimus ea verba 
Trid. conc. sess. 25. c. 18. dereform: Sic- 
uti. pubtice expedit, legis vinculum quan- 
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doque relaxare, ut plenius, evenientibus 
casibus et necessitatibus, pro communi u- 
Lilitate satisfiat, sic frequentius legem sol- 
vere, exemploque potius, quam certo per- 
sonarum rerumque delectu, petentibus 
indulgere, nil aliud. est, quam unicuique 
ad leges transgrediendas aditum aperire. 

In litteris nostris apostolicis, quas anno 
174r. ad omnes catholicos episcopos de- 
dimus, huic corruptelae viam praecludere 
cogitavimus ea ratione, illisque verbis, quae 
rursum. hic subiicimus: Debitum igitur 
paternae uniuscuiusque vestrum seduli- 
tatis et caritatis officium iure postulat, 
uL omnibus notum faciatis et annuntie- 
Lis, nemini quidem sine legitima causa, 
et de utriusque medici consilio, multi- 
tudini vero, veluti populo, aut civitati, 
aut genti indiscrüninatim integrae, non - 
nisi gravissuma eL urgente necessuate, et 
Ui casibus per sacra canonum statuta 
praescriptis, cum debita apostolicae hu- 
ius sanctae sedis reverentia a quadra- 
gesimali ieiunio dispensationem , toties 
quoties opus fuerit. concedendam , nec 
audacter | fidenterque usurpandam , nec 


| superbe et arroganter ab ecclesia, sicut 
uadragesimae, vel extra quadragesimam | 
o , Y 


alibi in more positum esse accipimus , 
esse postulandam. 

Porro nos hanc normam secuti sumus, 
cum multitudinem, veluti populum , aut 
civitatem integram quadragesimali absti- 
nentia immunem declaravimus. [n primis 
loci episcopus id postulare a nobis debuit, 
ac de gravissima , urgentique necessitate 
suum testimonium interponere.Deinde car- 
nes minime permissae fuerunt, si lactis ct 
ovorum usus satis csse videretur. Tum vero 
facultas edendi carnes tribui solum con- 
suevit, cum interposito episcopi Lestimo- . 
nio id omnino necessarium iudicaretue , 
nec sufficiens necessitati remedium aff.rri 
constaret, si ova solum et lacticinia con- 
cederentur. Quoties autem abstinentia qua- 
dragesimae nostra auctoritate soluta fuit, 
certos tamen dies praescripsimus, quibus 
integra abstinenia servaretur, nempe diem 
cinerum, dies quatuor temporum, vigilias 
praecepto obeundas, dies maioris hebdo- 
madae a dominica Palmarum. Quandoque 
recensuimus etiam totam hebdomadam ci- 
nerum: aliquando etiam indiximus absti- 
nentiam feriis sextis ac. sabbatis, etiamsi 
facultas a nobis tradita lactis et ovorum 
usum solam complecteretur. Postremo eam 
conditionem semper addidimus, ne ieiunii 
lex unius per diem comestionis ullo mo- 
do violaretur, ac ne simul in mensa car- 
nes et pisces apponcrentur. 

Dum rationem huius consilii nostri sc- 
rio perpendimus , haud. plane acquiesci- 
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mus, ob eam sollicitadinem ac dubitatio- 
nem, ne causa ab episcopo loci prolata, 
quam nos legitimam credidimus ad solven- 
dam quadragesimae abstinentiam, eius na- 
turae fortasse non sit, quae veram et ur- 
gentem necessitatem contineat. Quippe il- 
lud nobis semper ante oculos propositum 
habuimus, ut nihil a ratione alienum, nihil 
inconsulto ac temere faciamus. Hacrent 
pariter animo defixa sancti Bernardi ver- 
ba ad pontificem Eugenium libro 3. de con- 
sideratione c.4.: Facttis hoc, quía potestis: 
sed utrum debeatis, quaestio est, et quan- 
do: attamen fidem praestitimus iis, qui- 
bus praestanda fuerat, episcopis nempe 
locorum. Nou enim alio pacto exerceri 
potest sollicitudo peculiarium ecclesiarum 
ac dioecesium, nisi fides habeatur episco- 
pis, a quibus illae administrantur. Sed in 
posterum, ut gravissimum hoc negotium 
tutius, quam fieri possit, geratur, molestum 
vobis non sit, animum iis advertere, quae 
subiicimus. : 

Non ignoratis ab Innocentio ii. prae- 
decessore nostro cap. Consilium, de ob- 
servatione ieiuntürum, inter causas legiti- 
mas solvendi abstinentiam a carnibus ie- 
iunii tempore, recenseri veram et existen- 
tem rcipsa aegritudinem: Praeterea, de il- 
Us, qui in quadragesima, vel in aliis ie- 
iunis solemnibus tnfirmantur , et petunt 
sibi esum carnium indulgeri, responde- 
mus, quod, cum non subtaceat legi ne- 
cessitas, desiderium infirmorum, cum ur- 
gens necessitas exigit, supportare potes 
et debes, ut matus periculum in eis evi- 
tetur. Idem. statuerant multo ante [nno- 
centium 1n. patres octavi concilii Tole- 
tani can, 9g. quod anno 653 celebratum 
fuit: Quisque absque inevitabili necessi- 
tate, atque fragilitas evidentis languo- 
re, seu etiam aetatis impossibilitate, die- 
bus quadragesimae esum carnium prae- 
sumpserit attentare, non solum erit reus 
resurrectionis dominicae , verum etiam 
alienus ab eiusdem diei sancta commu- 
nione... Illi vero, quos aut aetas incur- 
vat, aut languor extenuat, aut necessitas 
arctat, non ante prohibita violare prae- 
sumant, quam a sacerdote permissum ac- 
cipiant. 

Nemo est, qui non intelligat, huiusmodi 
causas satis esse, ut aliqui a ieiunii legibus 
et abstinentia immunes existimentur, non 
autem, ut populus vcl integra civitas idem 
privilegium obtineat. Quis cnim sibi per- 
. suadere possit, cives universos alicuius ur- 
. bis vel dioecesis codem tempore gravissi- 
mo morbo teneri, vel in eodem discri- 
mine versari omnes, ut periculosam aegri- 
tudinem. contrabant? Nisi forte eos mor- 
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bos intelligamus, qui ab aeris intemperie 
vel infectione promanant, de quibus paulo 
post verba faciemus. Quis credat umquam 
populum universum alicuius dioecesis, vel 
com:nuni languore penitus extenuatum , 
vel extrema senectute confectum ? 

Neque vero causa sufficiens habenda est, 
ut aliqua civitas vel populus abstinentia 
quadragesimali liberetur , ipsique carnes 
permittantur, si forte pisces vel ova caro 
pretio vendantur. Sicut enim urbes ha- 
bent égenos cives, ita etiam opulentos, e 
quibus ctiam alii vitae sustentationem la- 
bore ac sudore sibi comparant, alii vero 
patrimonio ac divitiis satis superque abun- 
daut. Itaque, si pro emendis piscibus grave 
pretium solvendum sit, id quidem cgenis 
civibus, non vero divitibus suffragatur. 11 
asserunt etiam nonnulli theologi haud se- 
verioris disciplinae, quorum sententiam re- 
censuimus capite nono libri tertii nostra - 
rum institutionum, quas Bononiae typis 
impressimus. 

lllud etiam inane commentum prorsus 
existimari debet, solvendas esse abstinen- 
tia quadragesimae civitates vel dioeceses, 
ubi exercitus versantur, eo quod milites in 
iis locis permanentes abstinentiae leges mi- 
nime observent. Id. potius animos civium 
iuflammare deberet ad ieiunium rite reli- 
gioseque suscipiendum, ut nempe milites 
tanta virtute temperantiae permoti ipso- 
rum exemplum sequantur. lllud solum pr» 
legitima causa in medium proferri potest, 
copias militum tantam afferre civitati p-- 
nuriam herbarum alque olei, licet qua- 
dragesimae ieiunio non obtemperent, ut 
harum rerum pretia summopere augean- 
tur. Tunc autem eadem statuenda sunt, 
quae paulo ante diximus , cum pisces ct 
ova cariori pretio comparantur. lgitur pe- 
culiares morbi, quamvis frequentes, in po- 
sterum pro causa solvendae abstinentiae 
non adducantur, nisi forte civibus uni- 
versis iidem morbi communes habeantur 
ob aliquam aeris corruptionem; neque iu 
posterum herbarum, olei, piscium et o- 
vorum pretia tanti ponderis esse censean- 
tur, ut omnis civitas vel dioecesis ab in- 
stituto quadragesimae ieiunio, ac tempe - 
rantia liberari contendat, Quod si veras 
ac legitimas a nobis causas ad hanc fa- 
cultatem obtinendam expeditis, duas po- 
tissimum percenscbimus, quarum prima ex 
iure canonico, altera vero ab ipsa rerum 
magistra experientia deprompta cst, 

Innocentius 111. quem superius nomi- 
navimus, eodem c. Consilium, de observa. 
tione ieiuniorum , archicpiscopo braca- 
rensi postulanti, qua poena plectendos iu- 
dicaret illos qui tempore quadragesimae a 
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carnibus non abstinuerant ob summam re- 
rum caritatem et angustiam, ita ut plures 
fame enecarentur, respondit his verbis: 
Cum autem quaesieris, quae sit illis poe- 
nitentia iniungenda, qui diebus quadra- 
gesimalibus, tempore quo Lantae famis i- 
nedía ingruebat, ut. magna pars populi 
propter inopiam annonae periret, carnes 
comedere sunt coacti; respondemus, quod 
in tali articulo illos non credamus pu- 
niendos. Preces tamen Domino pro illis, 
et cum illis effundes, ne ipsis aliquate- 
nus imputetur, quia bonarum. mentium 
est ibi timere culpam, ubi culpa minime 
reperitur. Si quis hoc tempore episcopus 
adductus exemplo bracarensis antistitis 
idem consilium peteret a sede apostolica, 
tamquam ineptus, ac simplex haberetur, 
sed illo ecclesiae felicissimo saeculo ma- 
ximi pendebatur, uti aequum est, quadra- 
gesimae praeceptum. Hinc magna severi- 
tate inquircbantur illi, qui minime paruis- 
sent, licet talis causa intercederet, ut liberi 
ab eodem praecepto viderentur: nec ulla 
ratio habebatur virorum principum, licet 
ipsorum incolumitas cum reipublicae fe- 
licitate coniuncta putaretur; uti nos fuse 
ostendimus in decima quinta nostrarum in- 
stitutionum libri primi: Sed is omissis, 
et aliis bene multis, quae in hanc rem 
congeri a nobis possent, illud primum 
delibabimus ex responso Innocentii n. 
tunc quadragesimae abstinentia solvi pos- 
se integram civitatem vel dioecesim, cum 
reipsa non suppetunt ea, sine quibus prae- 
ceptum quadragesimae observari nequit. 
Itaque sirevera in aliquo loco neque o- 
leum neque pisces comparari possint , 
tunc incolis eiusdem loci permitti fas est 
ut lacte et ovis utantur: si haec autem 
revera deficiant, tunc carnis, salubris ta- 
men, edendae facultas concedetur, inter- 
posita semper ieiuniiservandi conditione. 

Insula sancti Dominici in America me- 
ridionali in temporalibus paret carissimo 
in Christo filio nostro Ludovico Gallia- 
rum rcgi christianissimo, nec ci ullus prae- 
est episcopus Praefectus patrum societa- 
tis lesu anno 1742. a nobis quaesivit, an 
ex concessione sibi facta a sede aposto- 
lica dispensandi super esu carnium, ovo- 
rum et lacticiniorum tempore iciuniorum 
et quadragesimae, dici posset, sibi ctiam 
datam fuisse facultatem dispensandi ne- 
dum particulares personas, sed ctiam mul- 
titudinem hominum, ct omnes sui distri- 
ctus incolas, quando coram Dco id ex- 
pedire iudicasset: habitoque responso, fa- 
cultatem ci fuisse concessam dispensatio- 
nem indulgendi particularibus hominibus, 
non autem multitudini hominum, et omni- 
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bus incolis sui districtus, pro concessione 
exoravit. Pro causa exposuit veneficam pi- 
scium qualitatem, exiguum piscatorum nu- 
merum, qui loage ab insula piscantes, pi- 
sces deferebant aut foetentes, àut corru- 
ptos ob nimios calores; paupertatem earum 
gentium, quae oleum emere non poterant 
pro cibis quadragesimalibus necessarium; 
deficientiam denique olerum et legumi- 
num, quac in ea regione facile corrum- 
punLur, aut à. vermibus consumuntur. le 
subinde mature discussa coram nobis iu 
congregatione generali sanctae romanae et 
universalis inquisitionis die 12. aprilis an- 
no 1742., habita ratione regionis niuis re- 
motae, a qua quolibet anno impossibilis 
erat ad sedem apostolicam recursus, in- 
dulgentes necessitati fidelium degentium in 
insulis ditionis gallicae in America, facul- 
tatem concessimus praefectis missionum il- 
larum partium, ut in casu verae et ine- 
luctabilis necessitatis, et tantum de anno in 
annum, praefataque vera necessitate du- 
rante, et non aliter, nec alio modo, uti pos- 
sent, et valerent cum fidelibus populis i- 
psorum regimini commissis dispensare su - 
per esu ovorum et lacticiniorum, et etiam 
carnium tempore quadragesimali, indicta 
simul cum huiusmodi dispensatione ob- 
servantiaieiunii per unicam comestionein, 
onerataque praedictorum — praefectoruin 
conscientia, sl adamussim iuxta praescri- 
ptum concessa facultate usi non fuissent. 

Sed 1am ad experientiam deveniamus. 
Quindecim abhinc annis per totam fere 
Europam morbus invaluit, qui pectoris 
inflammationem inferebat, ita lamen, ut ex 
una civitate in aliam, et ex una provin- 
cia in aliam haec funesta lues promana- 
rct. Id contigit annis 1730. 1733. 1740. 
Licet autem morbus eiusmodi, qui uni- 
versos hominum ordines atque aetates cor- 
ripiebat, lentam solum in pectore inflam - 
mationem excitaret, tamen senibus matu- 
ra iam aetate dcbilitatis extremam affc- 
rcbat perniciem: nam ex ipso febres acu- 
Lissimae ac mortales sequebantur. Idem 
morbus in periculum trahebat iuniores ct- 
iam, qui paululum infirmo pectore labo- 
rarent. Postremo multorum pectora adeo 
labefactavit, ut gravissima deinde mala pro- 
venerint. Alios quoque morbos huius gc- 
neris, pectoris inflaminationem magno cum 
periculo afferentes, aegros in discrimen vi- 
tac adduxisse medici scriptores luculenter 
testantur. 

Itaque, si medicinae professores acciti, 
monitique graviter, ut nihil a veritate 
alienum respondeant, unanimi consensu 
fateantur (uti nobis ipsis accidit, cum 
adhuc Bononiae versaremurjmorbumoes- 


912 
se talis naturae, qualem. superius com- 
memoravimus, ita ut nulla aetas libera 
et incolumis esse queat , et affirment. il - 
Lis ipsis, qui inter cives salvi et integri 
numerantur, eamdem perniciem immine- 
re; id praeterea conferre plurimum. ad 
eiusmodi luem depellendam, aut evitan- 
dam, si tum aegrotantes, Lum sani a pi- 
scibus et oleo , et quandoque pariter a 
lacte et ovis abstineant; si, inquam, res 
ita se. habeat, tum procul dubio causa 
sufficiens iudicanda est, quae experien- 
tiae innititur, et quae semper probata, et 
in posterum probanda videtur, ut nempe 
populus, seu civitas integra a carnibus 
abstinendi praecepto nom teneatur. 

Neque ulla difficultas removere vos de- 
bet a consulendis medicis, qui praestan- 
Gores habeantur. Cavendum pariter, ut 
quidquid revera senserint, scripto testari 
non praetermittant; quae conditio si de- 
sit in posterum, nulla umquam facultas 
civitaLi aut dioecesi carnibus, aut lacti- 
ciniis vescendi tempore quadragesimae 
tribuetur: quippe id necessarium omni- 
no videtur. Accedit etiam, quod medici, 
facilitate quadam incredibili peculiares 
quidem cives a quadragesimae praecepto 
liberos et immunes decernere soleant (de 
qua re gravissime monendi a vobis sunt, 
ne suas animas indulgendo nimis aggra- 
vent); cum vero pro universis civibus i- 
dem statuendum proponitur, tum se dif- 
ficiles, anxios ac sollicitos praestare nos 
ipsi experti sumus, Postremo si velint per- 
currere ca, quae in ltalia et extra ipsam 
praeclarissimi auctores medici typis cvul- 
garunt, facile deprehendent abstinentiam 
ciborumque parcimoniam ab illis magno- 
pere commendari, discrimen inter morbos 
constitui, et certis rationibus ostendi, in 
curandis quibusdam morbis nequaquam re- 
quiri ut iusculum et carnes loco piscium, 


(1) Hic refert quaedam subiicere sanctae aposto- 
licae sedis respousa recentiora circa ieiunium, Ea 
excerpta sunt e perutili opusculo, cui titulus: Del 
digiuno e€ della quaresima, lettere due di Giuscppe 
Righetti sacerdote romano etc. Romae iterum typis 
edito anu. 1854. 

1. Ad quaesitum : Utrum in diebus ieiunii possit 
inverti tempus comestionis, sumendo serotinam re- 
fectiunculam. infra horam. 10, et. 4i, matutinam 

* ", 1 ) 
prandium vero dillerendo ad 4, vel B. horam vesper- 
Unam. 

Sacra poenitentiaria die 10. ian. 1854. responden- 
dum censuit, si supradictae inversionis rationabilis 
«liqua extet cause, poenitentes qui hoc more utun- 
tur won. esse inquietandos., 

2. Ad quaesitum: 5e i padri di famiglia allorche 
vi & nella famiglia medesima qualche | persona. di- 
spensata ad usar cibi di grasso, possono estender la 
dispensa. indistintamente a. tutti gli indipidui della 
stessa. famiglia. 
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olei et herbarum substituantur ; in aliis 
vero iuvare plurimum, si sablatis carnibus, 
cum indicitur ieiunium, oleo vel lacte ae- 
grotantes utantur: demum advertent, quam 
diligenter, accurateque scribant de pecto- 
ris incommodis, cum in omnibus genera- 
üm excitantur, ne corripiantur eodem 
morbo, qui adhuc incolumes a communi 
lue supersunt. 

Haec vobis indicanda putavimus, Reli- 
quum est ut vos hortemur, ne tam facile 
suscipiatis negotium petendae facultatis u- 
tendi carnibus et lacticiniis tempore qua- 
dragesimae pro universa civitate. vel dioe- 
cesi. Quippe abrumpenda tandem est con- 
suetudo, ob quam iam per tot annos in 
quibusdam locis hae facultates tribui con- 
Sueverunt. lllud etiam experientia a vo- 
bis compertum erit, delicatis quoque, ac 
mollibus abstinentiam quadragesimae nul- 
lam inferre perniciem , neque plures ob 
hanc causam inter aegrotos vel mortuos 
recenseri. Hanc rationem et institatum nos 
ipsi secuti sumus Romae ac Bononiae (cu- 
ius sedem adhuc retinemus), cum nuper 
quadragesimae tempus ageretur. Si vos id 
quoque praestabitis, neque facile a nobis 
pro universa civitate, vel dioecesi faculta- 
tem solvendi quadragesimae abstinentiam 
postulabitis, vel (si necessarium id arbi- 
tremini) non aliter, quam servatis prae- 
missis conditionibus, dispensationis instan- 
tia ad nos deferetur, non solum ii fructus 
provenient, quos iam indicavimus, sed et- 
iam repulsae pudorem cvitabitis, nosque 
pariter ea. molestia vindicabitis, quam fe- 
rimus, dum votis vestris minime obsecun- 
damus. Postremo vos omnes peramanter 
amplectimur, et apostolicam benedictio- 
nem vobis, populisque vestris impertimur. 
Datum ex arce Castri Gandulphi die 10. 
iunii 1745. pontificatus nostri anno quin- 
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Sacra poenitentiaria die.... respondendum censuit - 
infirmitatem et aliud quodcumque rationabile impe- 
dimentum de utriusque medici cousilio, non vero 
gulam, aparitiam sipe generatim expensarum com- 
pendium eximere posse a praecepto abstinentiae 
in. diebus esurialibus. 

5. Ad quaesitum : Se nella quarcsima, essendo il 
capo di famiglie dispensato a mangiar carne, ed 
ib medesimo mon. potendo o non. volendo far due 
pranzi, uno di grasso e l'altro di maqro, i figli di 
famiglia e le persone addette al suo servisio possane 
mangitr carne. 

Sacra poenitentiaria die 16 iau. 1854. responden- 
dum censuit, posse personis quae sunt in. potestate 
patrisfamilias, cui facta est legitima facultas cdendi 
carnes, permitti uti. cibis patrifamilias indultis : 
adiecta conditione de non permiscendis licitis atque 
interdictis epulis ct de unica comcstioue in dic iis 
qui iciunare tenentur, 

4. Ad quaesitum: Se coloro, i quali sono dispen - 
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EPISTOLA ENCYCLICA IV. 


SUPER MISSARUM STIPENDIO 


Quanta cura adhibenda sit, ut sacro- 
sauctum missae sacrificium non solum o- 
mni religionis cultu ac veneratione cele- 
bretur, verum etiam ut a tanti sacrificii di- 
gnitate cuiusvis generis mercedum condi- 
tiones, pacta,et importunae atque illiberales 
cleemosynarum exactiones potius, quam 
postulationes, aliaque huiusmodi, quae a 
simoniaca labe, vel certe a. turpi quaestu 
non longe absunt, e medio tollantur, ne- 
mo est ex catholicae fidei cultoribus, qui 
ignoret. erum eousque tandem progres- 
sa est, sicut non sine ingenti cordis no- 
stri moerore undique accepimus, nonnul- 
lorum sive ecclestasticorum, sive laico- 
rum virorum avaritia, quae est idolo- 
rum servitus, ut eleemosynas quidem seu 
stipendia propter missarum celebratio- 
nem iuxta locorum consuetudines , vel 
dioecesanarum synodorum sanctiones in 
subsidium alimentorumun iuscuiusque sa- 
cerdotis dumtaxat pro regionum oppor- 


sati dalla ossereanza del digiwno per causa di eser- 
citare arti faticose, possano nella quaresima, allor- 
che ? concesso lindulto di cibarsi di carne e di 
latticinii (pro unica eomestione) far uso delle carni 
€ dei latticinii tutte le volte che nel. corso della 
jiornata hanno bisogno di mangiare, siccome nei 
giorni di domenica della stessa quaresima nei quali 
non obbliga il digiuno. 

Sacra poenitentiaria die 16. ian. 1854. de manda- 
to felicis recordationis Pii papae vir. respondet, fi- 
deles, qui ratione artis vel laboris ieiunare non te- 
nentur, licite posse in quadragesima, cum indultum 
concessum est, omnibus diebus indulto comprehensis 
vesci carnibus aut lacticiniis per idem indultum 
permissis quoties per diem edunt, 

9. Ad quaesitum: Utrum ii, qui ratione aetatis 
vel laboris ieiunare non tenentur, subiiciautur legi 
de non permiscendis epulis carnis et piscium, cum 
per indultum carnes permittuntur. 

Sacra poenitentiaria die 15. febr. 1854, respon- 
dit: consulat probatos auctores. 

6. Ad quaesitum: Un confessore domanda alla S. 
F., se ai dispensati ad esum carnium nei giorni di 
venerdi e sabbato fra Ü anno, nei quali non & l' o- 
bligo del. digiuno, sia. permessa la promiscuità dei 
cibi, non ostante la risposta data da Benedetto xiv. 
all'arcivescovo di Saragozza per organo della segre- 
teria dei memoriali li 8. gennaio 17535. 

Sacra poenitentiaria die 15. febr, 1854. proposito 
dubio diligenter perpenso, factaque relatione sau- 
ctissimo domino Gregorio xvr., de ipsius sanctitatis 
Suae mandato respondet, permitti, 

7. Ad quaesitum : Utrum in diebus ieiunii tem- 
pore adventus a Pio vr. praescripti, permissis tamen 
lacticiniis, cui propter infirmitatem licitus est usus 
carnium , interdicta sit promiscuilas carnis et pi- 
scium, 

Sacra poenitentiaria die 8, ian. 1954. respondit: 


4I [Rrmative, nempe non licere eiusmodi promiscuita- - 


tem, 
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tunitatibus praescripta, colligant; missas 
vero celebrari curent alibi, ubi eleemosy - 
nae seu stipendia vel consuetudine , vel 
synodali lege pro singulis missis attri- 
buta sunt minoris pretii, quam illic, ubi 
accipiuntur, darentur. 1d quam abso- 
num sit atque alienum ab ipsa sive ex- 
pressa, sive tacita pie offerentium volun- 
tate, omnes plane intelligunt, nec. aliter 
existimandum est ; in illa enim potius 
missas esse celebrandas quisque vult, ad 
quam religionis et pictatis stimulis du- 
ctus eleemosynas confert,aut in qua quis- 
piam fortasse tumulatus est, quam in 
alía ecclesia sibi prorsus ignota. Quod 
sane veluti mercaturis faciendis a tur- 
Pis lucri cupiditate inductum non solum 
ab avaritiae suspicione et vitio, verum 
etiam a furti crimine, unde restitutioni 
subiacet, haud Immune, in causa est, ut 
bonorum quamplurimi, ad quorum no- 
titiam mercatura huiusmodi ven it,gravi- 
ter offensi, ab eleemosynis ad celebran- 
das missas amplius offerendis sese ab- 
stineant. Execrabilem huiusmodi abusum 


8. Ad quaesitum: Utrum lege vetitae permixtionis 
cum carnibus comprehendantur pisces sale siccati, 
vulgo salumi, id. est alici, mosciame, caeiale, arin- 
ga; tarantella aliaque his similia, an. potius misceri 
possint ad instar condimeuti alterius ferculi. 

Sacra poenitentiaria die 46, ian. 1954. respondit: 
Pisces sale siccatos.., vetari miscere cum carnibus , 
quoties carnis €t piscium mixtio vetita sit, 

9. Ad quaesitum: Utrum tempore ieiunii cui li- 
citus est usus carnium liceat miscere testacea ma- 
rina, quae improprie fructus maris dieuntur, sed 
vulgo pisces censentur, id est ostriche, telline, patel- 
le, canolicchi , cappe, granchi etc, 

Sacra poenitentiaria die 46. ian. 1934. respon- 
dit: T'estacea marina, quae improprie fructus ma- 
ris dicuntur, sed vulgo pisces censentur, eetari mi- 
scere: cum carnibus, quoties carnis et piscium. mi- 
zlio vetita sit, 

10. Ad quaesitum : Se quelli che sono dispensati 
dalla qualita dei cibi, possono nei giorni di digiuno 
cibarsi di sola minestra di. brodo per provvedere 
alla loro salute, e nel resto far uso di cibi esuriali 
per consergar quanto si puo l'osserranza della legge 
det cibi. 

Sacra poenitentiaria die 8. febr. 1899, autente 
consideratis expositis, respondet a[firmative. 

11. Ad quaesitum: Utrum, quum sive per bullam 
Crucialae sive aliam ob causam conceditur indul- 
tum pro usu laridi liquefacti ( vulgo strutto) solo 
titulo condimenti, ii qui ad ieiunium tenentur, co 
condimento licite uti possint in serotina etiam re- 
fectione. ! 

Sacra poenitentiaria die 16. ian. 1954. respondet: 
Quod. ii qui ad. ieiunium tenentur, licite uti pos- 
Sunt in serotína etiam. refectione. condimentis in 
indulto permissis: quia illa, vi indulti, olei locum 
tenent, dummodo in. indulto non. sit posita restri- 
ctio, quod. ea condimenta adAiberi possint in unica 
comestiune. 
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alicubi sensim irrepentem detestantes ro- 
mani pontifices praedecessores nostri, de 
consilio tum congregationis s. r. e. car- 
dinalium universalis inquisitionis contra 
haereticam pravitatem, tum congregationis 
cardinal. conc. Trid. interpretum, decre- 
tum voluerunt, nimirum a quolibet sa- 
cerdote, sLipendio seu. eleemosyna ma- 
ioris pretii pro celebratione missae a quo- 
cumque accepta non posse alteri sacer- 
doti missam huiusmodi celebraturo sti- 
pendium seu eleemosynam minoris pre- 
Lii erogari, etsi eidem sacerdoti missam 
celebranti et consentienti, se maioris pre- 
Li stipendium seu eleemosynam accepis- 
se indicasset. Eapropter vos, venerabi- 
les fratres, in apostolici ministerii et sol- 
licitudinis nostrae partem adscitos roga- 
mus, et maximopere in Domino horta- 
mur, ut custodientes vigilias super gregi- 
bus vestris, enitamini ne ea pesus amplius 
pervagetur, sed ut penitus extinguatur. Ab 
avaritia enin;, tamquam a radice, mala 
omnia germinant, quam quidam appeten- 
tes erraverunt a fide, eL inserucrunt se 
doloribus multis. Avaritia quidem nulla 
potor contagio, quae conceptam apud o- 
mines sacerdotalis dignitatis perfectionisque 
opinionem magis inficiat evellatque. Ava- 
ritia opibus Deum posthabere, ac scrvire 
mammonae docens, eflcit ut avari hae- 
redilatent non habeant in regno Christi et 
Dei, Quod si haec in laicis hominibus mi- 
nime toleranda, atque adeo legibus coer- 
cenda, quid in ecclesiasticis viris, qui ter- 
renis rebus nuntium miserunt, qui in sor- 
tem Domini vocati,qui Deo mancipati sunt? 
Quid, quod non per mundana lucra, sed 
per allaris ministerium tam sordide, et cum 
sanctissimarum legum contemptu, et cum 
sacerdotalis characteris dedecore in ava- 
yitiam praecipiti animo rapiantur? Con- 
tendite igitur, venerabiles fratres, quibus 
Christi ovium cura demandata est, non 
solum ut verbo et exemplo praeeuntes, 
Christi sitis bonus odor in omni loco, un- 
de populi vestigia vestra sequantur ; ve- 
rum etiam ut ecclesiasticos primum, dein- 
de laicos viros ab infectis vitiorum pascuis 
avertenles, per viam mandatorum Dei ad 
coeleste ovile currere doceatis. Quoniam 
autem ita comparatum est, ut praesentis 
poenae metu salutaribus monitis facilius 
obtemperetur; per edictum in vestris dioe- 
cesibus proponendum affisendumque, u- 
niversis notum facite, quemcumque, qui 
eleemosynas seu stipendia maioris preti 
pro missis celebrandis, quemadmodum lo- 
corum consuetudines, vel synodalia sta- 
tuta. exigunt, colligens missas , retenta 
sibi parte earumdem eleemosynarum seu 
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stipendiorum acceptorum, sive ibidem, si- 
ve alibi, ubi pro missis celebrandis mino- 
ra stipendia seu eleemosynae tribuun- 
tur, celebrari fecerit, laicum quidem seu 
saecularem, praeter alias arbitrio vestro 
irrogandas poenas, excommunicationis 
poenam, clericum vero sive quemcumque 
sacerdotem poenam suspensionis Ipso 
facto incurrere; a quibus nullus per a- 
lium , quam per nos ipsos, seu roma- 
num pontificem pro tempore existen- 
tem, nisi in mortis articulo constitutus, 
absolvipossit. Foreautem in Domino con- 
fidimus, ut unusquisque memor conditio- 
nis suae, posthac bene consultum velit a- 
nimae suae, nec tam salutares leges cen- 
surasque ecclesiasticas parvipendat. Inter- 
ea fraternitatibus vestris apostolicam be- 
nedictionem in populos etiam curae ve- 
strae commissos redundaturaim peraman- 
ter inpertimur. Volumus autem, ut prae- 
sentium litterarum transumptis sive exein- 
plis, eliam impressis, manu alicuius nota- 
rii publici subscriptis, et sigillo personae 
in ecclesiastica dignitate constitutae inu- 
nitis eadem prorsus fides in iudicio, et ex- 
tra adhibeatur, quae adhiberetur ipsis prae- 
sentibus, si forent exhibitae vel ostensae. 
Datum Romae apud sanctam Mariam Ma- 
iorem sub annulo Piscatoris, die trigesima 
mensis iunii, anno millesimo septingente- 
simo quadragesimo primo, pontificatus no- 
stri anno primo. 


EPISTOLA ENCYCLICA V. 


SUPER MISSA PAROCHIALI ET CONVENTUALLI 
ITEM DE DIVINAE PSALMOOIAE CANTU 


Cum semper oblatas nobis occasiones 
apostolica scripta dirigendi ad fraternita- 
les vestras libenter amplectimur, ut sin- 
cere nostrae erga vos dilectionis argumen- 
ta. frequenter cluceant; tum. vero maiori 
animi alacritate idipsum praestamus, quum 
ad excitandum fraternitatum vestrarum ze- 
lum pro conservatione rectae disciplinae 
in clero regimini vestro. commisso, prae- 
sentibus rerum aut temporum conditioni- 
bus commovemur. Nec enim impositum 
imbecillitati nostrae omnium ecclesiarum 
sollicitudinis onus aliter sustinere nos pos- 
se confidimus, quam si divini cultus au- 
gmentum, atque exactam eeclesiasticaruin 
sanctionum in singulis dioecesibus custo- 
diam religiosae vigilantium pastorum cu- 
rac, identidem inculcando, commendemus, 

Huius porro epistolae ad vos scriben- 
dae occasionem nobis atque argumentum 
in primis praebet onus illud, quod omuni- 
bus animarum curam gerentibus incum- 
bit, applicandi missam parochialem pra 
populo ipsorum curae commisso: tum ete 
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lam applicatio missae conventualis, quae 
pro benefactoribus in genere facienda est 
ab iis qui missas canunt in ecclesiis pa- 
triarchalibus, metropolitanis, cathedrali- 
bus et collegiatis; tum denique debitum 
psallendi, quo tenentur canonici praedi- 
ctarum ecclesiarum choro assistentes. Cu- 
jus quidem argumenti minime nova, sed 
a scriptoribus frequenter habita tractatio 
est; cumque ea res in huius almae Urbis 
nostrae congregationibus et potissimum in 
congregatione venerabilium fratrum no- 
strorum s. r. e. cardinalium concilii Tri- 
dentini interpretum, cuius secretarii mn- 
nere olim in minoribus constituti multos 
annos perfuncli sumus, multoties discus- 
sa ac definita fuerit; quamvis earumdem 
congregationum decreta plerumque circa 
eam uniformia, ct sibi consona prodie- 
rint, eorumque decretorum nonnulla etiam 
pontificiam praedecessorum nostrorum ap- 
probationem et confirmationem merueri nt; 
minime tamen mirandum csset, eorum no- 
titiam ad singulos quosque vestrum non 
adhuc pervenisse. Quapropter non modo 
opportunum, verum etiam necessarium du- 
ximus, encyclicam hanc epistolam ad vos 
scribere, per quam, sublata demum diver- 
sarum, in quas scriptores abierunt, opi- 
nionum varietate, constans huius aposto- 
licae sedissententia praedictis de rebus cui- 
libet innotescat, et fraternitatibus vestris 
quaedam vcluti norma ac rcgula suppetat, 
iuxta quam synodales, aliasque vestras 
circa praemissa constitutiones, ordinatio- 
ncs seu edicta, quorum publicationem vo- 
bis iniungimus, dirigere valeatis. Eorum 
vero executionem, dum, iuxta ca quae in 
praesentibus tenenda atque servanda prac- 
scribimus, omni, qua decet, sollicitudine 
ac vigilantia urgere studebitis, minime du- 
bitandum vobis crit, ne statutorum vestro- 
rum unplemento obicem aut moram af- 
ferre valeant recursus ad huius nostrae cu- 
riae tribunalia forsitan habendi; utpote 
quos omnino reiiciendos esse praecipimus 
ac lubemus: quamobrem has ipsas litte- 
ras nostras in singulorum tribunalium re- 
gestis asservari volumus, atque ad earum 
praescriptum tam ipsorum tribunalium re- 
solutiones, quam de vestris decretis, quae 
Jpsis praesentibus inhaerentes edituri estis, 
iudicia exigi ct conferri mandamus, 

Et quidein quod nuper enuntiavimus, 
sacrosanctum missae sacrificium a pasto- 
ribus animarum applicari debere pro po- 
pulo ipsorum curae commisso, id veluti 
eX divino praecepto descendens, a sacra 
Tridentina synodo diserte exprimitur sess, 
23. cap. r. de reformat. per haec notabi- 
lia verba: Cum praecepto divino manda- 
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tum sit omnibus, quibus animarum cura 
commissa 6st, oves suas agnoscere, pro 
his sacrificium offerre. Ft quamvis mi- 
nime defuerint, qui per inanes et frivo- 
las interpretationes huiusmodi obligatio - 
nem a sancta synodo memoratam de me- 
dio tollere, vel saltem extenuare conten- 
derint, quum tamen relata concilii verba 
satis clara et perspicua sint, quumque 
praedicta congregatio eiusdem. concilii 
iInterpretationi privative praeposita con- 
stanter edixerit; eos, quibus animarum 
cura demandata est, non modo sacrifi- 
cium missae celebrare, sed illius euam 
Ji'uctum. medium pro populo sibi com- 
misso applicare debere, nec illud pro a- 
Lis applicare, aut pro huiusmodi appli- 
catione. eleemosynam percipere posse; 
quodque magis interest, quum haec in- 
telligentia a praedecessoribus nostris ro- 
manis pontificibus approbata fuerit, et 
confirmata : nihil iam amplius ulli ve- 
strum desiderandum superest, ut eam 
amplecti, eidemque obsequi, necnon il- 
Lius promptam executionem in vestris re- 
spective dioecesibus omni studio proeu- 
rare debeatis. 

Neque nos tamen qui, ut superius in- 
nuimus, in minoribus adhuc degentes mu- 
nus secretarii praedictae congregationis 
concilii Tridentini interpretis plures an- 
nos obivimus, aliosque non paucos partim 
in anconitanae cathedralis, partim in me- 
tropolitanae bononiensis, patriae nostrae 
dilectissimae, quam. adhuc retinemus, gu- 
bernatione assidue transegimus; non, in- 
quam, nos latent multiplicis generis effu- 
gia, per quae nonnulli praedictae obliga- 
tionis implementum. declinare. satagunt , 
quibusque proinde opportuue a nobis cst 
occurrendum. 

Quum enim sacrum Tridentinum con- 
cilium, ne animarum cura negligatur, non 
uno in loco episcopis mandet, ut quoties - 
cumque opus fuerit, idoncos vicarios cum 
certorum fructuum assignat one ad. eam- 
dem curam exercendam eligaut ac depu - 
tcut, uti videre cst sess. 6. c. 3. sess. 7. c. 
5. et 7. sess. 21. c. 6. sess. 25. c. 16.; non 
raro autem cveniat, ut aliqua ecclesia pa- 
rochiali vacante, vicarius pariter ad im- 
plenda huiusmodi ecclesiae onera, usque 
ad novi rectoris electiouem, ab episcopo 
deputari debeat,codem concilio "Tridentino 
id iubente sess. 24. c. 28. de reformat. 
nonnulli ex huiusmodi vicariis nituntur sc 
ipsos a praedicta obligatione subtruhere , 
vcl ex eo quod, habituali cura penes alium 
seu alios residente, ipsi actualem. dumta- 
xat exerceant; vel quod ipsi sint ad nu- 
tum amovibiles: vc] ad breve tempus hu- 
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iusmodi curae sint addicti; ut nibil hic lo- 
quamur de parochis regularibus, quia prae- 

. dicta applicatione missae pro populo non - 
numquam alienos se ostendunt. Itaque 
mens nostra et sententia est, sicuti etiam 
pluries a praelaudatis congregationibus 
iudicatum fut ac definitum, quod omnes 
et singuli, qui actu animarum curam e- 
xercent,et non solum parochi aut vicarii 
saeculares, verum etiam parochi aut vi- 
carii regulares, uno verbo omnes et sin- 

- guli, de quibus supra dicium est, atque 
alii quicumque etiam specificaet individua 
mentione digni, aeque teneantur missam 
parochialem applicare pro populo, ut 
praefertur, psorum curae commisso. 

Nonnulli vero àd evitandum huiusmodi 
obligationis implementum allegare solent, 
congruos sibi parochiae suae reditus non 
suppetere; alii denique ad inveteratam con- 
suetudinem confugiunt, sustinentes id ne- 
que sibi, neque decessoribus suis, per lon- 
gum Lempus, quodimmemorabile affirmant, 
umquam in usu fuisse. /Vos autem ad prae- 
cedentes praedictae congregationis conci- 
lii resolutiones nostram approbationem et 
confirmationem extendimus; et quatenus 
opus siL, auctoritate apostolica iterum te- 
nore praesentium. decernimus et decla- 
ramus, quod, licet parochi, seu alii, ut 
supra, animarum curam habentes, con- 
gruis praefinitis reditibus destituantur, 
et quamvis antiqua seu etiam immemo- 
rabili consuetudine in ipsorum dioece- 
sibus seu parochiis obtinuerit, ut missa 
pro populo non applicaretur, eadem ni- 
hilominus omnino in posterum ab ipsis 
debeat. applicari. 

Dum tamen diximus, omnes animarum 
curam habentes missae sacrificium pro po- 
pulo sibi commisso applicare debere, non 
ideo statuere voluimus, eosdem aut quoti- 
die, aut quotiescumque celebraverint, ad 
praedictam applicationem pro populo te- 
neri, Et quidem sacrosancta Tridentina sy- 
nodus sess. 23. c. 14. praecipit episcopis 
curare, ut sacerdotes saltem diebus domi- 
nicis et. festis solemnibus missarum sacra 
faciant, si autem curam habuerint ani- 
marum, tam frequenter ut suo muneri 
satisfaciant, missas celebrent: in pluri- 
bus autem synodalibus episcoporum con- 
stitntionibus novimus provide constitutos 
ac designatos esse dies, quibus animarum 
pastores missas celebrare debent, At vero 
nos id unum in praesenti suscepimus de- 
cernendum, quando nimirum iidem pro po- 
pulo cclebrare et applicare teneantur; e£ 
quamvis compertum habeamus id, quod 

alias a congregatione concilii responsum 

fuit, parochum nempe pinguibus rediti- 
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bus dotatum quotidie pro populo cele- 
brare et applicare debere, eum vero, qut 
uberioribus huiusmodi reditibus non gau- 
deat, festivis tantum. diehus id ipsum 
praestare teneri; quum tamen pariter no- 
bis perspectaesinttum controversiae super 
hoc ipso exortae, nimirum ad quam sum- 
mam pertingere debcant ecclesiae parochia- 
lis proventus, ut pingues et uberes appel- 
lari possint: quoniam pingues minime ha- 
bendi sunt reditus, etiam copiosi, quibus 
tamen multiplicia et gravia sint onera ad- 
nexa; tum etiam multorum querelae adver- . 
sus huiusmodi decretum , tamquam plus 
aequo rigidum , excitatae nobis innote- 
scant: /dcirco opportunum censemus fra- 
ternitatibus vestris declarare, nobis a- 
bunde satisfactum fore, vobisque proinde 
satis esse posse, dum ii, qui animarum . 
curam exercent, sacrificium missae pro | 
populo celebrent atque applicent in do-.- 
minicis aliisque per annum diebus festis | 
de praecepto ; quum praedicti dominici, - 
alique festi dies ii sint, in quibus iuxta. 
praeceptum concilii Tridentini sess. 5. c. 
2. et sess. 24. c. 4. quilibet animarum cu- 
rae praepositus populum sibi commissum 
salutaribus verbis pascere debet, docendo 
ea quae scire omnibus necessarium est ad 
salutem; iidemque sint dies, de quibus ea- 
dem sancta synodus statuit ut moneat 
episcopus populum diligenter, teneri u- 
numquemque parochiae suae interesse , 
ubi commode id fieri potest, ad audien. 
dum verbum Dei, ct quibus parochi sub- 
ditos suos in doctrina christiana erudire 
debent, iuxta id quod a praedicto concilio 
in cit. c. 4. episcopis praecipitur, ut nem- 
pe saltem dominicis et aliis festivis die- 
bus pueros in singulis parochiis fidei ru- 
dimenta et obedientiam erga Deum et pa- 
rentes diligenter ab iis, ad quos specta- 
bit, doceri curent. 

Et quia in nonnullis dioecesibus nume- 
rus dierum festorum de praecepto, de apo- 
stolica nostra auctoritate et consensu, ea- 
tenus est imminutus, ut nempe in aliqui- 
bus festis Christi fideles et missam. audire 
et ab operibus servilibus abstinere debeant; 
in aliis vero populo permissum sit opera 
scrvilia exercere, firma remanente obliga- 
lione audiendi missae sacrificium, nos, ut 
obortae iam dubitationes circa onus a 
plicationis missae parochialis in huiusmo- 
di dicbus festis penitus eliminentur, sta- 
tuimus et declaramus, quod etiam iisdem 
festis diebus, quibus populus missae in- 
Leresse debet, et servilibus operibus va- 
care potest, omnes animarum curan gc: 
rentes missam pro populo celebrare et ap 
plicave teneantür. 
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Quia vero propria nonnumquam ex- 
perientia satis agnovimus, aliquos esse pa- 
rochos adeo pauperes, ut ferme ex clee- 
mosynis, quas a fidelibus pro missarum 
celebratione accipiunt, vivere cogan- 
tur; eos vero qui, ecclesia parochiali va- 
cante, ad animarum curam exercendam, 
sub vicarii, seu oeconomi nomine, depu- 
tantur, aliquibus in locis adeo illiberali- 
ter tractari, ut exigui reditus ipsis consti- 
Luti, et pauca incerta emolumenta eisdem 
obvenientia aegre ad eorum vitae neces- 
saria sufficiant, quod iis quoque non raro 
evenire solet, qui in aliquibus ecclesiis, 
habituali cura apud alios manente, actuali 
tantum exercitio sunt addicti, proindeque 
cum istis severe nimis agi videretur, si 
diebus festis, quibus potissimum huius- 
modi occasio se offert, eisdem vetitum es- 
set eleemosynam pro applicatione missae 
recipere: Idcirco nos tam istorum, quam 
illorum inopiam summopere miserantes , 
eisdemque, quantum nobis integrum est, 
consulere volentes, quamvis, ut supra di- 
ctum est, omnes et singuli praedicti te- 
neantur diebus festis missam pro populo 
celebrare et applicare ; attamen , quod 
pertinet ad praedictos parochos egentes, 
unicuique vestrum facultatem concedi- 
mus, cum lis, quos revera tales esse no- 
veritis, opportune dispensandi ad hoc, ut 
etiam diebus festis huiusmodi, eleemosy- 
nam ab aliquo pio offerente recipere, et 
| peo ipso sacrificium applicare, quatenus 
id ab eo requiratur, libere et licite pos- 
sint et valeant ; dummodo ad necessa- 
riam populi commoditatem, in ipsa eccle- 
sia parochiali missam celebrent; ea ta- 
men adiecta conditione, ut tot missas in- 
fra hebdomadam pro populo applicent , 
quot in diebus festis, infra eamdem heb- 
domadam occurrentibus, iuxta peculía- 
rem intentionem alterius pii benefacto- 
ris obtulerint. T 

Quod autem spectat ad VICar108, sive 
oeconomos ecclesiarum vacantium, quum 
a sacro Tridentino concilio cit. sess. 24. 
c. 18. cuilibet episcopo tribuatur facultas 
eos deputandi et constituendi, cum con- 
grua, eius arbitrio, fructuum portionis 
assignatione; vestrum erit, ven. fratres, 
cun lis agere, qui vacantis. ecclesiae fru- 
ctus exigunt, ut egenti vicario, qui exi- 
sua huiusmodi certorum fructuum as- 
signatione, paucisque incertis. proventi- 
bus gaudeat, congruum aliquod augmen- 
tum praebeatur pro onere celebrandi et 

applicandi missam pro populo diebus fz- 
stis. Quapropter pro üs locis, in quibus 
ecclesiarum vacantium fructus ad com- 
modum camerae nostrae. apostolicae e- 
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xiguntur, opportuna thesaurario nostro 
generali mandata dirigemus, quae is de- 
nuntiare non praetermittet peculiaribus 
dictorum locorum collectoribus, cum qui- 
bus episcopi ecclesiasticae nostrae ditio- 
nis, caeterorumque locorum, in quibus , 
ut praefertur, ecclesiarumvacantium fru- 
ctus ad cameram praedictam pertinent, 
officii sui partes in eum finem, de quo su- 
pra diximus, interponere debebunt. 

Ac demum, quoad illos, qui tamquam 
Uicari, stve perpetui, sive ad tempus con- 
sututi animarum curam administrant,quae 
apud alios habitu residet, ratione alicuius 
ecclesiae parochialis, ipsorum ecclesiis, seu 
monasteriis, collegüs, aut locis piis olim u- 
nitae; quamvis a recol. mem. praedecessore 
nostros. Pio papa v. praefinita fuerit cer- 
ta pars fructuum huiusmodi vicariis as- 
signanda, prout in ipsius constitutione quae 
incipit, 4d exequendum, data kalendis no- 
vembris anni 15675. distincte statuitur ; 
nihilominus ubipraescripta fructuum por- 
tio, vel nullo modo, vel non integre vica- 
riis praedictis assignata reperiatur, vel 
etiam ubi ea, quae ad normam praedi- 
ctae constitutionis. eisdem fuerit attri- 
buta, minime sufficiens a vobis repute- 
tur, propter temporum circumstantias , 
et signanter pro implendo onere cele- 
brandi et applicandi missam pro populo 
diebus festis de praecepto ; utendum vo- 
bis erit potestate, quam jecit episcopis 
synodus Trid. scss. 5. c. 7. dum illorum 
arbitrio permisit, iuxta temporum, atque 
iniunctorum onerum rationem,congruam 
praedictis vicariis fructuum portionem 
assignare; quam ob causam nosetiam fra- 
Lernitatibus vestris, quatenus opus sit, ne- 
cessarias ommes et opportunas facultates 
imperüimur; quibuscumque appellationi 
bus, privilegiis, aut. exemptionibus, ut in 
eodcm concilio sancitur, adversus ea, quae 
salubriter a vobis constituta fucrint, mi- 
nime suffragantibus. É 

Haec igitur circa missam parochialem 
statuenda, et fraternitatibus vestris denun- 
tianda iudicavimus, Indeque gradum fa- 
cientes ad ea quae pertinent ad missam 
conventualem , neminem vestrum latere 
putamus sacrorum canonum sanctiones, 
quibus praecipitur, ut singalis diebus in 
ecclesiis patriarchalibus, metropolitanis, 
cathedralibus et collegiatis tum horae ca- 
nonicae debitis modo et forma recitentur, 
tum etiam missa conventualis celebretur; 
quae adeo clarae sunt, ut nulla super iis 
oriri possit dubitatio, caque de re perspi- 
cuae pariter, et per omnia uniformes e- 
xistunt. resolutiones ab hac congregatione 
yeucr. fratrum nostrorum concilii T'riden- 
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lini interpretum repetitis vicibus eraana- 
tae, quas omnes apostolica auctoritate no- 
stra confirmamus et approbamus, earum 
executionem vobis enixe inculcantes, ut 
scilicet missa conventualis, quae singulis 
diebus canitur a clero praedictarum ec- 
clesiarum, pro earumdem benefactoribus 
in genere quotidie applicetur; eodem pror- 
sus modo, quo missam parochialem ab iis 
qui curam animarum gerunt, pro populo 
sibi commisso, singulis saltem diebus fe- 
stis de praecepto applicare debere superius 
declaravimus. Itaque date operam, ut fal- 
sam quorundam opinionem eliminetis , 
quam in aliquibus ecclesiis eiusmodi sive 
dolo malo, sive per errorem invectam esse 
novimus: quod nempe dum missa conven- 
tualis pro certo aliquo ecclesiae benefa- 
ctore, vel grati animi ergo, vel ex vi o- 
neris impositi. celebratur et applicatur, 
satis impletum censeatur debitum appli- 
cationis missae conventualis, Etenim hu- 
iusmodi debitum non quidem respicit sin- 
gulares aliquos benefactores, sed bene- 
factores in. genere cuiuslibet. ecclesiae, 
cuius servitio addicti sunt quicumque in 
eadem sive dignitates, sive canonicatus, 
sive mansionariatus, sive beneficia cho- 
ralia obtinent, et missam conventualem 
suis respective vicibus celebrant. 

Neque minus improbandam | noveritis 
aliorum sententiam, qui satis putant su- 
pradictam. obligationem. impletam esse , 
dum in eorum ecclesiis pro benefactori- 
bus in genere aliquae interdum preces 
fiunt, vel anniversaria statis diebus sa- 
crificia pro illis peraguntur. Nemo enim 
id. sibi arrogare debet, ut impositae obli- 
gationi alia ratione satisfacere possit, quam 
ea, quae a lege ecclesiastica multoties prae- 
scripta fuit; nimirum missam conventua- 
lem singulis diebus pro benefactoribus ce- 
lebrando, camdemque pro illis in genere 
applicando. 

Profecto non solum prioribus ecclesiae 
saeculis, verum etiam temporibus haud lon- 
ge a nostra aetate remotis (quod vos ex hi- 
storia ecclesiae didicisse non dubitamus) 
scrvabatur olim in singulis ecclesiis series 
accurata omnium ct singulorum, quorum 
liberalitate unaquaeque aucta fucrat, co- 
rumque nomina sacris diptychis (sic cnim 
vocabantur) ideo consignata erant, ut co- 
rumdem recordatio numquam interiret, ut- 
que pro iis tum preces fanderentur, tum 
eliam missae sacrificium offerretur, quam 
ob causam etiam praedictus catalogus in 
plerisque ecclesiis ob oculos presbyteri ce- 
lcbrantis apponi. consuevit, licet iidem pii 
benefactores in suis donationibus nihil pe- 
nitus pro se pacti essent, sed tantummo- 
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do pro peccatorum suorum remissione sa 
bona sua Deo offerre declarassent. Eccle- 
siarum siquidem praesules preces pro iis 
imperandas esseduxerunt, quamvis illi pro- 
pria bona offerentes ne verbum quidem ea 
de re fecissent. Sacrorum huiusmodi di- 
ptychorum usus sensim defecit, ob idque 
in oblivione iacent alicubi complurium be- 
nefactorum nomina. At non idcirco fas est 
deserere usum et disciplinam orandi pro 
lis, et sacrificium missae pro illis offeren- 
di. Atque inde praeceptum applicandi mis- 
sam conventualem pro benefactoribus in 
gencre, originem atque rationem desumit. 

Quemadmodum vero, loquendo de mis- 
sa parochiali, superius dictum est, varias 
cxcusationes afferri solere ad declinan- 
dam illius applicationem pro populo die- 
bus festis de praecepto, ita pariter usu ve- 
nit quoad applicationem quotidianam mis- 
sae conventualis pro benefactoribus in ge- 
nere. Ut autem superiores illae, sic etiam 
hae posteriores, provide e medio sublatae 
fuerunt per opportunas congregationis con- 
cilii Tridentini resolutiones, quas proinde 
in hisetiam auctoritate nostra approbamus 
et confirmamus, . 

Nonnulli siquidem obtentu contrariae 
consuetudinis, etiam immemorabilis , in 
propria ecclesia vigentis, se ab huiusmodi 
onere eximi posse sibi persuaserunt. Je- 
rum iam pluries responsum fuit huius- 
modi consuetudinem, licet immemorabi- 
lem, quae potius abusus et corruptela di- 
cend^ est, nemini suffragari. Alii a mis- 
$a pro benefactoribus in genere applican- 
da se excusatos voluissent, ex eo quod 
alio quopiam missarum onere obstricti in- 
veniaxitur, vel ratione proprii canonicatus, 
aut alterius beneficii ecclesiastici, quod in- 
simul cum canonicali praebenda obtinent; 
vel quia, praeter munus canonici, seu be- 
neficiati, aut mansionarii in ecclesia cathe- 
drali seu collegiata, quum ctiam in cadem, 
vel in alia ecclesia parochialem curam e- 
xerceant, dum missam conventualem ca- 
nunt diebus festis de praecepto, debent pro 
populo sibi commisso eam applicare: ac 
proinde nequeunt eamdem pro ecclesiae 
benefactoribus specialiter offerre. Sed his 
quoque obviam itum est, mandando szn- 
gulis praedictis, ut missam conventualem 
quam canunt, pro ecclesiae benefactori- 
bus in genere applicent, pro aliis vero, 
pro quibus ipsi peculiariter missam ap- 
plicare tenentur, alterum substituant, qui 
ipsorum loco missam huiusmodi celebret 
applicetque. 

Aliorum pariter exceptio fuit, quod mis- 
sa conventualis non semper a canonicis 
aut dignitatibus cclebrcetur, scd aliquando 


ctiam a beneficiatis, aut mansionariis, quos 
minus aequum videtur pro missae celebra- 
tione omni eleemosyna carere, quae unde 
desumi valeat, ignoratur. Cui tamen rei 
pariter consultum est, demandando, ut ea 
desumatur ex massa distributionum. 

Ali denique obtenderunt exiguitatem 
huiusmodi distributionum, quae, ob de- 
Lractam eleemosynam quotdianam pro 
missa conventuali, ad nihilum fere reda- 
ctae, vix foret, ut ab aliquo curarentur 
cum magno detrimento servitii ecclesiae 
praestandi. Tridentina quidem synodus sess, 
24. c. 15. opportunas rationes ostendit, 
quibus canonicalium praebendarum ino- 
piae valeat provideri. Si vero designatam 
a concilio viam, ut fere evenire solet, ne- 
quaquam iniri posse contingat, reliquam 
erit ad congregationem concilii recursum 
habere: cuius erit perspecto ex vestris re- 
lationibus rerum statu, auctoritate aposto- 
lica a praedecessoribus nostris eidem im- 
pertita, et a nobis etiam praesentium te- 
nore confirmata, quotidianam applicatio- 
nem missae conventualis pro benefactori- 
bus in genere, ut alias, ad festos tantum - 
modo dies reducere. 

Non modo ecclesiis patriarchalibus, me- 
tropolitanis, cathedralibus et collegiatis in- 
iunctum reperitur, ut quotidie missa con- 
ventualis in eisdem canatur, sed etiam in 
rubricis generalibus, quarum exactissimam 
fraternitatibus vestris custodiam commen- 
damus, praescribitur, ut certis diebus non 
una, sed. binae, atque etiam aliquando tres 
missae conventuales uno die celebrentur. 
Itaque quum nuper a nobis dictum fuerit, 
primam missam conventualem quotidie pro 
benefactoribus in genere celebrandam et 
applicandam esse; nunc expendendum su- 
perest, an earumdem ecclesiarum capitula 
iurisdictioni vestrae respective subiecta a- 
digere debeatis, ut alias quoque missas, si 
plures, ut praefertur, celebrari contigerit , 
pro benefactoribus in genere similiter ap- 
plicent. ) "m 

Huiusmodi quaestio ab aliquibus ex vo- 
bis ecclesiastico zclo flagrantibus supradi- 
ctae congregationi venerabilium fratrum 
nostrorum concilii Tridentini interprctum 
proposita est. Iamque ante illius proposi- 
tionem compertum fuerat, alias ab eadem 
"congregatione responsum fuisse, conccden- 
dam esse exemptionem ab onere applican- 
di secundam et tertiam missam conven- 
tualem pro benefactoribus in genere, atten- 
tacanonicatuum ct bencficiorum tenuitate; 
cx quo inferri poterat, huiusmodi appli- 
cationis debitum manere, ubi de ecclesiis 
pauperibus non ageretur. Verum quum 
hanc definiendae quacstiouds regulam apud 
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praedictam congregationem non admodum 
veteri observantia firmatam probe noveri- 
mus, cumque huiusce dubii solutionem ea- 
dem congregatio nuper iudicio nostro rc- 
mittendam esse censuerit ; /Vos ita tudica- 
mus, idque vobis tenendum ' indicimus, 
laudandos nempe et confirmandos esse 
quotquot sponte sua secundam, aut ter- 
tiam conventualem missam pro benefaü- 
ctoribus in genere applicant ; qui vero 
idem agunt ex vi consuetudinis in ipso- 
rum ecclesia vigentis , iis imperandum 
ut in ea consuetudine perseverent.: Ubi 
vero id usu receptum non invenitur, Li- 
beram omnino secundae, tertiaeque mis- 
sae conventualis applicationem celebran - 
tibus relinquendam esse, dummodo in 
commemoratione pro defunctis ecclesiae 
benefactorum in genere non obliviscan- 
tur. 

Huic demum epistolae nostrae finem im- 
ponentes, fraternitates vestras enixe hor- 
tamur, ut maximam curam et vigilantiam 
in id conferatis, ut in ecclesiarum vestra- 
rum choris, praeter devotam celebratio- 
nem debitamque applicationem missae con- 
ventualis, horae canonicae non praepro- 
pere, sed exacte, pausa nempe interposita 
et maxima, qua decet, reverentia ac religio- 
ne canantur. Equidem scimus in aliqui- 
bus metropolitanis et cathedralibus eccle- 
siis, inter canonicos eam opinionem inva- 
luisse, ut se munus suum satis implere con- 
tendant, dum choro praesentes assistunt, 
licet ipsi sibi silentium imperent, neque 
psallentibus beneficiatis, aut mansionariis 
in cantu se adiungant, In huiusce vero ó- 
pinionis confirmationem adduci ab iisdem 
solent inveteratae consuetudines, statuta 
peculiaria, aut etiam praetensa ecclesia- 
rum suarum privilegia. At quum synodus 
'"'ridentina sess. 24. c. 12. loquens de di- 
gnitatibus et canonicis, qui choro interesse 
debent, unum ex eorum officiis esse dicat: 
In choro ad psallendum instituto, hymnis 
et canticis Dei nomen reverenter, distin - 
cte, devoteque laudare; quumque pauca 
omnino sint capitula, in quibus eo modo 
a canonicis choro assistitur, ideoque rece- 
ptae in universa ecclesia disciplinae pau- 
cos illos adversari dignoscatur; quum in- 
super opinio illa numquam in congrega- 
tone concili 'lridentini interpretationi 
pràeposita examinata sit, quin statim explo- 
sa fucrit et improbata; quamvis praesuni - 
ptis consuetudinibus, aliisque fundamentis 
et rationibus innixa perhiberetur, canoni- 
cis etiam. ecclesiarum patriarchalium liu 
ius nostrae urbis super hoc instantibus : 
quum denique idem iudicium prolatum rc- 
periatur a pluribus conciliis provincialibur 


980 


ab hac etiam apostolica sede approbatis et 
confirmatis: nihil iam reliquum esse vide- 
tur, quominus pauciores universorum legi 
se accommodent. Equidem minime nobis 
compertum est, quo peculiari titulo suf- 
fulti persuasum habeant unius, vel alte- 
rius ecclesiae canonici, se muneri suo 
satisfacere per simplicem in choro as- 
sistentiam , absque dirinae  psalmodiae 
cantu. Verum nisi illis praesto sit apo- 
stolicum non praesumptum vel abroga- 
tum, sed legitimura ac vigens privilegium 
sive indultum, iure ac merito verendum 
est, ne isti, dum ita se gerunt, praeben- 
darum ac distributionum fructus minime 
suos faciant, et consequenter ne ad eo- 
rum restitutionem teneantur. Quapro- 
pter vestrum erit, venerabiles fratres, haec 
omnia illis aperire, ut neque nobis, neque 
vobis apud divinum iudicem fraudi sit, si 
in huiusmodi re, quae tanti est momenti, 
utpote quae ad ipsius Dei cultum proxime 
spectat, abusus et corruptelas, quas arguen- 
do et increpando evellere debebamus, dis - 
simulatione ac silentio nostro fovisse et 
confirmasse inveniamur, Interea fraterni- 
tatibus vestris, quas intimo cordis affectu 
complectimur, apostolicam benedictionem 
amanlissime impertimur. 

Datum Romae apud.s. Mariam Maio- 
rem die 19. augusti 1744. pontificatus no- 
stri anno quinto. 
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SUPER USURA 


Vix pervenit ad aures nostras, ob no- 
vam controversiam (nempe, an quidam 
contractus validus iudicari debeat) non- 
nullas per ltaliam disseminari sententias, 
quae sanae doctrinae haud consentaneae 
viderentur; cum statim nostri apostolici 
muneris partem esse duximus opportunum 
afferre remedium, ne malum eiusmodi, 
temporis diuturnitate ac silentio, vires ma- 
gis acquireret, aditumque ipsi interclude- 
re,ne latius serperet, et incolumes adhuc 
ltaliae civitates labefactarct. 

Quapropter. eain. rationem, consilium- 
que suscepimus, quo sedes apóstolica sem- 
per uti consuevit, quippe rem totam ex- 
plicavimus nonnullis ex venerabilibus fra- 
lribus nostris sanctae romanae ecclesiae car- 
dinalibus, qui sacrae theologiae scientia, 
ct canonicae disciplinae studio ac peritia 
plurimum commendantur; accivimus enaz 
plures regulares in utraque facultete prae- 
stantes, quorum aliquos ex monacnis, alios 
ex ordine inendicantium, alios dezsara ex 
clericis regularibns sclegumus. Pracsvleia 
quoque iuris utriusque laurea praeditum, 
ct in foro diu versatum adhibuimus Di«p, 
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quartam indiximus iulii, qui nuper prae- 
teriit, ut coram nobis illi omnes conveni- 
rent, quibus naturam totius negotii decla- 
ravimus; quod illis antea cognitum perspe- 
ctumque deprehendimus. 

Post haec praecepimus, ut omni par- 
tium studio, omnique cupiditate soluti, 
rem totam accurate perpenderent, suas- 
que opiniones scripto exararent; non ta- 
men expetivimus ab ipsis, ut iudicium 
ferrent de contractu, qui controversiae 
causam initio praebuerat, cum plura do- 
cumenta nón suppeterent, quae necessa- 
rio ad id requirebantur; sed ut certam 
de usuris doctrinam constituerent, cui 
non mediocre detrimentum inferre vide- 
bantur ea, quae nuper in vulgus spargi 
coeperunt. lussa fecerunt universi; nam 
suas sententias palam declararunt in dua- 
bus congregationibus, quarum prima co- 
ram nobis habita est die 18. iulii , altera 
vero die prima augusti, qui menses nuper 
elapsi sunt, ac- demum easdem sententias 
congregationis secretario scriptas tradi- 
derunt. 

Porro haec unanimi consensu proba- 
verunt: 

1. Peccati genus illud , quod usura 
vocatur, quodque in contractu mutui 
propriam suam sedem et locum habet, 
in eo est repositum quod quis ex ipso- 
met mutuo, quod suapte natura tan- 
tumdem dumtaxat reddi postulat, quan- 
tum receptum est, plus sibi reddi velit 
quam est receptum; ideoque ultra sor- 
tem, lucrum aliquod , ipsius ratione 
mutui, sibi deberi contendat. Omne pro- 
pterea huiusmodi lucrum, quod sortem 
superet, illicitum et usurarium est. 

2. Neque vero ad istam labem pur- 
gandam ullum arcessiri subsidium pot- 
erit, vel ex eo quod id lucrum non 
excedens, et nimium, sed moderatum; 
non magnum, sed exiguum sit; vel ex 
eo quod is a quo id lucrum solius cau- 
sa mutui deposcitur, non pauper, sed 
dives existat; nec datam sibi mutuo 
summam relictuvus otiosam, sed ad for- 
tunas suas amplificandas, vel novis coe- 
mendis praediis, vel quaestuosis agi- 
tandis negotiis, utilissime sit impensurus. 
Contra mutui siquidem legem, quae ne- 
cessario in dati atque redditi aequali- 
tate versatur , agere ille convincitur, 
quisquis eadem aequalitate semel posita, 
plus aliquid a quolibet, vi mutui ipsius, 
cut per. aequale iam satis est factum, 
exigere adhuc non veretur: proindeque 
si acceperit, restituendo erit obnoxius 
er eius obligatione iustitiae, quam com- 
mutativam appeliant, et cutus est in 
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humanis contractibus aequalitatem, cu- 
jusque propriam, et sancte servare, et 
non servatam exacte reparare. 

3. Per haec autem nequaquam nega- 
tur, posse quandoque una cum mutui 
contractu quosdam alios, ut aiunt, ti- 
tulos, eosdemque ipsimet universim na- 
turae mutui minime innatos et intrin- 
secos forte concurrere; ex quibus iu- 
sta omnino legitimaque causa consur- 
gat quiddam amplius supra sortem ex 
mutuo debitam rite exigendi. Neque i- 
tem negatur , posse multoties pecuniam 
ab unoquoque suam,per alios diversae 
prorsus naturae a mutui natura con- 
tractus, recte collocari et impendi, sive 
ad proventus sibi annuos conquirendos, 
sive etiam ad licitam mercaturam et ne- 
gotiationem exercendam, honestaque in- 
didem lucra percipienda. 

4. Quemadmodum vero in tot eius- 
modi diversis contractuum generibus, si 
sua cuiusque non servatur aequalitas, 
- quidquid plus iusto recipitur, si minus 
ad usuram (eo quod omne mutuum tam 
apertum, quam palliatum absit) at certe 
ad aliam veram iniustitiam restituendi 
onus pariter afferentem, spectare com- 
pertum est: ita si rite omnia peragan- 
tur, et ad iustitiae libram exigantur, 
dubitandum non est, quin multiplex in 
iisdem contractibus licitus modus et ra- 
tio suppetat humana commercia, et fru- 
ctuosam ipsam negotiationem ad publi- 
cum commodum consergandi ac fre- 
quentandi. Absit enim a christianorum 
cenimis,ut per usuras, aut similes alie- 
nas iniurias florere posse lucrosa com- 
mercia existiment : cum contra ex ipso 
oraculo divino discamus , quod iustitia 
élevet gentem, miseros autem faciat po- 
pulos peccatum. 

5. Sed illud diligenter animadverten- 
dum est,falso sibi quemquam et non- 
nisi temere persuasurum, reperiri sem- 
per ac praesto ubique esse, vel una cum 
mutuo titulos alios legitimos, vel seclu- 
so etiam mutuo, contractus alios iustos, 
quorum vel titulorum, vel contractuum 
praesidio, quotiescumque pecunia, Jru- 
mentum , aliudve id generis alteri cui- 
cumque creditur, toties semper liceat 
auctarium moderatum ultra sortem in- 
tegram salvamque recipere. dta si quis 
senserit, non. modo divinis documentis, 
et catholicae ecclesiae de usura iudicio, 
sed ipsi etiam humano communi sensui, 
ac naturali rationi procul. dubio adver- 
sabitur. Neminem etiam id. saltem latere 
potest, quod multis in casibus teneatur 
homo sumplici ac nudo mutuo alteri 
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succurrere, ipso praesertim Christo Do- 
mino edocente: « Volenti mutuo a te, ne 
avertaris » et quod. similiter multis in 
circumstantiis, praeter unum mutuum, 
alteri nulli vero iustoque contractui lo- 
cus esse possit. Quisquis Igitur suae con- 
scientiae consultum velit, inquirat prius 
diligenter oportet , verene cum mutuo 
iustus alius titulus, verene iustus alter 
a mutuo contractus occurrat, quorum be- 
neficio, quod quaerit lucrum, omnis labis 
expers et immune reddatur. 

His verbis complectuntur, et. explicant 
sententias suas cardinales ac theologi et 
viri canonum peritissimi, quorum consi- 
lium in hoc gravissimo negolio postula- 
vimus. Nos quoque privatum studium no- 
strum conferre in eamdem causam non 
praetermisimus antequam congregationes 
haberentur, et quo tempore habebantur, 
et ipsis etiam peractis; nam praestantium 
virorum suffragia, quae modo commemo- 
ravimus, diligentissime percurrimus. Cum 
haec ita sint, approbamus et confirma- 
mus quaecumque in sententiis superius 
expositis continentur ; cum scriptores 
plane omnes theologiae et canonum pro- 
fessores, plura sacrarum litterarum testi- 
monia, pontificum decessorum nostrorum 
decreta, conciliorum et patrum auctori- 
tas, ad easdem sententias comprobandas 
pene conspirare videantur, Insuper aper- 
tissime cognovimus auctores, quibus con- 
trariae sententiae referri debent, et eos 
pariter qui illas fovent ac tuentur, aut 
ilis ansam seu occasionem praebere vi- 
dentur. Neque ignoramus quanta sapien- 
tia et gravitate defensionem veritatis su- 
sceperint theologi finitimi illis regionibus, 
ubi controversiae eiusmodi principium 
habuerunt. Quare has litteras encyclicas 
dedimus universis ltaliae archiepiscopis, 
episcopis et ordinariis, ut haec tibi, vene- 
rabilis frater, et caeteris omnibus inno- 
tescerent; et quoties synodos celebrare, 
ad populum verba facere, eumque sacris 
doctrinis instruere contigerit, nihil omni- 
no alienum proferatur ab iis sententiis, 
quas superius recensuimus. Admonemus 
etiam vehementer omnem. sollicitadinem 
impendere, ne quis in vestris dioecesibus 
audcat litteris aut sermonibus contrarium 
docere: si quis autem parere detrectavc- 
verit, illum obnoxium et subiectum de- 
claramus poenis per sacros canones in eos 
proposiüs, qui mandata apostolica con- 
tempserint ac violaverint. 

De contractu autem qui novas has con- 
troversias excitavit, nihil in praesentia- 
rum statuimus , nihil etiam decernimus 
modo de aliis contractibus, pro quibus 
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theologi et canonum interpretes ia di- 
versas abeunt sententios. Attamen pietatis 
vestrae studium ac religionem inflam - 
imandam existimamus, ut haec quae subii- 
cimus executioni demandetis. 

Primum gravissimis verbis populis ve- 
stris ostendite, usurae, labem ac vitium 
a divinis litteris vehementer improbari; 
illud quidem varias formas atque spe- 
cies induere, ut fideles Christi sanguine 
restitutos in libertatem et gratiam. rur- 
sus in extremam ruinam praecipites im- 
pellat; quocirca si pecuniam suam col- 
locare velint, diligenter caveant, ne cu- 
piditate omnium malorum fonte rapian- 
tur, sed potius ab illis qui doctrinae ac 
virtutis gloria supra caeteros efferun- 
tur, consilium exposcant. 

Secundo loco, qui viribus suis ac sa- 
pientiae ita confidunt, ut responsum fer- 
re de iis quaestionibus non dubitent 
(quae tamen haud exiguam sacrae theo- 
logiae et canonum scientiam requirunt), 
ab extremis, quae semper vitiosa sunt, 
longe se abstineant; etenim aliqui tanta 
severitate de iis rebus iudicant, ut quam- 
libet utilitatem ex pecunia desumptam 
accusent tamquam illicitam, et cum u- 
sura coniunctam, contra vero. nonnulli 
indulgentes adeo remissique sunt, ut 
quodcumque emolumentum ab usurae 
turpitudine. liberum existiment. Suis 
privatis. opinionibus ne nimis adhae- 
Feant, sed priusquam responsum red- 
dant, plures scriptores examinent, qui 
magis inter caeteros praedicantur; de- 
inde eas partes suscipiant, quas Lum ra- 
tione, tum auctoritate plane corfirmatas 
intelligent. Quod si disputatio insurgat, 
dum contractus aliquis in examen. ad- 
ducitur, nullae omnino contumeliae in 
eos confiigantur, qui contrariam senten- 
tiam sequuntur, neque illam gravibus 
censuris notandam asserant, si praeser- 
um ratione et praestantium. virorum te- 
stimoniis minime careat: siquidem con- 
vicia alque inieriae vinculum christia- 
nae caritatis infringunt, et gravissimam 
populo offensionem et scandalum prae se 
erunt. 

Tertio loco, qui ab omni usurae labe 
se iminunes et integros praestare vo- 
lunt, suamque pecuniam ita alteri dare, 
ut fructum legitimum solummodo per- 
cipiant, admonendi sunt ut contractum 
instituendum antea declarent, et condi- 
tiones inserendas explicent, et quem fru- 
ctum ex eadem pecunia postulent. Haec 
magnopere conferunt non. modo ad ani- 
mi sollicitudinem et scrupulos evitandos, 
sed ad ipsum contractum in foro ex- 
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terno: comprobandum : haec etiam adi- 
tum. intercludunt. disputationibus, quae 
non semel concitandae sunt, ut clare 
pateat, utrum pecunia, quae rite data 
alteri esse videtur, revera tamen pal- 
liatam usuram contineat. 

Quarto loco vos hortamur ne aditum 
relinquatis ineptis. illorum sermonibus 
qui dictitant. de usuris hoc tempore 
quaestionem institui, quae solo nomine 
contineatur,cum ex pecunia,quae qud- 
libet ratione alteri conceditur , fructus 
ut plurimum comparetar. Etenim quam 
falsum id sit. et a veritate alienum pla- 
ne deprehendimus, si perpendamus natu- 
ram unius contractus ab alterius natu- 
ra prorsus diversam et. selunctam esse, 
et ea pariter discrepare magnopere in- 
ter se quae a diversis inter se contra- 
ctibus consequuntur. Revera discrimen 
apertissimum intercedit fructum inter, 
qui iure licito ex pecunia desumitur, 
ideoque potest in utroque foro retineri; 
ac fructum qui ex pecunia illicite con- 
ciliatur, ideoque fori utriusque iudicio 
restituendus decernitur. Constat igitur, 
haud inanem de usuris quaestionem hoc 
tempore proponi ob eam causam, quod 
ut plurimum ex pecunia quae alteri tri- 
buitur fructus aliquis excipiatur. 

Haec potissimum vobis indicanda cen- 
suimus, sperantes fore ut mandetis exe- 
cutioni quaecumque per has litteras a no- 
bis praescribuntur; opportunis quoque 
remediis consuletis, uti confidimus, si 

orte ob hanc novam de usuris contro- 
ve siam in dioecesi vestra turbae conci- 
tentur, vel corruptelae ad labefactandum 
sanae doclrinae candorem et puritatem 
inducantur; postremo vobis et gregi cu- 
rae vestrae concredito apostolicam be- 
nedictionem impertimur. 

Datum Romae apud s. Mariam Maio- 
rem die prima novembris 1745. pontifi- 
catus nostri anno sexto. 


EPISTOLA ENCYCLICA VII. 
SUPER MATRIMONIIS SECRETIS 


Satis vobis compertum esse non dubi- 
tamus, venerabiles fratres, eam semper 
fuisse piae matris ecclesiae vigilem cu- 
ram, ub. sacramentum matrimonii, ma- 
gnum ab apostolo nuncupatum, publice 
et palàm a fidelibus celebretur. Quod 
quidem ut diligentius quam antea factum 
fuerat in posterum ab omnibus observa- 
retur, sancta tridentina synodus Jatera- 
nensis concilii sub . Innocentio in. celc- 
brati vestigiis inhaerendo , praecepit ut 
in postcrum, antequam matrimonium con- 
trahatur, ter a proprio contrahentium, 
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parocho tribus continuis diebus festivis 
in ecclesia inter missarum solemnia pu- 
blice denuntietar: deindeque, nullo legi- 
timo concurrente impedimento, ad illius 
celebrationem in facie ecclesiae coram 
parocho vel alio. sacerdote de ipsius pa- 
rochi,seu ordinarii licentia, et duobus 
vel tribus testibus praesentibus rite pro- 
cedatur. Voluit etiam eadem sancta sy- 
nodus apud parochum diligenter librum 
custodiri, in quo coniugum et testium 
nomina, diesque et lócus matrimonii de- 
scribantur. B ys ^ 

Providae tamen huiusmodi leges, tanta 
auctoritate saluberrime institutae , prava 
horum tempornm conditione sensim pro- 
labi visae sunt, et enerves propemodum 
reddi ob matrimonia usu nimis recepta , 
quae occulte adeo celebrantur, ut illorum 
notitia, quantum fieri potest, obliteretur, 
et in tenebris ignorantiae perpetuo iaceat 
consepulta. In more etenim positum est, 
ila celebrari nullis praeviis factis denun- 
tiationibus, coram solo parocho, vel alio 
sacerdote de eius licentia , adhibita prae- 
sentia tantum duorum testium apposite a 
contrahentibus advocatorum, quorum fi- 
des nemini illorum est suspecta, remque 
peragi saepe extra ecclesiam , quandoque 
ctiam inter illam, ianuis tamen occlusis, 
vel eo temporis momento, quo semota al- 
terius cuiusvis praesentia, scientia initi ma- 
trimonii praeter parochi, contrahentium, 
tesltiumque personas, alios penitus effugiat. 

Quantum a sacramenti dignitate, ct ab 
ecclesiasticarum legum praescripto oceulta 
haec matrimonia, conscientiae vulgo nun- 
€upata, ut plurimum abhorreant, Satis su- 
perque coniicere quis poterit, qui mentis 
aciem ad exitiosos illorum effectus conver- 
tat. Hinc enim gravia ortum habent peccata, 
praesertim vero eorum, qui divini iudicii 
interminalione posthabita, priore uxore, 
cum qua clam contraxerunt, relicta, cuim 
alia spe futuri matrimonii decepta et in 
turpem secum vivendi licentiam abducta, 
palam contrahere promittunt, Quorum- 
dam vero mentem ita pravae cupiditates 
excaecant, ut novum contrahere secretam 
matrimonium audeant post alterum Sccrc- 
to itidem contractum, et nondum prioris 
voniugis morte solutum, seseque magno 
scelere polygamos reddant. Alii etiam co 
impudentiae devenere ut in huius magni 
sacramenti contemptum, post primas se- 
creto initas, el alteras aut publice, aut 
privatim nuptias contrahendo, sese auda- 
cius polygamia pariter innodare non per- 
horrescant, Áge vero quam gravia, quam 
nullo pacto ferenda cx his matrimoniis mala 
oriantur, Si enim ad quamcumque matri- 
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monii suspicionem summovendam virum 
seorsim a muliere vivere contingat, sub- 
lata est illico individua vitae consuetudo., 
ct contemptum est. verbum Domini: A44 - 
haerebit homo uxori suae, et erunt duo 
in earne una. Sin haec vitae consuetüdo 
servetur, nemo est qui illain criminis non 
arguat, et utpote detestabilem, in scandali 
materiam non traducat. Neque illata per 
scandalum dispendia rependit. subsecuta 
celebratio occulti matrimonii, quod in te- 
nebris delitescit, et ab omnibus ignoratur. 
Leviora quoque damna non sunt, quae 
susceptae proli irrogantur. Saepe enim 
contingit, illam a parentibus et a matre 
praesertim amotam, nec pie, nec liberaliter 
instiLui; sed. incertis fortunae casibas ob - 
lectam relinqui; nisi etiam parentes ipsi 
contra naturae leges, ausu nefario illius 
vitae insidienLur. Übi vero tam. immane 
facinus parentes deterreat, illosque ad so- 
bolem alendam, instituendamque humani- 
tas ipsa compellat , alia imminet liberis su- 
Sceptis ex occulto matrimonio lugenda a- 
vitarum facultatum, et bonorum lactura, 
pro quorum possessione assequenda quam- 
vis clament iura sanguinis, illis tamen ca- 
reant necesse est propter occulta parentum 
matrimonia et ademptam legitimitatis, et 
filiationis probationem. Hauic etiam malo- 
rum origini sunt referenda ipsa quoque . 
secreta matrimonia contracta a filiisfami- 
lias contra patris iuste dissentientis volun- 
latem , ex quibus quam gravia incommoda 
exoriri soleant, neminem latet. Quid plu- 
ra? adeo invaluit malitia, ut quandoque in 
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et beneficia, ad divinum cultum et eccle- 
siastica munia instituta, etiam post initum 
clam matriinonium reünuerint, sibique de 
mammona iniquitatis loculos miserrime | 
comparaycrint. 

Deflenda hacc igitur potius uberibus la- 
crymis, quam latiore calamo explicanda 
malorum congeries, cum ex hac apostoli- 
cae sedis specula omnes sibi vindicet no- 
strae vigilantiae curas , temperare non pos- 
sumus, quin vos ipsos, ven. fratres, in par- 
tem nostrae sollicitudinis evocantes, ve- 
stram pictatem et zelam excitemus ad cu- 
stodiendas vigilias noctis super grege vobis 
credito, quem luctuosa horum temporum 
conditio in discrimen adducit. Primum 
itaque periculi non infrequens occasio vos 
reddat difficiliores ad remittendum publi- 
cationes, a quibus contracturi matrimo- 
nium saepe per malitiosam suggestionem 
petunt dispénsari. Quam caute, solerterque 
oporteat: ea: in re episcopos versari, non 
obscura vobis a concilio "Tridentino exhi- 
bentur argumenta. Si cnim /ait cadem san 
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;cta synodus) probabilis fuerit suspicio ma- 
trimonium malitiose impediri posse, si 
praecesserint denuntiationes , tunc vel una 
tantum denuntiatio fiat, vel saltem paro- 
cho, et duobus testibus praesentibus ma- 
trimonium celebretur, et deinde ante il- 
lius consummationem denuntiationes in ec- 
clesia fiant, ut si aliqua subsunt impedi- 
menta, facilius detegantur. Praeterea licet 
episcopo relictum sit omnimode super de- 
nuntiationibus dispensare, haec tamen fa- 
cultas, non a sola dispensantis voluntate 
pendet, sed a Tridentino coercetur arctis 
prudentiae, discretique arbitrii legibus; 
quod idem est, ac legitimam causam di- 
spensalionis requirere. 

Parem quoque, imo fortasse maiorem 
vigilantiam necesse esta vobis adhiberi, ne 
post remissas denuntiationes celebretur 
matrimonium coram parocho, vel alio sa- 
cerdote ab ipso parocho, vel a vobis depu- 
tato, praesentibus duobus vel tribus testi- 
bus confidentibus, ne ulla celebrationis 
notitia vel rumor oriatur. ld enim ut ad 
praescriptum sacrorum canonum licite 
fieri possit, non satis est obvia quaevis, et 
vulgaris causa, sed gravis, urgens, et urgen- 
tissima requiritur. À sacro nostrae poeni- 
tentiariae tribunali eo potissimum casu fit 
potestas ita celebrandi matrimonium, quo 
vir et foemina in figura matrimonii publi- 
ce degentes, et de quibus nulla viget cri- 
minis suspicio, in occulto tamen concubi- 
natu perseverent; facileenim quisque con- 
liciet, quam absonum esset, eos a statu 
damnationis per gratiam sacramenti revo- 
candos, ad publice contrahenduin matri- 
monium praeviis denuntiatiónibus com- 
pelli. Hanc vero praxim vobis duximus 
proponendam , nón quia dispensatio prae- 
misso casui solum congruat, cum alii simi- 
les et fortasse urgentiores esse possint, in 
quibus dispensari expediat, sed quia vestri 
pastoralis officii partes versari debent in 
sedulo investüganda legitima et urgenti 
causa dispensationis, ne matrimonia oc- 
culte celebrata luctuósos habeant exitus, 
quos intimo cordis moerore recensuimus, 

Hunc porro in scopum vos hortamur, 
etimpense admonemus , ut personarum ma- 
trimonium secreto contrahere petentium 
diligens fiat a vobis inquisitio: an. scilicet 
eius qualitatis gradus et conditionis sint, 
quae id probe exposcant; an sint sui, vcl 
alicni iuris; an filiifamilias, quorum nu- 
pUae patri iuste dissenlienti sint. invisae: 
ab episcopali etenim, quod geritis, munere, 
nimium essct alienum facilem pracberi fi- 
lio inobedientiae occasionem : an res sit de 
personis ecclesiasticis, licet in. minoribus 
ordinibus constitutis, pensiones, et benc- 
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ficia ecclesiastica obtinentibus, ut detesta- 
bilis illorum retentio in statu uxorato con- 
gruis remediis postea compescatur. Potis- 
simum vero curet vestra sollicitudo, ante- 
quam secreti matrimonii licentia conceda- 
tur, ut contrahentes clara, ct indubia, et 
a quavis fraude immunia exhibeant docu- 
menta status liberi, ad avertendum ab iis, 
qui improbi sunt ingenii, polygamiae peri- 
culum. 

Quod attinet ad ministrum secreti ma- 
trimonii, volumus ad id munus deputari 
parochum alterius ex contrahentibus,quem 
notitia personarum, experientia, et diutur- 
nus rerum usus quovis sacerdote extraneo 
peritiorem effecisse praesumuntur. $i quae 
tamen vobisoccurrent circumstantiae, quae 
alium sacerdotem loco parochi exposcere 
videantur, gravi impellente causa, is sa- 
cerdos a vobis eligatur, qui probitate, et 
doctrina, et obeundi muneris peritia com- 
mendetur. Uni tamen, aut alteri sacra- 
menti ministro a vobis deputando distri- 
cte praecipiatur, ne matrimonio intersit, 
nisi prius paterna caritate coniuges in 
Domino monuerit , sobolem procreandam 
regenerari quamprimum oportere sacro 
baptismatis lavacro, ac Christo iudici di- 
strictam reddituros esse rationem nisi fi- 
lios ut legitimos agnoverint, eosque pie- 
tate, bonisque moribus imbuerint, et frui 
patiantur bonis temporalibus, a maioribus 
in supremis tabulis relictis, vel provida le- 
gum auctoritate delatis. 

Celebrato autem matrimonio, indilate a 
parocho, vel alio sacerdote, coram quo i- 
nitum est, exhibeatur episcopo illius scri- 
ptum documentum, cum nota loci et tem- 
poris, testiumque, qui celebrationi inter- 
fuerunt. Vestrum erit postea diligenter in- 
cumbere, ut ad perennem gestae rei me- 
moriam praefatum documentum fideliter 
transcribatur in libro prorsus distincto ab 
altero, in quo matrimonia publice contra- 
cta de more annótantur. Huiusmodi liber 
pro matrimoniis secretis apposite compa- 
ctus, clausus et sigillis obsignatus, in ve- 
stra episcopali cancellaria caute erit cu- 
stodiendus, et eo tantum casu resignari 
et aperiri vestra accedente licentia eum pa- 
tiemini, quó alia id genus matrimonia de- 
scribi oporteat, vel id sibi vindicet iusti- 
tiae administrandae necessitas, vel demum, 
quo aliquod documentum ab eo exposcant 
verum interesse habentes, quibus proba- 
tionum aliunde petendarum non suppetit 
copia: sedulo tamen animadvertentes, ut, 
re absoluta, denuo claudatur, et sigillis, 
ut antca obsignetur. Fides seu attestatio- 
nes clam celebrati matrimonii a parocho, 
vcl sacerdote, qui vices parochi gessit, ex- 
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arandae, vobisque exhibendae , transcri- 
bantur in dicto libro, prout iacent de ver- 
bo ad verbum a persona a vobis depu- 
tanda, quae apud omnes integritatis, pro- 
batique nominis luculentum habeat testi- 
monium. Fides vero ct attestationes ipsae 
in secretiori loco sartae tectaeque a vobis 
serventur. 

Quod si ex occulto huiusmodi matri- 
monio prolem nasci contingat, cadem mun- 
detur salutari aqua baptismi in ecclesia, 
in qua aliis infantibus hoc sacramentum 
indistincte confertur, Et quia ad operien- 
dum clam initum matrimonium facile est 
in libro baptizatorum nullam fieri men- 
tionem parentum, et eorum nomina con- 
sulto reticeri, volumus ac expresse man- 
damus, ut a patre baptizati, eoque defun- 
cto, ab illius matre suscepta proles vobis 
denuntietur, dictaque denuntiatio fiat vel 
immediate per parentes ipsos, vel per lit- 
teras eorum charactere exaratas, vel per 
fide dignam personam ab ipsis parentibus 
designatam, ut certo et clare vobis con- 
stet, quod proles tali loco et tempore, vcl 
reticitis vel falso expressis nominibus pa- 
rentum, baptizata est legitima, licet occulti 
matrimonii foedere procreata. Quae sane 
omnia cum vobis innotuerint, ne illorum 
excidat memoria, in libro fideliter descri- 
bentur ab eo , cui facta a vobis est po- 
testas adnotandi matrimonia occulte ce- 
lebrata. Liber, in quem baptizatorum, ac 
utriusque parents nomina rcferentur, 
quamvis distingui debeat ab altero matri- 
inoniorum, eadem tamen diligertia , iis- 
demque cautelis in cancellaria episcopali 
clausus, ct sigillis obsigratus erit custo- 
diendus, proutlibrum matrimoniorum cau- 
te custodiri supra mandavimus. 

Quia vero nonnulli deesse non possunt, 
qui propriae conscientiae vocibus obsur- 
descant, et nostris hisce mandatis parere 
negligant, debita poenarum districtione 
pro modo culpae a vobis puniantur. Quin- 
inmo cum satis nobis experientia com- 
pertum sit, in huiusmodi negotiis homi- 
nes, in terram oculos declinantes ob hu- 
manos respectus, tardiores effici, et a re- 
cta agendi semita revocari; mandamus id- 
circo, matrimonia occulta a vobis evul- 
gari ct nota ficri, si ccrlo vobis constite- 
rit-ex aliquo matrimonio occulto procrea- 
tam fuisse sobolem , et baptizatam sup- 
pressis parentum nominibus, nulla prae- 
stita vobis notitia, ut par erat, ab illius 
parentibus intra triginta dies a nativitate 
numerandos. 

Ne autem contumaces et inobedientes, 
violatae fidei proditique secreti pastores 
suos insimulent, seduló a vobis curan- 
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dum est, ut a parocho, vel alio sacerdote 
pro secreta celebratione matrimonii a vo- 
bis deputando, coniuges clare et aperte mo- 
neantur, ea lege ct pacto illis permitti se- 
creti matrimonii celebrationem, ut sobo- 
les inde procreanda non. solum regenere-. 
tur sacro baptismate, sed post baptisma 
denuntietur episcopo cum nota loci et tem- 
poris administrati sacramenti, ac sincera 
indicatione parentum, a quibus ortum ha- 
buit, quemadmodum supra praemissum est: 
alioquin matrimonium licet contractum 
data per episcopum secreti fide, in lucem 
proferetur 1n gratia filiorum, et ad propul- 
sandam ab illis gravem nulloque pacto 
ferendam iacturam. Volumus denique ac 
mandamus fidem, seu attestationes matri- 
moni clam initi, et sobolis ex eo pro- 
creatae, excerptas ex dictis libris, modo, 
quo dictum est, apud vos caute custodien- 
dis, tantam promereri fidem, quantam si- 
bi alii libri parochiales baptismatis, et ma- 
irimonii vindicare consueverunt, í 

Haec a vobis, ven. fratres,in hac tem- 
porum calamitate observari enixe praeci- 
pimus ad communem animarum salutem, 
et ad praesidium ecclesiasticae disciplinae 
propter invalescentem hominum malitiam 
nova semper detrimenta vel paüentis vel 
reformidantis. Caeterum nostris hisce lit- 
teris sablata nolumus ea validiora reme- 
dia, quae huic malo, in diem ingruenti, 
consona dignoscet prudentia vestra ad pa- 
storale officium cumulate obeundum. Vo- 
bis interea paternae caritatis et bencvo- 
lentiae testem apostolicam benedictionem 
impertimur. 

Datum Romae apud sanctam Mariam 
Maiorem die r7. novembris r7át. ponti- 
fieatus nostri anno secundo. 
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Contra sollicitantes et complices 
peccati turpis. 

Sacramentum poenitentiae, quam secun- 
dam post naufragium deperditae gratiae ta- 
bulam sancti patres apte nuncuparunt, nos 
licet immerentes ad universi dominici gre- 
gis curam superna dispositione vocati, o- 
mne studium et pastoralem sollicitudinem 
adhibere tenemur, ne; quod. post amissam 
baptismi innocentiam datum est divina be- 
uignitate perfugium, per daemonum frau- 
dcm et hominum Dei beneficiis perverse 
utentium malitiam, naufragis ac miscris 
peccatoribus luctuosum evadat exitium; et 
quod in salutem ct curationem animarum 
a Deo, qui dives est in misericordia, insti- 
tutum est, execrabili scclestorum quorum- 
dam sacerdotum improbitate in earum per- 
niciem atque interitum vertatur, 
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Dudum quidem a fel. rec. Gregori» pa- 
pa xv. praedecessore nostro per uas litte- 
ras in forma brevium sub datum Romae 
apud s. Mariam Maiorem die 3o. augusti 
1622. pontificatus sui. anno secundo, sa- 
pienter provisum fuit contra quoscumque 
sacerdotes audiendis confessionibus depu- 
tatos ad turpia et inhonesta sollicitantes: 
et deinceps successivis temporibusad earum 
litterarum interpretationem, ac declaratio- 
nem plura subinde a congregatione vener. 
fratrum nostrorum s. r. e. cardinalium sub 
die 11. mensis februarii anno Domini 1661. 
prodierunt decreta, et a rec. mem. Ale- 
xandro pp. vir. pariter praedecessore no- 
stro in congregatione generali die 24. se- 
ptembr. 1665. coram eo habita, inter alias 
ab evangelica veritate et sanctorum patrum 
doctrina alienas et dissonas propositiones, 
sexta videlicet et septima, huc revocandae, 
damnatae et prohibitae fuerunt. Nos ita- 
que mature perpendentes, quanti momenti 
sit ad aeternam animarum salutem ea ubi- 
que exacte observari, et quanti ad infirmas 
oves curandas et decorem s. ecclesiae Dei 
retinendum intersit, ne aliqui sacerdotes 
poenitentiae sacramento nefarie abutentes 
poenitentibus pro curatione vulnus, pro 
pane lapidem, pro pisce serpentem, pro me- 
dicina venenum porrigant, sed animo se- 
cum recolentes, se a Christo Domino prae- 
sides et iudices animarum conslitutos, ea 
sanclitate, quae sublimitati ac dignitati 
muncris convenit, tam venerandum sacra- 
mentum administrent: motu proprio, et ex 
certa scientia, ac matura deliberatione no- 
stra pracfatas litteras huiusmodi, ac omnia 
et singula decreta praedicta ad illarum in- 
terpretationem, et declarationem emanata 
apostolica auctoritate tenore praesentium 
approbamuset confirmamus, illisque omni- 
bus et singulis inviolabilis apostolicae fir- 
mitatis robur adiicimus: atque etiam, qua- 
tenus opus sit, denuo committimus, et 
- mandamus omnibus locorum ordinariis o- 
mnium regnorum, provinciarum, civita- 
tum, dominiorum et locorum universi or- 
bis christiani in suis respective dioeccsi- 
bus, ut diligenter, omnique humano respc- 
ctu postposito, inquirant et procedant con- 
ira omnes et singulos sacerdotes, tam sae- 
culares, quam regulares quomodolibet e- 
xemptos,ac sedi apostolicae immediate sub- 
iectos , quorumcumque ordinum, institu- 
lorum, Socictatum, et congregationum, et 
cuiuscumque dignitatis ct praceminentiae, 
aut quovis privilegio ct indulto munitos, 
qui aliquem poenitentem, quaecumque 
persona illa sit, vel in actu sacramenta- 
lis confessionis, vel ante, vel. immediate 
post confessionem , vel occasione, aut 
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praetextu confessionis, vel etiam extra 
occasionem confessionis in confessionali 
sive in alio loco ad confessiones audien- 
das destinato, aut electo simulatione au- 
diendi ibidem confessionem, ad inhone- 
sta eL turpia sollicitare, vel. provocare, 
sive verbis, sive signis, sive nutibus, sive 
tactu, sive per scripturam,aut tunc, aut 
post legendam tentaverint, aut cum eis 
illicitos et inhonestos sermones, vel tra- 
ctatus temerario ausu habuerint: et quos 
in aliquo ex huiusmodi nefariis excessibus 
culpabiles repererint, in eos pro criminum 
qualitate et circumstantiis severe animad- 
vertant per condignas poenas iuxta memo- 
ratam Gregorii praedecessoris nostri con- 
stitutionem, quam hic de verbo ad verbum 
pro inserta haberi volumus: dantes etiam 
si opus sit, et rursus concedentes faculta- 
tem, ne delictum tam enorme, et ecclesiae 
Dei iniuriosum remaneat ob probationumr 
defectum impunitum, iam alias in praefa- 
ta constitutione tributam procedendi cum . 
testibus etiam singularibus, dummodo prae- 
sumptiones, indicia, ct aliaad minicula con- 
currant. 

« Meminerint practerea omnes et singuli 
sacerdotes ad confessiones audiendas con- 
stituli, teneri se ac obligari suos poeniten- 
tes, quos noverint fuisse ab aliis, ut supra, 
sollicitatos, sedulo monere iuxta occurren- 
tium casuum circumstantias deobligatione 
denuntiandi locorum ordinariis praedictis, 
personam, quae sollicilationem. commise- 
rit, etiamsi sacerdos sit, qui iurisdictione 
ad absolutionem valide impertiendam ca- 
reat, aut sollicitatio inter confessarium et 
poenitentem mutua fuerit, sive sollicita- 
tioni poenitens consenserit, sive consensum 
minime praestiterit, vel longum tempus 
post ipsam sollicitationem iam eflluxerit, 
aut sollicitatio a confessario, non pro se 
ipso, sed pro-alia persona peracta fuerit. 
Caveant insuper diligenter confessarii, ne 
poenitentibus, quos noverint iam ab alio 
sollicitatos, sacramentalem absolutionem 
impertiant, nisi prius denuntiationem prae- 
dictam ad effectum perducentes delinquen- 
tem indicaverint competenti iudici, vel sal- 
tem se, cum primum poterunt, delaturos 
spondeant ac promittant. 

» Et quoniam improbi quidam homines 
reperiuntur, qui vel odio, vel ira, vel alia 
indigna causa commoti, aliorum impiis sua- 
sionibus, aut promissis, aut blanditiis, aut 
minis, aut alio quovis modo incitati, tre- 
mendo Dei iudicio posthabito, et ecclesiae 
auctoritate contempta, innosios sacerdotes 
apud ecclesiasticos iudices falso sollicita- 
üonis insimulant: ut igitur tam nefaria aus 
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Snitudinis poenae cocreeatur, quaecumque 
persona, quae execrabili hniusmodi flagitio 
se inquinaverit, vel per se ipsum innocen- 
tes confessarios impie calummiando, vel 
sceleste procurando utid ab aliis fiat, a 
quocumque sacerdote quovis privilegio, 
auctoritate et dignitate munito, praeter- 
quam a nobis, nostrisque successoribus, 
nislin fine vitae, et excepto mortis arti- 
culo, ipse absolutionis obtinendae, quam 
nobis et successoribus praedictis reserva- 
mus, perpetuo careat. » 

Demum magnopere cupientes a sacerdo- 
talis iudicii et sacri tribunalis sanctitate 
omnem turpitudinis occasionem, et sacra- 
mentorum contemptum, et ecclesiae iniu- 
riam longe summovere et tam exitiosa hu- 
iusmodi mala prorsus eliminare, et, quan - 
tum in Domino possumus, animarum peri- 
culis occurrere, quassacrilegi quidam dae- 
monis potius, quam Dei ministri, loco eas 
per sacramentum Creatori suo, ac nostro 
reconciliandi, « maiori peccatorum mole 
onerantes in profundum iniquitatis bara- 
thrum nefarie submergunt, nonnullorum 
venerabilium fratrum nostrorum s. r. c. 
cardinalium et aliquorum in theologia ma- 
gistrorum consilio desuper adhibito, acce- 
dentibus quoque iteratis plurium episco- 
porum supplicationibus, hac nostra in per- 
petuum valiturasanctione, quemadmodum 
a-pluribus episcopis per synodales suas 
constitutiones iam factum esse novimus, 
omnibus et singulis sacerdotibus, tam sac- 
cularibus, quam regularibus cuiuscumque 
ordinis ac dignitatis, tametsi alioquin ad 
confessiones excipiendas approbatis et quo- 
vis privilegio et indulto, etiam speciali ex- 
pressione, et specialissima nota, et mentio- 
ne digno suffultis, auctoritate apostolica, et 
nostrae potestatis plenitudine interdicimus 
ct prohibemus, ne aliquis eorum extra ca- 
sum extremae necessitatis, nimirum 1n 1- 
psius mortis articulo, et deficiente tunc 
quocumque alio sacerdote, qui confessarii 
inunus obire possit, confessionem sacra- 
mentalem personae complicis in peccato 
turpi atque inhonesto contra sextum de- 
calogi praeceptum commisso excipere au- 
deat, sublata propterea illi ipsi. quacum- 
que auctoritate et iurisdictione ad qualem- 
cumque personam ab huiusmodi culpa ab- 
solvendam, adeo quidem, ut absolutio, si 
quam impertierit, nulla atque irrita omui- 
no sit, tamquam impertita a sacerdote, qui 
iurisdictione ac facultate ad valide absol- 
vendum necessaria privatus existit, quam 
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tendimus: et nihilominus si quis confes- 
sarius secus facere ausus fuerit, maioris 
quoque excommunicalionis poenam, a qua 
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absolvendi potestatem nobis solis, nostris- 
que successoribus dumtaxat reservamus, 
ipso facto incurrat. Declarantes etiam, et 
decernentes, quod nec etiam in vim cuius- 
cumque iubilaei, aut etiam bullae, quae 
appellatur Cruciatae sanctae, aut alterius 
cuiuslibet indulti, confessionem dicti com- 
plicis huiusmodi quisquam valeat excipe- 
re, eique sacranmientalem absolutionem e- 
largiri; cum ad hunc effectum, et in hoc 
casu nullus confessarius, utpote qui in hu- 
1usmodi peccati et poenitentis genere, iu- 
risdictione, ut praefertur, careat, et absol- 
vendi facultate a nobis privatus existat , 
habendus sit pro confessario legitimo et 
approbato. Non obstantibus constitutio- 
nibus et ordinationibus apostolicis, prae- 
sertim, quae nuncupantur Cruciatae san- 
ctae , vel iubilaei universalis et plenarii, 
nec non quibusvis ecclesiarum, et mona- 
steriorum, et ordinum quorumlibet, quo- 
rum ipsi sacerdotes fuerint, etiam iura- 
mento, confirmatione apostolica, vel qua- 
vis firmitate alia roboratis statutis, et con- 
suetudinibus, privilegiis quoque, indultis 
et litteris apostolicis sub quibuscamque 
tenoribus et formis, ac cum quibusvis clau- 
sulis et decretis, etiam motu proprio, aut 
alias quomodolibet concessis, etiam itera- 
tis vicibus approbatis et innovatis, quibus 
omnibus, eorum tenores praesentibus pro 
expressis habentes hac vice dumtaxat spe- 
cialiter et expresse derogamus, caeterisque 
contrariis quibuscumque. » 

Volumus demum, ac praecipimus, ut o- 
mnes locorum. ordinarii, tam praesentes, 
quam futuri pro tempore existentes, in 
approbatione confessariorum, tam praedi- 
ctam constitutionem Gregorii praedeces- 
soris nostri, quam praesentem hanc no- 
stram ab omnibus sacerdotibus approban- 
dis attente legi, et accurate observari cu- 
rent, moneantque eos in Domino, atque 
hortentur,ut sacrum ministerium ipsorum 
fidei commissum summa animi Me . 
morum puritate, iudicii integritate pera- 
gant, exibeantque semetipsos ut. ministros 
Christi, ct dispensatores mysteriorum Dei. 
Memores praeterea sint, se locum tenere, 
ac vices obire summi, atque aeterni sa- 
cerdotis, qui sanctus, innocens, impollutus 
per Spiritum sanctum semctipsun obtulit 
immaculatum Deo, ut emundaret conscien- 
tiam nostram ab operibus mortuis ad ser- 
viendum Deo viventi, Sedulo igitur stu- 
deant, diligenterque caveant, ne quaeren- 
tibus et pulsanübus eorum culpa coelum 
claudatur, ne deperditac oves ad ovile do- 
minicum redire properantes eorum mani- 
bus ferarum dentibus dilaniandae tradan- 
tur, ne prodigi filii egentes et saucii, ad coe. 
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lestem patrem revertentes, nefaria eorum 
improbilate gravioribus peccatorum vul- 
neribus, dum adhuc in via sunt, confo- 
diantur. 1 Y 

Utautem praesentes litterae ad omnium 
notitiam facilius deveniant, et nemo il- 
larum ignorantiam allegare valeat, volu- 
mus illas, seu earum exempla ad valvas ec- 
clesiae lateranensis, et basilicae principis 
apostolorum, nec non cancellariae aposto - 
licae, curiaeque generalis in monte citato- 
rio, ac in acie campi Florae de Urbe, ut mo- 
ris est, affigi et publicari, sicque publica- 
tas et affixas omnes et singulos, quos il- 
lae concernunt, perinde arctare et affice- 
re, ac si unicuique eorum nominatim, ct 
personaliter intimatae fuissent: utque 1- 
psarum praesentium litterarum transum- 
ptis, seu exemplis, eliam impressis, manu 
alicuius notari publici subscriptis, et si- 
gillo alicuius personae in ecclesiastica di- 
gnitate constitutae munitis eadem prorsus 
fides tam in iudicio, quam extra illud , 
ubique adhibeatur, quae ipsis praesenti - 
bus adhiberetur, si forent exhibitae, vel 
Ostensae. 

Nulli ergo omnino hominum liceat pa- 
ginam hanc nostrae voluntatis , sanctio- 
nis, praecepti, mandati, et derogatiónis in- 
fringere, vel ei ausu temerario contraire. 
Si quis autem hoc attentare praesumpse- 
rit, indignationem omnipotentis Dei, ac 
beatorum Petri et Pauli apostolorum eius 
se noverit incursurum. Datum Romae a- 
pud sanctam Mariam Maiorem anno in- 
carnationis dominicae millesimo septin- 
gentesimo quadragesimo primo, kal, iunii, 
pontificatus nostri anno primo. 
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Contra eosdem complices etc. 


Apostolici muneris partes in procuran- 
dà praecipue rerum sacrarum pura illiba- 
taque penitus. administratione versari de- 
bere probe intelligentes, non modo et as- 
siduis hortationibus, et iusta, ubi res po- 
stulat, legum severitate, ut ab ecclesiasti- 
cis quibusque ministris sancta sancte tra- 
ctentur, quantum cum Domino possumus, 
providere studemus; verum etiam leges i- 
psas, ne forte sinistris interprctationibus 
in alterutram. extremam partem, aut. im- 
moderati rigoris, aut detestabilis laxitatis 
perperam detorqueantur, opportune com- 
munire ac roborare pro carumdem tuendo 
vigore, cum occasio poposccerit, non prae- 
termittimus. Sane cum nos alias per quam- 
dam nostram constitutionem, cuiusinitium 
est, Sacramentum poenitentiae, anno in- 
carnationis dominicae millesimo septingen- 
tesimo quadragesimo primo kal. iunii pon- 
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tificatus nostri anno primo editam, omni- 
bus et singulis sacerdotibus tam saecula- 
ribus, quam regularibus interdixerimus et 
prohibuerimus, ne aliquis eorum, extra 
casum extremae necessitatis, nimirum in 
ipsius mortis articulo, et deficiente tunc 
quocumque alio sacerdote, qui confessa- 
rü munus obire possit, confessionem sa- 
cramentalem personae complicis in pecca- 
to turpi atque inhonesto contra sextum 
decalogi praeceptam commisso , excipere 
auderet; ita ut absolutio, si quam imper- 
tivisset, nulla atque irrita omnino esset, 
tamquam impertita a sacerdote, qui iuris- 
dictione et facultate, ad valide absolven- 
dum necessaria, ipsi per nos vigore eius- 
dem constitutionis adempta, privatus e- 
xisteret, et alias prout in memorata con- 
stitutione, cuius tenorem praesentibus pro 
plene et sufficienter expresso etinsertó ha- 
beri volumus, uberius dicitur contineri. 
Cum nos subinde super ea dictae consti- 
tutionis parte, quae mortis articulum re- 
spicit, dubitationes quasdam exortas fuisse 
acceperimus, quarum resolutionem priva- 
to cuiusque iudicio relinquendam minime 
existimamus, ne lex incertis coniecturis et 
opinionibus iactata in sensus a mente no- 
stra alienos forsitan distrahatur, eiusque 
vigor paulatim langueat atque enervetur; 
hinc est, quod nos omnem dubitandi ra- 
tionem, quantum cum Domino possumus, 
de medio auferre cupienles ,; motu pro- 
prio, ac ex certa scientia et matura de- 
liberatione nostris, dequ^ apostolicae po- 
testatis plenitudine meraoratam constitu- 
tionem nostram cnm omnibus et singulis 
in ea contentis tenore praesentium, qua- 
tenus opus sit, confirmamus, illamque in- 
tegre , penitus et omnino , atque ab illis 
ad quos spectat, et pro tempore quando- 
cumque spectabit, inviolabiliter et incon- 
cusse observari praecipimus et mandamus. 
Praeterea habita super his cum  venera- 
bili fratre nostro Vincentio episcopo prae- 
nestino sanctae romanae ecclesiae cardi- 
nali Petra nuncupato, poenitentiario no- 
stro maiori, ac dilectis filiis officii poeni- 
tentiariae apostolicae ministris, qui rem 
1ussu nostro mature perpenderunt, deli- 
beratione, motu, scientia et potestatis ple- 
nitudine paribus, edicimus ac declaramus 
eadem « Coustitutione singulis, ut supra, 
sacerdoübus, quemadmodum interdictum 
non est in mortis articulo personam in 
praedicto turpi peccato complicem confi- 
tentem audire, atque ab buiusmodi quo- 
que culpa rite contritam absolvere, dcfi- 
ciente tunc quocumque alio sacerdote, qui 
confessarii munus obire possit, ita inter- 
dici reipsa et- prohiberi praedicto mo:la 
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tunc audire et absolvere, ut si alius ali- 
quis sacerdos non defuerit, etiamsi forte 
iste alius simplex tantummodo sacerdos 
fuerit, sive alias ad confessiones audien- 
das non approbatus, possit nihilominus 
ipse sacerdos simplex confessionem exci- 
pere ac absolutionem impertiri. Porro , si 
casus urgentis qualitas, et concurrentes 
circumstantiae, quae vitari non possint, 
eiusmodi fuerint, ut alius sacerdos ad 
audiendam constitutae in dicto articulo 
personae confessionem vocari, aut acce- 
dere sine gravi aliqua exoritura infamia 
vel scandalo nequeat, tunc alium sacer- 
dotem perinde haberi, censerique posse, 
ac si revera abesset, atque deficeret; ac 
proinde in eo rerum statu non prohiberi 
socio criminis sacerdoti absolutionem poe- 
nitenti ab eo quoque crimine impertiri. 
Sciat autem complex eiusmodi sacerdos, 
ct serio animadvertat, fore se reipsa co- 
ram Deo, qui irrideri non potest, reum 
gravis adversus praedictam nostram con- 
sütutionem inobedientiae, latisque in ea 
poenis obnoxium, si praedictae infamiae 
aut scandali pericula sibi ultro ipse con- 
fingat, ubi non sunt: imo intelligat, teneri 
se graviter huiusmodi pericula, quantum 
in se erit, antevertere vel removere op- 
portunis adhibitis mediis, unde fiat, ut al- 
leri cuivis sacerdoti locus pateat illius con- 
fessionis: absque ullius infamia, vel scan- 
dalo audiendae. [ta enim ipsum teneri vi- 
gore memoratae nostrae constitutionis de- 
claramus, et nunc quoque ita ipsi facien- 
dum esse districte mandamus et praeci- 
pimus. Quod si idem sacerdos aut quo- 
vis modo sese nulla gravi necessitate com- 
pulsus ingesserit, aut ubi infamiae vel scan- 
dali periculum timetur, si alterius sacer- 
dotis opera requirenda sit, ipse ad id pe- 
riculum avertendum congrua media adhi- 
bere de industria neglexerit, atque ita per- 
sonae in dicto crimine complicis, eoque 
in arliculo, ut praefertur, constitutae sa- 
cramentalem confessionem excipere, ab eo- 
que crimine absolutionem largiri, nulla, 
sicut praemittitur, necessaria causa cogen- 
te, praesumpserit, quamvis huiusmodi ab- 
solutio valida futura sit, dummodo cx par- 
te poenitentis dispositiones a Christo Do- 
mino ad sacramenti poenitentiae valorem 
requisitae non defuerint (non intendimus 
cnim pro formidando mortis articulo ci- 
dem. sacerdoti, quantumvis indigno, ne- 
cessariam iurisdictionem auferre, ne hac 
ipsa occasione aliquis pereat): nihilomi- 
nus sacerdos ipse violatae ausu eiusmodi 
temerario legis poenas nequaquam cffugict, 
ac propterea latam in dicta constitutione 
m jorem excommunicalionem, codemque 
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plane modo, quo ibidem decernitur, no- 
bis, et huic sanctae sedi reservatam in- 
curret, prout illum eo ipso incurrere de- 
claramus, volumus, atque statuimus. Non 
obstantibus omnibus et singulis illis, quae 
in praefata nostra constitutione voluimus 
non obstare, caeterisque contrariis qui- 
buscumque. » Volumus autem, ut earum- 
dem praesentium. litterarum transumptis, 
scu exemplis etiam impressis manu alicu- 
ius notarii publici subscriptis, et sigillo 
personae in ecclesiaslica dignitate consti- 
tutae munitis eadem prorsus fides in iu- 
dicio, et extra illud ubique locorum ha- 
beatur, quae haberetur ipsis praesentibus, 
si forent exhibitae vel ostensae. Datum Ro- 
mae apud sanctam Mariam Maiorem sub 
annulo Piscatoris, die octava februarii an- 
no millesimo septingentesimo quadragesi- 
mo quinto, pontificatus nostrianno quinto. 


DECRETUM III. 
Contra sollicitantes, et. sacrificio missae 
, abutentes. 


In generali congregatione sanctae ro- 
manae et universalis inquisitionis habita 
in palatio apostolico quirinali coram san- 
ctissimo domino nostro domino Bencdi- 
cto divina providentia papa xiv. et emi- 
nentiss. ac reverendiss. dd. s. r. e. car. 
dinalibus adversus haereticam pravitatem 
inquisitoribus generalibus a sancta sede 
apostolica specialiter deputatis. 

Sanctissimus dominus noster sollicite 
anumadvertens, quam grave sit delictum 
illorum perditorum hominum, qui sacro- 
sancto missae sacrificio, ac salutaris poe- 
nitentiae sacramento, ad animarum re- 
parationem a Christo Domino institutis, 
in illarum perniciem et damnationem ab- 
utuntur, decrevit « quod in posterum sa- 
cerdotes tam saeculares quam regulares 
cuiuscumque ordinis, instituti, congrega- 
üonis, et societatis etiam de necessitate 
exprimendae, vel in actu sacramentalis 
confessionis, sive illius occasione aut prae- 
textu, ad turpia sollicitantes, vel sacrifi- 
cio missae abutentes ad sorlilegia, prae- 
ter poenas iure et apostolicis coustitutio- 
nibus, ct signanter san. mem. Sixti v. et 
Gregorii xv. contra eosdem inflictas, per- 
petuam etiam inbabilitatem incurrant ad 
praefati sacrificii celebrationem » ; quod- 
que eiusmodi decretum significetur sin- 
gulis cuiuscumque ordinis superioribus, 
ac praepositis, ad hoc, ut de illo, sicuti 
et de praedictis, aliisque summorum pon- 
ficum constitutionibus iuxta praescri- 
ptum in generali decreto supremae inqui- 
sitionis die 15. decembris 1633. semel sal- 
tem. in anno, id est. feria sexta post octa- 
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vam Assumptionis beatae Mariae Virginis 
in publica mensa, vel in capitulo ad hoc 
specialiter convocato, ac insuper in quo- 

, cumque generali vel provinciali capitulo, 
vel alio quovis nomine nuncupato capi- 
tulari congressu suos subditos ac reli- 
giosos commonendos curent, eiusdemque 
commonitionis coram suprema congre- 
gatione iuratum testimonium exhibeant. 


DECRETUM IV. 


Contra confessarios exquirentes 
nomen complicis 


Übi primum de perversa quadam et 
absurda praxiin sacramento poenitentiae 
administrando apud. nonnullos confessa- 
rios in Portugalliae et Algarbiorum re- 
gnis introduci coepta, non sine animi no- 
stri dolore, nuntium accepimus non levi 
aliquo incertoque rumore ad nos perla- 
tum, sed ita gravibus, solidisque funda- 
mentis innixum, ut. prudentem omnino fi- 
dem de periculi cum veritate tum magni- 
tudine facerent, praetermittere non po- 
tuimus, quin continuo datis ad. venerabi- 
les fratres eorumdem regnorum ac ditio- 
num archiepiscopos et episcopos aposto- 
licis nostris litteris, remedium nascenti 
malo quam promptissime adhiberemus, 
Earum vero litterarum die septima men- 
sis iulii superioris anni millesimi septin- 
gentesimi quadragesimi quinti editarum, 
quas praesenti huic nostrae constitutioni 
inserendas existimamus, hic tenor erat: 

« Suprema omnium ecclesiarum solli- 
citudo et divina lesu. Christi omnium pa- 
storum principis, cuius vices plane im- 
m»erentes gerimus, caritas assidue urget 
nos, ut pro commissa divinitus imbecilli- 
tati nostrae universi dominici gregis cura 
semper advigilantes, periculis animarum, 
sicubi forte superimpeénderint, per omnes 
christiani orbis populos ac nationes op- 
portune, quantum cum Domino possu- 
mus, occurramus, alque lis praecipue re- 
gnis et locis peculiari quodam apostolicae 
nostrae caritatis studio, auctoritatisque 
providentia consulamus, in quibus cum 
fides, religio, pietas quam maxime flo- 
reant, callidus humani generis hostis no- 
cere fidelibus dum aperto bello desperat, 
per insidias molitur, in angelum scilicet 
scse lucis transfigurans, et ementita boni 
specie incautis illudens, qua ex arte non 
minora saepe animarum detrimenta, quam 
ex aggressione manifesta esse proventura 
nequissimus veterator confidit, In harum 
autem fraudum numero computamus, 
quod in florentissimis Portugalliae ct Al- 
garbiorum regnis et ditionibus, quibus vos 
antistites summa cum sacerdotalis virtu- 
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tis vestrae commendatione praesidetis, et 
quibus pro singulari erga catholicam ec- 
clesiam, atque apostolicam hanc sanctam 
sedem observantia meritae debentur lau- 
des, nuper evenisse non sine ingenti ani- 
mi nostri dolore cognovimus ». Pervenit 
enim haud ita pridem ad aures nostras, 
nonnullos istarum partium confessarios 
falsa zeli imagine seduci se passos, sed a 
zelo secundum scientiam longe aberran- 
tes, perversam quandam, et perniciosam 
praxim in audiendis Christi fidelium con- 
fessionibus, et in saluberrimo poenitentiae 
sacramento administrando invehere atque 
introducere coepisse, ut videlicet si forte 
in poenitentes incidisserit socium criminis 
habentes, ab iis poenitentibus socii hu- 
iusmodi, seu complicis nomen passiin ex- 
quirerent; atque ad illud sibi revelandum 
non inducere modo suadendo conaretur; 
sed, quod detestabilius est, denuntiata quo- 
que nisi revelarent absolutionis sacramen- 
talis negatione, prorsus adigerent atque 
compellerent: imo etiam complicis eius- 
dem nedum nomen, sed - habitationis in- 
super locum sibi exigerent designari, 
« Quam illi quidem intolerandam impru- 
dentiam tum procurandae complicis cor- 
rectonis aliorumque bonorum colligen- 
dorum specioso praetextu colorare, tum 
emendicatis quibusdam doctorum opinio- 
nibus defendere non dubitarent; cum re- 
vera opiniones huiusmodi vel falsas ct er- 
roneas sequendo, vel veras et sanas male 
applicando, perniciem tam suis, quam 
poenitentium animabus consciscerent; ac 
Sese praeterea plurium gravium damno- 
rum, quae inde facile consecutura fore 
praevidere debuerant, reos coram Deo ae- 
terno iudice constituerent. Et yero iam 
secuta fuisse multa eiusmodi damna infe- 
lici experientia compertum est; nec fieri 
potuit, quin ea de causa, et oblocutiones, 
et scandala, et non ministrorum tantum, 
sed sacri etiam ipsius ministerii odium, 
et animorum ingens conturbatio in po- 
pulo fideli exorta sint. Tristia nos haec 
nunlia cum accepimus, simul audivimus 
contra exitialem huiusmodi abusum pro- 
tinus iusta indignatione pro munere suo 
commotos fuisse dilectos filios nostros s. 
r. e. cardinales Nunum a Cunba in iis- 
dem Portugalliae ct Algarbiorum regnis 
generalem inquisitorem , et Thomam de 
Almeyda patriarcham lisbonensem, atque 
utrumque sollicite gliscenti malo compe- 
Scendo, atque ctiam eradicando allabo- 
rasse. Nos autem, ne in tam gravi ani- 
marum discrimine ulla ex parte aposto- 
lico nostro ministerio deessc vidcamur, 
neve mentem hac super re nostram apud 
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v0s obscuram ecambiguam esse sinamus »; 
nolum vobis esse volumus, memoratam 
superius praxim penitus reprobandam 
esse, eamdemque a nobis per praesentes 
nostras in forma brevis litteras reprobari 
atque damnari, tamquam scandalosam et 
perniciosam, ac tam famae proximorum, 
quam ipsi etiam sacramento iniuriosam, 
tendentemque ad sacrosancti sigilli sacra- 
mentalis violationem , atque ab eiusdem 
poenitentiae sacramenti lantopere profi- 
cuo,et necessario usu fideles abalienan- 
tem. « Eapropter , venerabiles fratres, 
quamquam de pastorali vestra vigilantia 
nihil est, quod. dubitemus: supremi ta- 
men officit quoque nostri esse censemus, 
alacritatem ipsam vestram hac mentis no- 
slrae aperta significatione, et apostolicis 
insuper hortationibus nostris intensius 
acuere et excitare, ut pro se quisque ve- 
strum opportunioribus quascumque pru- 
dentia suggesserit, initis rationibus et cf- 
ficacioribus quibusque iurisremediis quoad 
opus fuerit, contra delinquentes ministros 
adhibitis, noxiam huiusmodi novitatem 
strenue insectemini, ac pene nascentem 
opprimatis, neque patiamini traditis curae 
vestrae ovibus ibi offendiculum parari, 
ubi salus a Christo posita est, ab eoque 
divinae misericordiae fonte illas averti 
ac deterreri, ad quem ab eodem Redem- 
ptore nostro ad abluendas, dealbandas- 
que in sanguine suo animas amantissime 
invitantur. Interea, dum a zelo vestro ac 
prudentia luculentiora nobis certo polli- 
cemur vestrae pietatis et observantiae ar- 
gumenta, apostolicam benedictionem cum 
uberrima coelestium charismatum copia 
coniunctam vobis, venerabiles fratres, cx 
animo impertimur. Volumus autem, ut 
praesentium transumptis, .sive exemplis 
cliam impressis, manu alicuius notarii pu- 
blici subscriptis, et sigillo personae in di- 
gnitate ecclesiastica constitutae munitis, 
eadem prorsus ubique fides adhibeatur , 
quae pracsentibus adhiberetur et adhiberi 
posset, si forent exhibitae vel ostensae. 
Datum Romae apud sanctam Mariam Ma- 
iorem sub annulo piscatoris die 7. men- 
sis iulii 1745. pontificatus nostri anno 
quinto. Caietanus Amatus. » 

Has porro nos litteras in forma brevis 
tunc datas iterum praesentibus nostris 
confirmamus ct roboramus, easque ab o- 
mnibus et singulis fideliter exacteque ob- 
servari iniungimus atque praecipimus. 

« Statuentes insuper ac decernentes, ut 
quicumque cuiusvis status, gradus, con- 
ditionis, dignitatis ct ordinis, ctiam spe- 
ciali et individua, ad cffectum ut hisce 
nostris * praesentibus. comprehendantur , 
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mentione ct expressione digni, ausus in po- 
Sterum fuerit docere licitam esse huius- 
modi praxim, prout ea in relato nostro 
Brevi exponitur ac reprobatur, vcl scri- 
bere aut loqui praesumpserit in eiusdem 
damnatae praxis defensionem; vel ca quae 
in dicto brevi contra eamdem praxim de- 
creta sunt impugnare, aut in alienos sen- 
sus temere detorquere, seu interpretari, 
incidat ipso facto in excommunicationem, 
a qua non possit, praeterquam in articulo 
mortis, ab alio quacumque etiam digni- 
tate. fulgente vel auctoritate suffulto, nisi 
a nobis vel a pro tempore existente ro- 
mano pontifice absolvi. » J 

Et quia non modo cavendum est, ut 
quae sunt a nobis in praeinsertis litteris 
decreta, ab omni impugnatione, contra- 
dictione pravaque interpretatione salva 
sint, et immunia, verum etiam, ne quis 
in sacramenti poenitentiae administratio- 
ne ab eorum omnimoda observantia um- 
quam recedat; idcirco omnibus et singulis 
confessariis utriusque cleri tam saecula- 
ris quam regularis, quantumvis exeipti, 
ct quacumque speciali ct expressa men- 
tione alias fortasse nominandi, graviter et 
districte, divini interminatione iudicii at- 
que in virtute sanctae obedientiae prohi- 
bemus, « ne conformiter ad praedictam 
reprobatam praxim poenitentes qui pec- 
catum, seu crimen aliquod, cuius socium 
aut socios habuerint, ipsis in tribunali 
poenitentiac confiteantur, interrogare prae- 
sumant de nomine socii seu complicis, lo- 
co habitationis, vel aliis buiusmodi ad- 
iunctis, sive eircumstantiis, expressionem, 
magisque individuam eiusdem complicis 
manifestationem concernentibus, eidem 
poenitenti , si manifestare renuerit, sa- 
crauientalem absolutionem denegando: a- 
lioquin noverint sese, ultra peccati letha- 
lis incursum, suspensioni ab officio au- 
diendarum confessionum , aliisque ctiam. 
gravioribus poenis fore subiiciendos. » 

Praeterca quoniam contra damnatum 
huiusmodi exitialem abusum, ne cum a- 
nimarum pernicie radices agat, necesse 
ducimus modum ac formam etiam in fo- 
ró externo procedendi, et ultrices adver- 
Sus rcos poenas imponendi, statuere, atque 
ordinare, omnesque super hoc exorituras, 
vel etiam iam exortas dissensiones com- 
ponere, et penitus amputare , volumus, 
decernimus, ac declaramus, « quod do- 
centes ut supra licitam esse praxim a no- 
bis iam reprobatam, vel in eiusdem praxis 
defensionem scribentes aut loquentes, vcl 
eiusdem reprobationem in memorato no- 
stro. brevi contentam impugnantes, aut 
perverse interpretantes, in officio san 
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ctae inquisitionis praedictorum regnorum 
atque ditionum severe puniantur, et. con- 
tra eos, et eorum quemlibet in eodem 
officio procedatur, non minus ac contra 
illos ibidem procedi solet qui asserunt, 
tradunt, tuentur opiniones scandalosas, 
perniciosas, et uli tales a sede apostolica 
reieclas et condemnatas. 

« Similiter in eodem officio proceden- 
dum erit et procedi volumus ac statui- 
mus contra confessarios quoque, ut su- 
pra delinquentes, ac de nomine compli- 
cis pocnitentem interrogantes , eidemque 
poenilenti, nisi illud sibi manifestet, ab- 
solutionem denegantes. Dummodo tamen 
huiusnrodi interrogandi ac denegandi actus 
talibus circumstantiis coniunctus sib ac 
convestitus, quae sic agentem confessa- 
rium de adbaesione ad praedictam repro- 
batam praxim, tamquam ad licitam vel 
alio quovis modo de prava credulitate 
suspectum reddant. 

ltaque contra praedictos omnes et sin- 
gulos delinquentes tam saeculares, quam 
quorumvis ctiam quomodolibet exempto- 
rum, ac sedi apostolicae immediate subie- 
ctorum ordinum , institutorum, societa- 
tum, et congregationum regulares, cuius- 
cumque dignitatis ac praeeminentiae, aut 
quovis privilegio muniti existant, et quo- 
rum specialis et nominatim mentio facien- 
da sit praedictorum regnorum, ac ditio- 
num inquisitores, potestate a nobis tradita, 
el quatenus opus sit, praesentium tenore 
de novo concessa, prout in causis fidei, 
luxta sacrorum canonum formam, nec 
non sancti officii inquisitionis huiusmodi 
constitutiones, privilegia, consuetudines et 
decreta diligenter inquirant et procedant, 
et quos in aliquo ex huiusmodi excessi- 
bus culpabiles repererint in cos pro cri- 
minum qualitate et circumstantiis, suspen- 
sionis ab oflicio confessiones audiendi, 
vel etiam. ab executione ordinum, priva- 
tionis beneficiorum , dignitatum, ac per- 
petuae inbabilitatis ad illa, nec non vocis 
acüvae ac passivae si regulares fuerint, 
aliaque poenas decernant, omnes ctiam 
vel earum tantum aliquas iu. perpetuum, 
vel ad tempus infligendo. it. 
,.« Quienmque vcro alium. quemlibet a- 
liquo ex supradictis modis deliquisse co- 
gnoverint, eum intra terminum dierum, 
in edictis sancli officii eiusmodi inquisi- 
tionis pracfigi solitum, eidem sancto offi- 
cio denuntiare teneantur; alioquin poenas 
non denunliantibus per eadem edicta in- 
flig:. consuctas incurrant. Verumtamen 
ab huiusmodi oncre denuntiandi iustis dc 
causis eximi volumus ct eximimus pcrso- 
nam ipsam poenitentem dumtaxat in cau- 
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sa propria, id est in casu, quod suum pec- 
catum confitens a confessario adigalur ad 
sibi manifestandum nomen complicis in 
eodem peccato: tunc enim poenitenteni 
huiusmodi ab obligatione eumdem con- 
fessarium | denuntiandi liberamus. Sed 
quando aliunde, quam ex propria, ut di- 
ctum est, confessione, noverit confessa- 
rium aliquo ex superius enumeratis, et 
sancto officio denuntiandis modis dcliquis- 
se, tunc. eum et ipse denuntiare ex ista 
aliunde habita notitia teneatur, 

» Quod si confessarii de complicis no- 
mine perperam interrogantis, absolutio- 
nemque, ni sibi detegatur, denegantis a- 
ctum contingat eiusmodi esse, ut, quamvis 
imprudens et malus,simplex tamen qui- 
dam et nudus actus fucrit, id est iis cir- 
cumstantiis destitutus, t de prava cre- 
dulitate, vel de mala adhaesione ad pra- 
xim in saepe dicto nostro brevi reproba- 
tam, tamquam ad licitam, eumdem confes- 
sarium suspectum reddant; tunc istius- 
modi delictum neque denuntiationis one- 
ri, neque. sancti officii praedicti cogni- 
tioni subiec m erit; sed de illo cogno- 
scere, atque in delinquentem confessarium 
per suspensionem ab audiendis confessio- 
nibus, vel alias canonicas et legitimas poe- 
nas pro delicti modo animadvertere , ad 
locorum ordinarios in sua cuiusque dioe- 
cesi omnino spectabit. » 

His igitur circa ordinem, formam, mo- 
dumque contra eiusmodi delinquentes pro- 
cedendi, ut pracfertur, constitutis, ac suis 
unicuique iudici ccclesiastico iuribus as- 
signatis et distributis; hanc nos deinceps 
regulam ab omnibus observari ac custo- 
diri volumus et mandamus, si quando ta- - 
lia delicta deprehendi contigerit, quae ta- 
men haud umquam posthac eventura in 
Domino confidimus , accedente. insuper 
praeclara inclytae Lusitanae nationis u- 
versae erga sedem apostolicam o v 
tia et obedientia, nec non eximia tum i- 
stius sanctae inquisitionis officii, tum cu- 
iusque loci ordinariorum numquam de- 
futura vigilantia. Quapropter quaecumque 
aliter, quam praesentibus nostris decrevi- 
mus et constituimus, sive in edictis prac- 
fati officii inquisitionis, sive in quibuslibet 
quorumvis ordinariorum mandatis, aut 
pastoralibus litteris vel decretis antehac 
statuta prodierunt, ea nos, quoniam post 
apostolicam hanc a nobis propositam a- 
gendi seu iudicandi normam, minus nc- 
cessaria fore censemus desinere iam ct 
cessare, ac, veluti numquam emanassent, 
omnem obligandi vim amittere, motu pro- 
Ü: ct ex certa scientia, deque aposto- 

icac potestatis plenitudine declaramus, 
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SLatuimus, atque sancimus, 

Decernentes easdem. praeinsertas, nec 
non praesentes nostras litteras, ct in cis 
contenta quaecumque, etiam ex eo, quod 
quicumque culusvis status, gradus, or- 
dinis, praeeminentiae et dignitatis exi- 
stant, seu alias speciali et individua men- 
tione et expressione digni, in. praemissis 
interesse habentes, seu habere quomodo- 
libet praetendentes, illis non consenserint, 
nec ad ea vocali,citati 'et auditi, neque 
causae, propter quas tum  praeinsertae, 
tum praesentes emanaverint, sufficienter 
adductae, verificatae etiustificatae fuerint, 
aut ex alia qualibet etiam privilegiata cau- 
sa, colore, praetextu et capite de subre- 
püonis vel obreptionis, aut nullitatis vi- 
tio, seu intentionis nostrae, vel interesse 
habentium consensus, aliove quolibet de- 
fectu notari, impugnari, aut in contro- 
versiam. yocari posse, sed ipsas praesen- 
tes, easdemque praefatas in forma brevis 
litteras, firmas, validas et efficaces existere 
et fore; suosque plenarios et integros effs- 
ctus sortiri et obtinere, et ab omnibus 
et singulis praemissis ad quos spectat, seu 
pro tempore spectabit, exacte et inviola- 
biliter observari. 

Sicque et non aliter in praemissis cen- 
seri atquc ita per quoscumque iudices or- 
dinarios et delegatos, etiam s. r. e. car- 
dinales, et, eontra haereticam pravitatem 
generalesAnquisitores, Legatos quoque de 
latere, et apostolicae sedis Nuntios, aliosve 
quoslibet quacumque auctoritate, potesta- 
te, et praeeminentia fungentes et functuros, 
sublata eis, et eorum cuilibet aliter iudi- 
candi et interpretandi facukate, iadicari et 
definiri debere, ac irritum et inane, si se- 
cus super hisa quoquam scienter veligno- 
ranter contigerit attentari. 

Non obstantibus quibusvis apostolicis, 
et in universalibus, sive provincialibus, aut 
synodalibus. conciliis editis generalibus , 
sive specialibus constitutionibus, et ordi- 
nationibus, edictis quoque praedicti inqui- 
sitionis officii, et: quorumcumque ordina- 
riorum, etiam episcoporum et metropohta- 
norum mandats, litteris pastoralibus, sive 
decretis, nec non eiusdem officii, et qua- 
rumcumque ecclesiarum eliam cpiscopa- 
lium et metropolitanarum, et quorumcum- 
que ordinum , congregationum, religio- 
num, et institutorum, etiam. societatis 
lesu, aliisve quibusvis , etiam 1uramento, 
confirmatione apostolica, vel quavis firmi- 
tate alia roboratis statutis, stilis, usibus, et 
consuetudinibus ; privilegiis quoque , in- 
dultis, et litteris. apostolicis eidem inqui- 
sitionis officio, iliusque inquisitoribus , 
commissariis, aliisque officialibus, tum e- 
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tiam ecclesiis, eorumque praelatis, ordini- 
bus, congregationibus, institutis, societa- 
tibus, illorumque superioribus, et personis 
quibuslibet, sub quibusvis verborum teno- 
ribus et formis, et cum. quibuscumque 
etiam eflicacissimis et insolitis derogatio- 
nibus, clausulis, atque decretis, etiam. mo- 
ta, et apostolicae potestatis plenitudine si- 
milibus, seu ad quarumeumque. persona- 
rum, etiam regia, aliave qualibet mundana 
vel ecclesiastastica potestate fulgentium in- 
stantiam, vel alias quomodolibet in con- 
trarium. praemissorum. concessis, confir- 
malis et innóvatis. —. : 

Quibus omnibus, et singulis, etiamsi pro 
illorum: sufficiente derogatione, de illis, 
eorumque tolis tenoribus specialis et in- 
dividua, ac de verbo ad verbum, nonautem 
per clausulas generales idem importantes, 
mentio, seu quaevis alia expressio haben- 
da, aut alia exquisita forma ad hoc ser- 
vanda foret, tenores praedictos pro suffi- 
cienter et de verbo ad. verbum. expressis 
et insertis, formasque huiusmodi pro plene 
et exacte observatis habentes , ad prae- 
missorum effectum, hac vice dumtaxat spe- 
cialiter et expresse derogamus. Volumus 
autem, ut earumdem praesentium transum- 
ptis etc. Datum in arce Gandulfi Albanen- 
sis dioecesis anno incarnationis domini- 
cae millesimo septingentesimo quadrage- 
simo sexto, quarto nonas iunii, pontifica- 
tus nostri anno.sexto. d 


. DECRETUM. V. 
- Super oratoriis privatis. 

Cum duo nobiles coniuges dioecesis mar- 
sicensis obtinuissent a sede apostolica in- 
dultum pro celebratione missae iu priva- 
to suo domus oratorio sic conceptum: «Di- 
lecte fili, et dilecta in Christo filia, salutem. 
et apostolicam benedictionem. Spirituali 
consolationi vestrae, quantum cum Domi- 
no possumus, benigne consulere, vosque 
spixitaalibus favoribus, et gratiis prosequi 
volentes, et vestrum singulares personas a 
quibusyis excommunicalionis, suspen- 
sionis, et interdicti, aliisque ecclesiasticis 
sententiis, censuris, et poenis a iure, vel ab. 
homine quavis occasione, vel causa latis, 
si quibus, quomodolibet innodatae exi- 
stunt, ad effectum praesentium- dumtaxat 
consequendum harum:.serie absolventes et 
absolutas foro censentes, supplicationibus 
vestro nomine nobis super hoc humiliter 
porrectis. inclinati, vobis , qui (ut asseri- 
tis) locorum Gallichii, et Messanelli Maz- 
Sicen., seu alterius dioecesis iurisdictio- 
nem temporalem in illis, seu corum altero 
exercentes, baro, ct baronissa respectiva 
cxistitis, ub in privatis domorum vestrae 
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habitationis in civitate, et dioecesi Marsi- 
cens, existen, oraloriis ad hoc decenter 
iuro extructis, et ornatis, seu extruendis, 
ct ornandis, ab omnibus domesücis usibus 
liberis, per ordinarium loci prius visitan- 
dis et approbandis, ac de ipsius ordinarii 
licentia eius arbitrio duratura, unam mis- 
sam pro unoquoque die, dummodo in eis- 
dem domibus celebrandi liceatia, quae 
adhuc duret, alteri concessa non fuerit, 
per quemcumque sacerdotem ab eodem or- 
dinario approbatum saecularem, seu de su- 
periorum suorum licentia regularem, sine 
tamen quorumcumque iurium parochia- 
lium praeiudicio, ac paschalis resurre- 
ctionis, pentecostes, et nativitatis Domini 
nostri lesu. Christi, aliisque solemnioribus 
anni festis diebus exceptis, in vestra, ac 
natorum, consanguineorum , et aflinium 
in eadem domo vobiscum insimul habi- 
tantium, familiaeque et quaod oratoria ruri 
existentia, etiam in hospitum nobilium, 
vestrorumque praesentia celebrari facere, 
libere et licite possitis ct valeatis, ac ve- 
strum quilibet possit et valeat, auctoritate 
apostolica tenore praesentium concedimus 
et indulgemus ; non obstantibus constitu- 
tionibus et ordinaüonibus apostolicis, cae- 
erisque contrariis quibuscumque. Volu- 
mus autem, quod familiares servitiis ve- 
stris tempore dictae missae actu non ne- 
cessarli ibidem missae huiusmodi interes- 
sentes ab obligatione audiendi missam in 
ecclesia diebus festis de praecepto minime 
liberi censeantur. Datum Romae apud san- 
ctam Mariam Maiorem sub annulo pisca- 
loris die 12. februarii 1739.» Cumque e- 
xorta esset dubitatio, an ex vi huiusmodi 
indulti liceret missam celebrare in privato 
oratorio, etiam sine praesentia alterutrius 
ex dictis coniugibus, in quos indulti con- 
cessio directa erat, cui quidem dubitationi 
locum dedit opinio nonnullorum docto- 
rum pro aflirmativa et negativa respective 
sententia inter se certantium, sacra cong. 
concilii, ad quam huius quaestionis reso- 
lutio delata fuit, die tertia dec. 1740, cen- 
suit, /Voa licere; deinde vero sanctissimus 
Dominus noster reprobata contraria do- 
ctorum sententia, praedictam sacrae con- 
grezationis resolutionem. nedum approba- 
Vit, vcrum etiam praesenti decreto publice 
evulgando voluitomnibus notum ficri, non 
posse vigore similis indulti celebrari mis- 
sum in privatis oratoriis, quando cidem 
missae actu non interest aliquis ex iis, qui- 
bus principaliter indultum concessum est; 
indultum vero principaliter concessum in- 
telligi iis tantum, quibus breve dirigitur, 
nunirum personis ilis, quae a tergo eius- 
dem brevis proprio nomine nuncupantur, 
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adeo ut sine praesentia alicuius ex dictis 

personis minime liceat missae sacrificium 

peragi, etiamsi praesens sit aliquis sive ex 

filiis, sive ex consanguineis, sive ex affini- 

bus, sive ex familiaribus, sive demum ex 

hospitibus nobilibus in eodem brevi me- 

moratis, quippe quibus nil aliud per zius- 

modi brevia conceditur, quam quod unus- 

quisque eorum ( dummodo, quod attinet 

ad familiares, iuxta clausulam iisdem bre- 

vibus insertam, non sit ex illis actu neces- 

sariis) assistens missae, quae celebratur in 

Oratorio privato in praesentia alicuius ex 

pérsonis a tergo brevis proprio nomine 
nuncupatis, satisfaciat obligationi audien- 

di missam diebus festis de praecepto. Sub. 

lata igitur et proscripta quacumque minus 
germana interpretatione eiusmodi brevium, 

et indultorum in contrarium hactenus fa- 

cta, sanctitas sua ita declaravit, et servari 

omnino mandavit, districte praecipiens, ut 

omnes episcopi, aliique locorum ordinarii, 
etiam tamquam a sede apostolica delegati 
executioni et observantiae huius decreti 
diligenter incumbant per canonicas poenas 
contra inobedientes eorum arbitrio consti- 
tuendas. 


DECRETUM VI. 


Super clausura monialium. 


Salutare in catholica ecclesia institutum 
ab ipsa antiquitate susceptum, ac tanta 
cum sollicitudine et pastorali zelo custo- 
ditum, ut flos ille ecclesiastici germinis, 
decus atque ornamentum gratiae spiritaa- 
lis, laeta indoles, laudis et honoris opus 
integrum atque incorruptum, Dei imago 
respondens ad sanctimoniam Domini, il- 
lustrior portio gregis Christi, sacrae virgi- 
nes, quarum, quo sublimior gloria est, 
maior et cura est, intra monasteriorum 
septa et. claustra vigili sollicitaque custo- 
dia servarentur, tan ante, quam post Tri- 
dentinae synodi decreta romani pontifices 
praedecessores nostri tot sanctissimis legi- 
bus, et initis apostolicae providenüiae ca- 
ritatisque consiliis communire et confir- 
mare studuerunt; ut, quae sc Christo dica- 
verint, et a carnali concupiscentia recedcn- 
tes, tàm carne, quam mente se Dco vove- 
rint, consummont opus suum magno praes 
mio destinatum. 

Quoniam autem, etsi providas huiusmo- 
di sanctiones constitutionesque, si ca, qua 
decet, regularis disciplinae observantia cu- 
stodirentur, satis esse scimus, ut virginesca 
quae coelestis earumdem sponsi lesu Chri- 
sti sunt, cogitantes, sint sanctae et corpore, 
et spiritu ; longa tamen experientia edocti, 
et assiduis venerabilium fratrum. aliarum 
ecclesiarum antistitum. querelis . admoniti. 
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supremas apostolicae auctoritatis provi- 
dentiaeque partes requiri, ut « abusibus 
quamplurimis ex nimia quorumcumque, 
aut sibi quocumque pacto arrogantium , 
aut praetendentium, aut obtendentium, fa- 
cultatem alias sibi quomodolibet sive a iu- 
re, sive ab homine concessam, vel deman- 
datorum munerum ratione debitam esse, 
ut siveipsi, sive alii ingredi clausuram mo- 
nialium, aut ipse moniales e clausura ob 
. quascumque etiam non legitimas causas e- 
gredi, et extra clausuram huiusmodi com- 
morari possint, licentiam concedendi, in- 
dulgentia sensim invectis opportune oc- 
curratur: hinc est, quod nos pro suprema 
omnium Christifidelium procuratione im- 
becillitati nostrae in. universalis orthodo- 
xac ecclesiae regimine divinitus imposita, 
opportunum abusibus huiusmodi reme- 
dium, quantum cum Domino possumus, 
adhibere satagentes, auctoritate apostolica, 
tenore praesentium omnes et singulas con- 
stitationes a romanis pontificibus prae- 
decessoribus nostris tam. ante, quam post 
concilii Tridentini decreta super clausura 
monialium editas renovamus, et confirma- 
mus, nec non imposterum ab omnibus et 
singulis, ad quos spectat, et in futurum 
spectabitsub iisdem poenisin constitutióni- 
bus eorumdem praedecessorum nostrorum 
romanorum pontificum, et decretis con- 
cihi Tridentini praefati contentis inviola- 
biliter observandas esse statuimus, decer- 
nimus, praecipimus atque mandamus. » 

Praeterea motu proprio, et ex certa scien- 
lia, ac matura deliberatione nostris, de- 
que apostolicae potestatis plenitudine ea- 
rumdem praesentium tenore omnia et sin- 
gula indulta, privilegia, praerogativas, fa- 
cultates, licentias et quocumque alio pa- 
cto nuncupatas concessiones ommibus et 
singulis quibuscumque ecclesiasticis per- 
sonis, quacumque auctoritate , dignitate, 
bonore,praeeminentia ac iurisdictione fun- 
gentibus, etiam venerabilibus fratribus no- 
stris sanctae romanae ecclesiae cardinali- 
bus, sive singulis, sive eorumdem cardina- 
lium congregationibus, etiam de latere le- 
gatis, sive qui provinciis et legationibus 
status nostri ecclesiastici pro tempore prae- 
sunt, sive quos ad carissimos in Christo 
filios nostros romanorum regem in impe- 
ratorem pro tempore eligendum vcl ele- 
ctum, reges ct reginas illustres, aliasque 
summas potestates prout rcrum conditio 
postulaverit, mitti et ablegari contigerit, 
sive qui, licct aliarum insignium ecclesia- 
rum antistites, tamen tamquam apostoli- 
cae huiuss. sedis legati de latere alias nun- 
cupati et habiti sunt, et fortasse haben- 
tur, aut haberi,et esse praetendunt, et in 


9935 

posterum habendi sunt; sive ordinarii, si- 
ve extraordinarii nostri et eiusdem apo- 
stolicae sedis ubicumque, etiam apud ipsos 
imperatorem et reges ac summas potesta- , 
tes nuntii, sive internuntii resident (ex- 
ceptis dumtaxat locorum ordinariis, iis- 
que omnibus superioribus , quibus tam- 
quam ordinariis et ordinaria iurisdictio - 
ne utentibus, monialium monasteria sub- 
lecta et addicta sunt, in casibus tamen 
necessari, et servatis aliis de iure ser- 
vandis, et non aliter omnino) ac demum 
quibuscumque aliis quocumque nomine, 
et expressione nuncupalis personis, quo- 
cumque tempore a quibusvis, etiam ab i- 
psis romanis pontificibus, praedecessori- 
bus nostris quacumque de causa, occasio- 
ne, titulo, colore et praetexta per quascurm- 
que apostolicas sive in simili forma bre- 
vis, sive sub plumbo expeditas litteras, sub 
quibuscumque verborum formis facta, da- 
ta, concessa et impertita, sive factas, da- 
tas, concessas ct impertitas super hnuius- 
modi ingressu revocamus, abolemus, an- 
nullamus. atque irritamus; nec non a da. 
tarum earumdem praesentium die revo- 
cata, aboleta, annullata et irrita, ac nul- 
lias prorsus. momenti ac vigoris esse et 
fore, neminique cuilibet quocumque tem- 
pore suffragari; ac quemlibet omnium an- 
tedictorum, etiam speciali mentione di- 
gnorum, quacumque facultate huiusmodi 
slve pro se,sive pro aliis temere uti au- 
dentem, ipso facto absque ulla alia decla- 
ratione poenas et ecclesiasticas censuras 
contra violantes clausuram monialium in- 
flictas, a quibus, praeterquam a nobis et 
pro tempore existente romano pontifice, 
nisi in mortis articulo, absolvi possit, in- 
currere et incursum esse; licentiamque hu- 
iusmodi concessam nullo modo suffragari, 
atque nullius momenti, perinde ac si mi- 
nime concessa fuisset, Ipso facto fore ct 
haberi, ac poenas et censuras ecclesiasticas 
ipso etiam facto, ut praemittitur, per con- 
trafacientem incurri et incursas esse sta- 
tuimus , decernimus ac declaramus. De- 
cernentes. easdem praesentes litteras, et in 
eiscontenta quaecumque etiam ex eo, quod 
quicumque in praemissas interesse haben- 
tes, seu habere quomodolibet praetenden- 
tes, cuiusvis status, gradus, ordinis, praec- 
minentiae et dignitatis existant, seu alia 
specifica et individua mentione ct expres- 
sione digni, illis non consenserint, nec ad 
ea vocali, citati e£ auditi, causaeque, pro- 
pler quas praesentes emanarint, sufficien- 
ter adductae, verificatae et 1usti(icatae non 
fuerint, aut ex alia qualibet etiam quan- 
tumyis iuridica et privilegiata causa, co- 
lore, praetextu et capite, ctiam in cor- 
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pore iuris clauso, etiam enormis , enor- 
inissimae, et totalis laesionis, nullo um- 
quam tempore de subreptionis, vel obre- 
ponis, aut nullitaüs vitio, aut intentio- 
mis nostrae, vel inLeresse habentium con- 
sensus, aliove: quomodolibet, etiam quan- 
tumvis magno et substantiali, ac incogi- 
tato et inexcogitabili individuamque ex- 
pressionem requirente defectu notar?, um- 
pugnari, infringi, retractart, m controver- 
siam vocari, aut ad termunos 1uris redu- 
ci, seu adversus illas aperitionis oris, re- 
stitutionis in intcgrum, aliudve quodcum- 
que iuris, facti vel gratiae remedium inten- 
tari vel impetrari, aut impetrato, seu et- 
iam motu, scientia et potestatis plenitudine 
paribus concesso vel emanato quempiam 
in iudicio, vel extra illud uti seu se 1u- 
vare ullo modo posse; sed ipsas praesen- 
tes litteras semper firmas, validas et cffi- 
caces existere et fore, suosque plenarios 
et integros effectus sortiri et obtinere, ac 
ab illis, ad quos spectat, et pro tempore 
quandocumque spectabit, inviolabiliter et 
inconcusse observari: sicque, et non ali- 
ter in praemissis per quoscumque iudices 
ordinarios ct delegatos, etiam causarum 
palatii apostoliei auditores, ac sanctae ro- 
manae ecclesiae cardinales, etiam de la- 
tere legatos, et sedis praedictae nuntios, 
aliosve quoslibet quacumque praeeminen- 
tia et potestate fungentes et functuros, sub- 
lata eis et eorum cuilibet quavis aliter 
iudicandi et interpretandi facultate ct au- 
ctoritate, iudicari et definiri debere, ac 
irritum et inane, si secus super his a quo- 
piam quavis auctoritate scienter vel igno- 
vanter contigerit attentari. Non obstanti- 
bus praemissis, ac, quatenus opus sit, no- 
stra et cancellariae apostolicae regula de 
iure quaesito non tollendo, aliisque con- 
stitulionibus apostolicis: necnon quibus- 
vis etiam iuramento, confirmatione aposto- 
lica, vcl quavis firmitate alia roboratis sta- 
tutis et consuctudinibus, ac usibus et sty- 
lis, ctiam immemorabilibus; privilegiis quo- 
que, indultis et litteris apostolicis praedi- 
ctis, aliisque quibuslivet personis etiam 
quacumque ecclesiastica vel mundana di- 
gnitate fulgentibus, et alias quomodolibet 
qualificatis, ac specialem expressionem re- 
quirenlibus, sub quibuscumque verborum 
tenoribus et formis, ac cum quibusvis et- 
tiam derogatoriarum derogatoriis aliisque 
efficacioribus, efficacissimis et insolitis clau- 
sulis, ac irritantibus, et aliis decretis, etiam 
motu, scientia et potestatis plenitudine si- 
milibus, ac concistorialiter, etalias quomo- 
dolibet in contrarium praemissorum con- 
cessis, editis, factis ac pluries iteratis, et 
quantiscumque vicibus approbatis, confir- 
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matis et innovatis. Quibus omnibus et sin- 
gulis, etiamsi pro illorum sufficienti dero- 
gatione de illis, eorumque totis tenoribus 
specialis, specifica, expressa et individua, 
ac de verbo ad verbum, non autem per 
clausuras generales idem importantes men- 
tio, seu quaevis alia exquisita forma ad hoc 
servanda foret, tenores huiusmodi, ac si de 
verbo ad verbum, nihil penitus omisso, et 
forma in illis tradita, observata, exprime- 
rentur et insererentur, praesentibus pro 
plene et sufficienter ex pressis et insertis ha- 
bentes, illis alias in suo robore permansu- 
ris, ad praemissorum effectum hac vice 
dumtaxat specialiter et expresse deroga- 
mus, ac derogatum esse volumus, caeteris 
que contrariis quibuscumque. Volumus 
autem ut earumdem praesentium littera- 
rum transumptis etc. Datum Romae apud 
s. Mariam Maiorem sub annulo Piscato- 
ris die 3. ianuarii anno millesimo septin- 
gentesimo quadragesimo secundo, pontifi 
catus nostri anno secundo. 


DECRETUM VII. 
Super clausura religiosorum, 


Regularis disciplinae observantiam, ante 
etiam quam et generalium acparticularium 
alicuius nationis, aut provinciae concilio- 
rum decretis confirmaretur, et romanorum 
pontificum praedecessorum nostrorum legi- 
bussanctionibusque praescriberetur, quoad. 
velitum mulieribus quibuscumque, etiam. 
consanguineis, intra quorumcumque reli- 
giosorum virorum clausuram ingressum, 
tam integerrime custoditam fuisse constat, 
ut, nedum foeminis quibuscumque, sed 
masculis quoque, non tam ad monasterio- 
rum claustra seu septa, quam ad ipsa eo- 
rumdem monasteriorum oratoria, et eccle- 
sias nullus patuerit aditus et accessus; quin 
imo sub gravissimis poenis fuerit interdi- 
ctus; ne scilicet, ut inquit s. Gregorius pp. 
1. praedecessor noster, in servorum Dei se- 
cessibus occasio praebeatur popularibus 
conventibus, et simpliciores ex hoc animas 
pleramque, quod absit, in scandalum trahat, 

Huiusmodi autem regularis disciplinae 
observantia, elsi pro temporum varietate 
ac necessitate tot tantasque subiit vices, 
ut iidem praedecessores nostri aditum et 
accessum ad publicas monasteriorum ec- 
clesias dumtaxat sive masculis, sive foe- 
minissacrosanctum missae sacrificium au- 
diendi, praedicationibus verbi Dei inter- 
essendi et sacramentum sanctissimae eu- 
charistiae sumendi, ac peccata sua confi- 
tendi causa, sine tamen parochorum prae: 
iudicio, interdum concesserint; vicissim 
tamen praedecessores nostri tam ante con: 
cilii 'Tridentini dcereta, quam post eorum 
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dem decretorum promulgationem denun- 
tiationemque ;  providis saluberrimisque 
constitutionibus ordinationibusque sub 
poena etiam excommunicationis latae sen- 
tentiae foeminis quibuscumque aditum in- 
gressumque huiusmodi intra monasterio- 
rum clausuram interdixerunt. « Quoniam 
autem, sicut dolentes accepimus, alii qui- 
dem apostolicas leges ac praecepta huius- 
modi vel ausu temerario parvipendentes, 
vel ad eorum arbitrium interpretantes, foe- 
minis quibuscumque aditum ingressum- 
que tam manifeste ac tanta solemnitate ve- 
Utum permittunt; alii vero privilegia, in- 
dulta, praerogativas, facultates, licentias 
et alias quocumque pacto excogitatas con- 
cessiones sibi sive a iure, sive ab homine 
factas et impertitas, seu facta et imper- 
tita, ac quorumcumque munerum, digni- 
tatum, ac praeeminentiarum ratione debi- 
tas seu debita arrogantes, p'caetendentes, 
obtendentesque, foeminas quaslibet intra 
monasteriorum claustra, septa, coenacu- 
la, cubicula, aliasque officinas aut admitti 
ac recipi sinunt, mandantque, aut una se- 
cum ducunt; alii denique sub pietatis ac 
religionis praetextu, cum supplicationes si- 
ve cum sanctissimo eucharistiae sacramen- 
to, sive cum sanctorum sanctarumque re- 
liquiis, statuis et imaginibus per claustra, 
septa et alia monasteriorum loca de more, 
ut asserunt, habentur, sine ullo prorsus 
discrimine masculos et foeminas supplica- 
tiones huiusmodi per eadem loca sequi et 
comitari licitum, quin imo, ut indulgen- 
tias lucrari valeant, necessarium esse ob- 
tendunt. » Hinc est, quod nos, qui, dum 
in minoribus essemus, quamplurimos hu- 
iusmodi abusus compertos habebamus, in 
hac sublimi sacrosancti apostolatus spe- 
cula constituti, non tam assiduis nonnul- 
lorum aliarum ecclesiarum antistitum do- 
cumentis, quam iustis etiam superiorum, 
aliorumque virorum ex religiosis ordini- 
bus Dei honorem, et iustitati sui disci- 
plinam zelantium expostulationibus de an- 
tedictis simihbusque abusibus in dies ad- 
monemur, ut opportunum ac salutare iis- 
dem abusibus tollendis, quantum cum Do- 
mino possumus, remedium afferamus; au- 
ctoritate apostolica , tenore praesentium 
»rimum quidem omnes et singulas con- 
Stitutiones sanctionesque a romanis pon- 
üficibus pracdecessoribus nostris tam an- 
te, quam post concilii Tridentini decreta 
super clausura monasteriorum quorum- 
cumque religiosorum virorum editas re- 
novamus et confirmamus,ncc non in po- 
sterum ab omnibus et singulis , ad. quos 
spectat, et in futurum spectabit, sub iis- 
dem. poenis in constitutionibus sanctioni- 
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busque eorumdem praedecessorum nostro- 
rum romanorum pontificum , et decretis 
eiusdem concilii Tridentini contentis, in- 
violabiliter observandas esse statuimus, de- 
cernimus, praecipimus, atque mandamus. 
Deinde motu proprio, et ex certa scien- 
lia ac matura deliberatione nostris, deque 
apostolicae potestatis plenitudine, earum- 
dem praesentium tenore, omnia et srn- 
gula indulta, privilegia, praerogativas, fa- 
cultates, licentias, et quocumque alio pa- 
cto nuncupatas concessiones omnibus et 
singulis quibuscamque ecclesiasticis per- 
sonis quacumque auctoritate, dignitate , 
honore, praeeminentia ac iurisdictione fun- 
gentibus, etiam venerabilibus fratribus no- 
stris s. r. e. cardinalibus, sive singulis, 
sive eorumdem cardinalium congregatio- 
nibus, etiam de latere legatis, sive qui pro- 
vinciis et legationibus status nostri eccle- 
siastici pro tempore praesunt, sive quos ad 
carissimos in Christo filios nostros ro- 
manorum regum in imperatorem pro tem- 
pore eligendum, vel electum, reges et re- 
ginas illustres, aliasque summas potesta- 
ies , prout rerum conditio postulaverit , 
milli et ablegari contigevit, sive, qui licet 
aliarum insignium ecclesiarum antistites, 
tamen tamquam apostolicae huius s. sedis 
legati de latere alias nuncupati et habiti 
sunt, et fortasse habentur, aut haberi ct 
esse praetendunt , et in posterum habendi 
sunt: sive ordinarii, sive extraordinarii 
nostri, et eiusdem apostolicae sedis ubi- 
cumque, ctiam ad ipsos imperatorem et 
reges, ac summas potestates nunti, sive 
internuntii resident, ac demum quibuscum- 
que aliis quocumque nomine et expressio- 
ne nuncupatis personis, quocumque tem - 
pore a quibusvis, etiam ab ipsis romanis 
pontificibus praedecessoribus nostris, qua- 
cumque de causa, occasione, titulo, colore 
€t praetextu, per quascuraque apostolicas, 
sive in simili forma brevis, sive sub plum- 
bo expeditas litteras, sub quibuscumque 
verborum formis facta, data, concessa etim- 
pertita, sive factas, datas, concessas et im- 
perütas, super huiusmodi accessu ct in- 
gressu revocamus, abolemus, annullamus 
atque irritamus, ncc non a datarum ea- 
rumdem praesentium die revocata, aboli - 
ta, annullata et irrita, ac nullius prorsus 
momenti ac vigoris esse et fore, nemini- 
que cuilibet quocumque tempore suffra- 
gari statuimus, decernimus et declaramus, 
Quemadmodum etiam statuimus, decerni- 
mus et declaramus quemlibet omnium an- 
tedictorum, etiam speciali mentione digno- 
rum, quacumque facultate huiusmodi te- 
mere uti audentem, ipso facto absque ulla 
alia declaratione. pocuas ck ceclesiasticas 
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censutas, à quibus, praeterquam a nobis et 
pro tempore existente romano pontifice, 
nisi in mortis articulo, absolvi possit, in- 
currere et incursum esse, licentiamque hu- 
iusmodi cuicumque concessam nullo modo 
suffragari, atque nullius momenti perinde, 
ac si minime concessa fuisset, ipso facto 
fore et haberi, ac poenas et censuras ec- 
clesiasticas ipso etiam facto, ut praemit- 
üitur, per contrafacientem incurri et in- 
cursas essc. Decernentes easdem praesen- 
tes litteras, et in eis contenta quaecumque, 
etiom ex eo, quod quicumque in praemis- 
sis interesse habentes, seu habere quomo- 
dolibet praetendentes, cuiusvis status, gra- 
dus, ordinis, praeeminentiae et dignitatis 
existant, seu alia specifica etindividua men- 
tione et expressione digni, illis non con- 
senserint, nec ad ea vocali, citati et auditi, 
causaeque, propter quas praesentes ema- 
narint, sufficienter adductae, verificatae et 
iustificatae non fuerint, aut ex alia qua- 
libet etiam quamtumyis iuridica et privi- 
legiata causa, colore, praetextu et capite, 
ctiam in corpore iuris clauso, etiam enor- 
mis, enoruissimae et totalis laesionis, nul- 
lo umquam tempore de subreptionis, vel 
obreptionis, aut nullitatis vitio, aut inten- 
tionis nostrae, vel interesse habentium con- 
sensus, aliove quomodolibet, etiam quan- 
tumvis maguo et substantiali, ac incogi- 
tato et inexcogitabili, individuamque ex- 
pressionem requirente defectu notari, im- 
pugnari, infringi, retractari, 1n controver- 
siam vocari, aut ad terminos 1uris reduci, 
seu adversus illas aperitionis oris, restitu- 
lionis in integrum, aliudve quodcumque 
iuris, facti, vel gratiae remedium inten- 
tari. velimpeltrari, auLimpetrato, seu etiam 
motu, scientia et potestatis plenitudine pa- 
ribus concesso vel emanato quempiam in 
iudicio, vcl extra illud uti, seu se iuvare 
ullo modo posse; sed ipsas praesentes lit- 
teras semper firmas, validas, et efficaces 
existere et fore, suosque plenarios ét in- 
tegros effectus sortiri et obtinere, ac ab 
ilis, ad quos spectat, et pro tempore quan- 
documque spectabit inviolabiliter ct incon- 
cusse observari; sicque et non aliter in 
praemissis per quoscumque iudices ordi- 
narios et delegatos, ctiam causarum pala- 
ti apostolici auditores, ac s. r. e. cardi- 
nales, etiam de latere legatos, et sedis prae- 
dictae nuntios, aliosve quoslibet quacum- 
que praeeminentia et potestate fungentes, 
ct functuros sublata eis, et corum cuili- 
bet quavis aliter iudicandi et interpretandi 
facultate et auctoritate, iudicari et definiri 
debere, ac irritum et inane,si secus super 
his a quoquam quavis auctoritate scien- 
Ver vel ignoranter contigeritattentari. Non 
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obstantibus praemissis, ac quatenus opus 
sit, nostra et cancellariae apostolicae regu- 
la de iure quaesito non tollendo, aliisque 
constitutionibus et ordinationibus aposto- 
licis, nec non quibusvis, etiam iuramento, 
confirmatione apostolica, vel quavis firmi- 
tate alia roboratis, statutis et consuetudi- 
nibus, ac usibus et stylis, etiam immemo- 
rabilibus, privilegiis quoque, indultis et lit- 
teris apostolicis praedictis, aliisque qui- 
buslibet personis, etiam quacumque ec- 
clesiastica vel mundana dignitate fulgenti- 
bus, et alias quomodolibet qualificatis, ac 
specialem expressionem requirentibus, sub 
quibuscumque verborum tenoribus et for- 
mis, ac cum quibusvis etiam derogatoria- 
rum derogatoriis, aliisque efficacioribus, 
efficacissimis et insolitis clausulis, irritan- 
tibusque et aliis decretis, etiam motu,scien- 
tia et potestatis plenitudine similibus, ae 
concistorialiter, et alias quomodolibet in 
contrarium. praemissorum concessis , edi- 
Us, factis, ac pluries iteratis, et. quantis- 
cumque vicibus approbatis, confirmatis et 
innovatis. Quibus omnibus et singulis, et- 
lamsi pro illorum sufficienti derogatione 
de illis, eorumque totis tenoribus specia- 
lis, specifica, expressa et individua, ac de 
verbo ad verbum, non autem per clausulas 
generales idem importantes mentio, seu 
quaevis alia expressio habenda, aut aliqua 
alia exquisita forma ad hoc servanda fo- 
ret, tenores huiusmodi, ac si de verbo ad 
verbum, nihil penitus omisso, et forma in 
ilis tradita observata , exprimerentur et 
insererentur, praesentibus pro plene et suf- 
flicienter expressis et insertis habentes, illis 
alias in suo robore permansuris, ad prae- 
missorum effectum hac vice duintaxat spe- 
cialiter et expresse derogamus ac deroga- 
tum esse volumus, caeterisque contrariis 
quibuscumque. « Caeterum per praesen- 
tes non intendimus derogatum esse iis con- 
cessionibus, quae ad favorem quarumcum- 
que nobilium foeminarum ex eo, quod si- 
ve earumdem maiores, ac pro tempore e- 
xistentes de familia, fuerint et habeantur 
fundatores vel insignes benefactores illius 
monasteri intra cuius claustra vel septa 
foeminas etiam de familia ingredi vel con- 
cessum vel cautum esse sibi voluerunt, 
et de concessione huiusmodi confirma- 
Gonem ab apostolica hac sancta sede ob- 
ünuerunt; sive foeminae huiusmodi sint 
consanguineae ct aflines corum, qui sunt 
domini in temporibus locorum , in qui- 
bus monasteria sita reperiuntur,. ct qua- 
cumque legitima tituli vel consuetudinis 
causa ct occasione ingressu huiusmodi de 
praesenti gaudent, factae ct impertitae fue- 
runt; dummodo concessiones huiusmodi 
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per apostolicas in simili forma brevis, vel 
sub plumbo desuper expeditas litteras dam- 
taxat, et non aliter omnino factas et im- 
perüitas fuisse prius ordinariis locorum, 
antistitibus, vel praesulibus per legitima et 
authentica documenta constare fecerint; 
et dummodo nec vagandi, nec otiandi, nec 
comedendi coenandique , nec per ambu- 
lacra, cubicula, coenacula, aliaque loca et 
officinas discurrendi causa, sed ad eccle- 
Sias accedendi, sacrosanctum missae sacri- 
ficium audiendi, aliaque erga Deum pieta- 
tis officia et opera exercendi studio ingre- 
diantur; eL dummodo de earum adventu 
et ingressu interdiu et opportune facien- 
do, superiores pro tempore existentes prius 
certiores fiant, ad hoc, ut absque fratrum 
incommodo et offensione, recto tramite ad 
ecclesiam pergatur, et alia de iure ser- 
vanda serventur, » Volumus autem, ut ea- 
rumdem praesentium litterarum transum- 
ptis, etc. Datum Romaáe apud sanctam Ma- 
riam Maiorem sub annulo Piscatoris die 
terüia lanuarii millesimo septingentesimo 
quadragesimo sccundo, pontificatus nostri 
anno secundo. 


DECRETUM VIII. 
Super matrimoniis haereticorum 
in Hollandia et. Belgio. 


Matrimonia quae in locis foedcratorum 
ordiuum dominio in Belgio subiectis iniri 
solent, sive ántcr haercticos ex utraque 
parte, sive inter haereticum ex una parte 
virum, et catholicam foeminam ex alia, 
aut viceversa, non servata forma a sacro 
Tridentino concilio praescripta, utrum va- 
lida habenda sint, nec ne, diu multum- 
que disceptatum est, animis hominum, ac 
sentenlis in diversa distractis; id quod 
satis uberem anxietatis ac periculorum 
sementem per multos annos subministra- 
vit, quum praesertim episcopi, parochi, at- 
que- illarum regionum missionarii nihil 
cerü hac super re haberent, nihil vero 
inconsulta sancta sede auderent statuere 
ac declarare. Cum autem, proxime cvo- 
lutis annis, in tam ancipiti gravique cau- 
sa apostolicae sedis iudicium. vchemen- 
tius exposceretur, urgeretque id inprimis 
vigilantissimusiprensis episcopus, dum pro 
debito officii sui, et sua erga beati Petri 
cathedram observantia , de ecclesiae sibi 
concreditae statu ad romanum pontificem 
refercbat, ponendumque omnino esse tam 
prolixae dubitationi finem gravissimis ver- 
bis ac. rationibus persuaderet: Clemens 
xii. id temporis romanus pontifex, qui rei 
gravitatem, quanti oportebat, acstimaret, 
Sacrae congregationi eminentiss. cardina- 
lium. concilii Trid, interpretum in man- 
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datis dedit,- ut de tota controversia dili» 
genter more suo cognosceret, [n re ita- 
que tanti momenti volens eadem sacra 
congregaüo quam accuratissime proce- 
dere, commissae sibi cognitionis initium 
ab exquisitis aliorum quoque Belgii epi- 
$coporum relationibus atque sententiis 
quas desuper explorari sategit, petendum 
duxit, eodemque tempore audire voluit 
praestantes aliquot huius almae urbis 
theologos, quibus iniunxit, ut rem totam 
ea, qua decet, maturitate discuterent, suam- 
que opinionem proferrent. At dum haec 
maxime agerentur, supersedendum per 
aliquot menses fuit ab istiusmodi causae 
expeditione , propter viduitatem quae 
mtercidit romanae ecclesiae, donec ad 
summum pontificatum feliciter evectus 
sancüissimus d. n. Benedictus xiv. inter 
primas regiminis sui curas, causae huius 
cognitionem repeti iussi a memorata sa- 
cra congregatüone concilii quam voluit 
coram se haberi, ut, auditis eminentissi- 
morum patrum sententiis, ipse demnm, 
quid hac in re tenendum foret, supremo 
suo pronuntiaret oraculo. Cum igitur 
congregatio praefata sub die 13. maii cur- 
rentis anni r74r., coram sanctitate süa 
fuerit habita, idem sanctissimus d. n. spa- 
üo aliquo temporis, ad rem secum ex- 
pendendam accepto, hanc nuper declara- 
Lionem et instructionem | exarari praece- 
pit, qua veluti certa regula ac norma, o- 
mnes Belgii antistites, parochi, earum- 
que regionum missionarii et vicarii apo- 
stolici deinceps in huiusmodi negotiis uti 
debeant. , 

"Primo scilicet, quod attinet ad matri- 
monia ab haereticis inter se in locis foe- 
deratorum ordinum dominio subiectis ce- 
lebrata, non servata forma per "Fridenti- 
num praescripta, licet sanctitas sua non 
ignoret, alias in casibus quibusdam parti- 
cularibus, et attentis tunc expositis cir- 
cumstantiis, sacram congregationem con- 
cilii pro eorum invaliditate respondisse; 
aeque tamen compertum habens, nihil 
adhuc generatim et universe super eius- 
modi matrimoniis fuisse ab apostolica sede 
definitum, et alioquin oportere omnino ad 
consulendum  umiversis fidelibus in iis 
locis degentibus, et plura avertenda gra- 
vissima incommoda, quid generaliter de 
hisce matrimoniis sentiendum sit, docla- 
rare, negotio mature perpenso, omni- 
busque rationum momentis hinc inde sc- 
dulo libratis, declaravit statuitque, ma- 
trimonia in dictis foederatis Belgii pro- 
vinciis inter haereticos usque modo con- 
lracta , quaeque imposterum. contrahen- 
tur, elianisi. forma. a. "Tridentino praescri- 
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dumaodo aliud non obstiterit. canoni- 
cum impedimentum pro validis habenda 
esse; adeoqne si contingat, utrumque con- 
iugem ad catholicae ecclesiae sinum se re- 
cipere, codem quo antea coniugali vinculo 
ipsos omnino teneri, etiamsi mutuus con- 
sensus coram parocho catholico ab eis 
non renovetur; sin autem unus tantum 
ex coniugibus sive masculus, sive foemi- 
na convertatur, neutrum posse, quam- 
diu alter superstes erit, ad alias nuptias 
lransire. 

Quod vero spectat ad ea coniugia, quae 
pariter in iisdem foederatis Belgii pro- 
vinciis absque forma a "Tridentino statuta 
contrahuntur a catholicis cum haereticis, 
sive catholicus vir haereticam foeminam 
in matrimonium ducat, sive catholica foe- 
mina haeretico viro nubat, dolens inpri- 
mis quam maxime sanclilas sua eos esse 
inter catholicos, qui insano amore turpi- 
ter dementati ab hisce detestabilibus con- 
nubiis, quae s. mater ecclesia perpetuo 
damnavit atque interdixit, ex animo non 
abhorrent, et prorsus sibi abstinendum 
uon ducunt, laudansque magnopere zelum 
illorum antistitum, qui severioribus pro- 
positis spiritualibus poenis catholicos coer- 
cere student, ne sacrilego hoc vinculo 
sese haerelicis coniungant, episcopos o- 
mnes, vicarios apostolicos, parochos, mis- 
sionarios, et alios quoscumque Dei et ec- 
clesiae fideles ministros in his partibus de- 
gentes serio graviterque hortatur et mónet, 
uL catholicos utriusque sexus ab huius- 
modi nuptüs in propriarum animarum 
perniciem ineundis, quantum possint, abs- 
lerreant, easdemque nuptias omni me- 
liori modo intervertere atque eflicaciter 
impedire salagant. At, si forte aliquod 
huius generis matrimonium, "Tridentini 
forma non scrvata, ibidem contractum 
jam sit, aut imposterum (quod Deus aver- 
tat) contrahi contingat, declarat sanctitas 
sua, matrimonium huiusmodi, alio non 
concurrente canonico 1impedimento, vali- 
dum habendum esse, et neutrum ex con- 
ingibus, donec alter eorum supervixerit, 
ullatenus posse sub obtentu dictae forniae 
non servatae novum matrimonium ini- 
re; id vero debere sibi potissime in ani- 
mum inducere coniugem catholicum sive 
virum sive foeminam, ut pro gravissimo 
scelere quod admisit poenitentiam agat, 
ac veniam a Deo precetur, coneturque 
pro viribus alterum coniugem a' vera fide 
deerrantem. ad gremium catholicae eccle- 
siae pertrahere, eiusque animam lucrari, 
quod porro ad veniam de patrato crimi- 
ne impetrandam opportunissimum.- foret, 
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sciens de caetero, ut mox dictum est, 
istius matrimonii vinculo perpetno : 
tum iri, ; 

Ad haec declarat sanctitas sua, ut quid. 
quid hactenus sancitum dictumque est de. 
matrimoniis sive ab haereticis inter se, 
sive inter catholicos et haereticos initis 
in locis foederatorum ordinum dominio 
in Belgio subiectis sancitum dictumque 
intelligatur etiam de similibus matrimo- 
niis extra fines dominii eorumdem foede- 
ratorum ordinum contractis ab iis qui 
addicti sunt legionibus, seu militaribus 
copiis, quae ab iisdem foederatis ordini- 
bus transmitti solent ad custodiendas mu-- 
niendasque arces conterminas, vulgo di- 
ctas di Barriera; ita quidem, ut matri- 
monia ibi praeter Tridentini formam, si- 
ve inter haereticos ulrinque, sive inter 
catholicos et haereticos inita valorem 
suum obtineant, dummodo uterque con- 
iux ad easdem copias sive legiones per- 
tineat; et hanc declarationem vult san- 
ctitas sua complecü etiam civitatem Mo- 
sae "Traiectensis a republica foederatorum 
ordinum, quamvis non iure dominii, sed 
tantum oppignoralionis, ut aiunt, nomine 
possessam. — 

"landem circa coniugia quae contra- 
huntur, vel in regionibus principum ca- 
tholicorum ab iis, qui in provinciis foe- 
deratis domicilium habent, velin foede- 
ratis provinciis ab habentibus domicilium 
in regionibus catholicorum principum, 
nihil sanctitas sua de novo decernendum 
aut declarandum esse duxit, volens ut 
de iis, iuxta canonica iuris communis 
principia, probatasque in similibus casi- 
bus alias editas a sacra congregatione 
concilii resolutiones, ubi disputatio con- 
Ungat, decidatur; et ita declaravit sta- 
tuitque, ac ab omnibus imposterum ser- 
vari praecepit. Die 4. novembris 174r. 


DECRETUM IX. 
Super dispensationibus in. matrimoniis, 


Ad. apostolicae servitulis nostrae mini- 
sterium pertinet sedula invigilare cura, 
ut dispensationes super gradibus aflinita- 
lis seu consanguinitatis, intra quos ma- 
trimonia contrahi prohibentur, vel super 
aliis a. sacris canonibus statutis impedi- 
mentis, nisi cx debitis causis non conce- 
dantur, et omnia inde amoveantur, unde 
nota aliqua ab improbis aspergi possit 
nomini ac decori romanae ecclesiae, cui, 
licet immerito, divina benignitate praesi- 
demus, 

Sane quidem ad dispensationes obtinen- 
das ab ris qui eas postulant, in supplici 
libello causae pro illis consequendis ex- 
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primi solent, quae si eiusmodi fuerint, ut 
iuxta canonicas sanctiones et prudens 
E icáe provisionis arbitrium, locus 
ad dispensandum esse videatur, dispensa- 
tio concedi solet, eiusque executio ordi- 
nario ut plurimum committi, cui onus 
incumbit diligenter inquirendi, an causae 
expositae veritate nitantur, ut, veris illis 
existentibus, gratia executioni demande- 
tur, secus vero si' causae nullatenus veri- 
tati consentaneae sint. Si autem contin- 
gat ob causas minime veras existentes, ut 
dispensatio executioni non tradatur, qui 
eam impetrarunt, apud negotiorum ge- 
stores, seu litterarum apostolicarum expe- 
ditores conqueruntur, a quibus nonnum- 
quam responderi solet, executionem per- 
peram, et iniuria denegatam fuisse, quia 
expressio causarum, earumque verificatio 
in dispensationibus non est aliquid sub- 
stantiale, sed formalitas quaedam, et fo- 
rensis styli consuetudo : quod non minus 
veritati adversatur, quam executionis or- 
dinem ac modum bene ac prudenter con- 
sütutum subvertit: cum expressio cau- 
sarum earumque verificatio ad substan- 
tiam et validitatem dispensationis per- 
tineat, illisque deficientibus, gratia nulla 
ac irrita sit, nullamque executionem 
mereatur. : 

Id autem ut plurimum evenit in di- 
spensationibus , in quibus apponi solet 
clausula: Et oratoribus vitae periculum 
immineret, quae cum saepe in dispensa. 
tionibus in primo et secundo, vel in se- 
cundo gradu, et in nonnullis aliis canoni- 
cis impedimentis sine ulla ratione, causa 
ct veritate expressa reperiatur, ordinari 
locorum qui caatius et accuratius se ge- 
runt, nisi vitae periculum immineat, di- 
spensationem exequi recusant; alii vero, 
fortasse falso rumore inducti, quod hu- 
iusmodi clausula sit mera formalitas, in- 
dulgentius quam necesse est procedentes, 
periculo vitae neque argumentis probabi- 
libus verificato, eoque oratoribus saltem 
verisimiliter imminere comperto, gratiam 
dispensationis exequuntur. 

S. m. praedecessor noster Pius pp. v. 
in sua constitutione per viam motus pro- 
prii expedita et publicata sub die 5. de- 
cemb. ann. 1566., cuius initium est: Szcut 
accepimus: « decrevit, omnes ct singulos 
procuratores tam officii sacrae poeniten- 
tiariae seu contradictarum, quam alios 
quoscumque sollicitatores et scriptores, 
qui veritatem facti a narratione, quam ab 
ipsis partibus habuerunt, quoad substan- 
tialia, ct qualitates necessario exprimendas 
diversam faciunt, seu quoquó modo in- 
lervertunt aut immutant aut depravant, 
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et per subreptionem et obreptionem gra- 
uas à romanis pontificibus extorquent, 
poenam falsi incurrere, et ea puniri omni- 
no debere. » r 

Huiusmodi autem constitutio, quam- 
quam videatur pertinere dumtaxat ad 
procuratores , sollicitatores et scriptores 
officii sacrae poenitentiariae, ubi per id 
temporis matrimoniales dispensationes et- 
iam in foro externo concedi solebant, ni- 
hilominus pro pastorali nostra et paterna 
ex alto nobis commissa cura hortamur, 
monemus ac praecipimus omnibus et sin- 
gulis negotiorum gestoribus, procuratori- 
bus et expeditoribus « Litterarum aposto- 
licarum, etiam datariae nostrae , ut cum 
supplices preces quo aliqua matrimoniali 
dispensatione porrecturi sunt, id primum 
ante omnia agant, ut plenam atque exa- 
ctam facti notitiam assequi curent, sci- 
scitantes ab ipsis oratoribus, an hae et il. 
lae causae adsint, ex quibus sciunt di- 
spensationem concedi solere in hoc vel 
illo gradu, deinde in supplici libello fa- 
cti speciem nitide ac sincere exponant, 
caveantque diligenter, ne illam aliquatenus 
in rebus substantialibus alterent, immu- 
tent, invertant, corrumpant, sed stricte 
adhaereantiis quae ab oratoribus sibi ex- 
posita fuerunt, et multo magis abstineant, 
ne quid falsi aut ficti proprio ingenio in- 
ventum vel excogitatum ad gratiam di- 
spensationis facilius obtinendam in preci- 
bus obtrudant; » demum prae oculis ha- 
bentes, se operam suam in ecclesiasticis 
negotiis in hac alma urbe exhibere, ubi 
cathedra veritalis est, ipsam solam amenl 
et sectentur veritatem, non lucrum, aut 
gratiam, et favorem supplicantium, dili- 
genterque videant, ne mendacii aut erro- 
ris merito argui cum animae suae detri- 
mento possint, falso et perperam asseren- 
tes causas, earumque vcerificationes ex 
provida nostrorum praedecessorum dispo- 
sitione in huiusmodi gratiis ad ecclesia- 
sticae disciplinae vigorem et canonicarum 
legum , et apostolicarum constitutionum 
voluntatem servandam apponi, et respc- 
ctive demandari solitas, vanas et super- 
fluas esse, et tamquam inanes curiae fov- 
malitates parvi aut nihili esse faciendas. 

Praeterea huiusmodi graves abusus, qui- 
bus honor et decus huius almae urbis 
dehonestatur, ct sedis apostolicae splen- 
dori ac dignitati officitur, penitus abolere 
cupientes, motu proprio, ex certa scien- 
tia, ac de apostolicae potesta is plenitu- 
dine praefatam « Constitutionem. san. 
m, Pii v. praedecessoris nostri extendi- 
mus, dilatamus, ac producimus ad omncs 
praedictos negotiorum gestoves, procura- 
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tores ct expeditores litterarum apostoli- 
carum cuiuscumque status, gradus et con- 
ditionis, et quocumque indulto, privilegio 
et dignitate munitos, et quatenus opus sit, 
eam de novo ferimus, statuimus et 1nno- 
vamus, volentes ac decernentes ut in o- 
mnibus superius expressis casibus poena 
falsi contra delinquentes locum habeat, 
sine tamen praciudicio obligationis refun- 
dendi expensas oratoribus, qui ob illorum 
culpam eiusmodi dispensationes, quae exe- 
cutionidemandari nequeunt, obtinuerunt.» 

Denique omnes et singulos venerabiles 
fratres archiepiscopos, episcopos, ct loco- 
rum ordinarios, caeterosque « Executores 
litterarum apostolicarum, quibus huius- 
modi dispensationem executio committi 
solet, enixe rogamus et obsecramus, ut 
sedulo ac diligenter attendant priusquam 
dispensationis gratiam exequantur, an cau- 
sae in apostolicis litteris expressae, et 
quarum verificalio eorum curae et vigi- 
lantiae a sede apostolica commissa est, 
Veraene, an secus existant, an potius sedi 
apostolicae falsum. expositum et veritas 
relicita fuerit: qua super re eorum con- 
scientiam. oneramus, » Et quoniam in iis- 
dem apostolicis litteris super dispensatio- 
nibus in gradibus prohibius, aliisque prae- 
fatisimpedimentis nonnulla obseryata sunt, 
quae negotium executoribus quandoque 
exhibere, et scrupulos eorum animis in- 
gerere solent, apostolicae nostrae sollici- 
tudinis erit ea dilucidius et apertius in 
lisdem dispensationum litteris apostolicis 
exponere ac declarare, ut omni dubitatio- 
ne sublata, ct. causis coram executore hu- 
iusmodi probationum genere probatis, quo 
de illarum veritate moraliter certus red- 
datur, apostolicae litterae matrimonialium 
dispensationum sine ulla haesitatione ad 
debitam executionem. deduci possint, 

Mandamus quoque, et iniungimus dile- 
cto filio nostro Pompeio tituli sancti Eu- 
sebui s. romanae ecclesiae presbytero ear- 
dinali Aldovrando nuncupato prodatario 
nostro, eiusque successoribus datariae a- 
postolicae prodatariis, seu datariis pro 
tempore existentibus, utin praemissis reos, 
et culpabiles repertos poena falsi, ut prae- 
fertur, puniant, cum potestate citandi, c- 
Uam per edictum, constito summarie de 
non tuto accessu, aliaque dicendi, et fa- 
clendi in praemissis necessaria, seu quo- 
modolibet opportuna. Nonobstantibus con- 
stitutionibus ct ordinationibus apostolicis, 
statutis, et consuetudinibus et quibusvis in- 
dultis et privilegiis quibuscumque perso- 
nis etiam speciali mentione diguis, datis, 
etc. Datum Romae apud s. Mariam Maio- 
rem quinto kal. martàas anno incarnationis 
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dominicae 1742. pontificatus nostri anno 


secundo. : m 
Hic iuvat addere ss. d. n. Clementis 
xin. constitutionem de ieiunio , quae est 
uL sequitur. r4 
Fenerabilibus fratribus, patriarchis, 
primatibus, archiepiscopis, et episcopis. 


CLEMENS PAPA XIII. 
Fenerabiles fratres, 
salutem , et apostolicam benedictionem. 


Appetente sacro quadragesimali tempo 
rc, quod plenum mysteriis non sine my- 
sterio magnam illam paschae celebritatem | 
praecedit , qua una omnium solemnitatum | 
dignitas est consecrata, providendum, ve- 
nerabiles fratres, ub. sacratissimum ieiu- 
nium sancte religioseque a fidelibus ob- 
servetur, quod legis et prophetarum testi- 
moniis commendatum, a Christo Domino 
consecratum , ab apostolis traditum, ec- 
clesia catholica perpetuo retinuit, ut per 
macerationem carnis, et animae humilia- 
tionem. ad dominicae passionis, pascha- 
liumque sacramentorum mysteria paratio- 
res accedamus , et in eius resurrectione 
resurgamus, in cuius passione, deposito ve- 
teri homine, sumus commortui. Cuius tam 
sanctae tamque salubris iustitutionis reti- 
nendae studio fel. record. praedecessor 
noster Bened. xiv. etsi binis ad. vos litte- 
ris in forma brevis eximium fraternitatam 
vestrarum zelum excitavit, quo pluribus. 
labefactata corruptelis quadragesimalis ie- 
iunii disciplina ad pristinam observantiam 
Vestra opera et studio revocarctur, ob eam- 
que rem nonnullas cavillationes, quibus 
omnis sacrorum vis ieiuniorum infringe- 
batur, de medio sustulit; tamen cum ab 
infensissimo. teterrimoque humani generis 
hoste tam multae et assiduae sint gregi 
dominico insidiae , verendumque propte- 
rca sit, ne subinde infirmiorum animis no- 
vas veterator ille rationes, pravasque sug- 
gerat consuetudines, quibus enervata ieiu- 
nii severitas, unde revocata dudum fuerat, 
illac iterum relabatur, necessarium existi- 
mavimus vobis has litteras dare, quanto- 
quc in timore simus, ne qua vetus reman- 
scrit corruptela, vel nova labes. cum fide- 
lium animarum pernicie ecclesiasticae in 
hac re disciplinae inferatur, fraternitati- 
bus vestris significare, De quo quidem ti- 
more nostro tantum intelligimus minui 
oportere, quantum ex co sollicitudinis ad 
pastoralem vestram vigilantiam accesserit; 
qua sive quidpiam de veteri corruptela 
post meinoratas supradicti praedecessoris 
nostri litteras fortasse rcliquum fucrit , 
sive proinfringendis ieiunii legibus vcl opi- 
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nionum commenta, vel a vera ieiunii vi et 
natura abhorrentes consuetudines humani 
pravitate ingenii novissime sint invectae, 
€a omnia, quantum iuvante Domino fieri 
potest, radicitus convellenda curetis. Ín 
quibus profecto abusum illum censemus 
omnino numerandum, quem rumor qui- 
dam ad nos pertulit ; cum nonnulli, quibus 
ob iustas et legitimas causas ab abstinentia 
carnium dispensatum fuerit, licere sibi pu- 
tant potiones lacte permixtas sumere, con- 
tra quam praedecessori nostro visum fue- 
rit, qui censuit, tam dispensatos a carnium 
abstinentia, quam quovis modo leiunantes, 
unica excepta comestione, in omnibus ac- 
quiparandos iis esse, quibuscum nulla est 
dispensalio, ac propterea tantummodo ad 
unicam comestionem posse carnem, vel 
quae ex carne trahunt originem, adhibere. 

Verum neque commodius, nec maiori 
proficiendi spe revocare homines aggredie- 
mini ad sacrosanctam ieiunii legem obser- 
vandam, quam si illud populos doceatis : 
christiani hominis poenitentiam, praeter 
cessationem a peccatis et male anteactae 
vitae detestationem, eorumdemque pecca- 
torum sacramentalem confessionem, illad 
etiam postulare, nt per ieiunia, eleemosy- 
nas, orationes, et alia spiritualis vitae ope- 
ra divinae iustitiae saüsfaciamus : omnem 
enim iniquitatem, parva, magnave sit, aut 
ab ipso poenitente, aut a Deo vindicante 
puniri oportere; nisi igitur a Deo puniri 
velimus, id non aliter vitare nos posse, 
quam si ipsi nos puniamus. Quae quidem 
doctrina si constanter populorum animis 
inculcetur, et a fidelibus denique alte im- 
bibatur, minus profecto verendum erit, 
ne qui profligatos mores abiecerint, ac per 
Sacramentalem confessionem peccata sua 
eluerint, non eadem peccata velint, at- 
terenda carnis concupiscentia, perieiunium 
expiare. Praeterea, quibus persuasum fue- 
rit, se peccatorum minus dubie poenite- 
TC, cum sc impunitos esse non sinant ii 
profecto poenitentiae amore capti, laeta- 
buntur quadragesimali tempore caeterisque 
certis diebus, cum s. mater ecclesia edicit 
fidclibus iciunandum; oblatam sibi esse 
occasionem, qua dignos poenitentiae fru- 
ctus faciant: cumque nullo non tempore 
oporteat domitas habere concupiscentias ; 
Scriptum est enim: Post concupiscentias 
non cas, et a voluntate tua avertere: facile 
animum inducant, sacratissimo totius anni 
potissimum tempore, corporis intemperan- 
tiam mitigare ieiunio; ut anima cognitione 
Sui recepta intelligat , qua compunctione 
parare se debeat ad. sanctissima passionis, 
mortis, et resurrectionis lesu. Christi re- 
colenda mysteria. ltaque poenitentiae sti- 
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mulis tacti, minus suavitates exquirant in 
dapibus, minus sectentur cupediarum, de- 
licias, quae quamvis cum abstinentia a ve- 
Litis cibis non discrepare videantur, tamen 
cas qui mensae apponat suae, illum non 
immerito dixeris; non tam usitatas abiecisse 
delicias, quam cupiditatem suam ad inusi- 
tatas illecebras traduxisse: minus deni- 
que, aut, quibus se subducant a leiunio, 
quaerant effugia, aut argutis studeant ec- 
clesiasticam legem infringere. 

Vestrum igitur est, venerabiles fratres, 
exemplo aeque ac verbo populis praeeun- 
tes, tantum in eorum animos poenitentiae 
SLudium et amorem iniicere, ut alacriter 
ieiunium aggressi, et illud ad praescriptas 
a catholica ecclesia leges observent, et 
eleemosynis etiam, atque oratione sancti- 
ficent: et id, quod maxime spectat eccle- 
sia, denique consequantur, ut corpore mor- 
tificati et Christo consepulti, ad novam in 
paschali solemnitate novi hominis vitam 
revocati, magna cum fiducia reviviscenti 
Christo Domino possint occurrere, Gra- 
tia Domini nostri Jesu. Christi cum vobis 
omnibus, quibus apostolicam benedictio- 
nem benevolentiae in vos et caritatis no- 
strae pignus, amantissime impertimur. 

Datum Romae apud sanctam Mariam 
Maiorem die 20. decembris anno 1759. 
pontificatus nostri anno secundo. 

Leonis xu. constitutio 13. mart. 1855. 
qua sectae occultae et clandestinae dam- 
nantur: insertis etiam constitutionibus 
hac de re Clementis xiv. Benedicti xw. et 
Pii vix. 


LEO EPISCOPUS 


sereus servorum Dei ad perpetuam rei 
memoriam, 


Quo graviora mala Christi Dei et serva- 
toris nostri gregi imminent,eo maiorem 
sollicitudinem in iis arcendis adhibere de- 
bent romani pontifices, quibns in beato 
Petro apostolorum principe illius pascen- 
di et regendi potestas et cura commissa cst. 
Pertinet enim ad eos, quippe qui in supre- 
ma ecclesiae specula positi sint, longius 
prospicere insidias quas christiani nominis 
hostes moliuntur ad Christ -ecclesiain 
( quod tamen nunquam assequentur ) ex- 
terminandam easque tum fidelibus indi- 
carc et aperire ut ab iis caveant, tam au- 
ctoritate sua avertere ct amoliri, Gravissi- 
mum hoc munus sibi impositum intelli- 
gentes romani pontifices praedecessores 
nostri, vigilias boni pastoris perpetuo vigi- 
larunt, et adhortationibus, doctrinis, de- 
cretis, ipsaque anima data pro ovibus suis, 
sectas extremum ecclesiae exitium mini- 
tantes proliibendas ct penitus delendas cu- 
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rarunt. Nec ex. annalium ecclesiasticorum 
vetustate tantum erui potest pontificiae hu- 
ius sollicitudinis memoria. Quae nostra 
et patrum nostrorum aetate gesta sunt a 
romanis pontificibus ut clandestinis homi- 
num adversus Christum malignantium se- 
ctis sere obiicerent, id perspicue evincunt. 
Ubi enim Clemens xit, praedecessor noster 
vidit in dies invalescere novamque firmita- 
tem acquirere sectam de'liberi muratort, 
sive des francs-magons , sive aliter ap- 
pellatam, quam non modo suspectam, ve- 
rum etiam omnino catholicae ecclesiae ini- 
inicam multis argumentis certo noverat, 
cam damnavit luculenta constitutione, cul 
initium In eminenti,edita quarto kalendas 
malas anno 1738. cuius tenor is est qui 
subiicitur: 


CLEMENS EPISCOPUS 
serpus servorum Dei universis Christi 


fidelibus salutem et apostolicam 
benedictionem. : 


In eminenti apostolatus specula meritis 
licet imparibus, divina disponente clemen- 
tia, constituti, iuxta creditum nobis pasto- 
ralis providentiae debitum, iugi (quantum 
cx alto conceditur ) sollicitudinis studio 
iis intendimus, per quae, erroribus vitiis- 
que aditu intercluso, orthodoxae religionis 
potissimum servetur integritas, atque ab 
universo catholico orbe difficillimis hisce 
temporibus perturbationum pericula pro- 
pellantur. 

Sane vel ipso rumore publico nuntiante 
nobis innotuit, longe lateque progredi at- 
que in dies invalescere nonnullas societa- 
tes, coetus, conventus, collectiones, aggre- 
gationes, seu conventicula vulgo de Liber 
muratorit, scu des francs-magons, aut alia 
quavis nomenclatura pro idiomatum  va- 
rietate nuncupata, in quibus cuiuscunique 
religionis et sectae homines, affectata qua- 
dam contenti honestatis naturalis specie, 
arcto aeque ac impervio foedere secundum 
leges et statuta sibi condita invicem con- 
sociantur: quaeque simnl clam operantur, 
tum districto iureiurando ad. sacra biblia 
interposito, tum gravium poenarum exage- 
ratione inviolabili sile.itio obtegere adstrin- 
guntur. 

Verum cum ca sit sceleris natura , ut 
se ipsum prodat, et clamorem edat sui in- 
dicem , hinc societates scu conventicula 
praedicta vehementem adeo fidelium men- 
libus suspicionem ingesserunt, nt iisdem 
aggregationibus nomen dare apud pruden- 
tes et probos idem omnino sit, ac pravi- 
tatis et perversionis notam incurrere: nisi 
cnim male agerent, tanto nequaquam odio 
lucem haberent. Qui quidem rumor eo 
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usque percrebuit, nt plurimis regionibus 
memoratae societates per saeculi potesta- 
tes tamquam regnorum securitati adver- 
santes proscriptae ac provide eliminatae 
iampridem extterint. : NE 

Nos itaque animo volventes gravissima 
damna quae ut plurimum ex huiusmodi 
societatibus seu conventiculis nedum tem- 
poralis reipublicae tranquillitati, verum 
etiam spirituali animarum saluti inferun- 
lur, atque idcirco tum civilibus tum ca- 
nonicis minime cohaerere sanctionibius ; 
cum divino eloquio doceamur, diu no- 
ctuque ( more servi fidelis et prudentis , 


x 


doininicae familiae praepositi) vigilandum . 


esse, ne huiusmodi hominum genus veluti 
fures domum perfodiant, atque instar vul- 
pium vineam demoliri nitantur, ne vide- 
licet simpliciam corda pervertant, atque 
innoxios sagittent in occultis; ad latissi- 
mam, quae iniquitatibus impune patran- 
dis inde aperiri posset, viam obstruendam, 
aliisque de 1ustis ac rationabilibus causis 
nobis notis easdem societates, coetus, con- 
ventus, collectiones, aggregationes, seu con- 
venticula de! liberi muratori , seu des 
jfrans-ma ons, aut alio quocumque no- 
mine appellatas, de nonnullorum venera- 
bilium. fratrum nostrorum s. r. e. cardi- 
nalium consilio, ac etiam motu proprio, et 
ex apostolicae potestatis plenitudine, da- 
mnanda et prohibenda esse statuimus et 
decrevimus , prout praesenti nostra per- 
petuo valitura constitutione damnamus et 
prohibemus. et xt 

Quo circa omnibus ct singulis Christi 
fidelibus cuiuscumque status, gradus, con- 
ditionis, ordinis, dignitatis et praeeminen- 
Uae, sive laicis, sive clericis, tam saecu- 
laribus, quam regularibus, etiam specifica 
et individua mentione et expressione di- 
guis, districte et in virtute sanctae obe- 
dientiae praecipimus, ne quis sub quovis 
praetextu aut quaesito colore audeat vel 
praesumat. praedictas societates de! Liber£ 
muratori, seu des francs-magons , aut 
alias nuncupatas inire vel propagare, con- 
fovere, ac in suis aedibus vel domibus seu 
alibi receptare, alque occultare, iis adscri- 
bi, aggregari, aut interesse, vel potestatem. 
sea commoditatem facere ut alicubi con- 
vocentur, iisdem aliquid ministrare, sive 
alias consilium, auxilium, vcl favorem pa- 
lam aut in occulto, directe vel indirecte 
per se vcl per alios quoquo modo prae- 
stare , nec non alios hortari, inducere, 
provocare, aut suadere ut huiusmodi so- 
cietatibus adscribantur, annumerentur, seu 
intersint, vel ipsas quomodolibet iuvent ac 
foveant, sed omnino ab iisdem societati- 
bus, coetibus, conventibus, collectionibu* 
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aggregationibus, seu conventiculis prorsus 
abstinere se debeant, sub poena excom- 
municationis per omnes ut supra contra- 
facientes ipso facto absque ulla declaratio- 
ne incurrenda,a qua nemo per quemquam, 
nisi per nos seu romanum pontificem pro 
tempore existentem, praeterquam in arti- 
culo mortis constitutus, absolutionis bene- 
ficium valeat obtinere. 5 

Volumus insuper et mandamus ut tam 
episcopi et praelati superiores aliique lo- 
corum ordinarii, quam haereticae pravi- 
tatis ubique locorum deputati inquisito- 
res adversus transgressores, cuiuscumque 
sint gradus, status , conditionis, ordinis , 
dignitatis, vel praeeminentiae, procedant 
et inquirant, eosque tamquam de haeresi 
vehementer suspectos condignis poenis pu- 
niant atque coerceant: iis enim et eorum 
cuilibet contra eosdem transgressores pro- 
cedendi et inquirendi ac condignis poenis 
coercendi et puniendi, invocato etiam ad 
hoc (si opus fuerit) brachii saecularis au- 
xilio, liberam facultatem tribuimus et im- 
pertimur. ge s : 

Volumus autem, quod earumdem prae- 
sentium transumptis etiam impressis, ma- 
uu alicuius notarii publici subscriptis, et 
sigillo personae in dignitate ecclesiastica 
constitutae munitis, eadem prorsus fides 
adhibeatur, quae ipsis originalibus litteris 
adhiberetur, si forent exhibitae vel osten- 
sae. - E- i : 

Nulli ergo hominum liceat hanc pagi- 
nam nostrae declarationis, damnationis , 
mandati, prohibitionis et interdictionis in- 
fringere vel ei ausu temerario contraire: 
si quis autem hoc attentare praesumpse- 
rit, indignationem omnipotentis Dei ac bea- 
torum Petri et Pauli apostolorum eius se 
noverit incursurum. 

Datum Romae apud sanctam Mariam 
Maiorem, anno incarnationis dominicae 
millesimo septingentesimo trigesimo octa- 
vo, quarto kalendas maii, pontificatus no- 
stri anno octavo. 

Haec tamen recolendae memoriae Be- 
nedicto xiv. itidem praedecessori nostro 
satis non fuerunt. Percrebuerat enim ser- 
monibus permultorum, latam in Clemen- 
tis dudum mortui litteris excommunica- 
tionis poenam iam evanuisse, quod Bene- 
- dictus eas litteras diserte non confirmasset. 
Erat profecto absurdum, contendere supe- 
riorum pontificum leges obsolescere, nisi 
a successoribus expresse approbentur: et 
practereca manifeste patebat, a Benedicto, 
sacpius Clementis constitutionem ratam ha- 
bitam fuisse. Attamen hanc etiam cavil- 
lationem de sectariorum manibus extor- 
quendam iudicavit Benedictus, edita noya 
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constitutione, cuius initium Providas, de- 
cimoquinto kalendas aprilis anno millesi- 
mo septingentesimo quinquagesimo primo, 
qua Clementis constitutionem totidem ver- 
bis relatam in forma (ut alunt) specifica, 
quae omnium amplissima et efficacissima 
habetur, confirmavit. Talis vero est Be- 
nedicti constitutio: 


BENEDICTUS EPISCOPUS 


Servus servorum Dei ad perpetuam rei 
memoriam. 


Providas romanorum pontificum prae- 
decessorum nostrorum leges atque sanctio- 
nes,non solum eas quarum vigorem vel 
temporum lapsu vel hominum neglecta la- 
befactari aut extingui posse veremur, sed 
cas eliam quae recentem vim, plenumque 
obtinent robur, iustis gravibusque id exi- 
gentibus causis, novo auctoritatis nostrae 
munimine roborandas confirinandasque 
censemus. : 

Sane felicis recordationis praedecessor 
noster Clemens papa xir. per suas aposto- 
licas litteras anno incarnationis domini- 
cae millesimo septingentesimo trisesimo 
octavo, quarto calendas maias, pontificatus 
sui anno octavo datas, et universis Christi 
fidelibus inscriptas, quarum initium est /n 
eminenti, nonnullas societates , coetus, 
conventus, collectiones, conventicula, seu 
aggregationes vulgo de! liberi muratori, 
seu des francs-macons, vel aliter nuncu- 
patas in quibusdam regionibus tunc late 
diffusas atque in dies invalescentes, per- 
petuo damnavit atque prohibuit, praeci- 
piens omnibus et singulis Christi fidelibus 
sub poena excommunicationis ipso facto 
absque ulla declaratione incurrenda, a qua 
nemo per alium quam per romanum pon- 
tificem pro tempore existentem , excepto 
mortis articulo, absolvi posset, ne quis an- 
deret vel praesumeret huiusmodi societa- 
tes inire, vel propagare , aut confovere, 
receptare, occultare, iisque adscribi, ag- 
gregarl,auL interesse, aut alias, prout in 
üsdem litteris latius et uberius continetur, 
quarum tenor talis est, videlicet etc. etc. 

Cum autem, sicut accepimus, aliqui fue- 
rint, qui asserere ac vulgo iactare non du- 
bitaverint, dictam excommunicationis poe- 
nam a praedecessore nostro (ut praefertur) 
impositam non amplius afficere, propterea 
quod ipsa praeinserta constitutio a nobis 
confirmata non füerit, quasi vero pro a- 
postolicarum constitutionum a praedeces- 
Sore editarum subsistentia pontificis suc- 
cessoris expressa confirmatio requiratur. 

Cumque etiam a nonnullis piis ac Deum 
timentibus viris nobis insinuatum fuerit, 
ad omnia calumniantium subterfugia tol- 
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lenda declarandamque animi nostri cum 
eiusdem praedecessoris mente ac voluntate 
uniformitatem magnopere expediens fore 


ut eiusdem praedecessoris constitutioni no- 


vum confirmationis nostrae suffragium ad- 
jungeremus. ; 

Nos licet hucusque, dum pluribus Chri- 
sti fidelibus de violatis eiusdem constitu- 
tionis legibus vere poenitentibus atque do- 
lentibus, seque a damnatis huiusmodi so- 
cietatibus seu conventiculis omnino reces- 
suros et nunquam in posterum ad illas et 
illa redituros ex animo profitentibus ab- 
solutionem ab incursa excommunicatione 
ium antea saepe, tum maxime elapso iubi- 
laei anno benigne concessimus, seu dum 
facultatem poenitentiariis a nobis deputa- 
tis communicavimus ut huiusmodi poeni- 
tentibus, qui ad ipsos confugerent, eam - 
dem absolutionem nostro nomine et au- 
ctoritate impertiri valerent, dum etiam sol- 
licito vigilantiae studio instare non prae- 
tcrmisimus ut a competentibus iudicibus 
et tribunalibus adversus eiusdem consti- 
tutionis violatores pro delicti mensura pro- 
cederetur, quod.et ab eis reipsa saepe prae- 
stitum fuit, non quidem probabilia dumta- 
xat sed. plane evidentia et indubitata ar- 
gumenta dederimus, ex quibus animi no- 
stri sensus aec firma et deliberata volun- 
tas quoad censurae per dictum Clementem 
praedecessorem (ut praefertur) impositae 
vigorem et subsistentiam salis aperle in- 
ferri debuerant; si qua autem contraria de 
nobis opinio circumferretur, nos eam se- 
curi contemnere possemus, causamque no- 
stram iusto Dei omnipotentis iudicio re- 
linquere, ea. verba usurpantes , quae olim 
inter sacras actiones recitata fuisse con- 
stat: Praesta quaesumus, Domine, ut men- 
tium  reprobarum non curemus oblo- 
quium: sed, eadem pravitate calcata, ex- 
oramus, ut nec terreri nos lacerationibus 
patiaris iniustis, nec captiosis adulatto- 
nibus implicari, sed potius amare quod 
praecipis: ut habetantiquum missale, quod 
sancto Gelasio praedecessori nostro lri- 
buitur, et a venerabili servo Dei losepho 
Maria cardinali Thomasio editum fuit, in 
wdssa quae inscribitur coztra obloquen- 
«es. 

Ne tamen aliquid per nos improvide 
praetermissum dici valeret, quo facile pos- 
semus mendacibus calumniis fomentum ad- 
imere atque os obstruere, audito prius non- 
nullorum venerabilium fratrum nostrorum 
s. r. e, cardinalium consilio, eamdem prae- 
decessoris nostri constitutionem praesen- 
tibus ut supra de verbo ad verbum iuscr- 
tm in forma specifica (quae omnium am- 
plissima et efficacissima habetur) confir- 
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mare decrevimus: prout eam ex certa scien- 
tia et apostolicae auctoritatis nostrae ple- 
nitudine earumdem praesentium littera- 
rum tenore in omnibus et per omnia (per- 
inde ac si nostris motu proprio, aucto- 
ritate, ac nomine primum editae fuissent) 
confirmamus, roboramus et innovamus, ac 
perpetuam vim et efficaciam habere volu- 
mus et decernimus. 

Porro inter gravissimas praefatae pro- 
hibitionis et damnationis causas in prae- 
inserta constitutione enuntiatas una est, 
quod in huiusmodi societatibus et conven- 
ticuli$ cuiuscumque religionis ac sectae ho- 
mines invicem consociantur: qua ex re sa- 
tis patet, quam magna pernicies catholicae 
relisionis puritati inferri valeat. Altera est 
arctum et impervium secreti foedus, quo 
occultantur ea quae in huiusmodi conven- 
ticulis fiunt: quibus proinde ea sententia 
merito aptari potest, quam Caecilius Na- 
talis apud. Minucium Felicem (in causa 
nimirum diversa) protulit: Zoneste sem- 
per publico gaudent, scelera secreta sunt. 
'Tertia est iusiurandum quo se huiusmodi 
secreto inviolabiliter servando adstringunt: 
quasi liceat alicui cuiuslibet promissionis 
aut iuramenti obtentu se tueri, quominus 
a legitima potestate interrogatus omnia fa- 
teri teneatur quaecumque exquiruntur ad 
dienoscendum an aliquid in huiusmodi con- 
ventibus fiat quod sit contra religionis aut 
reipublicae statum et leges. Quarta est, 
quod huiusmodi societates non minus ci- 
vilibus quam canonicis sanctionibus ad- 
versari dignoscuntur: quum scilicet iure 
civili omnia collegia et sodalitia praeter 
publicam auctoritatem consociata prohi- 
beantur, ut videre est in pandectarum li- 
bro 47. tit. 22. de collegiis ac corpo- 
ribus illicitis etin celebri epistola C. Pli- 
mi Caecilii Secundi, quae est 97. lib. 
10. in qua ait, edicto suo secundum im- 
peratoris mandata vetitum fuisse hetae- 
riae ne essent, id est, ne societates et con- 
ventus sine principis auctoritate iniri et 
haberi possent. Quinta est, quod iam in 
pluribus regionibus memoratae societates 
et aggregationes saecularium principum le- 
gibus proscriptae atque eliminatae fucrunt. 
Ultima demum, quod apud prudentes et 
probos viros eaedem societates et aggre- 
gationes male audirent, eorumque iudicio 
quicumque eisdem nomina darent, pravi- 
tatis et. perversionis notam incurrerent, 

Denique idem praedecessor in praein- 
serta constitutione episcopos et superiores 
praelatos aliosque locorum ordinarios ex- 
citat, ut pro illius executione (si opus fuc- 
rit) brachii saecularis auxilium invocare 
non praetermittant, 


DECRETA 


uae omnia et singula non solum a no- 
bis approbantur et confirmantur,eisdem que 
ecclesiasticis superioribus respective com- 
mendantur etiniunguntur,veram etiam nos 
ipsi pro apostolicae sollicitudinis officio 
praesentibus nostris litteris catholicorum 
principum omniumque saecularium pote- 
statum opem et auxilium quoad praemis- 
sorum .effectum invocamus et enixo stu- 
dio requirimus: quum ipsi supremi prin- 
cipes et potestates electi sint a Deo de- 
fensores fidei, ecclesiaeque protectores , 
ideoque eorum munus sit idonels quibus- 
que rationibus efficere ut apostolicis con- 
stitutionibus debitum obsequium et omni- 
nioda observantia praestetur, quod iis in 
isemoriam revocarunt Tridentinae synodi 
patres sess. 25. cap. 20. multoque antea 
egregie declaraverat imperator Carolus Ma- 
gnus suorum capitularium titulo rz. cap. 2. 
ubi, post demandatam omnibus sibi sub- 
ditis ecclesiasticarum sanctionum  obser- 
vantiam, haec addidit: vam nullo pacto 
agnoscere possumus,qualiter nobis fideles 
existere possunt, qui Deo infideles et suis 
sacerdotibus inobedientes apparuerint. 

Quapropter, cunctis ditionum suarum 
oraesidibus et ministris iniungens.ut o- 
mmes et singulos ad debitam obedientiam 
»cclesiae legibus exhibendam omnino com- 
pellerent, gravissimas quoque poenas ad- 
versus eos indixit qui hoc praestare ne- 
sligerent, subdens inter alia: Qui autem 
in his (quod absit) aut negligentes eisve 
inobedientes fuerint inventi, sciant, se 
aec in nostro imperio honores retinere, 
iicet etiam filii nostri fuerint, nec in pa- 
latio locum, neque nobiscum aut cum 
nostris societatem aut communitatem ul- 
Lam abere, sed magis sub districtione et 
ariditate poenas luent. 

Volumus autem, ut earumdem praesen- 
tium transumptis etiam impressis, manu a- 
licuius notarii publici subscriptis, et sigillo 
personae in dignitate ecclesiastica consti- 
tutae munitis, eadem fides prorsus adhi- 
beatur, quae ipsis originalibus litteris ad- 
hiberetur, si forent exhibitae vel ostensae. 

Nulli ergo hominum liceat hanc pagi- 
nam nostrae confirmationis, innovationis, 
approbationis, commissionis, invocationis, 
requisitionis, decreti et voluntatis infrin- 
gere, vel ei ausu temerario contraire: si 
quis autem hoc attentare pracsumpserit , 
indignationem omnipotentis Dei ac beato- 
rum Petri et Pauli apostolorum cius sc 
noverit incursurum. , 

Datum Romae apud sanctam Mariam 
Maiorem, anno incarnationis dominicae 
inillesimo. septingentesimo quinquagesimo 
primo, decimo quinto kalendas aprilis, 
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pontificatus nostri anno undecimo. 

Utinam qui rerum tune potiebantur , 
tanti haec decreta fecissent, quanti tum 
ecclesiae, tum reipublicae salus postulabat! 
Utinam sibi persuasissent, in romanis pon- 
tificibus beati Petri successoribus non mo- 
do ecclesiae universae pastores et magi- 
Stros, sed etiam strenuos eorum dignita- 
tis defensores et diligentissimos periculo- 
rum quae imminent indices suscipere se 
debere! Utinam potestate illa sua usi es- 
sent ad sectas convellendas, quarum pe- 
süfera consilia iis a sede apostolica fue- 
rant patefacta! lam ab eo tempore rem 
plane confecissent. At cum, sive sectario- 
rum fraude res suas callide occultantium, 
sive imprudentibus nonnullorum suasioni- 
bus, causam hanc negligendam vel saltem 
levissime tractandam iudicaverint, ex. ve- 
teribus illis massonicis sectis, quae nun- 
quam friguerunt, aliae complures exortae 
sunt multo illis deteriores et audaciores. 
Has omnes veluti sinu suo complecti visa 
est Carbonariorum secta, quae caeterarum 
princeps in Italia aliisque nonnullis in re- 
gionibus habebatur, et in varios veluti ra- 
mos divisa nomine tenus diversos, acerri- 
me catholicam religionem, et supremam 
quamque civilem legitimam potestatem 1m- 
pugnandam suscepit. Qua calamitate ut Í- 
taliam aliasque regiones imo et ipsam pon- 
uliciam ditionem (in quam, impedito tan- 
tisper pontificio regimine, illa irrepserat 
una cum exteris hominibus eius invaso- 
ribus) liberaret, felicis recordationis Pius 
vii. cui nos suffecti sumus, Carbonartio - 
rum sectam, quocumque tandem nomine 
pro locorum, idiomatum, et hominum di- 
versitate appellaretur, gravissimis poenis 
damnavit, edita idibus septembribus anno 
millesimo octingeutesimo vigesimo primo 
constitutione, cuius initium Zcclesiam a 
lesu Christo. Huius etiam exemplum no- 
stris hisce litteris inserendum esse censui- 
inus, quod est eiusmodi: 


PIUS EPISCOPUS 
Servus servorum Dei ad perpetuam 
rei memoriam. 


Ecclesiam a [esu Christo servatore no- - 
stro supra firmam petram fundatam, et 
adversus quam ipsemet Christus promisit 
numquam portas inferi praevalituras, tot 
sacpe ac tam formidolosi hostes aggresst 
sunt, ut, nisi divina illa et quae transire 
non potest promissio intercessisset, mc- 
tuendum videretur, ne 1psa illorum aut 
vi aut artibus aut calliditate circumventa 
penitus interiret. Quod vero superioribus 
evenit; id etiam et praecipue quidem lu- 
ctuosa hac nostra aetate factum est, quae 
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novissimum illud tempus esse videtur 
tanto ab apostolis praenuntiatum , quo 
venient illusores secundum desideria sua 
ambulantes in impietatibus. (Nec enim 
quemquam latet, quanta scelestorum ho- 
minum multitudo difficillimis hisce tem - 
poribus convenerint in unum adversus 
Dominum et adversus Christum eius, qui 
id praecipue curant, ut, deceptis per philo- 
sophiam et inanem fallaciam | fidelibus 
ct ab ecclesiae doctrina avulsis, ipsam 
ecclesiam (irrito licet. conatu) labefactent 
et evertant. Quod ut facilius assequeren- 
tur, eorum plerique occultos coetus clan- 
destinasque sectas coegerunt, ex quibus 
futurum sperabant, ut plurimos in suae 
coniurationis et sceleris societatem libe- 
rius pertraherent. i 1 

Iampridem sancta haec sedes, his sectis 
detectis, magna liberaque voce contra eas 
clamavit et consilia, quae clam ab iis es- 
sent inita contra religionem, imo et con- 
tra civilem societatem patefecit. lampri- 
dem omnium excitavit diligentiam, ut ca- 
verent, ne his sectis id coronari liceret 
quod nefarie meditabantur, Verum do- 
lendum est, his sedis apostolicae studiis 
non eum exitum respondisse quem ipsa 
expectabat, et scelestos homines nunquam 
a suscepto consilio destitisse: unde con- 
secuta tandem"ea mala sunt, quae nos- 
metipsi perspeximus: imo homines, quo- 
rum superbia ascendit semper, novas. et- 
iam secretas societates inire ausi sunt. 

Commemorari hoc loco debet societas 
nuper orta, et longe lateque in ltalia a- 
lisque in regionibus propagata, quae licet 
in plures sectas divisa sit ac pro earum 
varietate diversa ac distincta inter se no- 
mina aliquando assumat, re tamen, sen- 
tentiarum et facinorum communione, et 
foedere quodam initó una est, et. Carbo- 
nariorum plerumque solet appellari. Si- 
mulant illi quidem singularem observan- 
tiam et mirificum quoddam studium in 
catholicam religionem et lesu Christi ser- 
vatoris nostri personam et doctrinam, quem 
ctiam societatis suae rectorem et magnum 
magistrum nefarie aliquando audent ap- 
pellare, Verum sermones hi, qui super 
oleum molliti videntur, nihil aliud sunt 
quam iacula ad tutius vulnerandos minus 
cautos, a callidis hominibus adhibita, qui 
veniunt in vestimentis ovium, intrinsecus 
autem sunt lupi rapaces. 

Sane severissimum illud iusiurandum, 
quo veteres priscillianistas magna ex parte 
imitantes pollicentur, se nullo unquam 
tempore nullove casu vcl patefacturos ho- 
minibus in societatem non adscriptis quid- 
quam quod cam societatem respiciat, vcl 
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communicaturos cum iis qui in gradibus. 
inferioribus versantur aliquid quod ad. 
gradus pertineat superiores; clandestina 
ila praeterea et illegitima conventicula, 
qua re a pluribus haerelicis usurpa- 
tó ipsi habent, et cooptatio hominum cu- 
iuscumque religionis et. sectae in suam 
societatem ; etsi caetera deessent , satis 
persuadent nullam memoratis eorum di- 
ctis fidem haberi oportere. 

Verum coniecturis et argumentis opus 
non est, ut ita de eorum dictis iudicetur, 
quemadmodum superius indicatum est, 
Libri ab ipsis typis editi, quibus ratio de- 
scribitur quae in conventibus superiorum 
praesertim graduum adhiberi solet, eorum 
catechismi et statuta, aliaque authentica 
et ad fidem faciendam gravissima dócu- 
mmenta,nec non eorum testimonia, qui, 
cum eam societatem deseruissent cui an- 
tea adhaeserant, eius errores et fraudes 
legitimis iudicibus patefecerunt, aperte de- 
clarant, Carbonarios id praecipue spe- 
ctare, ut magram licentiam cuique dent, 
religionem (quam colat) proprio ingenio 
el suis opinionibus sibi fingendi, indiffe- 
rentia in religionem inducta, qua vix quid- 
quam excogitari potest perniciosius; ut 
lesu Christ passionem per nefarias quas- 
dam suas caeremonias profanent ac pol- 
luant; ut ecclesiae sacramenta ( quibus 
nova alia a se per summum scelus in- 
venta substituere videntur) et ipsa reli- 
gionis catholicae mysteria contemnant ;. 
utque sedem hanc apostolicam evertant, 
in quam, quoniam in ea apostolicae ca- 
thedrae semper viguit principatus, sin- 
gnlari quodam odio afficiuntur, et pesti- 
fera quaeque ac perniciosa nioliuntur. 

Nec minus, ut ex iisdem constat mo- 
numenlis, scelesta sunt quae Carbona- 
riorum societas tradit de moribus prac- 
cepta: quamvis confidenter iactet, se a 
suis sectatoribus exigere, ut caritatem ac 
omne virtutum genus excolant et exer- 
ceant, ac diligentissime ab omni vitio abs- 
tineant. ltaque libidinosis voluptatibus 
impudentissime ea favct: docet licere cos 
interficere, qui datam de secreto, quod 
superius memoratum est, fidem non scr- 
vaverint, et licet. apostolorum princeps 
Petrus praecipiat ut christiani omni huma- 
nae creaturae propter Deum subiecti sint, 
sive regi quasi praecellenti, sive ducibus 
tamquam ab eo missis , etc.;iubeatque Pau- 
lus apostolus, ut omnis anima potestatibus 
sublimioribus subdita sit; ea tamen socic- 
tas docet. integrum esse, seditionibus exci. 
latis, reges caeterosque imperantes, quo: 
per summam iniuriam tyrannos. passim 
appellare audel, sua potestate. expoliare. 
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Haec aliaque huius societatis dogmata 
et praecepta sunt, ex quibus ea extiterunt 
in [talia facinora nuper a Carbonariis 
commissa, quae adeo gravem honestis piis- 
que hominibus moerorem attulerunt. Nos 
igitur, qui speculatores domus Israel 
(quae est sancta ecclesia) constituti su- 
mus, et qui pro pastorali nostro munere 
cavere debemus ne dominicus grex nobis 
divinitus creditus ullum damnum patia- 
iur, 'existimabamus in causa tam gravi 
non posse ab impuris horum hominum 
conalibus cohibendis abstinere. Exemplo 
ctiam commovemur felicis recordationis 
Clementis xi. et Benedicti xiv. praede- 
cessorum nostrorum, quorum alter quar- 
io kalendas maias anni millesimi septin- 
gentesimi trigesimi octavi constitutione 
4n eminenti, alter decimo quinto ka- 
lendas aprilis anni millesimi septingen- 
lesimi quinquagesimi primi constitutio- 
ne Providas, damnarunt et prohibue- 
runt societates de! beri muratori, seu 
des francs-magons, aut alio quocumque 
nomine pro regionum -et idiomatum va- 
rietate appellatas, quarum societatum for- 
tasse propago vel certe imitatio haec car- 
onariorum societas existimanda est. Et 
quamvis iam duobus edictis per nostram 
slatus secretariam propositis hanc socie- 
tatem graviter nos prohibuerimus, memo- 
ratos lamen praedecessores nostros se- 
quentes graves poenas in hanc societatem 
solemniori quidem ratione decernendas 
putamus: praesertim cum carbonari pas- 
sim contendant, se duabus illis Clemen- 
tis xii. et Benedicti xiv. constitutionibus 
non comprehendi, nec sententiis et poe- 
nis in illis latis subiici. .— 

Audita igitur selecta congregatione ve- 
nerabilhum, fratrum nostrorum s. r. e. 
cardinalium, et de eius consilio, ac etiam 
motu proprio, et ex certa scientia ac ma- 
tura deliberatione nostra, deque aposto- 
licae potestatis plenitudine , praedictam 
socictatem carbonariorum, aut alio quo- 
cumque nomine appellatam, eius coetus, 
conventus, collectiones, aggregationes , 
conventicula damnanda et prohibenda esse 
statuimus et decrevimus, prout praesenti 
nostra perpetuo valitura constitutione da- 
mnamus et prohibemus. "ced 

uocirca omnibus et singulis Christi 
fidelibus cuiuscumque status, gradus, con- 
ditionis, ordinis, dignitatis, ac praeemi- 
nentiae, sive laicis sive clericis tam sac- 
cularibus quam regularibus, etiam speci- 
fica et individua mentione et expressione 


dignis, districte et in virtute sanctae obe- | 


dientiae praccipimus, ne quis sub quovis 
praetextu aut quaesito colore audeat vel 
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praesumat praedictam societatem carbo- 
nariorum, aut alias nuncupatam inire vel 
propagare, confovere, ac in suis aedibus 
seu domibus vel alibi receptare atque 
occultare, illi et cuicumque eius gradui 
adscribi, aggregari, aut interesse vel po- 
lestatem seu commoditatem facere ut ali- 
cubi convocetur, eidem aliquid ministra- 
re, seu alias consilium, auxilium, vel fa- 
vorem palam aut in occulto, directe vel 
indirecte, per se vel per alios quoquo mo- 
do praestare, nec non alios hortari, in- 
ducere, provocare ac suadere, ut huius- 
modi societati aut cuicumque eiusdem gra- 
dui adscribantur, annumerentur, aut iu- 
tersint, vel ipsam quomodolibet iuvent 
ac foveant,sed omnino ab eadem socie- 
tate eiusque coetibus, conventibus, ag- 
gregationibus, seu conventiculis prorsus 
abstinere se debeant, sub poena excommu- 
nicationis per omnes ut supra contrafa- 
cientes ipso facto absque ulla declaratione 
incurrenda, a qua nemo per quemquam, 
nisi per nos seu romanum pontificem pro 
tempore existentem, praeterquam in arti- 
culo mortis constitutos, absolutionis be- 
neficium valeat obtinere. 

Praecipimus praeterea omnibus sub ea- 
dem excommunicationis poena, nobis et 
romanis pontificibus successoribus nostris 
reservata, ut teneantur denuntiare episco- 
pis, vel caeteris ad quos spectat eos omnes 
quos noverint huic societati nomen dedis- 
se, vel aliquo ex iis criminibus quae com- 
memorata sunt se inquinasse. 

Postremo, ut omne erroris periculum 
efficacius arceatur, damnamus et proscri - 
bimus omnes carbonariorum , ut aiunt, 
catechismos et libros, quibus a carbona- 
riis describuntur quae in eorum conven- 
libus geri solent, corum etiam statuta, 
codices, ac libros omnes ad eorum de- 
fensionem exaratos, sive typis editos sive 
manuscriptos, et quibuscumque fidelibus 
sub eadem poena maioris excommunica - 
lionis eodem modo reservatae prohibemus 
memoratos libros vel eorum aliquem legere 
aut retinere, ac mandamus ut 1llos vel lo- 
corum ordinariis vcl aliis ad quos eosdem 
recipiendi ius pertinet, omnino tradant, 

Volumus autem, etc. 

Datum Romae apud s. Mariam Maiorem, 
an incarn. dom. 1821 idibus scpt., ponti- 
ficatus nostri anno 22. 

Non multo post cditam hanc a Pio vir. 
constitutionem, ad supremam beati Petri 
cathedram mullis nostris meritis cvecti 
nos fuimus: ct continuo omncm nostram 
operam convertimus ad detegendum, quis 
essct clandestinarum. sectarum status, quis 
numerus, quae potentia, Haec inquiren- 
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tes, facile intelleximus , crevisse illarum 
insolentiam; praecipue ob earum multitu- 
dinem novis sectis auctam: ex quibus ea 
praesertim memoranda est, quae univer- 
sitaria dicitur; quod sedem et domicilium 
in pluribus studiorum universitatibus ha- 
beat,in quibus iuvenes a nonnullis magi- 
stris, qui eos non docere sed pervertere 
student, eiusdem mysteriis (quae iniqui- 
tatis mysteria verissime appellari debent) 
initiantur, et ad omne scelus informantur. 

Inde vero existit, quod tanto etiam 
post tempore quo primum perduellionis 
faces in Europa a sectis claudestinis per 
consectaneos suos inflammatae et elatae 
sunt, et post reportalas a potentissimis 
Europae principibus praeclarissimas vi- 
ctorias, quibus illae comprimendae spera- 
bantur, nondum tamen nefarii eorum co- 
natus finem habuerunt. 1n illis enim ipsis 
regionibus, in quibus pristinae tempesta- 
tes conquievisse videntur, qui metus esL 
novarum turbarum et seditionum, quas 
illae sectae perpetuo moliuntur? Quae im- 
piarum formido sicarum, quas in eorum 
corporibus clam defigunt, quos ad mortem 
designarunt? Quot et quam gravia non 
raro decernere vel inviti coguntur, qui 
iisdem cum potestate praesunt, ut publi- 
cam tranquillitatem tueantur? 

Inde etiam existunt acerbissimae cala- 
mitates, quibus ecclesia fere ubique vexa- 
tur, et quas sine dolore, imo sine moerore 
commemorare non possumus. Impugnan- 
tur impudentissime sanctissima eius do- 
gmata et praecepta: cius diguitas exte- 
nuatur: et pax illa et felicitas, qua suo 
quodam iure frui deberet, non perturba- 
tur modo, sed omnino evertitur. Nec pu- 
tandum est omnia haec mala, aliaque quae 
»raetermissa a nobis sunt, clandestnis 
bis sectis perperam et per calumniam ad- 
scribi. Libri, quos de religione et repu- 
blica scribere non dubitarunt qui his se- 
ctis nomen dederunt, quibus dominatio- 
nem spernunt, maiestatem blasphemant, 
Christum autem vel scandalum vel stul- 
titiam dictitant, imo non raro nullum esse 
Deum, et hominis animam una cum cor- 
pore interire docent; codices cl statuta, 
quibus sua consilia et. inslituta explicant, 
aperte declarant, cuncta quae iam memo- 
ravimus, el quae ad legitimos principatus 
labefactandos et ecclesiam funditus delen- 
dam spectant, ab iis proficisci. Atque hoc 
veluti certum. exploratuinque. habendum 
est, has sectas, licet nomine diversas, ne- 
fario tamcn impurissimorum consiliorum 
vinculo essc inter se coniunctas. 

Quae cum ita sint, nos muncris nostri 
essc censemus, iterum clandestinas has se- 
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ctas condemnare, atque ita quidem, ut 
nulla ex iis iactare possit, se apostolica 
sententia nostra non comprehendi, atque 
hoc praetextu homines incautos et minus 
acutos in errorem inducere. 

Itaque de consilio venerabilium fratrum 
nostrorum s. r. e. cardinalium, et. etiam 
motu proprio,et certa scientia ac matura 
deliberatione nostra, societates occultas 
omnes, tam quae nunc sunt, quam quae 
fortasse deinceps erumpent, et quae ea 
sibi adversus ecclesiam et. supremas civi- 
les potestates proponunt quae superius 
commemoravimus, quocumque tandem no- 
mine appellentur, nos perpetuo prohibe- 
mus sub eisdem poenis quae continentur 
praedecessorum nostrorum litteris in hac 
nostra constitutione iam allatis, quas ex- 
presse confirmamus, 
^ Quocirca omnibus et singulis Christi 
fidelibus cuiuscumque status, gradus, con- 
ditionis, ordinis, dignitatisac praeeminen - 
tiae, sive laicis, sive clericis tam saecula- 
ribus quam regularibus, etiam specifica et 
individua mentione et expressione dignis, 
districte et in virtute sanctae obedieuliae 


praecipimus ne quis sub quovis praetextu 


aut quaesito colore audeat vel praesuinat 


praedictas societates, quocumque nomine 


appellentur inire vel propagare, confove- 
re, ac in suis aedibus seu domibus vel alibi 
receptare atque occultare, illis et cuicum- 


-que earumdem gradui adscribi, aggregari, 


aut interesse, vel potestatem seu couiuo-. 
ditatem facere ut alicubi convoceutur , 
iisdem aliquid ministrare, seu alias con-. 
silium, anxilium, vel favorem palam aut in 
occulto, directe aut indirecte per se vel 
per alios quoquo modo praestare, nec non 
alios hortari , inducere, provocare , ac 
suadere ut huiusmodi societatibus aut cui- 
cumque earumdem gradui adscribantur, 
annumerentur, aut intersint, vel 1psas quo- 
modolibet iuvent ac foveant, sed omnino. 
ab iisdem societatibus, carum coetibus, 
conventibus, aggregationibus, seu conven- 
ticulis prorsus abstinere se debeant, sub 
poena excoinmunicationis per omnes ut 
supra contrafacientes eo ipso absque ulla 
declaratione incurrenda, a qua nemo per 
quemquam, nisi per nos seu romanum 
ponüficem pro tempore existentem, prae- 
terquam. in articulo mortis constitutus, 
absolutionis beneficium valeat obtinerq. 
Praecipimus praeterea omaibus, sub ca- 
dem excommunicationis poena, nobis ct 
romanis pontificibus successoribus nostris 
reservata ut teneantur denuntiare episco 
pis, vcl caeteris ad quos spectat, eos omnes, 
quos noverint his societatibus nomen de- 
disse, vel aliquo ex iis criminibus, quae mo- 
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do commemorata suntse inquinasse. 
Praecipue vero iusiurandum illud im- 
pium plane ac scelestum, quo se obstrin- 
gunt qui in has sectas cooptantur, nemini 
patefacturos quae ad illas sectas pertinent, 
ct morte mulctaturos cos omnes sodales 
qui ea superioribus sive ecclesiasticis sive 
laicis patefaciunt, omnino damnamus plane 
irritum declaramus. Quid enim? Nonne 
.mefas est, iusiurandum , quod in zustitia 
pronuntiandum est, velau vinculum ha- 
bere, quo quis se ad iniustam caedem ob- 
liget, et ad eorum contemnendam aucto- 
ritatem, qui cum vel ecclesiam vel legi- 
timam civilem societatem moderentur, ius 
habent ea cognoscendi quibus illarum sa- 
lus continetur? Nonne iniquissimum et 
indignissimum est, Deum ipsum veluti sce- 
lerum testem et fideiussorem appellare ? 
Rectissime patres concilii lateranensis r1. 
inquiunt can. 3.: /Von entm dicenda sunt 
iuramenta, sed potius periuria, quae con- 
tra utilitatem ecclesiasticam et sanctis- 
simorum patrum veniunt instituta. Et 
intoleranda est eorum ex his hominibus 
impudentia sive amentia, qui cum non 
modo in corde suo, sed etiam palam et 
in publicis scriptis dicant non est Deus, 
audeant tamen iusiurandum exigere ab 
iis omnibus quos suas in sectas deligunt. 
Haec a nobis constituta sunt ad furiosas 
et scelestas has omnes sectas comprimen- 
das et damnandas. Nunc vero vestram, ve- 
nerabiles fratres, catholici patriarchae, pri- 
mates, archiepiscopi, et episcopi, operam 
non postulamus modo, sed etiam flagita- 
mus. Attendite vobis, et universo gregi, in 
quo vos Spiritus Sanctus posuit episcopos 
regere ecclesiam Dei. Invadent quidem 
lupi rapaecs in vos, non parcentes gregi: 
sed nolite metuere , nec facite animam ve- 
stram pretiosiorem quam vos. lllud tene- 
te, a vobis maxima ex parte pendere ho- 
minum vobis commissorum in religione ct 
recte factis constantiam : quamvis enim 
iis vivamus diebus qui malt sunt, eoque 
tempore quo plures non sustinent sanam 
doctrinam: perdurat tamen pexmultorum 
fidelium in pastores suos obscrvantia , 
quos iure suscipiunt veluti Christi mini- 
stros et dispensatores mysteriorum eius. 
Utimini igitur in ovium vestrarum com- 
-modum hac auctoritate, quam in earum a- 
nimis immortali Dei ben:ficio retinelis. 
Cognoscant per vos sectariorum dolos, et 
quanta diligentia eos eorumque consuctu- 
dinem cavere debeant. Horreant, vobis 
auctoribus et magistris, pravam eorum do- 
ctrinam, qui sanctissima religionis nostrae 
.mysteria ct purissima Christi praecepta 
irrident. omnemque lcgitimam potestatem 
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impugnant. Ác, ut vos verbis alloquamur 
praedecessoris nostri Clementis xui. in sua 
epistola encyclica ad patriarehas, prima- 
tes, archiepiscopos, episcopos universos ec- 
clesiae catholicae, diei 14. septembris 1758. 
fiepleti simus, obsecro, fortitudine Spiri- 
tus Domini, iudicio, et virtute, ne, tam- 
quam canes muti non valentes latrare, 
greges nostros patiamur fieri in rapinam, 
et oves nostras in devorationem omnium 
bestiarum agri, Neque nos quidquam de- 
terreat, quominus pro Det gloria et. sa- 
lute animarum ad omnes dimicationes 
nosmetipsos obüciamus. Recogitemus 
eum, qui talem sustinuit a peccatoribus 
udversus: semetipsum | contradictionem. 
Quod sí nequissimorum timneamus auda - 
ciam, actum est de episcopatus vigore, 
et de ecclesiae gubernandae sublimi ac 
divina potestate: nec christiani ultra aut 
durare aut esse iam possumus, si ad hoc 
ventum est, ut perditorum minas aut in- 
sidíias pertimescamus. 

Summo etiam studio vestrum flagita- 
mus praesidium, clarissimi in Christo filii 
nostri catholici principes, quos singulari 
et prorsus paterno amore diligimus. Re- 
vocamus propterea vobis in memoriam 
verba, quibus Leo Maguus ( cuius in di- 
guitate successores, et nominis licet indi: 
gni haeredes sumus ) ad Leonem impe- 
ratorem scribens usus est: Debes incun- 
ctanter advertere, regiam potestatem tibi 
non solum ad mundi regimen, sed ma- 
xime ad ecclesiae praesidium esse col- 
latam, ut ausus nefarios comprimendo, 
quae sunt Lona statuta defendas , et 
veram pacem his quae sunt turbata re- 
stituas. Quamquam in eo discrimine res 
hoc tempore versetur, ut, non modo ad ca- 
tholicam religionem defendendam, sed. ad 
tuendam etiam vestram et. populorum ve- 
stro iinperio subiectorum incolumitatem, 
sectae illae a vobis coercendae sint, Reli- 
gionis enim causa, hoc praesertim tempore, 
cum societatis salute ita coniuncta est, ut 
nullo quidem modo altera ab altera dividi 
possit. Nam qui sectas illas sequuntur, non 
minus religionis quam vestrae potestatis 
sunt hostes, utramque aggrediuntur, u- 
tramque penitus labefactare | moliuntur. 
Neque certe paterentur, si possent aut re- 
ligionem aut regiam ullam potestatem su- 
peresse. 

Ac tanta est hominum callidissimorum 
astutia, ut, cum maxime videntur vestrae 
potestatis amplificationi studere, tum eius 
eversionem praecipue spectent. Docent illi 
quidem permulta, ut suadeant, nostram 
et episcoporum potestatem ab iis qui ré- 
rum potiuntür imminuendam et debilitan- 
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dam esse, ct ad cos plura transferenda 
iura tum ex iis quae propria sunt aposto- 
licae huius cathedrae et ecclesiae princi- 
palis, tum ex iis quae. ad episcopos perti- 
nent qui nostrae sollicitudinis partem sunt 
vocati. Verum haec illi non modo ex te- 
terrimo quo inflammantur in religionem 
odio, sed eo etiam consilio docent, quod 
spcrent fore ut gentes quae vestro 1mperio 
subiiciuntur, si forte perspicient everti 
terminos quos de rebus sacris Christus et 
ecclesia ab o instituta constituerunt, fa- 
cile hoc exemplo adducantur ad pohtici 
etiam regiminis formam immutandam et 
destruendam, v. 

Vos etiam omnes, o dilecti filii, qui ca- 
tholicam religionem profitemini, peculiari 
oratione ct hortationibus nostris respici- 
mus, Homines, qui ponunt lucem tene- 
bras, et tenebras lucem, omnino evitate. 
Quae enim veri nominis utilitas exoriri 
vobis poterit ex coniunctione cum homi- 
nibus, qui nullam Dei, nullam sublimio- 
rum quarumcumque potestatum rationem 
habendam putant, qui per insidias et clan- 
cularios conventus bellum illis afferre co- 
nantur, quique, elsi in foro ubique cla- 
ment se publici ecclesiae et societatis boni 
amantissimos esse, tamen universis suis 
gestis iam declararunt omnia perturbare, 
omnia evertere velle. Sunt ii quidem 1is 
hominibus similes, quibus nec hospitium 
dandum, nec dicendum ave iubet Ioannes 
secunda sua epistola, cap. 10., el quos pri- 
mogenitos diaboli appellare maiores no- 
stri non dubitarunt. Cavete igitur ab eo- 
rum blanditiis et mellitis sermonibus, qui- 
bus vobis suadebunt, ut nomen illis sectis 
detis quibus ipsi adscripti sunt. Pro certo 
habete, neminem earum participem secta- 
rum esse posse, quin gravissimi flagitii reus 
sit: eorumque verba ab auribus vestris re- 
pellite, qui, ut vestrae in gradus suarum 
sectarum inferiores cooptationi assentia- 
mini, vehementer affirmant, nihil in gra- 
dibus illis admitti quod rationi, nihil quod 
religioni adversetur, imo nihil praedicari 
vel perfici, quod non sanctum, quod non 
rectum, quod non incontaminatum sit. E- 
lenim iusiurandum illud. nefarium, quod 
jam memoratum est, quodque in illa etiam 
inferiori cooptationiiurari dcbet, satis per 
se est, ut intelligatis, nefas etiam esse levio- 
ribus illis gradibus adscribi atque in iis 
versari. Deinde, quamvis quae graviora ct 
scelestiora sunt, iis mandari non soleant, 
qui superióres gradus assccuti non sunt ; 
perspicue tamen patet, perniciosissimarum 
harum societatum vim et audaciam ex om- 
nium qui iis nomen dedcrunt consensione 
ct multitudine coalescere, Itaque ii ctiam, 
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qui inferiores illos gradus non sunt prae- 
tergressi, scelerum illorum participes ha- 
beri debent. Et in eos cadit illud Apostoli 
ad Rom. cap. r.: Qui talia agunt digni 
sunt morte: et non solum qui ea faciunt, 
sed etiam qui consentiunt facientibus. 

Postremo, eos, qui cum iam essent il- 
luminati, et gustavissent. . coeleste, 
et participes facti essent Spiritus Sancti,de- 
inde tamen miserrime prolapsi sunt, et se- 
ctas illas sequuntur, sive in inferioribus, 
sive in superioribus earum gradibus ver- 
sentur, peramanter ad nos vocamus. Eius 
enim vice fungentes, qui professus est non 
venisse se vocare iustos sed peccatores, et 
se pastori aequiparavit, qui, relicto reli- 
quo grege, sollicite ovem quaerit quam 

erdidit; eos hortamur et obsecramus, ut 

ad Christum revertantur, Quamvis enim 
maximo se polluerint crimine, non debent 
tamen de Dci et Iesu Christi filii eius mi- 
sericordia et clementia desperare. Reci- 
piant igitur sese tandem aliquando, et ite- 
rum ad [esum Christum pro iis etiam pas- 
sum. confugiant, qui eorum resipiscentiam. 
non modo non despiciet, sed imo, ad in- 
Star amantissimi patris qui filios prodigos 
iamdudum expectat, pu accipiet. 
Nos vero, ut quantum in nobis est, eos ex- 
citemus et faciliorem lis sternamus viam 
ad poenitentiam, suspendimus ad inle- 
gruin anni spatium, post publicatas nostras 
has apostolicas litteras in regione in qua 
morantur tum obligationem denuntiaudi 
suos in sectis illis socios, tum ctiam reser- 
valionem censurarum in quas sectis illis 
nomen dantes inciderunt, eosque, etiam 
non denuntiatis complicibus, absolvi ab iis 
censuris posse. declaramus à quocumque 
confessario, modo sit ex eorum numero. 
qui a locorum in quibus degunt ordina- 
riis approbati sunt. Quam etiam facilita- 
tem in eos, qui forte in urbe morentur, 
adhibendam constituimus. Quod si quis- 
piam ex iis, quos nunc alloquimur, ita 
pertinax sit (quod Deus misericordiarum 
pater avertat), ut committat, illud temporis 
spatium quod designavimus labi, quin se- 
clas illas deserat ct vere resipiscat; co 
lapso, continuo et obligatio denuntiandi 
complices et censurarum reservalio in cum 
reviviscet, nec absolutionem deinceps im- 
petrare poterit, nisi denuntiatis antea com- 
plicibus, vel saltemiuramento emisso de iis 
quamprimum; ncc ab alio poterit iis censu- 
ris solvi quam a nobis, vel a nostris succes- 
soribus,aut ab iisqui a sede apostolica ab iis- 
dem absolvendi iumpetraverint facultatem. 

Volumus autent, etc, 

Dat. Romae, ap. s. Petrum, an. incarn. 


' dom. 1825. 3id. mart, pont. nostri anno 3. 
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?alices pro ecclesiis alienis VI. 381. An absol- 
vere a reservatis. V. Reservatio. Quoad sacra- 
mentum ordinis V. Ordo etc. et sic deinceps. 

"blutio. An possit omitti vinum in secunda 
ablutione VI. 408. 

"bominalio. An aliquando liceat II. 50. 

4bortus. An aliquando liceat procurare ab- 
ortum. Quando censeatur proles anima infor- 
mata III. 594. Quibus poenis subiiciantur pro- 
curantes abortum 595. VIL 215. An procuratores 
abortus in dubio de animatione foetus incurrant 
irregularitatem III. 596. Quis possit relaxare poe- 
nas pro abortu inflietas 597. Procurantes abow- 
lum foetus animali possunt absolvi ab episcopis 
VII. 215. Et a regularibus 99. Propter abortum, 
in dubio de animatione foetus, an quis censeri 
debeat irregularis 547. Foetus aborlivi an sint 
baptizandi VI. 424. 

-«dbsens etc. V. Peregrinus. Absenlia permissa 
episcopis ele. V. Residenlia. De absente quoad 
leges patriae V. Lez: quoad donationem V. Do- 
natio: quoad absolutionem a censuris V. Censura 
elc. et sie deinceps. "We 

"bsolulio etc. Quis valide absolvat VI. 541. V. 
lrisdiclio. Confessarius plures absolvensin mor- 
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tali V. 50. Qu. 6. et VI. 56. An peccet plures 
absolvens sub una forma 29. V. Confessarius. 
Absolutio sub conditione 451. Quae certitudo 
dispositionis poenitentis sufficiat ad eum ab- 
solvendum 461. An liceat differre absolutio- 
nem poenitenli disposito sine' eius consensu. 
462. An expediat saepius differre absolutio- 
nem 465. An in periculo contagii confessa- 
rius possit absolvere, audito uno peccato 483. 
Àn tempore conflictus vel naufragii 486. An ab- 
solven 'us moribundus qui dat signa doloris sa- 
cerdoti praesenti, quin possit ullum peccatum 
explicare 480. An absolvendus infirmus sensibus 
deslitutus qui ostendit desiderium absolutionis. 
Àn tunc danda absolutio absolute vel conditio- 
nate 481. Quid si nullum dederit signum poe- 
nitenliae 482. Quid, si fuerit destitutus in actu 
peccali 485. An clericus vel laicus in articulo 
morlis possit absolvere a censuris 540. An abso- 
lutus in morte a reservatis teneatur postea se 
sistere superiori 567. V. Reservatio. A quo pos- 
sint absolvi peregrini, scholares , milites, etc. 
569. An confessarius non parochus teneatur ab- 
solvere moribundum cum periculo vitae 624. 
De forma absolutionis, et quae praesentia poe- 
nitentis requiratur 428. et seq. De absolutione 
sub conditione danda pueris, amenlibus etc. aut . 
illis qui afferunt tantum imperfectiones 452. 
Quoad censuras V. Censura. V. Occasio, Recidi- 
vus, Concubina elc. 

"bstemius. An sit irregularis VIL. 409. An in 
purificatione possit uli sola aqua. Vf. 408. 

-4oslinenlia a carnibus V. leiunium. A la- 
cliciniis V. Lacticinia. 

Acceptare etc. V. Lex, Donatio. 

-ccessio. Acquirilur dominium 
III. 497. 


accessione 


- () Chi avrà avuto occasione di servirsi del 
presente indice quale Lrovavasi nelle precedenti 
4lizioni ben saprà per esperienza quanto fosse 
scorvelto, essendovi almeno un terzo delle cita- 
toni sbagliate. Si spera perció che il leltoro 
saprà. buon grado della cura con cui venne in- 


teramente. verificato e riordinato. Si procuró 
di riunire le materie sotto i. titoli principali, ed 
in compenso delle infinite duplicazioni inulili, 
che vennero lolle, si aggiunsero i qwumerosi 
quesiti. che mancavano ( fedi p. e. Usura 
Mutuum). 
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Accusare ete. Quae sint cavenda ad serván- 
dam iustitiam accusatoris IV. 254. Requisita ad 
legitimam accusationem 235. An et quis tenea- 
tur alterum aecusare 256. 251. An obstricti ex 
offcio ad denuntiandum teneantur ad reslitu- 
lionem si non denuntient 257. Qui prohibeantur 
accusare 258. Quando illicitum est accusare 259. 
An correctio fraterna debeat praecedere accu- 
sationem 240. Quando liceat, accusare sine prae- 
via monitione 241. Quid notandum circa de- 
nuntiationem evangelicam 2142. An liceat deferre 
praelato ut patri crimen occultum omissa cor- 
rectione 243. Quid si reus sit emen4Jatus 244. 
Quid in dubio an correctio melius fiat per prae- 
latum. An liceat renuntiare iuri fraternae cor- 
rectionis 2/5. De denunciatione iudiciali 246, Àn 
possint cogi a praelato denuntiatores evangelici 
ad faciendam denuntiationem iudicialem 247. 
Si per edictum praecipiatur omnibus aliqua deli- 
cta denuntiare, an teneamur 248. An sit obligatio 
denuntiandi haereticos cum periculo gravis da- 
mni 249. An haereticos nobis coniunctos 250. 
Quae crimina denuntianda tamquam de haeresi 
suspecla 231. Quae suspicio de haeresi requi 
ratur ut obligemur denuntiare. Quas poenas 
incurrant non denuntiantes. Àn denuntiandi ne- 
gligentes denuntiare 234. Accusatorin causa san- 
guinis an fiat irregularis. Quae protestatio prae- 
millenda. VII. 408. Quid de clericis accusantibus 
407. A08. 

Acedia. Quid sit. Eius filiae V. 84. 
" Mcliones praescribuntur per 50 annos III. 507. 
- Actus humani. Quae sit regula remota, et quae 
proxima actuum. humanorum I. t. De actibus 
Obscoenis V. Luxuria. Quid si actus humanus 
et quotuplex V. r. ad. ut. Quid actus elicitus et 
imperatus 1v. Quid sit voluntarium et quotuplex 
vr. ad xr. Quid involuntarium et quotuplex xit. 
et seq. De violentia xv. et seq. De metu xx. ad 
xxii. An eoneupiscentia tollat vel augeat volun- 
tarium xxut. ad xxv. Quae ignorantia causet in- 
voluntarium xxvi. ad xxix. De libertate actuum 
humanorum xxx. et seq. In quo consistat mali- 
tia vel bonitas moralis xxxiv. et seq. Principia 
moralilalis xxxvr. et. seq. An detur actus indif- 
ferens xii. Quomodo interrumpantur actus circa 
peccata. V. 97. et seq. Actus coniugalis V. Debi- 
lum. Actus fidei V. Fides ete. V. Peccatum, Lez. 

Adiuratio. Quid sit et quando licita, et prae- 
serlim de adiuratione daemonis. Vide 4ppend. 
de adiuralione lib. MI. post m. 495. - 

Advena. V. Peregrinus. * 

Adulterium etc. Quid sit adulterium. Hl. 443. 
Ad quid teneantur adulteri. 651. 632. An ma- 
nifestare prolem. non esse legitimam 655. An 
lune spurius teneatur eredere matri 634. Ad 
quid tenelur- insuper aduller 635. An adulteri 
teneantur reddere expensas hospitalibus pro ex- 
posila prole 656. Ad quid lenelur adulter in 
dubio an proles sit marili 637. Quid si dubium 
sit inter duos adulteros 638. Quid si aduller non 
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fuerit causa supposilionis 659. An vir teneatuF 
alimenta praestare uxori adulterae VI. 959. An 
ad adulterium requiratur ut ambo seminent 10506. 
Adultera negans crimen III. 162. An adulter oc- 
cidens virum adulterae fiat irregularis. Si vir , 
cognito adulterio, uxorem occidat, an adulter 
sit irregularis 598. An vir cognoscens uxorem 
adulteram fiat irregularis. VII. 441. ad 443. Pa- 
rato adulterari an possit suaderi ut fornicetur If. 


| 97. V. Occidere, Divortium, Impedimentum elc. 


- Advocatus. Quae requirantur in advocato 
IV. 218. Quibus prohibeatur exercere officium 
advocati 219. Quid liceat advocato 220. Quos 
pauperes teneatur advocatus tueri 221. Àn pos- 
sit tueri causam minus probabilem 222. Quando 
teneatur ad restitutionem 225. An possit absolvi 
advocatus paratus quasvis causas defendere 225. 
v. T. An ei liceat convenire de prelio incoepta. 
lite 224. Notanda circa advocati salarium 223. 
Quando peccet advocatus 226. 3 

Aediftcutione aequiritur dominium III. 300. - 
- Aequivocatio V. Iuramentum. 

Aelas. An episcopi possint dispensare in ae- 
tate VI. 800. V, Ordinandus. 

A [finitas V. Impedimentum. 

Aggressor X. Occidere. 

Agitaliones taurorum III. 565. 

Alluvio. Acquiritur dominium -alluvione III. 
195. xi ; 

Altare. De altari privilegiato. De clausulis 
ete. VI. 559. De execratione altaris V. Ezecratio. 
Altare portatile 424. 560. 

Ambitio. Quid sit V. 66. 

Amphibologia N. Iuramentum. 

Animae defectus in irregularitate VII. ex m. 
397. 

"nimus. Laedens allerum in re parva, animo 
graviter nocendi III. 531. Contrahens sine animo 
contrahendi ete. V. Contractus. Quoad beneticia 
V. Beneficium. 

Anniversaria. Àn episcopus possit moderari 
officia, preces etc. anniversariis annexas VI. 551. 
An dict possint in die duplici maiori. An anliei- 
pori vel postponi 421. : 

Antichryseos contractus TIT. 776. 916. 

Antidoralis obligatio an possit deduci in pa 
ctum III. 55. 

Apostásia a fide II. 17. 

Appellatio. An liceat IV. 285. 

Applicatio. An liceat accipere stipendium pr 
applicatione fructus specialissimi VI. 518. De ob 
ligatione beneficiatorum. et parochorum appli 
candi missas 523. Sancita a Bened. xiv. 52: 
Cui debeant applicare missas qui tenenlu 
celebrare sine expressa obligatione applicand 
521. A quo applicandus fruclus missae. A 
religiosus valide- missam applicel contra vo 
luntatem praelati 554. Applicalio facienda ant 
celebrationem. An suffieiat applicatio habituali: 
Applicans pro pluribus in confuso a quibus a 


cepit slipendium 533. Quid si applicalio fi: 
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nulli vel ineapaci 536. An valeat applicatio con- 
ditionata. An pro primo offerente 557. De ap- 
plicatione in die mortuorum 5538. Quibus appli- 
canda missa conventualis etc. 526. De altari 
privilegiato 339. Tres missae iniunctae ab epi- 
Scopo in ordinatione an possint applicari pro 
aliis 829. 

Approbatio ad excipiendas confessiones quid 
sit VI. 542. An liceat sacerdoti simplici excipere 
confessionem venialium 543. Àn sufficiat appro- 
batio sine examine et sine iudicio interno 5135. 
An approbatio petita et negata 546. A quo epi- 
scopo habenda approbatio 547. Resolvitur quae- 
stio ex bulla Innoe. xir. 548. Alia de approba- 
tione 550. De iniusta revocatione approbationis 
551. An episcopus ex iusta causa possit appro- 
batos iterum examinare, aut approbationem re- 
vocare vel restringere 552. Àn omnes sacerdotes 


ab episcopo approbati possint confessiones au- . 


dire sine licentia parochi 564. 

"Arbor Consanguinitatis VI. 1050. 

ZArgentarius. Quando peccet IV. 292. 

-rs notoria IIL. 44. An possit absolvi, qui 
causa exercendae artis est in occasione peccati 
438. VI. 432. 

Artifer. Ad quid teneantur artifices quibus 
res traditur, ut sartores ete. IIT. 750. 752. Quan- 
do peccent IV.292. Quoad ieiunium V. Zeiunium. 

Aruspicium. Quid sit. 

"Aspectus turpes V. Luxuria. 

Assassinium V. Occidere. 

Assecuralio. Quid sit IIL. 911. De assecura- 
tione in tribus contractibus 908. 

"Astrologia. Quae licita, quae illicita III. 40. 

ZAttritio V. Contritio. 

zfvaritia. Quid sit V. 68. Eius filiae 69. 

Audire. Audiens laudem alterius de re mala 
V. 67. V. Detractio, Missa etc. 

A ugurium. Quid sit III. 6. 

"uricula carens an sit irregularis VII. 410. 

Auriga. An liceat aurigis vehere meretricem 
ad amasium V. Cooperatio. 

Aurora. Quomodo computanda VI. 541. V. Ce- 
lebrare. 

Auspicium. Quid sit III. 6. 
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Balbutiens, An sit irregularis VII. 406. 
Baptismus. Quomodo distinguatur baptismus 


VI. 93. De baptismo flaminis 96. De baplismo | 


sanguinis 97. Plures baptizans sub una forma 
29. Baptizans in mortali 52. Quae sit materia 
remota baptismi 102. ad 104. Quae sil. materia 
proxima 105. An valeat baptismus si quis proiiciat 
puerum in flumen etc. 106. An infans possit ba- 
plizari in utero matris. An requiratur trina ablu- 
lio. Alia 107. Quae sinl formae validae baptismi, 
quae invalidae, quae dubiae 108. ad 112. Quis 
sit minister validi baplismi, quis liciti 1 15. Nemo 


sine commissione polest baptizare exlra suam ! 
dioecesim 114. A quo baptizandi peregrini, vel ! 
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casu nati 4435. Quando diaconus possit baptiza- 
re. Solemniter baplizans sine commissione an 
fiat irregularis 446. Ordo servandus inter mini- 
stros baptismi in necessitate conferendi. An pec- 
cent facientes baptizare a praedicante 417. An 
quis possit baptizare seipsum. Quae dilatio in 
baptismo sit mortalis. Qui infantes prohibeantur 
domi baptizari 118. Quis sit capax baptismi 121, 
De rebaptizantibus 122. An baptizandi foetus ab- 
ortivi 125. An. monstra 424. An et quando sint 
baptizandi filii infidelium 1286. ad 455. An et 
quando possit repeti baptismus sub conditione 
154. De infantibus expositis 155. De baptizatis 
ab obstetricibus et a laicis 436. De baptizatis 
ab haereticis etc. Dubitans de suo baptismo 
157. De effectibus baptismi 158. De dispositione 
requisita in adultis baptizandis. Quid si recipia- 
tur per vim aut metum 159. De caeremoniis ba- 
püismi 14*. An sit mortale baptizare sine un- 
ctione chrismatis aut cum veleri, et sine aqua 
consecrata 141. De baptismo extra ecclesiam 
142. An omittendae caeremoniae in baptismo 
privato et an patrinus 145. An collato baptismo 
privato, caeremoniae sint supplendae 144. An 
parentes baptizantes filios. contrahant eogna- 
lionem 150. Notanda eirca nomen imponendum 
et librum baptismi 145. Quando peccet parochus 
in materia baptismi 459. Quae debeat monere 
parochus post datum baptismum 169. Per ba- 
ptismum iteratum incurritur irregularitas VII. 
936. An sit irregularis qui baptizatur ab haere- 
tico ibid. V. Sacramentum. 

Bellum. Quando liceat bellum III. 402. Quid 
debeat facere princeps ut licite bellum inferat 
475. An possit inferri cum sola opinione pr»5a- 


-bili 404. Ad quil teneatur princeps inferens 


bellum 405. An liceat principi in auxilium vo- 
care haere!icos et infideles aut eis auxilium 
ferre 406. Ad quid teneantur duces 4ü7. An 
absolvendus miles paratus bellare in quovis 
bello 407. Quid agere debeat, praesertim in du- 
bio de iustitia belli 408. Quid in bello iusto li- 
ceat. De stratagematibus, repressaliis etc. 409. 
410. Ad quem pertineant bona hostibus erepta 
41I. Praeliantes in bello aut hortantes an in- 
curranf irregularitatem VII. 459. 460. An servi 
capti in bello possint fugere ad suos III. 530. 

Benedicere. Episcopus aut sacerdos benedi- 
cens in mortali vestes ete. Vl. 40. An praelati 
regulares possint sacras vestes benedicere, An 
episcopi possint aliis delegare facultatem bene- 
dicendi vestes 578. An abbales possint benedi- 
cere calices, paramenta elc. pro ecclesiis alienis 
581. 

Beneficium. Dubitans de aetate requisita ad 
beneficium L. 32. An beneficiarius teneatur. e- 
rogare superflua in usus pios III. 491. An bene- 
ficiarii male expendentes reditus leneantur ad 
restitutionem. Àn peccent qui dono accipiunt su- 
perflua a. beneticiario 492. Suadens episcopo ut 
conferat benelicium minus digno an peccet, et 
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tenentur ad restitutionem. Qui, si beneficium 
debebatur alicui ratione concursus 385. Quibus 
modis aequirantur beneficia IV. 85. Qui sint pro- 
prii collatores beneficiorum 86. Quid et quo- 
tuplex sit. ius patronatus 87. Quando patronus 
teneatur praesentare 88. An pendente lite cur- 
rat tempus praesentationis 89. Quid si multi 
praesententur 90. An sit obligatio eligendi di- 
gniores ad beneficia. De cardinalatu et episco- 
patu. 94. De parochia 92, An eliam ad bene- 
ficia simplicia 95. ad 96. An patroni non prae- 
sentantes digniores peccent graviter 97. Àn idem 
sit de resignantibus 98. 99. An electio digni o- 
misso digniori sit valida 102. 4105. An eligentes 
minus dignum teneantur ad restitutionem 106. 
407. An teneantur id suadentes. An impedientes 
vi vel fraude a conseculione beneficii 408. An 
in beneficio per concursum omiltens digniorem 
ieneatur ad restitutionem 409. Dignus se oppo- 
nens per (concursum digniori an peccet el te- 
neatur ad restitutionem 140. An examinatores 
teneantur denuntiare digniores 414. Qualitates 
requisitae in eo cui confertur beneficium 412. 
An requiratur voluntas clericandi. Recipiens be- 
— meficium eum animo ducendi postea uxorem 415. 
De recipiente beneficium curatum cum animo 
dubio suscipiendi sacerdotium intra annum 444. 
An liceat habere plura beneficia 115. Quotuplicia 
sint beneficia. Quae sint incompatibilia. An ob- 
tento secundo incompatibili, vacet primum 416. 
An pluralitas beneficiorum sit velita de iure di- 
vino vel positivo 117. Causae cohonestantes plu- 
ralitatem beneficiorum 448. De obligatione re- 
sidentiae V. Residentia. Quibus modis amittan- 
iur beneficia 455. Quid et quotuplex sit. resi- 
gnatio HI. 81. IV, 454. 455. De permutatione 
beneficiorum 456. An beneficiarii sint domini 
fructuum quoad necessaria el non necessaria su- 
stentationi 480.481. Notanda circa sustentationem 
beneficiarii 482. An beneticiatus possit mederi 
eum incisione et aduslione VII. 585. An excom- 
municatus teneatur reslituere fructus beneficii 


IU. 670. 671. lrregularis accipiens beneficium | 


VIL. 542. 545. An lis super beneficium pos- 
sit «componi III. 77. 78. De d 
quoad beneficium V. Excommumni catio. Quoad 
missam V. Celebrare. —V. Horae, Simonia, Cle- 
ricus etc. 

Bestialitas. Quid de peccato bestialitatis III. 
A14. A13. De clerico exercente bestialitatem 475. 
An ob beslialitatem coniugis liceat facere divor- 
tium VI. 962. 

Bibliopola. Quando peccet IV. 292. 

Bigamia V. Irregularitas post medium. 

Blaesus. An sit irregularis VII. 406, 

Blasphemia etc. Quid sit blasphemia IIT. 121. 
Quotupliciter blasphematur contra Deum, et 
quando fiat blasphemia haerelicalis 122. Quan- 
do denuncianda blasphemia haerelicalis 425, 
Quae dicleria sint vel non blasphemia 424. 
el seq. An explicandum si quis direcle inten- 
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dat Deum inhonorare. 426. Ad quid teneatur 
consuetudinarius 427. An sit blasphemia male- 
dicere creaturis et diebus. Àn maledicere toti 
mundo, diabolo 429. Àn maledicere mortuis , 
fidei 450. 452. Àn imprecari aliis vel sibi: dae- 
monem 451. Àn differant specie blasphemiae 
contra Deum et sanctos 432. Blasphemans 12. 
apostolos. V. 47. Quid requiratur ut maledictio 
contra homines sit mortale 85. blasphemi an 
denunciandi IV. 252, 

Bona. De alienatione bonorum ecclesiastico- 
rum. Quid veniat hoc nomine. De poenis in a- 
lienantes. Quid si sit data facultas a donante. 
Quid si alienatio fuit vetita. Causae alienandi. 
Solemnitates requisitae. Quae bona possint alie- 
nari sine solemnitatibus. De locatione bonorum 
ecclesiasticorum IV. 487. An sit sacrilegium lae- 
dere bona ecclesiastica IIl. 42. De bonis cleri- 
corum V. Clericus, Filiorum V. Filius etc. 

Breviarium V. Horae. 
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Caelibatus. NV. Ordinandus. 

Caecus. Àn sit irregularis VII. 404. Quis pos- 
sit dispensare in hac irregularitate 414. 

Caemeterium. Quando polluatur VI. 564. 

Calix. De benedictione calicis VI. 579. et seq. 
De eius execratione V. Execratio. 

Cambium. Quid sit et quotuplex III. 850. De 
cambio minuto 8351. De cambio per litteras 852. 
De cambio reali 855. De cambio fielo seu sicco. 
An liceat cambium cum recambio. De cambio 
francofurtense 854. 

Cancellaria. n regulae cancellariae romanae 
obligent 1. 4106. v. 4n vero. 

Canonicus etc. Canonicus irregularis an amit- 
tat distributiones etc. IV. 150. Canonici debent 
canere sive psallere in choro VI. 526. An epi- 
scopus possit dispensare eum illegitimo ad ca- 
nonicatum VII. 429. Vide Horae, Residentia. 

Capellania etc. De dispensatione capellani ut 
celebrare valeat in alia ecelesia. Jide append. 
de privilegiis post lib. I. n, 60. An incurrat poe- 
nas simoniae vendens capellaniam amovibilem 
III. 405. An capellanus episcopi possil dicere of- 
ficium iuxta eius ritum IV. 461. v. Iuxta. Àn 
teneatur celebrare deficiente reditu VI. 524. Ca- 
pellanus monialium an possit dicere missas san- 
ctorum de quibus ipsae dicunt officium etc. 
590. Capellanus confraternilatis 524. An capel- 
lani exercitus possint absolvere milites in prae- 
sidiis 977. V. Celebrare. 

Capitulum. An possit ferre leges T. 104. An 
possint canonici capitulum facere tempore officii 
lV. 431. De capitulo sede vacante VI. 788. 

Caplivus. An possint. captivi chrisliani apud 
infileles remigare contra chrislianos II. 75. Àn 
dives teneatur redimere captivos. An possint ca- 
plivi surripere bona turcarum [II 520. V. Bellum. 

Caput salvum. Contractus sic diclus an liceat 
III. 909. 
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CGarcer V. Reus etc. 

*Cardinalis etc. Declarationes cardinalium an 
obligent I. 406. An cardinales possint eligere sibi 
et.suis confessarium VI. 565. An peccent prae- 
sentantes minus dignos ad cardinalatum IV. 91. 

Carnes V. Ieiunium. 

Carihusianus. Àn possit abstinere a carnibus 
etiam in extrema necessitate III. 570. 

Castitas. Àn possit occidi invasor caslitatis III. 
591. V. Fotum etc. 

Castrare se aut pueros an liceat III. 575. 574. 

Casus V. Reservatio. 

Cathedralis, In cathedralibus, coliegiatis et 
conventualibus quotidie dicenda est missa can- 
tata VI. 514. Quibus applicanda 526. An possit 
esse votiva 419. 

Caupo. V. Coo peratio. 

Celebrare. De obligatione celebrandi missas 
votivas sub stipendio VI. 527. De. obligatione 
beneficiarii celebrandi loco et tempore desi- 
gnato a fundatore 528. 529. De obligatione ce- 
lebrandi missas praescriptas et an per seipsum 
521. 550. An possit aliquando celebrare pro 
alio vel omittere missam pro reverentia 552. 
An aegrotans teneatur celebrare per alium 555. 
Quid si reditus deficiant 524. Si minister absce- 
dat an possit pergi sacrificium. Celebrans uno 
praesente 591. An possit dici missa ante auro- 
ram vel post meridiem 340. e£ seq. An in nocte na- 
livitatis omnes 5. missae dici possint ante auro- 
ram 543. Quomodo computanda aurora et me- 
ridies 341. An liceat anticipare missam vel po- 
stponere causa fesüitais, itineris, vel ex dispen- 
satione episcopi 344. An peccet graviter cele- 
brans ante auroram vel post meridiem 545. 546. 
An peccet celebrando ante matutinum 347. 548. 
An liceat celebrare in quolibet anni die 5349. 530. 
An et quando liceat pluries in die 531. An ali- 
quando liceat interrumpere missam vel de novo 
incipere 332. et seq. Quomodo missa inter- 
rupta supplenda ab alio 555. Àn liceat sacerdo- 
libus saecularibus celebrare in ecclesiis regula- 
rium contra prohibitionem episcopi 571. in fine. 
— Quo 1oco, altare, etc. sit celebrandum. Àn in 
cecessitate liceat celebrare extra ecclesiam. An 
in mari 336. Quoad oratoria privata V. Orato- 
rium. Àn religiosi possint ex privilegio celebrare 
in. quocumque alíari portatili 500. An semper 
peccent celebrantes in ecclesia violata. Et an 
poenam incurrant 561. De execralione ecclesiae 
V. Ecclesia. Vestium, Calieis, elc. V. Execratio. 
Vide Missa, Eucharistia. 

Censura. Quid sit VII. 4. An privet bonis in- 
lernis 2. An degradatio vel deposilio sit censu- 
ra 5. An cessalio a divinis 4. An irregularitas 
$5. Quotupliciler dividantur censurae, el an la- 
lae ab episc. in synodo sint perpetuae et tam- 
quam latae a iure 6. Quando censurae repulen- 
tur latae a iure 7. Quan:lo ferendae 8. Qui pos- 
sint ferre censuram ex poleslate ordinaria 9. 10. 
ex delegata 11. Condiliones ut quis possil ferre 
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censuram 42. Ut quis possit censura ligari 43. 
ad 43. 48. An reges 46. An peregrini 47. An 
excommunicatio in civitatem sit valida et licita. 
Àn papa possit incurrere censuram 49. Praelati 
regulares possunt censuras ferre in subditos u- 
bique existentes 20. An episcopus existens ex- 
ira dioecesim possit ferre censuras in subditos 
21. Àn existens in dioecesi possit ferre contra 
subditum extra 22. An subditus delinquens ex- 
tra dioecesim incurrat censuram latam in futu- 
ros delinquentes 25. An monasteria regularium 
sint loca exempta 24. Quid si agatur de damno 
resarciendo 23. An episcopus possit ferre. cen- 
suram in subditum alienum delinquentem in 
suà dioecesi 26. An censura lata generaliter, li- 
get alienigenas 27. Quomodo quis ligari possit 
pluribus censuris 28. Ob quale peccatum incur- 
rantur censurae 29. 50. 51. An in dubio de gra- 
vitate materiae incurratur censura 52. An prae- 
ceptum sub censura obliget sub gravi 55. An 
ad incurrendam censuram actus debeat esse 
externus 54. An possit imponi censura contra 
officium recilantes distracte 35. An actus debeat 
esse consummatus. Àn censura contra homici- 
dam ineurratur etiam a mandante etc. 56. An 
censura conira mandantem ete. vel ferentes 
suffragium pro indigno incurratur, effeclu non 
secuto 57. 58. Utrum in dubió an mandatum 
etc. influxerit 59. Quid si dans consilium pro. 
occisione illud revocet 40. An ad incurrendam 
censuram requiratur culpa propria 41. Quid ex- 
cuset a censura 42. Àn ad incurrendam censu- 
ram requiratur scire crimen esse velitum etiam 
ab ecelesia 45. 44. An detur ignorantia excusans 
a censura quin excuset a mortali 45. An. exeuset 
a censura metus gravis 46. An excuset igno- 
rantia 47. 48. Ad incurrendam «censuram pro 
foro interno et externo quae contumacia re- 
quiratur 48. An incurratur censura ob pecca- 
tum praeteritum. An episcopi possint ferre cen- 
suras pro deliclis futuris 49. Quando censura 
sit invalida 50. 51. 66. De monitione requisita 
in censuris 52. 53. ad 58. Quando censura sit 
nulla ob peccatum praeteritum 54. De sententia 
censurae 59. ad 64. An incurratur censura lata 
sub distinctione, v. g. sil excommunicatus vel 
suspensus 62. An possit ferri censura sub con 
ditione 65. Notanda circa ordinem ferendi cen- 
suras 63. Quid agendum in dubio an incurreris 
censuram 67. In dubio an censura iudicanda sit 
iusta 68. Quid si iudex praecipiat aliquid sub cen- 
sura, v. g. solulionem pecuniae et reus habeat 
pro se opinionem probabilem 68. 

De absolutione a censuris. Dislincliones inter 
censuras 69. Quis possil absolvere a censuris la- 
lis a iure 70. 71. Quis possit absolvere a lalis ab 
homine 72. 75. Quae censurae reservatae pos- 
sint absolvi ab episcopo per cap. Liceat 14. T9. 
An possit dispensare in irregularitate propler hae- 
resim. Quando crimen dicatur occultum vel de- 
duelum ad forum 76. An possil absolvi ab epi- 
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scopo qui fuerit punitus in foro alterius epi- 
scopi 77. An crimen publicum in ubo loco pos- 
sit absolvi al) episcopó in alio ubi est occultum 
78. Qui veniant nomine episcoporum. Episcopi 
possunt absolvere a casibus papalibus occultis 
reservatis etiam post Trid. 79. Àn episcopi gau- 
deant hac facultate ubi Trid. non est receptum 
80. An episcopus possit dispensare in irregula- 
ritatibus et suspensionibus eum suo subdito in 
aliena dioecesi morante 81. An faeultas concessa 
in cap. Liceat fuerit revocata per bullam Coe- 
nae 82. 85. An episcopus possit absolvere a cen- 
süris bullae Coenae impeditos adire Romam 84. 
Quinam dicantur impediti 85. Quid si impedi- 
mentum sit ad breve tempus, et quid si ad lon- 
gumi 86. An teneatur reus absolutus deinde se 
praesentare pontifici 87. Quid si impedimen- 
ium sit perpetuum 88. An impediti teneantur 
adire Romam per epistolam ete. 89. An epis- 
copus: possit. absolvere haereticum impeditum 
etiam per alium 90. An absolutus ab inferiore 
teneatur se praesentare superiori 91. An impe- 
diti adire: episcopum possint a quocumque ab- 
solvi 92. An possint episcopi delegare aliis fa- 
cultatem: eis concessam in cap. Liceal 95. De 
facultate mendicantium absolvendi reservata 94. 
Quas censuras possint regulares absolvere quoad 
saeculares 95. An possint eos absolvere a papa- 
libus occultis 96. An pro foro externo 97. An a 
casibus ab episcopo sibi reservatis 98. An a cen- 
suris episcopis reservatis a iure vel consuetudine 
99. An a easibus Clementis occultis 400. An re- 
gulares possint absolvere subditos ab omnibus 
casibus papalibus extra bullam Coenae 101. 
An eliam novitios 402. 405. An praelati regula- 
res possint absolvere subditos a casibus bullae 
Coenae 104. ad 106. An subditos a censura 
Ob pereussionem alterius religiosi aut clerici 
saecularis 107. A quibus censuris possint ab- 
solvi recipientes bullam Cruciatae 408. Regu- 
lae pro absolvendis censuris 409. ad 112. De 
facultate concessa absolvendi in iubilaeis 111. 
113. Quomodo absolvendae censurae in foro ex- 
lerno et quomodo in interno 116. An possit ab- 
solvi absens 117. De absoluto in iubilaeo 418. 
De absolutione vi aut melu extorta 119. An va- 
leat absolutio non satisfacta parte 120. Quid si 
eum hae conditione sit concessa facullas 121. 
An secuta satisfactione de se auferatur censura 
422. Absolutio sub conditione 125. Absolutio ad 
reincidentiam. 124. An ad reincidendum requi- 
ratur nova eulpa 125. An censura possit absolvi 
exlra confessionem 126. Solemnilates requisitae 
à iure ut absolutio debile impendatur 127. 12), 
ad 151l. In. quibus casibus possil reus absolvi 
ante satisfaclionem 128. Plura notanda 131. An 
valeat. absolutio si reus falsum exponat 152. An 
clericus vel laicus in arlieulo morlis possit ab- 
Solvere a censuris VI. 5.40. 

Census. Quid sit et quando licitus III. 859. 
De censu reali et personali ete. 840. An: per- 
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eünte re, pereat census 841. An liceat in censn 
pactum assecurationis 842. De censu redimibili 
et irredimibili 843. De censu vitalilio 844. Con- 
ditiones requisitae in bulla Nicolai v. 845. Con- 
diliones requisitae in bulla s. Pii v. 846. 817. 
Plura dubia circa census 847. An bulla s. Pii 
obliget in conscientia 848. An eliam ubí non 
est recepta 849. P 

Cessatio a divinis. Quid sit VIL. 540. 

Cessio bonorum an excuset a restitutione III. 
699. 

Charitas. Quoties teneamur elicere actus cha- 


| ritatis I. 8. De charitate Dei. Quid sit et quo- 


modo obliget hoe praeceptum 22. 25. 24. De 
praeceptis eharitatis erga proximum 24. in fin. 
An liceat se privare bonis spiritualibus ob cha- 
ritatem 26. Quando teneamur succurrere pro- 
ximo 27. De necessitate spirituali proximi. Ordo 
servandus in dileclione proximi 25. 27. An. in 
altritione requiratur caritas VI. 440. 

V. Odium, Eleemosyna , Correctio Scandalum 
etc. 

Chiragra laborans an possit celebrare et mi- 
nistrare eucharistiam VI. 244. 

Chirographa seu credita alterius vilius emere 
an liceat III. 829. 

Chiromantia quid sit III. 9. 

Chirurgus praevidens pollutionem an peccet 
medendo II. 485. Quid de clericis vel monachis 
miedentibus VII. 584. 

Chorea. An liceat choreas ducere III. 429. 

Chorus V. Horae, 

Chrisma. Episcopus conficiens chrisma in pec- 
cato VI. 59. V. Confirmatio. 

Ciborium VN. Pyxis. 

Cingulum. Quando execretur VI. 571. Debet 
esse polius lineum quam sericum 424. v. 42. 

Circumcisio. Àn fuerit sacramentum. Quomo- 
do tollebat originale VI. 4. 

Circumstantia. Quando res levis fiat. gravis 
oh cireumstantiam I. 142. An explicanda media 
posita ad peceandum V. 42. An circumstantia 
induclionis ad peccatum sit explicanda in con- 
fessione II. 46. An  explicandae circumstantiae: 
quae speciem mutant VI. 467. An circumstantiae 
aggravantes 468. An. minuentes 471. Quoad fur- 
lum V. Furtum. Elc. 

Clandestinilas. An matrimonium clandestinum. 
valeat pro sponsalibus VI. 841. V. Impedimen- 
tim. 

Claudus. Àn sit irregularis VII. 407. 

Clausula. codicillaris V. Codicillus. Quae sint 
clausulae derogatoriae VI. 591. De clausulis ap- 
posilis in dispensalionibus I. 204. De clausulis in 
revalidando matrimonio VI. 010. tELf. 

Clausura. V. Religiosus, Moniatis. De excom- 
municalione in violantes clausuram, vide Eacom- 
mwnicatio. De privilegiis episcoporum quoad 
clausuram monialium, vide Privilegium. 

Clericus. Qui veniant nomine clericorum VII. 
270. An liceat clericis: damnare. rcos poena 
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mortis IIL. 378. Quot sint bona clericorum 
490. 491. An teneatur ex superfluis pauperibus 
succurrere. Qui veniant nomine pauperum. An 
praeferendi pauperes loci. An consanguinei in- 
digentes. An clerieus habens sua possit vivere 
ex fructibus beneficii 491. An clericis nego- 
tiatio liceat 851. Quid si fiat alieno. nomine 
832. Quid si negotietur per alium. Si adsit 
necessitas familiae 855. 857. An liceat cle- 
rico aut religioso emere animalia ad ea. ven- 
denda saginata in pascuis suis. An conducere 
agros ad vendendos fructus 854. Àn liceat eme- 
re pecora ad ea saginanda ex pascuis alienis 
835. An liceat emere agrum cum fructibus. An 
vendere carius ut ematur vilius. Àn emere lanas 
ad vendendum pannum ete. 856. An liceat cle- 
ricis gerere negotia, seu procurationes saecula- 
rium 858. Àn episcopus possit impedire clericos 
a religione IV. 75. Notanda circa congruam su- 
stentationem clerici 482. Quae quantitas in vanis 
expensis censeatur gravis 483. Quae teneatur 
clericus erogare in usus pios 184. Quid intelliga- 
tur nomine usus pii 185. Clericus expendens su- 
perflua in usus profanos. Accipiens dono a cle- 
rico ex superfluis 186. Àn possit clericus testari 
de fructibus beneficii 487. Quinam clerici tene- 
antur ferre habitum et tonsuram 188. Quae- 
nam artes prohibeantur clericis IV. 489. Quae- 
offieia 490. Quae actiones 491. Quando liceat 
clerico exercere officium advocati 219. Disserta- 
lio de clerico habituato in vilio turpi, an possit 
absolvi, volens ordinari in sacris VI. 63. ad 77. 
De obligatione deferendi habitum et tonsuram 
825. et seq. Poenae inflictae clericis concubina- 
riis III. 442. Quae venatio vetita clericis et religio- 
sis 606. Quando amittat privilegia VI. 827. A | quid 
teneatur vi obedientiae in ordinatione promissae 
episcopo. Àn possit fieri religiosus episcopo con- 
tradicente 828. Quid agere debeant clerici, si 
excommunicatus nolit recedere VII. 476. Cleri- 
cus in sacris an possit mederi cum incisione aut 
adustione 384. An beneficiatus 585. An peccent 
clerici assistentes supplicio 463. Se intromitten- 
tes in causam sanguinis 467. 468. V. Ordinan- 
dus, Privilegium. Quoad ludum V. Ludus. De 
excommunicatione ob percussionem clerici V. 
Excommunicatio. 

Codicillus. De requisitis ad codicillum, et quid 
importet clausula codicillaris Ii. 919. 

Coena. Domini. Àn in ea possit privalim cele- 
brari VI. 550. 

Cogilationes turpes habitae in ecclesia an sint 
sacrilegia IIL 462. V. Delectatio. 

Cognalio. Qualis actus requiratur in patrinis 
ut eontrahant cognationem VI. 448. An contrahal 
suscipiens vel baplizans in bap!ismo privalo 449. 
An parenles suscipientes vel baptizanles filios 
contrahant cognalionem 430. An contrahat su- 
scipiens in baptismo sub condilione 151. An su- 
scipiens unum pro alio 132. Quis contrahat sí 
quis suscipiat nomine allerius 435. An patrini 
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ad contrahendam cognationem : debeant esse: 
designati 454. An patrinus mon. confirmatus , 
in sacramento confirmationis, contrahat cogna- 
lionem 486. V. Impedimentum 

Cohabitatio N. Coniua. 

Collatio inter fratres V. Frater. V. Beneficium, 
Sacramentum etc. 

Collatiuncula N. Ieiunium. 

Collecta. Quando possit in missa addi una col- 
leeta VI. 441. 

Comedere X. Ieiunium. 

Commissarius. Quid possint accipere commis- 
sarii sive. executores IV. 217. 

Commixtio. Quomodo acquiratur dominium 
commixtione III. 498. V. Fur. 

Commodatum. Quid sit III. 744. Casus de com- 
modatario 747. 732. 

Communicatio. Quae sit vetita cum iudaeis II. 
48. V. Excómmunicatus. 4 

Communio etc. Simulans communicare VI. 64. 
Anliceat communionem ministrare quolibet anni. 
die 349. An possit dari communio ante poeniten- 
tiam  impletam 327. Dubitans de mortali an. 
possit communicare 475. Dubitans de ieiunio I. 
58. 59. An liceat dare communionem peccatori 
occulto II. 62. et VI. 658. V. Eucharistia Missa. 
Celebrare. 

Communitas. De excommunicatione lata in 
communitatem VII. 49. De suspensione S517. 
Quamdiu possint differri missae celebrandae tra- 
ditae communitati VI. 517. v. 4dvertit. 

Commoultatio poenitentiae V. Satisfactio. — 
Votorum, V. /otum , Ultimarum voluntatum, V. 
Testamentum. 

Comoedia. Àn peccent comoedias turpes au- 
dientes, repraesentantes etc. HI. 427. 428. et 
II. 56. à 

Compensatio. Quando liceat et quae certitudo 
requiratur HI. 521. An possit fieri in alia specie. 
De compensatione famae cum peeunia, infamiae 
cum infamia ibid, An peti debeat per iudicium. 
In quibus casibus possit fieri cum credito tan- 
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mulorum 548. 549. 521. ad 524. V. Detractio , 
Filius etc. " 

Complex. Quid si peccatum non possit confi- 
teri sine infamalione complicis VI. 489. Ex qui- 
bus causis liceat manifestare complicem confes- 
sario qui eum noscit 490. Bulla Bened. xiv. pro- 
hibens exquirere a poenitente nomen complicis 
491. Sententia auctoris, quod hoc nulio casu sit 
licitum 492: Sancita a Bened. xiv. circa. confes- 
sionem complicis de péccato turpi 535. Quid ve- 
niat nomine peccati turpis. An peccata inlerna. 
Àn dubia 554. An absolutio complicis sit invali- 
da quoad. omnia peccala 533. An incurrat cen- 
suram qui confessionem complicis lantum audit 
el non absolvit. An episcopus vel delegatus pos- 
sit absolvere confessarium qui complicem in 
peceato turpi absoiveril 336. An peceata compli- 
cis cadant sub. sigillo 640. An liceat confessario 
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monere complicem 641. aut interrogáre 651. 

Conceptio B. M. F. Bullae super hae mate- 
ria VII. 244. Censurae in contradictores piae sen- 
lentiae 245. ad 247. In eius fautores 248. Pro- 
batur pia sententia 249. ad 262. An liceat emit- 
iere votum profundendi sanguinem ob defen- 
sionem praeservationis B. V. a labe originali 265. 

Concio etc. An concionans in mortali peccet 
VI. 40. 41. An sit obligatio audiendi conciones 
III. 269. 508. An concionatores excusentur a re- 
citatione officii IV. 456. Vide Parochus, Ieiu- 
nium ete. 

Concordatum Regni Neapolitani cirea ordina- 
tionem clericorum VI. 850. 

Concubina etc. Quid sit concubinatus. An ab- 
solvendus qui sine infamia nequit eiicere con- 
eubinam III. 455. An promittens eiicere 456. An 
absolvenda concubina ob necessitatem non di- 
scedens 437. An tollenda occasio peccandi cum 
concubina etiam cum gravi damnó 441. Poenae 
pro concubinatu praesertim pro clericis 442. 
De iuramento facto concubinae non cognoscendi 
aliam 184. An possit absolvi famula peccans cum 
domino 459. An qui est in occasione etc. 458. 

Concupiscentia eic. An tollat voluntarium in 
princ. lib. V. xxur. ad xxv. 

Conditio. Quoad matrimonium V. Matrimo- 
nium. Sacramenta sub eonditione V. Sacramen- 
tum. Etc. 

Conductio etc. V. Locatio. 

Conferentia Casuum conscientiae quoad regu- 
Jares VI. 628. 

Confessarius. An praestet sequi opiniones be- 
nignas, aut rigidas I. 89. VI. 464. 605. An minori 
scrupulo debeat esse confessario indispositos 
absolvere, quam dispositos dimittere — 464. 
in fime. Audiens confessiones in mortali 56. 
617. Quid si urgeat necessitas 55. An com- 
miltat plura peccata plures successive absolvens 
in mortali V. 50. Quando dicatur deesse co- 
pia confessarii. Quid si non adsit nisi sacerdos 
simplex, excommunicatus ete. VI. 264. Cón- 
fessarius absolvens praetextu privilegiorum est 
excommunicatus 602. in fine. De officio et ob- 
ligatione confessarii 605. An teneatur absol- 
vere adhaerentem opinioni probabili. Quid si 
adhaereat falsae 604. Quos confessarius possit 
vel nequeat absolvere 606. Quomodo teneatur 
rudiores interrogare 607. De prudentia circa 
interrogationes, et de obligalione interrogandi 
circa peccata omissa 629. Quid si ei constet pec- 
catum quod poenitens negat 650. 651. V. Com- 
plex. De interrogalionibus in materia castitatis 
652. An teneatur instruere et disponere 608. 
61Q. An monere eos qui sunt in mala statu. 
Quoad principes, praelatos etc. 609. Quid si 
praevideat monitionem non profuturam 610. An 
debeat semper monere de restitutione. Quid si 
limeantur rixae, scandala ete. 614. 613. Quid 
in dubio an monilio sit profutura 616. Con- 
fessarius debet esse in gratia 617. Quomodo 
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teneatur reparare defectus a se commissos 618. 
et seq.Deobligatione audiendi poenitentes 625. et 
seq. Àn possit dare poenitenti non absoluto sche- 
dulam confessionis factae 659. Quid si advertat 
poenitentem esse surdum 644. An possit iurare 
se nescire peccatum confessum III. 455. Confes- 
sarius praevidens pollutionem 483. De copula 
confessarii cum poenitente 451. Qui et quomodo 
possint eligere sibi confessarium. Quomodo epi- 
scopi et alii praelati. Quomodo cardinales, et an 
parochi VL 565. Quem debeant eligere 515. 
Quoad poenitentiam V. Satisfactio. Quoad si- 
gillum V. Sigillum. An teneatur audire mori- 
bundum cum periculo vitae 624. Tenetur rite 
intelligere peccata, antequam absolvat 626. De- 
bet esse praeditus scientia necessaria 627. Quan- 
do excusetur minus idoneus confessarius 698. 
V. Absolutio. Confessarii sollicitantes V. .Solli- 
citatio. Quoad censuras, excommunicationes V. 
Censura, Excommunicatio. Monitum ad confes- 
sarios 608. De iurisdictione. V. Iurisdictio. Quo- 
modo se gerere debeat cum magis, maleficis, di- 
vinatoribus etc. III. 28. Quomodo gerere se de- 
beat cum reis IV. 286. V. Approbatio. Quoad 
restitutionem V. Restitutio. De confessariis mo- 
nialium V. Monialis. Elc. 

Confessio elc. De praecepto confitendi proprio 
sacerdoti. Quis veniat hoe nomine VI. 564. VII. 
70. 92. De distinctione peccatorum etc. V. Pec- 
catum. Àn poenitens interrogatus a cónfessario de 
peccato confesso possit negare III. 437. An in con- 
fessione in missa possit addi nomen sancti VI. 411. 
An praemittenda confessio mortalium in admini- 
Slratione. omnium sacramentorum 50. et seq. 
Vide Eucharistia. Simulans se confiteri 69. Quae 
sit integritas materialis requisita in confessione 
463. De numero peccatorum. Quantum exten- 
datur numerus dicendo plus, minus 466. V. 
Circumstanlia. Plura notanda circa examen con- 
Scientiae et integritatem confessionis. 471. An 
mortalia dubia necessario sint confitenda 472. 
ad 473. Quid suadendum in praxi. De scru- 
pulosis et timoratae conscientiae 476. De pec- 
calis cerle commissis et dubie confessis 477. 
An qui confessus est mortale uti dubium te- 
neatur repetere quando cerlum agnoscit. Quid 
Si post confessionem sciat materiam sui peceati 
fuisse gravem 478. De inlegritale formali con- 
fessionis. Quis censeatur physice impotens ad in- 
legritatem materialem 479. et seq. De confes- 
sione moribundi ibid. Quando sufficiat integri- 
las formalis ob periculum morlis 484. et seq. 
Quis censeatur moraliter impotens ad integrita- 
lem confessionis. Quinam alii excusentur ab 
integritate materiali 488. An sit obligatio con- 
filendi. pecealum si. non possil dici sine infama- 
lione complicis 489. et seq. Confessio debel esse 
vocalis. Quando liceat aut sit obligatio confilendi 
scriplo 495. Debet esse secrela 494. Debel esse 
vera 495. Quando mendacium in confessione sit 
veniale 496. Quando mortale 497. Quando con- 
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fessio sit invalida ex parte confessarii 498. 499. 
De iudieio peccatorum efformando a confes- 
sario 500. V. Peccatum. Quando sit invalida 
€x parte poenitentis 551. Quomodo et quando 
iteranda confessio 499.502. 505. An ob magnum 
concursum possit confessio dimidiari 505. 523. 
De confessionibus rusticorum, qui nunquam ex- 
plicarunt species neque numerum 504. Non est 
obligatio repetendi confessiones nisi constet de 
ipsarum nullitate 505. Quos et quando obli- 
gel praeceptum confessionis 662. An obliget ex- 
ira periculum mortis 665. Qui teneantur ad prae- 
ceptum confessionis 665. 666. An obligetur ad 
confessionem annualem habens sola venialia 
667. Qui non satisfecit praecepto an teneatur 
quamprimum 668. An per confessionem quae 
fit anno sequenti satisfiat praecepto anteceden- 
lis 669. An in paschate sit obligatio confitendi 
parocho 574. 670. Àn teneaturante finem anni qui 
limel ne pecca*um obliviscatur 671. An satisfiat 
praecepto per confessionem invalidam 672. Qui 
ab hoc praecepto excusentur 675. Poenae in 
iransgredientes hoc praeceptum 674. Quando 
simplex sacerdos teneatur se habilitare ad exci- 
piendas confessiones 625. De confessione pro 
lucrando iubilaeo 336. Bona fide confessi non 
nimis rogandi de confessionibus praeteritis 471. 
An in casu necessitatis sit obligatio confitendi 
luco vel clerico 340. V. Confessarius, Absolutio, 
Poenitentia, etc. 

Confirmatio etc. Qua ratione confirmatio est 
sacramentum VI. 461. Quae sit materia remota 
huius sacramenti. An sit materia necessaria o- 
leum olivarum et balsamum 462. An sit neces- 
saria benedictio chrismatis, et an haec pos it 
commilti simplici sacerdoti. An sit obligatio uti 
chrismate novo 463. Quae sit materia procima. 
Dissertatio de materia et forma huius sacramen- 
ti 464. An unctio possit fieri alio- digito quam 
pollice manus dexterae 465. An medio instru- 
mento 466. De forma in ecclesia latina 467. 
Quae mutationes circa formam invalident sacra- 
mentum. De forma graecorum 168. 169. De ef- 
feclibus huius sacramenti 169. An soli episcopi 
sint ministri confirmationis 170. An peccet gra- 
viter episcopus confirmans non suos 171. 172. 
Et quam poenam incurrat 172. An possit prae- 
sumere consensum aliorum episcoporum 475. 
An confirmans et confirmandus debeant esse ie- 
juni. An debeat confirmalio conferri in ecclesia. 
An quocumque die et hora 174. 184. Quando 
teneatur episcopus confirmare 175. Qui valide 
confirmentur 176. An infantes 177. An sit illici- 
ium eos confirmare sine causa 478. Disposi- 
lio requisita ad confirmationem 479. An licite 
confirmentur amentes 180. An adsit gravis obli- 
galio suscipiendi confirmalionem 181. 182. An 
possit a graecis suscipi confirmalio 182. An sit 
obligatio suscipiendi confirmalionem anle pri- 
mam tonsuram 185. An episcopus possil confir- 
mare alienum accedentem. cum dimissoriis pro 
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| prima tonsura 788. not. 10. Caeremoniae servan- 


dae. Notanda quoad vestes episcopi. Quoad lo- 
cum 484. Dubitans an sit confirmatus, an pos- 
sit confirmari sub conditlone 478. An sit obli- 
ganda fascia frons confirmandi. An sit. necessa- 
ria ultima benedictio episcopi 188. De patrino 
V. Patrinus. Vide Sacramentum. 

Confusio. Quomodo acquiratur dominium con- 
fusione III. 498. 

Goniunclus N. Propinquus. 

Cóniux. Ad quid teneatur uxor erga virum: 
vir erga uxorem. Quando peccent coniuges. 
Quando peccet uxor IIl. 551. An uxor nobilis 
teneatur officia vilia praestare 352. An teneat 
pactum pro uxore non mutandi domicilium. An 
uxor teneatur sequi virum 353. 351. An mortuo 
viro uxor teneatur solvere debita contracta ad 
alendam fàmiliam 554. Quid teneatur uxor re- 
slituere filiis primi matrimonii 555.960. Quomodo 
peccet vir in uxorem 536. An liceant tactus etc. 
inter coniuges 451. An absolvenda uxor peceans 
cum vira 440. Quot sintbona uxorum 489. An sit 
adulterium copula sodomitica inter coniuges 446. 
Anuxor possit dare eleemosynas et munera 540.An 
possit expendere elc. aut aliquid surripere etc. 54 1. 
Àn subvenire parentibus 542. An uxor possit ac- 
cipere alimenta a debilis gravato 695. De obli- 
galione erga filios coniugum transeuntium ad 
secundas nuptias 960. An coniuges suscipientes, 
vel baptizantes filios contrahant impedimen- 
tum VL 150. An coniux reddens debitum te- 
neatur ea die abslinere a communione 274. 
De tactibus, aspectibus, et verbis turpibus inter 
coniuges 952. An sint mortales, secluso periculo 
polulionis 953. 954. De tactibus enormiter tur- 
pibus 955. De coniuge turpiter seipsum tangen- 
te, altero absente 956. Quomo'lo teneantur ad 
cohabitationem 959. An vir possit expellere u- 
xorem non soluta dote, et an teneatur eam ale- 
re 959. An uxor teneatur sequi virum ad. coha- 
bitationem 977. Maritus dans uxori causam adul- 
terandi II. 58. An uxor excusetur a missa ob in- 
dignationem viri IJI.527. An a ieiunio 1054. Quo- 
modo coniugatus constante matrimonio possit 
in sacris ordinari Vl. 812. Uxor ordinati in sa- 
cris an teneatur profiteri religionem ibid. An post 
mortem viri possit nubere bid. dub. 9. Promit- 
tens alteri matrimonium, vivente coniuge 1015. 
— Vide Debitum coniugale. Quoad furta V. Fur. 
Quoad vota V. otwm. Etc. 

Cousanguineus. V. Incestus, Stuprum. 

Consanguinitas  Lineae consanguinitatis VI. 
41029. 1050. V. Cognatio. 

Conscientia. Duplex est regula actuum hu- 
manorum I. 4. De conscientia et synderesi 2. 
De conscientia recla et erronea 5. De eo qui se- 
quitur conscienliam vincibiliter erroneam 4. De 
eo qui sequitur invincibililer erroneam 5. 6. 7. 
An detur conscientia invincibiliter erronea circa 
praecepta naluralia 8. et 170. el seq. De eo qui 
pulat desiderium malum non esse peccatum 9. 
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De conscientia perplexa 10. De conscientia scru- 
pulosa 44. V. Serupulus. De conscientia dubia. 
Quodnam sit dubium positivum . et negativum 
20. Dubium speculativum et practicum 21. Non 
licet operari cum conscientia practice dubia 22. 
Qui scit esse malum, sed dubitat an sit grave 
aut leve 25. Quid debeat agere practice dubius 
24. An liceat operari cum conscientia specula- 
tive dubia. 25. Principii ex quibus formari potest 
conscientia practice certa 26. De conscientia 
probabili 40. ad 45. Dissertatio de usu modera- 
to opinionis probabilis 55. et seq. 

Consecratio V. Eucharistia. Consecratio cali- 
cis et patenae VI. 579. An remaneant consecrata 
si quis in eis celebret 580. An abbates possint 
consecrare calices etc. pro ecclesiis alienis 381. 
An pyxis debeat consecrari aut benedici 584. 585. 

Consensus. V. Peccatum, Matrimonium etc. 

Consuetudinarius V. Recidivus. 

Consuetudo. Quae conditiones ad eam requi- 
rantur I. 407. De effectu consuetudinis i5. Quid 
si a lege reprobetur 408. An possit consuetudo 
legem dubiam interpretari. An possit consuetudo 
per contrariam legem a superiore revocari 409. 
An dictum unius sufficiat ad notitiam consuetu- 
dinis I. 407. v. 4n vero, et III. 290. V. Festum 
etc. 

Contractus. Quid sit. contractus et quotuplex 
III. 707. Quotupliciter contractus perficiatur 708. 
Ubi facienda sit solutio ex contractu 678. Quid 
si quis contrahat sine animo contrahendi 709. 
Quid si sine animo se obligandi 710. An contra- 
ce(us sine solemnitatibus obliget in conscientia 
7A. et I. 451. Quid si alter non. acceptavit. Si 
contrahentes sint inhabiles vel ius resistat III. 7 | 1. 
Si materia sit illicita vel illegitima. An oriatur 
obligatio ex contractu de re turpi. Cui tunc re- 
slituendum acceptum 712. Quando actio est 
debita, sed non ex iustitia an sit restituendum 
pretium pro illa acceptum 715. De dolo vel er- 
rore irritante contractum 713. 714. 715. De me- 
tu 715. ad. 718. De metu reverentiali, precibus 
imporlunis 717. An metum passus possit rem 
repetere a terlio possessore, et an hie teneatur 
restituere. Qui nequeant contrahere 7419. De. 
contractu gentilitio 812. Quid de contractu moAa- 
tra 815. De contractu societatis 901. De condi- 
lionibus requisilis 905. Quid veniat nomine da- 
mnorum el expensarum 905. 906. Quomodo di- 
videndum capitale, lucrum aut damnum 907. 
De societate inter fratres ib. Qu. 5. Quibus mo- 
dis finiatur socielas ib. Qu. 6. De societate in 
fribus contractibus 908. De societate animalium. 
De contraclu ad caput salvum 909. De contra- 
elu assecurationis et quando liceat 911. De con- 
tractu. fideiussionis 912. De contractu pignoris 
915.914. Quae liceant pignorari 915. De con- 
iractu antichriseos 916. An ad restitutionem in 
contractibus requiratur eulpa theologica 554. 
De poena convenlionali in contractibus I. 450. 
V. Locatio, Empluyteusis etc. 
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Contritio, Plura de dolore et proposito requi- 
sito in sacramento poenitentiae VI. 433. An 
contritio consistat in dolore vel in detestatione 
499. Ex quo motivo elicienda contritio 433. 
Quando obliget praeceptum contritionis. De pe- 
riculo mortis. Dé eius dilatione. An obliget in 
diebus festis etc. 457. An requirantur singulae 
contriliones 458. An ad consequendam gratiam 
requirantur explicite actus fidei et spei 459. An 
sufficiat attritio sine amore praedominante 440. 
An quaelibet contritio deleat peccatum extra 
sacramentum 441. An peccatum possit consistere 
eum charitate praedominante. Amor inchoatus 
concluditur in aitrilione 442. An sufficiat at- 
lritio ex metu poenarum 442. 445. An do- 
lor debeat praecedere confessionem 445. Per 
quantum temporis actus doloris moraliter per- 
severet | 446. An eliciendus ex intentione 
confessionis 447. Confitens peccatum oblitum 
statim post absolutionem an teneatur elicere 
novum dolorem 448. Quomodo eliciendus dolor 
in confessione venialium, et an peccet graviter 
confitens ea sine dolore 449. An possit de his. 
haberi dolor partialis. An sufficiat dolor de mul- 
litudine ibid. An sufficiat propositum virtuale sive 
implicitum 450. Condiliones requisitae ad ve- 
rum propositum. Quid si quis certo sciat se re- 
lapsurum 451. Signa extraordinaria doloris 460. 

Contumelia. Quid sit III.966. V. 82. Afficiens - 
aliquem diversis contumeliis V. 48. Coram plu-- 
ribus 49. De restitutione ob contumeliam V. 
Detractio. . 

Conventualis missa quotidie canenda VI. 514. 
526. 424. Celebrans missam conventualem, non 
potest illam prosequi tempore quo a choro can- 
latur symbolum 424. ad 5. An possit cani ante 
matutinum 548. 

Cooperatio etc. Quando liceat materialiter co- 
operari peccato proximi II. 59. An liceat nubere 
cum sponso in mortali vel habente votum ca- 
slitatis 60. An ei reddere debitum 61. An dare 
communionem peccatori occulto 62. VI. 658. 
Quid liceat famulis. Quae sit cooperatio mate- 
rialis, quae formalis IL. 65. An comitari herum 
ad lupanar, concubinam ad herum etc. 64. An 
deferre munera meretrici 65. An eidem aperire 
ostium. An deferre scalam domino ascendenti 
ad mulierem 66. An scribere lilteras amatorias 
vel deferre 67. An ministrare carnes in die ve- 
lito 68. An liceat cauponibus dare vinum ebrio- 
Sis vel carnes in die vetito. Alia 69. IlI. 4050. 
An liceat locare domum meretrici et usurariis II. 
70. An vendere aleas, gladios, venena elc. Ven- 
dere ornatus puellae abusurae 71. An agnum 
iudaeo etc. 72. An. captivis remigare contra chri- 
slianos ele. 75. An adiuvare lyrannum 74. An 
vehere annonam ad haerelicos. An aurigis et 
naulis vehere merelricem ad amasium 75. An 
liceat. accipere munera ab amasio. An reddere 
gladium occisuro 76. An pelere iuramentum a 
peieraturo, muluum ab usurario 77. An adiu- 
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vare usurarium , dare mutuum abusuro 78. An 
petere sacramenta ab excommunicato vel a pec- 
catore et an a parato 79. VII. 459. An dare cibos 
velitos II. 80. Vide etiam lib.III. 571. Qui ob me- 
tum eooperatur damno alterius ibid. V. Restitu- 
tio. V. Scandalum, Foemina. 

Copula V. Luzuria, Debitum coniugale, Stu- 
prum etc. 

Coquus. Àn in die vetito possit gustare ius 
carnium III. 1029. 

Corporale. Quando execratur VI. 571. An de- 
-beat esse ex lino 575. An benedictum 586. An 
remaneat benedictum.si cum eo celebretur 379. 
580. Quibus liceat lavare corporalia, et an aqua 
lotionis mittenda in sacrarium 5387. Quibus li- 
ceat tangere 582. Quid si sit notabiliter immun- 
dum 376. 586. Celebrans sine corporali, aut 
cum eo non benedicto 587. 

Correptio. Ob quale peccatum proximi tenea- 
mur ad correptionem II. 54. An ob leve 55. An 
ob peccatum ex ignorantia 56. Quid si omitta- 
tur correptio ob timorem 57. An in dubio te- 
neamur corripere 58. An quando abest peri- 
culum relapsus, vel adest alius idoneus, vel non 
Sit spes fructus, vel si expectetur occasio 59. 
Quis teneatur corripere 40. Ordo servandus in 
correptione 41. Praelati et magistratus aliquan- 
do tenentur inquirere et corripere. Episcopi , 
praelati etc. quoque tenentur. Alii casus. Cor- 
reptio est adhibenda non statim, sed cum spe- 
ratur maior fructus 42. An praelati teneantur 
sub gravi corrigere leves defectus IV. 45. Quo- 
modo teneantur parochi et episcopi IIT. 560. An 
possit superior dissimulare peccata subditi II. 
32. in fine V. Accusare. 

Crapula. Quando sit mortalis V. 735. 

Creditor elc. Àn creditor cui inter plures fa- 
cta est solutio possit retinere III. 695. An liceat 
vilius emere credita alterius 829. An transacto 
termino prorogato a creditore, si debitor non 
solvat, censura incurratur VII. 64. V. Restitutio. 

Crimen. Quando dicatur occultum VII. 76. 
VI. 595. v. Hic. 411. Quando publicum III. 975. 
VIL. 76. De criminibus impedientibus matrimo- 
nium, V. Impedimentum. An liceat revelare cri- 
men etc. Vide Detractio etc. 

Crucifimus requisitus in missa debet promi- 
nere inter candelabra. Si in altare es$ statua 
crucifixi, an requiratur alia crux VI. 595. 

Cruz. An sit mortale celebrare sine cruce VI. 
595. Crux el imagines in altari an debeant esse 
benedictae ibid. in fine. 

Culpa. V. Peccatum. Quae sit culpa iuridica, 
quae levis, quae levissima III. 749. Ex qua culpa 
oriatur obligatio vestitulionis V. Restilutio. Ob 
«quam eulpam incurratur censura V. Censura. 

Curator V. Tutor. 

Curiales sunt irregulares VII. 456. 

Custos. An custodes gabellarum , sylvarum , 
ex officio teneantur ad reslilulionem si non 
denunciapt IV. 257. 
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Daemon. An sit peecatum maledicere daemoni 
III. 429. Imprecari sibi vel aliis daemonem 131. 
Copula cum daemone 475. : 

Daemoniacus V. Obsessus. 

Damnatus V. Reus. 

Damnum. Quoad damnum in contractibus 
V. Contractus. V. Restitutio, Detractio, ete, 

Dataria V. Dispensatio. 

Debitor. An satisfaciat donans immemor de- 
biti IIl. 700. An transacto terminó incurratur 
censura si creditor proroget VII. 64. Debitor du- 
bitans de debito aut de solutione T. 54. 55. An 
committat usuram a debitore accipiens, concessa 
dilatione III. 850. V. Restitutio etc. 

Debitum coniugale. Actus coniugalis an sit 
licitus, si matrimonium est nullum. aut dubium 
VI. 900. An copula coniugalis impediat a com- 
munione 271. 275. An in dubio de valore ma- 
trimonii liceat pelere aut. reddere I. 55. VI. 905. 
Àn uxor non certa de morte primi viri, te- 
neátur reddere secundo 905. An superveniente 
dubio liceat petere 904. et seq. Tllicita est copula 
si fiat cum periculo sanitatis. An liceat petere si 
alteruter coniugum laboret lepra, morbo gallico 
et simili 909. An petere post balnea aut sectio- 
nem venae, vel cum febri, vel post pran !ium 910. 
Antempore lactationis 911. An ob voluptatem 912. 
Quid si fiat mente adultera. Quid si coniux ad 
se excitandum delectetur de pulchritudine alle- 
rius personae 915. Quid si delectetur dé copula 
aliena 914. Actus coniugalis est illicitus si fiat 
modo indebito 915. ad 919. Si fiat loco indebito 
920. Si fiat tempore indebito 921. An liceat die 
communionis 922. An in diebus festis 925. An 
lempore praegnationis 924. An tempore men-. 
slrui 925. An tempore purgationis post partum 
926. Licitus est actus coniugalis propter prolem, 
ad vitandam incontinentiam, propter alios fines 
honestos 927. An aliquando vir teneatur petere 
928. An aliquando uxor 929. An coniux prohi- 
bitus petere ob votum vel affinitatem , possit 
petere aliquando 950. An liceat petere excom- 
municato et an ab excommunicalo 951. An liceat 
coniugi morose delectari de copula habita vel 
babenda 957. V. 25. 24. Quid si aller sit ab- 
sens 25. Coniuges per sé tenentur reddere 
et quandoque eliam petere 958. Ideoque tenen- 
lur ad cohabitationem 959. De obligatione red- 
dendi debitum. An sit mortale negare semel vel 
bis. Quid si alter remisse petat vel precibus ce- 
dat. Quid si immoderate petat. Quid si alter di(- 
ferat reddere ad breve tempus 940. An mulli- 
plicitas filiorum sil iusta eausa negandi 941. An 
peccet coniux se reddens impolentem 942. An 
coniux leneatur reddere illicite petenti 945. Qui: 
si eulpa se tenet ex parte petenlis, nempe si ille 
habeat votum caslitatis ele. 944. IL. 6f. Quid si 
petens sit incestuosus VI. 9 (3. An coniux teneatur 
reddere petenti cum sola culpa veniali 946.An li- 
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ceht reddere vel petere a viro volente seminare 
exlra vas post copulam incoeptam 94. An coniux 
teneatur ef possit reddere, si mutuo ambo vo- 
verint castitatem. Quid si alter sit amens aut e- 
brius 948. Incestuosus et vovens castitatem non 
potest petere, sed tenetur reddere 949. An coniux 
teneatur reddere cum damno suo vel prolis 950. 
931. An uxor labórans febri vel tempore men- 
strui etc. teneatur reddere. An teneatur reddere 
petenti modo innaturali 952. Quid si uxor ex- 
perta sit in pariendo periculum mortis, vel fi- 
lios parere mortuos 935. An aliquando liceat 
impedire prolis generationem. An interrumpere 
copulam. An uxori alio animum distrahere ne 
natura excitetur. An statim post copulam sur- 
gere, mingere etc. An liceat copulari senibus vel 
infirmis plerumque non valentibus seminare in- 
ira vas 9354. An possit pollui, viro se retrahénte 
919. An sit adulterium copula sodomitica inter 
coniuges III. 446. V. Coniuz , Impedimentum. 

JDecisiones Rotae romanae quomodo obligent 
I. 406. 

Declarationes S. C. quomodo obligent 1l. 406. 

Decreta ,$. C. Rituum quomodo obligent 
VI. 401. 

Decretales et Decreta. Gratiani I. 405. 

Defectus. De irregularitate ex defectu V. Irre- 
gularitas. Quomodo supplendi defectus in ordi- 
natione V. Ordo. Àn possint manifestari defectus 
proximi V. Detractio. Ete. 

Deftorator V. Stuprum. 

Deformitas filiae an excuset matrem optan- 
tem ei mortem V. 22. II. 50. 

Defunctus excommunicatus quomodo possit 
absolvi a censura VII. 416. Quoad missas de- 
functorum V. Missa. 

Degradalio. An sit censura VII. 525. Quid sit 
degradatio 524. An degradatus teneatur ad ca- 
slilatem et ad horas ibid. A quo possint clerici 
degradari 526. Quando possit fieri 527. Quis pos- 
sil. dispensare cum degradato ibid. 

Delectatio venerea et sensiliva III. 415. Delecta- 
lio deobiecto malo cum consensu condilionali, an 
liceat V. 44. In quo differant desiderium , gau- 
dium et delectatio. Quid si quis delectatur de 
nupta, sed non qua nupta 13. Quando delecta- 
lio sit peccatum 46. In quo differat. delectatio 
de re mala et delectatio de cogitatione rei ma- 
lae 17. De delectatione. cirea modum male o- 
perandi 48. An liceat delectari de effectu bono 
ex opere malo 19. 20. An delectari de malo 
proximi ad bonum finem 21. An liceat coniu- 
gibus sponsis et viduis deleclari de actu coniu- 
gii 25. 24. An liceat delectatio de re solo iure 
positivo prohibita 27. Quid explieandum in de- 
lcetatio ne 28. An peccel exercens aclionem ex 
qua intellisit. delectationem carnalem orituram 
29. V. Desiderium. 

- Delegatio. Possunt delegari ab episcopis omnia 
quae eis competunt iure ordinario VII.95. Quoad 
reliqua V. F'otum; Iurisdiciio, Censura etc. 
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Denuntiatio etc. De omissione denuntiationum 
seu proclamationum VI. 989. An peccet graviter 
parochus eas omittens, si aliunde sciat non esse 
impedimentum. Quid si una tantum omittatur 
990. An denuntiationes faciendae in ecclesia el 
in missa. In qua parochia debeant fieri 991. In 
quibus diebus festivis. Et an possint fieri in fe- 
rialibus 992. Quando sint repetendae 995. Quis 
possit dispensare in denuntiationibus 4005. An 
episcopus et ob quam causam 4004. Causae ob 
quas tenetur dispensare 4005. Causae ob quas - 
non tenetur, sed potest 1006. An possit dispen- 
sare vicarius generalis. An aliquando par A 
possit dispensare, aut saltem declarare 1007. De 
obligatione denuntiandi impedimenta V. Impe 
dimentum. Vide 4ccusare, Sollicitatio. — 

Depositio. Quid sit et quotuplex VII. 525. 525. 
À quo possint clerici deponi 526. Quod erimen 
requiratur ut quis possit deponi 527. Quis possi 
dispensare ibid. : : 

Depositum etc. Quid sit depositum III. 746. .D» 
repetitione ante tempus definitum 747. Quibus 
casibus depositarius possit rem denegare 755. 
An possit uti re deposita 748. Quid si res pereat 
ób suam negligentiam 749. Quid in dubio 731. 
An teneatur aliquando rem depositam prae sua 
servare. Alia 752. 

Desiderium etc. An sufficiat. confiteri malum 
desideratum proximo quin explicentur species 
II. 50. De eo qui putat desiderium malum non 
esse peccatum I. 9. An desiderium malum sumat 
speciem ab actu exteriori V. 42. Desiderium 
obiecti mali cum consensu conditionali 45. De- 
siderans se non fuisse natum, aut brutum ani- 
mal factum etc. 72. An liceat sibi aut alteri optare 
morlem ad vitandam vitam duram etc. An 
matri optare mortem filiae quia nequit nubere 
ete. 22. et I. 50. An morlem filii si timeat- ex 
eius flagitiis dehonestandam familiam V. 21. An 
liceat desiderare et delectari de malo alicuius 
ob bonum commune, item de supplicio male- 
factoris etc. ibid. et Il, 50. Prop. damnatae V. 21. 
Vide Odium, Delectatio. : 

Desperatio de consequendo Deo, aut de sa- 
lute etc. II. 20. 

Detestatio N. Contritio. 

Detraclio. Quid sit III. 966. An liceat narrare 
defectus leves aul naturales alicuius etc. 967. 
Quando liceat crimina prodere 968. Àn id liceat 
ad vitandum damnum 969. Quando secretum 
sit servandum 970. Quando possit. manifestari. 
Legentes lilteras alienas 971. An liceat. famam 
suam tueri allerum infamando 972. An infamare 
apud amicum sine animo detrahendi. Revelare 
crimen ad consilium vel solatium 975. levelare 
uni, vel alteri viro probo i/id. Propalare crimen 
publicum in uno loeo, in alio ubi est secretum 
974. Quando crimen possit. diei publicum 975. 
An infamatus de uno crimine possil infamari de 
alio 976. Detrahens ex loquacitate. Referens au- 
dila 977. Infamare mortuum, indelerminatum; 
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monasterium ete. Quid explieandum in confes- 
sione 978. Audiens detractionem 979, Quid si sit 
superior 980. Si sil particularis 981. An ad tor- 
menta vitanda ete. V. Reus. De restitutione pro 
detractione aut contumelia 984. 985. 986. 988. 
An sufficiat petitio veniae 987. Quibus casibus con- 
fessarius debeat omittere monitionem de satisfa- 
ctione 988. Si offensus iam se vindicavit 989. Si of- 
fensor puniatur a iudice 990. Detrahens coram 
pluribus, aut in pluribus materiis V. 48. 49. An 
interrogatus de re quae alteri esset infamiae possit 
respondere se nescire III. 4155. Quomodo restituen- 
da fama. Et an etiam apud auditores mediatos 99 f. 
Quid si verum crimen propalaveris 992. Quid si 
bona fide infamaveris 995. Àn tunc tenearis ad 
damnum, si advertens famam non restituas. An 
diffamans iniuste de crimine vero teneatur re- 
stituere damnum 994. De infamante libello fa- 
moso 995. Àn tenearis ad damnum ortum ex 
infamatione 996. Quae excusent a restitutione 
famae 997. 998. Quando restitutio famae possit 
compensari, si alter nolit restituere 999. Antenea- 
ris infamiam pecuniis compensare 660. 627.4000. 
An infamatus possit pecuniis sibi famam compen- 
sare 4001. An excuset a restitutione periculum 
vitae, vel propriae infamiae 4002. Quid si infa- 
matus remittat restitutionem et an possit remit- 
ti 1005. Confessarii et concionatores debent mo- 
nere de restitutione et fuga vitii tam communis 
992. An quis possit dissolvere amicitiam alicuius 
narrando defectus elc. V. 72. V. Contumelia, 
Compensatio. 

Diaconatus. Àn sit sacramentum VI. 757. Eius 
materia et forma 748. Diaconus ministrans in 
peccato V. Sacramentum, Baptismus etc. 

Digitus. mputans digitum, vel carens digitis 
an sit irregularis V. Irregularitas. Etc. 

Dignus V. Beneficium etc. 

Dilatio N. Restitutio etc. 

DDilectio V. Odium. 

Dimissoriae requiruntur etiam pro prima ton- 
sura VI. 783. 787. An dimissoriae expirent per 
mortem episcopi ib. v. not. 2. Episcopus nondum 
consecratus, sed iam confirmatus potest dimisso- 
rias concedere ib. not. 3. Eliam morans exlra 
dioecesim ib. nof. 4. An vicarius generalis possit 
concedere dimissorias ib. mot. 9. An possit Ca- 
pitulum 788. An possit dare licentiam alieno e- 
piscopo ordinandi in dioecesi ibid. v. quam- 
vis. An episcopus possit confirmare alienum 
venientem cum dimissoriis ibid. mot. 40. An 
episcopus cui dirigunlur dimissoriae possit di- 
spensare cum ordinando in irregularitate | elc. 
789. dub. 2. A quibus debeant habere dimisso- 
rias regulares 788. no£. 8. Dimissoriae an diri- 
gendae certo ordinario ib. not. 41. Ut quis or- 
dinetur ab alieno episcopo an requiratur licen- 
lia in seriplis i. 2ot. 12. Dante papa alicui fa- 
cullalem suscipiendi ordines « suo ordinario 
tantum, an possit cum dimissoriis ordinari ab 
alio ib. mot. 9. 


MOR. 


lt. 


E —————————————M————————M—M——— MM M —— 


DI 

Discipulus V. Praeceptor. 1 

Dispensatio etc. An a transgressione praece- 
pti excuset dispensatio facta ex iusta causa. Quid 
si sine iusta causal. 478. Anexistente causatenea- 
tur superior dispensare 479. An valeat dispen- 
satio inferioris 480. An existente iusta causa va- 
leat dispensatio facta mala fide superioris 481. 
An in dubio dispensatio censeatur valida 482. 
An quis possit dispensare cum seipso 485. An 
valeat dispensatio extorta per vim aut metum 
184. Quid si causa exposita fuerit falsa 185. An 
dispensatio cesset, cessante causa 486. An di- 
spensatio stricte accipienda. An detur dispensa- 
tio tacita 487. De iis qui possunt dispensare 
potestate ordinaria 488. Num papa 489. Num 
episcopi 490. An inferior dispenset in legibus 
superioris ubi dispensatio non est reservata 191. 
In dubio an casus egeat dispensatione 192. De 
potestate delegata 495. Quando dispensatio ex- 
piret morte concedentis ibid. Quando praelati 
regulares possint dispensare 494. Quot modis 
cesset dispensatio 495, ad 498. De dispensatio- 
nibus s. poenitentiariae V. 4ppend. de his di- 
spensationibus Y. 202. VII. 470. In quibus ma- 
teriis hae dispensationes concedi soleant I. 2035. 
Quae ciausulae soleant apponi 204. De praxi, 
sive executione harum dispensationum 203. et 
seq. An dispensatio expiret morte poenitenliarii 
concedentis aut pontificis 208. 

De dispensatione in impedimentis matrimonii. 
À quo et ob quam causam possit dispensari in 
impedimentis matrimonii. In. quibus possit di- 
spensare papa VI. 4118.Àn possit in iis quae sunt 
de iure divino 4119. I. 489. An in impedimentis 
de iure naturae Vl. 4120. An possit episcopus in 
impedimentis cirimentibus 4121. An ante matri- 
monium contractum. An aliquando parochus, 
aut saltem declarare 615. 4122. An post 4125. 
Quid si sit mala fide initum 4124. An episcopus 
possit hane facultatem delegare 4125. An pos- 
sit dispensare in omnibus impedimenlis quae 
impediunt de iure humano, vel quae matrimo- 
nio superveniunt 4126. An possint regulares 
1127. An possint in vóto castitatis ad contrahen- 
dum matrimonium 4128. Causae dispensandi in 
impedimentis dirimenlibus 4129. 4150. An suf- 
ficia subministratio maioris pecuniae 1150. Quid 
explicandum ut dispensatio non sit subreplitia 
1151. An cessante causa cesset dispensatio 1152. 
4153. An exprimendum sit copulam incesluo- 
sam habitam fuisse cum inlenlione facilius ob- 
linendi dispensationem 4151. Quid si non fuerit 
ex lali intentione praehabita 4153. An possit 
manifestari. gradus remolior, lacilo propinquiori 
4156. An petens secundam dispensalionem de- 
beat exprimere primam 1157. An habens plura 
impedimenta eiusdem speciei debeat omnia expri- 
mere 14158. An possinl seorsim impetrari ci- 
spensaliones plurium impedimentorum 115). An 
qui rursus cognoveriL consanguineam sponsae 
indigeat nova dispensalione 4140, An inlerve- 
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niente copula incestuosa inter sponsos, ante- 
quam dispensatio executioni mandetur, nova di- 
spensalio requiratur 1144. Et an incestum com- 
mittant III. 452. Quid si contrahentes sint di- 
versae dioecesis VI. 4442. Quae sint clausulae 
in dispensationibus s. poenitentiariae 4145. In 
quibus impedimentis s. poenitentiaria possit di- 
spensare 4144. Ad dispensationis valorem non 
requiritur consensus eius cui prodest 1145. Quid 
exprimendum quando dispensatio petitur a da- 
taria, et quid quan 'q a s. poenitentiaria 1146. 
Formula supplicationis pro impetranda dispen- 
satione impedimenti, vel voti castitatis, ad cele- 
prandum vel revalidandum matrimonium 4447. 
Formula exequendi dispensationem 4148. An 
possit aliquid accipi pro danda dispensatione III. 
96. An episcopus possit dispensare in impedi- 
mentis dubiis VI. 902. V. Matrimonium, Impe- 
dimentum. Quoad irregularitatem V. Irregula- 
ritas. Quoad vota V. P'otwm. Etc. 

Dispensatus ad carnes ete. V. Ieiunium. 

Dispositio. Quae disposilio requiratur ad eu- 
charistiam V. Eucharistia. Ad sacramenta V. .Sa- 
cramentum, Etc. 

Disserlatio de usu moderato opinionis pro- 
babilis, seu morale systema pro delectu opinio- 
num quas licite sectari possumus I. 55. ad 89. 
Dissertatio de potestate pontificis 4110. ad 455. 
Dissertatio de confessariis sollicitantibus VI. 675. 
Dissertatio de prohibitione librorum Vide 4p- 
pend, 3. in fine libri E. Dissertatio de ministro 
et forma matrimonii VI. 897. Dissertatio de cle- 
rico habituato in vitio turpi, an possit absolvi, 
woléns ordinari in sacris 65. ad 77. Disser- 
"tatio; de-mialeria et. forma confirmationis 464. 
Dissertatio circa conceptionem B. M. V. VII. 244, 

Distillatio. Quid sit, et an voluntaria sit mor- 
talis IIl. 477. 
V. Distractio. Distractus in celebratione an de- 
"béát repetere VI. 23. v. 5. Quodnam peccatum 
'sit" distraclio voluntaria in celebratione 410. 
dub. 5. Distractio in officio V. Horae. 

Divinatio. Quid sit et quotuplex IIT. 5. 6. An 
sit semper mortale 7. Resolutio casuum. De vir- 
gà divinatoria 8. An liceat divinare per somnia 
ete. 9. De astrologia. An liceat adhibere sortem 
divinatoriam 10. 11. 

Divorlium, Quando possit fieri. divortium 
quoad vinculum VI. 955. et seq. De indissolu- 
bilitate matrimonii 956. An si infidelis nolit con- 
verli, liceat fideli transire ad alias nuptias 957. 
Matrimonium ratum solvitur tantum per profes- 
sionem religiosam 958. An solvatur eliam per 
dispensalionem papae 959. Divorlium quoad to- 
"rum permittitur ob adulterium coniugis 960. An 
ad divortium sufficiat suspicio de adulterio 961. 
An liceat facere divortium ob sodomiam vel be- 
"slialitatem commissam a coniuge. Àn ob copu- 
lam sine seminalione 962. An vir, cognito adul- 
'lerio uxoris, teneatur eam dimillere 965. An 
' uxor teneatur diverlere a viro adullero 964, An 
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coniux innocens teneatur recipere adulterum e- 
mendatum 965. Nequit fieri divortium, si uterque 
sit reus adulterii; si coniux consentiat in adulte- 
rium alterius; si adulterium accidat sine culpa; si 
iniuria remittatur 966. An facto divortio, possit in- 
nocens adulterum ad se revocare. Quid si, facto 
divortio, innocens etiam adulteretur 967. An vir 
possit adulteram dimittere propria auctoritate 
968. Facto divortio vir potest ingredi religionem, 
aut fieri sacerdos, invita adultera; adultera non 
potest nisi de licentia viri 969. Permittitur 
divortium ob saevitiam alterius 970. An ob hanc 
causam possit coniux recedere propria auctori- 
tate. An possit fieri religiosus altero invito. Qua-- 
lis timor sufficiat ad divortium ob saevitiam 971. 
An sola verbera 972. Permiltitur divortium con- 
iugi si alter trahat eum in peccatum 973. Per- 
mittitur, imo aliquando praecipitur divortium ob 
haeresim alterius 974. Permittitur ob mutuum 
consensum 975. Facto divortio apud quem sint 
filii educandi, et cuius coniugis expensis 976. An 
teneatur uxor divortium facere a viro qui eam 
contra naturam cognoscit, vel prost'tuit III. 440. 

Dolor X. Contritio. 

Dolus V. Contractus. 

Domicilium. In quo differat a quasi domicilio 
I. 456. An sufficiat quasi domicilium ad consti- 


; tuendum aliquem parochianum illius loci VI. 


115. An studiosi contrahant domicilium 777 
An barones eorumque filii gaudeant domicilio 
feudorum. An officiales domicilio loci ubi degunt 
119. V. Coniux etc. 

Dominica. V. Festum, Ieiunium. 

Dominium. Quotuplici modo acquiratur do- 
minium III. 495. De occupatione i5. De nativitate 
494. De alluvione 495. De specificatione 496. 
De accessione 497. De confusione vel commixtio- 
ne 498. 499. De aedificatione 500. De planta- 
lione 501. De perceplione fructuum 502, De 
traditione 505. De praescriptione seu usucapio- 
ne 504. el seq. Ad aequirendum dominium in 
venditione elc. V. Fendere. Etc. 

Dominus. Quid teneatur dominus praestare 
subditis III. 542. De iuramento dominorum pu- 
niendi famulos 186. Dominus defendens sua per 
famulos armis 585. An absolvenda famula pec- 
cans cum domino 459. V. Famulus. 

Donatio elc. Qui sint inhabiles ad donandum 
III. 721. An debilis gravati 722. De donatione inter 
coniuges 725. Inter patrem el filium 724. An 
obligel donatio ante acceptalionem 7235. De do- 
nalione ad pias causas 726. An donatio firmata 
iuramento possit revocari anle acceplalionem 
721. Quando obligel donatio faeta absenti 728. 
An possit acceplari donatio post morlem do- 
nanlis 729. De donatione mandata fieri a nuntio 
750. An mortuo donatario ante acceplalionem 
possit haeres acceptare 751. An requiratur tradi- 
lio ad aequirendum dominium rei donatae 752. 
An donalio ullra summam 500. solidorum teneat 


799. An sit obligatio implendi modum sive fi- 
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nem donantis 734. Foemina accipiens donum 
post illicitam petitionem etc. ibid. Donans foe- 
minae aut promittens prodige, ad extorquen- 
dam copulam 712. 755. Quid si donatio fiat ad 
alliciendum 7536. Quid si ob falsam causam, et 
quid si causa sit secundaria 757. De donis ama- 
toriis 426. Quando possit revocari donatio. Àn 
.si donafarius sit ingratus. De donationibus re- 
muneratoris vel factis ecclesiae 758. Quid si 
donanti nascatur proles post donationem 759. 
Quid si donatio fuerit inofficiosa 740. Quando 
donatio causa mortis censeatur revocata 741. 
Àn valeat haec donatio in absentem 742. Qui 
possint donare causa mortis 745. 

Dotare. Quoad stupratorem V. Stuprum. Etc. 

Dubium. Quid sit ete. V. Conscientia. Pro de- 
licto dubio non est imponendum onus certum 
VI. 474. Reliqua suo loco invenies, v. g.: In du- 
bio an lex praecipiat etc. V. Lez. De voto dubie 
emisso etc. V. /'otum. De possessore dubitante 
.V. Possessor. Etc. - 

Duellum. Quid sit et an liceat III. 599. Quando 
liceat duellum acceptare. Àn liceat illud indi- 
cere contra falsum accusatorem 400. Poehae 
duello impositae 401. Àn moriens ex vulnere in 
duello accepto sit privandus ecclesiastica sepul- 
tura 573. An provocans ad duellum, si occi- 
dat, teneatur ad restitutionem 658. Domini con- 
cedentes in terris suis locum pro duello excom- 
municantur VII. 212. 

Duz V. Bellum. 
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Ebrietas etc. In quo consistat, et quando sit 
mortale V. 73. An liceat ex praescripto medici 
aut metu mortis 76. An sit mortale alium ine- 
briare 77. Quando ebrietas excusetur a mortali. 
De malis commissis in ebrietate 78. An ebrio 
teneatur coniux reddere VI. 948. An obligetur 
legibus V. Lez. Etc. 

* Ecclesia. A quibus debeat reconciliari ecclesia 
violata VI. 565. An polluantur oratoria non be- 
nedicta, et an sacristiae cryptae etc.562. Quomodo 
debeat esse notorium crimen per quod pollui- 
tur ecclesia vel coemeterium. Quando polluatur 
per homicidium 564. Quando polluatur per ef- 
fusionem sanguinis aut seminis 565. Quando per 
sepulturam excommunicati ete. 566. et VH. 486. 
Quid si sit haereticus non denuntiatus 487. 
Quando per destructionem ecclesiae VI. 567. 
Quomodo fiat execratio ecclesiae 568. el seq. 
De lignis et lapidibus ecclesiae dirutae 571. 
In ecclesia velantur mercatus , parlamenta , 
convivia elc. IIL. 57. An furtum in ecclesia sit 
'sacrilegium 59. Si ecclesia est interdicta vel pol- 
luta an canonici excusentur a choro IV. 450. 
v. Quando. Sciens ex confessione ecclesiam esse 
pollutam an possit in ea celebrare VI. 660. An 
incurral irregularitatem celebrans in ecclesia 
polluta vel interdicta VII. 538. VI. 561. Ecclesia 
supplet iurisdictionem quando a. est opinio pro- 
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babilis 575. I. 50. In qua ecclesia audienda sit 
missa V. Missa. Etc. 

Effectus missae V. Missa. Ordinis V. Ordo. Etc. 

Electio simoniaca ad praelaturas regularium 

III. 412. qu. 4. Ad beneficia ib. q. 2. et 5. Ad pa- 
patum ib. q. 4. V. Beneficium. 
.. Eleemosyna. Àn teneamur dare eleemosynam 
ex bonis necessariis IT. 51. An in necessitatibus 
communibus 32, An possimus dare de bonis alienis 
55. An salisfaciat dives suae obligationi si det 
mutuo pauperillI. 520. qu.5. An dives non subve- 
niens pauperi in necessitate teneatur- ad resti- 
tutionem i6. qu. 6. Eleemosyna pro missa V. Sti- 
pendium. De obligatione clericorum dandi elee- 
mosynam V. Clericus, Beneficium. 

Emphyteusis etc. Quid sit HT. 865. An emphy- 
teuta debeat pensionem in gravi iactura fru- 
ctuum 866. Ms - 

Emere etc. V. F'endere. 

Ensalmi an liceant III. 21. 

Epikeia legis quid sit I. 201. 

Epileptici an sint irregulares VII. 597. et seq. 
Quis possit cum eis dispensare 400. 

Episcopus etc. Qui veniant nomine episcopo- 
rum VII. 79. Ad episcopatum eligendi sunt di- 
gniores IV. 91. De obligatione episcopi con- 
cionandi IIT. 269. IV. 427. v. Hinc. Àn et quan- 
do episcopus possit permutare aut renuntiare 


| ecclesiae aut ad religionem transire 76. De 


episcopis eligentibus minus dignos ad paro- 
chias 92. An episcopi digniores sint transferendi 
ad maiores ecclesias. An translatio vetetur iure 
divino 404. Quid si adsit iusta causa 105. An 
episcopatus sit ordo distinctus a sacerdotio VI. 
758. An sit licitum desiderium episcopatus 804. 
Quae vocatio requiratur ibid. Episcopus in mor- 
tali conficiens chrisma aut oleum sanctum 59. 
Consecrans templa, benedicens vestes etc. 40. 
Exercens pontificalia a quibus sit suspensus VIT. 
514. Quid si solemniter celebret ibid. Quando 
teneatur celebrare VI. 515. An possit minuere 
missas et moderari officia el eleemosynas anni- 
versariis annexas etc. 551. An possil dispensare 
ut celebretur alibi 529. An ut celebretur post 
meridiem 544. An possit delegare facultatem be- 
nedicendi paramenta 578. dub. 4. Episcopus so- 
lus potest habere feneslram in ecclesia 424. v. 7, 
An episcopus possit eligere sibi in confessarium 
quemeumnque sacerdotem 565. ''enetur dare ex- 
traordinarium monialibus bis vel ter 576. Eliam 
exemplis si praelati earum id negliganti^. Quoad 
privilegia V. Privilegium, quoad oratoria, Or«to- 
rium. An possit delegare quae ipsi competunt 
iure ordinario VII. 95. Novus episcopus polest 
examinare parochos eliam regulares et confes- 
sarios VI. 792. Circa dimissorias V. Dimissoriae, 
Episcopus colloquens cum monialibus alienae 
dioecesis VII. 245. An teneatur non deserere 
oves eliam cum periculo morlis. "Tenetur ralio- 
nem exigere a vicario capitulari et quamprimunt 
dioecesim visitare III. 560. v. Dub. 3. De obli- 
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£alione episcopi visitandi monasteria monialium 
etc. IV. 56. An possit retinere parochum ut sit 
suus vicarius, visitator, ete. 125. Episcopus debet 
personaliter invigilare, bono exemplo instruere, 
pauperibus subvenire 427. v. Hinc. Quoad ordi- 
nem V. Ordo, Ordinandus, quoad impedimenta, 
Impedimentum , quoad. censuras Censura, Re- 
servalio. Ete. 

Epistolae pontificiae quando et quomodo ob- 
ligent I. 406. III. 4 27. 

Eremitae an veniant nomine monachorum 
. VII. 274. 

Error in contractu V. Contractus , in matri- 
monio V. Impedimentum. Etc. 

Eucharistia. In quo consistat essentia eucha- 
ristiae VI. 489. 190. De ralione specifica et nu- 
merica eucharistiae 190. An tota ratio specifica 
eucharistiae salvetur in alterutra specie. Unde 
sumatur unitas numerica huius sacramenti 491. 
An eucharistia sit necessaria ad salutem neces- 
sitate medii 492. An sit necessaria adullis ad vi- 
tam spiritualem conservandam 195. Quae sit ma- 
teria proxima eucharistiae 194. De obligatione 
consecrandi sub utraque specie 195. An haec 
obligalio sit de iure divino. An papa possit in ea 
dispensare. An sit valida consecratio unius spe- 
ciei sine alia 4196. An aliquando possit una spe- 
cies sine alia consecrari 197. An solus panis tri- 
liceus sil materia apta 198. Quae res non sint 
maleria apta 499. Quae sint materia dubia 200. 
Quinam panis est materia valida sed illicita, 201. 
An latini valide consecrent in fermentato, graeci 
in azymo 202. Quid si latinus transeat per Grae- 
ciam, vel contra 205. De hostia fracta vel ma- 
culata 204. De figura hostiae. De hostia minori 
205. Quale vinum non sit materia apta. Quid 
agendum si post consecrationem dubites vinum 
fuisse acelum 206. Quale sit materia valida sed 
illicita 207. An ex gravi praeceplo aqua miscen- 
da sit vino 208. An aqua mixta vino converta- 
tur in sanguinem 209. Quae quantitas aquae im- 
miscenda. Quid si sanguis cadat super allare , 
linteaete. 910. Ad validam consecrationem requi- 
ritur ut materia sit moraliter el sensibiliter prae- 
sens 211. Valide consecrantur hostiae clausae 
vel in tenebris etc. 212. Invalide consecratur 
materia post tergum aut parietem, materia re- 
mota aut valde modica 215. Requiritur ut ma- 
leria sit certa et determinata 214. An consecre- 
tur hostia inscio sacerdote. An guttae vini sepa- 
ratae 215. Valida est consecralio: si sacerdos 
determinel: si putet hoslias pauciores: si earum 
obliviscatur 216. Quid si ciborium relinquatur 
exlra corporale: si hostiae deferantur post ob- 
lationem 217. Quae requirantur ad licitam con- 
secrationem 218. Quibus casibus peccel celebrans 
in consecrando 219. Quae verba sint de essentia 
in eonsecratione panis el vini, eL quomodo pro- 
ferenda 220. Quae forma sit illicita, quae inva- 
lida, quae dubia 221. ad 225. Plura circa varia- 
lionem verborum. Quid si sacerdos se distrahat 
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in consecrando 224, Infra quantum tempus spe- 
cies eucharistiae consummentur 225. Quando 
recipiatur gratia 226. Quid si sacerdos se dispo- 
neret inter sumptionem 227. An recipiat plus 
gratiae sumens utramque speciem, vel maiorem 
materiam 228. Quid si vinum consecratum in 
aliud vinum iniiciatur 229. An solis sacerdotibus 
lieeat eucharistiam ministrare 250. An ipsi soli 
valide consecrent 251. Quid notandum de sa- 
cerdotibus consecrantibus simul unam hostiam 
sive cum episcopo 252. An parochus tempore 
pestis teneatur ministrare eucharistiam 255. An 
inferior sacerdote ministrando incurrat irregula- 
ritatem. De ministrante sine iurisdiclione 254. 4n 
sufficiat consensus pastoris 255. Quid si mini- 
sirandum sit viaticum 256. Quando liceat dia- 
conis minislrare. An liceat in necessitate sumere 
eucharistiam per seipsum. Àn liceat laico in ne- 
cessitate viaticum ministrare 257.84. An sacerdos 
possit seipsum communicare 258. An alii prae- 
ter pastores possint ministrare eucharistiam in 
articulo mortis et in paschate 259. Quibus casi- 
bus liceat regularibus tunc ministrare 240. Re- 
quisita in ministro ad licitam a-ministrationem 
eucharistiae. Quomodo deferenda ad infirmum 
241. 242. 245. An possit deferri ad aegrum ve- 
nerationis tantum causa 2453. An liceat dispen- 
sare posterioribus digitis. 4n medio instrumento 
tempore pestis 244. Quando peccet dispensans 
ob defectum ritus ecclesiae. Debet negari indis- 
positis animo vel corpore 215. Pastor tenetur 
minislrare quolies ab ovibus rationabiliter peti- 
tar ibid. et 255. Quibus non liceat porrigere eu- 
charistiam 216. An porrigenda reis capite da- 
mnalis. An semifaluis et obsessis 247. Quomodo 
debeat asservari et deferri. An peccet parochus 
si lumen ante eam non ardeat 218. An mini- 
stranda communio in missa de requiem. An in- 
ira missam etc. 249. Quid si hostia decidat in 
terram 250. Quid faciendum de fragmentis. Quid 
de parliculis invenlis in dubio an sint conse- 
cratae 251. Qua hora et die danda communio 
232. De communione quotidiana 254. 

— De praecepto praemillendi confessionem 
ad communionem 235. An illud sit divinum vel 
ecclesiasticum. 256. An qui posl confessionem 
recordatur mortalis teneatur. confileri 257. Qui 
dubitat an peccaril mortaliter vel an sit. rite 
confessus 258. An excuset a confessione celebri- 
las, devolio aut pauperlas 259. An periculum 
mortis, necessitas ministrandi vialieum, scanda- 
]um elc. 260. Quid si populus aut sacerdos de- 
beret carere missa aul communione paschali 26. 
Quid si sacerdos inter celebrandum peccet vel 
recordelur peecali 262. Quid si laicus recorde- 
tur peceati in seamno communieanlium 263. Qui 
si quis habeat reservatum aut excommunicatio 
nem etc. et non adsil confessarius habens facul- 
latem 263. Quomodo intelligendum praeceptum 
confilendi quamprimum impositum iis qui in ne- 
cessilale suscipiunt eucharisliam in peccato. An 
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ad illud teneatur sacerdos celebrans sacrilege 
266. An celebrans confessus et oblitus peccati. 


An non confessus, qui meminit peccati post con-- 


secrationem 267. An praeceptum confitendi quam- 
primum obliget etiam laicos 268. Quando dicatur 
deesse copia confessarii. Quid si adsit solum sa- 
cerdos simplex vel excommunicatus etc. 264. 

— Qui sint effectus eucharistiae 269. Accedens 
cum veniali 270. An fructum amittat ibid. 

— Quae requiratur dispositio corporis. An 
pollutio et actus coniugalis impediant a commu- 
nione 271. ad 274. An macula, ut lepra, ete.; 
an menstrua, an latio armorum 275. Àn sacer- 
dos communicans extra missam debeat esse stola 
indutus 276. De ieiunio praerequisito 277. An 
sit de praecepto divino. An detur parvitas ma- 
teriae etc. 278. Quid requiratur ad solvendum 
ieiunium 278. ad 281. An liceat sequi ultimum 
inter horologia. Quid in dubio soluti ieiunii 282. 
An sit peccatum sumere cibum ete. post com- 
munionem 285. In quibus casibus possit com- 
municare non ieiunus 284. An liceat iterum dare 
viaticum infirmo non ieiuno. An qui communi- 
caverit paucis ante diebus teneatur iterum ad- 
veniente perieulo mortis 285. Quando infirmus 
teneatur expectare seq. die ib. v. Hic. An pos- 
sint omitli verba Accipe viaticum ib. dub. 4. An 
sacerdos possit celebrare non ieiunus ad dandum 
alteri vel sibi viaticum 84. 286. An liceat com- 
municare post cibum ne eucharis!ia pereat aut 
male tractetur. An ad vitandum scandalum 287. 
An ad perficiendum sacrificium vet communio- 
nem 288. An ad vitandam mortem. An liceat 
communicare ante somnum vel digestionem 289. 

— De obligatione sumendi eucharistiam. An 
communio sit necessaria necessitate medii 299, 
An et quando quisque in periculo vitae teneatur 
communicare 291. Quid agendum in periculo 
vomitus vel delirii 292. An minislrandum viati- 
cum pueris. Qui post sumptum peccavit an te- 
neatur denuo 295. De obligatione communicandi 
294. Duplex adest de hoc praeceptum. Quando 
obliget divinum, quando ecclesiasticum. Poenae 
in lransgredientes praeceptum communionis pa- 
scehalis 295. Quomodo computandus annus ob- 
ligationis 296. Qui omisit in paschate an tenea- 
tur quamprimum 297. An hoc praeceptum im- 
pleatur per communionem sacrilegam 294. Qui 
praevidens impedimentum, anticipavit 297. An 
sit obligalio anticipandi 298. An teneamur tol- 
lere impedimentum ad satisfaciendum commu- 
nioni paschali 299. De obligatione communi- 
candi in parochia. An eximantur sacerdotes, pe- 
cegrini, famuli monasteriorum, an alii ex con- 
sensu pastoris 500. De obligalione puerorura com- 
municandi in paschate. Qua aetate teneantur. An 
danda communio infanlibus in arliculo mortis 
501. An danda amenlibus 502. An semifaluis , 
mulis, surdis, obsessis 505. Ubi debeant pere- 
grini, vagi ele. recipere communionem in pa- 
schale 240. v. 9. Quibus in ecclesiis possil as- 
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servari Ss. Sacramentum Eucharistiae 424. De 
eius expositione V. Ezpositio. Gestans eucha- 
risliam in mortali III. 463. Ministrans, tangens 
aut elevans de terra in peccato VL. 50. 35. 
257. Porrigens indigno hostiam non conse- 
cralam 42. An possit ministrari peccatori 47. 50. 
An sumat cum fructu hostiam qui nescit esse 
consecratam 83. Àn hoe sacramentum possit mi- 
nistrari in oratoriis privatis VL. 539. V. Sacra- 
mentum, Missa, Celebrare etc. 

Evictio. Quando debeatur III. 800. 
Funuchus. An sit irregularis VIL. 416. et seq 
Examen requisitum ad confessionem VI. 471. 
Potest suppleri a. confessario ib. v. 9. An sit ob- 
ligatio scribendi peccata ib. v. 3. Examen est 
necessarium ad ordines 783. V. Ordinandus.Ete. 
Excommaunicatio, Excommunicatus. Quid et 
quotuplex sit éxcommunicatio. Qui sint vitandi 
VII. 455. 454. Quid requiratur ut quis sit vitan- 
dus 153. ad 457. An liceat toleratis cum aliis 
communicare. An liceat communicare cum tole- 
rato 458. Inducens toleratum ad communican- 
dum in divinis 459. Quando percussor clerici sit 
vitandus 141. ad 445. Quando possit credi vi- 
tandus absolutus 446. An excommunicatio in 
communifatem sit valida et licita 19. Ob quam 
causam incurratur excommunicatio minor 447. 
151. Effectus directus excommunicationis mino- 
ris 148. 1419. Effectus indirectus 459. An omnes 
confessarii possint absolvere ab ea. An simplex 
sacerdos 71. An sit mortale recipere aut mini- 
Sstrare sacramenta cum excommunicalione minori 
132. An incurratur cum solo veniali 155. An hoc 
veniale possit omilli in confessione 134. Quis 
possit ab ea absolvere. An eliam qui polest ab- 
solvere venialia 153. Quis incurrat 136. Effectus 
excommunicalionis maioris. Effectus mediati sunt 
4. Irregularitas ob exercitium ordinis. 9, Suspi- 
cio de haeresi A57. Effectus immediali sunt: f, 
Privatio sacramentorum licite, et. eliam valide 
quoad poenitentiam 158. 159. De conferente sa- 
cramentum excommunicato. De excommunicato 
recipiente. An ei minislranda eucharistia in ar- 
liculo mortis. Quid in dubio an sit absolutus an 
non ab excommunicatione 160. An excommuni- 
catus teneatur tollere impedimentum excommu- 
nicalionis ad implenda praecepta 161.— 9. Priva- 
Lio communium suffragiorum ete. 462. An pos- 
sint offerri sacrificia ete. pro vilando 165. An pro 
tolerato 464. — 5. Privatio administrationis sa- 
cramentorum. Àn peccent recipientes sacramen- 
ta ab excommunicato 465. An excommunicatus 
valide ministret sacramenta 466. 467. 468. Quid 
in arliculo mortis 468. An licite ministret. 169. 
170. Quam poenam incurrat illicite minislrans 
171. Quam incurrat recipiens 172. — 4. Priva- 
tio divinorum of[ficiorum.Quomodo peccet com- 
munícans in divinis eum vilando. An liceat reci- 
lare cum ipso officium 175. An vitando liceat 
usus sacramentalium ele. 174. Quid si vellet in« 
leresse missae 173. Ad quid Leneantur clerici st 
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nolit recedere.An alii assistentes peccent tune mor- 
taliter ete. 470. Quae veniant nomine divinorum 
officiorum, Quomodo debet expelli, alias missa 
interrumpi ele. 477. An excommunicatus tenea- 
tur ad horas 178.— 5. Nullitas beneficii, digni- 
Latis, praesentationis etc. A79. Plura notanda. An 
peccent conferentes etc. Quid si ante excommu- 
nicationem fuisset praesentatus. Et an. benefi- 
ciatus faciat fructus suos 180. 485. III. 670. An 
toleratus sit inhabilis ad officia, beneficia etc. 
VII. 481. An valeat collatio beneficii nescienti se 
esse excommunicatum 482. — 6, Privatio com- 
municationis forensis 484. — T. Privatio usus 
iurisdictionis 485. — 8. Privatio ecclesiasticae 
sepulturae. Plura notanda de pollutione eccle- 
siae vel coemeterii, de exhumatione, comitanti- 
bus, sepelientibus etc. 186. Quid si sit haereti- 
cus non denuntiatus 187.— 9. Privatio commu- 
nicationis civilis 488. Os 489. Orare 490. ale 
491. An lieeant signa urbanitatis sine verbis, re- 
scribere etc. 192. 495. Communio id est con- 
trahere, cubare etc. 194. Mensa 495. Quale pec- 
catum sit.communicare cum vitando. Communi- 
care in divinis aut in eodem erimine 196. ad 198. 
In quibus casibus communicans incurrat excom- 
municationem maiorem 499. In quibus casibus 
Jiceat communicare 200. ad 207, 

—Ob quas causas incurratur excommunicatio 
maior. Excommunicationes non reservatae. Con- 
lra omnes 209. Contra clericos 210. Contra re- 
ligiosos 211. Excommunicationes adiectae a Tri- 
dent. 2412. An incurrant excommunicalionem co- 
gentes puellas ingredi monasteria, tantum ut 
educentur ibid. Dub. 4. Àn cogentes ad susci- 
piendum habitum religiosum ex metu reverentiali 
Dub. 2. An cogentes mares. An impedientes in- 
gressum puellae Dub. 5. Excommunicationes 
veservatae episcopis. In percutientem clericum. 
In eos qui absolvuntur in articulo mortis, et 
postea se non praesentant superiori. In fratres 
minores etc. In procurantes abortum foetus a- 
nimati effectu non seeuto. In communicantes in 
eodem crimine. Excommunicaliones quas epi- 
scopi sibi reservant, 215. De exeommunicatione 
imposita ex monitorio 214. Obligatus revelare 
damnum, si non revelet 215. An sit obligatio re- 


velare crimen emendatum 216. Qui, facto moni- | 


torio exeusentur a revelando 217. 

— Excommunicationes papae reservalae ex- 
ira bullam: Coenae. Contra omnes 218. Con- 
lra. clericos et religiosos 219. De excommu- 
nicatione contra duellantes et cooperantes 220. 
Contra violantes clausuram monialium 221. An 
incurrant. ingredientes sine licenlia. An introdu- 
cenles 222. An licentia debeal esse in scriptis. 
An debeat esse specialis 225. A quo debeat con- 
cedi 224. Quae causa requiralur ad. conceden- 
dam 225. De ingressu medicorum, elc. 226. 
Confessariorum 227. An ingrediens cum licentia 
teneatur statim egredi 228. De excommunica- 
lione reservata in moniales violantes clausuram 
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et in'cooperantes 229. Contra mulieres violan- 
tes clausuram religiosorum 250. Quae foeminae 
excipiantur. Quae domius veniant nomine con- 
ventuum 251. De prohibitione colloquendi cum 
monialibus. Quid circa regulares 252. An vete- 
tur solus accessus sine collocutione 255. An lo- 
quentes per nutus incurrant casum reservatum 
234. An peccet graviter semel colloquens cum 
monialibus 255. An detur parvitas materiae. An 
detur in regularibus 256. An liceat colloqui cum 
moniali ob utilitatem 257. An cum abbatissa 
258. Qui eximantur ab hae prohibilione. Con- 
sanguinei in 4. et 2. gradu. Metu coacti. Pau- 
peres et quaestuantes 259. An impuberes 240. 
An regulares incurrant excommunicalionem la- 
tam ab episcopo 241. An peregrini 212. An epi- 
scopi colloquenles cum monialibus in aliena 
dioecesi incurrant excommunicationem latam 
ab ordinario loci 245. Dissertatio super censu- 
ris circa sententias perlinentes ad Conceptio - 
nem B. V. Vide Conceptio. De excommunicatione 
ob percussionem clericorum. Verba canonis 264. 
Quid intelligatur per verba Si quis 265. Quo- 
modo comprehendantur mandantes ete. 266. Ra- 
lihabentes 267. Non impedientes 268. An solum 
qui tenentur impedire ex caritate 269. Quid in- 
telligatur per clericum 270. Per monachum 271. 
Quid per verba manus iniecerit 212. Quae per- 
cussio requiratur 275. 274. Quis non incurrat 
275. Quando episcopus possit absolvere ab hac 
excommunicatione 276. Quae percussio dicatur 
levis, quae gravis, quae enormis 211. Quol mo- 
dis levis possit fieri gravis 278. Qui possint ab- 
solvere a levi, qui a gravi 279. In dubio an iu- 
dicanda levis aut gravis. An incurrat excommu- 
nicationem qui venenum dat clerico 280. An in- 
currat occidens unum clericum pro alio III. 628. 

— Excommunicationes reservatae papae. per 
bullam Coenae. De excommunicatione in re- 


| linentes, legentes etc. libros haerelicorum VII. 


281. Ad incurrendam quid requiratur 282. 
ad 285. Quando non incurratur 286. An legi 
possint libri infidelium vel hebraeorum 282. 
An prohibeantur libri philosophici vel qui inci- 
denter haeresim continent 287. Quinam libri 


|! prohibeantur in indiee 288. Quot classes libro- 


rum index conslituat 289. Ad quem spectet li- 
bros prohibere 290. An liceat ex curiositate, elsi 
cum licentia, legere libros haerelicos. An legere 
libros prohibitos ei qui est cerlus lectionem non 
esse sibi obfuturam 291. An incurral. excom- 
municationem qui legit prooemium etc. An qui 
audit legere. Qui inducit ad legendum 292. Àn 
qui legit scripluram brevem 295. Qui legit pa- 
rum 294. Qui relinet parvo tempore 295. An ex- 
cusel ignorantia erassa. Quid si quis scit ex viro 
probo esse librum prohibitum 296. An incurrat 
qui impedit ne comburatur aut laudat elc. 297, 
An qui deponit apud alium 298. An qui com- 
burit. À quo impelranda licentia legendi 299. 
A1 ineurrendam excemmunicalionem ob haere: 
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sim quid requiratur 500. 505. 504. An incurrat 
errans ex ignorantia crassa aut affectata 501. An 
qui dubitat circa res fidei 502. Alia advertenda 
S905. Incurrunt etiam credentes , fautores, rece- 
ptatores, defensores 506. An qui favet haeretico 
ob amicitiam etc. 507. An qui recipit ne capia- 
tur 308. Incurrunt surripientes bona naufrágan- 
tium 509. Domini imponentes tributa 510. Qui- 
nam alii incurrant excommunicationem bullae 
911. V. Censura, Reservatio, Sollicitatio etc. 

Execratio. Quomodo fiat execratio rei conse- 
cratae, nempe ecclesiae, altaris, calicis et ve- 
stium VI. 568. V. Ecclesia. De execratione alta- 
ris. Quid si lapis removeatur, aut frangatur. Si 
spolietur sepulerum. An reliquiae sint necessa- 
riae. Quid si frangatur sigillum, vel removeatur 
sepulerum 569. Quid si sub altari sint humata 
calavera ib. in fine. Quando execretur calix. 
Quid si pereat inauratio. An de novo inauratus 
indigeat nova consecratione. Àn liceat celebrare 
in calice numquam deaurato 570. Quando exe- 
crentur vestes 574. De partibus avulsis a re con- 
secrata. De calice fracto. De paramentis laceris 
etc. ibid.De execratione coemeterii 564. VII. 186. 

Executor. Qui possint esse executores testa- 
menti III. 956. Qui sint de iure. Àn possint 
fungi officio per alios ibid. : 

Exemptio etc. Àn nomine locorum exemtorum 
veniant monasteria VIf. 24. : 

Exornare se nimium an sit peccatum V. 67. 

Expositio eucharistiae VI. 424. v. Refert. Àn 
in ea possit dici oratio de sacramento in missa 
ib. v. 10. et 411. v. Probabiliter. In missa so- 
lemni 40. horarum vel pro re gravi dicitur Glo- 
ria et Credo ibid. Ex qua causa possit fieri ex- 
positio 424. Prohibentur apponi tune in altari 
statuae, reliquiae etc. i5. 

Extrema unctio. Quid sit hoc sacramentum, 
et an a Christo institutum VI. 706. An per quam- 
libet unctionem partialis gratia conferatur. An 
eonferatur gratia, recedente obice 707. De 
materia remota huius sacramenti. De prae- 
cepto renovandi oleum. Àn possit addi aliud 
708. An oleum debeat esse olivarum , et. an 
benedictum, et a quo. An sufficiat ungere 
una gulta 709. De materia proxima. De un- 
clionibus. Quae spectent ad essentiam huius sa- 
cramenli 710. De forma 711. Quibus et quando 
ministranda extrema unctio 712. a1 714. Quando 
possit iterari in eadem infirmitate 715. Quae di- 
sposilio requiratur. 4n danda post viaticum 716. 
An mibpislranda pueris 717. 719. 720. An in- 


fanlibus 718. An adulto infirmo statim post ba-. 


plismum 721. De eninistro. An quivis sacerdos 
possil illam. dare ex. consensu parochi praesum- 
pto. Quid sancilum sit de regularibus 722, Quid 
Si pastor absil vel nolit. dare. Quid si sit ex- 
communicalus aul suspensus 725. An liceat dare 
sine ministro. An possil unus unam alius aliam 
parlem: inunzere. An solus sacerdos possit mi- 
nislrare. Quid si minisler inter unctiones: defi- 
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ciat 724. An sacerdos incurrat irregularitatem si 
aegrotus decedat dum eum revolvit etc. 725. De 
administratione. An liceat ministrare sine vestibus 
sacris 726. An sit peccatum omittere orationes 
etc. 727. An deferre oleum sine lumine. An 0- 
mittere signum crucis. An liceat deferre oleum 
una cum viatico 728. An teneatur pastor dare 
petentibus, et an cum periculo vitae. An tenean- 
tur dare alii sacerdotes 729. An liceat parocho 
oleum retinere domi 750. De effectibus. An per 
extremam unctionem remitlantur mortalia per 
se. Àn principalis effectus sit remissio peccato- 
rum vel reliquiarum peccati 751.De subiecto. An 
Sint capaces amentes, ebrii, impoenitentes , ex- 
communicati, vulnerati in rixa, phraenesi labo- 
rantes, muti, surdi, caeci 752. An peccet graviter 
qui negligit suscipere 753. V. Sacramentum. - 
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Factor. An officium factoris vetetur clericis 
IIL. 858. 

Factum praesumitur rite factum I. 96: 

Facultas X. Poenitentiaria, Iurisdictio etc. De 
facultatibus in iubilaeo V. Iubilaeum. Etg 

Falcidia. Quid sit IIT. 961. 

Fama V. Detractio. 

Familiares episcopi quando possunt ab ipso 
ordioari VL 770. — . 

Famulus. An peccent famuli cooperantes do- 
minis usurariis II. 789. An peccent dando elee- 
mosynas de rebus domini 319. De praescriptione 
stipendii 516. Famuli monasteriorum ubi com- 
municare debent in paschate VI. 240. ». 10.500. v. 
9. Famuli famulorum episcopi an possint ab eo 
ordinari 780. Ad quid teneantur famuli erga do- 
minos III. 545. An non impedientes furta rerum 
domini teneantur ad restitutionem 544. An con- 
ductus ad annum possit petere stipendium si di- 
scedat prius 545. An aegrotans teneatur supple- 
re 546. An ei debeantur expensae curationis et 
salarium 864. An elapso triennio possit salarium 
exigere vel occulte sibi compensare 3547. Nulla 
statuta mercede an possit petere iustum stipen- 
dium vel occulte surripere 348. An absolvenda 
famula peccans eum domino 459. An famuli pos- 
sinl accipere salarium a debilis gravato 694. An 
liceat famulo lucrari commutando pecuniam do- 
mini 856. An possit famulus iussu domini ne- 
gare eum esse domi 163. V. Cooperatio. Quoad 
vota V. Fotum. Elc. 

Fascinatio naturalis III. 22. 

Febris. An laborans febri continua sit irregu- 
laris VII. 409. An terliana vel quarlana excuset 
à recitatione officii IV. 1353. 

Festum. An tertium praeceptum decalogi sit 
naturale vel caeremoniale III. 265. An praecipia- 
lur cultus interior. An hoc praeceplum sit aflir- 
malivum 264. An observanlia dominicae sit de 
iure divino 265. An episcopi possint festa indi- 
cere 260. A quo lempore incipiat obligatio festi 
267. Ad quid obligel hoe praeceplum. Quibus 
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festis permittantur opera servilia in regnis Si- 
ciliae 968. 552. An sit obligalio audiendi con- 
cionem 269. 508. Quis teneatur observare festa. 
Quando teneantur pueri 270. An liceat in festis 
iniungere opera servilia infidelibus et amentibus 
274.Quaesintopera servilia 272. 275. An sit duplex 
peccatum peccare in die festo 275. Quae opera 
non sint servilia 274. An liceat itinerari, uti le- 
ctica 275. An ducere ex consuetudine iumenta, 
€urrus, navigium 276. An molere 277. An do- 
cere, scribere, canere ete. ob lucrum 278. An 
transcribere 279. An pingere 280. 281. An scul- 
pere 281. An liceat typographis componere. An 
distillare 282. An venari, militare , gladiare, pi- 
scari, acu pingere 285. Quae sint opera forensia 
velita in festis 284. An liceat emere, vendere, 
negotiari, inire contractus 285. An liceant nun- 
dinae et mercatus 286. An liceat. excommuni- 
care, advocatum consulere ete. 287. Quis possit 
dispensationem dare ad laborandum 288. Qui- 
nam laborantes exeusentur ex consuetudine 
289. 290. Quomodo exeuset pietas 291. An li- 
ceat in festis coquere hostias, ornare altaria etc. 
292. An liceat laborare ad subveniendum pau- 
peribus ete. 295. Quomodo excuset charitas 
294. Quomodo necessitas 295. De famulis coa- 
ctis ad laborandum 296. An eis liceat reficere 
suas vestes. An pauperibus liceat laborare 297. 
An liceat in festo coquere cibos, colligere fru- 
ctus elc. 298. An conficere panem 299. An me- 
deri, conflare ferros, coquere calcem, vitrum 
ele., ferrare equos 500. An liceat laborare pro 
magno lucro 504. An ad vitandum otium 502. 
Àn exeusentur instauratores pontium, viarum 
etc., sartores perficientes vestes, sutores, agrico- 
lie, mercatores etc. 505. An excuset utilitas ad 
publicam laetitiam 504. An parvitas materiae, 
et quae sit 505. V. 57. Mandans sex famulis la- 
borare per horam III. 506. Unde sumatur gra- 
vitas materiae in forensibus 507. An sit sacrile- 
gium peccare die festo 46. 465. Quoad missam 
V. Missa. Etc. 

Feudum. Quid sit II. 867. V. Domicilium. 

Fideiussio. Quid sit III. 912. 

Fides. Quae mysteria credenda necessitate 
medii II. 4. Definitio fidei. An mysteria Trinita- 
lis et Incarnalionis sint credenda explicite 2, 
Quae scienda ex praecepto, et an memoriter 5. 
Quale sit obiectum fidei materiale, et quale for- 
male 4. Quos et quando oblige praeceptum fi- 
dei 5. Propositiones damnatae 6. Quoties eli- 
ciendi actus fidei 7. Quando haerelieus teneatur 
credere 9. Quae opinio sequenda in materia fi- 
dei I. 45. II. 10. Quando. teneamur fidem exte- 
rius confileri. Qui Leneantur iure. ecclesiastico 
ad exlernam professionem fidei 11. An liceat 
unquam posilive fidem negare 12. An uli verbis 
ambiguis, an lacere 15. An fugere. Alia 14. An 
uli vestibus vel signis infidelium 13. An audi- 
re conciones bhaerelicorum ele. Quol peecala 
commillal negans plures arlieulos fidei V. 50. De 
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possessore bonae aut malae fidei V. Restitutio 
Possessor. 

Filius. Quae teneantur filii praestare parentibus 
cirea amorem III. 555. Circa reverentiam 354. Cir- 
ca obedientiam et alimenta 555. Quae teneantur 
praestare parentes filiis quoad alimenta et edu- 
cationem 556. An teneatur pater dotare filiam nu- 
ptam contra eius consensum 557. Sanctio nea- 
politana circa alimenta filiorum 558. Ad quid 
aliud teneantur parentes 559. An possint paren- 
tes exhaeredare filios 541. 948. 949. Quot sint 
peculia filiorumfamilias. De peculio castrense, 
quasi castrense, profectitio. An sit profectitium 
Iucratum a filio ex bonis paternis. An filius pos- 
sit exigere stipendium pro labore in beneficium 
patris. Quando acquirat usumfructum peculii 
advenlitii 488. An possit filius a patre mercato- 
re surripere mercedem pro opera sua 944. Àn 
filius possit accipere alimenta a debitis gravato 
695. De filio negotiante cum patre 910. Quid 
possint petere filii spurii a patre et matre 951. 
Si pater relinquat bona alteri ut reddat filio 
spurio 952. De iuramento parentum puniendi 
filios 486. An pater teneatur assignare palrimo- 
nium filio volenti ordinari VI. 819. De filiis nu- 
ptias contrahentibus, insciis parentibus 819, An 
teneatur filius obedire patri praecipienli matri- 
monium $850. An peccent avertentes filios a re- 
ligione V. Religiosus. Quoad ludum V. Ludus. Etc. 

Fiscus. Impediens ne fisco applicetur poena 
III. 585. IV. 257. V. Gabella. 

Foemina utens veste virili, faciem fucans, de- 
tegens ubera III. 425. II. 52. 53. Quid si putet 
aliquos seandalizandos 55. An ei liceat se or- 
nare 54. V. Exornare. An teneatur fugere vi- 
rum concupiturum 35. III. 551. Mulier permit- 
tens se tangi. An vi oppressa teneatur potius 
pali mortem 568. 450. 455. An virgo ad servan-- 
dam castitatem possit se iniicere in certum pe- 
rieulum vitae 566. 567. An vi oppressa pos- 
sit stalim. expellere semen VI. 954. III. 591. 
v. Dicunt. Foemina accipiens donum post illi- 
eitam pelitionem 754. 756. V. Donutio. Àn excu- 
selur a censura foemina perculiens clericum 
sollicitantem VII. 275. in. fin. Quando excusetue 
a ieiunio V. Ieiuniwum. Quando a missa V. Missa. 
Etc. 

Foetus X. Abortus. 

Forma quando dicatur mutari essentialiter Vl. 
I. v. 5. Quando accidentaliler ib. v. 4. V. Sa- 
cramentum. De forma baplismi V. Baptismus.Elc. 

Fornicatio. Quid sit et an velila de iure na- 
lurae III. 452. Quid si quis ab inilio voluerit 
langere el postea fornicelur V. 45. Fornicalio 
sponsi an difTerat specie V. Sponsus. V. Con- 
cubina, Stuprum. Elc. 

Frater. Ad quid invicem teneantur fratres et 
sorores. An fralres teneantur dotare sorores Ilf. 
510. An sil. gravis obligatio relinquendi. bona 
fratribus 916. Quomodo facienda collatio inter 
fralres 954. An. debeant! conferri sumptus pro 
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Studio, doctoratu ete. 955. An patrimonium da- 
tum ad suscipiendos ordines 956. An bona pa- 
lerna expensa in ludis etc. 957. An expensae 
factae in nuptiis 958. An vestes et similia data a 
parentibus 959. Quando inter fratres censeatur 
facta societas et quid in ea servandum 907. qu. 5. 

Fructus V. Restitutio. Quoad non recitantes 
officium V. Horae. Etc. 

Fur etc. Qui prohibeatur per septimum prae- 
ceptum IIL post ^. 485. Quid sit furtam 518. 
Non auferens occasionem furandi filiis aut famu- 
lis II. 58. An liceat auferre alienum ioco aut ob 
bonum finem III. 519. Quoad compensationes 
famulorum V. Compensatio. An liceat furari 
ob necessitatem sui vel proximi. In qua necessi- 
tate id liceat. Plures casus. An captivi apud 
turcas possint alienum surripere ad se liberan- 
dum 520. 525. An pauper extreme indigens pos- 
sit accipere antequam petat, et an possit acei- 
pere rem magni valoris ió. q. 2. 5. An fur con- 
sumens rem ablatam in necessitate teneatur ad 
restitutionem, qu. 4. Àn surripiens in necessita- 
le teneatur ad reslitutionem si fiat dives qu. 5. 
An quilibet possit surripere bona turcarum 595, 
Quae sit. quanlitas gravis in furto secundum 
personas et circumstantias 526. 527. 528. De 
furtis fructuum ef lignorum, et de restitutione. 
529. De furlis minutis interpolatim factis uno 
vel pluribus 550. V. 44. Quid si sit animus bre- 
vi reslituendi totum, vel partem complentem 
materiam gravem III. 551. Àn sit mortale fura- 
ri parum reliquiae sacrae 45. 552. Furans habens 
aut non habens animum ditescendi 553. An fur-' 
1ula facta diversis coalescant. An restitutio pos- 
sit fieri pauperibus 554. Si plures simul furen- 
tur pauca alicui 555. 556. 557. An sit mortale 
furari aliquid leve post completam materiam 
gravem 558. De furtis uxorum, maritorum, ami- 
corum etc. 559. et seq. Quale furtum filiorum 
Sit grave 545. De furlis famulorum in esculen- 
lis etc. 515. De restitutione facienda ab uxore 
eL filiis 546. Cui crescat prelium rei furatae 

. 619. An liceat accipere rem alienam ex prae- 
sumpto consensu domini 700. An furtum in ec- 
clesia vel sacristia sit sacrilegium 59. Quae cir- 
cümstantiae explicandae in furlo VI. 468. Fu- 
rans clam a clerico an incurrat excommunica- 
tionem VII. 275. V. Ateslitutio. 

G 

Gabella. Quis possit tributa imponere. Quae 
requirantur ad iusli tribuli impositionem III. 
$15. An fraudantes gabellas peccent et tenean- 
iur ad restitulionem. An teneantur solvere de- 
ferentes ad usum proprium. An pauperes 616. 
An populi in dubio de iustitia tributi teneantur 
ad eius solulionem. An creditor regis possit 
fraudare gabellam alteri locatlam aut vendilam. 
An emens mercem a defraudante gabellam le- 
neatur ad ipsam 617. An gabella p*o vendilione 
Sit solvenda ei qui tempore contractus an ei qui 
tempore traditionis exliteril 796, 
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Generationem an liceat. aliquando impedire 
VI. 954. 

Gentilitius contractus III. 82. 

Gladium an liceat reddere occisuro V. Coo- 
peratio 

Gradus. Regulae pro distinguendis gradibus 
consanguinitatis VI. 4029. 

Gratia V. Sacramentum, 

Gula. Quid sit, quomodo committatur peeca- 
tum gulae, et àn sit. grave. An liceat uti dele- 
ctatione ciborum V. 73. Se cibo et potu implere 
usque ad vomitum 4bid, Filiae gulae 74. 
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Habitus. Inducens in civitatem novos habitus 

V. 67. V. Ordinandus. 
, Haeres 'etc. Quando valeat renuntiatio haere- 
ditatis HI. 952. An stricte interpretanda. Plures 
casus 953. An sint irrita pàcta de haereditate 
viventium 954. Qui possint institui haeredes 945. 
944. Quae sit divisio haeredum 945. An sit gra- 
vis obligatio relinquendi bona propinquis indi- 
gentibus 946. Quantum debeatur haeredil;us ne- 
cessariis 947. Qui haeredes succedant ab intestato 
955. De falcidia et trebellianica debita haeredi- 
bus 961. Quomodo haeres debeat exequi volun- 
latem testatoris 944. V. Testamentum. De hae- 
redibus usurarii V. Usurd. 

Haereticus etc. Quid sit haeresis. Quis dicatur 
haereticus II. 49. Quid explicandum in confes- 
sione ibid. Quando teneatur haereticus suam 
sectam eiicere 9. An liceat audire conciones 
haereticorum etc. 46. An liceat optare morlem 
haeresiarchae ob bonum commune 50. An 
vehere annonam ad haereticos 73. An liceat pe- 
lere a Deo vel offerre miraculum ad conversio- 
nem haereticorum III. 50. An haeretici et excom- 
municati valide absolvant in articulo mortis VI. 
560. De obligatione denunliandi haereticos V. 
Accusare. V. Censura, Excommunicatio. 

Hasla. Vendilio ,sub hasta variat prelium 
TIL. 808. 

Hermaphroditus. An sit irregularis VII. 403. 

Homicidium V. Occidere. Per quale homici- 
dium polluatur ecclesia VI. 564. De irregularita- 
te ob homicidium V. Irregularitas. Etc. 

Honor laesus elc. V. Detractio. 

Horae canonicae. De institutione divini officii 
IV. 14i. v. Hic. Qui non polest legere omnes 
horas tenetur ad eas quas potest I. 177. IV. 458. 
De restitutione ob omissionem officii III. 665. 
IV. 451. Quid si fructus non percipiantur IIl, 
664. Omiltens sine culpa an teneatur ad resli- 
tutionem 665. An teneatur omillens officium in- 
lra primos sex menses 666. An omiltens uno die 
possil supplere alio 667. Omillens parlem mi- 


norem quam integrae horae 668. Quibus appli- ' 


canda reslitutio 672. IV. 132. Quando excuset a 
restitutione tilulum pecuniae expensae 135. An 
omnes fruetus vestituendi, iuxla officia omissa 
HI. 675. An teneatur ad. officium habens lenue 
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benefieium 674. An canonici non assistentes, 
vel non psallentes in choro teneantur ad resli- 
tufionem 675. Quinam clerici teneantur ad of- 
ficium, et qualem partem teneatur recitare sub- 
diaconus in die ordinalionis IV. 440. An tenean- 
tur ad horas omnes religiosi et moniales 441. 
449. An religiosi non constituli in sacris et mo- 
niales teneantur recitare sallem privatim. An te- 
neantur religiosi eiecti, profugi, ad triremes da- 
mnati, degentes extra claustra 142. An et quan- 
do religiosi et moniales teneantur recitare in 
choro. Praelati negligentes recitari horas in 
choro 443. An teneantur episcopi recitare in 
choro. Àn supplere qui non percipiunt, choro 
inservientes. An ad peccandum sufficiat minor 
omissio in choro, quam privatim. An satisfaciant 
musici et. pulsantes organum 143. Quis teneatur 
aut'excusetur ab horis etc. An ordinatus per 
metum teneatur 444. Quot peccata committat 
beneficiatus officium omittens. An graviter pec- 
cet si velit. fructus restituere 443. Quae culpa 
sit omittere officium vel eius partem 146. 447. 
An omissio sit unum vel plura peccata 148.Quot 
peccata committat, qui offieium proiüiciens in 
mare, redditur impotens ad recitandum 449. 
Dubitans de omissione an teneatur recitare 450. 
Quomodo excuset. infirmitas a recitatione. An 
excuset gravis molestia. An convalescentia. Quid 
in dubio an infirmitas excuset. In dubio an pos- 
sis recilare partem 154. 435. Quomodo iustum 
impedimentum 456. Quomodo caecitas et caren- 
tia breviarii 457. A38. An tenearis recitare cum 
socio, si nequis solus, et an illum conducere 
438. Quomodo excuset dispensatio. Quis possit 
dispensare, el causae dispensandi 159. 

— Quomodo recitandae horae. 1. Iuxta Brevia- 
rium romanum 460. An sit obligatio recitandi 
litanias, officium defunctorum. An liceat officium 
in brevius permutare, et se eum altero confor- 
mare. An se conformare cum clerico privilegia- 
to. An errans teneatur repetere 161. De pro- 
nunliatione vocali 462. Se non audiens. Sub- 
misse recitans in. choro. An tenearis repetere 
quae non percipis. De surdo recitante in choro 
463. De pronuntiatione integra. 464. Mulilans 
verba. De socio mutilante 465. De pronuntia- 
lione continuata 460. An matutinum possil sepa- 
rari a laudibus. An nocturni possint invicem se- 
parari 467. An repetenda hora si fiat interru- 
plio. Causae interrumpendi 168. De ordine 169. 
Causae inverlendi ordinem 170. An in choro sit 
gravis obligatio recitandi horas ordine debilo et 
statis horis !I74. De tempore quo dicendae sunt 
horae. Causae anticipandi vel postponendi 172. 
473. Quando possil dici matutinum 174. VI. 547. 
548. An matut. defunct. possit pridie recitari. An 
in vespera diei anlecedenlis possint recitari li- 
taniae IV. 174. De attentione et devotione. Quae 
dislraclio sil. culpabilis ete. Dormitans etc. 175. 
476. V77. 469. Regulae ad serupulos abiiciendos 
circa. recitationem officii. Remedia contra di- 


IA 


stractiones 477. Recitans in mortali 178. Reci- 
tans in locis immundis. An peccet non recitans 
stando, genuflectendo etc. iuxta rubricam 479. 
An incurrat censuram recitans distracte VII. 55. 
An canonieus excommunicatus absens a choro 
amittat distributiones. Causae excusantes cano- 
nicos ab assistentia chori IV. 450. Quid de ca- 
nonico poenitentiario, de theologo, de examina- 
toribus, visitatoribus etc. 151. Quid de canoni- 
cis docentlibus, de praebendatis studentibus, de 
canonicis studentibus etc.452. An liceat officium 
privatim dicere cum excommunicato vitando 
VII. 473. An excommunicatus teneatur recitare 
178. An peccet dicendo Dominus vobiscum, aut 
privatim cum alio recitando ibid. De privilegiis 
religiosorum et monialium circa horas canoni- 
cas IV. 63. 64. Quid si obligatio horarum pro- 
babiliter sit impleta 150. III. 700. v. Limitant. 

Horologium. Àn liceat sequi ultimum. Àn ter- 
minet hora in primo ictu VI. 282. 

Hostia V. Eucharistia. 

Hypotheca III. 913. An praeferendi creditores 
hypothecarii 690. 
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Iactantia. De peccato commisso, quot pecca- 
ta contineat, et quid explicandum in confessione 
v. 26. 

Idioma. Ygnarus idiomatis an excusetur ab 
integritate confessionis. An teneatur uli inter- 
prete VI. 479. 

Idololatria. Quid sit et quotuplex III. 42. 45. 
Adulterari in scripturis pluries significat idolo- 
latriam committere 162. 

. Ieiunium etc. Quid in dubio an coeperit, vel 
transierit hora ieiunii aut abstinenliae a carni- 
bus I. 52. An teneatur ad ieiunium dubitans an 
expleverit annum vigesimumprimum aut sexa- 
gesimum ibid. De unica comestione IIL. 1004. 
De abstinentia a carnibus, ovis, et lacliciniis 
1003. An abstinentia ab ovis et lacticiniis obli- 
gel sub gravi 1006. An etiam in dominicis qua- 
dragesimae 41007. Quinam dispensenlur in qua- 
dragesima ad edendas carnes aut laelicinia 1008. 
Àn in ieiunio extra quadragesimam sit abstinen- 
dum a lacliciniis de iure communi. An ubi viget 
consuetudo abstinendi. An liceat edere biscoctos 
ovis confectos 4009. Quae sit parva materia in 
esu carnium et in ieiunio. Quid explieandum in 
confessionellI. 1029.An teneatur abstinere acarni- 
bus qui nequit ieiunare I. 177. Dispensatus in esu 
carnium, an possil vesci omnino convalescens 
186. An liceat. edere laridum cui permiltuntur 
lacticinia II. 4010. Quorum. animalium carnes 
velentur in ieiuniis 1011. Quibus pueris possint 
ministrari carnes 1012. An dispensali ad carnes 
teneantur ad unicam comeslionem, et abstinen- 
Ójam a piscibus 1015. 1014. Sancita cirea hoc 
a Bened. xiv. 4013. De hora refectionis 10106. 
De divisione prandii 1017. An liceat quolies li- 
buerit sumere parum cibi ante potum, ne potus 
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noceat 4018. Àn electuaria frangant ieiunium 
1019. De interruptione et protractione prandii 
4020. De lacte, iusculo, et similibus 4021. De 
potione vini, cerevisiae, et limoniadis (/SorbettoJ 
1022. De potione echocolatae 1025. De colla- 
liuncula vespertina 4094, Quae quanlitas per- 
mittatur, et quae in vigilia Nalivitatis, Paschatis, 
Pentecostes 4023. Quae qualitas permittatur 
1026. An liceant ova aut parum casei-1027. An 
pisces 4028. An panis coctus cum aqua et oleo. 
Àn iusculum ex herbis. An legumina ete. 4029. 
An vetitum pluries quid parum edere 1050. V. 
37. An bis comedens teneatur ad ieiunium. An 
liceat cauponibus ministrare carnes in die ieiu- 
nii III. 4050. Causae excusantes a ieiunio. 4. Di- 
spensalio. 2. Impotentia. 5. Labor. 4. Pietas 
4051. In ieiunio possunt dispensare papa, epi- 
scopi; parochi, praelati. Quid si dispensent sine 
iusta causa 4052. Qui excusentur ob impoten- 
liam pAysicam. Àn infirmi, pauperes 40553. Qui 
ob impotentiam moralem. An qui laborant do- 
lore capilis, qui nequeunt dormire, an milites, 
an uxores timentes indignationem , an viri non 
potentes reddere debitum ete. 40354. An adole- 
scentes 1055, An sexagenarii robusti 1056. An 
Íoeminae quinquagenariae 4057. An senes ha- 
bentes votum ieiunandi 4058. An religiosi sexa- 
genarii teneantur ad ieiunia regulae 1059. An 
ieiunium subrogatum voto castitatis obliget sexa- 
genarios 1040. Qui labor et quae artes excusent 
a ieiunio 1041. An exeusentur artifices divites 
1042. An artifices qui possunt ieiunare sine 
gravi incommodo 41045. An in diebus quibus non 
laborant 4044. An excusetur qui assumit labo- 
rem in fraudem ieiunii 4045. An qui laborant 
sine iusta causa. Àn qui ob rarum lucrum 4046. 
De itinerantibus 4051. 1047. Excusat pietas. An 
opera pietatis possint sponte suscipi 1048. Quan- 
do excusentur servientes infirmis, quando pere- 
grinantes, concionatores, cantores, lectores, ad- 
vocali, iudices, medici, et alii professores, con- 
fessirii 4049. An peregrini teneantur ad ieiu- 
nium in patria praeceptum, et an ad ieiunium 
loci ubi sunt 4050. I. 456. De ieiunio quoad eu- 
charistiam V. Eucharistia. Etc. 

Ignorantia. Quae ignorantia causet involun- 
larium I. 26. ad 29. Ignorans an instruendus et 
monendus a confessario VI. 609. et seq. Igno- 
rantia crassa an excusel percutienlem clericum 
VII. 273. An excuset a censura V. Censura. Elc. 
— V. Lex. 

Illegitimus. De illegitimis naturalibus et de 
spuriis. Quid possint pelere a patre el matre III. 
951. An possint succedere. parenlibus ibid. An 
spurius teneatur credere matri adullerae 654. 
Principes saeculares possunt legitimare tantum 
ad saecularia VII. 455. In dubio de illegilimitate, 
àn quis sit irregularis ibid. V. Jrregularitas. 

- Jilitterati. Quando sint irregulares VII. 401. 

Inago. Àn imagines in allari debeant bene- 
dici VI. 595. in. fine, V. Pictura, 
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Imiunitas piorum locorum V. Privilegium. 

Impedimentum. Ad quid teneatur parochus 
circa impedimenta VI. 54. De impedimentis ma: 
lrimonii 978, An ecclesia possit constituere im- 
pedimenta dirimentia 979. Quis possit. consti- 
luere. Àn episcopi 980. An impe limenta diri- 
mentia apposita obligent infideles 981. De im- 
pedimentis impedientibus. Quae reddant matri- 
monium illicitum. Ecclesiae vetitum, scil. prohi- 
bitio episcopi etc. 982. 7. empus feriarum , quo 
prohibentur solemnitates, benedictio etc. 985, 
Án liceat consummare tempore feriarum | 984. 
Catechismus, Crimen, Sponsalia 983. F'otum ca- 
stitatis aut religionis 986. An possit. episcopus 
dispensare in voto castitatis emisso post matri- 
monium ibid. An episcopi ad debitum petendum 
possint dispensare in voto castitatis emisso ante 
matrimonium. An mendicantes. An ad matrimo- 
nium contrahendum 987. Impedit etiam matri - 
monium Clandestinitas, Omissio benedictionis 
988. Omissio denuntiationum 989. De obliga- 
tione denuntiandi impedimenta 994. An tenea- 
tar denuntiare qui probare nequit 995. An unus 
testis de impedimento impediat matrimonium 
996. 997. 998. An fama impediat matrimonium. 
Quid si iudex privatam habuerit notitiam famae 
aut ipsius impedimenti 999. An contrahens te- 
neatur fateri impedimentum 4000. Quid agere 
debeat parochus cognito impedimento 1001. Quid 
si ipse solus noverit 4002. Quid si ordinarius so- 
lus sit conscius impedimenti 4002. 514. in fine, 
De impedimentis dirimentibus. Praeter defectum 
consensus sunt quindecim sequentia. 4. Error 
personae 4009. De errore cirea personam 4010. 
De errore circa qualitates 4011. An irritet ma- 
lrimonium error circa qualitatem si dederit cau- 
sam .contractui 4012. Regulae ad dignoscendum 
quando error qualitatis redundet in substantiam 
1015. ad 4016.— 2. Condilio servilis. Plura no- 
tanda 1017. ad 4025. — 5. F'otum solemne sci- 
licet castitatis per susceptionem ordinis vel pro-. 
fessionem in religione 4024. An hoc dirimat ma- 
trimonium iure divino vel ecclesiastico. An papa 
possit dispensare in voto solemni 4026.— 4. Co- 
gnatio. De cognatione legali. 4027. De cogna- 
lione spirituali 4028. De cognatione carnali, et 
de regulis pro distinguendis gradibus 4029. Ar- 
bor consanguinitatis 1050. — 5. Crimen. Homi- 
cidium, adulterium 1051. Raptus 41052. Regula: 
Utroque patrante; scil. si adsit solum homici- 
dium 4053. 4054. Uno patraute: scil. si adsit lio- 
micidium cum adullerio 1053. 4056. Neutro pa-. 
(rante: scil. si adsit adulterium sine homicidio 
1057. An laciturnitas adullerae sufficiat pro con- 
sensu 1058. An promissio ficla eum adulterio 
inducat impedimentum 1059. An promissio con- 
ditionala 1040. An ad incurrendum impedimen-, 
lum promissio debeat esse mutua. 1041. Oritur 
eliam impedimentum ex adullerio cum. matri- 
monio atlenlato vivente coniuge 41042. An. in- 
currat qui vivente coniuge. promi!lit alleri ma- 
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trimonium 4045. — 6. Disparilas cultus. Quid 
de matrimonio cum haereticis 1044. 4105. — 
7. F'is, sive metus gravis incussus ad extorquen- 
dum matrimonium 4045. In quo vis differat a 
metu. Quid sit metus ab intrinseco et ab ex- 
trinseco 4046. Quae requirantur ad metum gra- 
vem 4047. Quae mala constituant metum gra- 
vem 4048. Quae requirantur ut metus irritet ma- 
trimonium 4049. Quid si iudex promittat libe- 
ralionem si ducas filiam 4050. 1051. 4052. Quid 
si medicus neget mederi, nisi ducas filiam 1053. 
An metus irritet matrimonium de iure naturae 
aut ecclesiastico 1054. An irritet metus levis 1055. 
An metus reverentialis 4056. An possit resilire 
qui metum incussit 4 057.—8. Ordo 4038. 1059.— 
9. Ligamen 4060. — 40. Honestas. Non oritur 
hoc impedimentum ex sponsalibus incerlis aut 
conditionatis 4061. An oriatur ex matrimonio 
nullo 4062. An ex sponsalibus iuste dissolutis 
4065. An ex matrimonio clandestino 41064. — 
A4. Aetas 4065. Plura de impuberibus 4066. 
4067. Quid de matrimonio senum 4067. — 12. 
[finis 4068. De impedimento affinitatis. ante 
matrimonium contractum 4069. De impedimento 
non petendi 4070. An uxor cognita per metum 
a consanguineo viri privetur iure petendi 4071. 
An ignorantia exeuset ab hoc impedimento con- 
trahendo 1072. 4075. 4074. An ad contrahendam 
affinitatem requiratur ut copula ex utraque parte 
sit consummata 1073. Quis possit dispensare in 
hoe 4076. Poena contrahentium cum impedi- 
mento affinitatis 1077.— 13. Clandestinitas 4078. 
Quid si alicubi non possit haberi parochus 1079. 
An peregrini valide contrahant sine parocho 
4080. Quis veniat nomine parochi 1081. An pa- 
rochus excon:municatus aut irregularis etc. 1082. 
Anexcommunicatus assistens peccet graviter 1085. 
An talis parochus possit alteri dare licentiam 
4084. Quales testes sufficiant. 4085. Quid si. sint 
duo parochi, vel si sponsi habeant duo domi- 
cilia 4086. An sufficiat parochus alterutrius sponsi 
4087. Sufficit licentia praesumpta de praesenti 
et oretenus 4088. De vagabundis 1089. De mi- 
litibus 4090. De peregrinis, carcere detentis , 
aegris, puellis in conservatoriis ele. 1091. An 
valide nubant sponsi coram parocho nolente 1092. 
An licite 4095. — 44. Impotentia. Qualis impo- 
tentia dirimat matrimonium 1095. De impoten- 
tia ex maleficio, frigiditate, improporlione 1096. 
An valeat matrimonium si foemina possit incidi 
4097. An soluto matrimonio propter arctitudi- 
nem foeminae, si poslea per copulam cum se- 
eunde viro fiat apta primo, teneatur ad primum 
redire 1098. An foemina teneatur pati incisio- 
nem 1099. 1100. Quid agendum si impotentia 
est eerta 101. Quid si dubia 1102. 1105. Quid 
in dubio an matrimonium sil consummatum et 
in dubio an. impotentia praecesserit vel secuta 
fueril matrimonium. 1101. — 15. aptus 1106. 
Quae requiranlur ad incurrendum impedimen- 
tum raptus 1107. Quid si vir rapiat eam quacum 
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sponsalia contraxerat 4108. V. Matrimonium , 
Dispensalio, Sponsalia, Debitum. 

Impedire. Non impedientes percussionem cle- 
rici an incurrant excommunicalionem V. Ez- 
communicatio. Impediens aliquem a consecutio- 
ne boni V. Reslilulio. Impediti a quo possint 
absolvi a censuris V. Censura. Etc. 

Imperfectiones dubiae de veniali an aliquando 
possint esse materia confessionis VI. 432. in fine. 

Impotentia ad servanda praecepta V. Ler. 
De impotentia ad coitum dirimente matrimo- 
nium V. Impedimentum. Quoad ieiunium V. Ieiu- 
nium. Ete. 

Imprecari. Quando imprecatio contra homi- 
nes sit mortale V. 85. Imprecari sibi vel aliis 
daemonem III. 451. 

Impubes. Quando teneatur ad leges ecclesia- 
sticas III. 1012. I. 453. Quando teneatur ad com- 
munionem VI. 501. Ad confessionem 663. 666. 
An possit absolvi in dubio de usu rationis 666- 
452. De matrimonio impuberum 1065. 1066. Im- 
pubes percutiens clericum VII. 265. Quoad spon- 
salia V..Sponsalia. Quoad confirmationem V. Con- 
firmatio. Ete. 

Incestus. Quid sit. An ommes sint eiusdem 
speciei III. 448. An incestus cum consanguinea 
differat specie ab incestu cum afline. 449. De 
incestu inter cognatos spirituales 450. An sit in- 
cestus copula cum filia spirituali 451. An sodo- 
mia inter consanguineos addat speciem incestus 
469. An soli tactus incestum constituant 435. 
An in incestu cum consanguineis explican li gra- 
dus consanguinitatis VI. 469. 470. V. Dispensatio. 

Indicia ad inquirendum V. Judex, Testis. 

Induclio ad peccandum an confitenda II. 46. 

Indulgentia. Quid sit VI. 531. Quid requiratur 
ad lucrandam indulgentiam 332. 353. Plura de 
indulgentiis 554. Quotuplex sit indulgentia $33. 
V. Iubilaeum. 

Infamare etc. V. Detractio. 

Infans V. Impubes. ; 

Infidelis etc. Quid et quotuplex sit infidelitas 
II. 47. An infideles teneantur ad leges ecclesiae 
I. 455. An impedimenta obligent infideles V. Zm- 
pedimentum. Etc. 

Infirmus. Àn movens infirmum aut ei dans ali- 
quid, an fiat irregularis si ob id moriatur VII. 
582. V. Moribundus, Extrema wnctio elc. 

Ingressus in monasteria V. Monialis. 

Iniuria. De iniuria illata proximo et de resli- 
tulione V. Restitulio. Quoad. contumeliam Vide 
Contumelia. 

Inimicus V. Odium. 

Inquisitio V. Iudex. 

Intentio in adimplendis praeceptis V. Lez. In 
sacramenlis V. Sacramentum. 

Interdictum. Quid sit et quotuplex VIT. 528, 
529. An interdicta civitate interdicantur suburbia 
el eeclesiae regularium 550. Qui eximantur. ab 
interdieto generali personali, el an interdicto 
clero, inlerdicantur religiost vel clerici non ha- 
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bentes beneficium aut officium 551. Quid si in- 
lerdicantur cives aut civitas 552. Effectus inter- 
dicti sunt: Prohibitio divinorum officiorum 553. 
Prohibitio sacramentorum excepto baptismo etc. 
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534. Prohibilio sepulturae 535. Peccatum mor- 
tale quod committitur a violantibus interdictum. 
Item irregularitas quae incurritur a clericis, et 


excommunicatio a religiosis 536. Qui possint forre 


interdictum et an ad incurrendum requiratur 


culpa gravis 50. 557. An requiratur scire cri- 
men esse vetitum etiam ab ecclesia 44. Qui pos- 
sint tollere interdicta generalia a iure non re- 
servata 558. Qui personalia particularia 559. 
Cessalio a Civinis quomodo differat ab in'erdi- 
cto 540. An regulares possint divina peragere 
tempore interdicti IV. 61. 

Interrumpere officinm V. Horae. Missam Vide 
Missa etc. 

Invasor V. Occidere. 

Invidia et eius filiae etc. V. 72. Vide De- 
traclio. 

Ira. Quid sit, et quando sit peccatum V. 79. 
De peccalis quae oriuntur ab ira 80.  - 

Irregularitas. Quid sit irregularitas. An sit cen- 
sura. Quomodo dividatur VII. 541. An episcopus 
possit dispensare in irregularitate propter hae- 
resim 76. An episcopus possit dispensare in ir- 
regularitatibus et suspensionibus cum suo sub- 
dito alibi morante. 81. An haec facultas concessa 
in cap. Liceat fuerit revocata per bullam Coe- 
nae 82. 85. Effectus irregularitatis 542. 545. An 
in dubio irregularitas incurratur 544. Non incur- 
ritur nisi sit expressa in iure 545. In dubio de 
irregularitate quid agendum. Quid si dubium sit 
iuris 546. Quid in dubio facti. In dubio homi- 
vidii. In dubio de animalione foetus in abortu 
947. V. Abortus. Quid requiratur ad incurren- 
dam irregularitatem ex delicto 548. 549. An ad 
incurrendam requiratur scientia legis 350. An 
eliam poenae 531. Quot modis tollatur irregu- 
laritas 552. 5535. Quis possit dispensare. Notanda 
$55. Quomodo irregularitas ex defectu natalium 
tollatur per professionem religiosam 355. Prae- 
lati regulares in quibus irregularitatibus possint 
dispensare ibid. 

—.Irregularitas ex delicto incurritur 4. 05 ba- 
ptismum ileratum 356.—2. ob. violationem cen- 
surae 991. Notanda. Àn qui ordinatur ligatus 
censura incurrat irregularitatem 558. — 5. ob 
ezercilium. actus ordinis sacri quem clericus 
non habet 559.— 4. ob malam susceptionem or- 
dinum 3560. Quotupliciler incurratur ob furti- 
vam susceplionem 561.—5. ob crimina infamia 
et notoria 562. Requiritur notorietas facli vel iu- 


ris. Quibus criminibus elc. sit annexa infamia - 


565. Quomodo lollatur haec irregularitas 564. 
—0. Ob homicidium vel mulilationem 563. De 
irregularitate ob homicidium voluntarium 35606. 
Hanc incurrunt qui occidunt vel mulilant 567. 
Quid si bomicidam poenileat ante mortem 568. 
Si unus feriat alii occidant 569. Incurrunt man- 
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dantes etc. 570. Quid in dubio an homicidium 
fuerit causatum ex mandato sive consilio 371. 
Si homicida iam erat determinatus ad occiden- 
dum 572. Si consulens consilium revocet 373. 
Incurrunt omnes cooperantes etc. ad homici- 
dium et praeliantes in bello iniusto 574. An in- 
currant ratihabentes 375. An non impedientes 
376. De irregularitate ob homicidium vel muti- 
lationem casualem 577. Qui praescindit digitum 
ete. 578. Quid veniat nomine membri 579. An 
fiat irregularis qui abscindit testiculos 580. Án 
ab hac irregularitate possint dispensare episcopi 
381. Privans solo visu. Infligens vulnus in rixa. 
Operans aliquid eirca infirmum ex quo moria - 
tur 582. Qui dat.operam rei licitae non fit ir- 
regularis nisi apponat negligentiam mortaliter 
culpabilem. 383. Excusantur : Magister et pater 
verberans si etc. Equitans in equo. Alens feram. 
Heficientes teetum. Clericus in sacris aut mona- 
chus medens sine incisione aut adustione 584 
Quid de clerico beneficiato medente cum inci- 
sione 585. Dans operam rei illicitae an incurrat 
386. 587. An qui occidit ad defensionem. An a- 
dulter occidens maritum aggressorem 588. An 
occidens ob defensionem libertatis, honoris etc. 
589. Quomodo tollatur irregularitas propter ho- 
micidium 590. An possint episcopi in hac dispen- 
sare 591. Quid si homicidium fuerit occultum 
592. Si fuerit casuale 595. An reputetur casuale 
patratum in rixa 594. Quid si fuerit per defen- 
sionem excedendo moderamen 595. Quomodo 
praelati regulares possint dispensare in irregu- 
laritate ob homicidium vel mutilationem cuni 
subditis suis et cum laicis 596. 

—lrregularitates ex defectu sunt: Prima Ez de- 
fectu animae. Hinc sunt irregulares amentes, dae- 
moniaci, epileplici 597. ad 599. Quis possit di- 
Spensare in hac irregularitate. An episcopi pos- 
sint dispensare in aliqua irregularitate ex defe- 
ctu. An praelati regulares 400. Sunt irregulares 
illitterati 401. Neophyti 402. Secunda Ez defectu 
corporis 405. Sunt irregulares: Caecus 404. Sur- 
dus 405.Mutus: an etiam habens loquelam prae- 
cipitem aut balbutiens 406. Claudus 407. Qui. 
caret manu aut digitis ec. 408. Laborans febri 
ete. abstemius etc. 409. Ille cui deest membrum 
elc. 410. Leprosus 411. Monstruosus 412. Quid 
si defectus superveniat ordinibus; quid si ante- 
cesserit 415. Quis possil in hac irregularitate di- 
spensare 414. Quid si defectus sil ex propria 
culpa. Àn in eo possit dispensare episcopus 413. 
Quid de eunucho 416. ad 418. Quid si quis at- 
tenlet se occidere 419. Tertia ex defectu nata- 
lium 420. Illegitimi legilimantur per malrimo- 
nium subsequens 421. 422. Quid si malrimonium 
fiat postquam filius est ordinatus. Quid si matri- 
monium non consummelur 423. Quid si sil nut- 
lum 424. Quid si filii nascantur a matrimonio 
clandestino ob omissas denunliationes 425. Le- 
gilimantur filii per professionem religiosam 426. 
Per dispensationem pontliliciam 427. Quando e- 
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Piscopus possit dispensare cum illegitimo ad or- 
dines minores, et beneficium simplex et ad ca- 
nonicatum 428. 429. 450. An ad ministrandum 
in ordinibus maioribus susceplis 451. Àn filii 
expositi sint irregulares 432. Principes saecula- 
res possunt legitimare tantum ad saecularia. Quid 
in dubio an quis sit legitimus 433. Quarta ex de- 
fectu. aetatis 434. Quinta ez defectu sacramenti, 
id est ob bigamiam 433. Triplex est bigamia. 
Vera, interpretativa, similitudinaria. Quae sit ve- 
ra 456. Interpretativa 457. ad 447. Similitudina- 
ria 448. An hanc irregularitatem incurrant clerici 
insacris 449. Quomodo tollatur haec irregularitas. 
Quis possit in ea dispensare 430. ad 433. Sexta 
Ex defectu famae 454. Septima ez defectu liber- 
tatis. Sunt irregulares servi 435. Coniugati, cu- 
riales, milites, administratores publici, exercen- 
tes saeva aut turpia 436. Octava ez defectu le- 
nilatis 431. An fiat irregularis occidens in de- 
fensionem honoris vel proximi 438. An qui oc- 
eidunt in bello 438. 459. 460. Qui in judicio 
concurrunt ad mortem vel mutilationem. Quae 
eooperatio requiratur 461. ad 466. Quomodo ve- 
titum sit clericis et monachis se intromittere in 
causam sanguinis 467. Fiunt irregulares: iudices, 
testes voluntarii, accusatores ete. Quid si accu- 
sel clericus; et quid si causa sit propria vel a- 
liena 468. Quis possit in hac irregularitate di- 
spensare 469. Facultates s. poenitentiariae su- 
per casibus, censuris, irregularitatibus, inhabi- 
litatibus, votis etc. A70. V. Censura, ete. 
Iubilaeum. Plura de iubilaeo VI. 533. Adno- 
tantur sancita a Dened. xtv. circa iubilaeum 556. 
An ad lucrandum iubilaeum omnia opera de- 
beant perfici in una hebdomada 557. Qu. 4. 
An per confessionem invalidam auferatur reser- 
valio ele. Qu. 2. An peccet graviter qui abso- 
Jutus a reservalis postea alia opera non impleat 
Qu. 5. An oblitus reservati possit deinde ab alio 
absolvi, el an oblinere commutationem voto- 
rum. Qu. 4. An confessus animo lucrandi iubi- 
Jaeum maneat absolutus a reservatis oblitis si 
pos!ea non lucretur Qu. 5. Commiltens reserva- 
tum in confidentiam iubilaei Qu. 6. An possit 
dari. absolulio ante satisfactionem partis Qu. 7. 
Qui casus el censurae possint absolvi. An publice 
excommunicati. An possit dispensari in irregu- 
laritate Qu. 8. Qui veniant nomine infirmorum 
et ilinerantium, quibus vi iubilaei possunt com- 
mutari opera iniuncta 358. Qu. 9. An sufficiat ad 
Iucrandum iubilaeum oratio mentalis aul modica 
vocalis Qu. 40. An modica eleemosyna. An pau- 
peres, religiosi, uxores, filii elc. teneantur ad e- 
leemosynam in iubilaeo elc. Qu. 14. An salisfaciat 
pro ieiuniis iniunelis implens ieiunia debita Qu. 
42. Commutatio votorum in iubilaeo 556. An 
lempore iubilaei vel indulgentiae possil omitti 
impositio poenitenliae 519. 
Iudceus. Communicalio cum iudaeis II. 48. 
Vendens agnum iudaeo 72. 
Iudex etc. Quam opinionem debeat sequi I. 47. 
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An teneatur concedere tempus reo pro sum- 
plione sacramenti poenitentiae et eucharistiae 
III. 579. VI. 295. An possit iudicare contra pos- 
sessorem etc. III. 711. IV. 210. Quae requirantur 
ad legitimum iudicium 192. 195. 194. Quid re- 
quiratur in iudice. Si male iudicet. Si agnoscat 
errorem commissum. Carens debita scientia etc. 
195. Ad quid teneatur 196. In quibus iudex pos- 
sit instituere inquisitionem generalem 198. Quan- 
do possit procedere sine accusatore 199. Quan- 
do possit inquirere in particulari 200. Notan/la 
de iudice procedente per inquisitionem 20. 
Quid requiratur ut iudex possit proce !ere ad 
torquendum reum 202. Usquequo possit torquere 
205. An possit iterum torquere 204. Quando iu- 
dex inferior possit poenam minuere. Quid si iu- 
dex sit supremus 205. An possit iudicare in causa 
ubi fuit advocatus 206. An possit damnare no- 
centem qui iuridice est innocens 207. An inno- 
centem, iuridice probatus nocens 208. Quid fa- 
ciendum iudici, si utrinque sententiae sint pro- 
babiles 209. Plura de hac materia 210. An liceat 
iudici accipere munera a liliganlibus 211. An- 
peccent munera dantes iudici aut eius ministris 
212. De poenis iudicis ob munera iniquam fe- 
rentis sententiam 215. 216. Ad quid tuneteneatur 
214. An sententia iniusta obliget in conscientia 
215. Quid liceat iudici cirea munera 216. Iudex 
in causa sanguinis fit irregularis VII. 468. Vide 
Reus, Testis. 

Iudicium, De iudicio temerario et quando sit. 
mortale III. 962, De suspicione et dubitatione 
temeraria 965. 964. Quomodo discernatur iu- 
dicium a suspicione 965. V. Judex. Qui in iu- 
dicio concurrunt etc. fiunt irregulares V, Irre- 
gularitas. 

Iuramentum. Quid sit III. 455. Quae sint vera 
iuramenta 454. ad 158. 145. Quotupliciter divi- 
datur iuramentum 459. ad 441. An omnia iura- 
menta sint eiusdem speciei 142. An liceat iurare. 
144. Quid de iudicio requisito 145. Quid de iu--- 
stiLia. Ex ira proferens verha. Iurans facere rem 
venialiter malam, aut contra consilia evangelica 
146. Quid de veritate 147. Quae certitudo requi- 
ratur 118. An liceat peteve iuramentum a peie- 
raturo IL 47. 77.1II. 149. V. Cooperatio. An excu- 
senlur a mortali rustici peierantes. Quomodo ad . 
monendi 130. An liceat iurare eum amphybolo- 
gia 151. An cum restrictione mentali. Prop. da- 
mnalae 152. Confessarius iurans se nescire pec- 
catum confessum 155. De reo vel teste a iudice 
non legitime interrogato 454. Quid si legitime 
inlerrogetur et aequivoce iuret 155. An reus ca- 
pilalis legitime interrogatus possit negare cri- 
men cum iuramento 156. De poenitente inler- 
rogalo de peccato confesso 157. De indigente 
re aliena. De haerede 158. De debitore. Exempla 
reslriclionis mentalis 159. Rogatus a iudice an 
sil loculus cum reo elc. 160. Credilor iurans 
nihil sibi solutum 16f. Adullera negans crimen . 
162, Requisilus ad mutuandum, an possil iurare 
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se non habere pecuniam 165. De mercatoribus 
164. De famulo asserente herum abesse 165. De 
assumendis ad doctoratum 466. De asserente ac- 


ceptionem pecuniae quam non recipit 467. De 
iurante falsum addendo submisse aliquid verum | 


168. Non rogatus aequivoce iurans 469. Alii ca- 
sus 170. Iurans sine animo iurandi 171. Quo- 


tuplex veritas affirmanda sit in iuramento pro- | 


missorio 472. An peccet graviter non im- 
plens promissum in re parva 473. An obliget iu. 
ramentum metu extortum 474. An extorlum er- 
rore vel dolo 175. De iuramento de re mala 
aut vana 476. In favorem tertii. Quid si promis- 
sio irrita sit a iure. Quid si iurasti contra consilia 
evangelica éte. 177. De iuramento non ludendi 
178. Iuramentum factum contra prius 179. An 
iuramentum sequi debeat conditionem promis- 
sionis. Casus 180. De iuramento servandi sta- 
tuta alicuius collegii 181. De iuramento medico- 
rum non visitandi etc. 182. De iuramento ser- 
vandi secretum, dicendi veritatem, solvendi de- 
bitum 185. Iuramentum factum concubinae non 


cognoscendi aliam 484. An promissio prodiga 
, gata pia in testamento nullo solvenda 992. 925. 


cum iuramento obliget 185. 735. VL 851. o. Cum 
autem. De iuramento redeundi ad carcerem. De 
iuramento parentum ae dominorum puniendi 
filios ac famulos IIL. 186. An mutatio circum- 
stantiarum excuset ab impletione iuramenti 187, 
An excuset cessatio causae finalis 188. Quis pos- 
sit irritare iuramenta, et quis dispensare 189. 49), 
De commutatione et relaxatione iuramenti 191. 
Quid si factum sit in favorem tertii 192. An pos- 
sit remitti ab ipso tertio 495. An iuramentum 
castitatis aut religionis sit. reservatum sicut vo- 
tum 259. Facultates s. poenitentiariae circa iu- 
ramenta VII. 470. n. xir. 

Turisdictio. Quid sit iurisdictio confessarii, et 


quis habéat ordinariam VI. 537. An vicarius ge- | 


neralis contradicente episcopo, et an possit eam 
delegare 558. Quae sit iurisdictio delegata, i5. 
v. Delegata. Àn delegatio expiret morte dele- 
gantis 559. An haerelici et excommunicati vi- 
tandi valide absolvant in articulo morlis 560. An 
omnes sacerdotes 561. An simplex sacerdos pos- 
sit absolvere praesenle approbato 562. 565. An 
quivis confessarius possit absolvere moribundum 
à reservatis praesente superiore. An in morte 
ad absolvenda reservata adeundus sit episcopus 
965. An teneatur moribundus petere absolulio- 
nem a superiore per lilteras aut nuntium 563. 
dub. 5. et VII. 92. An excommunicatus toleratus 
"possit absolvere a venialibus. An regulares pos- 
sint absolvere. sine approbalione episcoporum. 
An sacerdotes approbali possint confessiones au- 
dire sine licenlia parochi VI. 564. Quando ha- 
"bens polestalem delegalam possit subdelegare. 
De delegato ad universitatem causarum 566. An 
sufficiat facultas praesumpla excipiendi confes- 
siones 570. Quando liceat absolvere cum iuris- 
diclione dubia vel probabili 371. An error com- 
munis det iurisdielionem 572. An liceat mini- 
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strare sacramentum poenitentiae cum iurisdi- 
ctione probabili. An consuetudo praebeat iuris: 
dictionem 575. I. 50. Quis possit absolvere scho- 
lares, milites, peregrinos ete. VI. 569. 577. An sit 
obligatio confitendi parocho 514. An regulares 
itinerantes possint cuieumque confiteri 575. De 
monialibus 576. 577. 

Ius. Quid sit ius in re, et ius ad rem III. 486. 
487. lus idem currit ubi eadem est ratio VII. 484. 

luspatronatus X. Beneficium. 

lustilia. Qualiter dividatur lI. 486. 
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Labor excusans a ieiunio V. Ieiunium, quoad 
festa V. Festum. 

Lacticinium X, Ieiunium. 

Laicus. An liceat laicis tangere res sacras III. 
48. Àn possit testificari contra clericos etc. Vide 
Testis, an ministrare etc. eucharistiam V. Eu- 
charistia. Etc. 

Laridum V. Ieiunium., 

Legatwm. Àn legatarius possit sibi compensa- 
re legatum ex testamento nullo III. 998. An le- 


925. 927. An legatum relictum puellae ut nübat, 
possit dari si fiat religiosa 950. Relictum civi us 
an possit dari extraneis ibid. dub. 2. Relictum 
orphanis an possit dari eis qui habent paren- 
tes inutiles ib. dub. 5. Relictum puellis ut nu- 
bant an possit dari nuptis sine dote i5. dub, 4, 


; Relictum puellis nupturis an. possit dari viduis 


ut nubant ib. dub. 5. Relictum virginibus nu- 
bendis an possit dari corruptis ib. dub. 6. Reli- 
cium puellae ut maneat virgo an debeatur si 
nubat ib. dub. 7. VI. 853. qu. 5. Relictum puellae 
utnubat, an debeat dari haeredibus si moriatur 
ante nuplias III. 950. du^. 8. Relictum fabricae 
ecclesiae an possit expendi in alia ibid. dub. 9. 
Quomodo distribuendum legatum relictum pau- 
peribus ib. dub. 40. An religiosus executor pos- 
sit applicare suo monasterio legatum relictum 
ad pias causas 957. Quomodo mandanda execu- 
lioni relicta incerta 958. An possint commutari 
legata ad pias causas 959. 940. Legatum reli- 
ctum puellae ut nubat cum uno, et illa nubat 
cum alio VI. 855. qu. 4. De legato relicto reli- 
gioso IV. 45. v. Infertur 5. An sit sacrilegium 
delinere legata pia IIT. 42. 

Legens obscoena III. 426. 

Legitima. Àn paler possit per vota legitimam 
filiorum laedere III. 215. Quae sit legitima hae- 
redibus necessariis debita 947. 

Legitimatio V. Irregularitas, 

Lenitas. De irregularitate ex defectu lenilatis 
VII. ex n. 457. 

Leprosus. ^n possit celebrare et communica 
re VI. 275. An sit irregularis VIL. 411. 

Lez. Quid sit lex aut praeceptum I. 90. Quis 
ad eam tenealur 91. An lex iniqua obligel ete 
92. 99. An leges lyrannorum obligenl 94. An 
obliget lex non promulgata ete. 93. 96. 61. et 
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seq. Quid circa legem dubiam.In dubic an sit 
recepta, sit promulgata, an causa sufficiat ad te 
excusandum a lege etc. 97. 69. et seq. Quid in 
dubio an lex sit iusta 95. 99. In dubio an lex 
praecipiat, an impleveris 99. An lex humana 
possit, praecipere actus internos et an prohibere 
externos occultos. De lege fundata in falsa 
praesumptione 100. Dividitur praeceptum in 
affirmativum et. negativum 401. In naturale et 
positivum 402. Posilivum dividitur in divinum 
et humanum 403. Qui possint ferre leges 104. 
Quid comprehendat lex canonica et, civilis 105. 
Àn declarationes S. C. et decre'a Rotae habeant 
vim legis. An leges civiles obligent in conscien- 
tia 106. An declarationes pontificiae etc. et in- 
terpretationes legum indigeant promulgatione 
ibid.et III. 1027. Deconsuetudine quae diciturlex 
non scripta V. Consuetudo. Àn obliget lex non 
acceptata I. 456. Quid si a maiore parte non ac- 
cipiatur? Quanto tempore praescribantur leges 
457. An peccent non acceptanles. An lex pen- 
deat ab acceptatione. Quid circa leges pontifi- 
cias et civiles 438. Si lex sit ardua vel abrogata 
etc. 459. An legislatores humani possint praeci- 
pere. Quot conditiones requirantur ut lex obli- 
get 140. An possit praecipi res levis sub culpa 
gravi 441. An res levis fiat. gravis per circum- 
stantias 442. An res gravis possit praecipi sub 
levi 143. Quando praesumatur lex obligare sub 
gravi 444. An lex poenalis obliget ad culpam 
443. Quid de lege sub poena suspensionis etc. 
446. Si lex assignet poenam, et praecipiat 447. 
An incurratur poena ante sententiam 448. 449. 
430. Quoad peregrinos V. Peregrinus. De lege 
irrilante actum earentem solemnitatibus 451. Il. 
"'Al.An teneamur tollere impedimentum obstans 
impletioni legis LI. 452. et II. 1045. An ad. le- 
ges teneantur ebrii, infideles, ignorantes etc. I. 
433.An leneatur legislator 154. Quando obligentur 
pueri ad leges ecclesiaslicas 453. An praecepta 
debeant impleri ex charitate 4162. An requiratur 
intentio salisfaciendi 465. An satisfaciat qui in- 
tendit non satisfacere 164. An ad satisfaciendum 
requiratur intentio faciendi id quod est praece- 
plum 463. IV. 176. An duplici praecepto uno 
aclu vel pluribus eodem tempore possit satis- 
fieri I. 166. An qui uno actu violat plura prae- 
cepla commillat plura peccata 167. An ignoran- 
lia excuset a transgressione 468. An à poena 
legi annexa 169, An detur ignorantia invincibi- 
Jis eliam circa praecepta iuris naturae 470. ad 
474. An excuset metus 175. An impotentia 176. 
An dispensatio 478. V. Dispensalio. An per le- 
gem generalem abrogetur particularis. An cesset 
lex cessante fine legis 499. De inlerprelatione 
legis 200. De epikeia legis 201. Disposilio legis 


est eadem ubi eadem 'currit ratio VII. 84. Lex 
posterior quando deroget privilegiis VI. 536. Lex 


perniciosa an obliget 615. 
Libellaticus contractus III. 868. 
Libellus famosus IlI. 995. 
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Liber. Dissertatio de prohibitione librorur". 
Fide Append. wn. in. fine libri I. Imprimentes, 


mandantes imprimi, vendentes libros sine su- 
periorum licentia etc. excommunicantur VIL. 
209. ad 40. et 212. De indice librorum prohibi- 
torum, de excommunicatione in legentes.etc. De 
legentibus libros haerelicorum etc. V. Excom- 
municatio. 


Licentia iniuste negata VI. 576. Quoad reli- 


giososV.Religiosus. Quoad reservata V.Reservatio. 


Limina Apostolorum. Àn canonicus missus 


aJ limina excuselura residentiaIV. 4130. v. Item. 


Linea NX. Consanguinitas. 
Litaniae V. Horae. 
Litera. Quando peccent aperientes aut legen- 


tes scripta et literas alienas V. 70. An liceat di-* 
laceratas colligere et legere ibid. De scribentibus 
literas amatorias III. 426. An liceat famulis sceri- 
bere aut deferre literas ete. V. Cooperatio. Lite- 
rae dimissoriales V. Dimissoriae. 


Locatio. Quid sit. Si res locata pereat. Si usus 


vel fructus rei cesset. De expensis in rem con- 
ductam. De incendio. De conductore volente 
emigrare ante tempus III. 857. Quando et quis 
possit expellere conductorem ante tempus 858. 
859. An ob sterilitatem debeatur conductori 
remissio pensionis 860. An liceat pauperi eloca- 
re ius mendicandi 861. An conductor obligalus 
ad meliorationes debeat facere suis expensis 
865. An liceat locare domum meretrici elc. V. 
Cooperatio 70. An liceat locare decimas ele. V. 
Simonia. 


Locus. Qualis dicatur sacer III. 460. In quo 


loco dicenda missa, aut audienda V. Missa. Ete. 


Lucrum. Quomodo dividendum inter socios 


III. 907. An excuset a missa V. Missa. Etc. De 
lucro circa mutuum V. Mutuum, 


Ludus. Quid sit ludus et quando licitus III. 
874. An sit restituendum lucratum a filiofami- 


lias aut religioso 872. Religiosus ludens illicite 


per licentiam generalem 875. An religiosus pos 
sil plus lucrari, quam perdere 874. An si expo: 
nat plus quam possit teneatur restituere lucra. 
ium 875. Quantum possit filiusfamilias aut re. 
ligiosus exponere ludo 876. 901. De ludent: 
cum deceptione 877. An cogens ad ludendun 
possit relinere lucratam 880. An possit prae 
sciens se victurum 881. An qui utitur astulii 
licitis. Q'fid si illicitis. Ludens sine animo soj 
vendi. T'otos se tradentes lusibus. Ludere prec 
bus sacris 882. De ludo velito 883. De legibu 
hunc ludum prohibentibus 884. An peecent Ja 
ci hoc lusu ludentes 885. De ludente ob Iuerur 
886. De victore ludo vetito 887. Quid si impx 
diat iudicem ne ipsum condemnet. Et an tene. 
tur fateri veritatem 888. An possit relinere li 
eratum ludens animo repelendi 889. An vict 
ludo vetito teneatur solvere 890. Qui: si ule 
que renunliaveriL legi 891. An viclus pos: 
pelere relaxationem iuramenti 892. An sibi cor 
pensare solulum 895. An possit transigere 


LU 

ficte. minitetar repetere in iudieio 894. Quoad 
clericos cirea ludum alearum, quosnam com- 
prehendant eanones 893. Clerici frequenter lu- 
dentes aut in magna quantitate 896. ad 898. 
Quando non peccent 899. An clericis vetentur 
omnes ludi chartarum 990. Quomodo peccent 
religiosi aleis etc. ludentes 901. Quomodo epi- 
scopi 902. &n peccent graviter clerici et religio- 
Si his lusibus assistentes 905. De voto non lu- 
dendi 225. De iuramento non ludendi 478. An 
superior religiosus possit dare lieentiam aliquid 
ludo exponendi IV. 52. Omittens missam causa 
lusus. Paratus amore lusus committere quod- 
cumque peccatum V. 60. Quoad sponsionem V. 
Sponsio. 

Lunatici V. Epileptici. 

Luxuria. Luxuria et eius filiae V. 71. Eius 
actus III. 412. Quae sit deleetatio venerea, quae 
sensitiva 415. Quomodo sit malus omnis actus ve- 
nereus 414. An detur parvitas materiae 415. 416. 
Àn oscula, amplexus aliquando liceant 4l5. 
417. 418. De tactu et aspectu turpi proprii cor- 
poris, aut commixtionis brutorum 419. De-tactu 
et aspectu turpi corporis alieni, ac genitalium 
brutorum 420. 425. An sit semper peccatum a- 
spicere pudenda sexus diversi. Et an aspectus 
isli induant speciem obiecti 421. An liceat aspi- 
zere partes honestas diversi sexus 422. An aspi- 
cere pectus, crura etc. mulieris 425. Àn aspice- 
re pieturas obscoenas 424. De verbis turpibus 
et lectionibus obscoenis 426. Quae sint species 
luxuriae consummatae naturales 4352, An peccet 
graviter qui nezative se habet quoad motus 
carnales V. 7. V. Peccatum, Cooperatio. De con- 
gressu innaturali III. 464. Coiens inter crura etc. 
mulieris. Cum mortua 466. Quid explieandum 
in confessione. Confessarius intelligens mulierem 
ssse cognitam extra vas ete. ibid. V. Pollutio, 
Sodomia, Sacrilegium. Etc. 
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Maceratio. Àn liceat macerationibus vitanr sibi 
minuere III. 571. 

Magia: Quid sit III. 14. 

Magister N. Praeceptor. 

Maledictio V. Blasphemia. 
- Maleficium. Quid sit et quotuplex III. 25. Quae 
eius remedia liceat adhibere 24. An liceat pele- 
re à malefico solulionem maleficii 23. Quam 
3xcommunicationem incurrant malefiei 27. Quo- 
modo confessarius debeat se gerere cum magis 
el malefieis 28. Maleficium inducens impoten- 
liam usus matrimonii VI. 1096. V. Daemon. 

Malum. Àn liceat suadere aut permillere mi- 
aus malum Il. 57. 58. 

Mandams circa restitutionem V. Restitutio. 
Mandans homicidium V. Occidere. Etc. 

Manus, Manuum inieclio quid intelligatur VII. 
272. Carens manu an sil irregularis 403. 
- Mappa triplex requisita ad missam vel uaa 
eum allera duplicata. VI. 914. 913. An debeat 
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esse benedieta 375. dub. 2. An ex lino dub. 3, 

Maria Firgo V. Conceptio. 

Maritus V. Coniuz. - 

Martyrium. An sit sacramentum VI. 5. An ut 
martyrium remittat eulpam vequiratur in pecca- 
tore contritio vel charitas 98. Quando marty- 
rium gratiam conferat 99. An sint martyres qui 
moriuntur: in servilio peste infectorum 100. An 
liceat se offerre ad martyrium vel prodere se 
catholieun: per abstinentiam a carnibus 101. 

Materiae parvitas. In. quibus non detur V. 
36. An detur in re venerea III. A43. An detur 
in delectatione sensiliva 417. An in simonia V. 
Simonia. An in laborando die festo. V. Festum. 
Ete. 

Matrimonium. An liceat uti opinione proba- 
bili quoad contrahendum matrimonium I. 50. - 
Matrimonium contractum sine parocho. et. testi- 
bus IL. 7&1. An in matrimonio sufficiat intentio * 
ministri coacta, vel eum errore circa personam 
suscipienlis VL. 19. An parochus possit assistere 
matrimonio publiei peccatoris. Parochus tene- 
tur inquirere an. subsit impedimentum et quid 
agendum in dubio 34. An possit licite iniri ma- 
trimonium eum excommunicato, vel publico 
peccatore, vel habente votum castitatis 53. IT. 
60. An liceat matrimonium contrahere cum hae- 
reticis VL 56. 1044. 1103. IL. 19. Simulans celebra- 
lionem matrimonii VI. 62. An iudex possit co- 
gere nolentes ad matrimonium 846. An aliquan- 
do quis teneatur nubere 73. 830. Quoad spon- 
salia V. Sponsalia. 

—Quidsit matrimonium. In quo consistat eius 
essentia VI. 879. De materia, forma et mini- 
slro huius sacramenti 880. Ob quem finem li- 
ceat nubere 881. 882. 885. An peccent mini- 
slrantes et contrahentes in mortali 52. 884. De 
matrimonio per procuratorem 883. 886. 899. 
Qualis consensus sufficiat ad contrahendum. 
Ficte eontrahens. An verba sint. necessaria 887. 
888. An sufficiat ad contrahendum donatio anu- 
li; vel traduclio sponsae 889. An sufficiat con - 
sensus condilionatus 890. Quid si condilio sit 
necessaria, aut turpis etc. 891. De conditione sz 
pater consenserit etc. 892. 895. 894. An imple- 
ta conditione requiratur novus consensus 8935. 
In quo differat conditio a demonstralione, cau- 
sa, modo, die 896. Dissertatio de minislro et 
forma matrimonii 897. An malrimonia iníi e- 
lium sint dissolubilia 897. 957. Solvuntur obie- 
etiones 898. An possil separari ralio contra- 
ctus a ratione saer.menli 899. Sacerdos aut 
parochus assislens in mortali 40. 899. Matri- 
monium coram parocho reluctante ele. | 899. 
An verha Ego vos coniungo requiranlur. sub 
gravi 857. 8J9. An liceat contrahere cum 
dubio de impedimento 9)1. Án eum opinione 
probabili de eius insussistenlia ete. 902. An in 
dubio iudicandum sit in favorem matrimonii 
conlraea 907. 'Tres regulae ad dignoscendum 
quomodo quis possil esse certus aut dubitare dg 
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nullitate matrimonii. An coniux teneatur crede- 
re alleri asserenfi se ficte consensisse. Quid si 
audiat impedimentum a fide indigno, aut digno 
908. De indissolubilitate matrimonii 956. An si 
coniux infidelis nolit converti, liceat fideli trans- 
ire ad alias nuptias 956. 957. Inter fideles ma- 
trimonium ratum solvitur tantum per professio- 
nem religiosam 958. Àn solvatur eliam per di- 
spensalionem papae 959. Quid censendum de 
matrimoniis in parlibus haereticorum 1105. 

— De revalidatione matrimonii. Quomodo re- 
validandum si fuit nullum ob consensum fictum, 
vel metu extortum. Quomodo si ob impedimen- 
tum occultum 4169. An in matrimonió nullo ob 
impedimentum occultum revalidando, iterum re- 
quiratur assistentia parochi et testium 899. 4110. 
Quomodo et quando impedimentum censeatur 
occultum 4111. An sit revalidandam matrimo- 
nium coram parocho et testibus, si ipsi tempore 
matrimonii contracti erant conscii impedimenti 
4142. An qui ficte contraxit teneatur illud reva- 
lidare 4113. An qui ficte, vel metu contraxit de- 
beat alterum cerliorare de matrimonii nullitate 
4114. An si matrimonium fuit nullum ob aliquod 
impedimentum oporteat ut uterque fiat conscius 
de nullitate. An papa possit dispensare a novo 
consensu praestando 4115. Quid in casu urgen- 
lis necessitatis 4416. Quotuplici modo possit re- 
novarisive exigi consensus a parte inscia im- 
pedimenti 4117. Quomodo peccet parochus non 
interrogans de consensu vel non dicens: Ego 
vos comiungo etc. 4094. De clausulis s. poeni- 
tentiariae inrevalidando matrimonio 1110. 4111. 
In matrimonio rato an possit papa dispensare 
897. 939. Quid agendum confessario aut paro- 
cho, si advertat poenitentem invalide contraxis- 
se matrimonium cum bona fidé 611. Quid si 
matrimonium sit contrahendum 612. Quid si ac- 
cedant sponsi el omnia sint parata 615. An pos- 
sit contrahi matrimonium sine parocho, et quo- 
ad impedimenta V. Impedimentum. Quomodo 
possit solvi vinculum matrimonii V. Divortium. 
Circa denuntialiones V. Denuntiatio. Vide Sa- 
cramentum. 

Matutinum. Dum cantatur matutinum nequit 
dici missa in allari maiori VI. 424. v. 9. V. Horae. 

Medicus, ele. Quamnam opinionem sequi 
debeat medieus I. 44. An possit uli remedio 
minus tuto, quando non apparet medicamen - 
tum certum 45. Quid si desperetur de salute 
infirmi 46. Medicus praevidens pollutionem Ill. 
483. ''angens aut aspiciens pudenda diversi se- 
xus 420. Obligaliones medicorum 1V. 291. Te- 
netur monere infirmos de confessione III. 182. 
VI. 664. An liceat respuere medicinas III. 52. An 
ad servandam vilam teneamur uli medicina ex- 
lraordinaria aul. nimis dura 572. An clerici et 
monachi possint mederi VII. 584. 

"Membrum. Quid veniat nomine membri VII. 
519. An sil irregularis mulilans membrum, aut 
to carens V. Irregularitas. 
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Mendacium in. confessione VI. 496. 497. 

M?ndicantes. V. Religiosus. 

Mercator. De obligationibus mercatorum IV. 
292. Mercator iurans mercem carius constare 
ete. II. 164. V. Z'endere. 

Mercatus an liceat die festo V. Festum. Prohi- 
betur in ecclesia III. 57. 

Meretrices an possint permitti IIL 451. An sit 
peccatum scandali petere fornicationem a mere- 
trice II. 47. V. Cooperatio. 

Merz V. F'endere. 

Metus. An excuset a transgressione praecepti 
V. Ler. De metu impediente matrimonium V. 
Impedimentum. De metu irritante contractum 
V. Contractus. De metu in voto V. /otum. Elc. 

Miles. An sit irregularis VIL. 459. A quo ab- 
solvendimilites VI. 569. De confessariis militum 
in praesidiis. 577. V. Bellum. 

Minister NX. Sacramentum. De ministro ba- 
ptismi V. Baptismus. Confirmationis V. Confir- 
matio. Etc. 

Minor V. Tutor. 

Miraculum an liceat a Deo petere III. 50. 

Missa. Quomodo praecipiatur in festis auditio 
missae. In die nativitatis Christi an sit obligatio 
audiendi tres missas III. 508. An satisfaciat reci- 
tans officium sub missa, inserviens missae 509. 
Quae omissio sit gravis in audienda missa 510. 
An liceat audire successive duas missas dimidias. 
An inverso ordine 311. An satisfaciat dormiens, 
docens ete. A quo loco possit audiri missa 512, 
Quae attentio requiratur 512. 515. An satisfaciat 
confitens tempore missae 509. 314. Extasim pa- 
liens 515. Dormitans 516. Confabulans, se ve- 
stens, colligens eleemosynas, canens etc. 517. 
In qua ecclesia audienda sit missa 318. Quinam 
satisfaciant audiendo missam in oratoriis pri- 
vatis. An salisfaciant audientes in lilore aut ca- 
slris 519. An sit obligatio audiendi missam in 
parochia dominicis et festis maioribus 520. ad 
525. Quae excusent ab auditione missae 524. 
Quomodo exeusentur navigantes, carcerali, in- 
firmi, excommunicati 525. An excusentur cu- 
stodientes domus, greges etc., timentes carce- 
rari, assistentes infirmis 526. An uxores, filii, fa- 
muli, timentes offensionem dominorum 527. An 
viatores 528. Quae distantia ab ecclesia excuset 
$29. An excusentur foeminae ratione luctus, par- 
tus, vel non habentes vesles convenientes. An 
puellae praegnantes, vel quando faciendae. sunt 
proclamationes pro ipsis 550. An puella sciens 
ab aliquo turpiter coneupisci 551. An amissio 
magni lucri excuset. An aliud bonum spirituale 
maius. An peregrini ad breve tempus commo- 
rantes teneantur ad missam ubi est de praece- 
plo 332. Quot sacrilegia commiltal celebrans 5. 
missas in mortali in die Nativitatis V. 4^. Cele- 
brans in morlali VI. 55. Simulans missam, non 
audens indigne celebrare 42. An liceat cele- 
brare poslerioribus digilis 244. Vide Commu- 
nio, Eucharistia. De Sacrificio missae 504. In 
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quo consistat essentia sacrificii missae 505. 3006. 
Quinam sint offerentes 507. Pro quibus possit 
offerri 508. 509. 510. Effectus sacrificii missae 
541. De valore et fructu missae 512. De obliga- 
tione celebrandi sacerdotum, parochorum, epi- 
scoporum 515. De missa conventuali 514. 326. 
$48. De reductione missarum 531. De 50. missis 
gregorianis 555. De applicatione missae V. 4p- 
plicatio. De stipendio V. Stipendium. Quando et 
quoties liceat celebrare. Quo loco et quando sit 
celebrandum ete. V. Celebrare. Praescripta in 
rubrica quoad missam 572. Quae sint requisita 
ad missam. De altari 575. De altari portatili 424. 
De mappa 374. 573. De vestibus 576. ad 578. 
De calice et patena 579. et seq. Quibus liceat 
langere vasa sacra, corporalia et vestes 582. 
De pyxide 585. ad 585. De corporali 586. 587. 
De palla 588. De purificatorio 589. De missali 
590. De ministro. Celebrans respondente mulie- 
re. Àn quis possit sibi respondere. Celebrans 
sine ministro 591. 592. De crucifixo 595. De can- 
delis 594. De antipendio, pulvillo, bursa, velo 
et manutergio 595. De capitis nudatione 596. ad 
598. Celebrans cum caesarie ficta 598. An ru- 
bricae missalis sint directivae vel praeceptivae 
599. An sit mortale omiltere caeremonias levio- 
res. Quantum temporis insumendum in celebra- 
tione. Monitum 400. An decreta S. C. rituum 
rigorose obligent 401. An liceat celebrare nudis 
pedibus, aut cum baculo etc. 402. An pede li- 
gneo VII. 407. De omissione partium missae VI. 
408. a1 406. 409. De mutilatione verborum 407. 
De purificatione calicis 408. Quomodo peccent 
regulares nominantes in canone nomen gene- 
ralis, vice episcopi. Quinam episcopus nomi- 
nandus. An peccet omittens oraliones ante vel 
post missam, aut oraliones ad vestes. Àn peccet. 
sacerdos non recitans in missa solemni quae 
cantantur a choro. Quomodo peccet celebrans 
distractus 405. 410. An possit addi aliquid in 
missa. Àn collecta, an nominari unus vel plu- 
res sancli in oratione a cunctis etc. All. De 
iis quae voce alta vel submissa dicenda sunt 415. 
ad 416. An et quomodo liceat mutare missam 
417. Quibus diebus prohibeantur vel permit- 
tantur missae volivae, vel de requiem 418. ad 
421. An obligatus dicere missam volivam vel de 
requiem. satisfaciat si dicat diei propriam 422 
Ob quas causas possil dici voliva in diebus ve- 
tiis. 421. Advertenda circa modum dicendi mis- 
sas volivas et de requiem 425. Decreta notabilia 
circa missarum celebrationem 424. De sacer- 
dote abutente missa ad sortilegium 705. Quando 
missa interrumpenda ob praesentiam excom- 
municali ele. V. Ezxcommunicatio. 

Mohatra contractus III. 815. 

Mollities V. Pollutio. 

Monachus. V. Religiosus. 

Monasterium. V. Monialis, Clausura, Reli- 
giosus. , ; 

Moneta. adullerina an possit expendi IIT. 833. 
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Monialis. De aetate et exploratione puellarum 
suscipientium habitum religiosum IV. 5. Monia- 
les quibus superioribus teneantur obedire 51. 
32. Plura notanda circa obedientiam monialium 
debitam episcopo 56. An moniales in actu visi- 
tationis teneantur revelare transgressiones alia- 
rum 57. De privilegiis monialium V. Privile- 
gium. Àn moniales petentes extraordinarium et 
non obtinentes possint cuique confiteri VL. 576. 
Plura notanda de confessariis monialium 577. 
Ubi collocandum confessionale ib. not. 4. An 
moniales subiaceant reservationi factae ab epi- 
Scopo. An exemptae. An episcopus quoad clau- 
suram possit casus monialium reservare 602. An 
monialis frangens occulte clausuram possit ab- 
solvi ab episcopo 591. De violatione elausurae 
et collocutione cum monialibus ete. V. Excom- 
municatio. Quomodo danda benedictio in com- 
munione ministranda monialibus etc. 424. in fine. 
An possint respondere celebranti 592. Moniales 
tenentur singulis mensibus confiteri e& commu- 
nicare 315. V. 4bbatissa, Clausura. Quoad offi- 
cium V. Horae. Elc. 

Monitorium. IV. 248. De excommunicatione 
ex vi monitorii VII. 214. ad 217. 

Monopolium V. F'endere. 

AMonstrum an baptizandum VI. 125. Monstruo- 
sus est irregularis VII. 412. 

Montes pietatis. WII. 765. Qui eos impugnant 
excommunicantur VII. 210. 

Moribundus. Quae poenitentia imponenda mo- 
ribundo VI. 507. De indulgentiis pro moribun- 
dis 554. An danda eucharistia pueris et amenti- 
bus moribundis 246. 501. dub. 2. An in mori- 
bundo sufficiat attrilio et an requiratur etiam 
contritio. 457. dub. 2. Quis censeatur in periculo 
morlis 561. V. 40solutio, Iurisdictio, etc. 

Mors. Quis censeatur in periculo mortis VI, 
561. Desiderans sibi mortem elc. V. Desiderium. 

Mortale V. Peccatum. 

Motus inordinati etc. V. Peccatum. 

Mulcta. Impediens mulctam applicari fisco vel 
dominis Ill. 585. IV. 257. Muleta debetur post 
sententiam I. 148. 

Mulier V. Foemina. 

Munus a manu, ete. V. Simonia. Àn peccet 
puella accipiens munera etc. V. Cooperatio. De 
iudice accipiente munera V. Judez. 

Mutatio circumstantiae in voto V.. atm. 
Mutatio in sacramentis, quae invalidet V, Sacra- 
mentum. Elc. 

Mutilare etc. An aliquando liceat se mulilare 
III. 575. Ad. quid. teneatur mutilator 626, De ir- 
regularitate ob mulilationem V. Irregularitas. 
De mulilalione in missa V. Missa. Etc; 

Mutus, An excusetur ab integritate confessio- 
nis. An teneatur confileri per signa aul scri- 
pluram VI. 479. 

Muluum, Quomodo dislinguatur.a permula- 
lione, pignore elc. Obligationes muluantis IIT. 
734. Quando debeat restitui 793. An possil re- 
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peti mutuum datum ecclesiae , universitati, vel 
minori 756. Quid si detur filiofamilias 757. An 
mutuans possil aliquid exigere si obligetur ex- 
pectare solutionem per longum tempus 760. U- 
trum mutuans possit retinere id de quo dubitat 
an gratis sit datum 761. An liceat dare mutuum 
ob spem lucri 162. An mutuans possit retinere 
quod mutuatarius dedil ex timore ne alia mu- 
tualio ei negetur 765. 764. An obligatio antidoralis 
possit deduci in pactum 764. Dare mutuum ob 
amicitiam, officium, beneficium habendum, aut 
ad recuperanda sua 764. An possit exigi aliquid 
ob periculum sortis 763. An liceat paclum poe- 
nae conventionalis 766. An dicta poena debea- 
tur ante sententiam 767. An et quando possit a- 
liquid exigi ob damnum emergens, aut lucrum 
cessans 768. Quot conditiones requirantur ad 
hoc interesse exigendum. An possit exigi si mu- 
iuans se offerat ad mutuandum 769. An liceat 
pacisci de certa pecunia solvenda pro damno vel 
Jucro incerto 770. An possis exigere luerum ces- 
sans si aliam subslituas pecuniam ad negotium 
non destinatam 771. Quid si dicas: Negotiarer 
nisi essent mutuum petenles 772. Mutuans in- 
iens bona fide contraclum usurarium 775. Quae 
pacta liceant in mutualione 774. An liceat pa- 
ctum legis commissoriae 113. An fructus pigno- 
ris cebeant restitui 776. An teneat pactum ut 
reddatur aliquid debitum sed non ex iuslitia. 
An ut desistatur ab iniuria 777. An pactum ut 
iniuria condonetur 778. An pactum ut confera- 
tur officium 779. 4n pactum ut praestentur de- 
bita ex gratitudine 780. An pactum remutuandi 
181. An ut res in eadem specie reddatur 782. 
An liceat petere mutuum ab usurario IL 47. 49. 
58. An liceat dare muluum abusuro V. Coope- 
ratio. Rogatus ad mutuandum an possil negare 
se habere pecuniam 4165. Mutualarius consu- 
mens rem mutuatam in extrema necessitate 624. 
An possit dari mutuum ob beneficium etc. Vide 
Simonia, Usura. 
Mysteria V. Fides. 
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Natalia de irregularitate ex defectu natalium 
V. Irregularitas. 

Nativitate acquiritur dominium III. 494. 

Necessitas proximi V. Charitas, Eleemosiyna. 
An liceat ingredi religionem relinquendo paren- 
les in necessitate V. eligiosus. In necessitate 
an liceat furari ele. V. Fur. 

Necromantia. Quid sit HII. 6. 

INegotialio velita clericis ele. V. Clericus. Elc. 
V. F'endere. 

Neophitus nequit ordinari VI. 784. 

Nobilis vir quando dicatur esse in extrema ne- 
cessitate II[. 520. 

Nominalio ad beneficium V, Beneficium. 

Notarius. Quando peccet notarius IV. 250. 
Plura notanda cirea notarios 251. 

Novitius V. Religiosus. 
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Nundinae in festis an liceant III. 286. 
Nuntius accipiens mercedem a duobus III. 862- 


[U 


Obedire etc. An subditus teneatur obedire su- 
periori in re dubie mala I. 51. In dubio an.sit 
licita 400. Quoad religiosos V. Religiosus. Quoad 
moniales V. Monialis. Etc. 

Oblivio aequiparatur ignorantiae invincibili I. 
74. 

Obreptio et Subreptio in dispensatione I. 485. 

Observantia vana, quid et quotuplex HL. 44. 
Àn sit culpa gravis I5. Quomodo cognosci pos- 
sit 46. Exempla vanae observantiae 47. An de- 
tur et sit licita virtus in iis qui vocantur Salva- 
tores 48. De facientibus mira supernaturalia 19. 
20. An liceant ensalmi 21. An detur fascinatio 
naturalis. An vetanda oscilla, seu turpicula 22, 

Obsessus. Àn sit irregularis VIL. 597. 599. 

Obstetrix. An examinanda a parocho VI. 117. 
De baptizatis ab obstetricibus 156. 

Occasio. An absolvendus qui est in proxima 
occasione causa exercendae artis HL. 458. VI. 
496. Se exponens occasioni V. 65. Quomodo se 
gerere debeat confessarius cum iis qui sunt in 
occasione. Quotuplex sit occasio. Quae volun- 
taria, quae necessaria. Periculum aliud est ma- 
teriale, aliud formale. Qui dicantur esse in oc- 
casione proxima. An se invisentes animo matri- 
monii VÍ. 452. An possit absolvi qui non vult 
amovere occasionem 435. An qui est in occa- 
sione proxima voluntaria possit semel vel ilerum 
absolvi 494. An possit absolvi qui sunt in oc- 
casione proxima necessaria 433. Sentenlia te- 
nenda circa absolulionem his diíTeren 'am 436. 
An possit absolvi, qui, in occasione necessaria , 
remediis adhibitis, fuerit relapsus 4357. Doctrina 
s. Caroli Borromaei 438. Quare rigidius agendum 
cum occasionario, quam cum recidivo 463. 464. 
An absol vendi occasionarii si habeant signa ex- 
lraordinaria doloris 464. 

Occidere. Poenae mandantium homicidia III. 
965. An easdem incurrant ipsi assassini 564. An 
liceat reddere glaiium occisuro IL. 76. An li- 
ceat directe. oecidere seipsum et an indirecte 
Plures casus III. 566. An liceat se occidere ad 
vilandam morlem duriorem. An navim incendere 
cum periculo morlis 567. An virgo teneatur po- 
lius pali se occidi, quam violari 567. 568. An 
reo liceat non fugere, se sistere iudici, ex prae- 
ceplo iudicis se occidere 569. An qui se occidit 
possit sepeliri in loco sacro 573. An ad luen- 
dam vilam liceal occidere invasorem. An vele- 
lur reis eL bannilis se defendere, occidere mini- 
Sslros iusliliae ele. An possinl satellites reum fu- 
gienlem elc. occidere 580. An liceal occidere 
proscriplos 576. 580. An liceat marilo uxorem 
patri filiam occidere in adulterio deprehensas 5:0. 
An liceat occidere reos non prius sententia da- 
mnalos 577. An liceat viro honoralo occidere 
invasorem sui honoris. An id liceat plebeio vel 
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ecclesiastico si possit fugere 581. Quando liceat. | 


oecidere furem, aut auferentem honorem, et 
quando non liceat etc. 582. An liceat occi- 
dere furem rei magni momenti. Prop. damna- 
tae 583. An id liceat clericis et religiosis 584. 
An liceat cuique per famulos armis sua defen- 
dere 585. An liceat oecidere invasorem pudici- 
liae 586. An liceat praevenire aggressorem 587. An 
liceat occidere falsum aecusatorem 588. Quando 
quis habet ius alium occidendi an id possit alius 
pro eo praestare 589. An liceat defendere vitam 
proximi cum occisione iniusli invasoris. An tenea- 
ris tueri vitam innocentis 590. An liceat occidere 
invasorem pudiciliae vel honoris proximi 591. 
An possimus et teneamur tueri bona proximi 
cum occisione furis 592. An lieeat occidere in- 


nocentem 595. Quando imputetur ad peccatum. 


homicidium easuale. An aduer occidens adul- 
terae maritum incurrat irregularitatem. Et an in- 
curraL, si, ipso praevidente, adultera occidatur 
998. Ad quid teneatur occisor 626. 627. 651. Oc- 
cidens ebrius alium 627. Ad quid teneatur oc- 
cidens Caium putans occidere Titium et an in- 
currat excommunicationem aut irregularitatem 
628. An valeat remissio patris occisi in praeiudi- 
cium filiorum 650. Quibus haeredibus occisor 
leneatur reslituere 651. An restituenda bona 
quae occisus aliis dedisset 652. 655. Ad quid te- 
nealur occisor creditoribus occisi. Eis quos oc- 
cisus alebat ex liberalitate etc. 654. Quid si ho- 
micidium imputetur alteri 654. 635. 656. Ad 
quid teneatur invasus excedens moderamen in- 
culpatae tutelae 657. Provocans occidens alium 
pugnam acceptantem (658. An in restitutione 
detrahendum pretium laboris quem occisus su- 
slinuisset pro lucro amisso 659. Parato occidere 
an possit suaderi ut manum tantum amputet II. 
57. De irregularitate ob homicidium V. Irregu- 
laritas. Àn incurrant censuram mandantes etc. 
homicidium V. Censura. 

Oculo carens an sit irregularis VIL. 410. 

Occupatio. Dominium acquiritur occupatione 
III. 495. Quid de thesauris et aliis invenlis 662, 
605. 

Odium. Àn teneamur exhibere inimico signa 
dileclionis IL. 28. An iniuriam remitlere. An et- 
iam remittenda vindicta publica 29. An abomi- 
nalio sit licita. An in confessione explicanda spe- 
cies mali voliti. Quando liceat velle malum. De 
eo qui aversus ab aliquo, fugit illum 50. Tristari 
de vila alicuius, de eius morte gaudere, aut cu- 
pere elc. ibid. in fin. Àn liceat excludere ini- 
micum a communibus oralionibus 28. Oplans 
diversa mala inimico V. 50. V. Desiderium. 

Officium. Quid veniat nomine divinorum offi- 
tiorum VII. 177. V. Horae, etc. 

Omen. Quid sit III. 6. À 

Omissio V. Peccatum. Omissio in missa Vide 
Missa. Elc. 

Oniromanlia. Quid sit III. 6. 

Operarius V. 4rlifex., 
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Opinio V. Prebabilitas. 
Opus. Quae sint opera servilia V. Festum. 
Oraculum. Quid sit III. 6. 

Oratio. Àn sit de necessitate medii IIT. in initio. 

Oratorium. Perpenduntur clausulae brevis , 
quibus solet concedi. Quot missae in eo possint 
celebrari, qui salisfaciant audiendo etc. III. 519. 
Quomodo construendum oratorium et altare ib. 
v. not. 4. VI. 424. v. 13. An vetetur missa in 
oratoriis ante parochialem i^. v. 44. In quibus 
oratoriis possit celebrari ex licentia episcopi 357. 
Àn episcopi possint celebrare vel eelebrari fa- 
cere in domibus privatis 538. An dispensare ut 
in illis celebretur ete. Plura notanda 539. De 
regularibus circa oratoria ibid. et 360. Oratoria 
an violentur 562. Vide etiam append. de privi- 
legiis post lib. I. n. 62. ad 64. 

Ordinandus etc. Quae requirantur in ordinan- 
do. Quinam valide aut invalide ordinentur VI. 
781. An valide ordinentur infan'es 782. Quae 
requirantur ut quis licite ordinetur 785. Requi- 
rilur 4. ut sit viator, non neophytus, non infa- 
mis, hermaphroditus, irregularis etc. .,n rema- 
neant ordinati irregulares etc., quos episcopus 
protestatur se non intendere ordinare 784. Re- 
quir. 2. animus clericandi, Qui suscipit ordinem 
nolens ascendere ad superiorem. Clericus uxo- 
rem ducens. Suscipiens tonsuram ad effugien- 
dum forum laicale 785. Requir. 5. Ut sit confir- 
matus 786. Requir. 4. Ut habeat litteras dimis- 
Sorias proprii episcopi. Notanda: episcopus re- 
gulariter tenetur ordinare et examinare per se- 
ipsum 787. V. Dimissoriae. An possit ordi- 
nare alienum sub spe ra ihabilionis. An ordi- 
nans possit dispensare cum alieno super ir- 
regular.fate ete. Ordinandus debel habere te- 
slimoniales ab episcopo originis 789. Requi- 
rilur 5. examen de scienlia iuxta ordinem su- 
scipiendum 790. Quae debeat scire sacerdos prae- 
sertim circa sacramentum poenitentiae. An illi- 
terali sint irregulares, An in regularibus minor 
scienlia requiritur 791. Potest episeopus requi- 
rere scientiam non communem in suis. Quid 
ullra notandum circa examen. An possit. ordi- 
nare regulares sine examine 792, Requir. 6. Ti- 
tulus sustentationis. Poena in contravenientes 
815. De litulo paupertatis 814. De lilulo 5ene- 
ficii 815. 816. An sufficiat Litulus Servilii, men- 
sae elc. 774. 775. De litulo patrimouii 817. An 
quis possil ordinari ad titulum suae industriae 
818. An paler teneatur assignare patrimonium 
filio volenti ordinari 819. An incurrat suspen- 
sionem qui ordinatur sine lilulo 820. An qui cum 
patrimonio ficto 821. An qui ordinatur data tide 
de reddendo illud donanti 822. An qui post dia- 
conalum illud donanti renunlial. 825. An ordi- 
nalus possil patrimonium renuntiare si habeat 
aliunde sustentationem 824. Requir. 7. ut ordi- 
nes gradalim suscipiantur 793. Requir. 8. ul su- 
scipiantur lempore debito. Utrum liceat ordina- 
re in festis 794. Requir. 9. UL serventur inter- 
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Slilia. An episcopus possit dispensare 115. 795. 
An incurrat suspensionem elc. qui eadem die 
suscipit duos ordines. Quid si suscipit unum in 
sabbato, alium in dominica. An incurrat qui su- 
scipit duos ordines non servatis insterstitiis 1 95. 
An liceat eadem die suscipere 4. ordines mino- 
res cum subdiaconatu. An regulares possint or- 
dinari extra tempora. Quid de initiandis in tri- 
bus diebus festivis. Alia plura 797. Requir. 10. 
Ut servetur locus debitus et existentia episcopi 
in propria dioecesi. De episcopo ordinante extra 
dioecesim 798. Requir. 41. Aetas debita, alias in- 
curritur suspensio. An incurrat qui ordinatur ante 
aetatem ex ignorantia crassa. An mala fide or- 
dinatus ante aetatem possit, ea completa, ordi- 
nem exercere. Àn incurrat irregülaritatem | su- 
scipiens sacerdotium ante aetatem. An incurrat 
qui ordinatur irrelitus censura 799. Quomodo 
computanda aetas 800. Dubilans de aetate I. 52. 
Requiritur 42, Exercitium ordinis suscepti. Re- 
quir. 43. Sumplio eucharistiae. Requir. 44. Pro- 
bitas vitae VI. 801. Requir. 43. Vocatio divina. 
Quae sint eius signa 802. An peccet graviter 
qui sine vocatione ordinatur. An peccet episco- 
pus hune ordinans 805. Haec vocalio tanto ma- 
gis requiritur ad episcopatum et parochiam su- 
scipiendam 804. Quae sint officia ordinatorum 
805. Eorum obligationes ibid. in fine. De obli- 
gatione caelibatus. Quomodo haee obligatio pro- 
belur 806. An sit de iure divino 807. An sit ex 
praecepto ecclesiae vel ex voto 808. An ignorans 
tale votum teneatur ad castitatem. An qui ex- 
presse nollet castitatem vovere 809. Quid si quis 
sit ordinatus ante usum rationis, aut pubertatem 
810. Qui si ordinetur ob metum 811. Quomo- 
do coniugatus constante matrimonio possit in 
sacris ordinari. An islius uxor teneatur religio- 
nem profiteri. An. possit. nubere ete. $12. De 
obligatione deferendi habitum el tonsuram. 
An peccent graviter clerici non deferenles 825. 
$26. IV. 188. Quando ob habitum et tonsuram 
dimissam amiltant privilegium fori et canonis. 
Quando quis dicatur sumere habitum clericalem 
per fraudem. VI. 827. Ad quid teneantur ,ordi- 
nali vi obedientiae quam promittunt, episcopo. 
An possint ingredi religionem episcopo contra- 
dicente 828. Quae obligatio sit de missis el pre- 
cibus quae ab episcopo imponuntur ordinalis 
$99. Statuta in concordato regni meapolitani 
cirea ordinationem promovendorum 850. Dis- 
sertalio de clerico habituato in vitio turpi cu- 
pieni statim iniliari sacris 65. Episcopus ob pec- 
vàla. occulta eliam extraiudicialiter cognita pot- 
esL prohibere iniliandos quominus ordinentur 
09. in fine. Episcopus ordinans potest repellere 
aliquem ex defectu corporis VIL. 414. Ordinatio 
simoniaca V. Simonia. V. Ordo, Clericus. Etc. 

Ordo. Quid sil saeramentum ordinis, el quot 
sint ordines. An prima tonsura sit ordo VÍ. 754. 
Quid sit ordinatio el quid ordo. Elfeetus ordinis. 
Definitio euiusvis ordinis 753. An singuli septem 
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ordines sint sacramenta 736. 737. An episcopa- 
tus sit ordo distinclus a sacerdotio 798. Quae 
sit maleria remota et quae procima huius sa- 
cramenli 759. An maleria et forma ordinis sint 
a Christo in specie delerminatae 740. An valide 
ordinetur latinus per materiam graecis assigna- 
tam 741. An requiratur contactus instrumento- 
rum 742. 743. An ab eodem episcopo debeat 
dici forma, et tradi materia. An ab eodem qui 
confert ordines debeat missa celebrari 744. De 
maleria cuiusque ordinis 743. Quae sit ma- 
leria, forma et munus subdiaconatus 746. 747. 
Quae sit materia et forma diaconatus 748. Quae 
sit materia et forma presbyteratus 749. ad 755. 
Exercens munus ordinis maioris quem non ha- 
bet incurrit irregularitatem 754. De ordinalione 
episcoporum 733. Àn episcopus possit conferre 
primam tonsuram exlra suam dioecesim 756. 
Quid agendum in dubio an ordo sit collatus 737. 
Quomodo supplendi defectus in ordinatione 
commissi 738. An supplendi tempore statuto ad 
ordinationes 739. Quosnam episcopus possil or- 
dinare 760. Quis sit minister ordinis 761. Aa 
possit esse quivis sacerdos ex concessione papae- 
An subdiaconatus fuerit semper sacer 762. An 
abbates possint conferre tonsuram etc. subditis 
non religiosis 703. An possint ordines conferre 
suis novitiis 764. An novilii debeant ordinari ab 
episcopo loci novitiatus ele. 763. Abbates ordi- 
nantes non subditos 766. Conferens ordines mi- 
nores in mortali 767. A quo episcopo ordinandi 
regulares. Poenae in transgredientes 768. 4 quo 
saeculares, Poenae etc. 769. Plura notanda ex 
bulla Speculutores 11). Quid si quis habeat in 
una dioecesi originem, in alia domicilium, in 
alia beneficium 771. Quid si quis casu alicubi 
nascatur 772. Quid si habeat diversa domicilia 
715. An possit quis ordinari ab episcopo bene- 
ficii 774. An licite episcopus orlinet eum cui 
confert beneficium ut possit eum ordinare 776. 
Habens in diversis dioecesibus beneficia. An 
studiosi contrahant domicilium 777. Quid requi- 
ratur ut. quis ordinetur ralione domicili. 778. An 
barones éorumque filii gaudeant. domicilio feu- 
dorum: de officialibus elc. 779. Quomodo quis 
possit ordinari ralione familiaritatis. Et an hoc 
lilulo possint. ordinari famuli famulorum (80. 
Àn episcopus possil. negare sacramentum ordi- 
nis peccatori publiee pelenli 32. Male aut fur- 
live suscipiens ordines 4iL irregularis VIL. 300. 
561. Irregularis nequit ordines suscipere, neque 
exercere 512, V. Irregularitas ,, Ordinandus 
Sacramentum. 

Ornatus N. Foemina, 

Oscilla contra fascinalionem III. 22. 

Oscula etc. N. Luxuria. 
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Pactum. de haereditate viventis an liceat IIT. 
954. Qui pactus liceant in.muluo V. Mutin. li 
venditione V. Zendere, Elc. 
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Palla an debeat esse ex lino. Quid si omitta- 
tur. Àn benedicen?a. An liceat uti duabus pallis 
VI. 588. 

Palpo an teneatur ad restitutionem III. 567. 

Papa.Dissertatio de potestate pontificis. De eius 
infallibilitate [. 4110. ad 120. De eius auctoritate 
supra concilium 121. ad 154. An possit dispen- 
sare in iis quae sunt de iure divino VI. 496. 
4119. Reliqua suo loco invenies v. gr. An possit 
dispensare in votis V. /'otum. An ad consecran- 
dam unam tantum speciem V. Eucharistia. Quo- 


ad irregularitates V. Irregularitas, Excommuni- | 


caliones, Excommunicatio. Etc. 
Papales casus V. Reservatio, Censura. Ftc. 
Paralysi laborans an sit irregularis VII. 409. 
Paramenta V. Festis. 
Parens V. Filius. 
Parochus. Qui veniant nomine parochi VI. 


1081. Ad parochias an eligendi digniores IV. | 


32. De obligatione parochorum concionandi III, 
269. 550. Circa sacramenta ministranda VI. 58. 
III. 558. Quid tempore pestis 558. VI. 255. Quo- 
lies teneatur ministrare communionem 255. 255. 
An teneatur orare et celebrare pro populo III. 
339. An populum instruere etc. Quomodo te- 
neantur corrigere subditos. An ad id teneantur 
ex charitate vel ex iustitia. An teneantur inqui- 
rere mores subditorum. An non deserere oves 
eliam cum periculo mortis 560. IL 5. Parochus 
peccans cum poenitente III. 451. Praevidens pol- 
lutionem 485. An parochi possint religionem in- 
gredi, episcopo. contradicente IV. 74. VI. 8928. 
Parochus inutiliter residens. Per duos menses 
sacramenta per se ipsum non ministrans IV. 427. 
V. Residentia. De obligatione parochorum cele- 
brandi missam VI. 515. Quae vocatio requiratur 
ad parochiam suscipiendam 804. An parochus 
possit eligere sibi confessarium 565. in fine. 
Parochus tenetur examinare obstetrices 417. Quo- 
lies teneatur celebrare et applicare missam pro 
populo 324. Quid si non habeat congruam 525. 
An infirmus teneatur supplere per alium 526. v. 
Postquam. Ex licentia parochi loci an possit 
audire confessiones. Àn liceat. advocare alium 
parochum ad audiendas confessiones. Quos eoo- 
peratores parochus possit adsciscere 514. An in- 
vilo parocho possint subditi apud alios se con- 
fileri 364. An parochi possinl id probibere sal- 
tcm in paschale 574. Àn parochus possit eligi 
in confessarium monialium 577. Quando tenea- 
tur excipere confessionem subdili 625. V. Ma- 
trimonium, Impedimentum. Etc. 

Paschalis communio V. Communio. — V. Con- 
fessio. 

Pastor V. Episcopus, Parochus. 

Pater V. Filius. 

Patrinus. An quid leneantur patrini baptismi, 
el quae requirantur ul quis valide sit. patrinus 
M. 146. Quando. teneatur instruere susceplum, 
el an possil omilli in baplismo privato 147. 
Quoad cognalionem V. Cognatio. An possinl esse 
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patrini eiusdem duo mares vel duae foeminae 
135. Quid requiratur ut quis licite sit patrinus 
136. ad 158. Ad confirmationem requiritur et- 
lam patrinus. Debet esse unus et confirmatus 
183. An peccet graviter tenens non confirmatus 
186. Debet esse diversus a patrino baptismi. An 
religiosi possint. esse patrini confirmationis 187. 

Patronus V. Beneficium, 

Pauper V. Necessitas, Eleemosyna. Se fingens 
pauperem III. 622. An liceat in festo laborare 
pro pauperibus etc. V. Festim. De. voto pau- 
pertatis religiosorum V, Religiosus. Etc. à 

Peccator petens sacramenta V. Sacramentum. 
An liceat cooperari peccatori V. Cooperari. 

Peccatum. Quid sit V, 4. Conditiones requisi- 
tae 2. De advertentia 5. An. ad mortale requira- 
tur advertentia formalis, aut. virtualis. Quando 
ignorantia fiat voluntaria 4. De consensu 5. An 
peccatum veniale sit contra legem divinam. De 
peccato philosophico 1 1.An peccet graviter nega- 
live se habens quoad motus inordinatos 6. Quid 
si sint motus carnales 7. Remedia quoad ipsos 
8. An teneamur resistere si adsit causa non re- 
sistendi 9. A quo tempore imputentur peccata 
omissionis 40, An et quomodo desideria et dele- 
ctationes sint peccata 42. ct seq. Quomodo pec- 
cata differant specie quoad materiale et formale 
90. Ex quotuplici radice desumatur diversitas 
specierum 51. An peccata specie distinguantur 
€x oppositione ad virtutes vel ex diversitate 
obiectorum 52. An ex praeceptis diversis peccata 
specie dislinguantur 55. An peccatum ex obiecto 
levius possit excedere gravitatem peccati supe- 
rioris speciei 54. Quomodo peccata dislinguan- 
tur numero 55. Ex quibus radicibus desumatur 
distinclio numerica. De prima radice quae est 
mulliplicitas actuum moraliter interruptorum 
96. ad 44. An explicanda omnia media apposita 
ad peccandum 42. De secunda. radice quae est 
Diversitas obiectorum tolalium 43. ad 50. Quid 
Sit peccatum mortale, et quid veniale 51. Quo- 
tuplici modo peccatum possit esse morlale. Ad- 
vertenda pro iis qui de facili damnant. de mor- 
tali 52, Quae requirantur ad peccatum moriale 
95. Ex quibus causis mortale possit fieri veniale 
54. ad 56. Plures casus 57. Quomodo veniale fit 
mortale 59. ad 65. An sit in mortali proponens 
commillere omnia venialia 64. IV. 42. Inductio 
ad peccandum II. 46. 47. De poenitente inter- 
rogato de: peccato confesso III. 157. Qui potest 
impedire peccatum. proximi , an peccet non im- 
pediendo II. 42. Quid veniat nomine peccati tur- 
pis VL. 554. Peccatorum reliquiae quomodo tol- 
lantur 70. Se iaclans de peccato V. 26. V. Coo- 
peratio, Conscientia. Etc. 

Peculium V. Filius. 

Pensio. Quid sit et quotuplex IV. 157. À quo 
el quanta possil pensio designari 158. An pen- 
sionarius possil de illa libere disponere 159. 4n 
teneatur erogare superflua in usus pios lI. 491. 
V. Beneficium, Simonia. 
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Perceplio.. Quomodo acquiratur dominium 
perceplione fructuum Til. 502. ) 

Percussio. De excommunicatione ob percus- 
sionem clerici V. Excommunicalio. 

Peregrinus. &n tene Xtur ad leges loci ubi est 
I. 456.. 459. An ad leges patriae. Plures casus 
437. An peregrini possint dispensari ab episcopo 
loci in legibus et votis 158. et III. 262. An te- 
neantur praeceptis iuris communis si non sunt 
in usu ubi morantur I. 161. À quo possint ab- 
solvi V. Reservalio, 4bsolvere. An excusentur a 
ieiunio ete. V. Zeiunium. Etc. 

Perfeclio V. Religiosus. E 

Periculum mortis. Quis in eo censeatur VI. 
$61. Qui possit absolvere in periculo mortis V. 
Absolulio. Àn in periculo mortis possit celebra- 
vi non ieiunus aut sine veslibus ete. V. Celebra- 
re. Etc. 

Perplezus V. Conscientia. 

Personatus quid sit IV. 116. 

Pharmacopola a4 quid teneatur IV. 291. 

Phiyjsiognomia quid sit Itt. 9. 

Pictura. Aspicere picturas turpes TII. 424. Pin- 
gentes Lurpia I. 56. 

Pignus. De contractu pignoris V. Contra- 
ctus. Fructus pignoris in mutuo debent restitui 
nir. 776. 

Pileolo an liceat uti in missa VI. 596. 997. 

Plantatio. Acquiritur dominium plantatione 
III. 501. 

Podagra laborans an possit celebrare VI. 244. 

Poena in excommunicatos ministrantes sacra- 
menta VIL. 171. In suscipientes 172. V. Lez. 
Poenae sodomitarum V. Sodomia. Ele. 

Pocnitens. An leneatur sequi opinionem con- 
fessarii V. Probabilitas. 

Poenilenlia, De materia et forma huius sacra- 
menti VI. 425. Monitum ad confessarios 426. De 
materia remota 427. De forma. Quae praesentia 
poenitenlis requiratur 428. 499. Quae sit forma 
proferenda, el in quibus verbis consistat eius es- 
senlia 450. Quoad dolorem, propositum, contri- 
tionem, attritionem V. Contritio. De absolutione 
sub condilione 451. 452. Quid sit poenitentia ut 
virtus, et quid ut. sacramentum A54. An sacra- 
mentum poenitentiae possil esse aliquando va- 
lidum et informe 444. Quoad confessionem V. 
Confessio, Confessarius , Absolutio, Quoad sa- 
lisfaclionem V. Satisfactio. De ministro sacram. 
poenitentiae 359. An in casu necessitatis sil. ob- 
ligatio se confitendi laico vel clerico 54. Quis 
valide absolvat 541. An hoe sacramentum possil 
ministrari domi, vel in oratoriis privalis 539. 
' Quoad approbationem ad excipiendas confessio- 
nes V. 4pprobalio. De iurisdictione confessarii 
V. Iurisdiclio. Quoad. sigillum V. Sigillum. — 
V. Sacramentum. 

Poenitentiarii cathedralium an. possint absol- 
vere a reservalis VI. 599. 

"Poenula. s. Pauli quid erat VI. 576. i. fine. 

Pollox, N. Index. 
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Pollutio. Quid sit III. 465. Pollutio in ore 460. 
Pollutio habita tangendo puerum aut mulierem, 
aut tactibus alienis 467. An sit velita de iure 
naturae. Alia plura 476. De dislillatione 477. 
An liceat expellere semen corruptum 478. De 
pollutione sponte sua eveniente 479. An liceat 
ob finem honestum pollulionem optare, aut de 
ea gaudere 480. De pollutione praevisa 481. 
482. 485. An sit mortalis pollutio ex causa le- 
viter influente 484. De pollutione in somno. Àn 
mutua pollutio habeat diversam malitiam 485. 


|j An pollutio impediat a communione VL 271. De 


p.llutione ecclesiae V. Ecclesia. 

Pontifex N. Papa. 

Ponlificia vesponsa seu declarationes aut epi- 
stolae quando et quomodo obligent L. 406. III. 
1027. 

Ponlificalia. Àn capitulum, sede vacante, pos- 
sit dare licentiam alieno episcopo exercendi 
pontificalia V. 788. v. Quamvis. 

Possessio conlinuata requiritur ad praescri- 
bendum III. 306. 

Possessor. An iudex possit iudicare contra 
possessorem ete. Ill. 711. De possessore dubi- 
lante IL. 55. 56. Negligens inquirere dominum 
57. Àn confessarius teneatur absolvere posses- 
sorem eum iure probabili HI. 669. In dubio me- 
lior est condilio possidentis. In pari eausa po- 
tior haben debet possessor I. 55. Regula cogno- 
scendi quis sit possessor ibid. De possessore bo- 
nae aut malae fidei etc. V. Restitutio. 

Praeceptor. Quae sint obligationes praecepto- 
rum III. 562. Quando peccent discipuli 561. 

Praeceptum. Praeceplis contrariis quid agen- 
dum ete. V. Lez, Conscientia. An praeceptum 
servandi festa sit naturale V. Festum. Elc. 

Praelati. Ad quid teneantur erga subditos HI. 
542. Praelali regulares habent iurisdictionem 
quasi episcopalem erga suos: quid erga subdi- 
Los saeculares VI. 595. V. Aeligiosus. An prae- 
lati teneantur corrigere etc. V. Correptio. Prae- 
latus negligens recilari offieium in choro V. 
Horae. Etc. 

Praescriplio. Acquiritur dominium praescri- 
plione, modo adsint sequentes conditiones: Bona 
fides VL. 504. Titulus 903. 509. Continuata pos- 
sessio. De tempore requisito ad praescribendum 
500. 508. Debita ex mobilibus et beneficia 307. 
De praescriptione bonorum ecclesiae 510. Quan- 
do interrumpatur praescriptio 911. An haeres 
possessoris malae fidei possit. praescribere 512. 
An pos-iL praeseribi liberlas a solvendo debito 
vel muleta 315. Quibus detur reslitutio in inte- 
grum circa bona praescripta 314. U£ res sit apta 
praescribi 313. Decisio qualuor aularum Neapo- 
li circa. praescripliones 316. An in conscientia 
possil relineri res praescripta ubi haee lex non 
vigel 317. An possil dari praescriplio cirea one- 
ra missarum, et condiliones in fundatione appo- 
silas VI. 521. . ' 

Praesentatio. Beneficia aequiruntur per prae 
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'sentationem IV. 85. V. Beneficiuin. 

Praestimonium quid sit IV. 416. An habens 
praestimonium teneatur ad horas 144.v. 8. 

Praesumplio quid sit V. 66. Praesumptio de 
divina misericordia II. 20. ». 5. 

Precarium quid sit et quando cesset. III. 745. 
752. 

Preces importunae an constituant metum gra- 
vem III. 587. 

Pretium VN. F'endere. 

Princeps an teneatur eligere digniores ad of- 
ficia IIL 542. V. Bellum. 

Privilegium. De privilegiis in communi. Dif- 
ferentia inter privilegium, dispensationem, et li- 
centiam. In fine libri I. 4ppendiz de privilegiis 
7. 4. Quando privilegium deroget iuri commu- 
ni 2. Quando privilegiatus tenetur uti privilegio 
9. Utrum extra sacramentum censurae etc. 4. 
De clausulis privilegiorum 5. De eorum inter- 
pretatione 6. 7. 8. De communicatione 9. 40. 
41. De privilegiis regularium revocatis 12. De 
rescriptis gratiae et iustitiae 43. Quot modis 
cesset privilegium 44. ad 17. De privilegiis ec- 
clesiasticorum. Quibus in rebus ecclesiastici sint 
exempli a potestate laicali 18. De privilegiis c ;- 
nonis et fori 19. ad 24. De immunitate piorum 
locorum 25. ad 28. De privilegiis episcoporum. 
De facultate cap. Liceat 29. ad 45. De sex casi- 
bus episcopalibus 46. ad 48. De dispensatione 
cum illegitimis 49. Cum bigamis 50. Circa irre- 
gularitates ob delictum occultum 51. 52. Circa 
inhabilitates 55. Circa matrimonia 54. ad 58. 
Circa interslitia 59. De dispensalione capellani 
ut celebrare valeat in alia ecclesia 60. De cele - 
bratione post meridiem 61. De oratoriis 62. ad 
61. (eLIII.519.). Circa electionem proprii confes- 
sarii 65. Circa clausuram monialium 66. Circa 
commutationem ultimarum voluntatum 68. De 
composilione in restitulionibus incertis 69. De 
reduelione missarum 70. Quoad iuramenta et 
vota ele: 71. De privilegiis regularium. in com- 
muni. De exemptlione a iurisdiclione episcopo- 
yum 72. ad 85. De obliga'ione decimarum 84. 
ad 87. Circa fundationes 88. 89. De iudice con- 
servatore. De sepultura 91. 92. De portione ca- 
nonica etc. 95. 94. De privilegiis regularium in 
particulari. De facullate absolvendi a casibus 
reservalis et censuris 93. ad 405. Circa dispen- 
salionem in irregularitatibus 104. 105. De di- 
spensalione in praeceptis ecclesiaslicis elc. 406. 
Circa officium divinum 407. Circa dispensalio- 
nem volorum et iuramentorum 108. De privile- 
gio confitendi cuicumque sacerdoli ele. 110. ad 
412. Circa ordinum receplionem et collationem 
415. ad 120. Circa celebrationem missarum 121. 
422. Circa communionem 125. Circa concionan- 
dum 121. ad 128. De privilegiis regularium et 
monialium IV. 60. An moniales gaudeanl pri- 
vilegiis religiosorum ibid. V. Abbatissa. An mo- 
niales possint absolvi ab episcopo. An regulares 
possint divina peragere lempore interdicti 61. 
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Àn laici possint sepeliri in ecclesiis monialium 
62. De privilegiis regularium et monialium circa 
divinum offieium 63. 64. An praelatus possit 
privilegia limitare 64. Privilegia regularium cir- 
cà missam an sint derogata VI. 542. 

Probabilitas. Quot sint probabilitatum species 
L. 40. Quae sit probabilitas facli, quae iuris 41. 
An liceat uti probabilitate facti cum perieulo 
alterius 42. 52. An opinione probabili probabi- 
litate iuris. De opinione tenuiter probabili 53. 
De probabilissima 34. An aliquando sit obligatio 
sequendi probabilem, relicta probabiliore, Casus 
primus est quando superior praecipit cum pro- 
babili IV. 47. Casus secundus quando poenitens 
vult sequi opinionem probabilem VI. 604. Quid 
si confessarius eam putet falsam ibid. Dissertatio 
de usu moderato opinionis probabilis etc. I. 53. 
ad 89. Quoad sacramenta V. Sacramentum. De 
conscientia dubia, probabili etc. V. Conscientia. 

Processus quomodo formandus IV. 901. 

Proclamatio V. Denuntiatio. 

Procurator. Quando peccent procuratores IV. 
252. Plura notanda de eorum stipendio 233. 

Prodigalitas quid sit V. 68. 

Promissio. An simplex promissio obliget sub 
gravi. Quid si reddatur nociva, vel accidat mu- 
latio III. 720. V. Donatio. An promissio prodiga 
sit valida. Promittens foeminae ob copulam, an 
teneatur dare 733. 7356. De promissione spon- 
salitia V. S5pousalia. Stuprator promillens ma- 
trimonium V. Stuprum. An promissio ficta adul- 
terae inducat impedimentum V. Impedimen- 
tum. Etc. 

Propinquus. Àn sit obligatio relinquendi bona 
propinquis III. 946. 

Propositum differt a voto III. 499. An malum 
propositum interrumpatur per tempus diutur- 
num V. 59. V. Contritio, , 

Proscriptus V. Occidere. 

Prozceneta II. 808. 

Proximus. An leneamur defendere vitam etc. 
proximi V. Occidere. V. Charitas, Odium, Etee- 
mosyna, Cooperalio. Etc. 

Puella NV. Foemina. 

Puer V. Impubes. 

Pulvis sympalicus III. 20. 

Pulvillus an requiratur in altari VI. 595, 

Pupillus V. Tutor. 

Purificatorium. debet esse ex lino et an bene- 
diclum VI. 589. 

Pusillanimitas quid sit V. 67. 

Pyromanlia quid sit III. 6. 

Pyxis an debeal benedici vel consecrari VI. 
585. ad 585. Quomodo pyxis exponenda, el aa 
possil exlrahi e tabernaculo 421. v. Hic. 


Quadragesima V. Ieiunium. 


[ 


Raptus quid sil, el ad quid lenea(ur raptor 
WI. 441. Raptüs quomodo dirimal matrimoniuni 
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V. Impedimentum. Raptores mulierum excom- 
niunicantur VII. 212. 

Recidivus. Quomodo debeat se gerere con- 
fessarius cum consuetudinariis et vecidivis. Àn 
recidivus possil pluries absolvi sine signis extra- 
ordinariis. Vl. 459. Quae sint signa extraordina- 
ria 460. Cur potius differenda absolutio iis qui 
sunt in occasione extrinseca, et non recidivis ex 
fragilitate intrinseca. 464. An praestet semper 
differre. absolutionem recidivis ibid. Quomodo 
exquirendus numerus in consuetudinario 466. 
De repetitione confessionum recidivorum 305. 
V. Occasio. 

Referentes ad quid teneantur, et quando pec- 
cent IV. 227. 228. 

Regulares am teneantur ad conferentias ca- 
suum conscientiae VI. 628. An approbati in una 
dioecesi possint in alia confessiones excipere 549. 
564. V. furisdiciio. An possint impediri à pa- 
rocho 574. An possint confiteri aliis quam sui 
ordinis confessariis 574. 5975. An regulares pos- 
sint absolvere a reservatis ab episcopis 599. v. 
Mendicantes et VIL. 98. An a papalibus 96. An 
a casibus reservatis episcopis a iuve vel a con- 
suetudine 99. Quid possint erga suos subditos 
401. V. Reservatio. Possunt. dare viaticum suis 
familiaribus VI. 722. Item eucharistiam et extre- 
mam unclionem suis poenitentibus deficiente 
parocho ibid. 4 quo episcopo vegulares debeant 
ordinari et examinari 768. Quas poenas alias in- 
currant ib. Debent habere dimissorias suorum 
praelatorum. 788. v. mot. 8. An possint ordinari 
extra tempora etc. 797. An possint. dispensare 
in voto caslitalis emisso ante matrimonium ad 
petendum debitum 987. An in impedimento ex 
incestu 1076. Quid possinl cirea censuras Vi.:e 
Censura , Excommunicatio, Irregularitas ete. 
V. Religiosus. 

Religiosus. Quid sit s'atus religionis, et quisint 
religiosi IV. 1. Qui veniant nomine monachorum 
VII. 271. Suadeus testatori zit relinquat bóna suo 
monasterio etc. an peccet et teneatur ad restitu- 
tionem III. 588. Ad quid teneatur abducens ali- 
quem a sua religione 6062. An religiosus promo- 
tus ad cardinalatum. vel episcopatum. mianeat 
obstrietus votis IV. 2. An teneatur ad observan- 
liam suae regulae 5. An promotus ad parochiam 
teneatur ad. habitum et regulam 4. Condiliones 
requisilae ad professionem religiosam 9. 6. 7. 
Quando professus possil reclamare de nullitate 
suae professionis 8. De obligatione religiosi en- 
dendi ad. perfectionem 9. Quando religiosus pec- 
cel graviler conlra hane obligationem 10. Quid 
si intendat servare sola mandata obligantia sub 
gravi 1H. An. praelatus peccet graviter negligen- 
do corrigere leves defectus 15. Ad quid oblige- 
tur religiosus ex voto paupertatis. An manuscri- 
pla, reliquiae, picturae sint. propriae religioso- 
rum 14. An possint religiosi habere peculium 
43. Quae non repugnent volo pauperlalis 106. 
An peccet religiosus A cipiens vel absumens sine 
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consensu superioris 17. An excuset a mortali li- 
centia praesumpta 48. An peccet contra pauper- 
tatem religiosus amittens aut absumens bona in 
alium usum, quam ei sunt data 19. An possit re- 
ligiosus donare, remittere debita, renuntiare le- 
gata etc. 20. An facere donationes remunerato- 
rias 21. An testari 22. An possit donare quae sihi 
subtraxit 23. Quae quantilas sit gravis 24. Pauca 
accipiens usque ad magnam quantitatem 25. An 
impotens restituere teneatur sibi subtrahere ex 
datis ad usum 26. Religiosus mutuans res ad u- 
sum concessas 27. Absconens res ne praelatus 
de iis disponat 28. Quid si praelatus del licen- 
tiam ad expendendum ad usus turpes aut vanos. 
29. 50. Si religiosus, obtenta licentia expendendi 
aliquam sumr(am, expendat in usibus illicitis 
III. 875. IV. 31. An superior possit dare licen- 
tiam aliquid ludo exponendi 52. An licentia pe- 
tita et iniuste negata exeuset a transgressione 
voti paupertatis 55. An accipiens aliquid a re- 
ligioso sine licentia, possit retinere 54. III. 873. 
An votum paupertatis possit per consuetudinem 
abrogari IV. 55. De voto castitatis et de clausura 
57. De voto óbedientiae. An teneatur sub gravi 
si praelatus non iubet sub obedientia 58. An te- 
nealur ad ea quae indirecte pertinent ad regu- 
lam 39. An ad ea quae sunt supra vel contra 
regulam. An assistere infectis morbo. contagioso 
40. De transzressione regulae 41. 42. Anteneatur 
religiosus ad nova statuta capitulorum 45. An 
teneatur obedire praelatis regulam reformanti- 
bus 44. An praelati possint praecipere sub pec- 
cato actus internos 43. An religiosus non obe- 
diendo duplici'er peccet 46. Quid in dubio an 
res sit licita. Quid 'si habeat opinionem proba- 
bilem quod non teneatur 47. I. 51. 100. An reli- 
giosus valide voveat sine licenlia praelati IV. 48. 
An teneatur obedire praelato praecipienli reve- 
lare secretum. commissum 49. An tene tur ad 
vola in professione emissa, si superveniat cir- 
cumstantia non praevisa. An valeat licentia im- 
petrata a. praelato inferiori, si a maiori fuerat 
negata 50. Quibus non liceat religionem ingredi 
63. In qua necessitate parentum | prohibealur 
filiis fieri religiosos 66. Quando filius professus 
teneatur egredi ad subveniendum parentibus 67, 
An peccent filii ingredientes religionem , invitis 
aut insciis parentibus 68. Quando prohibeatut 
parentibus religionem ingredi ob necessitalem 
filiorum 69. An lieeat relinquere fralres aul so: 
rores in necessita'e 70. An debilis gravati possin 
religionem ingredi. Quid si iam sint professi 71 
Vovenles religionem quando teneantur aul ex 
eusenlur ingre i, aul possint egredi. Vovente 
laxiorem auL strieliorem e'c. 72. Quando licea 
ad aliam religionem laxiorem aut striclioren 
transire 73. An parochi eL clerici possint. fiei 
religiosi contradicente episcopo 74. 73. An pe« 
cenL parentes averlendo fi:ios a religione 77, 
vocato ad religionem negligenle suam vocatie 
nem 78. An eligendi digniores ad praelaturas i! 
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sulares 400. 101. An religiosi possint ex privi- 
legio celebrare in quocumque altari portatili VI. 
560. An regulares possint celebrare in domibus 
privatis praeter missam in indulto concessam 
559. An extra claustra degentes sint subiecti or- 
dinario IV. 67. Ob quas causas possint religiosi 
expelli 79. Quae possint acquirere eiecti, quae 
apostatae 80. Ad quid teneantur eiecti 81. Ad 
quid teneantur praelati erga apostatas vel eiectos 
$2. Religiosi tenentur singulis mensibus confi- 
teri et communicare VI. 513. v. Dicunt. Religio- 
sus laedens castitatem III. 455. De constitutione 
"Tridentini circa renunciationes novitiorum 955. 
An regulares facti episcopi possint disponere de 
bonis etc. 492. in fine. V. Regularis. Negotiatio 
velita religiosis V. Clericus. Quoad ludum Vide 
Ludus. De simonia pro ingressu ad religionem 

V. Simonia. Quoad privilegia V. Privilegium. 
Reliquiue. Gestans reliquias et peccans contra 
castitatem. Eas dans titulo donationis aut pretii 
meretrici III. 465. Àn sit mortale furari reliquias 
43. 552. Reliquiae siremoveantur ab altari VI. 569, 
Reservatio, Quid sit reservatio casuum VI. 
578. An sit vali?a facta sine causa 579. An igno- 
rantes reservationem ab ea excusentur 580. 584. 
Àn possint reservari venialia. An peccata mere 
interna. Quid si peccatum fuerit externe leve et 
inlerne grave 582. An regulares possint reser- 
vare casus et quos. An religi^si exemti, eorum no- 
vitii et familiares subiaceant reservationi episcopi 
585. Quid si commiserint reservatum ante in- 
gressum ibid. Quid agendum confessario quando 
quis confitetur reservatum 584. Quando simplex 
confessarius possit absolvere etc. De eo qui ha- 
bet impedimentum etc. 585. Quid si superior 
neget facultatem absolvendi 586. A quo possint 
"absolvi peregrini 587. ad 589. Quid si quis disce- 
dat a patria in fraudem. Et quomodo intelligen- 
dum tó in fraudem 589. An quis possit extra 
dioecesim absolvi a censura ibinon reservata 590. 
"An peccans in aliena dioecesi ubi casus est re- 
servatus incurrat reservationem el. excommuni- 
calionem 591. An peccans in monasterio exem- 
pto vel in aliena dioecesi possit absolvi in patria 
'a simplici sacerdote 592. An epi-copi possint ab- 
'solvere peregrinos a casibus papalibus occultis, 
el.cum eis dispensare in irregularitatibus An 
"eandem facultatem habeant vicarii capitulares , 
abhates et alii praelati habentes iurisdiclionem 
quasi episcopalem. Àn episcopi possint tollere 
reservalionem extra sacramentum. Quid si epi- 
scopus inciderit in erimen reservatum 593. An 
facullas in cap. Liceat sil. tantum pro casibus 
anle concilium reservatis. An episcopi possint ab- 
solvere a reservatis ab aliis episcopis. An episcopi 
possint hane facultatem committere e!e. 594. An 
superior possil absolvere a reservatis el pro a- 
liis millere ad inferiorem 595. An absolulus ab 
habente potestatem aut oblitus reservali possit 
a quocumque absolvi de reservatis 596. 597. An 
per confessionem inculpabiliter invalidam tolla- 
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lur resérvatio. Quid si fuerit sacrilega 598. Qui 
possint absolvere a reservatis. An mendicantes 
possint absolvere a casibus episcopis vel ab e- 
piscopis reservatis 599. Utrum in dubio an poe- 
nitens incurrerit reservatum possit a quocumque 
absolvi. Si postea cognoscat peceatum ut cer- 
tum an sit liber a reservatione 600. An qui pec- 
cavit in confidentiam licentiae. An licentia va- 
leat pro peccatis etiam post illam commissis 601. 
Absolvens a casibus reservatis papae vel episco- 
pis praetextu alicuius privilegii est excommuni- 
catus 602. Absolutus in morte a reservatis an te- 
neatur postea adire superiorem 567. Casus et 
censurae quae absolvuntur in iubilaeo 537. Quid 
Si sacerdós in necessitate communicandi habeat 
reservatum et, desit habens facultatem. Quid si 
habeat excommunicationem reservatam 265. Vi- 
de Iubilaeum, Censura, Absolutio. Etc. 

Residentia. Quinam beneficiarii ad eam te- 
neantur et quomodo IV. 419. Plura de residen- 
tia 120. Pastores an teneantur de iure divino 
121. De residentia episcoporum. De absentia eis 
permissa etc. 422. 127. Residentia parochorum 
125. III. 557. An parochi et episcopi teneantur 
residere et ministrare sacramenta 538. 560. VI. 
253. Locus residentiae pontificis, cardinalium 1 
episcoporum, parochorum 1V. 124. Causae ex- 
eusantes a residentia 425. An excusentur a re- 
sidentia parochi docentes aut studentes 152. Non 
residentes quando teneantur reslituere fructus 
126. 427. Quid si resideant inutiliter 127. du. 
5. Quibus restituendi fructus. An beneficiarius 
pauper possit sibi applicare restitutionem 128. 
De residentia canonicorum 429. An non resi- 


! dentes amittant d;stributioneset praebendas ibid. 


Restitutio. Quid sit restitutio et an. debeatug 
lantum ex laesione iusliliae commutalivae III. 
547. Radices restitutionis 548. Quae sit culpa 
fheologica, quae iuridica, ex qua oriatur obli- 
gatio restitutionis 549. 550. Quid si quis leviter 
laedat animo graviter nocendi 531. An ex levi 
furto oriatur aliquando gravis obligatio restituen- 
di 533. An ad restitutionem in contractibus re- 
quiratur culpa theologica 534. V. Contractus. 
An in* officiis 553. An teneatur ad restitutionem 
inferens iniuriam damnosam 336. An cooperans 
557. An mandans 338. An consulens, praebens 
consilium et postea revocans 559. Executo con 
silio, quis primo teneatur 560. Quid si damnum 
eliam sine consilio evenisset 561. In dubio an 
consilium fuerit causa damni 562. Quid si tan- 
tum suadeas modum 565. Suadens damnum ex 
ignorantia564. An possil suaderi minus damnum 
565. De dante iniquum suffragium. In dubio an 
influxeeit 566. De palpo 307. De praebente re- 
cursum 568. De emplore rei furtivae 369. 570, 
De emptore malae fidei 370. An teneatur a:l re. 
slilutionem parlicipans. Quid si ob metum 371. 
Impediens alium ne reparel. damnum  alteriug 
312. Quomodo teneantur causae privalivae 375. 


Alii casus 574. ad 578. Qui teneantur restituere 
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in solidum. Rudes raro obligandi ad restituen- 
dum in solidum 579. Mandans tenetur primo 
restituere 580. Qui teneantur deinde ib. Si da- 
mnificatus condonet restitutionem 581. Impe- 
diens aliquem a conseculione boni sine vi vel 
fraude an teneatur restituere 582. Impediens 
mendaciis ne fisco applicentur bona propter ga- 
bellam non solutam an teneatur ad restitutionem 
5853. IV. 257. An impediens ex odio a consecu- 
lione boni III. 584. An impediens vi, fraude etc. 
aut precibus aut metu 587. Cui restitaendum si 
creditor sit incertus 589. An tradita re pauperi- 
bus sit restituenda domino comparenti 590. De 
compositione in debilis incertis 591. ad 594. De 
reslitutione ob furta minuta 595. An bona certa 
sint restituenda domino vel possessori 596. An 
fur teneatur rem millere domino cum magno 
damno 397. 598. An fur millens restitutionem 
per virum fidelem teneatur rursus restituere si 
hic non reddat 704. Quid si acceperis a pos- 
sessore bonae fidei rem non suam 599. An re- 
vendens rem emptam bona fide teneatur pre- 
tium restituere emtori 601. Cui restituendi the- 
sauri et alia derelicta 602. 605. Ad quid tenea- 
tur possessor bonae fidei 607. Quid si accepit a 
fure qui potens sit ad restituen:um 608. Alii 
casus 609. Quos fructus tenetur restituere pos- 
sessor bonae fidei 610. Quid si acceperit rem 
commixtam eum bonis furis 611. 612. Si quis 
proiiciat in mare gemmam quam putabat valere 
decem aureis, si illa valebat centum 615. Ad 
quid teneatur possessor malae fidei 614. V. Ga- 
bella. An dominus possit sibi retinere expensas 
utiles factas a fure. An fur teneatur ad omnia 
damna saltem confuse praevisa 618. Quid si a- 
pud furem pereat res quae aeque periisset a- 
pud dominum 620, Quid si quis occidat agnum 
allerius qui postea pluris valuisset. Et quid si 
consumat tempore maioris prelii agnum quem 
dominus tempore vilioris erat consumpturus 621. 
Fingens se pauperem an teneatur ad restitutio- 
nem 622. An teneatur qui consumil rem alie- 
nam commodatam etc. in extrema necessitate 
625. 624. Ad quid teneatur emens rem alienam 
cum dubio an sit venditoris 625. An impotens 
restituere in uno genere teneatur in alio 627. 
660. Quid si quis incenderit domum Titii pu- 
lans esse Caii. Idem de fure 629. De restitutione 
pro vita; membro, elc. pro expensis funeris ele, 
el quibus facienda. Alii casus 651. Ad quid te- 
neatur qui alium induxit ad peccandum 661. An 
àbsolvendus qui non vult restituere secundum 
opinionem probabilem confessarii 669. Quando 
el ubi facienda restitutio 676. An sumtibus fu- 
ris 677. De differente restitutionem 679. Ad quid 
lenelur. debitor si ex dilatione creditor patitur 
damnum 680. An absolvendus qui vult differre 
restitutionem 681. An absolvi possil debilor an- 
lequam restituat. An confessarius debeat monere 
de reslitulione poenilentem in bona fide 682. 
Quot peccata commillal negligens restituere 685. 
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Cui facienda restitutio si res extet 681. An pre- 
lium rei venditae possit solvi creditori venditoris 
685. An pecunia furtiva immixta propriae sit re- 
Slituenda ante alia debita 689. An prius resti- 
tuenda debita certa quam incerta 687. An prius 
debita ex delicto quam ex contractu 688. Quae 
alia debita prius solvenda 689. An creditores hy- 
pothecarii. An creditores personales anteriores 
690. An praeferri possit creditor personalis pau- 
perior 691. An prius exigens 692. Quae excu- 
sent a restitutione a parte debitoris 696. ad 699. 
Quae excusent a parte creditoris. An debitor do- 
nans immemor debiti excusetur a restitutione 
700. Qui ! si debitor deberet restituendo se conii- 
cere in necessitatem extremam aut gravem 701, 
702. Quid si cre-litor sit in eadem necessitate 703. 
An differens restitutionem ex iusta causa tenea- 
tur reddere interesse quod patitur creditor 704. 
Àn haeres rei capite damnati teneatur ad da- 
mna 705. An possessor bonae fidei in dubio an 
factus sit ditior teneatur restituere 706. Quando 
depositarius teneatur ad restitutionem 748. 749. 
751. Quaudo is cui res est commodata, locata, 
pignorata 749. 731. Dubitans de debito aut de 
solutione I. 54. 53. De compositione in reslitu- 
lionibus incerlis. 7ide append. de privilegiis 
post. lib. I. n. 69. Ad quid tenea!ur confessarius 
si deobligavit a restitutione VI. 621. In furtis in- 
cerlis s. poenitentiaria potest remitlere partem 
VII. 470. V. Stuprum, A4dulterium, Fur ete. 
Quid restituendum pro officio aut beneficio Vi- 
de Horae, Beneficium. Pro fama V. Detractio. Etc. 

Reus. Quibus modis procedi possit contra reos 
IV. 497. Quid respondere possit reus non legi- 
lime interrogatus 272. Quando non teneatur eri- 
men fateri 275. An tenealur faleri cum timore 
magnae poenae 274. III. 156. An peccet graviter 
reus qui ad vitanda tormenta falsum crimen sibi 
imponit 985. IV. 275. Quando teneatur suam con- 
fessionem revocare 276. An ad se tuendum possit 
revelare oceulta crimina testium aut accusatoris. 
Quid si eis imponat falsa crimina IIL 982. IV. 277. 
An reus teneatur revelare complices 278. An liceat 
reo vim vi repellere et posilive resistere 279. An 
possit fugere e carcere 280. An reus damnatus 
ad mortem teneatur fugere 281. An ei liceat de- 
cipere custodes et effringere carcerem 282. An 
liceat aliis reum ad id adiuvare 285. An damna- 
lus ut. fame pereat teneatur sumere cibum ob- 
latum 284. An et quando liceat reo appellare 
285. Quomodo confessario agendum cum reo 
286. ad 290. An haeres rei capile damnati. te- 
neatur ad damna III. 703. V. Occidere, Iura- 
mentum, Iudez. 

Rex V. Bellum. 

Rituale. Quomodo obliget VI. 283. dub. 4. 

Rubricae V. Missa. 

Rustici iurantes falsum III. 4150. De lestamen- 
lis rusticorum 925. Rustici omillentes confiteri 
speciem el numerum VI. 504, : 
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Sacerdos. Qui veniat nomine proprii sacerdotis 
VI. 564. VIL. 70. 92, An teneatur se habilem red- 
dere ad confessiones excipiendas VI. 625. Ad 
quid teneatur vi obedientiae praestitae episcopo. 
An eo contradicente possit fieri religiosus 828. 
Gestans aut conficiens eucbaristiam in mortali 
V. Eucharistia. An sacerdos dives possit acci- 
pere stipendium missae V. Stipendium. Etc. 

Sacramentum. An in sacramentis conferendis 
liceat uti opinione probabili VL 57. L '8. ad 
50. An in necessitate liceat uti opinione tenuiter 
probabili VI. 105. 482. circa fin. An possint su- 
Sscipi sacramenta cum opinione probabili I. 51. 
Quomodo definiatur sacramentum. Quae requi- 
rantur ad essentiam sacramenti VI. 1. 2. An fue- 
rint vera sacramenta sacrificia, figurae et sacra- 
menta veteris legis 3. 4. Quae alia excludantur 
a ralione sacramenti 5. Notanda circa sacramen- 
ta. Quotupliciter distinguantur 6. Quam gratiam 
conferant. An physice vel moraliter. Quomodo 
eX opere operato, et ex opere operantis 6. 7. Quo- 
tupliciter sumatur sacramentum $8. Quae coniun- 
ctio requiratur inter materiam et formam sacra- 
mentorum 9. 10. Quae mutatio invalidet sacra- 
mentum. Plures casus 11. An materiae et formae 
sacramentorum sint a Christo in specie deter- 
minatae 42. 

— De ministro sacramentorum. Ad valorem 
sacramenti requiritur in ministro potestas et in- 
lentio 15. Utrum etiam requiratur attentio 44. 
Quotupliciter possit esse intentio 15. An sufficiat 
intenlio Aabitualis aut interpretativa 46. An re- 
quiratur actualis 17. An sufficiat virtualis 18. An 
intentio coacta vel cum errore circa personam 
suscipienlis 19. Ad validitatem sacramentorum 
quae requiratur intentio in ministro 20. ad 24. 
Plures casus 25. De sacramento collato sub 
conditione 26. 27. 28. An in extrema necessitate 
possit ministrari sacramentum quando materia est 
dubia 29. Quid requiratur in ministro ad licite 
ministrandum 50. De stalu gratiae requisilo in 
ministris sacramentorum ad id ordinatis 51. Quid 
in aliis ministris adid non ordinatis 52. Ministrans 
in mortali in necessitate, aut in nosocomiis, et de 
Obstetrieibus, et maxime de parochis etc. mini- 
slrantibus in necessitate 55. An conferens sacra- 
menta teneatur praemiltere confessionem si sit in 
mortali 54. De statu gratiae requisito in exercenti- 
bus alias funcliones sacras 57. De diacono et 
subdiacono ministrante altari in mortali 58. Quid 
aliud requiratur in ministro. De ministro utente 
materia vel forma dubia, corruptam proferente 
formam, omiltenle caeremonias 42. An sacra- 
menta sint deneganda indignis. An sit sacrilegium 
iis ministrare 45. An neganda peccatori publico 
4^. Quid si peccatum sit notum lantum aliqui- 
bus 43. Quid si notum sit in alio loco 46. Quid 
in dubio de crimine aut de poenitentia 48. An 
ob metum mortis possil dari sacramentum indi- 
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gno 49. An negandum peccatori occulto publice 
aut occulte petenti 5. An possit negari sacra- 
mentum ob crimen auditum in confessione 51. 
Àn et quando ministri teneantur ministrare sa- 
cramenta 58. An liceat simulare administratio- 
nem sacramenti 59. An liceat simulare susce- 
plionem 60. De dispositione requisita in susci- 
piente sacramentum. Resolutiones casuum 78. An. 
solus homo viator sit capax sacramentorum. An 
soli baptizati 79. Quae intentio requiratur in a- 
dultis. Quid de dormientibus, ebriis, lapsis in a- 
mentiam 81. An sufficiat voluntas interprelaliva 
82. Nulla requiritur intenlio in pueris et perpe- 
iuo amentibus quoad baptismum, confirma- 
tionem et ordinem 8), Ad suscipiendum licite 
et cum fructu quid requiratur in suscipiente sa- 
cramenta mortuorum, quid vivorum 83. An 
magis dispositi maiorem fructum recipiant 83. 
De suscipiente sacramentum cum peccato 86. 
Àn omnia sacramenta causent gratiam remoto 
peccato 87. An liceat petere sacramenta a mi- 
nistro indigno 88. VII. 465. V. Excommunicatio. 
An a peccatore VI. 89. 

Sacramentalia Quid sint VI. 90. Episcopus aut 
sacerdos in mortali sacramentalia exercens 30. 
v. T. An sacrameníalia vim habeant ex opere 
operato 91. Quomodo per ea remitlantur pec- 
cata 92. Notanda 95. De usu agnorum Dei, a- 
quae benedictae etc. 94. À 

Sacrificia antiquae legis etc. VI. 5. 4. 

Sacrilegium. Quid sit et quotuplex III. 55. 
Quales species explicandae 34. 48. Quae sint sa- 
crilegia personalia, quae localia 55. 56. An in 
ecclesia velentur mercatus ete. 57. An sit sacri- 
legium extrahere hominem ab ecclesia 58. An 
omne furtum in ecclesia aut sacristia sit saeri- 
legiam 59. Quae sacrilegia realia 40. An liceat 
vesa et vestes sacras convertere in usum profa- 
num 4|. An sit sacrilegium laedere bona eccle- 
siasticorum, delinere legata pia, decimas non 
solvere 42. An mentaliter peccare in ecclesia , 
omittere sacramenta tempore debito 45. An cen- 
surae conlra sacrilegos incurrantur ipso facto 
^4. An sit sacrilegium furari reliquias 43. An 
peccare die festo 46. An violare vota 47. Alia 
48. Quomodo commiltatur sacrilegium per pec- 
calum turpe 454. Àn sacerdos simul religiosus 
laedens caslitatem commillat duo sacrilegia 453, 
An copulans cum alia persona sacrata 436. An 
verba el aspectus lascivi in ecelesia sint. sacri- 
legia 461. An cogilaliones lurpes 402. Quando 
commillatur sacrilegium circa res sacras 463. 
An sit sacrilegium peccatum carnale ín diebus 
feslis. Gestans eucharistiam elc. et laedens casti- 
latem 465. An habens votum castitatis commit- 
lal sacrilegium, si inducal allerum ad turpia. 
Quid si morose deleclelur de peccato alterius, 
vel alium pollual 457. An sit saerilegium copula 
occulta vel marilalis in ecclesia 458. An sint sa- 
crilegia taelus impudici in ecclesia 439. Quis 
locus dicatur saeer 460. An sit sacrilegium mi- 


4054 SA 
nistrare sacramenta indignis vL. 43. Sacrile- 
gium quando committatur circa confessionem 
497. Quot sacrilegia committat celebrans in mor- 
tali 335. v. Hinc. Quid in. die natalis Domini 
V. 44. 

Saga V. Striges. 

Salvatores vocati IIL. 18. 

Sanguis. An liceat polus sanguinis V. 73. V. 
Eucharistia. 

Sartor, De sartoribus vilius pannum ementi- 
bus lil. 826. Sartor quando peccet IV. 292. 


Satisfactio. Quomodo salisfaclio in sacramen- | 


to poenitentiae sit necessaria, et an sit. venialis 
eius omissio in culpis venialibus VI. 506. Qui- 
bus easibus possil imponi levis poenitentia. De 
verbis Quidquid boni ele. 507. Quando licite 
imponatur poenitentia minor iusto. Quanta de- 
beat esse iuxta Trid. 508. ad 510. An possit in- 
iungi ingressus religionis, aut malrimonium 311. 
De poenitentia publica 512. An possit imponi 


opus alias debitum. An poenitentia mox ante 


imposita 315. An opus internum. An opus pro 
defunctis. An cessalio ab aliquo bono opere. 
An possit imponi post absolutionem. Quae in- 
iungenda avaris, luxuriosis 514. Sub qua obli- 
gatione teneatur poenitens implere et accepta- 
re poenitentiam 313. Quid si sit iusta. Quid si 
gravior iusto 516. Quid si sit. imposita. pro ve- 
nialibus aut mortalibus confessis 5317. An pro 
culpis gravibus possit imponi poenitentia gra- 
vis sub obligatione levi 318. An tempore iubi- 
laei vel indulg. plenariae possit omilli imposi- 
lio poenitentiae 519. Quid si poenitens sit obli- 
tus poenitentiae 520. Implens in mortali. Quae 
dilatio in implenda sit mortalis 521. An existens 
in mortali possit satisfacere poenitentiae impo- 
sitae 322. An peccet 525. Poenitentia sub con- 
ditione .Si relabatur 524. An transacto tempore 
praescripto desinat obligatio implendi 523. An 


ante communionem 327. De commutatione poe- 
nitentiae 528. 529. Principaliores canones poe- 
nitentiales 550. De salisfaclione per indulgen- 
tias V. Indulgentia, Iubilaeum. De satisfactione 
pro honore ablato V. Detractio. Etc. 

Scandalum. Quale aclivum et passivum etc. 
IL. 45. 44. Quando sit speciale peccatum 45. 
Induclio ad peccandum an confitenda 46. An 
sit peccatum scandali pelere aliquid ab alio, 
quod ipse non praestabit sine peccato 47. 
Quando scandalum passivum permilli possil 
48. An leneamur omittere bona spiritualia 
ad vitandum scandalum 50. An omillere prae- 
cepta 31. An dimittere bona temporalia. Alii 
casus 52. De obscoena componentibus. pingen- 
libus elc. 56. Qui suadel minus malum 37. An 
possit permilli ruina proximi 58. Praebens scan- 
dalum ad quid teneatur IIl. 661. V. Foemina, 
Cooperatio. 

Scholares à quo absolvendi VI. 569. 

Scrupulosus elc. Quid sil scrupulus. Signa 


S1 
conscientiae scrupulosae I. 41. Eius remedia et 
praesertim obedientiae. Doctrinae valde utiles 
pro scrupulosis 12. Quomodo agendum confes- 
sario. De periculo scrupulosi qui non obedit I3. 
De regulis generalibus assignandis 14. Quomodo 
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confessarius se gerere debeat cum scrupolosis 


qui timent assentiri cuilibet pravae cogitationi 
13. Quomodo cum iis qui semper dubitant de 
confessionibus praeteritis 16. Quomodo cum iis 
qui semper peccare formidant 17. Quid de iis 
qui operantur cum actuali timore 18. Scrupu- 
losi non peccant scrupulos vincendo quin illos 
prius deponant 19. Scrupulosus non est permit. 
tendus confiteri peccata dubia VI. 476. Quando 


| modica poenitentia ei imponenda 507. 


Secrelarius quando peccet IV. 229. 

Secretum. De violante secretum V. 70. V. De- 
traclio. Quoad confessionem V. Sigillum. 

Semen N. Debitum, Pollutio. Etc. 

Sentenlia iniusta an obliget in conscientia 
IV. 213. V. Iudex. Quoad censuras V. Censu- 
ra. Ele. 

Servilia opera V. Festum. 

Sigillum. confessionis. An in hac materia li- 
ceat uli opinione probabili VI. 653. Quomodo 
servandum sigillum 654. Quid si nequeat expli- 
cari peccatum sine violalione sigilli 487. Quot 
peccata commiltat violaus 653. An sit obligalio 
ex confessione ficla, aut secreto commisso ex- 
ira confessionem 656. Quid si poenitens disces- 
serit indispositus. Quid in dubio an dixerit ali- 
quid intra vel in ordine a1 confessionem 637. 
Quid si confessarius sciat peccatum ex confes- 
sione complicis aut allerius, e! poenitens neget 
650. 651. Quando non frangatur sigillum 658. 
Quae cadant sub sigillo 640. 641. An cadant de- 


| fectus naturales poenilentis 642. ad. 641. Qui 
| teneantur ad sigillum 613. Quomodo debeat con- 
| fessarius respondere si interrogelur an audierit 
possit impleri per alium 3526. An sit implenda 


vel absolverit aliquod peccatum 646. Quinam te- 
neantur ad sigillum 647. De consulto a confessario 
648.649. An audiensconfessionem furtive elc. 647. 
An legens 650. De licenlia data ad loquendum 631. 
An confessarius possit loqui de peecalis cum poe- 
nilente statim. post absolutionem etc. 652. An 
intra confessionem, de audilis in alia 655. An. 
frangatur sigillum dicendo se audivisse in aliquo 
laco tale peccatum. An manifestans peccata ali- 
cuius loci. Quid si dicat peccatum religiosi ali- 
cuius conventus 634. An liceat uli nolilia. con- 
fessionis ad externam gubernationem etc. Plures: 
casus 633. ad 660. An possil negari sacramen- 
ium ob crimen auditum in confessione 51. An 
possit confessarius loqui cum poenitente de de- 
fecu commisso in confessione 622. Confessarius 
non tenelur cavere quascumque leves suspicio- 
nes aliorum 661. V. Complez. 

Simoniu quid sit eL quotuplex III. 49. An de- 
iur parvilas maleriae 50. Quando sil simonia 


; dare temporale pro spirituali 31. Dans beneti- 
cium alicui ul se susienlel ele, 52, Deducens in 
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pactum oblieationem antidoralem 55. Dans Spi- 
rituale principaliter ob temporale 54. Aceipiens 
aliquid pro administratioue sacramentorum 55. 
Quid intelligatur per munus a manu 56. Dans 
mutuum ob spirituale 57. Solvens pensionem ob 
beneficium 58. Dans aliquid ut aller praestet 
quid spirituale pro se ipso accipiente 59. Dans 
beneficium aut resignans etc. eum onere spiri- 
tuali 60. Munus ab obsequio 61. Inserviens ob 
beneficium 62. Munus a lingua 65. Dans aliquid 
mediatori ut oblineat beneficium 64. 65. Pro- 
mittens dare eleemosynam monasterio ut obti- 
neat beneficium 66. Simonia mentalis, conven- 
tionalis, realis 67. Quae sit iuris divini, quae 
humani 68. 69. 70. Quonam iure simonia sit ven- 
dere beneficia 69. 70. An liceat locare decimas, 
fructus beneficii, calicem etc. 70. Vendens ius pa- 
ironatus, ius sepulturae 71. An possint permu- 
lari beneficia. An episcopi possint conslituere 
pensiones 72. ad 76. An possit permutari bene- 
ficium cum pensione 73. Quomodo in beneficiis 
liceat transigere 77. ad 80. De renuntiatione be- 
neficiorum 81. ad 84. Simonia confidentialis et 
eius poenae 85. ad 90. Quomodo fiat simonia 
pro ingressu ad religionem 91. An liceat aliquid 
accipere pro sustentatione 92. An pro catechi- 
zando etc. 95. An pro instruendo, absolvendo 
elc. 94. 95. An pro danda dispensatione in ma- 
irimonio 96. Dans aliquid ut alter omittat rem 
spiritualem 97. Dans ad redimendam vexationem 
98.ad 102. An possis dare ne alter eligat indignum 
velut eligat dignum 103. An ut non concurrat te- 
cum ad beneficium. Alia 104. Quaesimoniainducat 
poenas. An incurrantur poenae in venditione sa- 
cramentorum, capellaniae etc. 105. Quid requira- 
tur ad ineurrendas poenas 406. An incurrat ob- 
tinens beneficium per fictam promissionem pe- 
cuniae 407. Àn incurrantur poenae per simo- 
niam de iure ecclesiastico. An ob ingressum in 
religionem 108. Poenae ob simoniacam ordina- 
tionem 109. An incurrantur ob collationem pri- 
mae tonsurae 410. Poenae ob simoniam in be- 
neficiis 411. An incurrantur ob venditionem vi- 
cariatus, pensionis etc. 412. An sint nullae ele- 
€liones simoniacae ad praelaturas regularium. 
An poenae ob beneficia simoniace accepta in- 
currantur ab ignoranlibus. An beneficiarius si- 
moniacus privetur beneficiis obtentis et fiat in- 
habilis ad alia obtinenda. An electio pontificis 
simoniaca sit nulla 412. De restitutione ob si- 
moniace acceptum 443. 414. Cui restituendum 
413. 416. Qui possint dispensare in praedictis 
poenis 417. ad 120. 

Simulatio an aliquando sit licita III. 471. Si- 
mulare sanctitatem aut improbitatem V. 67. 

Socielas V. Contractus. 

Sodomia. De sodomia perfecta et imperfecta 
Ul. 466. An in sodomia explicandum si quis fue- 
r.L agens an paliens 468. An sodomia inter con- 
iunctos addat speciem incestus. Quid explican- 
d'm ip confessione circa sodomiam 469. Poenae 
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sodomitarum praesertim pro clericis 470. 471, 
412. An sit adulterium cópula sodomitica inter 
coniuges 446. 

Solemnitates. Quid si deficiant in contractibus 
V. Contracius. "T'estamentum sine solemnitati- 
bus V. Testamentum, Etc. : 

Sollicitatio. Bulla. contra sollicitantes VI. 675. 
Perpenduntur clausulae. Im actuali confessione 
6016. Immediate ante vel post 677. Occasione 
vel praetextu confessionis 918, 679. In confessio- 
nario aut in loco quocumque... simulantes ibji- 
dem confessiones audire. Quid si non adsit si- 
mulatio confessionis 680. An denuntiandus con- 
fessarius consentiens mulieri sollicitanti 681. An 
confessarius qui sollicitatus ad cop ilam divertit 
ad tactus 682. An confessarius sollicitans ad a- 
ctus venialiter inhonestos 685. An sollicitans ad 
non turpia 684. An denuntiandi episcopi solli- 
citantes 683. An denuntiandus confessarius so]- 
licitans si sit emendatus 686. An qui de sollici- 
tatione iam convictus cst et punitus. An qui 
consentit mulieri sollicitanti ne ab ea accusetur. 
An simulans confessionem ex condicto ad tra- 
ctanda inhonesta 687. An denuntiandus sollici- 
tans in confessione, simulans se confessarium. 
Quid si sit sacerdos carens iurisdictione 688. An 
denuntiandus poenitens sollicitans confessarium 
689. An denuntiandus interpres sollicitans poe- 
nitentem 690. An confessarius sollicitans mulie- 
rem ut inducat aliam ad secum peccandum , 
vel ut ipsa peecet cum alio 691. An confessa- 
rius sollicitans, postquam decesserit 692. Án 
possit absolvi mulier sollicitata antequam denun- 
tiet. Et an facta denuntiatione possit quivis con- 
fessarius absolvere ab excommunicatione ob de- 
nunliationem neglectam. Accusans iniuste de so]. 
licitatione incurrit casum papalem 6935. An confes- 
sarius leneatur monere de obligalione denuntian- 
di 694. An teneatur denuntiare qui nequit pro- 
bare denuntialionem, et qui aliunde denuntia- 
lionem.sciunt 693. An sit obligalio denuntiandi 
sollicitantes si crimen sit occullum 696. An Si 
sollicitatio fuerit habita a longo tempore 697. 
An teneatur ad denuntiationem qui scit sollici- 
lationem sub secreto 698. An sit obligalio «e- 
nuntiandi per epistolam etc. An confessarius (e- 
neatur aliquando  denuntiationem excipere vel 
deferre 699. An teneatur denuntiare mulier sol- 
licitalioni consentiens 700. An sit obligatio de- 
nunliandi si speretur sollicilans per correptio- 
nem emendandus 701. An denuntiandus confes- 
sarius in dubio an vere sollicilaveril 702. 703. 
Expenduntur varii casus peculiares 70.4. De poe- 
nis sollicitanüium. An episcopi possint dispen- 
sare 705. 

Sortes divinatoriae an liceant III. 40. 41. 

Sortilegium quid sit II. .6. i» fine. 

Species. Radices diversitatis Specierum V. Pec- 
catum. Despecie eucharistiae V. Eucharistia. Etc. 

Specificatione acquiritur dominium III. 496. 

Spes. Quolies teneamur elicere actus Spei II. 
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6. Quid intelligatur per spem. De praecepto spei 
20. Est mortalis sperare sive. amare magis ter- 
rena quam- coelestia, aut desperare de cons?- 
quendo Deo, aut praesumere de misericordia Dei 
ibid. Definitio spei. Obiectum materiale et for- 
male spei 21. De eo qui vult perseverare in pec- 
cato usque ad mortem, sperans quod eum poe- 
nitebit etc. ibid. 

Sponsalia. Ut promissio sponsalitia sit, valida 
debet esse voluntaria et deliberata NI. 851. Fi- 
cte promittens sponsalia alteri repromiltenti 852. 
847. Volens promittere, sed non se obligare 855. 
Quando obligentur pueri 834. Sponsalia per do- 
lum 835. Promissio debet esse mutua. Àn acce- 
ptans sponsalia intelligatur repromillere 856. An 
quis possit se obligare vi gratuitae promissionis 
$57. Promissio debet esse expressa signo. Quid 
si parentes contrahant pro filiis tacentibus 838. 
Quid si extranei. An sufficiat si parentes contra- 
hant pro filiis absentibus 859. Sponsalia debent 
fieri inter habiles. Quid si verba vel signa sint 
dubia 840. Verba de praesenti apta ad matri- 
monium inter impuberes habent vim sponsa- 
lium. An idem valeat inter puberes in matrimo- 
nio clandestino 841. An sufficiat ad sponsalia di- 
cere: Non ducam aliam quam te 842. An di- 
cere: Contraham si papa dispensaverit. An suf- 
ficiat subarrhatio annuli et missio munerum. 
Qui-1 si parentes annulum miltan' 845. De spon- 
salibus contractis per metum 844. An sponsalia 
obligent sub gravi 813. An iudex possit et. de- 
beat cogere nolentes ad ma!rimonium 816. Qui 
cum duabus sponsalia contraxit si eum secunda 
coiverit, quam ducere debeat 848. De filiis nu- 
plias contrahenlibus insciis parentibus 849. An 
notabilis disparitas irritet sponsalia 851. De re- 
silientibus a sponsalibus 832. 835. Quomodo 
dissolvantur sponsalia Per matrimonium cum 
alia. Per mutuum consensum. Quid si sponsa- 
lia sint iurata 855. Quomodo solvantur inter im- 
puberes 856. Per impedimentum dirimens 857. 
858. An sponsalia cum impedimento contracta 
sub conditione dispensalionis, ea obtenta, valeant 
839. Per crimen allerius. An per fornicationem 
860. 861. Quid si uterque fornicetur 862. Per 
mutationem. notabilem 865. An sponsis liceat 
contrahere cum defeclu occulto 864. 865. Per 
discessum. allerius 866. Per lapsum temporis 
praefioi 861. 868. Per susceptionem ordinis sa- 
eri eL ingressum in. religionem 869. 870. 871. 
872. Per volum caslitalis 869. 875. 874. Rur- 
sus agitur de matrimonio cum alia 875. De hae- 
reditate supervenienle. De coniugio notabiliter 
meliori 876. De dissensu parentum 877. An ad 
solvenda sponsalia requiratur auctoritas iudicis. 
Quae probalio requiratur in foro externo, el in 
interno 878. V. Impedimentum. 

- Sponsio quid sit, et an liceat III. 869. An li- 


ceat spondere circa peccatum 870. Quid si unus | 


spondeal. maiorem summam quam aller 878. Si 
unus rem cerlo seial el. manifestel 879. 
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Sponsus. An liceant tactus etc. inter sponsos- 
III. 451. VI. 854. An sit adulterium copula cum 
desponsata IIl. 447. An fornicatio sponsi vel 
sponsae differat specie. VI. 847. V. Sponsalia , 
Matrimonium. Elc. Sponsus se delectans de co- 
pula futura V. 25. 24. 

Spurius V. Illegitimus. 

Stipendium. Celebrans missam , administrans 
sacramenta, concionans ete. pro stipendio Tit. 
55. An peccet graviter celebrans principaliter 
pro stipendio VI. 517. De obligatione dicendi 
tempore debito missas pro accepto stipen?io 515. 
De origine stipendii. Missae Bifaciatae el trifa- 


ciatae 516. An sacerdos dives possit accipere 


stipendium. Omittens missam promissam pro 
parvo stipendio. De dilatione celebrationis etc. 
Missae quae traduntur celebrandae communi- 
tati quandiu possint differri 517. An liceat ac- 
cipere stipendium pro applieatione fructus spe- 
cialissimi. An aceipere plura slipendia pro una 
missa 5318. A quo et quomodo taxandum sti- 
pendium 319. An regulares leneantur servare 
taxam episcopi. An episcopus possit. prohibere 
ne accipiatur stipendium maius aut minus ta- 
xa. Qui accepit minus an possit minuere mis- 
sas. An liceat pacisci de slipendio. Quomodo 
taxandum stipendium missarum quas reliquit te- 
stator 520. An liceat celebrare per alium relen- 
ta parte slipendii 521. An retinens teneatur ad 
restitutionem. Quid de executore. De colligente 
eleemosynas. An possint commutari missae maio- 
ris, cum missis minoris stipendii. De a mini- 
stratore ecclesiae 522. An beneficiali eliam eu- 
rali possint pro missis accipere stipendium 325. 
et seq. De missis votivis sub slipendio 527. et 
seq. An in die defunctorum possit accipi sli- 
pendium 538. An neo-presbyter possit accipere 
slipendium pro prima missa 829. Missae sunt 
celebrandae per sacerdotes ecclesiae cui lradi- 
tum fuit stipendium 421. v. 4. De obligatione 
beneficiariorum celebrandi V. Celebrare, .4p- 
plicatio. 

Stola. 4n requiratur in sacerdote qui commu- 
nicat more laici VI. 276. An peccel minislrans 
eucharistiam sine stola 241. 

Stratum non permillitur nisi personis regali- 
bus VII. 510. 

Striges. Quid de strigibus III. 26. T. 

Stuprum. Quid sit, et an sil. speciale pecca- 
tum III. 445. Ad. quid teneatur. sluprator-si. 
corruperit 640. Si virgo consenserit 641. Ad quid 
si non promisit matrimonium. Si vi, minis aut 
fraudibus violeL 641. Ad quid si maltrimoniunr 
vere aul ficte promiserit. 642, v. Quaeritur 1. 
el. 643.. An teneatur ducere .cum dedecore fa- 
miliae, aut si limeanlur rixae , scandala, malus 
exitus elc. 644. Quid si vir extorqueat solos ta- 
elus 643. Quid si foemina iam sil corrup à 646. 
Quid si non stel per virum quominus matrimo- 
nium fiat 647. Si virgo violala renuat- nubere 
an lenealur dotare 648. An habens votum caslj- 


SU 
tatis teneatur ducere violatam 649. Vir violans 
consanguineam 650. Quid si ficte promisit cum 
pacto impetrandae dispensationis ibid. 

Suadere minus malum ad maius vitandum II. 
57. Suadens "amnum V. Restitutio. 

Subdiaconalus an sit sacramentum VI. 756. 
757. Materia et forma ibid. Àn possil conferri a 
simplici sacerdote vel abbate. A quo lempore 
fuit sacer 762. An possit suseipi simul cum mi- 
noribus 797. Ad qualem partem officii teneatur 
subdiaconus in die or.linationis IV. 140. 

Subditus. Qui veniant nomine subditorum VII- 
79. Àn vota subditorum valeant V. /'otum. 

Subreptio et obreptio quid sit L. 183. 

Superbia et eius filiae V. 63. 

Superior. Quid teneatur praestare subditis III. 
342. V. Praelatus. Audiens delractionem V. De- 
tractio. An possit irritare vota V. F'otum. Etc. 

Superstitio. Qui Y et quotuplex III. I. 2. De su- 
perstitione falsi cultus 5. Cultus superflui 4. An 
denunciandi superstitiosi IV. 255. 

Surdus an sit irregularis VIL. 405. Àn satisfa- 
ciat recitando officium in choro V. Horae. Elc. 

Suspensio. Quid sit, et quis possit suspendi 
aut suspendere VILI. 512. An ob peccatum ve- 
niale incurratur levis suspensio 50. Àn al in- 
currendum requiratur scire erimen esse vetitum 
etiam ab ecclesia 471. An liceat communicare in 
Qivinis cum suspenso et interdicto vitando 1 10. 
An peccet grayiter exercens actum a quo esl 
suspensus 515. An incurrat irregularitatem si su 
spensio sit facta. ad tempus. An episcopus su- 
spensus a ponlificalibus incurrat irregularilatem 
pontificalia exercendo. Quid si missam solemni- 
ter celebret, Àn sacerdos suspensus non tolera- 
tus invalide absolvat. Quid si sit toleratus vel su- 

' spensus tantum ab ordine 514. Quot modis pos- 
sit ferri suspensio 513. Qualitas suspensionis ex 
quo colligatur. An suspensus a beneficio possit, 
cum sit pauper, retinere fructus. An censeatur 
eliam suspensus a beneficiis quae possidet in a- 
liena. dioecesi 316. Àn suspensa communitate 
sint singuli suspensi, et an isli incurrant irregu- 
laritatem. Àn suspensio debeal ferri in scriptis 
517. Quae sint suspensiones iuris communiores 
clericorum 518. Quae religiosorum 519. Quae 


episcoporum 520. An quis possit suspen:i ob ; 
culpam levem 521. Quis possit absolvere a su- : 


spensione 322. Suspensio imposila an inducat 
mortale I. I46. 
— Suspicio V. Iudicium. 
. Sutor, Quando peccet IV. 292. v. 4. 
Symbolum apostolorum sciendum II. 2. 
5 
Tabacum per nares an impediat a communio- 
ne VI. 280. An fumus tabaci. Folia tabaci vel a- 
romata dentibus attrita ibid. dub. 2. e£ 3. 
Tactus impudici an inducant incestum IIL. 455. 
"Tactus impudici in ecclesia 439. An liceat laicis 
"langere vasa sacra VI. 582. l'aclus inler coniu- 
ges V. Coniux. V. Luxuria. Elc. 
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Tentatio Dei quid sit III. 29. An detur par- 
vitas materine. Quae sit tentatio interpretativa, 
Casus 50. Petens a Deo miraculum 51. Se offe- 
rens ad martyrium. Respuens medicinas 52. 

Testamentum. Quid sit lIL. 919. Quotuplex sit 
testamentum 920. Ex quibus capilibus Lestamen- 
lum sit nullum 921. Quid si desint solemnitates 
et sit testamentum ad pias causas 922, Qui lsi 
Sit ad pias causas, et constet. haeredi voluntas 
testatoris 925. Quid si non conslel: an teneatur 
credere uni tesli 921. An testamentum nullum 
valeat quoad legata pia 925. De testamentis ru- . 
sticorum 925. De testamentis tempore pestis 926. 
An testamentum sine solemnilatibus obliget in 
conscientia 927. Alii casus 928. De testamentis 
clericorum, novitiorum, militum 929. De com- 
mutalione ultimarum voluntatum 951. Qui pos- 
sint testari 912. Quando testamenta infirmentur 
950. V. Heres, Legatum. De collatione facienda; 
jnter fratres V. Frater. 

Testiculos abscindens an fiat irregularis VII. 
580. 417. 418. | 

Testis elc, Quomodo debeant esse et teslificari 
testes ad. probantum IV. 235. 260. Qui testes 
reiiciantur 256. In quibus ca-ibus sufficiat. di- 
ctum unius testis 257. Quid si unus teslis depo- 
nat de una propositione haerelica, el alius de 
allera 258, An semper sufficiant «uo testes 2.9. 
An laici repellantur a te lificando contra cleri- 
cos. Quid e converso 251. An testes inepti fa- 
ciant indicium 262. An religiosi probent in causa 
sui monaslerii 265. An et quando quis testari 
leneatur 264. An teslis teneatur fateri veritatem 
iudici non legilime interroganli 265. Quando 
iudex legitime interroget 266. An testis tenealur 
manifestare crimen, si accusator unicum testem ; 
afferat 267. Quando non tenearis manifestare iu- 
dici etiam legilime interroganti 268. Ad quid te- 
nealur falsum testatus 269. Quando peccent te- 
stes 270. Quomo:o facienda deposilio testium 
271. An peccet et teneatur ad reslitulionem te- 
slis qui se abscondit ne citetur, aut fugit cita- 
tus, aut legitime interrogatus a iudice verilatem 
occultat 270. 'l'estes voluntarii el accusatores in 
causa mortis fiunt irregulares VII. 468. V. .4ccu- 


| sare, Reus, Iudex. 


Thesaurus inventus ad qucm spectet III. 602. 

Titulus ad praescribendum V. Praescriptio. 
Quoad ordinationem V. Ordinandus, Elc. 

Tonsura, Àn. praerequirat confirmationem VI, 
185. An tonsura sil verus ordo VI. 7354. An pos- 
sil conferri extra dioecesim 736. An possit con- 
ferri quolibet die 794. An abbates possint eam 
conferre subditis non religiosis 703. V. Ordinan- 
dus, Clericus. 

Tormenta X. Reus. 

Torlura X. Iudez. 

Trebellianica. Quid sit. III. 691. 

Tributum V. Cabella. à 

Tutor. Ad quid teneatur IIT. 511. Qulbus de- 
lur lulor, quibus curator 917. Ad quae lenean- 
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tür tutores et curatores. An pupilli et minores 
póssint se obligare sine consensu tutorum etc. 
918. 

U 

Usura. Quando committatur usura IIT. 758. 
An sit mala de iure naturae 759. De usura men- 
tali. Quando ex ea oriatur obligatio restitutionis 
764. An usurarius acquirat dominium lucri usu- 
rarii 785. Quid de fructibus acquisitis per usu- 
ras 784. Praebens consilium aut pecuniam usu- 
rario 785. Deponens pecuniam apud abusurum 
ad usuras 786. Principes, iudices ete. cooperan- 
tes ut solvantur usurae 787. An liceat creditori 
mutuanlis exigere usuras 788. An peccent fa- 
muli cooperantes dominis usurariis 789. Quo- 
modo haeredes usurarii teneantur ad reslitutio- 
nem. An liceat petere mutuum ab usurario 790. 
Plures casus 791. Quae obligatio el poena usu- 
rariorum 792. An commitant usuram ministri 
regum ete. qui ut anticipent solutionem aliquid 
exigunt. An qui accipil a debitore, concessa di- 
latione 850. Quid in dubio an contractus sit an 
non usurarius I. 74. V. Mutuum. Fide responsa 
plura s. poenitentiariae pag. 019. 620. tomi I. 
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An liceat vendere cum pacto retrovendendi 812. 
- An liceat pactum reemendi ad arbitrium empto- 
ris 815. De monopoliis $14. Quot modis fiat 
monopolium 815. An unus vel pauci qui anno- 
nam emunt ut carius vendant peccent contra iu- 
| Slitiam 816. An mercatores inter se conspirantes 
| ut vendant prelio summo teneantur ad restitu- 
tionem, An facto monopolio l.ceat aliis mercent 
eo"em prelio vendere 817. An irritet contractum 
vitium occullum 818. De vitio circa subs'antiam. 
' Vendens rem vitiosam. Emens gemmam pro vi- 
| tro. Ob ignorantiam vendens infimo prelio 819. 
Vendens ut puram rem mixtam perfectam. De 
vino mixto eum aqua 820. An sit iniustitia ven- 
dere quid pro quo 821. De vitio circa quantita- 
tem. Utens mensura diminuta 822. De vilio circa 
qualitatem 825. Vendens pretio ordinario debi- 
tum euius debitor non est solvendo; vel mercem 
mox minuendam. Emens pretio currenti, sciens 
brevi augendum. Emens pecunia brevi prohi- 
benda etc. 824. An tradita libi re ad venden- 
dum pretio designato, possisretinere superfluum. 
Quid si res sit a te meliorata etc. An idem di- 
cendum de eo qui emit nomine alieno 825. De 


- Usus matrimonii V. Debitum coniugale, 

Ususfructus. Quid sit IL. 487, 

Uxor V. Coniuz. 

, V 
-Fagus N. Peregrinus. 

Fanagloria. Quid sit V. 66. 

Fenatio. Quae sit velita clericis et religiosis 
ill. 606. De restitutione ob ves captas in vena- 
lione prohibita 604, 605. Venator qui in actu 
feriendi, dubilat an sit homo, vel animal L 52. 
Si unus vulneret. feram, aut tendat laqueum , 
alius capiat III. 604. 

F'endere. Quid sit venditio et quando sit iusta 
IIl. 795. An requiratur delerminalio pretii, el an 
data arrha liceat a. contractu resilire 794. An 
requiratur scriplura el traditio 795. An solutio 
pretii, vel fides de illo 685. 796. Ad quem spe- 
clenl. fruetus dum complelur emptio 797. Ad 
que: fructus rei vendilae, sed non traditae 7908, 
Cuius sil res empta pecunia aliena 799. An va- 
Jeal. contractus si vendatur res aliena 800., An 
possit emi vilius quam res valeat elc. De con- 
cursu emtorum et penuria mercium elc. 801. 
802. De merce ullronea. Emens à paupere elc. 
Ignorans pretium rei etc. Emens multa simul 
$02. 805. An laxa obligel in conscientia 805. 
Quotupliciter prelium varielur 804. An deceptio 
oblige ad restitutionem. De mendaciis venuen- 
lium 805. An liceat pluris vendere rem. utilem 
emtori 806. Quid si adsint alii iusti. tituli 807. 
An res exlraordinariae possint vendi quanti plu. 
rimi. An communis aestimatio variel. pretium. 
De venditione sub hasta aul per venditrices 808. 
De rebus quae venduntur minutim 809. An pos- 
sil carius vendi ob dilatam. solulionem. An ra- 
lione periculi, yel quia res pluris essel valitura 


$10. An liceal carius vendere ad creditum 811. l 
e" E i 


sarloribus elc. 826. Si res vendatur duobus, cuj 
acquiratur dominium 827. Si res pereat ante 
traditionem, cui pereat. Quid si post 828. An li- 
ceat vilius emere chirographa seu credita 829, 
An possint minoris emi cre.lita, stipendia ete. De 
emente qui ipse est causa difficilis solutionis 850, 
Emenles res in magna quantitate ut vendant 
pretio maiori 858. De emente mercem a defrau-' 
dante gabellam 617.. V. Aestitutio. Contractus; 
An sil simonia vendere ius sepulturae etc. V. Si- 
monia. Negotialio vetita clericis V. Clericus. 
Fenenum. An liceat haurire venenum ad ex-. 
periendum anlidotum III. 569. Vendere verna 
V. Cooperatio. . 
F'eniale. Votum vitandi elc. venialia V. Votum, 
Qualis dolor requiratur de venialibus V. Contri-- 
Lio. Etc. Vide Peccatum. ] 
F'erba turpia V. Luxuria. 
Fesperarum hora quando incipiat IV. 174, 
Festis. An possinl vesles sacrae converii in 
usum profanum Ilf. 41. Minislrans eucharistiam. 
sine vestibus VL. 211. Celebrans sine vestibus 
576. 9717. 289. Quomodo vestes sacrae execren-. 
lur 571. Quomodo esse debeant, quis possit eas 
benedicere 578. el seq. An liceal laicis ea lan- 
gere 582. An possil quisque sacerdos ea sumere 
ex allari 424. e. 3. An possint omilti in. mini- 
slrando. extremam unclionem V. Extrema Un- 
clio. FVoemina utens veste virili V, Foemina. Elc. 
F'ialicum. An ad dandum viaticum liceat con- 
secrare in una specie VI. 196. An in fermentato 
205. Quando vialicum. possit dari non ieiuno 
281. 285. ^n possil dari una cum ablutione 288; 
Ad.dandum capite damnalis 283. v. Hic. Ad 
! dandum vialieum an possil celebrari me:lià no- 
cele 543. v. 1. An possil dari posl extremam uns 
clionem 716. Quid agendum confessario quando 
^ 


* 
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VI 
defertur viaticum infirmo qui nequit tam cito 
explere confessionem 260. Vide Eucharistia. 

Ficarius generalis an possit dare facultate 
excipiendi confessiones contradicente episcopo 
VI. 538. An possit ferre censuras VIL. £0. Vica- 
rius capitularis an possit absolvere occulta pa- 
palia sicut. episeopus VL. 595. v. Eandem. An 
possit dare dimissorias 787. not. 5. 

Fidua. Extorquens copulam a vidua sub ficta 
promissione matrimonii III. 646. Vidua se dele- 
ctans de copula praeterita .V. 23; 24. Vi.tuam 
ducens est irrezularis VII. 457. 

F' indicta. Vituperans alium ob vindiclam non 
sumptam V. 67. Vindictam publicam an liceat 
petere II. 29. 

Finum praebere ebriosis an liceat V. Coope- 
ratio. Vendere vinum mixtum cum aqua III. 820. 

F'iolatio ecclesiae V.Ecclesia. Sizilli V.Sigillum. 

Fir V. Coniuz. 

Firgo V. Foemina. J 

F'ita. An liceat macerationibus sibi vitam mi- 
nuere III. 571. An ad servandam vilam teneamur 
uti remediis extraordinariis aut nimis duris 572. 

F'itandus. Àn excommunicatus vitandus pos- 
sit absolvere moribundum VI. 360. Quis sit vi- 
tandus etc. V. Ezcommunicatio. 

Focatio divina ad ordines VI. 75. 802. Ad re- 
ligionem IV. 78. 

Poluntas prava si' permaneat in effectu am 
multiplicentur peccata V. 40. 

Fomitus. Se potu et cibo implere usque ad 
vomitum. Àn liceat creare vomitam V. 75. 

Fotum. Quid.sit et quotuplex IIL. 194. 195. An 
violare vota sit sacrilegium 47. De voto dubie e- 
misso aut dubie impleto 1. 28. ad.50. Delibera- 
tio requisita ad votum III. 196. De voto emisso 
ex metu 197. Ex errore 198. An obliget simplex 
propositum 199. An ad votum sufficiat promis- 
sio implicita 200. Quale propositum voluntatis 
requiratur. An teneatur ad votum qui noluit se 
obligare. Qui non habuit animum implendi. Qui 
dubitat an voluerit se obligare: an noverit obliga- 
lionem voli: an fuerit propositum aul votum 
201. Votum de re impossibili 202. Votum vitandi 
venialia. Vitandi mortalia el venialia collective 
205. Votum de re vana 204. Vovens veniale 205. 
Votum factum ex malo fine 206. Votum impe- 
ditivum maioris boni 207. Votum non petendi 
dispensationem 208. Votum nubendi 2.9. Votum 
non vovendi. Emittens plura vota incompossibi- 
lia 210. Votum de re levi an. obliget graviter 
211. Negligens per annum votum de re levi 212. 
Alii casus 215.. An haeres teneatur a vola de- 
functi 214. Pater laedens per vota legitimam fi- 
liorum 213. De volis de facto alieno 216. An 
vola possinL impleri per alium 217. Impediens 
impleri conditionem appositam in suo volo 218, 
Nolanda circa condiliones in volis 219. "'rans- 
aclo die promisso an tenearis 220. Qui vovil sine 
cerlo lempore. An volum indelerminatum sem- 


vO 10359 

| per obliget. De dilatione in implendo voto 221. 
Vovens religionem indeterminatam. Vovens ali- 
quid sine certa quantitate, In. dubio de mente 
voventis 222. Vovens non ludere 225. Notabi- 
lia circa vota 224. Quomodo Lollatur. obligatio 
voti. Resolutio casuum 225. Qui si Superveniat 
Circumslantia non praevisa 137. 926, IV. 50. 
Quis possit irritare vota liL. 227. Irritans sine 
causa 223. Quae vota filiorum possit irritare pa- 
ler, avus, tutor elc. 229. Quae maler 250. An 
vota subditorum valeant donec irritentur 231. 
Si quis per errorem aestimabatur pater ete. 2352. 
Quis possit irritare vota religiosorum el monía- 
lium 253. An vir pos it irritare vota uxoris 254. 
An uxor vota viri 255. Quid si ambo voveant 
cas'itatem 256. 259. An superior possit. irritare 
vota facta ante subieclionem. In dubio an sint 
emissa anle vel post 257. An vota fücta tem- 
pore subiectionis possint post illud. irritari 258. 
Quid si superior ea ralificaverit 259. Quae vota 
servorum aut famulorum possint a domino ir- 
ritari 240. Quis possit vola indirecte irritare 211. 
242. Quando possint commutari vota 245. Au 
possil quis commutare sibi votum in opus ae- 
quale 214. 4n valeat commutatio in minus sine 
iusta causa 215. Alia notan a 216. An hab»ns 
facultatem possit commutare in aliquantulum 
minus. Àn possil opus personale commutari in 
reale, el e converso perpeluum in lemp3ra- 
le 247. . An. facta commutatione possit vovens 
implere primum 218. An facla impossibili re 
commutata teneatur vovens implere pri num. An 
habens facultatem commutandi habeat etiam pro 
se. An qui immemor voti praestat opus promis- 
sum, a volo liberetur 21). 700. v. Limitant, 
Causa requisita ad dispensandum 2,50. Dispen- 
salio facta hona fide. sine causa. In dubio- an 
adfuerit causa 251. Quae causae sufficiant ad 
dispensandum 252. An imperfecta deliberatio 
aul libertas 255. Alia notanda 254. An possit di- 
spensari volum factum in beneficium terlii. De 
volo perseverantiae quod emillitur in quibus- 
dam congregalionibus 233. Qui possint dispen- 
sare. Àn papa in volis solemnibus. An episcopi 
in simplicibus. De delegatione facultatis dispen- 
sandi. Habens facultatem an possit cum seipso 
dispeisare 256. An praelati regulares possint di- 
spens.re in omnibus votis religiosorum. An no- 
vitiorum. An saecularium. De aliis qui possunt 
dispensare 257. De volis reservatis plura nota- 
bilia 238. An eommutato volo reservato, -mate- 
ria subrogala sil reservala 260, An. sinU reser- 
vala vola castitatis ev religionis eonditionalia aut 
poenalia 261. Violans pluries parvum votum. 
V. 27. Qui promisit 1000. aureos, el lres non 
solvil 38. Habens votum castitatis el inducens 
alium ad. turpia Il. 157. An. liceat votum elfun- 
dendi vitam ol defensionem praeservalionis D, 
V. a labe originali VII, 265. V. 4teligiosus, In- 
pedimentum ete, 
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» IL. An et quomodo desideria et delectationes sint peccata 


Art. I. Quale peccatum sit desiderium malum 


» |. An delectatio morosa sit semper peccatum 


Dubium III. De distinctione peccatorum | . à 
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Cap. Il. De peccatis in spicie, mortali et veniali 
Dubium I. Quid sit peccatum mortale et veniale 
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Cap. III. De peccatis capi.alibus in specie — . : 
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» II. Quid sit avaritia : 


» HI. Quid sit luxuria. « . 
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Dubium II. Quid circa materiam et; formam 'saeramentorum ser- 


vandum : : . , 3 , .. pag. 
Cap. IL. De ministro sacramentorum. . » 
Dubium I. Quid requiratur ut. minister det valide sacramentum — » 
» ll. Quid requiratur in ministro, ut licite ministret — . » 
Dissertatio de clerico habituato in vitio turpi, cupienti statim 
initiari sacris — . . : 5 - : » 

Cap. III. De suscipiente sacramentum . : 3 »- 
Dubium I. Quae dispositio requiratur ad valorem jachameht in su- 
scipiente E » 
» 1L Quid requiratur, ut licite, et cum fructu suscipiatur » 
Cap. IV. Quid sint sacramentalia, et baee ejfiiant — . : à » 


TRACTATUS SECUNDUS DE BAPTISMO ET CONFIRMATIONR 


Cap. L. De baptismo . " " 3 5 " » 
Dubium l. Quid sit materia baptismi : ó : : à » 

» IL. Quaenam sit forma baptismi . : ; : : » 

». iL De ministro baptismi . : d , : : » 

Art. L. Quis sit. minister baptismi : ; i d » 

» ll. An duo possint simul unum baptizare : : 4 » 
Dubium IV. Quis sit subiectum baptismi . : : A : » 

» V. De caeremoniis baptismi : : j » 

Art. I. Quae servanda circa caeremonias baptizandi : , » 

» IL. Qui patrini, et E gd eorum officium. 1 . : » 

Cap. II. De confirmalione . , . » 
Dubium l. Quid sit, et quae éius materia et forma. : : » 

2 "VIEPOWIS STE "minister, et quod subiectum — . : » 

»  l1ll. Quae confirmationis necessitas , el caeremonià. : » 


TRACTATUS. TERTIUS DE EUCHARISTIA 


Cap». I. De essentia eucharistiae.  . " 5 - - : » 
Dubium : Quid sit eucharistia : : 4 . " : » 
» Quae materia eucharistiae — . , » 
» "n Qualis debeat esse panis in materia eucharistiae — . » 
» IV. Quale vinum sit inateria eucharistiae — . » 
» V. Quae condiliones ad maleriam consecrationis requir antur » 
» . VI. Quae sit forma consecrationis eucharistiae — . ; » 
3. VIL. Quamdiu Christus maneat ín eucharistia c ; » 
CAP. IL. De causis, ét subieclo eucharistiae : ; : : » 
Dubium I. Decausis  . : : : » 
Art. 1. Ad quem spectet dispensatio eucharistiae . » 
» 1L. Quid Vei cra in ministro ad licitum administrationem 
eucharistiae - : 


Dubium II. De subiecto, seu suscipiente eucháristiam ; 


Art. T-- Quae requiratur in eo dispositio animae : 

» ]L Quae requiratur dispositio corporis : » 

» II. Quae, éí quanta sit obligatio sumendi eucharistiam » 

Cap. III. De eucharistia ut est sacrificium . ó » 
Dubium 1]. Quid sit missa, et quae obligatio sacerdotum circa illam » 

» II. Cuius sit applicare fructum sacrificii. . MP 

» WM. Quando et quolies liceüt celebrare . : ^ à » 

» IV. Quo loco celebrandum sit Á : n 3 : » 


» . V. Quae sint requisita ad missám —. . : : : » 
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TRACTATUS QUARTUS DE SACRAMENTO POENITENTIAE 


» IL. An actus coniugalis si praeceptus et debitus — . . 
Dubium lI. 4n, et quibus ex causis possit fieri divortium x 


Cap. L. De essentia huius sacramenti is tic Oh . . pag. 

Dubium I. Quae sit eius materia et forma — ; — . 4 . » 

.» . M. Quae contritio requiratur i : : : » 

&. L De quaestionibus ad dolorem pertinentibus i i : » 

» II. De quaestionibus ad propositum . . n : A . » 

Dubium Ill. Qualis confessio requiratur . 3 C E 3 » 

Art. l. 4n debeat esse integra materialiter. .— . : : » 

» ]L Quando sufficiat confessio integra formaliter . » 

;» IL. Quae sint. reliquae conditiones confessionis — . . » 

»»  lV. Quando confessio sit invalida, et quomodo iteranda . » 

Dubium IV. Desatisfactione  . , : « : ; : » 

Art. I. Quae eius necessitas, e£ quantitas — . " : - » 

» Ik. De satisfactione per indulgentias — . - i . » 

8. [. Quid sit indulgentia, et quid ad eam requiratur — . : » 

s.» W.. Quotuplez indulgentia, et quomodo differat a iubilaeo — .. — » 

Car. II. De ministro sacramenti poenitentiae ^ : s : » 

Dubium I. Quis sit minister  . : : : * : » 

» V. Quid sit approbatio et a quo petenda — . : 1 » 

» MI. Quid et quotuplex sit iurisdictio confessarii et unde. eam 

habeat : i : : : : 2 : : » 

» . IV. Quid sit reservatio casuum et quis habeat potestatem re- 

servandi el absolvendi ab iis : - : Msc » 

» . V. Quid sit officium et obligatio confessarii : » 

»  VL.- Quae scienlia et. prudentia requiratur in confessario » 

Cap. III. De adiunctis poenitentiae : : : . ES 5 

Dubium I. Quid sit sigillum confessionis et qui ad illud teneatur — » 

» IL. Quale sit praeceptum et quae obligatio confessionis . » 

Dissertatio de confessariis sollicitantibus , 3 ; » 

8. I. Perpenduntur clausulae in bulla Gregorii xv.appositae — . — » 

» II. Quinam sollicitantes debeant denunciari . : : i » 

» Ili. Quinam teneantur denunciare . ^ * . . . » 

» IV. De sollicitationibus dubiis 3 . . : " : » 
TRACTATUS QUINTUS DE EXTREMA-UNCTIONE ET ORDINE 

Cap. IL. Quid sit extrema -unctio et quae circa eam observanda  . » 

» II. De sacramento ordinis — . : : : 1 : E » 

Dubium I. Quid sit ordo, quotuplex et quae eius maleria : » 

» IL. Quaerequirantur in ordinando — . : will. » 

8. IL. De obligatione coelibatus . , und . . , » 

» IL De obligatione habendi titulum . : x : "EP 

» IiI. De obligatione deferendi habitum el tonsuram . " : » 

TRACTATUS SEXTUS DE MATRIMONIO 

Cap. |. De sponsalibus | ' . : : s 1 " : : » 

Dubium I. Quid sint. sponsalia s : : : 3 * » 

» Il. Quae et quanta sil obligatio sponsalium . : : » 

» .— MI. Quomodo dissolvantur sponsalia . : : : » 

Car. IE. De saatrimonio secundum se. . : : : : " » 

Dubium . Quid sit, quae eius materia, forma et minister 4 » 

Disserlatio de ministro et. forma sacramenti matrimonii. » 

Dubium Il. De usu matrimonii — . í . Mal . » 

Art. I. An usus matrimonii, sive actus coniugalis, sit licitus » 
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Cap. II. De impedimentis matrimonii . ; 2 » 
Dubium IL. Quae sint impedimenta impedientia tantum ; 1 » 

» dL. Quae sint impedimenta dirimentia matrimonium — . » 
Schema consanguinitatis . : » 


» Ill. Quando matrimonium invalidum sit revalidandum J pag. 


» IV. A quo, et-ob quam causam possit dispensari in impedimen- 
lis matrimonii * * E . * . e Ly /le ». 


LIBER SEPTIMUS 


DE CENSURIS ECCLESIASTICIS ET IRREGULARITATIBUS- 


Cie. I. De censuris in genere . ^ ^ 


3 » 

Dubium . Quid sit censura Vete 5 : 2 » » 

» Quotuplex sit censura. . : : : , » 

» rif Qui possint ferre censuram et in quos , j ». 

» IV. Ob quam causam possit ferri censura. . 6 » 

». V. Qui possint absolvere a censuris  . : : ; » 
. * VI. Quomodo danda sit absolutio a censura . , y ». 8 
Cap. IH[^De excommunicatione  . : : , : : y o» 
Dubium I. Quid sit et quotuplez — . » 

» Il. Ob quam causam incurratur et quem effectum. habent ea- 
communicatio minor . " ; » 

» Hl. Quot effectus habeat excommunicatio maior. : » 

» IV. Ob quas causas incurratur excommunicatio maior . » 

Art. I. Quae sint excommunicationes non reservatae — . ? » 

» 1L. Quae sint ezcommunicaliones reservatae episcopis . ^» 

» lI. Quae sint papae reservatae extra bullam Coenae : » 
Dissertatio super censuris circa immaculatam B. V. Mariae 
conceptionem  . » 

» IV. Quomodo intelligenda excommunicatio percussoris clerico- 

rum : s - » 

» V. Quae sint excommunicationes papae reservatae. E bullam 
Coenae . t. . ó » 

Cap. III. De suspensione et  degradatione ; » 
Dubium I. Quid sit. suspensio, quotuplez, et unde dignoscatur qualis 
et quanta sib . : » 

» II. Quae sint suspensiones in particulari et quis ab eis possit 
absolvere . , » 

» III. Quid sit depositio et degradatio et a quo et ob quam causam 

erri possi — « , . ; . . ; " » 

Cap. IV. De interdicto .— . : ; . : : D » 
Dubium I. Quid sit et quotuplex: : ; . : P aprdr » 

» IL Qui sint effectus interdicti — . à » 

» [ll Quis censuram interdicti ferre et idi tollere possit » 

Cap. V. De irregularitate — . 3 , 5 » 
Dubium I. Quid et quotuplez sit irregularitas : . " » 

» IL Quinam effectus irregularitatis — . à : » 


»  I]lI[. Quomodo incurratur et tollatur irregularitas " ; » 
» IV. Quae sint irregularitates ex delicto — . : : » 
» .— V. Quae irregularitates ez defectu — m. ; » 
Facultates s. poenitentiuriae : : . . : » 
Elenchus quaestionu reformatarum ab auctore . . X OM 
Propositiones damnatae . : ; . : . » 
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DECRETA ROM. PONTIFICUM 
MORUM MATERIAM RESPICIENTIA 


Encyclica L Bened. xiv. Super ieiunio 
»- . M. Super eodem ieiunio : " 
». HI. Super eodem ieiunio 


(Responsa recentiora s. poeni 


" - 2 . pag. 961 
" . " . » 965 
». 966 


tenLiariae circa ieiunium)  » 912 


» IV. Super missarum stipendio ; : : : » 913 
» V. Super missa parochiali et conventuali, item de divinae 
psalmodiae cantu . : i IM. : » 974 


» . VL Super usura . 
Responsa s. poeni 
» — VII. Super matrimoniis secretis 


. . . . . . . » 

tentiariae circa usuram ) Vol. I. » 619 
: : : ; » 982 

Decretum K. Eiusdem Bened. xiv. contra sollicitantes et complices pec- — 


980 


cati turpis — . : ; : ; ». 985 

» II. Contra eosdem complices etc. . 1 : : 1 » 988 

» TII. Contra sollicitantes, et sacrificio missae abutentes » 989 

» IV. Contra confessarios exquirentes nomen complicis . » 990 

» V. Super oratoriis privatis Á » : 4 " » 993 

» VI. Super clausura monialium  . 5 - : » 994 

» VII. Super clausura religiosorum. . - a » 996 

» . VIII. Super matrimoniis haereticorum . . - ; » 999 

» IX. Super dispensationibus in matrimoniis . . » 4000 
Constitutio Clementis xui. de ieiunio » 4002 


» Leonis xit. qua sectae occultae et clandestinae damnantur, in- 


serlis etiam constitutionibus hac de re Clementis xu., Bened. xtv. et 
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